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A protestans uniomozgalom torténete a dualizmus
korszakaban

Szasz Lajos

I. Bevezetés. Protestans uniods torekvések Magyarorszagon a
reformkorban

Tanulmanyomban a magyarorszagi két nagy protestans felekezet, a refor-
matus és evangélikus egyhazak kozott 1étesitends egység létrehozasaval
kapcsolatos terveket kivinom megvizsgalni. Mig a protestans uniémozga-
lom reformkori torténete részletes feldolgozasra keriilt mar, ugyanez nem
tortént meg eddig a dualizmus korszakira nézve. Tanulmanyomban arra
teszek kisérletet, hogy a magyar protestans egyhizak egységtorekvéseit
immar egészen az elsG vilaghabort végéig részletesen feltarjam. A tanul-
many célja, hogy az unié megvaldsitdsat 6vezd vitdt a maga részleteiben
ismertesse, illetve az uniot ellenzdék és tdimogatok sajatos érveit és a mogot-
tiik meghtz6do inditékokat feltarja. Meggy6z6désem, hogy a protestans
uni6 olyan, az egész 19. szdzad magyar protestans egyhaztorténetén keresz-
tlil folyamatosan jelen 1év6 kérdés, amelynek az egész korszakon ativeld
vizsgalata nagyban hozzjarulhat az tjkori felekezeti és kozos protestans
identitas tartalménak, illetve folyamatos véltozasanak jobb megismerésé-
hez.

1. Protestans uniomozgalom az 1840-es években

Magyarorszagon az 1840-es éveket megelGzGen is voltak felvetések a pro-
testans egység megvalositasaval kapcesolatosan. Ennek tjkori elsé felbuk-
kanasa 1791-re datalhato, amikor is a Pesten, illetve Budan egy idében iilé-
sez6 evangélikus és reformatus zsinatokon vetddott fel az unié eszméje.
Ekkor azonban heves ellenallasra talalt evangélikus részrél, tobb egyhazke-
riilet képviselete ellenezte az eszmét, amelyet gyorsan le is vettek a napi-
rendrél, hogy évtizedekig ne is foglalkozzanak vele Gjra.!

Mint oly sok nyugatrol érkezé Gj eszmearamlat, a protestans unid
gondolata is csak évtizedekkel annak nyugati feltiinése utan jelentkezett
nagyobb er6vel Magyarorszagon. Mindez természetesen tobb tényezé
egyiittes hatasanak tudhato be, ezek koziil talan elég csupan egyet megem-
liteni. A magyarorszagi protestans teoldogusok szellemi tajékozodasanak
legfontosabb lehet§ségét a peregrinacié nyujtotta, amely viszont éppen
korszakunkban, 1818/19-16] kezd6dGen egészen az 1820-as évek végégig be
volt tiltva, a szabad gondolkodasuk miatt veszélyesnek tartott német fGis-
kolakra utana is csak korlatozottan mehettek a peregrinusok.

Ennek fényében talan érthetd, hogy a magyar protestans uniémozga-
lom kibontakozéasara egészen az 1840-es évek elejéig kellett varni. Egyalta-
lan addigra alakult ki az a nyilvanossag, amely a kiilonféle sajtotermékek
révén érdemben befogadoja lehetett egy ilyen — f6ként protestans beliigy-
ként kezelt — kérdés taglalasanak.

1 SZEBERENYI ANDOR: Az 1791-ik pesti ev. ag. hitv. zsinat torténelme. Pest, 1869. 27. p.
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ElsGsorban Kertész Botondnak a témaroél sz6l6 tanulménya alapjan a
kovetkez6kben megkisérlem roviden felvazolni az 1840-es évek uniokisér-
letének fontosabb tanulsigait.

Els6ként fontos azt latni, hogy az egész uniétorekvés a pesti reforma-
tus féiskola alapitasanak iigyéb6l nétte ki magét. Ezt a korabeli hirlapok
altal felkapott, tisztan reformatusnak indul6 szandékot talalta alkalmasnak
arra Zay Karoly grof, aki 1840-t6l volt az evangélikus egyhaz egyetemes
feliigyelGje, hogy javaslatot tegyen arra, a kozvélemény figyelmét kérve,
hogy a felallitand6 fGiskola kozos protestans intézmény legyen, és létreho-
zasara egyesiiljon is a két protestans felekezet.2 Az uniémozgalom tehat,
genezisét tekintve legalabbis, nem csupan elvont, az iréasztal mellett meg-
sziilt idedk megfogalmazasabol allt, hanem egy konkrét cél megvalositasa
lebegett az eszme felvet§inek szeme el6tt. Alapjaban véve elmondhat6 a 19.
szazadi uniomozgalomnak erre a szakaszara is, hogy addig keltett nagyobb
érdekl6dést, amig konkrét, kézzelfoghat6 alkotasok létrehozasahoz kot6-
dott. Mihelyt csupan tervezetek, javaslatok, gytilésezések és a hozzaszola-
sok végelathatatlan sordra terel§dott a figyelem, rogton lanyhult az érdek-
16dés is.

Masodsorban fontos tanulsaga a reformkori uniokisérletnek, hogy az
unib legmotivaltabb, legtettrekészebb tAmogatoi els6sorban vilagiak voltak.
Gondolhatunk itt akar Zay Karolyra, FAy Andrasra, Teleki Jozsefre vagy
éppen Kossuth Lajosra. Persze mindez nem jelenti azt, hogy a lelkészek
kozott ne lettek volna szép szammal az egység gondolataval szimpatizalok,
de mégis megfigyelhetd, hogy a sajat szempontok altal is motivalt vilagiak
mintha konnyebben megvalésithatonak tartottdk volna az uni6t, mint lel-
kész tarsaik.

Harmadszor 1ényegesnek tartom kiemelni, hogy az uniémozgalom
ebben a szakasziban is sokak szemében elsGsorban politikai jellegli kez-
deményezés volt. Igy tekintettek rd a nemzeti érdekegyesitésen faradozo
magyar liberalis nemesség tagjai, de Kertész Botond nagyon értékes levél-
tari kutatasai alapjan tudjuk, hogy a bécsi korményzat is politikai iigyet
latott benne, és ellenezte is a mozgalmat.3 Konyves Toth Mihaly alig egy
évtizeddel kés6bb papirra vetett visszatekintésében sejteti, hogy az uniét
leginkabb ellenzé tiszantili reformatus egyhazkeriilet piispoke, Szoboszlai
Pap Istvan a protestans egységtorekvésekkel kapcsolatos instrukciokat sze-
mélyesen Metternichtél kapta. Ezirdnyt szolgalataiért pedig kiralyi tana-
csosi cimmel jutalmazta 6t az udvar.4

Szorosan kapcsolédva az el6z6 ponthoz, ki kell emelni, hogy a protes-
tans uni6 létrehozasaban komoly elGrelépést latott tobb hozzaszol6, maga
Zay is, a magyar tobbségii egyesiilt protestans egyhazon beliili magyaroso-
das, illetve magyarositds folyamatdban. Hiszen a nyelvileg megosztott
evangélikus egyhéz egy szinte teljesen egységesen magyar reformatus egy-
hazzal egyesiilt volna, az igy 1étrejove felekezet pedig tilnyomo tobbségé-

2 KERTESZ BOTOND: Protestans uniokisérlet Magyarorszdgon az 1840-es években. In:
Protestans Szemle, 1997. 4. sz. (tovabbiakban: KERTESZ, 1997.) 257. p.

3 KERTESZ, 1997. 274—275. p.

4  KONYVES TOTH MIHALY: Emlékirat a tiszdntdli reformatus egyhézkeriilet életébdl.
(1855) Debrecen, 1996. 74—75. p.
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ben magyar nemzetiség lett volna.s Ez utobbi pedig kimondott célkitizése
volt a mozgalom elinditéinak, amit természetesen nem hagyott valasz nél-
kiil az evangélikus egyhazon beliil jelentGs szlovak csoport sem. A magya-
rositas, mint célkit(izés, és az ebbdl fakadd nemzeti ellentétek tehat mar az
1840-es években is nagyon hangsilyosan megjelentek, és Kertész vélemé-
nyével egyetérthetiink annyiban, hogy komolyan hozz4 is jarultak az uni6-
mozgalom kudarcahoz.6

Az utolsé 1ényeges megallapitasa Kertésznek, hogy az 1840-es évek-
ben az uni6torekvések kudarcdhoz nagyban hozzdjarult a konzervativ,
konfesszionalis teoldgiai irdnyzatot kovetSk ellenallasa. A racionalista és
liberalis teologiai gondolatokkal ellentétben ugyanis egy konzervativ réteg,
elsGsorban az evangélikus egyhazon beliil, hatarozottan kiallt a felekezeti
hitvallasok fontossaga mellett. Mig sokan gy vélték, hogy a hitvallasokat
el kell tordlni vagy legalabbis meg kell valtoztatni, addig a konfesszionalis
irdnyzat hivei mereven ragaszkodtak a reforméacié koraban keletkezett hit-
vallasi iratokhoz. ElsGsorban djlutheranus, szlovdk nemzetiségi lelkészek
képviselték az unidval szemben a konfesszionélis oldalt. Elképzelhetd, hogy
politikai okokbdl kézenfekvGbbnek tiint a szlovak lelkészeknek, ha nem a
nemzetiségi problémara, hanem a teologiai ellentétekbdl fakadé kérdések-
re helyezik az ellenallasukban a hangstlyt. Mindenesetre elég nagy az atfe-
dés a két nézetet képviseld csoport tagjai kozott.” Fontos kérdés volt a hit-
tani kozos alap kialakitasa mellett a liturgia kérdése is, melyben szintén ko-
moly kiillonbségek voltak a két felekezet kozott.

A teologiai, politikai, nemzetiségi kérdések és a vilagi, illetve lelkészi
elem kozotti ellentéteken tal még tobb kisebb, utdlag talan jelentéktelen-
nek ting kérdés is akadalyként bukkant fel a kortarsak szemében. Igy pél-
daul reforméatus oldalroél tobben féltek attdl, hogy az egyesiilés nyoman a
reformatusok tobb alapitvanyat, egyaltalan a szélesebb anyagi bazisat meg
kell majd osztaniuk a szegényebb evangélikusokkal.®

Ez utébbi aprobb, és a korabban emlitett jelentGsebb tényezdk egyiit-
tesen jarultak hozza ahhoz, hogy az 1840-es évek kozepére a protestans
unib kérdése, az egész feudalis, rendi tarsadalmi- és politikai rendszer at-
alakitasanak sodraban, lekeriilt a napirendrol.

I1. A protestans egység kérdése a forradalomtol a kiegyezésig
(1848-1867)

A forradalom és szabadsagharc 1849-es bukasa, és az ennek nyoman életbe
1ép6 onkényuralom idszaka, egyaltalan nem volt kedvez6 a protestans
egység kérdésének ismételt napirendre tlizéséhez. Amellett, hogy a nyilva-

5 Az 1910-es népszamlalas adatai alapjan a két nagy protestins felekezeten beliili
nemzetiségi aranyok a kovetkezGképpen alakultak: mig a reformatus egyhaz tagjainak
98%-a magyar volt, addig az evangélikusok 31,9%-a magyar, 31,5%-a német, 34,6%-a
pedig szlovak nemzetiségiinek vallotta magat. Ld. BRANDT, JULIANE: Protestantismus
und Gesellschaft im dualistischen Ungarn. In: Siidost-Forschungen, Bd. 55., 1996.
(tovabbiakban: BRANDT, 1996.) 229. p.

6  KERTESZ, 1997. 276. p.

7 PATAY PAL: Magyar protestans uni6. Bp., 1918. (tovabbiakban: PATAY, 1918.) 112—-113. p.

8 ZOVANYI JENO: A Tiszanttli Reformatus Egyhazkeriilet torténete. Debrecen, 1939.
105—-106. p.
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nossag is er@sen korlatozva volt (gondoljunk csak a gytiléstartas tilalmara
és a cenztira bevezetésére), az itthon és szabadlabon 1év6 liberélis gondol-
kodasu réteg sorai rendezésével és a politikai ellenallassal volt elfoglalva.
Jellemz§ az is, hogy a megtorlas éppenséggel az uni6t tdimogato6 lelkésze-
ket, vilagi vezetGket sijtotta, s6t, 1850-ben az utébbiak egyhazi tisztségeit
egy rendelettel meg is sziintették, ugyanekkor Szoboszlai Pap Istvan, és
tobb szlovak evangélikus lelkész, akik egyéb ,érdemeik” mellett az unioé
lelkes ellenz6i voltak, még jutalomban is részesiiltek. A forradalmat kovetd
években az egész, a korabbi évtizedeket jellemz6 nemzeti, liberalis re-
formmozgalomnak &t kellett értékelnie a reformkor és a forradalom célki-
tlizéseit is. Elmondhat6, hogy a bécsi politikai irdnyvonal szdméra veszé-
lyes volt az a protestans egységtorekvés, mely liberalisnak, felforgatonak, a
nemzeti és egyhazi status quo-t megvaltoztatni kivainé mozgalomnak téint.o

Ilyen feltételek mellett értelemszertien ebben a mintegy két évti-
zedben komoly elvi vitira nem keriilt sor az uni6 kérdésében. Furcsa mé-
don azonban éppenséggel az 1840-es években az uniémozgalmat elindit6
kérdés, a Pesten felallitand6 protestins teologiai akadémia iigye keriilt
ismét elGtérbe. Hosszas tervezgetés utan ugyanis 1855-ben végiil megnyil-
hatott a kozos, evangélikus és reformatus didkokat egyarant befogadé in-
tézmény. Jellemzé modon az alapitis és az akadémia elsé évtizedes kozos
miikddése soran kiemelkedd szerepet vitt az a Torok Pal és Székacs Jozsef,
akik korabban is az uniémozgalom motorjai voltak. Mellettiik féként a
szabadelvii teologia képviselGi, a kés6bb hatalmas befolyasra szert tevé
Ballagi Mor, illetve Kovacs Albert, Farkas Jozsef stb. tanitottak az intézet-
ben.° Az intézmény mar puszta 1étével is a két protestans felekezet egyesi-
tését forszirozé mozgalom szimbo6luma lett, illetve ékes bizonyitéka annak,
hogy az unié — alulrdl elindulva — igenis lehetséges. A kezdeti lelkesedés
azonban viszonylag hamar elparolgott, szdmos anyagi jellegli kérdésben
nem tudott a két egyh4z megegyezni egymassal, illetve kideriilt, hogy T6-
rokon és Székacson kiviil viszonylag kevesen hajlandok akar aldozatokat is
hozni a k6zos intézményért.t 1866-ban Székacs Jozsef — aki addig is dijta-
lanul tanitotta az evangélikus targyakat az intézetben — kilépett, és ezzel
egy évtizeddel az alapitas utan a pesti teoldgia immar csupan a reformatus
felekezet érdekeit szolgélta tovabb.2

9 Andrassy Gyorgy grof 1849 januarjaban a bécesi udvar szdméra megfogalmazott
emlékiratdban a forradalom és szabadsagharc kirobbantasaval a Habsburgok és
legfébb tamaszuk, a katolikus egyhdz ellen tdmad6 protestantizmust vadolta.
Véleménye szerint 1848 a Bocskaival elkezd6dé protestans felkelések sorozataba
allithat6. Az 1848-ig vezet$ ton pedig a nemzeti 6ntudat felébresztésén tal fontos
szerepet tulajdonitott a két protestans egyhaz egyesitésére inditott mozgalomnak is.
Ld. A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848-1849-ben. II. kot.
Szerk.: Andics Erzsébet. Bp., 1952. 354. p.

1o CSEKEY SANDOR: Az alapitas kora. (1855-1870) In: A Kéroli Gaspar Reformatus
Egyetem Hittudomanyi Karanak torténete, 1855—2005. Szerk. Ladanyi Sandor. Bp.,
2005. 37. p.

1n  KERTESZ BOTOND: A pesti protestans teologia és az evangélikus egyhdz. In:
Egyhaztorténeti Szemle, 2005. 1. sz. 75—78. p.

12 S76TS FARKAS: A Budapesti Evang. Reform. Theologiai Akadémia multja és jelene.
Torténeti vazlat és rovid jelenrajz. Bp., 1896: 46—48. p.



A protestans uniémozgalom torténete a dualizmus korszakaban 9

Habar nem tartozik kimondottan a protestans uni6 torténetéhez, fon-
tos emlitést tenni az Gn. patensharcrol. 1859-ben ugyanis az uralkod6 elér-
kezettnek latta az id6t arra, hogy a protestans egyhdzak onkorméanyzatat
atalakitsa, és az uralkodoi befolyast hangstlyosabba tegye. Ennek érdeké-
ben egy patenst adott ki, melynek bar voltak el6zetes jelei, végeredmény-
ben mégis a protestins egyhazak megkérdezése nélkiil készitették el. A
rendeletet a reformatus egyhz elutasitotta, mig az evangélikus egyhdzon
beliil egészen a kiegyezésig fennalld szakadas kovetkezett be. Ugyanis a
szlovak és részben a német egyhizkozségek elfogadtak az uralkod6 rende-
letét és az abban korvonalazott egyhazszervezeti reformokat, és ennek
megfelelGen alakitottdk at egyhdzkormanyzati szerveiket. A magyar evan-
gélikusok azonban hevesen ellenezték mindezt, igy tulajdonképpen a ki-
egyezésig két parhuzamos egyhazszervezet allt fenn magan az evangélikus
egyhazon beliil.’3 Azonban végiil a reformatusok és a magyar evangéliku-
sok, megtamogatva a protestans patensben nemzeti sérelmet 14t6 nemzeti
ellenallas képviselGivel, sikeresen lehetetlenitették el a patens teljes kori
végrehajtasat. Az onkényuralom els6 kudarcaként végiil 1860-ban, alig
néhany honappal a publikalasa utan lemondott a protestans patens végre-
hajtasarol az uralkodo.4

A protestans patens torténete azért is fontos a szdmunkra, mert egy
egész generacié gondolkodésat befolyasoltak a fentebbi események. Egy-
részt sokak szemében nyilvanvaléva valt, hogy az udvar elszeretettel
hasznalja fel a nemzetiségeket a magyarsag ellen. Masrészt egyértelmdi lett,
hogy a szlovak evangélikusok sajat nemzeti torekvéseik iranyaban lojali-
sabbak, mint az evangélikus egyhaz egysége irant.’s Az egyhazszakadas
atélt élménye joval Gvatosabba tette f6ként a magyar evangélikusokat a
kés6bbiekben barmiféle, a fennall6 egyhazi allapotokat — akar csak az egy-
hazon beliilrél is — megbolygat6d tervekkel szemben. Harmadszor pedig
fontos iizenete volt a patensharc torténetének, hogy a magyar nemzeti
liberalizmus és a magyar protestantizmus ligye szervesen Osszefonodik.
Mindez a gondolatkor, a maga torténeti igazolasaival, a katolikus oldalrol
is érkezd, mas elGjeld, de végeredményben megerdsité iizenete nyoman
odaig fejlodott, hogy a kiegyezést kovetd évtizedekben a liberalizmus és a
protestantizmus kozé mintegy egyenlGségjelet tett a korszak tobb protes-
tans gondolkoddja.®

A kiegyezést megel6z6 években még néhany nagy jelentGségii, a ko-
vetkez6 évtizedek torténéseire is komoly hatassal bir6 esemény tortént,
melyek befolyasoltak a protestans unids torekvések megvalosulasat.

13 BUCSAY MIHALY: A protestantizmus torténete Magyarorszagon. Bp., 1985.
(tovabbiakban: BUCSAY, 1985.) 205—206. p.

14 SZATMARI JUDIT: A reformatus egyhéaz a neoabszolutizmus éveiben, 1849-1860. Bp.,
2015. 257—-269. p.

15 GOTTAS, FRIEDRICH — SCHWARZ, KARL: ,Patentisten” contra ,Autonomisten”: Das
Protestantenpatent von 1859 im Widerstreit der Meinungen. In: Die Reformation
und ihre Wirkungsgeschichte in der Slowakei. Kirchen und konfessionsgeschichtliche
Beitrdge. Hrsg.: Schwarz, Karl — Svorc, Peter. Wien—Presov, 1996. 170—171. p-

16 BRANDT, 1996. 203. p.
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Az els6 Eduard Bohl bécsi teologiai professzorra tortént kinevezése
1864-ben.” Sajnos a magyar protestins egyhaztorténet-iras legfeljebb
emlités szintjén ismeri Bohl személyét, holott a 19. szdzad mésodik felében,
de kihatassal egészen a 20. szdzadra, nagyon komoly befolyast gyakorolt a
magyar reformatus egyhazra. Eduard Bohl Friedrich Kohlbriigge vejeként,
aposa konzervativ, a protestans uniotdl mereven elzarkézo teologiai irdny-
zatat teljesen magaéva téve lett 1864-ben a Bécsi Protestans Teoldgiai Fa-
kultas professzora, ahol egészen 1899-ig tanitott.8 Erdeklédése az 6szovet-
ségi bibliai tudoményoktdl a dogmatikaig terjedt, és elsGsorban ez
utdbbiban alkotott jelent§set. Visszanytlva a reformécié korabeli kalvini
tanokat kovetd hitvallasokig, egy szigortian konfesszionalis irdnyzata teo-
logiai rendszert dolgozott ki. Hat4dsa azonban bdven tdlterjedt a teologiai
tudomanyossag korén. Aktivan részt vett az osztrak birodalomfél reforma-
tus egyhazanak a megszervezésében.9 Az 6 hatasara fogadtak el el6bb a II.
Helvét Hitvallast, majd pedig a Heidelbergi Katét is hitvallasi iratul. Tanit-
vanyai révén hatvanyozottan tudott hatassal lenni az egész Osztrak-Magyar
Monarchia protestantizmuséara.2c Munk4ja soran kiemelten foglalkozott a
magyar tanitvanyaival, akik Bécset felkeresték. Hatasara a 19. szdzad ma-
sodik felében szamos magyar diak jart a birodalmi févarosban, tobbségiik
csupan Bohl kedvéért indult atnak. Magyar tanitvanyainak nagyobb része
Debrecenbdl keriilt ki, és hazatérve a tiszanttli egyhazkeriiletben munkal-
kodott.2t Bohl hatasa kimutathat6 Balogh Ferenc debreceni professzor
munkassagan, illetve két nevesebb tanitvanyan keresztiil is: Erdés Jozsef
debreceni teoldgiai tanar forditotta le és adta ki Gjra magyar nyelven a mar
emlitett két reforméatus hitvallasi iratot, Racz Karoly, Szaparyfalva lelkésze
pedig Kohlbriigge és Bohl hatasat lapjan, a Szabad Egyhdzon keresztiil

17 Eduard Bohl (1836—1903) evangélikusnak sziiletett, Halle és Erlangen egyetemein ta-
nult, utébbi helyen 1864-ben lett Johann Wichelhaus hatasara kéalvinista. Friedrich
Kohlbriigge egyetlen lanyat vette feleségiil, Oszovetségi tudomanyokbél doktoralt,
majd Bazelben tanitott, ahonnan 1864-ben keriilt Bécsbe a reformatus dogmatika és
apologetika tanitasara. Ld.: KORTNER, ULRICH H. J.: Calvinismus und Moderne. Der
Neocalvinismus und seine Vertreter auf dem Lehrstuhl fiir Reformierte Theologie in
Wien. In: Zeitenwechsel und Bestidndigkeit. Beitrage zur Geschichte der Evangelisch-
Theologischen Fakultit in Wien 1821-1996. Hrsg.: Schwarz, Karl — Wagner, Falk.
Wien, 1997. 429—431. p.

18 FORSTER, THOMAS R. V.: Eduard Bohl’s (1836—1903) Concept for a Re-Emergence of
Reformation Thought. New York, 2009. 20—24. p.

19 1891-ben hosszabb tanulmanyt kozolt angol nyelven a birodalom protestans teologiai
irdnyzatair6l, mely a magyarorszagi liberalis teologiai korokben komoly
megbotrankozast okozott. Ld.: BOHL, EDUARD: Recent Dogmatic Thought among the
Protestants in Austria-Hungary. In: The Presbyterian and Reformed Review, 1891. 5.
S$z.1-29. p.

20 BALKE, W.: Eduard Bohl. Hoogleraar te Wenen. Schoonzoon van H. F. Kohlbrugge.
Zoetermeer, 2001. 65—101. p.

21 SCHWARZ, KARL: Debrecen—Wien: Von Istvan Szoboszlai Pap bis Zsigmond Varga. In:
Studia. Debreceni Teol6giai Tanulmanyok, 2015. 2. sz. 29—30. p.
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kozvetitette.22 De Bohl hatisat érezhetjiik Szalay Jozsef nagybecskereki,
illetve Kecskeméti Ferenc békési lelkész munkassagan is.

A maésik nagyon fontos esemény, mely meghatarozta a protestans
uniémozgalom kés6bbi torténetét is, szintén az 1860-as évekhez kothetd.
1863-ban alapitotta meg ugyanis magyarorszagi didkok szdméara az edin-
burgh-i 6sztondijat a Free Church of Scotland. Az 6sztondijnak készonhe-
téen az els6 vilaghabortig Osszesen 106 magyar didk tanulhatott Edin-
burgh-ban.23 Elmondhatd, hogy a liberalis teol6giai gondolkodassal élesen
szembekertiilG, ,pozitiv’, ébredési teoldgiai iranyzat hatasa ala kertiltek az
itt tanultak. Azonban &ltalanossagban kijelenthetS, hogy kevésbé voltak
konfesszionalis értelemben elkotelez6dve, mint a bécsi irdnyzat hivei. Az
ébredési iranyzat a tobbi protestans felekezet felé nyitottabb gondolkodést
oltott az 6sztondijas hallgatokba.

A harmadik nagyon fontos, szimbolikus esemény pedig id. Révész Im-
re Kalvin Janosrol irott biografidjjanak 1864-ben tortént megjelenése, mely
mintegy a Kalvin személye iranti érdekl6dés felébredésével jelezte a kon-
zervativ teologia Gjboli megerGsodésének kezdetét.24 Nem véletlen, hogy a
konyv alig egy éven beliil harom kiadast is megélt.

Nagyon jellemz6 a kiegyezést megel6z6 kozhangulatra, hogy az 1840-
es évek uniomozgalmanak elinditéja, Zay Karoly grof 1865-ben még egy-
szer probalkozott a majd husz éve letett zasz16 felvételére. Ugy vélte, hogy a
szabadsagharc el6tti mozgalmat a bécsi kormanyzat buktatta meg a ,vak-
buzgbsag, és panslavistikus armanykodasok segitségével”, de a magyarsag
Osszefogva megvalosithatja.2s A Protestans Egyhazi és Iskolai Lapban
megjelent vezércikke azonban teljesen visszhangtalan maradt.

II1.A protestans uniémozgalom a dualizmus korszakanak els6
felében (1867—1895)
1. Az uni6 kérdése 1890-ig
Erdekes modon a kiegyezést megel6z6 években meginduld, majd 1867 utan
egyre inkabb kiszélesedd egyhazi sajtoban egészen az 1880-as évekig nem
nagyon talalunk a protestans egység megvalositasara torténd utalast. Hia-
ba lett volna immaér szabad az uni6 mellett érveket felhozni, egyaltalan a
protestans felekezetek egyesitése mellett agitalni, erre egészen sokaig nem
talalunk nyomot. Véleményem szerint tobb tényez6vel lehet mindezt ma-
gyarazni.

Fontos kiemelni, hogy a hatvanas évektél meginduléan majdnem egy
évtizeden keresztiil szinte teljesen lefoglalta a reformétus egyhaz erejét a
liberalis és orthodox teoldgiai irdnyzatok kozotti harc. A liberdlis teologu-

22 CSEKEY SANDOR: Reformatus mozgalom a XIX. szazadban. In: Magyar Kalvinizmus,
1934. 5—9. Sz. 120—126. p.

23 HORCSIK RICHARD: Az edinburghi magyar peregrinaci6 rovid torténete. In: Tovabb...
Emlékkonyv Makkai Laszl6 75. sziietésnapjara. Szerk.: Barcza Jozsef. Debrecen,
1989. 169. p.

24 REVESZ IMRE: Kalvin élete és a kalvinizmus. Pest, 1864.; KONCZ SANDOR: Hit és vallés.
A magyar reformitus vallastudomanyi teologia kibontakozasa és hanyatlisa.
Debrecen, 1942. (tovabbiakban: KONCZ, 1942.) 115-116. p.

25 ZAY KAROLY: Egyesiiljiink. In: Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1865. 47. sz. 1505—
1506. p.
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sok, éliikon Ballagi Mo6rral német mintara a reformaci6é korabeli hitvallasi
iratok teologiai tartalmat megkérddjelezé nézeteikkel hivtak ki maguk ellen
a leginkabb debreceni illet6ségl lelkészek és teologusok (id. Révész Imre és
Balogh Ferenc vezetésével) ellenallasat. Ennek a majd egy évtizedes harc-
nak a csticspontja az 1875-0s Gn. Debreceni Hitvallas volt, amely az
orthodox irdnyzat nézeteit foglalta 6ssze.26

Habar Kovacs Abrahdm miivében csupan az 1870-es évekig tekinti 4t
a reformatus egyhazon beliili teologiai kiizdelmeket, fontos megjegyezni,
hogy a kiizdelem nem ddélt el végérvényesen ekkor. A liberdlis iranyzat,
kiilonféle hangsulyeltolodasokkal ugyan, de utols6 mohikanjaik révén egé-
szen az 1910-es évekig jelen volt a reformétus koztudatban. Fontosnak
tartom megjegyezni, hogy a liberalis teologiai kihivas nem csupan a kozos
orthodox keresztyén hittételek (példaul Jézus testi feltimadasa stb.) Gjon-
nan torténd leszogezésére, atgondolasara volt hatdssal, hanem kozvetve
katalizalta a reformatus felekezeti/konfesszionalis megjulést is.27

Ennek mintegy szimbolikus jelent§ségli eseményei voltak a reforma-
tus hitvallasi iratok mar emlitett Gjonnan torténé kiad4sai. Emellett érde-
kes modon megfigyelheté a korabeli protestans sajtotermékekben, hogy
miként jelenik meg az 1870-es, 1880-as évekkel kezd6dGen egyre nagyobb
szamban el6fordulva a ,kalvinista” kifejezés, artikulalva azt a nézetet, mi-
szerint nem csupan kozos protestins identitas létezik, hanem emellett
kiilon felekezeti 6nazonossagok is.

A liberalis teoldgiai iranyzat meger6s6dése és hatarozott fellépése a
konzervativabb teoldgiai nézeteket vallokkal szemben azonban tavlataiban
sokkal tovabb hatott, mint egy szokvanyos teoldgiai disputa. Talan egyet-
érthetiink a kortars Patay P4l megjegyzésével:

»,Nem is gondolnank, milyen belsd Osszefiiggés volt a prot. unié és a prot.
egylet?8 kozott. A nagyesz(i Ballagi nem tartotta utépidnak az uniot, de
szémolt a nemzetiségi ellentétekkel és a dogmatikai kiilonbségekkel, nem
az uniot helyezte el6térbe, hanem a dogmak megreformélasat. [...] O meg-
forditva jart el, mint Zay. E16bb akart theol6giai téren megértést teremteni
s ennek érett gyiimolcseként varta, mint magatol értet6d6 dolgot: az uni-
ot.”29

Hasonlé m6don emlékezett vissza Kenessey Béla Ballagi Morra, akinek egy
idében tanitvanya volt:

26 KOVACS ABRAHAM: Hitvédelem és egyhaziassig. A debreceni @j ortodoxia vitaja a
liberalis teologiaval. Bp., 2010. 67—73. p.

27 Egyértelmien utal erre Koncz Sandor is, aki szerint a tradicionélis teolbgiai
irdnyzatok megjelenése, megerGsodése a liberalis teologia térhoditdsara adott
valaszként értelmezhetd. Ld.: KONCZ, 1942. 110-113. p.

28 Magyarorszagi Protestans Egylet, amelyet részben a német liberalis protestansokat
tomorit6 Protestantenverein mintdjara alapitottak meg 1871-ben. Szellemi vezetGje
Kovéacs Albert pesti reforméatus teologiai tanar volt. Komoly szaktudoméanyos kiad6i
tevékenységet folytatott. 1883-t6l mér csak névlegesen miikodott 1890-es
feloszlatasaig. Ld.: ZOVANYI JENO: Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti lexikon.
Szerk.: Lad4nyi Sandor. Bp., 1977. (3. jav. kiad.) 383. p.

29 PATAY, 1918. 119. p.
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~Abban a meggy6z6désben élt, hogy ha kozvetiti és 4tiilteti hozzank a kiil-
foldi modern theologiai kritika kérdéseit, ha megittasitja tanitvanyai és
olvasdi lelkét a modern theologia problémaéival, akkor majd Gj élet kél az
egyhéazban, nagyobb lesz az érdeklGdés, kevesebb a k6zony, jobban meg-
értik az emberek egymast, kevesebb lesz a széthtzas, és ha mindenik pro-
testans egyhaz enged a maga merevségébdl, lesz unio, valéra valik varva
vart és nagy munkéaval elGkészitett eszménye.”3°

Ballagi tehat tavlatos célokat dédelgetett a teoldgiai jellegii parviadalon tal.
Meglatasa szerint els6ként azt az akadalyt kell elharitani az Gtbol, amelybe
mar az 1840-es években Zay Karolyék bicskaja is beletort. Optimista becs-
lése szerint, ha az egész reformatus (vele parhuzamosan haladtak volna az
evangélikusok is) egyhaz ugyanolyan, a konfesszionalis jegyekt6l lecsupa-
szitott, liberalis teoldgiai platformon helyezkedik el, akkor mar készen
allhat nem csupan az evangélikus, hanem akir az unitarius felekezettel
torténd egyesiilésre is. Ezt a nézetet taplalta a liberalis teoldgiai irdnyzatra
egyébként is jellemzG fejl6déshit. Hittek abban, hogy a hittani nézetek,
gondolatok allando és sziikségszer( fejlédésen esnek at. Ehhez hasonléan a
felekezeti széttagolodas alacsonyabb fejlédési fokarol is sziikségszert, és a
megéallithatatlan fejl6dés eredménye a nagyobb egységek felé haladas.s:
Azonban tudtak, hogy fokozatosan kell haladni. Ballagi egyik fegyvertarsa,
Farkas Jozsef pesti teoldgiai professzor terveirdl irta nekrolégjaban Sz6ts
Farkas a kovetkezoket:

»Szervezetileg egyesiteni az 6t egyhazkeriiletben 6t felé santikalé magyar
reformatussagot, hogy kifelé tekintélyesebb, bent erételjesebb legyen. A
szervezetben egységes reformatussagot azutan irodalmi, egyhéiztarsadal-
mi és egyhéazpolitikai unidba forrasztani a testvér evangelikus egyhazzal,
hogy kozos nagy czélokra egységesen miikodhessék a mult kozos szenve-
dései és a jov6 nagy feladatai altal kiilonben is egymasra utalt kalvini és
lutheri két egyhaz.”s2

A folytonossag jegyében az sem véletlen talan, hogy mashol a protestans
uni6 eszméjét ugyancsak Sz6ts ,a Zayak, Székacsok, Torokok és Ballagiak
hén apolt eszményeként” aposztrofalta.ss

Ennek jegyében, a vallds megreformalasanak céljaval, alapitotta meg
Ballagi 1871-ben Kovacs Alberttel, pesti professzortarsaval a mar emlitett
Protestans Egyletet is, amelynek unitarius tagjai is voltak.34 Kiizdelmiik
azonban a tiszanttliak merev ellenallasan elbukott. Az egész protestans
taborra kiterjed6 uni6 lebegett a szemiik el6tt, de végiil majdhogynem a
reformatus egyhdz szétszakadasat idézték el6. Ez utobbit sikeriilt ugyan
elkeriilni, azonban csak olyan aron, hogy a teolégiai kiilonbségek feszege-

30 KENESSEY BELA: Egy kis emlékezés. In: Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1907. 1. Sz. 4. p.

3t MARKUS JENO: A liberalis szellem a reformatus egyhizban. A magyar reformatus
liberélis teologia. Bp., 2005. (tovabbiakban: MARKUS, 2005.) 65—68. p.

32 S70TS FARKAS: Farkas Jozsef. Nekroldg. In: Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap, 1908.
51. sz. 813. p.

33 Sz[OTS] F[ARKAS]: Az evangélikus zsinat harmadik {ilésszaka. In: Protestans Egyhazi
és Iskolai Lap, 1893. 7. sz. 97. p.

3¢ MARKUS, 2005. 123—-129. p.
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tése lekeriilt a napirendrdl. Habar egészen az 1880-as évekig nem talalunk
konkrét felhivast a protestans unié megvalositasara, a fentebbiek alapjan
ki lehet jelenteni, hogy a liberalis teol6giai tdboron beliil folyamatosan
jelen volt, ha nem is beszéltek rola, a protestans unié iranti vagyakozas. A
konzervativabb iranyzat sem felejtette el az uni6t, Szeremlei Sdmuel, a
kortars, erésen a liberalis irdnyzattal szimpatizadl6 hddmezévasarhelyi lel-
kész beszamoldja szerint ugyanis az orthodox iranyultsagtiak éppenséggel a
liberalisok 4ltal er6ltetett uniomozgalmat hibaztattak a szabadsagharc utan
egyre fokoz6dd elvallastalanodas miatt.3s A liberalisok ellenben tevékeny-
ségiik egyik mozgatdjaként, illetve az egész egyhaz reformalasanak célja-
ként tekintettek ugyanarra a protestans uniéra. Hogy mennyire jelenvald
volt az unié eszméje, azt jol tiikrozi egy protestans egyhaztorténeti tan-
konyv elkészitésére kitlizott palyazati felhivas, mely megadja a tankonyv
elvart tartalmét fejezetekre bontva, az utols6 ilyen egységnek — tehat a
szerz$ koraig tartd legutolsé korszaknak — A protestans unié kisérlete
cimet adtak.36

A liberalisok altal megalmodott Protestans Egylet mar az 1870-es
évek végére elhalt, ugyan ténylegesen csupan 1890-ben sziint meg, de a
teoldgiai kiizdelem hevessége alabbhagyott, helyette a két nagy protestans
felekezet mas jellegli kérdésekkel talalta szemben magat.

Egyrészt az 1870-es évek kozepétdl ajbol elGtérbe keriiltek a nemzeti-
ségi konfliktusok. Az 1868-as nemzetiségi torvény amellett, hogy nem is
tartottak be, illetve megszegését nem szankcionaltdk, nem volt elegendd
sem a nemzetiségeknek, sem pedig a magyarositas timogatéinak. Utébbiak
mar az 1870-es években elérték, hogy az 6nkényuralom id6szakaban felalli-
tott harom szlovak tanitasi nyelvii gimnazium (kett6 koziiliikk evangélikus)
bezarja kapuit.3” Mindez természetesen az evangélikus egyhdzon beliil
komoly fesziiltségeket okozott, hisz felvetette az egyhazi autonémia kérdé-
sét is, melyet az iskolak bezaratasara vonatkozé allami rendeletek silyosan
érintettek.

A két nagy protestans felekezet figyelmét komolyan lekototte a belsd
egységesitési folyamat is. Mar régbta tervezték mindkét egyhazban, hogy
Osszehivjak a zsinatot, mely végre minden egyhazkeriiletre kiterjedd, egy-
séges egyhazszervezetet hivhat életre. A reformatusok a teologiai disputak
tlizében, kiilon kikotve, hogy a zsinat hittani kérdéseket nem fog targyalni,
1881-ben Debrecenben gytiltek Gssze, és alkottdk meg az 6t egyhazkeriilet
részvételével az egységes magyar reformatus egyhazat.38 Ugyanerre a mo-
mentumra az evangélikusoknal még egy évtizedet kellett varni. Naluk még
nehezebb volt az egység iigye, mivel a protestdns patens nyoméan kilépett
szlovék gyiilekezetek visszatérését és betagolasat is el kellett érni. Erdekes
adalék, hogy egy visszaemlékezés szerint a volt ,patentalista” gylilekezetek
visszatérésiik feltételeként azt kérték az evangélikus egyhaz zsinatatél a

35 SZEREMLEI SAMUEL: Vallas-erkolesi és tarsadalmi élet 1848 6ta Magyarorszagon. Bp.,
1874. 67—-68. p.

36 JOO ISTVAN: Palyazat ev. ref. gimnaziumi vallastani kézi konyvekre. In: Protestans
Egyhazi és Iskolai Lap, 1895. 47. sz. 752. p.

37 SZARKA LASzZLO: Szlovak nemzeti fejlédés — magyar nemzetiségi politika, 1867-1918.
Pozsony, 1995. 105. p.

38 BUCSAY, 1985. 214—216. p.
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kiegyezés utan, hogy vegyék le a protestans unié eszméjét a napirendrsl.39
Mindez talan hozzajarulhatott ahhoz, hogy ténylegesen évtizedekig nem
kertiilt el§ ez a kérdés. A lutheranus egyhaz végiil 1891-ben végezte el buda-
pesti zsinatan a bels6 egység létrehozasanak munkajat.

A teoldgiai ellentétek kiélez6dése helyett az 1870-es évektil egy egé-
szen 1j jellegli problémaval kellett szembenéznie a magyarorszagi protes-
tantizmusnak: a rohamosan er8s6dd szekularizacidval.4© Ennek felekeze-
tenként eltér6 megnyilvanulasi formain tal nagyon sok kozos, mindkét
protestans egyhazra jellemz§ tiinete volt. Ugyandgy természetesnek tiinik,
hogy az elvallastalanodas, illetve az egyhazak fokozatos tarsadalmi térvesz-
tésének megallitdsara nézve nemcsak hasonl6 megoldasokat dolgoztak ki,
hanem sokszor szorosan egyiitt is miikodtek a protestans felekezetek. Igy
példaul sorra alakultak a kiilonféle kozos protestans szocidlis, illetve kari-
tativ egyesiiletek, intézmények, legkorabban, 1859-ben az Orszagos Protes-
tans Arvaegylet, mely drvahazat tartott fenn Budapesten. 4

A bels6 problémakon kiviil, amelyek a kiegyezést kovetd évtizedekben
foglalkoztattak a magyarorszagi protestans felekezeteket, az 1870-es évek-
6l egyre er6sodve, majd az 1890-es évekre hatarozottabban jelent meg a
protestans koztudatban a katolicizmus altal megjelenitett kihivas. Az I. Va-
tikani Zsinat hatarozatait itthon nem csupéan protestans, hanem altaldban
a liberalis korok is elitélték. A katolikus egyhazban IX. Pius papa antilibe-
ralis felfogasanak térhoditasaval ohatatlanul kozeledett a magyarorszagi
liberalis politikai vezetés és a katolikus egyhaz konfrontacidja. Ebben a
kiizdelemben a liberalis allam joggal szamithatott a protestansok tamoga-
tasara is.42 Nem véletlen tehat, hogy egyre tobbszor olvasunk a korszak
protestans sajtéjaban a katolicizmussal — azaz inkabb a leggyakrabban az
elbbinél sziikebben értelmezett ,,ultramontanizmussal” — szemben vivan-
d6 harcrél. Ennek a harcias retorikanak a jegyében keletkeznek az 1880-as
években a protestans egység kiépitésére felszolit6 elsd irasok.

A liberalis teologiai irany képviselGje, Bierbrunner Gusztav evangéli-
kus lelkész 1880-ban kelt irdsaban amellett érvelt, hogy a protestantizmus
jelenlegi valsagabol csupan a ,merev confessionalismus”-bol torténé kilé-
pés, a dogmak megreformalasa és az igy elérendd protestans union keresz-
til vezet a kiut. Meggy6z6dése szerint a megel6z6 3—4 évtized fejlédése
ebbe az iranyba mutat. Nem tartja véletlennek, hogy a nagy protestans
intézmények, lapok nevei is tiikrézik a kozos protestans identitas erdssé-
gét, mely egyik oldalrdl szemben all a protestans felekezeti identitasok tul-
hangsulyozasaval, masrészt pedig kifejezi azt, amit a protestantizmus eleve
magaban hordoz: a katolikus egyhaz altal képviselt ,teokratiai” és ,hierar-

39 KUND SAMU: Anarchikus egyhazi strajk. I. In: Evangélikus Egyhaz és Iskola, 1894.
40. sz. 323. p.

40 KOsA LAszLO: A vallasi kozonyOsség novekedése Magyarorszagon a 19. szézad
kozepén. In: UG: Miivel6dés, egyhaz, tarsadalom. Tanulmanyok. Bp., 2011. 155-184.
p-

41 GERA ELEONORA: Az Orszagos Protestins Arvaegylet és arvahéaza. In: Reformatusok
Budapesten. II. kot. Szerk.: Késa Laszlo. Bp., 2006. 917—941. p.

42 SALACZ GABOR: Egyhaz és allam Magyarorszagon a dualizmus koraban, 1867-1918.
Miinchen, 1973. (tovabbiakban: SALACZ, 1973.) 34—40. p.
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chiai” irdnyzat elvetését.43 A protestans orokség szerinte a ,hierarchico-pa-
pistikus katholicizmus” és a hitetlenség elleni tiltakozasban meriil ki. Erre
a tiltakozasra pedig mar csak azért is sziikség van, mert a vatikani zsinat
6ta egyre hevesebben tamadjak a katolikusok a protestantizmust. A kollek-
tiv protestaciot pedig két protestans felekezet egyesiilése segithetné el6 a
legjobban.44

Tagadhatatlan, hogy Bierbrunner sokkal inkdbb megel6legezi, mint-
sem leképezi a katolikus veszélytdl rettegd protestans kozvéleményt. Nem
véletlen, hogy az érvei jelentds részét a német teoldgiai irodalombdl meriti.

Sokkal inkabb magyar talajon sziiletett meg Ujj Istvan kétrészes hosz-
szu tanulmanya, mely 1886-ban jelent meg a Magyar Protestans Egyhazi
és Iskolai Figyel6ben. Ezt a cikket tekinthetjiik a dualizmus kora elsd, ki-
mondottan a protestans uni6val foglalkozo6 programiratanak.

Ujj véleménye szerint a protestans unié gondolatanak genezise tulaj-
donképpen a protestantizmus eszméjében keresendd, mivel az az egysége-
siilésnek, a fejlédésnek a megtestesitGje. Nagyon érdekes moédon amellett
érvel, hogy a torténelem soran a kalvinista egyhdzak — Magyarorszagon is
— tAmogattak, mig a lutheranusok elvetették az unié eszméjét.4s Tanulma-
nya elsé felét ezutan annak szenteli, hogy bebizonyitsa, miszerint a protes-
tans unié eszméjének folyamatos torténete van egészen a 16. szazadtdl a
szerzd koraig. A reformkori magyar probalkozas hosszas ismertetése utan
megallapitja, hogy a bukas okat a kvetkezGkben kell keresni: ,hyerarchiai
féltékenység, nemzetiségi ellenhatas, részint egyhazszervezeti differenczi-
ak”, a legutobbi idékben pedig a patensharc idejéb6l megmaradt kolesonos
ellenszenv és gyanakodas nehezitette meg a kozeledést.46 Dolgozatanak
maésodik fele az, amely a szamunkra kiilonosen is izgalmas. Ujj nézete sze-
rint az altala is kivanatosnak tartott uniét az id6 magatol fogja elhozni, a
természetes fejlédés, evolacié eredményeképpen. Meglatasa szerint a re-
formkorban oly heves vitdkat kivaltdé dogmatikai ellentétek ekkorra mar
szinte jelentéktelenné valtak, hisz a két legmerevebb dogmat, a reforméatu-
sok predestinacidjat és az evangélikusok urvacsoratanat az id6 ,felolda”
annyira, hogy mar egyik felekezet sem all ezen kérdésekben a reformétori
alapon. Mindazonaltal Ujj 6v a dogmatikai kérdések bolygatisatol, hisz
ezzel szerinte csak a ,hazaellenes szlav elem”-nek adnanak alkalmat a
harcra. A teoldgiaval kapcsolatos fejlédéshite azt mondatja vele, hogy ra-
ériink — akar egy évszazad mulva is — a magatol békésen kiegyezd, a kozos
pontot megtalal6 teoldgiai fejl6dés végén egy zsinattal kimondani az egység
tényét. Addig pedig egyetlen dolgunk a varakozas.4” A t6bbi akadalyt mar
nem is tartja olyan komolynak. A liturgiai kiilonbségek, a tobb évszazados
tradiciokbodl eredd ellentétek, illetve a pénziigyi jellegli kérdések mind-
mind athidalhatok némi el6zékenységgel és a protestins testvériség gya-
korlasaval. Meglatasa szerint a kozeli jovében lehetséges és a kozos fenye-

43 BIERBRUNNER GUSZTAV: Miért vagyunk mi protestinsok? I-II. In: Protestans
Hetilap, 1880. 4-5. 25—26. p.

44 Uo., 26.,33—-34.-p-

45 UJJ ISTVAN: A protestdns unié torténete és allasa Magyarorszagon. In: Magyar
Protestans Egyhazi és Iskolai Figyel6, 1886. 1-2., 3—4. sz. 13—14. p.

46 Uo., 28-29. p.

47 Uo., 97-100. p.



A protestans uniémozgalom torténete a dualizmus korszakaban 17

getettség miatt sziikséges is lenne a szervezeti és anyagi természet(i egység
megteremtése.48

Latszolag Ujj Istvan szamitasa beigazolddni latszott. 1888-ban meg-
alakitottidk a Magyar Protestans Irodalmi Téarsasigot, mely sokak szemé-
ben az uni6 felé tett Gjabb 1épés volt.49 1891-ben pedig a budai és pesti
zsinatok szazéves évfordul6jan wjbol egyszerre, a f6varosban iilt 6ssze az
evangélikus és a reformatus zsinat. 1890-ben azonban a hires elkeresztelési
rendeletével Csaky Albin kultuszminiszter mintegy elinditotta a kultarharc
lavinajat.so Ezzel kezdetét vette az éveken at tart6 heves csatarozas a libera-
lis politikai vezetés és a katolikus egyhaz kozott. Az egyhazpolitikai torvé-
nyek életbe léptetésével talan utolsé komoly sikerét konyvelhette el a ma-
gyar liberalizmus, &m ezért stlyos arat kellett fizetnie. Az 1890-es évek ko-
zepén ugyanis megjelent a politikai szintéren a politikai katolicizmus kép-
viselGje is: a Katolikus Néppart. Mivel a protestansok elfogadtik és tamo-
gattak a liberalis torvényalkotast, ezért értelemszertien egyre fesziiltebb lett
a katolikus egyhazi és politikai korokkel a viszonyuk. Ez utdbbival a tobbek
altal a sikeres unios torekvések elengedhetetlen feltételeként szamon tar-
tott kiils6 nyomas, kozos ellenség is a szinre 1épett.

2, Uniés torekvések a kultirharc arnyékaban (1890-1895)

A katolikusokkal val6 egyre fesziiltebb viszony mellett, mely majd az an.
egyhézpolitikai torvények koriili kiizdelemben csticsosodott ki, az 1890-es
évek elsé felében az evangélikus egyhazon beliili nemzeti ellentétek is ki-
élezédtek. A szlovak tobbségli Dunaninneni Evangélikus Egyhazkeriiletben
az 1880-as években konfliktusok egész sora zajlott le, 1888-ban példaul
elutasitotta az egyhazkeriilet a kotelez6 magyar nyelvii anyakonyvezés
bevezetését. A fesziiltség az 1891-es zsinat idején hagott tet6fokara, ugyanis
a szlovak esperességek meg akartak akadéalyozni az egyhézkeriilet részvéte-
1ét a zsinaton, am ezen torekvéseik végiil kudarcot vallottak. A zsinat sza-
mos olyan hatarozatot hozott, amely felhaborodast valtott ki a szlovak
evangélikusok kozott. Tobbek kozott egyhazi vétségnek nyilvanitotta a haza
és a kiraly elleni izgatast, illetve megsziintették a gyiilekezetek nevében a
nyelvek szerinti megkiilonboztetést.5! A dunaninneni keriilet ennek hatasa-
ra levaltotta addigi vezetdit, és athelyeztette az egyhazkeriilet székhelyét is
a szlovak nemzeti mozgalom egyik kozpontjaba, Liptoszentmiklosra. En-
nek hatasara pedig az evangélikus egyhaz vezet6i dontottek tgy, hogy ad-
minisztrativ eszkozokkel alljak atjat a szlovak nemzeti mozgalom kiterje-

48 Uo., 107-108. p.

49 LASzZLO FERENC: A Magyar Protestins Irodalmi Tarsasig és a Protestins Szemle
torténete. In: Reformatusok Budapesten. II. kot. Szerk.: Kosa Laszl6. Bp., 2006.
1325-1326. p.; RADACSI GYORGY: A prot. unié temetése. In: Sarospataki Lapok, 1894.
36. sz. 772. p. (tovabbiakban: RADACSI, 1894.)

50  BUCSAY, 1985. 208. p.; SALACZ, 1973. 81—88. p.

st THEBUSZ JANOS: A Magyarorszagi Ag. Hitv. Ev. Egyhaz 1891-1894-ki orszgos
zsinatanak torténete. Bp., 1895. (tovabbiakban: THEBUSZ, 1895.) 175-177., 317—318.
p-
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désének. 1894-ben az ellenallast legylirve olyan modon szabtak 4t az egy-
hazkeriilet hatarait, hogy szlovak tobbsége megsziinjon.s

Ilyen, tobb szempontbodl is fesziilt, légkorben fogalmazodott meg, és
talalt immar komoly visszhangra 1890/91 forduljan ismét a protestans
unid eszméje. Segesvary Jozsef reformatus esperes 1890 nyaran még csak
kozos harcra szolitotta fel a protestansokat a katolikusok elleni egyhazpoli-
tikai kiizdelemben, az 1848: 20. tc. végrehajtasa érdekében.s3 Ez év decem-
berében Heiszler Jozsef szintén a katolikusok altal generalt veszélyre hi-
vatkozva szolitott fel egyesiilésre, melyet § hatarozottan megkiilonboztetett
az unio6tol, ,unitio”-nak nevezve. Véleménye szerint ugyanis nem szabad a
dogmatikai egységesités erdltetésével a k6zos harc atjaba akadalyt gordite-
ni.54 Ilyen el6zmények utan iilt Ossze 1891-ben a két protestans egyhaz
zsinata Budapesten. A zsinati {ilésekre népes kovetséget kiildtek at egy-
mashoz, melyek kolesonosen iidvozolték a masik felekezetet. Ezen beszé-
dek tartalma igencsak érdekes az unié szempontjabol. Az evangélikus zsi-
nat megnyitasakor elhangzott beszédek akar reformétus, akar evangélikus
részrél, szamos utalast tartalmaztak a protestans uniéval kapcsolatosan.
Szinte mindenki kiemelte, hogy az egység, az egyetértés, a kozos munkal-
kodas mennyire fontos. Azonban a legtobben hozz4 is tették, hogy mindez
nem terjedhet ki a dogmatikai kérdésekre, amelyeket nem szabad bolygat-
ni.s5s Az evangélikus zsinat azonban 1891 decemberében megalakitotta a
reforméatusokkal kozos tigyek intézésére rendelt ,K6z0s Bizottsagat”, amely
végiil 1892 novemberében iilésezett el6szor kozosen a reformétusokkal
egylitt.s°

Az bvatossag egyaltalan nem volt alaptalan. Az evangélikus zsinat ko-
vetkezd, 1891 m4jusiban tartott iilésszakan ugyanis kirobbant a botrany,
amikor az egységes evangélikus egyhiz nevének meghatarozasarol vitat-
koztak. Bar6 Pronay DezsG egyetemes feliigyel6 ugyanis a vita hevében
kijelentette, hogy 6 a protestans uni6 hive, azt partolja, és az elmult tiz
évben, amig tisztét betoltotte, mindent meg is tett annak elérésére.s7 A
szlovak zsinati tagok ekkor a lutheranus hitvallasi iratokhoz valé ragaszko-
das torvénybe iktatasat kovetelték, ellenkezd esetben pedig a zsinat elha-
gyasaval fenyeget6ztek.58 Erdekes modon ekkor deriilt fény arra, hogy
mennyire kiilonb6zéképpen is értik az uniot egyesek. Mig a szlovak zsinati
tagok kijelentései alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy 6k egy teljes, a
dogmatikai kérdésekre is kiterjedd uniotol féltek, addig Bano Jozsef azzal
hozakodott el6, hogy a k6zos bizottsag megalakitasaval az egyhaz mar nyi-

52 GUOTH EMIL: Az evangélikus egyhazkeriiletek 1894. évi teriileti atrendezése. In:
Protestans Szemle, 1999. 1. sz. (tovabbiakban: GUOTH, 1999.) 20—39. p.

53 SEGESVARY JOZSEF: Viribus unitis! In: Debrecent Protestans Lap, 1890. 23. sz. 209—
210. p.

54  HEISZLER JOZSEF: Unio. In: Sdrospataki Lapok, 1890. 52. sz. 1089—1093. p.

55 Pap Gabor dunantuli ref. plispok iidvozl6 beszédét 1d. THEBUSZ, 1895. 115. p.

56 A Protestans Ko6zos Bizottsag munkaja 1892—1924. Ismerteti SZTEHLO KORNEL. h. n.,
1926. 9—10. p.

57 THEBUSZ, 1895. 145. p.

58  THEBUSZ, 1895. 145—146. p.
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latkozott a protestdns uni6é kérdésében, az tehat elsGsorban egy egyhaz-
szervezeti kérdés.s?

Mivel a zsinaton kisebbségben voltak, ezért a szlovak evangélikusok a
szlovak tobbségli Dunaninneni Evangélikus Egyhazkeriilet 1892 augusztu-
saban tartott kozgytilésén hoztik fel a kérdést. A nyitrai esperesség szoli-
totta fel a kozgytlést, hogy hatarol6djon el az egyetemes feliigyeld zsinaton
kifejtett nézeteit6l. Az inditvanyt kévetd heves vita utan ,a keriileti gytilés
kimondta, hogy minden, barhonnét ered6 unionisztikus mozgalommal és
torekvéssel szemben, hitvallasanal, Ggy, amint az a meg nem masitott
agostai hitvallasban és a tobbi symbolikus konyvekben ki van fejezve, hiven
és rendiiletleniil megmarad.”s© A szlovak evangélikusokra korabban is
jellemzg volt, hogy — részben taktikai okokboél is — nem az uniés tervekkel
kapcsolatosan esetenként nyiltan jelentkez6 magyar nemzeti torekvéseket
tamadtdk, hanem az evangélikus hitvallasokhoz val6 hiiségiiket hangoztat-
tak, és ugyanezt kérték szamon az unio6t propagald hittestvéreiken is.o

A félreértések és a tervezett protestans unié mibenléte koriili homaly
hamar eloszlott, amikor Ban6 Jozsef 1892 Gszén, néhany honappal a du-
naninneni keriileti gytilés utan publikalta tobb protestans lapban is a pro-
testans egyhazak unidjara vonatkozo tervezetét, melyet a vegyes bizottsag
elé is beterjesztett.®2 Kordbban egy egyhazi kozgytilésen elhangz6 beszédé-
ben utalt arra, hogy mi is motivalja 6t a protestans unié megvalositasara:
»Ha az unio a két egyhazban sikeriilne, ez volna a legtermészetesebb felelet
és eljaras szemben azon mozgalmakkal, melyek j6 id6 6ta észlelhetSk a
katholikus egyhizban, s melynek éle természetszertien és kétségteleniil a
protestans egyhazak ellen irdnyul.”®3 A K6z6s Bizottsag elé terjesztett prog-
ramjaban Bané egyértelmiivé tette, hogy a szeme el6tt a két egyhaz ,re-
alunidja” lebeg, amelyet azonban csak hosszas munkaval lehet elérni. En-
nek elémozditasara, az eszme kimunkalasara és életben tartasara pedig a
két egyhaz képvisel6ib6l Gsszelild vegyes bizottsag hivatott.64 Programja
méasodik felében pedig az uni6 megvaldsitdsa iranyaba teend6 konkrét
1épéseket sorolta fel: 1. Mondja ki a zsinat, hogy egyhézjogi viszonylatban
nem ismer a két felekezet tagjai kozott kiilonbséget. 2—3. Torekedjenek a
torvénykezés és az egyhazak alkotmanyainak egységesitésére. 4. Két-harom
évente tartson a két egyhaz kozos egyetemes gytlést. 5. Hozzanak létre
kozos pénzalapot. 6—7. Epitsenek ki kozos oktatasi rendszert, lelkész-,
tanito- és 6voncképzést. 8. Alapitsanak kozosen humanitarius intézmé-

59 THEBUSZ, 1895. 146. p.

60 A Dunaninneni Ag. Hitv. ev. egyhazkeriilet 1892. évi augusztushd 24. s. 25. napjain
Pozsonyban [...] tartott kozgytilésének jegyzékonyve. H.n., é.n., 1892. 53. sz. 44. p.
(Kiemelés az eredetiben.)

61 ONDREJOVIC, DUSAN: Uber die Union in der Slowakei. In: Die Reformation und ihre
Wirkungsgeschichte in der Slowakei. Kirchen und konfessionsgeschichtliche
Beitrdge. Hrsg. Karl Schwarz — Peter Svorc. Wien-Presov, 1996. 155. p-

62 BANO JOZSEF: A hazai protestins egyhazak uni¢ja. I-II. In: Debreceni Protestdns
Lap, 1892. 48—49. sz. 381-382., 393—395. p. (tovibbiakban: BANO, 1892.)

63 HOMOLA ISTVAN: A VI szab. kir. varosi esperesség gytilése és Nagyt(i Linberger Istvan
késmarki lelkész 40 éves jubileuma. In: Evangélikus Egyhaz és Iskola, 1892. 34. sz.
295. p.

64 BANO, 1892. 381—382. p.
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nyeket. 9. Folyamodjanak kozosen az dllamhoz megemelt tAmogatasért. 10.
Kozosen harcoljanak a tabori lelkészek ligyében. 11. Nem protestans intéze-
tekben folytatott vallastanitas iigyében legyen kozos eljaras. 12. Egységesit-
sék a fegyintézetekben folyd lelki munkat. 13. Helyezzék kozos alapra a
piispokok egyhézjogi helyzetét. 14. Horvat-Szlavonorszag protestansainak
gondozasa. 15—16. Kozosen kezeljék a gyamiigyet és a patronusi kérdése-
ket. 17. Protestans tanulméanyi alap 1étrehozasa. 18. Az erdélyi szasz egy-
hazrész egyesiiljon el6bb a magyar evangélikus, majd pedig a k6zos egye-
siilt protestans egyhézzal. 19. Mondja ki a két egyhaz, hogy az unitariuso-
kat is protestansként elismeri, illetve veliik is egyesiilni 6hajt. 20. Lépjenek
fel kozosen az elkeresztelési rendelet miatt keletkezett orszagos vitdban.®s

A Protestans K6z0s Bizottsag végiil nem fogadta el — erds reformatus
nyomasra — a dontési jogkorrel is felruhazott vegyes bizottsag eszméjét. Az
evangélikus kiildottek nagyobbik része a hittani egységre is kiterjedd uniot
elvetette, viszont az dllammal szembeni ko6zos fellépés, illetve a szorvany-
munka terén tamogatta a szorosabb kapcsolatok kiépitését, ez utdbbira
mar a reformatus kiild6ttek is hajlandonak mutatkoztak.5¢ A korabeli saj-
toban megjelent reflexiok szemlézése viszont alkalmat kinal arra, hogy
felmérjiik az unios tervek hatéasat.

Andorka Gyula mar 1891-ben a kovetkez6képpen reagalt a szlovak ol-
dalrol érkez6 vadakra:

,Habar a két protestans egyhaz és annak tagjai kozott a testvéries érziilet
megszilarditasat a protestantismus egyetemes érdekei, a haladas s sza-
badsag eszméinek megvédésére s fejlesztésére nagyon fontosnak tartjuk:
mégis ugy hiszem, hogy egy két rajongdn kiviil alig van valaki, a ki a dog-
matikai uniéra gondolna. E kor nem alkalmas dogmak crealasara, ily to6-
rekvés csak a tovabbi szakaddsokat idézné el6. De annyi bizonyos, hogy
ha valamikor a teljes unié bekovetkeznék, ezt siettetni fogja Mudron és
Dula®” iranya és szereplésiiknek meggondolatlansaga.”68

Az Evangélikus Egyhaz és Iskola hasabjain masok is kifejtették, hogy
teljesen alaptalan a protestans unidval riogatni a szlovak hiveket. Az egyik
névtelen cikkird szerint az uni6é most talan még tavolabb van a megval6su-
lasatol, mint barmikor korabban. Szerinte a reformatusok sem nagyon
akarjak, raadasul mindenki tudja, hogy csak szétszakitana az evangélikus
egyhézat az erdltetése.®

65 BANO, 1892. 393—-395. p.

66 REFERENS: Evang. egyhazunkat a ref. testvérekkel kozosen érdekld ligyekben a zsinat
altal kikiild6tt bizottsag. In: Evangélikus Egyhaz és Iskola, 1892. 50. sz. 425—426. p.,
KERTESZ BOTOND: Reformétus—evangélikus egylittm(ikodés Pest-Budan, majd
Budapesten (1791-1950). In: Reformatusok Budapesten. II. k. Szerk. Kosa Laszl),
Bp., 2006. (tovibbiakban: KERTESZ, 2006.) 1315—1316. p.

67 Michal Mudron (1835-1887), pozsonyi ligyvéd, a szlovik nemzeti mozgalom
emblematikus alakja. Komoly politikai publicisztikai tevékenységet fejtett ki. Matas
Dula (1846-1926) pedig egyszerre volt a szlovdk nemzeti part egyik vezetGje és az
evangélikus egyhaz aktiv munkasa.

68  ANDORKA GYULA: Visszhang a dunaninneni keriileti gytilésre. In: Evangélikus
Egyhaz és Iskola, 1891. 17. sz. 138. p.

69 DIXI: Zsinatolasunk. In: Evangélikus Egyhaz és Iskola, 1891. 23. sz. 185—186. p.
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A fiatal Raffay Sandor, a késGbbi evangélikus plispok is meg volt gy6-
z6dre rola, csaktigy, mint Bané és tarsai, hogy az ultramontan katolikus
irdnyzat haborura késziil. Veliik szemben pedig csak egy uniora l1épett, erés
protestantizmus veheti fel a harcot. Ennek az egyesiilésnek azonban nem
szabad a dogmatikai kérdéseket felvetni, mert akkor célt téveszt. A kozos
munkanak egy protestans napilap és egy kozos tanarképzé intézet 1étreho-
z4saban kellene kimeriilnie.7°

Az 6vatosabb evangélikus hangok mellett csak szorvanyosan hallattak
hangjukat a reformatusok a diskurzus ezen korai szakaszaban. Az ekkori-
ban a liberalis teologiai irdnyzat hiveként szamon tartott Sdrospataki La-
pokban Csengey Gusztav, a pataki teologia tanéra allt ki az uni6 mellett.
Jellemzd@en liberalis teologiai nézete szerint az unio teoldgiai értelemben, a
liberalis teoldgia terén mar meg is valdsult. A teoldgusok szépen ki tudnak
egyezni, a koznépet pedig nem is érdeklik ezek a kérdések.” Egészen mas-
képpen latta a helyzetet, az ebben az idGszakban mar ereje tudataban 1év4,
a megel6z6 évtizedekben a liberalis iranyzatok kozott szinte ostromlott
varként 1étez6 debreceni Gj ortodoxia. Meger6sodésiik nyomén el6bb a
Debreceni Protestans Lap valt — nevével ellentétben — szinte kizarblagos
forumava a tiszantali konzervativ reformatus teolégiai irdnyzatnak. Majd
emellett a f6sodor mellett megalakult Eduard Bohl tanitvanyi korének
lapja, a Szabad Egyhaz 1884-ben, mely a kalvini reformaci6 alapelveihez
valo visszatérést siirgette, joval hatarozottabb hangnemben, mint a Debre-
cenit Protestans Lap. A két forumot 0sszekotd személy Balogh Ferenc deb-
receni teoldgiai tanar volt. Igy hat nem csodalkozhatunk azon sem, hogy
mar 1891-ben hatarozottan kijelentette, hogy a kor kihivasai — melyeket
azonosnak tartott az uniot siirget6k altal felvazoltakkal — nem a felekezetek
egyesiilését, hanem éppenséggel ezzel ellenkezGen, a kiilonallo felekezeti
ontudatok megerdsitését kivanjak. Balogh szerint, ahogyan minden nemzet
az onallosagra torekszik, agy kell a kiilonféle egyh4zaknak is a sajat identi-
tasuk megerdsitésén dolgozni.?2

A Protestans Kozos Bizottsagnal elakadt uniémozgalom szekerét egy
rovid életdi, de az 1890-es évek politikai helyzetére nézve nagyon is jellem-
z§ irodalmi vallalkozas, az Orallé probalta Gjra mozgasba hozni 1894-
ben.7s A Bartha Béla és Csengey Gusztav altal alapitott, hetente kétszer
megjelend ,szabadelvi iranyd politikai kozlony” programadasaban leszo-
gezte, hogy ,a modern felvilagosodas és haladés, a magyar nemzeti allam
és a protestantizmus egymassal szoros kapcsolatban 4ll6 érdekeinek hiisé-
ges, de minden felekezeti elfogultsagtol és sziikkebliiségt6l ment egylittes
szolgalatat tlizte czélul.”74 Ez a lap volt az, amely talan a legeklatansabban
képviselte ezekben az években a protestantizmus és a magyar nemzeti
liberalizmus szoros kapcsolatanak, néha szinte azonositasanak a tételét. A
protestantizmust ,,az emberi haladas, a szabadelv{i vilagnézet vallasos kép-

70 RAFFAY SANDOR: Helyzetiink, - sziikségeink. In: Evangélikus Egyhaz és Iskola, 1892.
43. sz. 365—367. p.
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viselGjének” tartottdk.”s Ennek megfelelGen a lap és szellemi hatorszaga
elsGsorban az egyhazpolitikai torvények targyalasival kapcsolatosan hallat-
ta hangjat. TAmogattdk a felekezetenkiviiliség bevezetését, tobb cikkben
védték meg a zsido vallas recepcidjat tervez§ torvényjavaslatot.7® A ,ma-
gyar Kulturkampf” hatisara feler6s6dé politikai katolicizmussal szemben
pedig nagyon éles kritikat fogalmaztak meg.”” Eszményiik a liberalisok altal
kormanyzott magyar nemzetallam volt, ennek védelmében pedig hataro-
zottan elitélték az evangélikus egyhazban is tért nyerd, altaluk ,panszlav’-
nak tartott mozgalmat.”® A magyar politikai gondolkodas fejlédésének hii
tlikreként érdemes megjegyezni, hogy alig harom évtizeddel a patensharc
utan az Orallé protestans lelkészi és vilagi szerzéi nem csak elképzelhets-
nek tartottik, hanem egyenesen tdmogattak, hogy a magyar allam erével,
az evangélikus egyhiz autonomidjat megsértve torje le a szlovak nemzeti
mozgalmat.

Az evangélikus egyhazon belill a szlovak nemzetiségiiek kérdése korii-
li fesziiltség éppen 1894-ben izzott fel Gjra, amikor is az evangélikus egyhiz
zsinata végiil is — a szlovakok erételjes tiltakozasa ellenére — atszabta az
egyhéazkeriiletek hatarait.?? Az Orallé és szerzégardaja lelkesen allt be a
dontést tAmogatok soraba, a mar emlitett Andorka Gyula az Ordllé hasab-
jain fogalmazta meg, hogy az 0j egyhazkeriileti beosztas kovetkeztében
esetleg a szlovak tobbségi egyhazmegyék ki fognak 1épni az evangélikus
egyhazbol, de ennek még talan oriilni is kellene, hiszen igy a protestans
unid egyik legfontosabb akadalya gordiilne el az Gtbol.8°

Az Ordllé és kore szamara legfébb viszonyitasi pont az erds, liberali-
sok altal kormanyzott magyar nemzeti allam volt. Mindent ennek rendeltek
al4, a protestantizmust is csupan, mint a magyar allam egyik erés fenntart6
oszlopat tartottak szamon. Végeredményben tehat a magyar allam érdeke
lenne a protestantizmust megerdsits, a két felekezetet 6sszekotd unio is.

Nagyon jellemz6 moédon, ezzel a szellemi hattértartalommal fogalma-
z6dott meg 1895-ben az a terv, hogy a kozelg6é millenniumot a protestans
unid tetd ald hozasaval kellene méltoképpen megilinnepelni.st Az emogott
meghazod6 gondolatot, mely szerint a végeredményben szekularis, allami
jellegti iinnepély megkoronizasara egyhazi mozgalmat inditanak, a fenteb-
biek fényében nem kell kiilonosebben magyarazni.s2

Hetvényi Lajos evangélikus segédlelkész irasa szimptomatikus a pro-
testantizmus és liberalizmus szoros kapcsolataban, illetve e kett6nek a
magyar nemzeti allam életére gyakorolt meghatarozé hatasaban hivék
gondolkodasara nézve. Hetvényi gy latta, hogy a protestantizmus szelle-
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mét félreértették az utobbi évtizedekben. Ennek hatasara a protestantiz-
mus egyre kevéssé tud hatni a tarsadalomra. Ennek pedig a felekezeti 6n-
zés az alapja, amivel szakitani kell, és vissza kell térni a reforméci6 eredeti
alapeszméihez: a szeretet és a vilagossag terjesztéséhez.

A magyar protestantizmus térvesztésének megallitasat pedig csak va-
lami grandi6zus alkotéstol lehet varni:

»A magyar protestantizmus nem iinnepelhetné meg mélt6bban nemze-
tiink fennallasanak emlékiinnepét, mintha a két protestans egyhiz egye-
siilése altal biztositékat adna annak, hogy a jov6ben a nemzet erds oszlo-
paként akar szerepelni s mint ilyen ujult er6vel részt akar venni ama nagy
munkaban, mely a jov6 ezredév Magyarorszagat felépiti s a tarsadalmat a
sok modern betegségét6l megszabaditja.”s3

Ugyanez a végeredményben szekuléris, az 4llam nagyon is vilagi érdekei
feldl érkez6 gondolat htizodik meg Mitrovics Gyuldnak a reformaci6 iinne-
pére iroédott dolgozatiban, melyben amellett érvel, hogy téves a reforméci-
6t pusztan vallasi eseményként felfogni, hiszen az els6 renden a ,miivelt
tarsadalom és emberiség szellemi torekvésének megnyilatkozéasa és érvé-
nyesitése volt”.84 A reformaciéra emlékezni pedig csak tgy lehet méltokép-
pen, ha végre valahara megvalositjuk a protestans uniét. A felekezeti kii-
Ionbségeket csak személyi hitsag és szenvedélyek okoztak, ezeken feliil kell
emelkedni a nemzetiségi harcok idején. Ennek fényében Mitrovics a kévet-
kez6ket tanacsolta a magyar protestansoknak:

,Fontoljuk meg az unié eszméjét oly oldalarol és oly esetleges eredménye-
iben, amelyrél még nem igen beszéltiink egymas kozott. Fontoljuk meg a
magyar nemzetiség szempontjabdl. Ha a magyar protestans egyhz egy
erds kapocscsal jarul Gjabbkori életében a magyar nemzeti allam épiileté-
nek egységéhez és biztonsagahoz, sajat felvirdgzasanak, elvei diadalanak
és tarsadalmi hivatasanak veti meg megostromolhatlan alapjat. Csak ek-
kor lesz a magyar hazaban a reformécionak igaz letéteményese!”85

A felvetett eszmére reforméatus oldalrdl a Sarospataki Lapokban, illetve a
Debreceni Protestdns Lap hasdbjain érkeztek reflexiok. Nem véletlen, hogy
a mar tobbszor is idézett Balogh Ferenc ragadott Debrecenben ismét tollat.
Balogh alapvet6en visszafogott cikkében amellett érvelt, hogy az éltala ,,po-
litikainak” nevezett kiindulopont egy alapvetGen ,vallasi” kérdésben hely-
telen. Véleménye szerint a helyzet egyaltalain nem érett meg az unidra.
Egyrészt az evangélikus szlavok nemzetiségi mozgalma erdsebb, mint 1848
el6tt volt. Masrészt pedig a teoldgiai el6készités is hidnyzik. Osszességében
pedig amellett érvelt, hogy a reformatus egyhdz természete szerint a sza-
badségra, az onallosagra és a fiiggetlenségre vagyik, sem az allammal, sem
pedig més felekezetekkel nem kivan szorosabb kapcsolatra 1épni.86
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s

Néhany héttel késébb irt cikkében Gorombei Péter nagykalloi refor-
matus lelkész, kés6bbi esperes ugyan elitélte a Balogh altal szerinte képvi-
selt ,merev kalvinizmus”t, de Osszességében egyetértett azzal, hogy az
uni6 megvalodsitasa csak dlom, a dogmatikai és liturgiai ellentétek sokkal
nagyobbak, mint azt sokan képzelik. Véleménye szerint sok el6nye lenne
ugyan az altalanos keresztyén identitas fejlesztésének a felekezeti 6nazo-
nossagokkal szemben, de utébbiak adhatnak csupan erét az ultramontan
katolicizmussal szembeni kiizdelemhez.87

Gorombei cikkére reagélva fejtette ki Ujfalussy Béla reformatus egy-
hazmegyei gondnok is a véleményét. Ujfalussy szerint a magyar nemzeti
allam érdekében kell munkalni az uni6t. Rovid és inkabb az érzelmekre
hatni kivind, mint érvekkel operalé cikkében a hittani kiillonbségek jelen-
t6ségét vonta kétségbe, és egyben buzditott az unié kiépitésére.88 Go-
rombei valaszcikkében 11j érveket nem hozott mér fel, azonban az uni6
lehetetlensége mellett tovabbra is kitartott. Meggy6z6dése, miszerint lehe-
tetlen az uni6, nem véltozott. Erdekes viszont, hogy reagalt arra a f6képp
vilagi megszdlalokra jellemzs érvelésre, mely a magyar allam érdekeivel
hozta Osszefiiggésbe a protestans unioét. Gorombei szerint: ,Az egyhiz nem
allamfentart6 intézmény, azza lennie nem is szabad.”89

Az Orallé éltal felvetett eszmét nem csupan eredeti alakjaban vélemé-
nyezték tobben, hanem az termékenyit6leg hatott az unié irant érdekls-
dékre késébb is. Toth Lajos tligyvéd, egyhaztanacsnok példaul egy ,vallasfe-
lekezeti magyar uni6” tervével allt el§. Tervének lényege az, hogy az
egyesiilésnek az alapja nem a protestantizmus, hanem a magyar nemzet,
ily médon ki lehet kiiszobolni a nemzetiségi kérdést. Egy kozos teologiai
minimumot is meghatarozott: hit a Szentharomsagban, Jézus istenségé-
ben. Keresztség és Grvacsora szentsége, illetve a papa f6ségének és csalat-
kozhatatlansaganak az elvetése. Ezen alap pedig elbirja az esetleges kii-
l16nbségeket a liturgidban és az trvacsoraval kapcsolatosan. Es mit
nyernénk mindezzel? A magyar ,népfaj” er6sodne ezaltal, nem mellesleg
pedig a protestansok terhe is csékkenne, hiszen az erdsebb egyesiilt k6zos-
ségekben kisebb lenne az egyhizi adé mértéke. Toth terve akkor szakadt el
véglegesen a realitast6l, amikor arr6l elmélkedett, hogy ez a millenniumra
megvalosuldé unié késébb az elmagyarosodott gorogkatolikusokat, majd
rajtuk keresztiil a gorogkeleti romanokat és szerbeket is egyesiteni fogja.oo

Kiss Lajos evangélikus lelkész To6th cikkére reagalva fejtette ki roviden
az unié megvalositasaval kapcsolatos nézeteit. Véleménye szerint elsGsor-
ban a magyar nemzet nyerne abbél, ha a millenniumra tetd ala lehetne
hozni a protestans egységet. Ennek pedig a tiirelem lehetne az alapja. A
reformatusok lemondanénak a predestinici6, az evangélikusok pedig az
ubiquitas tanarol. Az trvacsorat kenyér vagy ostya formajaban is kiszolgal-
tatnék, a lelkész maga dontené el, hogy paléastot vagy pedig Luther-kabétot
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visel. Még arra is kitért, hogy évente valtakozva hasznalna az egyesiilt egy-
haz az istentiszteleti liturgidban a perikopak szerinti, illetve a szabad tex-
tusvalasztason alapul6 gyakorlatot. Az egyébként a pesti egyesitett teologi-
an végzett Kiss tervének célja elsG korben a szlovak és német ajkia
evangélikusok magyarositasa volt, majd pedig a gorogkatolikusok is csatla-
kozhatnanak ehhez a magyar egyhazhoz.9

Természetesen a konfessziondlis teologiai nézetek ellenfelei is hallat-
tak a hangjukat. Szlavik Matyas, evangélikus teologiai tanar ugyanebben az
évben arrdl irt, hogy ,dogmatikai koztudatunk” méar fejlettebb, akar az
uni6t is lehet6vé tenné. Ez utdbbi azonban nem kivinna meg a ,két prot.
egyhaz torténethittani alapon kifejlédott egyéni sajatsagainak nivellalasat
vagy a hitvallasok egybeolvasztasat.” Ezeket sokkal inkdbb méltatni kelle-
ne, méghozza nem csak a sajatunkat, hanem ki-ki a masik felekezetét is, és
akkor lehet végre az evangélium a k6zos alap.92

Azonban a nagyszabasu tervek és a teoldgiai fejlédésben vald hit sem
tudta meggy6zni mindazokat, akik szerint az unié nemcsak lehetetlen,
hanem egyenesen — f6képp az evangélikus egyhaz egysége szempontjabol —
karos is lenne. Az eszme nemességét, végsé céljainak helyességét elismerve
az Gvatosabb evangélikusok — fél szemiiket mindig a szlovak hittestvérei-
ken tartva — hatarozottan ellenezték az unié megvaldsitasara iranyuld
mozgalmat.93

Osszegzésképpen az 1890-es évek els§ felében kibontakozoé unibvita-
val kapcsolatosan az alabbi megallapitasokat tehetjiik:

Fontos kiemelni, hogy maguk a résztvevék is gy gondoltak, hogy
kontinuitas all fenn a reformkori és a szazadvégen kibontakoz6 eszmecse-
rék kozott. A teoldgiai fejlédés hivei nem csupan parhuzamossagot, hanem
egyenesen az unié irdnyaba mutat6 teologiai fejlédést allapitottak meg,
illetve vetitettek elére a jovGbe.

Lényeges megallapitas, hogy a protestians unié eszméje nemcsak
meg6rizte a reformkori szekularis tartalmat, hanem taldn még fokozta is
azt. Immar a reformaciora torténd szimbolikus utalasok is szinte teljesen
elmaradtak, a korabban hangstlyosabb torténeti visszatekintés, melynek
célja a protestantizmus multjara tAmaszkodva kimutatni a benne inheren-
sen jelenlév vagyat az egységre, immar fel sem bukkant. Sajatos modon, a
protestans unié megvalositasa a millennium apropoéjan beleilleszkedik egy
tagabb Osszefiiggésbe. Mig a reformkorban a specialisan protestans refor-
macioi jubileumot probaltak az egész nemzet iinnepévé varazsolni, késébb,
a patensharc idején egy specialisan protestans beliigyb6l alakult ki Gssz-
nemzeti ellenallas, a szdzadforduléra mar a protestantizmus kérdése telje-
sen alarendel6dik a nemzet nagyobb kihivasainak. Ennek jegyében a pro-
testdns uni6 is csupdn, mint a millenniumi {innepségek fényét némileg
emelni képes torekvés kap valamelyes reflektorfényt. Abbdl, hogy a protes-
tantizmust alarendelték a liberalizmus tagabb értelmezésének, illetve csu-
pan a magyar nemzeti allam fenntartasaban lattak 1étének jogosultsagat,
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logikusan kovetkezik, hogy amikor a liberalizmus Tisza Kadlman bukaséaval
és az egyhéazpolitikai toérvények koriil megindult harcok révén meginog,
valamint a magyar nemzeti 4llamot is a nemzetiségek fel6l fenyegeti egyre
komolyabb veszély, akkor a protestantizmus is 1étében veszélyeztetve érzi
Oonmagat.

Fontos kiemelni, hogy az uniémozgalom leglelkesebb tdmogato6i eb-
ben az idGszakban is, talin még inkabb, mint korabban, a protestans egy-
hazak vilagi tagjai voltak. Ellenz6i pedig a legmiiveltebb teologusok, lelké-
szek koziil keriiltek ki. Ertheté moédon az el6bbiek az elvalaszté dogmatikai,
egyhdzszervezeti stb. ellentéteket jelentéktelenebbnek tiintették fel, mig
lelkész vitapartnereik ezeknek nagyobb nyomatékot adtak. Ezt a jelenséget
egyébként a kortarsak is regisztraltak.o4

Ebben az id§szakban az unié megvalositasara inditd leger6sebb moti-
vaci6 mar a politikai katolicizmustél valo félelem, mig a gatldé tényezdk
kozott a konfesszionélis teologiai iranyzatok meger6sodése és a szlovak
evangélikusok ellenallasa kapott nagyobb hangsulyt.

IV. A protestans unio kérdése a dualizmus utolsé évtizedeiben
(1895-1918)
Habar a két protestans zsinaton és az Ordll6 hasabjain felvetett eszme
viszonylag hamar lekeriilt a napirendr6l, mégsem lehet mondani, hogy
teljességgel kovetkezmények nélkiil maradt volna az uni6 felemlegetése.
Minden bizonnyal a par évvel korabban feler6s6dé sajtovita hatasara
kezdett foglalkozni a témaval, majd jelentette meg 1897-ben a Protestans
Szemle hasabjain Racz Kalman a reformkori uniémozgalom torténetével
foglalkoz6 tanulmanyat.os A szazadforduld éveiben a protestans uni6 kér-
dése sajat jogan nem Kkeriilt el8, csupan egyéb, fontosabb kérdésekkel kap-
csolatosan. Ilyen volt példaul a protestans egyetem 1890-es évek legvégén
felvet6dott eszméje. A vita részletesebb ismertetése nélkiill megjegyezhet-
jik, hogy tobben gy vélték, egy kozos egyetem vagy pedig legalabb vala-
melyik allami egyetemhez — kiilonféle nézetek voltak, hogy a budapesti, a
kolozsvari vagy esetleg egy felallitandé debreceni lenne-e a legjobb megol-
das — csatolt, a bécsi mintara felallitandé kozos protestans teologiai fakul-
tas komoly mérfoldké lehetne a protestans egység felé vezet6 tton is.o
Masrészt pedig a 19. szazad utolsé éveiben a Protestans Kozos Bizottsag is
serényen dolgozott egy olyan egyezményen, mely a korabban fennalld
nagygeresdi mintajara, immar orszagosan szabalyozta volna a két felekezet
kozosen végzendd feladatait a szorvadnymunka terén. Az egyezséget végiil
1900-ban irtak ala, de sorozatos viszalykodasok, a megsértése miatti egy-
masra mutogatasok utian 1914-ben végiil fel is mondtak.9” Habar az uni6
felé konkrét 1épések nem torténtek, de voltak olyanok, akik az 1890-es
években még minden apr6é mozzanatot, mely meglatasuk szerint kozelebb
hozta vagy éppen tavolabb vitte az ahitott megvaldsulast, megprobaltak az
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uni6 fényében értékelni. Igy kongattak a harangot az uni6 felett példaul
akkor, amikor a reformatusok 6nallé tanaregyesiiletet alapitottak, ahelyett,
hogy kozos protestans szervezkedésben gondolkodtak volna.s8 Azonban
ezeken az epizodszerd, legfeljebb villanasnyi feltlinésein tal, a dualizmus
utols6 évtizedeiben még egy alkalommal komolyabban foglalkoztak a pro-
testansok a kozos jov6 kérdésével. Ennek megértéséhez azonban roviden a
megvaltozott helyzetet is sziikséges felvazolni.

1. A protestans unio kérdése az els6 vilaghaboru kitoréséig
(1905-1914)

A dualista allamberendezkedés 6sszeomlasat megel6z6 mintegy két évti-
zedben szamos eszmei torésvonal mentén rendez8dott el a magyarorszagi
protestantizmus. Az altalanos valsagérzet és a kiut keresése miatt viszony-
lag nehéz csomopontokat elkiiloniteni ebben a mintegy hiszesztendés id6-
sdvban, de azért meg lehet allapitani, hogy a protestins egység kérdése
el6szor 1908 és 1910 kozott, majd pedig az els6 vilaghibort évei alatt ke-
riilt nagyobb reflektorfénybe.

Az els6 idGszakra az 1906-ban lezajlott szellemi/eszmei szakités a li-
beralizmus értelmezése kortil, illetve az 1905 6ta fennall6 altalanos politi-
kai valsag nyomta ra a bélyegét.99 Az addig megdonthetetlennek hitt sza-
badelvli parti kormanyzat helyett egy hosszabb intermezzo utan a
fliggetlenségiek altal vezetett koalicio6 keriilt uralomra, amely egészen 1910-
ig tartotta kezében a kormanyrudat. A hazai protestans kozvélemény elsé-
sorban az Apponyi Albert grof kultuszminiszteri tevékenységét tartotta
nagyon karosnak a protestans egyhazakra nézve. Ugy vélték sokan, hogy
Apponyi a katolikusokat részesiti elényben szamos igencsak kényes kér-
désben. Nem véletlen az tehat, hogy a protestans szervezkedés, akar a Lel-
készegyesiiletre, akar a Kalvin Szovetségre gondolunk, éppenséggel ebben
a néhany évben veszi kezdetét.1o0

Néhany éves sziinet utan tehat 1905 koriil vet6dott fel Gjra a protes-
tans unidé eszméje. A unié megvalositasidhoz az apropoét a kozeledds, 1917-
ben esedékes reformaciéi jubileum szolgaltatta. Tagadhatatlan, hogy némi
fasultsag volt érezhetd e témat illetGen a kortarsak kozott. Tobbek életében
mar nem eldszor hoztak fel ezt a kérdést, és sokan gondolhattak agy, hogy
kozelebb nem, legfeljebb tavolabb keriilt a magyarorszagi protestantizmus
egysége a megvalositastol. Ennek a véleménynek adott hangot Lagler San-
dor evangélikus lelkész, az egyébként a k6zos protestans munkalkodas szép
példajaként évtizedes multra visszatekinté Protestans Pap cimd, lelké-
szeknek sz016 gyakorlat-orientalt folybiratban:

98 RADACSI, 1894.

99 LITVAN GYORGY: ,Magyar gondolat — szabad gondolat”. In: U§: Magyar gondolat —
szabad gondolat. Véalogatott torténeti tanulmanyok. Bp., 2008. 37-74. p.

100 A gyakran egymassal szembekeriil§ két szervezetet a koalicids idgszakban alapitottdk
meg. Az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiiletet 1907-ben, mig a Kalvin Szovetséget
1908-ban. Az elébbi a kozfelfogas szerint inkabb a progresszivabb, a polgari
radikalisokkal és a szocidldemokratékkal is kacérkod6 lelkészeket tomoritette, mig az
utdbbi szamos vilagi tagjaval a konzervativabb nézeteket preferalta.
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LAz a torténelmi tapasztalat, hogy valahanyszor két felekezet egyesitése
kiséreltetett meg, mindannyiszor harom lett a kett6bdl, bizony lelohasztja
az uni6é baritainak buzgalmat. Es ma, mondhatjuk tavolabb allunk az
uni6tol, mint valaha. A lutherdnusok ma lutheranusabbak Luthernél, a
kalvinistak kalvinistabbak Kalvinnal. Luther tiltakozott az ellen, hogy az &
kovetdi rola nevezzék magukat, és mai napsag e tiltakozas semmibevevé-
sével tetszelglink. Nem azt keressiik, ami k6zos, hanem ami elvalaszt, még
a kiilsGségekben is. [...] Ne adlmodozzunk mi arrdl, hogy a reformacioé
négyszazados évfordul6ja maradandd alkotasul meghozza az uni6t. Ke-
ressiink valami mést, ami, mint »monumentum aere perennius« hirdesse
orok id6kre, hogy az a nemzedék, amely a reformécié négyszazados jubi-
leuméat megérte, tudott az evangélium alapjan hatni, alkotni, gyarapita-
ni"’l()l

Laglernek azonban nem sikeriilt lelohasztania az uni6 partol6inak lel-
kesedését. A reformacidé 400 éves jubileuma sokak szaméara jelentette a
reményt ebben a mar-mar halottnak hitt tigyben. Miel6tt az unié megval6-
sitasara konkrét programot fogalmaztak volna meg, elszoértan, de megfi-
gyelhet$ bizonyos erjedési folyamat. Az unié szelleme mintha a kovetkezd
esztend6kben folyamatosan dolgozott volna az események hatterében. Csia
Kéalman, az erdélyi Etéd lelkésze, az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet
(ORLE) megalakitasakor és miikodésének elsé szakaszaban egyik legna-
gyobb harcosa példaul a reformatus lelkészek egyesiiletben torténd tomori-
tését csak felvezetésnek tartotta el6bb az Gsszes protestans lelkész, majd
pedig az egész protestantizmus (beleértve az unitariusokat is!) egy nagy
szervezetben vald Gsszeolvasztasahoz, melyet 1917-re tartott realizalhat6-
nak.102

A Lagler altal képviselt pesszimista hangvétel, de még Csia tavolba
néz6 optimizmusa is kevés volt azoknak, akik 1908-ban mar kongatni
kezdték a vészharangot. Tudl a lelkészegyesiilet megalapitasan, Ferenczy
Gyula, debreceni teologiai tanar a kovetkezéket irta 1908 nyaran: ,Az ult-
ramontan klerikalis reakcio, a kath. egyhaznak, az allamhatalmat 6sszetor6
hatalmi vagya. Itt az Gs ellenség, melylyel szemben mindenkinek kezet kell
fogni, a kinek hazaja, egyhéza, csalddja kedves. A szabadsig és haladas
ellenségei felemelték fejoket és csodalatosan elszaporodtak. A sotétség
vizei megnovekedtek és arvizzel, pusztulassal fenyegetnek.”103 A megoldést
Ferenczy abban latta, hogy egy .antiklerikalis ligat” kell alapitani, mely
végre a védekezésen til, a tAmadasra helyezhetné a hangstlyt. A szervez-
kedés alapja pedig a veszélyeztetett liberalizmus lenne. Igy természetesen
kimaradnanak azok a protestansok, akik inkabb a konzervativ, reakcios
irdnyzat hivei, de a liberalis katolikusok részesei lehetnének. Ez pedig sok-
kal ergsebb, harcosabb uni6 lenne, mint az, amellyel évtizedek 6ta probal-
koztak eredményteleniil a protestans egyhazak. Ferenczy tehat azonnali
cselekvést siirgetett, a protestansok egységének értelmét a kozos ellenség
elleni fellépésben latva.

101 LAGLER SANDOR: A Reformaci6 négyszazados iinnepe. In: Protestans Pap, 1905. 7. Sz.
198—-200. p.

102 [CsiA KALMAN]: A magyar kalvinista papi kongresszus elod4zhatatlansaga. XIII. In:
Magyar Szé, 1907. 80. sz. 9. p.

103 FERENCZY GYULA: Unid. In: Debreceni Protestans Lap, 1908. 22. sz. 370. p.
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Fontos latnunk a Ferenczy és tarsai altal 1906—1907-t61 egyre eréseb-
ben képviselt iranyzatot, mely a liberalizmus, és a vele azonositott protes-
tantizmus megmentését a katolicizmus karjai koziil csak egy erds liberalis
alapa szovetségben tudta elképzelni. Az Orszigos VallasegyenlGségi Szo-
vetség, s6t az ORLE is ennek szellemében jott létre. A hagyoményosabb
értelemben vett protestans unib eszméjét ez az erésen antiklerikalis irany-
zat csupan akkor vette el§, amikor tigy latszott, hogy az egész magyar tar-
sadalmat atfogo antiklerikalis irdnyzata liberalis ernyGszervezet 1étrehoza-
sa nem lehetséges, éppenséggel azért, mert felekezeti motivaciokat lattak
benne.

A protestans uni6é eszméjét 1908 Gszén, a Bethlen Gabor-kor reformé-
ciéi emlékiinnepélyén tartott beszédével Sztehlo Kornél iigyvéd, a budai
evangélikus gyiilekezet gondnoka és az Evangélikus Lap szerkesztGje vetet-
te fel ismét. Sztehlo nem bocsatkozott hosszas elemzésbe, beszéde mégis
gyajtd hatast volt. Tobbek kozott a kovetkezGket mondta: ,Félre a kicsi-
nyes ellenvetésekkel, a nyelvi nehézségekkel, az anyagi kérdésekkel! Ha
er6sek akarunk lenni, egyesiilniink kell. Négy milli6 protestansnak Buda-
pesten iilésez8 egyetemes gytilése egy oly erétényezd lesz, a melyet nem
lehet semmibe sem venni.”t°4 Meglatasa szerint a mar 1étez6 Protestans
Ko6z0s Bizottsagot kellene megbizni az uni6 megtervezésével. Sztehlo alap-
vet6 gondolata az volt, hogy egy kozponti, képviseleti és dontéshozéi jog-
korrel felruhazott, evangélikus és reformatus tagokbdl all6 grémiumot
kellene felallitani, amely az egyhazpolitikai kiizdelmek soran képviselhetné
a protestantizmus érdekeit. A protestans unio6t tehat funkcionalisan fogta
fel, a hangsulyt pedig egy csticsszerv 1étrehozasara helyezte.

Sztehlo felvetését vegyes érzésekkel fogadtak a reformatus oldalon.
Hamar Istvan, budapesti teologiai tanar, a Protestans Egyhdzi és Iskolai
Lap szerkesztGje elismerte a felvetés mogotti jo szandékot, de nem csak
lehetetlennek tartotta a megvaldsitast, hanem egyenesen problémak forra-
sanak, éppen ezért felszolitotta Sztehlot és tarsait a kérdés napirendrol
torténé levételére. Szerinte nem helyes a torekvés dogmatikai, nyelvi és
nemzetiségi, illetve egyhazszervezeti szempontbdl. Ezekben a kérdésekben
valamelyik félnek engednie kellene, ezt pedig csak nagyon nehezen lehetne
keresztiilvinni. Hamar meglatasa szerint a két egyhaz igy is szépen halad a
megértés atjan, az unio felvetése pedig tgyis csak az orthodoxabb teoldgiai
iranyzatok felébresztéséhez vezet.05

A Sarospataki Reformatus Lap névtelen irdja szintén az unid erdlte-
tésének nehézségeirdl irt. Meglatasa szerint nem feliilrdl kell elkezdeni az
egyesités folyamatat, hanem minél tobb kozos feliiletet kell kiépiteni. A
lehetetlenség hangoztatisa helyett azonban szép szavakkal tett hitet a szer-
z6 a protestantizmus egysége mellett:

,Hiszen egy torzs hajtasai vagyunk, egy pilinkosti 1élek sziilt mindkettén-
ket; hitben és tudomanyban a lelkiismeret jogat, az egyén szabad 6nelha-
tarozasat valljuk mindketten; mindketten Krisztus eredeti tiszta tudomé-
nyahoz tériink vissza, mint a hit katfejéhez; mindketten tiltakozunk a

104 S7ZTEHLO KORNEL: Az Uni6 eszméje. In: Debreceni Protestans Lap, 1909. 3. sz. 33. p.
105 HAMAR ISTVAN: Az uni6 eszméjéhez. In: Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1909. 4.
SZ. 49—50. p.
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pépai tekintély jarma ellen, a szentek, képek, szertartasok leny(igoz6 kiil-
s6ségeivel szemben mindketten a lélekben és igazsagban valé imadas hi-
vei vagyunk., a szabad lelkiismeret jogat, a vallasi és gondolkozasi szabad-
sdgot a mult zivataros szazadaiban egylitt védelmeztik s ma is
mindketten féltett kincs gyanant 6rizziik. K6zosek céljaink, kozosek érde-
keink s kozosek ellenségeink, - tehat kozoseknek kell lenni torekvéseink-
nek, onfenntartasi eljardsunknak is! Kéz kezet fogva kellene minden fon-
tosabb tigyben (egyhéazi és iskolai autonomia, kongrua-iigy, tanari s
tanitéi fizetés-potlék, 1848. XX. t.-c., az allammal s a klerikalizmussal
szemben val6 viszonyunk stb.) eljarnunk, levetk6zve minden kicsinyke-
dést, féltékenykedést...”106

A budapesti udvarias, de végeredményben elutasito, illetve a pataki
kissé idealista, konkrétumok felett elsikld6 megnyilatkozasokon tal Debre-
cenbdl érkeztek hangzatos hozzaszolasok a felvetett eszméhez. Ferenczy
Gyula az altala szerkesztett Debreceni Protestans Lapban reagalt Sztehlo
el6adasara. Ferenczy allitasa szerint ,nagy veszedelem” idején mindig el6-
keriil a protestans unié eszméje.’>7 Ez azonban idejétmult, és most mar
sokkal inkabb ,protestans szovetség”-rél kellene beszélni. Mit értett ez
alatt? A protestans szovetség lényege a kovetkezd:

»,Mi a protestdnsok egysége alatt nem dogma- és kultuszegységet, hanem
kiils6 kozremiikodést, alkotményi, kozigazgatasi szovetséget értiink, vagy
csak éppen alkalmi konfederacidt, mely az egyesiilt protestantizmus erejét
a kiils6 védekezés s a tarsadalmi actié terén érvényesitse. Ez az Uni6 pe-
dig el is képzelhet§ és meg is valosithatd. Elképzelhet6 a protestansok
olyan egyesiilése is, mely az egyes egyhazak hitéletének, hitvallasanak fi-
gyelmen kiviil hagyasa mellett tisztan csak az egyhazak igazgatisara ira-
nyulna, feltéve, hogy a hitvallas ligyére tartoz6 dolgokat ezen a tarsuldson
beldl az egy nézetiiek szabadon intézhetik.”108

Részletekbe nem bocsatkozott, de véleménye szerint a két egyhaz zsinata
altal valasztott képvisel6kbdl egyfajta kozos kormanyt kellene felallitani,
mely intézhetné a tobbi felekezet és az allam felé a kozos iigyeket, erdt
fejtene ki, intézné a protestantizmus védelmét.

Sztehlo részérdl a felhivast tett is kovette. 1909. méjus 17-én a Buda-
pesti Evangélikus Egyhazmegye rendkiviili kozgy(ilésén terjesztette el§ az
inditvanyat. Hangstlyozottan a klerikalizmus veszélyeire hivatkozott, ami-
kor a protestans uni6 fokozatos megvalositasat inditvanyozta. A kovetkezd
lépéseket sorolta fel: 1. a Protestans Kozos Bizottsagot hatarozati joggal
kellene felruhazni a hozza utalt iigyekben. (Eddig csupan véleményezési,
illetve ajanlattev joga volt az egyhazak illetékes szervei felé.) 2. A zsinatok
minél tobb iigyet utaljanak a K6zos Bizottsagnak. 3. Szaporitsak a bizottsag
tagjainak szamat, legyenek nyilvanosak az iiléseik. 4. A szoérvanyhelyzetben
1év6 felekezet tagjai automatikusan lehessenek a méasik egyhaz teljes joga
tagjai. 5. Nyilvanitsdk kozos iigynek a katonai, a borton-, korhaz- és a szor-

106 Az uni6 kérdése. In: Sarospataki Reformatus Lapok, 1909. 6. sz. 53—54. p.

107 FERENCZY GYULA: Protestans Szovetség. In: Debreceni Protestans Lap, 1909. 5. sz.
65. p.

108 Jo. 65. p.
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vanymisszidt. 6. Fontoljak meg az egy telepiilésen 1év§ kozépiskolak Ossze-
vonéasat. A hiradis megjegyezte, hogy a gytilés helyesléssel fogadta, és to-
vabbkiildte az inditvanyt az egyhazkozségekhez véleményezésre.09 Sztehlo
tehat egyszerre egy feliilr6l, a két egyhiz kozos iigyeire 1étrehozott bizott-
sag fejlesztésébdl, masrészt pedig a mindennapi, kozosen is végezhetd
szolgélatok koordinélasabdl kiindulé tervvel allt el6.

Hamar Istvan gyorsan reagilt a tervre, kifejtve, hogy a gyakorlati
megvalositasok, tehat a kozos szolgalati teriiletek, az iskolak Gsszevonasa
stb. terén egyetért Sztehlo javaslataval, de a kiterjesztett jogkorrel biro,
teljesen 0nallo Kozos Bizottsag eszméjét elvetette. Talan még csokkenteni
is kellene szerinte ennek a szervnek a befolyasat.1o

Sokkal pozitivabban értékelte Sztehlo felvetését az ORLE egyik lelkes
kozkatondja, Siité Kalman reforméatus lelkész. Siit6 a protestans uni6é meg-
valdsitasat tavolabbi, akar csak egy évtized mulva elérendd célnak tartotta,
de tgy vélte, hogy az ORLE és az evangélikus lelkészegyesiilet megalakula-
sa is ebben az irAnyban tori az utat. A végcél pedig a kovetkezd: ,[...] a prot.
uni6éban egy olyan hatalmas er6t gondolunk a klerikalizmus elleni liberalis
szervezkedés rendelkezésére bocsatani, amelynek birtokaban a liberaliz-
mus a diadal sokkal nagyobb reményével veheti fel a harczot.”

A Lelkészegyesiilet hasabjain jelent meg néhany honappal késébb a
csupan monogramjat megadd szerzd tollabdl a kovetkezd 0sszegzés a meg-
valositandé protestans egység céljat illetGen:

»,Minden helyi, faji, nyelvi decentralizilt érdeknek meg kell hajolni és ki
kell egyeznie a protestantizmus szellemének azon kovetelményével szem-
ben, mely a gondolat és lelkiismereti szabadsag ellen felvonult reakci6 el-
len egyestilésre kényszeriti a protestans szellem képviselGit. Ha a protes-
tans szellem egyetlen taborba gytjti hiveit, és ha e tabor, mint tagjai altal
miivészileg szervezett organismus 1ép be a tarsadalmi élet harcaba; - gy
meg fogja talalni a protestantizmus rekonstrualé munkéja a maga jogos
terrenumaét; - Gj elemet visz be a protestans egyhaz életébe és keretein ttl
csapb ereje a mai védelmi allasbol megtalalja az utat az agressivitas fe-
16.7112

Egyaltalan nem kell meglepdnek tartani, hogy az inkabb a Kalvin Szovetség
koréhez hazo — bar személye kozel sem ilyen egyértelmiien besorolhaté —
Hamar Istvan fenntartasokkal élt a felvetett eszmével szemben, mig az
antiklerikalis mozgalom vezérhajojaként szdmon tartott ORLE lapjaban
orommel konstataltak az evangélikus oldalrol érkezé felhivast. s

Sajatos szinfoltja volt a vitdnak — bar nagyszer@ien illusztralja a pro-
testans elit szellemi megosztottsagat — Réz Mihaly el6adasa, aki Tisza Ist-
van konzervativ gondolkod6kbol all6 holdudvaranak egyik vezet$ tagja

109 A protestans egyhazak unidja. In: Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1909. 21. sz.
337-338.p.

uno H[AMAR] I[STVAN]: A két evangéliumi egyhdz unidja kérdéshez. In: Protestans
Egyhazi és Iskolai Lap, 1909. 23. sz. 360—361. p.

m - STG KALMAN: Protestans unio. In: Lelkészegyesiilet, 1909. 26. sz. 1-3. p.

u2 Sz, A.: Protestans unio. In: Lelkészegyesiilet, 1909. 28. sz. 12. p.

13 SEGESVARY JOZSEF: Protestans unio. In: Lelkészegyesiilet, 1909. 29. sz. 2—3. p.
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volt. Réz 1909 novemberében tartott eladast az Erdélyi Reformétus Egy-
hazkeriilet Gn. egyhazi értekezletének kozgylilésén A protestantizmus és a
magyar fajpolitika cimmel.n4 Réz abbdl indult ki, hogy mind a magyarsag,
mind pedig a keresztyénség szamara a felvilagosodasbol kinové j koresz-
mék, elsGsorban pedig a ,nemzetkozi szocializmus” a legnagyobb ellen-
fél.s Ezen eszmék hoditasaval szemben pedig elsésorban ,produktivva”
kell tenni a keresztyénséget, el kell felejteni a felekezeti kiizdelmeket, a
dogmak 4ltal megosztott keresztyénséget pedig egyesiteni kell. Réz felszdli-
tasa a nagy nemzeti, keresztyén tjjaéledés és egyesiilés kapcsan a protes-
tansok felé igy hangzott: ,Ennek a nagy produktiv szellemnek szolgalata-
ban Magyarorszag 0sszes protestansainak egyesiilni kell. A magyar szupre-
macia érdeke, a protestantizmus érdeke egyarant ezt kivanja.”16 A protes-
tans uni6 célja pedig az ,allambontd torekvések ellensilyozasa”. Ebben a
gondolatban pedig talan mar a nemzetiségi kérdésre adando valasz — féleg,
ha Réz egész mondandojat a cimben is szereplé magyar fajpolitika szem-
pontjabol nézziik — is felsejlik. Nem tudni, hogy ezzel a nézettel Tisza és
kore mennyiben értett egyet, mindenesetre a protestans uni6 eszméjének a
konzervativ liberalis, a polgari radikalizmussal és szocializmussal szemben
all6 ideoldgia altali instrumentalizalasa jol mutatja, mennyire atpolitizal6-
dott erre az idészakra az egyhazi kozélet egyéb kérdéseivel egyiitt a protes-
tans uni6 kérdése is.

Sztehlo felvetésének érdekes modon katolikus oldalon is nagy jelentd-
séget tulajdonitottak. Az Egyhazi Kozlony szerzGje egyenes vonalat htizott
meg az altala radikalisnak tartott Reformatus Lelkészegyesiilet, majd a
visszafogottabb, csupan egyenjogasagot kovetel6 Orszagos Vallasegyenlo-
ségi Szovetség megalakulasa, végiil pedig a protestans unié eszméjének
meghirdetése kozott. Mindegyik politikai célzattal, a katolicizmus elleni
éllel indult meg, amit sajnalkozassal konstatélt a szerz8.17 Az utébbi meg-
allapitasban minden bizonnyal igaza volt, &m az egyik 1épcs6fokrol a més-
ikra torténd 1épés korantsem volt olyan egyértelmi a protestans egyhazpo-
litika vezet6i szamara, mint ahogyan azt a katolikus szerz6 feltételezte.

A felvetett eszmével kapcsolatos legnagyobb probléma talan éppen az
id6zités volt, hiszen protestans oldalon éppen az ORLE és a Kalvin Szovet-
ség ellentétével voltak elfoglalva vagy pedig a VallasegyenlGségi Szovetség-
nek probaltak valamiféle arculatot talalni. Utdbbi alapszabalyait egészen
1913-ig nem hagyta jova a Belligyminisztérium, mire mégis megtortént, a
szervezet kezdeti lendiilete teljesen kifulladt, mas formaban kellett folytat-
ni a megkezdett kiizdelmet. Sztehlo néhany honappal kés6bb még egyszer
megprobalta felrazni az uni6 esetleges tamogat6it. 1910 januarjaban a
budapesti unitarius David Ferenc Egylet rendezésében tartott eladast A
klerikalis mozgalom Magyarorszdgon cimmel.”® Ebben tulajdonképpen

14 REZ MIHALY: A protestantizmus és a magyar fajpolitika. In: ué: A magyarsag uralma
és a kor szelleme. Publicisztikai dolgozatok. Bp., 1909. 130—140. p.

u5 Jo. 131. p.

16 Uo. 138. p.

17 HIVATALI JOZSEF: A katholikusok a prot. Uni6rdl. In: Debreceni Protestans Lap,
1909. 5. sz. 68—69. p.

u8 UJVARI LASZLO: Protestans Unié a Tudéas és Szeretet hirdetésére. In: Unitdrius
Kozlony, 1910. 4. sz. 87—90. p.
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hadat iizent a klerikalis mozgalomnak az egész magyar protestantizmus
nevében (ez utébbiba az unitariusokat is beleértette). Sztehlo nézete sze-
rint immar nem lehet tébbet ,vallasfilozofiai” érvekkel megakadalyozni az
uni6t. Felfogasa szerint ugyanis maga Jézus harcolt az akkori hit ,avult
dogmii ellen”, a reformacié pedig megorokolte téle, Sztehlo kortarsainak
pedig mar csupan folytatnia kell mindezt. A dogmaknak tehat nem kellene
olyan nagy fontossagot tulajdonitani. A David Ferenc Egylet titkaranak az
el6adas nyoman megfogalmazott lelkes felszolitasa Osszefoglalta Sztehlo
mondandoéjat: ,alkossuk meg az Unidt, azt az Unidt, melynek zészlajara
Jézus, Luther, Kalvin, David Ferencz neve van irva, a lelkiismeret-szabad-
ségért és a hitért valo kiizdelemre egyesiilve.”9 Sztehlo kés6bb még radi-
kalisabban nyilatkozott a keresztyén dogmakkal kapcsolatosan. A protes-
tans ifjisagnak egyenesen azt javasolta, hogy ne foglalkozzanak veliik, ne
gondolkodjanak sokat ezeken a kérdéseken, sokkal inkabb a szeretettel
tor6djenek. Ugyanekkor pedig éppenséggel a szemében a merev dogma-
tizmust megtestesit§ katolicizmussal szembeni 0sszefogasra szdlitotta fel a
jov6 protestans vezet6it.120 Nagyon érdekes, hogy ekkor mar Sztehlo ki-
mondta, hogy val6jdban minden felekezeti mozgalommal elvi alapon szem-
ben 4ll, mivel azok a tiirelmetlenség csirajat hordjak magukban. Eppen
ezért a felekezeti elfogultsagot leginkabb képvisel katolikus egyhaz és
annak egyre feler§s6d6 politikai és tarsadalmi mozgalmai jelentették a
szemében a legnagyobb veszélyt. 2!

Egyaltalan nem meglep6 médon Hamar Istvan, a volt edinburgh-i pe-
regrinus, a pozitiv teoldgiai iranyzat hive nagyon helytelenitette, hogy
Sztehlo érvelésében a ,vallasfilozofiai” érvekkel is elGhozakodott. Sztehlo
ugyanis — ahogyan ezt mas irasaiban joval b&vebben kifejtette — a protes-
tantizmus szellemének lényegét a szabad véleménynyilvanitas, a lelkiisme-
reti szabadsag kiteljesedésében, teologiai értelemben pedig a dogmaktol, a
kotelezd hitelvektdl vald megszabadulasban latta.:22 Ebben természetesen
nem volt egyediil, jo néhany, ekkoriban f6leg vilagi képviselGje a protestans
egyhazaknak osztozott ebben a felfogasidban. Itt emlithetjiik talan Tisza
Istvant is, aki tobbszor adott hangot a kotelez6 érvénytl dogmak elleni elvi
fenntartisainak.'23 Ez a felfogas azonban a konzervativabb teoldgiai iskolak
hiveit érthet6 moédon aggasztotta, és még akkor is hangoztattak ellenvéle-
ményeiket, amikor egyébként — mint esetiinkben Hamar Istvan Sztehlo
antiklerikalis nézeteivel — a nagyobb kérdésekben egyetértettek. Egyaltalan
nem meglepé az sem, hogy Ferenczy Gyula az ortodox Koncz Sandor ter-
minolégija szerint ,egyhazias kalvinizmus” altal uralt tiszantali kdzegben
nem tehetett mast,’24 mint a protestans unidnak szervezeti és egyhazpoliti-

19 UJVARI LASzZLO: Protestans Unié. In: Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1910. 5. sz.
69. p.

120 S7TEHLO KORNEL: Tomoriiljiink! Szoézat a protestans ifjasaghoz! In: Sztehlo Kornél
felolvasésai. VII-IX. Bp., 1911. 27. p.

121 Jo. 28-29. p.

22 S7TEHLO KORNEL: Modernismus és Protestantismus. In: Sztehlo Kornél felolvasasai
I-II h. n., 1909. 7—26. p.

123 HATOS PAL: A magyar protestantizmus eszmei fordulata Tisza Istvant6l Ravasz
Laszlbig. In: Milltunk, 2005. 1. sz. 97—98. p.

124 KONCZ, 1942. 118—-120. p.
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kai jelent6ségét hangoztatta: a varhato teoldgiai ellenvetésekkel szemben
lapjaban meg sem emlitették a Sztehlo altal alapnak tartott, tulajdonkép-
pen liberalis teoldgiai gondolatot.

Sztehlo kezdeményezése — annak ellenére, hogy 1910-t6l kezdve szé-
les korben terjesztette a keresztyénséggel kapcsolatos eszméit — nem talélt
nagyobb visszhangra. Szlavik Matyas, evangélikus teologiai tanar 1912-ben
szomoruan allapitotta meg, hogy ifjakori 4lma, az irodalmi, egyhazkor-
manyzati jellegli protestans uni6 Sztehlo Kornél minden buzgalma ellenére
immar lekeriilt a napirendrdl. 25

Mindez taldn annak is koszonhetd, hogy 1913-t6l a protestans intelli-
gencia figyelmét egy mas jellegli, de eredetét tekintve nagyon is hasonlé
kérdéskor, a Szab6 Dezsé altal felvazolt A magyar protestantizmus prob-
lémai cim iras tézisei vontak el.:26 Szabd azt fejtette ki, hogy bar volt a
nemzet életében kiildetése a protestantizmusnak, az 1910-es évekre kiful-
ladt, elvesztette igazi 1ényegét, val6jaban mas lehetGsége nincs, mint beol-
vadni a dinamikus, a protestantizmus valodi kiildetését a megvalositas
reményével folytatd szocidldemokracidba. Szabd irdsara reagilt Moricz
Zsigmond és Ady Endre is a Nyugat hasabjain. Utobbiak is elismerték a
Szabé altal felvazolt valsag 1étezését, bar a megnjulast, illet6leg a kittkere-
sést tekintve némileg reménytelibbek voltak.27

A Szab¢ altal felvetett gondolatok szélesebb hullamokat vertek a szi-
kebben értelmezett egyhazi kozvéleményen beliil is. Sebestyén Jend és
Veress Jend, a hollandiai neokalvinizmus képvisel6i hosszabb — sajnos a
vita szamos ismertetGje altal szinte emlitésre sem méltatott — tanulma-
nyokban fejtegették, hogy a Szabo altal is protestantizmusként azonositott
magyar kalvinizmusnak igenis sajat jogon, vallasos természetébdl és hitbeli
tartalmabol meritve komoly lehet6sége van a megtjulasra.128

2, A protestans unio kérdése a reformacioi jubileum arnyékaban
(1914-1918)

Ennek a nagyobb, a protestantizmus 1étjogosultsagaval, jovGjével foglalko-
z6 vitdnak a kontextusaban kell értelmezniink azt, hogy immar Sztehloto6l
fliggetlentil vet6dott fel, ismét elsGsorban elvi sikon mozogva, a protestans
unid gondolata. Azt, hogy éveken keresztiil valamilyen forméban felszinen
tudott maradni a kérdés, tobb tényezs is segitette. Egyrészt az, hogy koze-
ledett az 1917-es reforméci6i jubileum, amelyet t6bben a protestans unié
nyélbeiitésével kivantak méltoképpen megiinnepelni. Masrészt pedig a
viladghabort els6 éveiben a habor altal kivaltott nemzeti lelkesedés egyfaj-
ta protestans megnyilvanulasa volt az ellentétek idSleges félretétele és az
egység kiépitésének lehetdségeirdl valo gondolkodas.

125 S7ZLAVIK MATYAS: Harmincz év mulva. In: Protestans Egyhazi és Iskolat Lap, 1912.
37.sz. 581. p.

126 KOSA LASZLO: A kulttrprotestantizmus birdlata avagy onbiralata: Szabé Dezs6. In:
ug: Miivel6dés, egyhaz, tirsadalom. Tanulmanyok. Bp., 2011. 366—367. p.

127 ADy ENDRE: Egy probléma, kett6. In: Nyugat, 1913. 17. sz. 286—287. p.; MORICZ
ZSIGMOND: A magyar protestantizmus problémaéja. In: Nyugat, 1913. 16. sz. 209—217. p.

128 SEBESTYEN JENO: A magyar protestantizmus probléméja. In: Protestans Szemle, 1913.
8. sz. 502—516., VERESS JENO: A magyar protestantizmus problémaja. In: Protestans
Szemle, 1914. 1. sz. 25—31. p.
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Erdekes péld4ul, hogy Lencz Géza, debreceni teoldgiai tanar, aki egy
Baltazar Dezs6hoz 1911-ben irt személyes levélben magat az unié hivének
vallotta,29 miként irt a Lelkészegyesiiletben, melynek szerkesztGje volt.
1915 Gszén arrdl irt, hogy szivekben é16, szereteten alapuld kozosség kell,
mivel a hitk6zosség Ggyis eleve lehetetlen.’3° Az 1916 elején irt — névteleniil
megjelent, am feltehetGen altala jegyzett — kétrészes reflexioban szintén az
unié nemes eszméje mellett tette le a garast, de kijelentette, hogy ha ke-
nyértorésre keriilne sor, a tiszantali reformatusok ismét elleneznék a meg-
valositast, mert ragaszkodnak a hitvallasaikhoz.3t Véleménye szerint az
uni6 tdmogatdinak meg kellene elégedniiik az allammal szemben a Protes-
tans Ko6zos Bizottsag, a klerikalizmussal szemben egy Protestins Szovetség
és kulturalis téren pedig a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag miikodés-
ével. Tovabbi egységesités sziikségtelen.132

A Trianon el6tti utolsd években azt latjuk, hogy még egyszer felvonul-
nak az unidt tAmogatok és ellenzdk, hogy megvivjanak egyméssal az esz-
mék harcterén. A kiizdelemhez a kezd6hangot eddig szokatlan modon az
evangélikus oldalr6l érkezé heves, unidellenes megnyilatkozas jelentette.
Masznyik Endre pozsonyi teologiai tanar az Orszagos Evangélikus Tanar-
és Tanit6-Egyesiilet budapesti kozgytilésén, néhany héttel a vilaghabora
kitorése el6tt, 1914. junius 2-an tartott el6adast a protestans uniérol. El6-
adasat azért idézitette ekkorra, mert félt attdl, hogy a nemsokara 6sszeiilé
zsinat elé fogjak terjeszteni ismét az uni6 téméajat. Masznyik a magyar pro-
testans unidmozgalmat igy jellemezte:

Az unié gondolata hazankban nem annyira vallasi és egyhazi, mint in-
kabb nemzeti és politikai gondolat volt. Ezt mar az a koriilmény is igazol-
ja, hogy mindig oly idében vet6dott felszinre, mikor a nemzeti élet nagy
lendiiletet vett, vagy amikor a nemzeti érdekeket az egyhazon beliil ve-
sz€ly fenyegette.”133

Miutan hallgatéi el6tt felvazolta 1791-t6] kezdve a protestans egységtorek-
vések hazai torténetét, végre elérkezett mondanival6ja velejéhez: az uniod
nem pusztan egyhazszervezeti és dogmatikai okok miatt nem valdsult meg.
Egész egyszerlien azért nem, mert ahogyan Luther mondta Zwinglinek:
»,mas a ti lelketek”.:34 Ezutan pedig Gsszevetette Luther és Kalvin jellemét,
gondolkodasmaddjat és tanait. Arra jutott, hogy az igazi reforméaci6é Lutheré
volt, mig Kalvin csupan eltorzitotta racionalista iranyba mindezt.'35 Végsé
kovetkeztetése pedig az volt, hogy itt az ideje az uni6 ,nemes”, de ,céltalan”
gondolatat levenni a napirendrdl. Az evangéliumot kellene hirdetni, és nem
pedig foldi egyhazak terjeszkedésében gondolkodni.

120 Tiszantali Reformétus Egyhazkeriileti Levéltar (TtREL) L. 1. e. Elnoki iratok. 12. d.
Lencz Géza levele Baltazar Dezs6hoz, Bartfafiirdd, 1911. jal. 9.

130 L[ENCZ GEZA]: Protestins kozosség. In: Lelkészegyesiilet, 1915. 36. sz. 577—579.

13t [LENCZ GEZA]: Az unio. L. In: Lelkészegyestilet, 1916. 3. sz. 37.

132 [LENCZ GEZA]: Az unio. II. In: Lelkészegyesiilet, 1916. 4. sz. 53—54-.

133 MASZNYIK ENDRE: A protestans unioérél. In: Az ,Osvény”, 1914/3. 148. p.

134 Uo. 153. p.

135 Uo. 153—158. p.
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Raadasul nem is Masznyik volt az egyetlen, aki végeredményben a
mar-mar elfelejtett konfessziondlis, a felekezeti identitdsok megerdsitését
zeng6 huarokat pengette meg. Néhany hoénappal elGtte hallatta hangjat
ismét a mar-mar halddd, hitvallasos reforméatus folydirat, a kordbban emli-
tett Szabad Egyhaz, elitélve az ismét felbukkano unids terveket.136 Az egyre
ersodd, de még mindig a hangjat keres6, egyel6re a Kalvin Szovetségen
beliil mozgb Sebestyén Jend és kore is orommel konstatélta, hogy az unids
tervezgetéseknek immar orokre végiik van.»s7 Mellettiik tobb evangélikus
megszolald is oromét fejezte ki afelett, hogy az uni6 lekeriilt végre a napi-
rendrdl.18

A liberalisabb teolégiai irdnyzat szinte utols6 bastyajaként a Sarospa-
taki Reformatus Lapok szomorkodott el6bb a Masznyik — véleményiik sze-
rint halatlan és igaztalan — tAmadasan az uni6 ellen.’39 Majd pedig e lap ha-
sébjain probalta meg még utoljara az uniomozgalom elhalé parazsat fel-
éleszteni Farkas Istvan miskolci lelkész, kés6bb a Tiszaninneni Reformatus
Egyhazkeriilet piispoke, két cikkében. Farkas azonban néhany szabadelv(i
teologiai kozhely puffogtatasan til nem jutott. Hidba hangoztatta példaul,
hogy Jézus nem is alapitott egyhéazat, és a dogmak teljességgel emberi ta-
lalmanyok, tehat hibasak és kijavithatok, atalakithatok, irasa nem kapott
komoly visszhangot.14°

A megvaltozott helyzetet jol jellemz6 moédon az unidval kapcsolatos
eszmecsere e fazisidban a hatarozottan elutasité vélemények miatt tobb
alkalommal komoly fesziiltség is keletkezett az evangélikus és a reformatus
egyhéazak kozott. 1916 elején példaul Baltazar Dezsé piispok nyilatkozott a
Magyar Hirlapnak, elutasitva az uni6 lehet8ségét, a nyelvi és nemzetiségi
kérdések miatt. Mindezt a lap Ggy adta nyomtatasba, hogy Baltazar szerint
az evangélikus egyhaz panszlav szellemiségét nem lenne szabad bevinni a
tisztan magyar reformatus egyhazba.»4! Ez a megfogalmazas érthet6 moédon
komoly felhaborodast valtott ki, amely részben Baltazar személyét érintet-
te, részben pedig a protestans testvériség egyébként is megtépazott eszmé-
jébe rugtak bele az utolsdkat. Az Evangélikus Lap példaul a kovetkezdkkel
zarta le Baltazar és az uni6 iigyét egyszerre:

LA jovlre valo tekintettel a piispok ar altal is kiemelt kozos egyhézi ér-
dekbdl azt tartanok sziikségesnek, hogyha az uni6 és az uni6tdl valo féle-
lem kérdései helyett inkabb az egylittmiikodés sziikségességének a tudata
altal volnanak athatva s egymast hidba nem keseritendk. Ezt annal inkabb

136 G. SZABO MIHALY: Ismét a protestans uni6. In: Szabad Egyhaz, 1913. 6—12. sz. — 1914.
1-2.82.1-2. .

137 SEBESTYEN JENO: A reformdczié négyszazados évforduldjanak megiinneplése. In:
Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1916. 6. sz. 62—63. p.

138 SZIMONIDESZ LAJOS: A protestantizmus egysége. In: Evangélikus Lap, 1915. 30. sz.
465-467. p.

139 A protestans unié. In: Sarospataki Reformatus Lapok, 1914. 42. sz. 349—350. p.

140 FARKAS ISTVAN: Ilyen iinnep illenék hozzank!... In: Sdrospataki Reformatus Lapok,

1916. 2. sz. 11-12. p., FARKAS ISTVAN: Az uni6. In: Sdrospataki Reformatus Lapok,

1916. 7. sz. 47-48. p.

A nyilatkozat szovegét kozli: EXCUBITOR: ,Révas.” In: Evangélikus Orall6, 1916. 6. sz.

44.p.
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megtehetndk, mert az uniot senki nem akarja, nincs ok tehat arra
sem, hogy valaki féljen téle. Az uni6 kiilonben is ma a legtobb kozéleti
szerepl$ szamara nem egyéb egy jo oreg, de még mindig elég jol hangzo
testvériesiil§ frazisnal. Olyan, mint a régi fegyverek kozt csiingd tisztes,
6cska fringia, amely a molyette diszmagyarhoz elvalhatatlanul hozzatar-
tozik ugyan, néha meg is szoktik csorgetni, ellenben — nem lehet kihtizni

a hiivelyébdl, tehat gordiusi csomodkat épen nem lehet vele szétszabdal-
ni.”42

Habar Baltazar végiil kimagyarazta magat, a nyilatkozata nyoman feltoré
érzelmek jol mutattak, hogy a két egyhaz kozott kozel sem olyan felhGtlen a
viszony, mint azt egy-két idealista gondolkodé esetleg képzelte. Ne feledjiik
el azt sem, hogy alig két évvel korabban bontottak fel a nagygeresdi egyez-
ményt a két egyhaz kozott, mely szintén sok fesziiltség forrasa volt.

A hozzaallasokra nagyon jellemz6 az a harom nyilatkozat, amely — ez
sem véletlen — a Vildg cim(i napilap hasibjain jelent meg 1916 marciusa-
ban. A harom megkérdezett Raffay Sindor evangélikus lelkész, illetve Se-
bestyén Jend és Kovats J. Istvan reforméatus teologiai tanarok voltak. Raf-
fay a jozanabb evangélikus véleményt képviselte, amikor kijelentette, hogy
az unio6 jo lenne, szép lenne, de csupan alom. Nem lehet erével megvalosi-
tani, és a nemzetiségi kérdés legytirhetetlen akadalyt képez. Raffay is osz-
totta azt az altalanosan elterjedt evangélikus nézetet, hogy az uni6 evangé-
likus részrdl beolvadassal jarna a nagyobb reformatus felekezetbe. Ebbdl
viszont Raffay nem kért: ,Mert én mar soha reformatus pap nem le-
szek...”143

Sebestyén Jend a torténelmi kalvinizmusra jellemzd szigortusaggal
védte a dogmak szerepét az egyhazon beliil. Szerinte nagyon veszélyes
lenne a hittételek alakitgatasa. Sebestyén nyilatkozataban pedig éppenség-
gel azt a nézetet osztotta, ami miatt az uniét tdmogat6d evangélikusok is
feladtak az egység eszméjét: meggyGzGdése szerint ugyanis a kalvinizmus
magasabb rend{, mint a lutheranizmus, és a szorosabb kapcsolatb6l csak
veszitene, szamara az csak ,visszafejl6dés” lenne. 44

A legérdekesebb az eddig még nem emlitett, de a korszakban jelentds
szerepet jatszo6 Kovats J. Istvan nyilatkozata. Kovats sokaig Baltazar és
korének harcos antiklerikalizmusat képviselte, de budapesti teologiai tana-
ri kinevezése Ota kereste az Osszhangot a Kalvin Szovetség tagjaival is.
Kovats gy nyilatkozott, hogy elvi, teologiai akadalyat nem latja az uni6-
nak, a gyakorlati megvalositasa viszont — f6képpen a nemzetiségi kérdés
miatt — komoly kétségeket vet fel. Végeredményben ugyanazt nyilatkozta,
mint Baltazar Dezs6, nyitva hagyva a k6z6s munkalkodas, az egyhazpoliti-
kai kiizdelmek egyiittes folytatasanak az utat, viszont az uni6t a maga tel-
jességében nem tartotta megvaldsithatonak. 45

Ilyen felvezetés utan taldn nem meglepd, hogy az 1917-es reformacioi
jubileum az unioéra torténé komolyabb felhivas, megmozdulas nélkiil folyt
le. Habar egymaést érték a jubileumi gytilések, megemlékezések, az unioé

142 A Rovas” In: Evangélikus Lap, 1916. 8. sz. 125. p. (Kiemelés az eredetiben.)
143 Egyesség felé. In: Vildg, 1916. 63. sz. 2.

144 Uo. 2. p.

145 Uo. 2. p.
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kérdése csak elvétve keriilt szoba. A Bethania Egyesiilet jubileumi kiadva-
nyéat példaul Luther és Kalvin egymas felé nézg alakjaval diszitették, felet-
tiik pedig a Bibliabol vett fél mondat: ,,...hogy egyek legyenek....”146 A ko-
tetben magéban azonban mar csak az uniémozgalom egy korai wjkori
szereplGjérdl, Alvinczy Péterrdl sz6ldé hosszi tanulmény emlékeztetett a
protestans egység kérdésére.47

S6t, éppenséggel valami egészen Gjszeri gondolat elészele jelent meg
a jubileumi ilinnepi beszédek, irdsok sorai kozott. A protestans egység he-
lyett egy olyan, mar a vilaghaboras 6sszeomlas utani id§szakot megelle-
gez$ gondolat bukkant fel, amely a teljes magyar keresztyénség egységét
vetitette el6. A reformatus Szilassy Aladar az evangélikus és reformatus
egyhaz hivatalos iinnepségén fejtette ki, hogy a haborat nem az igazi ke-
resztyének robbantottak ki, éppenséggel az okozta a problémat, hogy a
keresztyének elvesztették a hitiiket. Oket kellene felébreszteni és dsszefog-
ni: ,Erre a munkara kell egyesiilni protestans egyhazainknak, s6t szemben
a hitetlen, a keresztyén erkolcsoket megsemmisiteni torekvé s mind na-
gyobb vakmerdséggel fellépd iranyzattal, erre kellene egyesiilniok az 6sszes
keresztyén egyhazaknak.”48 Mar csupan a ,hitetlenség” fogalmanak politi-
kai tartalommal valé megtoltése hianyzott ahhoz, hogy a néhany év mulva
hatalomra keriil6 keresztény-nemzeti iranyzat ideolégiajaval talaljuk
szembe magunkat.

A vilaghaborut kovetd megajulas természetérsl Sebestyén Jendnek is
volt mondanival6ja. Meggy&z6dése szerint alapvetGen ugyanigy ellenezte
és elitélte a keresztyén szellemiség ellenségének tekintett liberalizmust és
annak mindenféle vadhajtasat, de a kibontakozas Gtjanak nem valamiféle
yaltalanos keresztyén” 6sszedlelkezést, hanem szigord, a reformatus egyhaz
hitelveihez visszanyuld, abbdl taplalkozé kalvinista megajulast tartott csak
elfogadhatonak. Ebbdl kifolydlag szerinte: ,[...] meg kell szlinni az evange-
likusokkal valo bénit6 szovetkezések kisérleteinek is. Ez mindketténk ér-
dekében kivanatos. 100 év 6ta kinozzuk egyméast az unids baratsagért.
Prébaljuk meg most 100 évig a szabad, 6nallo6 fejlédést.”49

Mint latjuk, igy vagy gy, de 1917-re, a reformaciéi jubileum idejére a
protestans uni6 eszméjét tamogatok kifulladtak. Az olyan lelkes hivei, mint
Patay Pal, aki még konyvet is irt az uniomozgalom torténetérol, szomortan
konstataltak, hogy az unioé legjobb esetben is csak egy masik, eljovendd
generacio életében valdsulhat meg.1s° A vilaghaborta végére ugyanis politi-
kai értelemben a liberalis, erésen antiklerikalis iranyzat teret vesztett, a

146 Emlékkonyv a reformacié négyszdzados évforduldjara. Szerk. Takar6 Géza. Bp.,
[1917.] Idézet: Janos evangéliuma 17: 11.

147 B, MAJOR JANOS: Alvinczi Péter, a protestans unié uttorGje. In: Emlékkonyv a
reformaci6 négyszazados évforduljara. Szerk. Takard Géza, Bp., [1917.] 30—59.

148 Szilassy Aladar dr. iinnepi beszéde. In: Emlékkonyv a magyarorszagi reformatus és
magyarorszagi agostai hitv. Evangélikus keresztyén egyhazak altal a reformacié
négyszazados évforduldja alkalmébol Budapesten, 1917. évi oktdber hé 31. napjan
tartott orszagos jubilaris emlékiinnepélyrél. Bp., 1918. 53. p.

149 SEBESTYEN JENO: A kalvinizmus jévenddje Magyarorszagon. In: Protestdns Egyhdzi
és Iskolai Lap, 1917. 43. sz. 483. p.

150 PATAY PAL: Uni6torekvések a magyar protestans egyhazban. In: Protestans Egyhazi
és Iskolai Lap, 1917. 43. sz. 486—488. p.
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hangsuly sokkal inkabb a kozds keresztyén osszefogas felé tolodott el. Ezzel
parhuzamosan pedig a liberalis teologia — mely, mint 14attuk, a protestans
uni6 szallascsinalgjanak szerepét vallalta magara — napjai is ledldozoban
voltak. A teologiai paletta pedig, akar a Luther-kutat6 Masznyik Endrére,
akar a torténelmi kalvinista Sebestyén Jendre gondolunk, 1j, a konfesszio-
nalis identitasok megerdsitését siirget§ iranyzatokkal egésziilt ki, melyek
sajat felekezeti 6nazonossaguk érdekében biraltak az unios torekvéseket.

V. Osszegzés

A fentebbiekben lathattuk tehat a magyarorszagi protestans egységtorek-
vések tobb mint szizéves torténetét. Az alabbiakban pedig megprébalom
Osszefoglalni az uniémozgalommal, annak hatterével és céljaival kapcsola-
tos legfontosabb megallapitasokat.

El6szor is nagyon fontos, a szakirodalom &ltal eddig szinte figyelemre
sem méltatott tény, hogy a protestans uni6 iranti vagyakozas, mint lattuk, a
19. szdzad masodik felében néhol hevesebben megnyilvanul6 sajtovitaban,
néhol csak a multba vagy a jov6be merengd irasokon keresztiil, de egyér-
telmtien egészen az elsé vilaghabora végéig kitapinthatéan jelentkezett. A
protestans egység iranti vagyakozas a magyarorszagi protestantizmus 19.
szazadi jeles képviselGi, vezetSi kozlil nagyon sokakat mozgatott, illetve
ihletett meg. Ez a tény, tekintettel arra, hogy az Osztrak-Magyar Monar-
chia 0sszeomlasaval egyszerre szinte teljesen megszlint a protestans unio
emlegetése is, 6nmagaban is figyelemreméltd. A protestans uniomozgalom
torténete tehat egy olyan vizsgalati teriilete lehet a hossza 19. szazad ma-
gyar protestans egyhaztorténet-irasanak, amely alkalmas arra, hogy egyet-
len — az egész korszakban jelen 1év6 — kérdésen keresztiil magaval a ma-
gyarorszagi protestantizmussal kapcsolatosan tudhassunk meg 1j
informaciokat.

Osszegzésemben roviden arra a két kérdésre keresem a valaszt, hogy
mi is volt a protestans uni6torekvések mozgatoérugoja, egyaltalan mi volt a
tavlatos célja vele azoknak, akik a kiilonb6z6 idGszakokban felvetették,
illetve mi volt ugyanakkor az, ami megakadalyozta az egység megvaldsita-
sat.

A fentebb taglaltak alapjan egyértelmiien ugy tlinik, hogy az egész
protestans unidmozgalom alapja — még ha a kimondott célkitizések egé-
szen masrol is beszéltek — egy sajatos teologiai latasmod volt. Mar a re-
formkori probalkozasok, majd pedig kés6bb akar Bano Jozsef, akar Sztehlo
Kornél, akar Réz Mihaly esetében a liberalisnak nevezhetd teologiai gon-
dolkodéas volt a kozos nevezd. Az uni6t tdmogatdk szamara a felekezetek
kozotti teologiai kiilonbségek, dogmatikai ellentétek megvaltoztathatd, s6t
az uni6é megvaldsitasa céljabol egyenesen kiiktatand6 tényezdk voltak. A
kiilonbségek csupan mindennek a modjara vonatkoztak. Voltak, akik nyo-
mast alkalmaztak volna, hatirozatilag torolték volna el a kérdéses hittéte-
leket, masok azonban mindezt az id6re és a belatasra biztak volna. Mindkét
csoport meg volt azonban gy6zédve arrdl, hogy a teoldgiai gondolkodas
allando fejlédés alatt all, és a kovetkezd 1épes6fok éppenséggel az altaluk
vizionélt k6z0s protestans identitas, és ezaltal a kozos protestans egyhaz
kiépitése lenne.

A protestans unidtorekvések mogott tehat egy gyakran ki sem mon-
dott teoldgiai alapvetés htizodott meg az egész 19. szazad folyaman. Nem



40 Egyhiztorténeti Szemle XVIII/4 (2017)

véletlen tehat, hogy a mozgalom sikerét — nem minden esetben ugyan —
leginkabb egy szintén teoldgiai iranyzatuk révén koriilirhat6 csoport, a
tradicionalis—konfesszionalis irdnyultsagiak akadalyoztik meg. Ez a cso-
port egyébként sokkal heterogénebb volt, mint az uniét partolok csoporto-
sulasa. Ide sorolhatok a szlovak konzervativ evangélikusok, akik egyszerre
kiizdottek teoldgiai és nemzeti célokért, de itt kaphat helyet akar a skot
hatés alatt 4ll6 pesti, vagy a bécsi, késébb holland hatas alatt 4116 reforméa-
tus konfesszionalis csoportok, Eduard Bohl és Abraham Kuyper tanitva-
nyai.

A protestans unid kérdése — legalabbis a kérdés legmélyét tekintve —
az egész 19. szazadban egy teologiai jellegli kérdés volt. Nem véletlen, hogy
a liberalis teoldgiai irdnyzat ledldozasaval, az 1920-as évekre az uni6 esz-
méje is elvesztette a vonzerejét. Bar tagadhatatlan, hogy Trianon miatt az
uniéval elérendé nemzeti célkitiizés, a szlovak evangélikusok magyarosita-
sa is targytalanna valt.

A protestans uniémozgalom torténetét vizsgalva tehat azt latjuk, hogy
a 19. szazad els6 felében meger6sodd szabadelviibb teoldgiai iranyzat las-
san, fokozatosan veszit teret a konfesszionalis, konzervativ irdnyzatokkal
szemben. Ez a tendencia egyaltalain nem tiinik meglep&nek, sét egy vi-
szonylag Gjabb, a 19—20. szazadi europai vallasossaggal foglalkoz6 tarsada-
lomtorténeti elmélet nagyjabdl ala is tdmasztja. A német torténész, Olaf
Blaschke vetette fel kés6bb sok vitat kavart cikkében, 2000-ben, hogy a 19.
szazadra val6jaban egyfajta masodik ,konfesszionalis korszakként” kellene
tekinteniink. Nézete szerint ugyanis az altala egészen 1960-ig meghosszab-
bitott ,19. szdzad” nagyban hasonlit a 16—17. szazadhoz olyan tekintetben,
hogy a nyugati tarsadalmakban a felekezeti hovatartozas ismét — egészen a
legals6 tarsadalmi rétegekig — identitasképz6 tényezdéként jelenik meg.
Tétele szerint a felekezeti hovatartozas sajat kulturalis miliGket, mentali-
tasbeli sémakat hozott 1étre. Blaschke meggy6z8dése szerint az altala meg-
hatarozott korszakban mind tarsadalmi—kulturalis, mind pedig politikai
téren sokkal fontosabb tényezd volt a felekezeti hovatartozas, mint azt
eddig sejtettiik.s!

A protestans uniémozgalom magyarorszagi torténete tokéletesen il-
leszkedik a felekezeti identitasok 19. szazadi meger6sodésérdl szolo tézis-
hez. Ez még akkor is igy van, ha arra tekintiink, hogy az uniémozgalom
soran el6hozott érveknek jelentés része nem kapcsolodik kozvetleniil a
felekezetiség fogalméahoz. Igy lathattuk példaul, hogy az uniét létrehozni
kivanok a dualizmus korszakaban alapvetSen két kérdés koré csoportosi-
tottak érveiket: az egyiket nevezhetjiik ,,nemzeti” érvek csoportjanak, a ma-
sikat pedig ,antikleriklis” argumentumoknak. Mindezt azonban a tagab-
ban értelmezett felekezetiség fogalméaval megfelel6képpen lehet magyaraz-
ni. Amennyiben ugyanis felidézziik Révész Imre 1920-ban felvazolt kalvi-
nista irdnyzatokra vonatkozo tipologidjat, akkor maris lathatjuk, hogy a

15t BLASCHKE, OLAF: Das 19. Jahrhundert: Ein Zweites Konfessionelles Zeitalter? In: Ge-
schichte und Gesellschaft, 2000. 1. sz. 38—75. p. Tézisének részletes magyar ismertetdje
még nincs, a legfontosabb allitasait, illetve a kapcsoldd6 bibliografiat 1d.: BRANDT, JULIANE:
Felekezetiség és modern nemzet a 19. szdzadi Magyarorszagon. In: Felekezeti tarsadalom
— felekezeti miiveltség. A Hajnal Istvan Kor — Tarsadalomtorténeti Egyesiilet 2011. évi,
gy06ri konferencigjanak kotete. Bp., 2013. 9—26. p.
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kalvinista ,felekezetiség” értelmezésébe az ,antiklerikalis” gondolkodés
egyesek szerint sokkal inkabb beletartozott, mint mondjuk Kalvin Janos
barmiféle teologiai tanitasahoz vald ragaszkodas. A protestans uniémozga-
lom ebben az id§szakban éppen azért tudott ilyen kiilonosen és véltozato-
san alakulni, mivel nem is beszélhetiink egységes reformatus vagy evangé-
likus felekezeti identitasrol. Mindkét felekezeten beliil egy idGben tobbféle,
egyméssal rivalizald felekezeti identitas 1étezett. Ezek akar egyhazi hataro-
kon tdl egyiitt is miikodhettek egymaéssal, a kozos ,protestans” identitast
tartalommal megtoltve, tervezve valamiféle egyiittmiikodést, akar uniot.
Azonban gyakoribb volt, hogy a meger6sodd felekezeti 6nazonossagok,
akar egy adott egyhdzon beliil is inkabb egymasnak fesziiltek, nem is be-
szélve a tobbi felekezettel vald kapcsolatrol. A protestans unidémozgalom
19. szézadi torténete alkalmasnak latszik tehat a meger6sodd, Gjbol teret
nyer§ konfesszionalis mozgalmak egyhazon beliili el6retorésének leképezé-
sére is. Ilyenforman a protestans uni6 eszméjének vizsgilata akar kiindu-
lopontja is lehet a késGbbiek soran végzendd 19. szazadi felekezetiséggel
foglalkoz6 kutatdsoknak.

Végiil pedig érdemes megjegyezni, hogy a protestans unié gondolata-
nak dualizmuskori felbukkanasait — a kortarsak véleményét osztva ebben —
erésen lehet kotni egy-egy, a protestantizmust kézosen érinté kiilsé kihi-
vashoz. Ezek a kihivasok elsGsorban a korszak masodik felében stirisodtek
Ossze annyira, hogy kivaltsdk a magyarorszagi protestansokbol a koézos
védekezés bazisanak, az unié kiépitésének a vagyat. Ilyen kihivasok voltak
els6sorban a meger$sodo politikai katolicizmus, illetve a kiilonféle modern
kori eszmék: a szocializmus, darwinizmus, materializmus stb. A protestans
unidt ebbdl a szempontbol egyfajta valsdgmegoldasnak lehet tartani, hi-
szen nagyobb hangsulyt altalaban akkor kapott a kérdés, amikor a kiils6
fenyegetettség egyre erGsebbnek tiint.

Osszességében elmondhato, hogy a dualizmus korszakaban végig bi-
zonyithatéan jelen 1évG, leginkabb rejtett, de gyakran nyiltan meghirdetett
programja volt bizonyos protestans koréknek a protestans uni6 létrehoza-
sa. Ennek az eszmének az egész korszakon keresztiil torténd vizsgalata
pedig hasznos, tgy vélem, hogy tovabbgondolasra mélt6, mas teriileteken
is megtermékenyit§ hatasi adaléknak bizonyulhat az egész 19. szazadi
magyar protestans egyhaztorténet megértése szempontjabol.



