GUNTNER PETER

SOPRONI TEMETKEZESEK A SZAZADFORDULON — STATUS ES
VAGYON OSSZEFUGGESEI A HAGYATEKOK TUKREBEN'

A XIX. szazad masodik fele a nagyszabast temetkezések kora volt. A kora-ujkori
barokk temetések feltjitasa nemesak Magyarorszagot, hanem Eurdpa tébbi orsza-
gat is jellemezte. A kiegyezés elotti temetéseket komor hangulat és pompanélkiili-
ség kisérte. Vorosmarty Mihdly, Széchenyi Istvan és Teleki Laszlo temetései poli-
tikai demonstraciokka valtak, melyeket a bécsi udvar rossz szemmel nézett.” Az
elsé nagyobb szabasu, egész Pestet és Budat megmozgatd gyaszszertas Teleki
Laszloé volt 1861-ben. Az oldottabb politikai hangulat egész napos, diszes ravata-
lozast tett lehetdvé, a temetés ugyanis Szirdkon, a csalddi birtokon zajlott le. A ba-
csuztatast megiscsak politikai célzattal rendezték meg: a kozonség a kor egyik
legnépszeriibb politikusatol kdszont el, aki az 1848-as hagyomanyok megdrzésé-
ért kiizdott.”

A kiegyezés utdni elsd gyasziinnepély, mely mar a megviéltozott politikai han-
gulatot tikrdzte, Batthydny Lajos (jratemetése (1870) volt. A temetést ekkor mar
nem demonstrativ szandék vezette, hanem a helyredllt alkotmanyossag diadala
volt.* 1867 utdn mind a politikai, mind a miivészeti és irodalmi élet kiemelkedd
szerepldinek temetése az adott év egyik legfontosabb eseményévé valt. Batthyany
Lajos temetése mellet tobbek kzott Dedk Ferenc (1876), Andrassy Gyula (1890),
Klapka Gyorgy (1892), Kossuth Lajos (1894),” Arany Janos (1882), Munkécsy
Mihaly (1900),° Jokai Mér (1904), Mikszath Kalman (1910) és Lechner Odon
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(1914) temetési szertartisa emelhetd ki. A legnagyobb temetések kivétel nélkiil
Budapesten zajlottak le, meghatarozott menetrend szerint. A meneteknek elére ki-
jelolt néhany kilométeres tvonala volt. A temetések még grandidzusabba valasa-
ban legtdbbszor a kormany és mas politikai csoportosuldsok is szerepet jatszottak.
Arra, hogy a temetések milyen fontossaggal birtak, Kossuth Lajos temetése nyujt
ékes bizonyitékot. Kossuth Lajos halala hatalmas belpolitikai vihart kavart, mert
Ferenc Jozsef hajthatatlansdga miatt a temetés napjan nem rendeltek el nemzeti
gyaszt, a temetésen pedig uralkodoi utasitasra a kormany €s a koztisztviselk hiva-
talosan nem jelenhettek meg. igy Wekerle Sandor miniszterelnok kezdeményezé-
sére a temetést nem az allam, hanem a f6varos rendezte meg. A nemzeti gyasz el
nem rendelése zavargasokat valtott ki, a tlintetSk a fekete zasz16t ki nem tiz6 koz-
épiiletek ablakait tobb esetben betorték.”

A pompa nemcsak az (in. nagyobb temetések elmaradhatatlan jellemzdje volt,
hanem a hétkoznapiakat is kisérte. Marai Sdndor példaul a kovetkezdképpen irjale
a kassai kozkatonak, a bakak temetéseit: ,,Ha katonat temettek ... elmasirozott ab-
lakaink alatt a rezesbanda, de most mar vig, ropogés dallamokat jatszott, igy hir-
detve az ,,élet diadalat a haldl folott”. (Egyik nevelom értelmezte igy a temetSbdl
visszatérd honvédzenekar jokedvét.) A katonatemetések diszes parddéja egy idd-
ben sok bakdt csabitottak az ongyilkossagra, érzelmes parasztlegények megvallot-
tak bucsuleveleikben, hogy megirigyelték a diszesen eltemetett falubeli bajtars
tisztességét, 6k sem maradhatnak el virtusban, kévetik a jo pajtast a haldlba, s ké-
rik a csalddot, jé ismerdsoket és a komasdgot, ne sajnaljak a faradsagot és kisérjék
ki Gket is a rezesbandaval a temetdbe. Valosdgos jarvany tort ki egy idében a bakdk
kozott, akik vetélkedve IGtték agyon magukat szolgdlati fegyveriikkel, hogy a falu-
beli Borcsa lathassa a zenekaros paradét, amellyel jegyesét a temetibe kisérték. A
katonai hatésagok késobb megtiltottak, hogy dngyilkos bakakat is zenekari és disz-
kisérettel temessenek. A jarvany enyhiilt, a bakik meggondoltik, érdemes-e zene
nélkiil temetkezni.”

Mig az allamilag tdmogatott temetésekrdl szinte minden, a korszak nem ki-
emelt, atlagos, figyelmet nem vonzod temetéseirdl természetesen kevesebb tudhato.
Mindezek ellenére a korabeli temetéseknek presztizs-jellege volt. A temetés lebo-
nyolitdsa, méretei, a sirk6, s még akoporso6 anyaga, diszitése is a halott személy tar-
sadalmi szerepérdl, statusardl drulkodott. A presztizs sokszor mar a temetkezés
helyében is megnyilvanult: Mérai Sandor Kassa esetében példaul két ,, zri teme-

7 Handk Péter: Tarsadalmi ¢s politikai kiizdelmck az 1890-cs évck clsé felében. In: Magyaror-
szag torténctc 1890-1918. 1. két. Fészerk.: Handk Péter. Bp., 1988. 94-96. p.

8 Marai Sandor: Egy polgéar vallomasai I-II. Bp., 1990. (A tovabbiakban: Marai) 51. p.
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t6 -t emlitett, ,a Rozdlia és a Kalvaria, ahol sirboltokba temetkeztek a jobb csala-
dok, nem ugy, mint a Koztemetd egyhangu sirparcelldiban a proletarok és a zsidok.
A Rozdlia volt az egészen eldkeléek, a patriciusok, kérnyékbeli nagy csalddok,
dzsentrik és arisztokratak temetdje, a Kalvaria kakukkfiives, rezedaszagu sirjaiban
aludtak a médosabb bugriscsalddok.””

Biirokracia és kommercializacio

A szazadforduldon a temetkezésnek mar pontosan kialakult biirokratikus menet-
rendje volt, mely a halottszemle utan a ravatal felllitdsaval kezdddott. Az 1876.
évi kbzegészségiigyi torvény XV. fejezete intézkedett a halottkémlelésrol és a te-
metkezésr6l.'" A halottkémlelés intézményes bevezetésére elészor I1. Jozsef tett
kisérletet. Mint ahogy a t&bbi halado reform sem jart sikerrel, ennek az intézmény-
nek a megszilardulasahoz is majdnem 100 évet kellett varni. A XIX. szazad els6 fe-
lében csak a nagyobb szabad kiralyi varosokra volt jellemzd a halottkémlelés, "'
bér 1826-ban a szabad kiralyi varosokba rendelt halottkémek szamara egy miiko-
dési szabélyzatot adtak ki."? 11, Jozsef kisérlete utdn a kozegészségligyi torvény
rendelte el orszagosan a halottkémlelést és a halotti bizonyitvany kiallitasat."> A
halottkém adhatta ki az engedélyt a temetésre, de az elobbi engedélyezése csak az
elhunyt megvizsgalasa s két nappal a halal beallta utan volt lehetséges.'* Kivételes
esetekben, nagyobb meleg esetén a temetést 36 6ra utan is meg lehetett tartani.® A
dualizmus idején a legtobb elhunyt temetésérdl az elhunyt csaladja gondoskodott,
de ,teljes szegénység esetében, s ha temetésre kiteles rokonok, testiiletek vagy
egyesek nincsenek, a temetési kéltségek is a szegény-iigyet els sorban kezeld koz-
ség terhére esnek”.'® gy a torvény értelmében jelentds kdltségek harultak a kozsé-

9 Marai, 60. p.

10 1876:XIV. tc. Els6 rész, XV. fejezet. ,,Eljaras a hulldk koriil, a temetkezésrl és a temetSkrsl.”

11 Handak Péter: A halal Budapesten ¢s Bécsben. A nagyvérosi halal clidegenedésc a malt szizad

végén. (A tovabbiakban: Handk: A halal) In: Ué: A kert ¢s mithely. Bp., 1988. 65-66. p.

12 Utasitds a magyarorszigi szabad kiralyi vdrosokban rendelt halottkémek szamokra. Buda,

1826.

13 1876:XIV. te. 110. §.

14 A halottkémlclés kézikonyve. Bp., 1910. 7-11. p.

15 A m. k. beliigyminiszter f. évi 31.025 szdm alatt valamennyi torvényhatosighoz kibocsétott
rendelete, a halottkémlelés részictes szabalyozasa targyaban. 5. §. Magyarorszagi Rendeletek
Téara, 1876.

6 1876:X1V. tc. 114. §.
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gekre. Noha a vizsgélt korszakban mindenki igyekezett elkeriilni a kdztemetkezés
szégyenletes bélyegét: még a legszegényebb csaladok is tekintélyes 6sszeget al-
doztak a temetésre. Budapest véarosa a nincstelenek elszallitdsara példaul kiilén
szerzOdést kotott az Els6 Magyar Szallitdsi Vallalat Részvénytarsaséggal
1886-ban.!” A kozegészségligyi torvényt kiegészité fovarosi szabalyrendeletek
aprolékosan szabdalyoztik a temetésiigyet. A szabdlyrendeletek meghatédroztak a
févarosi sirhelyek arait, sét még a sirhantok egymas kozti tdvolsagat, azok mélysé-
gét és szélességét is. Gondoskodtak a temet6k nyitva tartdsardl, s még a latogatok
megfeleld viselkedésérdl is.'®

A halottszemle utan lehetett sz0 a ravatal feldllitdsarol, a koporso elszallitisarol
és a temetésrol. A ravatalt korszakunkban még tobbnyire az elhunyt lakasan ren-
dezték meg, de egyre inkabb a temetdk valtak a ravatal szinterévé. A fovaros szinte
élenjaro volt a ravatalozas szabalyozasaban. Az 1879. évi szabdlyrendelet a kovet-
kez8 esetekben tiltotta az otthoni ravatalozast: azokban a lakdsokban, ahol nem
oldhatd meg a hulla elkiilonitése a csaladtol; ha a hullat kilfoldrdl szallitottak;
vizihulla és jarvanyos betegség megallapitasa céljabol elrendelt boncolds esetén;
és jarvanyok idején.'® A budapesti temetSk ekkor mar fel voltak késziilve a ravata-
lozas lebonyolitasara — a Kerepesi temetdben példaul 1880-ban késziilt el a disz-
ravataloz6.® A XX. szazad els6 két évtizedében a temet6i ravatalozas fokozatosan
terjedt, majd 1920-ban kételezvé tették.”’

A dualizmus koraban a haldlt mar nemcsak a biirokricia, hanem a kommer-
cializdcio is atszétte.”? A temetkezéseket, az erre szakosodott vallalatok intézték,
melyek Magyarorszagon, miként Ausztridban és Németorszagban is tobbnyire
magankézben voltak. Bécsben 1907-ben a két legnagyobb temetkezési véllalatot
megvaltotta a févaros, mig erre Budapesten a Tanacskoztarsasag idején keriilt sor.
A Tanacskoztarsasag alatt allamositottak a temetkezési véllalatokat, melyeket a f6-
varos a Tanacskoztarsasag bukasa utdn megvaltassal tartott a sajat kézben. A meg-

17 Szdnto Béla: A temetkezés s a kotelezd ravatalozas. In: Varosi Szemlce, 4. (1911) (A tovabbi-
akban: Szanto, 1911.) 801. p.

18  Ld.: Szabalyrendclet a temet6krdl; Szabalyrendelet a székesfovaros altal fenntartott kozteme-
tok latogatasa targyaban; Budapest szckesfévaros dltal fenntartott kioztemetSkben fizetendd
kiilsnfele dijakrol. In: Févarosi Kozlony, 1901. 34. sz. 633-643. p.

19  Xantus Zoltan: A budapesti temetkezésck torténetébdl. 1-3. Varosgazdasagi Tajckoztatd 11.
(1980) 1. sz. (A tovabbiakban: Xantus, 1980.) 80-81. p.

20 Lakner, 1993. 85. p.

21 Xantus, 1980. 84. p.

22 Handk: A halal, 70. p.
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valtas azonban egészen 1926-ig ethizodott, ekkor sikeriilt az utolsd két temetke-
zési vallalatot is megvésarolnia a févarosnak.”

A szazadfordulon Bécsben és Budapesten a temetkezéseket osztalyokba sorol-
tak, s ennek megfelelden allapitottak meg a temetkezési vallalatok az araikat.
Bécsben a varosi tulajdont véllalatok a diszes, féldiszes, pompas mellett 6 osztalyt
ajanlottak. Az drak 55 €s 4800 korona kozé estek, és a temetkezési véallalatok ajan-
latai csak a sirkévet nem tartalmaztdk. Budapesten, hasonldan Bécshez, két na-
gyobb vallalat uralta a piacot, és az Els6é Magyar Szallitasi Vallalat Részvénytarsa-
sag arai ismertek. Az arjegyzék alapjan a vallalat kétféle disz A, B, C és 5 tovabbi
osztalytkiilonboztetett meg. A disz ajanlatok kozott Iényeges eltérés a koporsoban
volt, mig a disz A gorog alpacca szarkofég, a disz B antik ércszarkofag megvételét
jelentette. A kiilonboz6 temetkezési osztalyok mastéle halottaskocsit (disztél a I11.
osztalyig), koporsot (érc, tolgyfa, biikkfa, fenydkoporso) és fogatot (hat-, négy- és
kétlovas kocsi) biztositottak. A temetkezés felsé ara Budapesten is 4800 korona
volt, mig a legalso 80. Megemlitendd, hogy a budapesti vallalat drajanlata nem tar-
talmazta a sirhely, a sirké és a temetési szertartas koltségeit.2 A temetési szertartast
kisérd kellékeknek is fontos szerepe volt. Az énekkar, az orgonas kiséret és a pa-
pok szima is a presztizst mutatta,” igy Budapesten a legegyszeriibb temetés dssze-
ge is elérte a 97 koronat, mely lakkozott fenyékoporsot és 2 fogath halottaskocsit
jelentett.”® Bécsben ez kb. 65 koronaba keriilt. Lathato, hogy Budapesten a temet-
kezések dragabbak voltak, mint Bécsben, és mint ahogy Szanté Béla kimutatta,
egyes németorszagi varosokban is.”’ Hanak Péter véleménye szerint Budapesten a
legdragdbb temetés koltsége akdr 15 000 koronat is kitehetett. Egy nagyobb sirhely
4ra 100 évre 8000 koronéba is keriilhetett,”® mig a legelSkelébb temetésért kozel
5000 koronat kértek el. Ehhez jarultak még tovabbi jelentds koltségek, példaul a
gyaszjelentések megjelentetése, a gyaszruhak elkészittetése.”

23 Xantus, 1980. 95. p.

24 Szdnté, 1911. 790-806. p.

25 Handk: A haldl, 70. p.

26 Lakner, 1993, 71-72. p.

27 Szanto, 1911. 806. p.

28 A 8000 koronas ar a Farkasrcti temet6 Iegdragabb sirboltjanak ara volt. Az 1901. ¢vi budapcs-
ti arlista alapjan a Kcrepesi temetSben ckkor mar nem volt sirboltok szdméra szabad hely. A
8000 korona kicmeclkedéen magas ar volt, példaul a Kerepesi temet8ben kettds sirhely sarkon
vagy elsé sorban 30 évre 1200 koronaba keriilt. (Budapest székesfdvaros altal fenntartott koz-
temetdkben fizctendd kiilonféle dijakrél. In: Févarosi Kozlony, 1901. 34. sz, 642. p.)

29  Handk: A halal, 70. p.
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Tovabbi koltségtényez6 volt a sirkd, vagy csaladi sirboltok, kriptdk és mauzole-
umok épitése, melyek Budapesten divatosak voltak. Nemcsak a nemzet nagyjai
kaptak mauzoleumokat, példdul Batthyany, Deak, Kossuth, hanem tehetésebb pol-
gari csaladok is épitettek. A Kerepesi temetdben, mely a szdzadforduldén a nemzet
panteonjava valt, tobbek kozott a Saxlehner® és a Ganz csalad mauzoleumai épiil-
tek.’' Az efféle siremlékek épitésének koltségei felérhettek akdr egy pesti bérhaz
épitési koltségeivel. Gross Zsigmond foldbirtokos példaul végrendeletében csaladi
mauzdleum épitését irta el 40 000 korona koltségen. Végrendeletében kiilon kiks-
tdtte, hogy kik azok a csaladtagok, akik a csaladi mauzéleumban eltemethetSk.*

A soproni temetkezések vizsgalatanak forrasai

A Soproni Arvaszék iratanyagibol 608 hagyatéki leltart gyiijtottem ki, melyeket
1879 és 1913 kozott vettek fel.® A leltarak adatait adatbéziskezelé programban
rogzitettem.* A 608 hagyatéki leltar koziil 524 esetben tiintették fel az elhunyt te-
metésének koltségét. 84 esetben azért hidnyzik a temetési koltség, mert néhany el-
hunyt ingyenes varosi temetést kapott. Mas esetekben a hagyatéki leltart esetleg a
halal utan joval (netan évekkel) késobb vették fel, vagy az elhunyt lakdséan talalt
készpénzbol egyenlitették ki a temetkezési szamlakat, vagy a hagyatéki leltar fel-
vételekor a szamlak még nem érkeztek meg, vagy az elhunytat mashol temették el,
mint ahol a leltart felvették.

A korabeli gyakorlat az elhunyt vagyonat terhelte meg a temetési koltségekkel.
A hagyatéki leltarakban a temetési koltségek és egyéb addssagok levonasa utan ha-
taroztik meg az elhunyt tiszta, vagyis 6rokolhetd vagyonat. Igy elméletileg a teme-
tés koltségeit valojaban az elhunyt fedezte. A hagyatéki leltarak legtdbbszor rész-

30  Saxlchner Andras a kor ismert vallalkozoja volt. Vagyonat a Hunyadi Janos keseréviz forgal-
mazasabol szerczte, lakasaban késébb a Postamizeum kapott helyct. Saxlchner Andras laka-
sanak lcltarat Gyani Gabor kozolte, Id. Gyani Gabor: A polgari lakaskultira a szazadfordulon.
In: Polgari lakaskultira a szazadfordulon. Osszeallitotta: Hanak Péter. Bp., 1992. 35-36. p

31 A kerepesi ti temetd, Utmutaté és tajékoztatd. Szerk.: Kovacs Déncs. Bp., 1894, 6. p.

32 Budapest Févaros Levéltara VIL 151. Rupp Zsigmond kézjegyz6 iratai. 1283/1907. Koszdnce-
tct mondok Sarusi Kiss Bélanak, aki a fontos forrasra felhivta a figyclmemet.

33 A lcltarak zo6mét 1890 és 1909 kozott vették fel, szam szerint 580-at.

34 A gyiijtés cddigi kutatasi credményeirdl Id. Giintner Péter: A soproni polgarsag vagyoni vi-
szonyai a szazadfordulon a hagyatéki leltarak titkrében. In: Soproni Szemle, 1995. 3. sz
244-261. p. ¢s ud. A soproni polgari lakdsaultura a szazadfordulon. In: Soproni Szemle, 1997.
I.sz. 21-31. p. A Icltirak szimitogépcs feldolgozasardl ud: A soproni hagyatéki leltarak sza-
mitdgépes fcldolgozasa. In: Levéltari Szemle, 47. (1997) 3. sz. 14-25. p.

184



Giintner Péter Soproni temetkezések a szazadfordulon

letezés nélkiil csak a temetés végdsszegét tintették fel. Ez az 6rokosodési torvény-
nek® és az 1895. évi beliigyi és igazsagligyi rendeletnek kdszonhetd, melyek az
Orokasodési eljarast és ezzel egyiitt a halaleset-felvételi lap és a leltar elkészitését
szabalyoztak. 1895-t6] a leltirakban a hatrahagyott vagyon felvételének a sorrend-
jétis el6irtak, a temetési koltségek az addssag masodik tételeként voltak megjeld!-
ve.*® Néhany esetben a temetés koltségei részletezve keriiltek a leltarba, példaul a
koszorut vagy mas kiadasokat is feljegyeztek. Ezek a leltarak €lesen elkiilonitették
a temetési €s a gydszi vagy kegyeleti koltségeket. A temetési koltségek kdzé sz4-
mitottak tobbek kozott a koporsod, a koporsdvankos, a sirkd, a szallitas, a sirhely és
a temetési szertartds koltségeit. A gydszi koltségeket gyaszruhara (példaul gyasz-
kalapra), gyaszjelentésekre, koszortira, viragra és a halotti tor koltségeire (példaul
borra) kéltotték el. Erdekes megjegyezni, hogy a csalddtagok gyaszruhéival is az
elhunyt vagyonat terhelték meg.

A temetkezés koltségei silyos terhet rottak a korabeli varosi tarsadalom minden
egyes tagjara. A temetkezésre valo gylijtés sok esetben fiatal korban elkezdédott.
Sopronban két véarosi egyesiilet mitkodott a temetési koltségek enyhitése céljabal:
a Soproni polgari temetkezési-, arva- és dzvegy- segélyezd-egylet és az ElsS Sopro-
ni Csaladi Betegsegélyezd Pénztar. Az elsé egylet kimondottan csak temetkezési,
mig a masodik betegségi segélyt is nyujtott. Az egyletekbe belépdk évi vagy heti
befizetéseket vallaltak, melyeket egyéni tagkonyvekben vezettek. A Soproni pol-
gari temetkezési-, arva- és dzvegy- segélyezé-egylet-be belépok szamara évi egy
korona befizetése volt kitelezd. Az egyletbe csak 40 év alattiakat vettek fel. Halal-
eset bekdvetkeztekor az egylettagok csaladja 60 koronat kapott a temetési koltsé-
gek fedezésére.’” A mésik egyletbe belépdk nagyobb osszeg befizetését vallaltak,
mely elérhette a heti 50 fillért is. A magasabb befizetés a szolgaltatdsok szélesebb
korét is jelentette: betegség esetén legfeljebb 20 heti tappénzt, orvosi és gyogyszer-
ellatast, halal esetén pedig ajogutddok 50 koronat kaptak a temetési koltségekre.*®

A leltarakban a temetkezés helyét egyetlen esetben sem tintették fel, mert a te-
met6 az elhunyt vallasa alapjan magatol értet6dd volt. Sopronban a szazadfordulén
hérom vallasi felekezet tartott fenn sajat temet6t: a katolikus, az evangélikus és a

35 1894:XVI. te.

36 A bceliigyi ¢s igazsagiigyi m. kir. ministerck 1895, évi 43 194. I. M. szdmu rendclete, az 6roko-
sodési cljarasrol sz616 1894:XVI. tc. végrehajtasa targyaban. 39. §. Magyarorszigi Rendcletck
Téara, 1895.

37 A Soproni polgéri temetkezési-, arva- ¢s Ozvegy- scgélyczé-cgylet alapszabalyai. Sopron,
1897. 3-7. §§.

38  Els6é Soproni Csalddi Betegscgélyczé Pénztar alapszabélyai. Sopron, 1913. 1-12. §§.

185



Kozlemények

zsid6. 1674-ig a varosban csupédn egy temetd 1étezett, ahol az evangélikusok is te-
metkeztek. Ekkor hoztak létre az evangélikus temetSt a mai Széchenyi és Dedk tér
k6zott. A temeté azonban a varos ndvekedésének Gtjaban allt, s a Dedk téri negyed
kiéplilésével 1886-ban felszamoltak. Az 0j evangélikus temetd a Balfi uton nyilt
meg. Id6kozben a katolikus temetdt is boviteni kellett: az 0 temet6t a régi temetd
megtartasa mellett 1894-ben nyitottak meg. A zsid6 vallasfelekezet 1863-ban ala-
pitotta meg sajat temet6jét, s 1911-ben az ortodox hitet kovetd zsidok létrehoztik a
soproni zsidosag masodik temet6jét.”®

A temetési koltségek fobb dsszetevoi

A hagyatéki leltarak alapjan a korabeli soproni temetkezések nem rekonstrualha-
tok. Mindazondltal a leltarakba beirt részkoltségek és féleg az egyes temetések
Osszkoltsége sok mindenrdl arulkodik. A soproni temetkezések egyik legjelentd-
sebb tétele a sirkd volt. Sopronban a csaladi sirboltok terjedtek el, kriptik egyalta-
lan nem, mig csaladi mauzéleumot csak a Lenck csalad épittetett Otto Hofer terve
alapjan.*® A szazadfordulon a nivosabb sirkoveket soproni kéfaragdk készitették
fekete, vagy néhany esetben sziirke granitbol. Mechle Jozsef és Hild Karoly*' ve-
zetéknevei ma is lathatok a sirkdvek jobb alsé oldalan. A harmadik kéfaragd,
Lapicz Antal, szerényebb sirkoveket készithetett, neve ugyanis nem lelhetd fel a
mai soproni temet&kben. A szerényebb sirkdvek készitésérol arulkodik tovabba az
a tény, hogy nem volt cégként bejegyezve® és hagyatéki leltardban 15 darab ho-
mokk® volt felvéve. igy feltehetd, hogy az olcsobb alapanyagi homokk&bé1 készi-
tett sirkdveket.® A leltarakba beirt 5sszegek alapjan a mai soproni temetékben is
lathato fekete granitsirké ara 400 koronanal kezdddhetett, de akar tobb mint 1000
koronéba is belekeriilhetett. Ditz Jozsef mémok tisztességes sirkdve 400,* mig
Krenn Alajos kereskedé sirkove vaskeritéssel egyiitt 1000 koronéba keriilt.*
Azokndl a temetéseknél, ahol sirkovet allitottak, a sirké ara a temetkezési koltsé-
geknek kb. felét tette ki. [gy a maig fennmaradt granitkSves sirok esetében a temet-

39 Heimler Karoly: Sopron topogréifidja, utca ¢s hazjegyzékkel, részletes statisztikai adatok. Sop-
ron, 1936. 27. p.

40  Winkler Gabor: Sopron ¢pitészete a 19. szdzadban. Bp., 1988. 122. p.

41  Litfass sopronmegyei naptar az 1893 kozonséges ¢vre. Sopron, 1892. 111. p.

42 Sopronmecgyci naptdr és cimtar az 1904 évre. Sopron, 1903. 32. p.

43 Gyé6r-Moson-Sopron Mcgyc Soproni Levéltara (= SVL) IV.B. 1405. 110/1914.

44  SVL IV. B. 1405. 20/1892.

45  SVL IV. B. 1405. 71/1904.
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kezési koltségek (sirkdvel egyiitt) nagyjabol 800 és 2000 korona kdzott voltak. Ezt
az Osszeget tdmasztja ala az a tény, hogy a hagyatéki leltarak koziil az evangélikus
és a katolikus temetSben négy személy sirjat sikeriilt beazonositani €s mind a négy
esetben a temetkezési koltségek 940 és 2141 korona kozé estek.*®

A temetések koltségeibdl a koporso szinten jelentOs dsszeget tett ki. A leltarak-
ban a koporsé arat azonban kevesebb esetben tiintették fel, mint a sirk® arat. igy a
korabeli koporsdk drairdl Leckl Gydrgyné, soproni temetkezési vallalkozo neje
leltara alapjan nyerhetiink informaciét. Sopronban a szazadforduldn két temetke-
zési véllalat mitkodott, Leck] Gyorgyé és Huber Samué.* Leckl Gydrgyné leltard-
ba 96 koporsot vettek fel, ebb6l 21 érckoporsé (15 darab nagy, darabja 113 korona
és 6 kisebb, darabja 17 korona), és 75 fakoporsé volt. A fakoporsok koziil 15 darab
diszesebb (darabja 27 korona), 10 darab fényezett (darabja 10 korona), és 50 darab
Sfekete festett egyszerii (darabja 6 korona) volt. A leltirban eléfordult még nagy
mennyiségben szemfedél, koporsévénkos, és halotti ruhdk.*® A gyaszi koltségek
szintén szamottevéek voltak. A legjelentsebb tételt, a gyaszjelentések elkiildése
mellett, sok esetben a gydszruhak megvasarlasa jelentette. Két esetben ezek 400
korona f61é is emelkedtek: példaul Rohn Nandor® csaladja 427, Wurm Samu®
utddai 400 korondt koltdttek gyaszruhakra.

Soproni temetések koltségei nem, vallas, életkor, vagyon- és
foglalkozas-kategoridk szerint
Aleltarakban el6fordulo temetési kdltségek 10 és 2213 korona kdzott mozogtak. A
legszegényebb temetése Pulok Istvanné mészaros dzvegyének,’' a legdragibb a

Monarchia egyik ezredesének volt.*? A leltarak nem arulkodnak a Bécsben és Bu-
dapesten megfigyelt temetkezési osztalyokrol, de meglétiik nem zarhato ki. Hanak

46 A temetési koltségek a kovetkezok voltak: Hercz Jozscf, a soproni tarsaskaptalan kanonokja
2141 korona (SVL IV. B. 1405. 2599/1908), Jany Ferenené, kereskedd neje 1216 korona
(SVL IV. B. 1405. 159/1904), Tricbaumer Andrasné, maganzond temetési, orvosi, apolasi
kdltsége Osszesen 2000 korona (SVL IV. B. 1405. 177/1909), Patzill Nep Janos, nyugalmazott
hercegi magdntitkar 940 korona (SVL IV. B. 1405. 183/1900).

47  Sopronmegyci naptar ¢s cimtar az 1904 évre. Sopron, 1903. 39. p.

48  SVL IV. B. 140S. 37/1902.

49 SVL 1V. B. 1405. 254/1920.

50 SVL IV. B. 1405. 30/1921.

51 SVL IV. B. 1405. 1354/1911.

52 SVL IV. B. 1405. 2527/1893.

187



Kozlemények

Péter szerint egy atlagos polgari temetés Bécsben 800-900 koronaba keriilt. Ebbd]
kb. 700 koronét tett ki a kiilonboz6 temetkezési vallalatok jarandosagai, a fennma-
rado Osszeg pedig a kegyeleti koltség volt.* Lakner Judit a févarosi kdzéposztaly
temetési koltségeit 700 koronaban hatarozta meg. Ekkora 6sszegért fakoporso
eziist felirattal, brillantin szemf6dél, gyaszfatyol, sirkereszt kemény fabdl, hdrom
faklyavivo és a halottasszoba feldiszitése jart.”* Az 524 soproni hagyatéki leltarba
beirt temetési koltségek atlaga 343 korona, mely a Hanak Péter és Lakner Judit altal
szamitott 6sszeghez képest joval szerényebb. Egyrészt feltehetd, hogy a soproni te-
metési koltségek alacsonyabbak voltak, mint a bécsi és a budapesti: Sopronban a
sirhelyek és a kegyeletes koltségek, példaul az Gjsaghirdetések, biztosan keveseb-
be keriiltek; masrészt a hagyatéki leltarak altal alkotott minta temetési atlaga nem
lehet irAnyado, mert a mintaban az §stermeld rétegek feliilreprezentaltak. A minta
45 szazalékat 8stermeldk teszik ki, ezért a temetési koltség atlaga az stermelSk at-
lagahoz fog kozeliteni. A kis- és kézéppolgari szint csak az 6stermeldk és a varosi
munkassag kizarasaval hatdrozhato meg. Az elébb emlitett rétegek kizarasaval,
akik a minta 53 szazalékat alkotjak (276 leltar), a maradék 248 leltar atlaga 475 ko-
rona, amely igy mar a soproni kis- és kézéppolgari temetkezési atlagot mutatja.

A kovetkezdkben a temetési koltségeket nem, vallds, életkor, vagyon- és foglal-
kozéas-kategoriak szerinti bontasban vizsgaljuk. Nemek szerint a férfiak magasabb
temetkezési koltség-atlaga tiinik ki. A 30 esetben eléforduld, 1000 korona feletti
temetkezés koziil példaul csak 10 esetben temettek nét. A magasabb temetkezési
atlag mellett feltiind a brutté vagyonok k6zotti majdnem kétszeres kiilonbség is. A
korabeli tarsadalom férfiak és ndk kozotti statuskiilonbsége vildgosan kifejez6dik
a temetési koltségekben.

1. tablazat. Férfiak és nék temetési kéltségei

eset- temetési legkisebb legnagyobb bruttd
szam koltségek temetési temetési vagyon
atlaga koltség koltség atlaga
férfiak 277 381 16 2213 13091
ndk 247 299 10 1683 7795

53 Handk: A halal, 68. p.
54  Lakner, 1993. 71-72. p.
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Vallas szerint annak ellenére nem lehet [ényeges kiilonbséget felfedezni, hogy a
mintaban szerepld katolikusok bruttdé vagyonanak atlaga majdnem kétszeresen
meghaladta az evangélikusok brutté vagyonat. A nagyobb vagyon magasabb te-
metkezési kdltségeket is feltételez, amit jol mutat az a tény, hogy a 30 legdragabb
temetés kozott csak 8 volt evangélikus. A vagyonbeli kiilonbség azonban foleg an-
nak koszonheté, hogy a mintaban legnagyobb vagyonuak katolikusok voltak, s
ezek a nagy vagyonok felhiizzak a katolikusok vagyonanak atlagat. A kiugréan
magas katolikus leltarakat kivéve a mintabol, nem latszik kiilonbség a két vallasfe-
lekezet vagyoni allapota kozott.

2. tablazat. Temetési kiltségek vallas szerint

eset- temetési legkisebb legnagyobb bruttd
Vallas® | szam | koltségek temetési temetési vagyon
atlaga koltség koltség atlaga

katolikus 225 354 10 2213 14402
evangélikus | 274 326 18 1800 7344
zsido 10 311 66 934 15940

Eletkor és temetési koltség dsszefiiggéseinek vizsgalatanal az eléfeltételezés az
volt, hogy idésebbek magasabb koltséggel temetkeztek. A magasabb temetkezési
Osszeget az 1désebb korosztalyndl megfigyelt nagyobb vagyon feltételezte. Az
elemzés sordn a hipotézis igazolodott; a minta alapjan a 40. életévet lehet a valasz-
tovonalnak tekinteni. 40 év alatt és felett tobb mint 80 koronas eltérés vehet6 észre
a temetési koltségek atlagdban, s mind a temetés legmagasabb 6sszegében, mind a
bruttd vagyonban a kiilonbség jelentésnek mondhato.

3. tablazat. Temetési kbltségek életkor szerint

eset- | temetési legkisebb legnagyobb bruttd

Eletkor’® szam | koltségek temetési temetési vagyon
atlaga koltség koltség atlaga

40 év alatt 115 259 10 1454 3130
40 év és felette | 394 362 16 2213 11853

55 524 clhunyt koziil 15 ismerctlen vallasa.
56 524 clhunyt kozil 15 ismeretlen életkort.
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A vagyonkategoriak szerinti elemzésnél megfigyelhetd, hogy a temetkezés leg-
inkabb az also- és kozéprétegek szamara jelentett nagy terhet: 21 esetben a temet-
kezés osszege meghaladta a bruttd vagyont is. Kiindulé hipotézisként az fogal-
mazhat6 meg, hogy a bruttd vagyon névekedésével a temetkezési koltségek is no-
vekedtek. Az elemzés a hipotézist igazolta; a vagyon ndvekedésével a temetési
koltségek fokozatos emelkedése figyelheté meg. Minél vagyonosabb volt valaki,
annél tobbet koltott a temetésére. Néhany esetben viszont a magasabb vagyon elle-
nére a hatramaradt csaladtagok keveset forditottak hozzatartozojuk eltemetésére.
Az egyes vagyonkategdridk magas esetszamai miatt azonban a kivételek eltlinnek,
nem lesznek hangstlyosak, s a fébb trendek valnak lathatova.

4. tabldzat. Temetési kiltségek vagyonnagysag szerint

Vagyon eset- | temetési legkisebb legnagyobb bruttd
nagysaga szam | koltségek temetési temetési vagyon
atlaga koltség koltség atlaga

1000 alatt 139 157 10 700 463
1000 felett 385 410 16 2213 14253
5000 alatt 347 237 10 1541 1720
5000 felett 177 549 20 2213 27995
10 000 felett 92 708 20 1541 47343
20 000 felett 48 906 89 2213 77847
30 000 felett 35 993 323 2213 97542
40 000 felett 25 1040 323 2213 122816
50 000 felett 18 1065 323 2213 153571
100 000 felett 9 1419 585 2213 239051

A foglalkozasi kategoriak szerint az §stermelok kozott haromréteg kiiloniil el: a
napszamosok, a sz610sok és a gazdapolgarok. E harom réteg koziil a gazdapolga-
rok emelkedtek ki temetkezési atlagukkal, mellyel az iparosokét is megeldzték. A
poncichter réteghez tartozok nemcsak szinte homogén evangélikus vallasukkal,
jellegzetes utcaikkal, bruttd és nettd vagyonukkal, hanem temetkezéstikkel is ki-
16n4llo kasztot alkottak a mezdgazdasagi termelSk kozott.

A kovetkez6 foglalkozaskategoria, melyet érdemes tovabb bontani, a tisztvise-
16ké. Két réteg, az alsobb, valamint a kdzép és felsobb tisztviseldk elkiilonitése to-
vabbi differencidlasra ad lehetéséget. Mig az alsobb tisztviselok temetési 4tlaga
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(414) a szolgélatok mogé helyezte a csoportot, addig a kdzép és magasabb tisztvi-
sel6k temetési atlaga még magasabb lett. A kiugréan magas temetési koltséget va-
gyonuk nem magyarazza, ugyanis kézel hasonlé vagyonnal rendelkeztek, mint a
maganzok és kereskedék. S6t, a tobb mint fél millids, a mintdban aranytalanul
nagy vagyonu tisztviseld leltarat kivéve, vagyoni atlaguk 29 615 koronarol 13 538
koronara, temetési dtlaguk 860 koronardl 816 korondra csokken. Lathato, hogy e
leltar kihagyasaval a vagyoni atlag jelentésen, a temetési viszont csak kis mérték-
ben esett vissza. A kozép és felsd tisztviseldi réteg és a gazdapolgarok magasabb
temetkezési atlagat tarsadalmi allasuk és dnbecsiilésiik kovetelte meg. Mindkét ré-
teg szamara fontos volt az §stermeldk illetve a tisztvisel8k csoportjan beliili magas
statusuk kifejezése, noha ezt vagyonti helyzetiik, foleg a tisztvisel6k esetében, nem
is engedte meg.

5. tablazat. Temetési kéltségek foglalkozasi kategoriak szerint

Foglalkozasi | eset- | temetési | legkisebb | legnagyobb bruttd
kategoriak szdm | koltségek | temetési temetési vagyon
atlaga koltség koltség atlaga
vdrosi munk. 40 143 12 680 2017
altisztek 18 189 18 587 2057
és szolgaszem
GstermelSk 236 237 16 1800 4199
ezen beliil: 12 71 19 129 995
napszamosok
sz6lésok 116 167 16 972 2251
gazdapolgarok | 108 331 20 1800 6872
iparosok 66 306 10 1089 8571
szolgaltatok 16 474 136 1318 9786
maginzdok 45 519 34 1683 26693
kereskeddk 27 686 35 1930 30697
tisztviselok 46 724 101 2213 21853
ezen beliil 14 414 101 1000 4112
alsobb tisztv.
kozép és 32 860 340 2213 29615
felsobb tisztv.
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Osszegzésképpen elmondhato6, hogy a korabeli temetések minden tirsadalmi
réteg szamara kiemelt jelentGséggel birtak. Minden elhunyt csaladja anyagi lehet6-
ségén feliil probalt kolteni, a végtisztességet kellden megadni. A temetkezési kolt-
ségekben a nem, az életkor, a bruttd vagyon nagysaga mellett a stitus jatszott
nagyon fontos szerepet. A leltarak alapjan a vallas kevésbé befolyasolta a temetke-
zések koltségét. A status fontossdgat mutatja, hogy dmbar vagyonnagysag és a te-
metés koltségei kozott egyenes ardanyossagot lehet megallapitani, sok az olyan eset
ahol nem all fenn ez az dsszefiliggés. A temetésre forditott 6sszeget ekkor elsGsor-
ban nem a vagyon nagysaga hatrozta meg, hanem az elhunyt statusa.



