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TARTALMI OSSZEFOGLALO

ROBERT HERMANN: JOZSEF EOTVOS IN
BATTHYANY CABINET

Baron Jozsef Eotvos (1813-1871) was a Hungarian politician, a writet, and the
president of the Hungarian Academy of Sciences. During the Hungarian Revolution of
1848, the leading politicians in the Diet of the Hungarian Kingdom wanted to
establish a Hungarian cabinet independent of the Austrian Empire, and Imperial
Governor-General. When the news of the February Revolution arrived from France,
the name of E0tvis came up as a possible member of the future Hungarian cabinet.
Count Lajos Batthydny (1807-1849) was appointed first Prime Minister of Hungary. In
the cabinet of Batthydny, as the youngest Minister, E6tvis served as the Minister of
Education. Primarily based on historical sources, the study provides an overview of
his activities. Three key topics are discussed: How did E6tvos become a member of the
first Hungarian ministry? What point of view did he take in the Council of Ministers?
How did he get involved in government work? How the Public Education Act was
prepared and debated in Parliament?

Eotvis Jozsef 1848. évi tevékenységérdl mar az 1930-as években 6nallé monografia
jelent meg Hajdu Janos® tollabdl, az 1970-es években pedig Felkai Ldszl6* targyalta
igen részletesen E6tvos 1848-as miniszterségét. Nagyszamu életrajzanak iroi is
tobb-kevesebb részletességgel mutatjak be E6tvos elsé miniszteri munkassagat.
Ugyanakkor e monografidkban és tanulmanyokban joval nagyobb tér jutott E6tvos-
nek, a szakpolitikus miniszternek, mint E6tvosnek, a kabinet tagjanak, azaz annak

A tanulmdny a K 131564 szdmd, ,,E6tvos Jozsef levelezésének kiaddsa 2” cimt NKFIH pélyédzat kereté-
ben késziilt.

Hermann Rébert DSc, egyetemi tandr, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Uj- és Jelenkori Térténeti
Tanszék, Budapest

*  Hajdu (1933)
4 Felkai (1979) 46-110.
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a szerepnek, amelyet az els6 magyar kormany legfiatalabb tagjaként a kabinet
miukodésében jatszott.

Jelen tanulmanyunkban E6tvosnek a Batthydny-kormany tagjaként kifejtett
tevékenységét kivainom bemutatni a kovetkez6 kérdéskorok kapesan:

1. Hogyan keriilt E6tvos a Batthyany-kormanyba?

2. Milyen szerepet jatszott E6tvos a minisztertanacsokon, a kabinet napi mitkodé-
sében?

3. Hogyan zajlott le az altala benyujtott népiskolai torvény vitdja?

HOGYAN LETT EOTVOS MINISZTER?

E6tvos neve gyakorlatilag a parizsi forradalom hirének megérkezését, illetve

a Kossuth-féle marcius 3-i felirati javaslat benyujtasat kovetden a megalakitando
kormany lehetséges miniszterei kozott szerepelt.® Egy marcius 9-i titkosrend6ri
jelentés miniszterjel6ltként emlitette (érdekes médon, ebben még Dedk Ferenc

a leendé miniszterelnok, Batthydny Lajos csupan szintén egy a miniszterjeloltek
kozott.)* Marcius 15-én egy juratus irta Bécsbol, hogy masnap indulnak vissza

a miniszterekkel, Batthyanyval, Kossuthtal és E6tvossel.” Ugyanakkor a marcius
16-4n este a Bécsbdl Pozsonyba érkezé g6zoson kifeszitett transzparensen, illetve
17-én este Pozsonybdl Pestre érkez6 g6z6s6n hozott nyomtatvanyokon szerepld
miniszteri névsorokban E6tvos neve nem szerepelt. (Lonyay Menyhért marcius 17-én
Pestr6l Pozsonyba utazva Komdromban a leendé miniszterek koziil Batthyany,
Széchenyi, Kossuth és Deak nevét hallotta.)® Az Ellenzéki Kor ifjusagdnak javaslatai
alapjan Osszeallitott, Kiket kivdn a nemzet felelés minisztereknek? ciml nyomtatva-
nyon leend§ ,pecsétérként” talaljuk, ugyanakkor a valldstigyi tarcat Szentkirdlyi
Moricnak, a kézoktatdsiigyi tarcat Szemerének szantak a lista készitéi. Egy, Birdnyi
Akos és meg nem nevezett tdrsa dltal készitett listin Lonyay Gébor kapta volna

a nevelési tarcat, Eotvos viszont nem szerepelt a jeloltek kozott.”

Egy marcius 19-én Pozsonyban keletkezett hirlapi tudésitas a biztos jeloltek
kozott Batthyanyt, Kossuthot, Deakot, Esterhdzyt, valamint a hadtigyi tarcara
Meészdros Lazdrt emlitette. A tovabbi négy tarcara még hét jelolt van, irta, Szentkira-
lyi, E6tvos, Pulszky Ferenc, Szemere, Vay Miklds és Széchenyi. A févaros marcius
19-én Pozsonyban az orszaggytilés el6tt megjelend kiildottsége Kossuth, Dedk,
Széchenyi, Esterhazy és Mészaros jeloltségérdl hallott.'® A Pesten megjelend radikalis

> Urban (1986) 65-113.; Urban (2007) 68-69.

¢ Varga (1971) 81.

7 V. Waldapfel (6sszeall., 1950-1965) L., 105-106.

8 Lonyay Menyhértnek 1847-8-diki napléja. (2000) 67.
®  Urban (1986) 66-68.

1 Urban (1986) 68-69.
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Marczius Tizenotodike mércius 22-i pesti tuddsitasa Kossuthot, Dedkot, E6tvost,
Széchenyit és Esterhazy Palt emlegette lehetséges miniszterként, s Eotvosrél azt irta,
hogy ,,mint halljuk, a kézoktatasi igyek vezérletével lenne megbizandé.” (Marczius
Tizenotodike, 1. évf. (1848) 4. sz. 1848. marc. 22. 13.)

Széchenyi marcius 22-23-an Lunkdnyi Janoshoz, illetve 23-an reggel Tasner
Antalhoz irott levelében még a szdbeszédre hivatkozva irta, hogy Batthyany, Dedk,
Kossuth, Szemere, E6tvos és Teleki Ldszl6 lesznek a kormany tagjai.!!

E6tvost marcius 18-an a reggeli drakban a Pestr6l érkez6 Lonyay Menyhért
kereste fel. E6tvos ,igen agitaltnak [izgatottnak] latszott”, s panaszkodott, hogy mar
hdrom éjszaka 6ta nem aludt. Lonyay megkérdezte t6le, hogy benne lesz-e az 4j
kormanyban, mire E6tvos ,,azt monda egész bisan, banja, hogy meghazasodott,
mert azok, kik most a minisztériumban lesznek, fejiikkel jatszanak.” (Azaz igennel
valaszolt.) Ezutan egyiitt reggeliztek, majd miutan E6tvos feloltozott, Lonyay
fidkerén Batthyanyhoz hajtattak. Lonyay egyben kozolte E6tvossel Szalay LdszIo és
Kemény Zsigmond ,,azon idedjat, hogy Kossuthot, ki impraktikus miniszter lenne,
legjobb volna a torvényjavaslatokat dolgozandé konzulatusba tenni, mely rémai
madra szerveztetnék”. Kilenc 6ra tdjban a gézhajédllomason taldlkoztak ismét, majd
alighanem egytitt mentek az alsohdz aznapi iilésére.”? A fentiek alapjan egyértelmd,
hogy az 6 miniszteri megbizatdsa mar marcius 17-én szdba johetett.

Joseph Andrew Blackwell, a bécsi brit kovetség megbizottja marcius 19-én hajnali
hat drakor irott, nyilvan E6tvos fent emlitett tdjékoztatdja alapjan késziilt jelentése
szerint a leendé kormanyban Batthyany lenne a miniszterelnok, Dedk a beliigy-,
Kossuth a pénziigy-, E6tvos a vallas- és kozoktatasiigyi, Esterhazy pedig a ,,nemzet-
kozi tigyek” minisztere, s Széchenyinek kellene kereskedelem- és kozmunkatigyi
miniszternek lennie, de sajnos, senki nem bizik benne.”® Széchenyi pedig marcius
20-i napldjegyzetében Kossuth mellett Szemerét, E6tvost és Pdzmdndy Dénest
sorolta Batthyany munkatdrsai kozé."* Marcius 22-én Blackwell arrdl irt
Ponsonbynak, hogy Batthyany szerint az ellenzéki fénemesek, ,természetesen
E6tvos kivételével”, tokéletesen alkalmatlanok a koziigyek intézésére, igy a kor-
manyt a koveti karbdl késziil 1étrehozni. Blackwell azt is megtudta, hogy a minisz-
terelnok mar felajanlotta Eotvosnek a kozoktatasiigyi, Szemerének pedig a beliigyi
tarcat, ,de egyikiik sem lenne szivesen Kossuth kollégaja.” Azt szeretnék elérni, hogy
Kossuth legyen ismét lapszerkesztd, de az ragaszkodik ahhoz, hogy miniszter
legyen.”

Valészintileg marcius 22-én délutan vagy este keriilt sor Pozsonyban arra
az ellenzéki konferencidra, melyen a kormanyalakitast kérdéseit targyaltak. Ekkor

" Az elobbit kozli Széchenyi (1991) 11, 413.; Az utobbit kozli Majlath Béla (szerk., 1896) I1., 415.

12 Lényay (2000) 68.

* Blackwell 1848. marc. 19-i jelentése Lord Ponsonbyhoz magyar forditasban: Blackwell (1989) 131-132.
4 Széchenyi (1978) 1212.

1> Blackwell 1848. marc. 22-i jelentését Lord Ponsonbyhoz magyar forditasban kozli - Blackwell (1989)
174.
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négy jelolt (Deak, Kossuth, E6tvos és Szemere Bertalan) fogadta el a neki felajanlott
tarcat, igy Eotvos a vallds- és kozoktatasiigyit.'® Batthyany ezen a napon kérte fel
irdsban a Pesten 1év6 Klauzdl Gabort és az Italidban 1évé Mészaros Lazart, s masnap,
23-an pedig szoban Széchenyit és Esterhazy Palt.'” S6t, 23-dn — a Pestrél érkezd
nyugtalanit6 hirek hatdsara - bejelentette az alsohdzban a kormany névsorat.”®
Ugyanezen a napon tortént meg a haromtagti Miniszteri Orszagos Ideiglenes
Bizottmany (Szemere Bertalan, Klauzal Gébor, Pulszky Ferenc) kinevezése is.

Eotvos a bejelentést kovetden két nappal talalkozott Blackwellel. Blackwell
megjegyezte, hogy a miniszterelnok ,,nem az etikett szerint jart el, mikor a felstab-
lan felolvasta kollégai nevét, mieldtt Ofelsége elé terjesztette volna.” Edtvos ezt
elismerte, de azt mondta, nem volt mds valasztdsuk, mert marcius 22-érél 23-4ra
virrado éjjel futdr jott a pesti Rendre Ugyel Vélasztménytdl azzal az lizenettel,
»hogy ha huszonnégy 6ran beliil nem tudjak a végleges minisztériumot kihirdetni,
a nemzetérség megrohamozza a budai fegyverraktarat, és azonnal nemzetgytilést
hiv 6ssze Pestre.” E6tvos megjegyezte: ha Batthyanynak nem sikeriil ,,a minisztéri-
umi térvényjavaslatot szentesittetni, 6 a maga részérdl azonnal elhagyja Magyaror-
szagot, mivel nem oOhajtja feleségét — akit gyengéden szeret — a bizonyosan bekovet-
kezé rémségeknek kitenni.” E6tvos egyébként tigy vélte, Bécsben maris elkéstek
a torvényjavaslat szentesitésével, mert ha a mdrcius 18-i milandi forradalom hire
eljut Pestre, bizonyosan nemzetgy(ilést fognak 6sszehivni. S6t, folytatta, tulajdon-
képpen maris tilésezik egy nemzetgytilés Pesten; ,,a megyékbdl és varosokbol
egymas utan érkeznek a kiildottségek a kozbiztonsagi bizottsaghoz, minden kiild6tt-
ség két vagy harom tagja Pesten marad, és részt vesz a bizottsag iilésein mint
megyéje vagy vérosa képvisel6je.” Igy néhény héten beliil a bizottsdg johiszemtileg
nemzetgytlés lesz. E6tvos szerint az is figyelemre méltd, hogy a megyék ehhez
a pesti bizottmanyhoz, s nem az orszaggytléshez kiildik koveteiket."

A Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany tagjava kinevezett Szemere Berta-
lan, a kijelolt beliigyminiszter ugyanezen a napon utazott le a févarosba. Blackwell
jelentésében meg is jegyezte, hogy Szemere helyett Kossuthot vagy Eotvost kellett
volna lekiildeni, akik mindketten Pesten laknak. ,E6tvos kiilonosen népszer(i
a polgarsag korében - folytatta —, akinek jogaiért — a szabad kiralyi vdrosok jogaért,
hogy szavazhassanak a diétan — mindig kiallt. Ezenkiviil egyforman j6l tud magya-
rul és németiil beszélni, és megvan az a képessége, hogy ugyanugy le tudja kotni
a tomegek és a felsGtabla figyelmét.”*

16 Urbédn (1986) 74-80.
17 Urbdn Aladér (szerk., 1999) 1., 148-150.
18 Urbdn (1999) 1., 157-158.

Blackwell 1848. marc. 25-i jelentését Lord Ponsonbyhoz magyar forditdsban kozli — Blackwell (1989)
139-141.

20 Blackwell 1848. marc. 25-i jelentését Lord Ponsonbyhoz magyar forditasban kozli — Blackwell (1989)
140.
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Marcius 28-dn Eotvos ott volt azon a miniszteri konferencian, amelyen a Bécsbél
visszatéré Batthyany és Deak beszamoltak arrol, hogy talan sikeriilt elérni a felel6s
minisztériumroél sz6l6 torvényjavaslat tigyében késziil6 kiralyi leirat kedvezd
modositasat. Kézben Pestr6l olyan hirek érkeztek, hogy a varos nyugodt, am
a marciusi fiatalok és szovetségeseik nemcsak az Udvar, de az orszaggytlés ellen is
készek fellépni, ha az tul engedékenynek mutatkozna Béccsel szemben. Széchenyi
naplojaban feljegyezte, hogy az iilés kozben szeme ,,amulé arcokkal és E6tvos Plepi]
pillantasaval” taldlkozott.> A marcius 29-én megérkezd, el6z6 nap kelt, Zsedényi
Edudrd udvari tandcsos dltal alairt kirdlyi leirat azonban nem teljesitette be a hozza
flzott varakozasokat, hiszen a fiiggetlen felel6s minisztérium mellett ragaszkodott
a magyar kiralyi kancellaria fenntartasdhoz, a hadsereg alkalmazasa és a katonai
hivatalokra torténd kinevezések felségjogként vald fenntartdsahoz, s a kiralyt
helyettesité nador teljhatalmat és sérthetetlenségét csak Istvdn nadorra terjesztette
volna ki, a késébbi nadorokra nem.”> Az orszaggytilés és a kijel6lt kormanytagok
indulata nem ismert hatart. A kijel6lt miniszterelnok és miniszterjel6ltjei benyujtot-
tak lemondasukat, mire a nador megigérte, hogy keresztiilviszi Bécsben a leirat meg-
valtoztatasat. A nador eredetileg Dedk tarsasagaban akart utazni, am az — betegsé-
gére hivatkozva - elharitotta a felkérést. Széchenyi naplojegyzete szerint ,,Pazmandy
és Eotvos Pepi fontolgatjak a szakadék mélységeit, melybe bizonyosan zuhanunk.”*

Marcius 30-dn tavirat érkezett Bécsb6l, hogy Batthydnyt, s a miniszterek koziil
Deakot, Széchenyit és Edtvost Bécsbe varjak.** A marcius 30-an tartott tanacskoza-
son — amelyen Batthyany, Eotvos, Dedk, Széchenyi, Szégyény Ldszlé alkancellar,
Bartal Gyorgy kancellariai tanacsos, Ferenc Kdroly, Lajos és Istvin t6hercegek vettek
részt — Szégyény Laszld alkancellar kifejtette, hogy a megadott engedmények utan
az orszaggytlésnek a pénz- és hadiigyminisztériumokkal, valamint az uralkodoi
udvartartassal kapcsolatos kivansdgait nem ajanlhatjak a kirdlynak. A miniszterel-
nok és kollégai egységesen elutasitottak ezt a nézetet. ,Legmérsékeltebben és
tiszteletteljesebben szolott E6tvos Jozsef, ki nyiltan kijelenté sajnalkozasat afelett,
hogy a dolgok iddig jutottak; de az ellentdllast most mar 6 is lehetetlennek tar-
totta” — irta késébb emlékirataban Sz6gyény. Sz6gyény Gszinte meglepetésére
a tandcskozdson részt vevo Bartal is (nyilvan a ,rossz” kiralyi leiratot ellenjegyz6
Zsedényi Edudrddal tortént marcius 29-30-i események hatdsédra is) Batthyanyék
partjat fogta. Noha maga a tandcskozas eredménytelen maradt, a 30-rol 31-ére
virrado éjszaka folyaman E6tvos és Széchenyi kihallgatast kért a f8hercegektdl, s
a varhat6 veszélyek ecsetelése révén, valami lojalis nyilatkozataikkal mégis elérték
a leirat modositasat. [gy a mércius 31-i kiralyi leirat jévéhagyta a mindenkori nador
teljhatalmat, elejtette a kancelldria fenntartdsat, a hadsereg hataron tuli alkalmaza-

2t Széchenyi (1978) 1220.; Kérolyi (1921) 111. és 284-285.

2 Aleiratot kozli Pap (1868) L., 35-37.; A leirat tartalmi ismertetése Konyi (szerk., 1903) II., 209-212.
# Széchenyi (1978) 1218-1219.; Karolyi (1936) 77-84.; Varga (1971) 248-255.

2 Széchenyi (1978) 1220.; Varga (1971) 294.
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sanak és a katonai hivatalokra valé kinevezésnek a jogat pedig az uralkodénak
tartotta fenn, azonban a kiraly személye koriili miniszter ellenjegyzése mellett.”

A kildottek marcius 31-én reggel tértek vissza Bécsbél, s a délutan fél kett6 koril
Eotvos tarsasagaban megérkez6 nadort mar Dedk, Kossuth és Perczel Moér vartak,
hogy ,ellenérizzék” a végleges leirat szovegét. Mind Deak, mind Kossuth elfogadha-
tonak vélte az Uj valtozatot.?® Az tlésterembe sietd minisztereket a kovetek vartak
a parton, s Dedk a Jelenkor tuddsitdja szerint ugy nyilatkozott, ,hogy a leirat
koériilményeinkben megnyugtathat minden j6 hazafit”*

E6tvos ezt kovetden Perczel tarsasagdban a févarosba utazott. Megeldzte Gket
Farkas Janos, aki marcius 31-én este 9-kor érkezett meg a févarosba, de a leirat
pontos tartalmat 6 sem tudta. A Pesti Hirlap szerint csupan azon okoskodds ,,ger-
jesztett némi bizalmat”, hogy ha E6tvos ,,magara vallalta annak lehozatalat, nem
lehet rossz.” Perczel és E6tvos aprilis 1-jén éjfél utdn érkeztek meg Pestre. A leiratot
el6szor ,magantanacskozmanyban”, majd népgytlésen olvastak fel, s reggelre mind
a lapokban, mind kiilon roplapként ki is nyomtattak. Ugyanezen a napon mind
a Pest varosi, mind a Pest megyei Rendre Ugyel6 Vilasztményban felolvastak.?
Eotvos kiilon is tajékoztatta a bécsi targyaldsok részleteirdl a Miniszteri Orszagos
Ideiglenes Bizottmdny tagjait. Ugyanakkor elmondta, hogy miutdn az orszaggyilés
még nem fejezte be munkdjat, a torvények nincsenek szentesitve, ,,s a mindennapi
érintkezés Pozsonybol Bécsbe konnyiti a bonyodalmak felolddsat”, a kormany
egyelére nem teheti at székhelyét Pestre.”

Egyben be is kapcsolodott a Bizottmany munkajaba; a kiralyi leirat kedvezd
hatdsarol, illetve a népképviseleti torvénytervezettel kapcsolatos nézetekrdl Batthya-
nyhoz intézett aznapi jelentést Klauzalon, Szemerén és Pulszkyn kiviil 6 is alairta.*

Aprilis 1-jén Edtvos elrendelte, hogy hétfotdl, aprilis 3-tdl az iskolak jra meg-
nyissék kapuikat.’! Aprilis 2-4n délel6tt 10 6rakor megjelent az egyetemen, ahol
meghallgatta az ifjusag koveteléseit. Ezek a tanari kar megrostaldsara, az évenkénti
vizsgak eltorlésére, illetve az egyetemi oklevelek kiadasanal fizetendé dijak csokken-
tésére vonatkoztak. E6tvos végighallgatta a fiatalokat, s igéretet tett arra, hogy kiilsé
eléadodkat fognak alkalmazni, illetve csokkentik a diplomdk dijat.’? Aprilis 3-4n

*  Széchenyi (1978) 1220.
Sz8gyén-Marich (1903) 1., 63-64.; Viszota (1930) CCCXLV-CCCXLVTI,; Karolyi (1936) 84-93.; Karolyi
(1921) I. 110., 244-250.; Barta Istvan (szerk., 1951) 705.; Varga (1971) 294-299.

2 Nemzeti Ujsdg. 42. 671. (1848. aprilis 4.) 1083-1084. V6. Varga (1971) 300.; Urban (1986) 195-196.
2 Jelenkor. 17. 41. (1848. aprilis 6.) 169. ,,Pozsony, mart 31-kén.”

8 Pesti Hirlap. 8. 18. (1848. aprilis 3.) 290.
Sz6gyén-Marich (1903) I. 236.; Varga (1971) 311.

2 Pulszky (1958) L., 340-341.
% Urban (1999) 1., 220-221.
3 Szégyén-Marich (1903) L. 236.

2 Marczius Tizenotodike. 1. 15. (1848. aprilis 2.) 61-62.
Pesti Hirlap. 8. 19. (1848. apr. 4.) 292.
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a Pestre érkezé Wesselényi Miklés tidvozlésekor & is sz6lt a néphez.* Aprilis 4-én
pedig levélben kérte Korizmics Antal apatot, a bolcsészkar igazgatdjat, hogy tovabbra
is tartsa meg posztjat.**

Batthyany hivatalosan aprilis 2-dn terjesztette fel az uralkodénak a miniszteri
névsort.” A magyar kiralyi kancellaridnak nem volt kiillondsebb kifogasa a minisz-
terjeloltek — igy E6tvos — ellen, kivéve Kossuthot.** Az uralkod¢ dprilis 7-én nevezte
ki a minisztereket.”

E6tvos csak aprilis 9-én tért vissza a févarosbol Pozsonyba, még éppen idében
ahhoz, hogy részt vegyen a délel6tt fél tiztél délutan egyig a nddornal tartott
miniszteri értekezleten. Ezen a nador megprébalta ravenni a kormanytagokat, hogy
targyaljanak az osztrak allamaddssag egy részének atvallalasardl, illetve a cs. kir.
hadsereg szamadra Gjoncok megajanlasarol, de a miniszterek ezt hatarozottan
visszautasitottak. ,Nem adunk tujoncokat, nem vesziink at semmiféle adossagokat,

a hatarérvidéket bekebelezni kivanjuk” - foglalta 6ssze a tanacskozas lényegét
Széchenyi napldja. Szintén téle tudjuk, hogy délutan E6tvos felkereste 6t.%

Aprilis 8-9-én az uralkodé az utolsé torvényeket is szentesitette, s 11-én Pozsony-
ban a miniszterek reggel 9 6rakor az uralkodé és a nador jelenlétében, a pozsonyi
Viczay-hdzban letették az eskiit.*® Ezt kovetéen az orszaggytilésen atadta a szentesi-
tett torvényeket a nadornak. Az tinnepély alatt E6tvos azt mondta a mellette allé
Zichy Domonkos veszprémi piispoknek, ,hogy ossza meg veliik 6 is a kzoromot”,
mire Zichy igy valaszolt: ,,Kivanom, hogy az 4j dllapot annyi honapig tartson, mint
ahany szazadon 4t 6si alkotmanyunk fennéllott.™°

Aprilis 12-én még - kényszer(i engedményként — a nador és a Pozsonyban 1évé
miniszterek (koztiik E6tvos) alairtdk azt a nyilatkozatot, amelyben igéretet tettek
arra, miszerint a Katonai Hatdr6rvidéken tartando orszaggylési valasztasokkal
kapcsolatban oly médon gyakoroljak hataskoriiket, hogy ,,a hatarérvidéknek azon
katonai belszerkezete, melynek fenntartasat a birodalomnak s Magyarorszagnak
biztossaga nélkiilozhetetlenil igényli”, mindaddig, amig azt az uralkodé beleegyezé-
sével a torvényhozas nem modositja, valtozatlan maradjon. - Ez volt az 1848:5.
torvénycikk szentesitésének feltétele.*!

3 Urban (2007) 69.

3 Urban (1982) 647-656.

% Urban (1999) 1., 226-227.

36 Bértfai (1943) I1., 669-671.

% Urban (1999) 1., 261.

3 Széchenyi (1978) 1225.; Varga (1971) 308-309

% Urban (1999) 1. 295.

0 Szégyén-Marich (1903) I. 82.

1 Karolyi (1936) 326-327.; Urban (1999) 1. 304-307. V6. Karolyi (1936) 110-123.; Urban (1986) 217-219.
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E6tvos és Deak aprilis 13-4n utaztak a févarosba. A kormany tobbi tagja aprilis
14-én érkezett meg, s miutan tinnepélyesen fogadtak éket, Batthyany széllasara
mentek, ahol a Pesten 1év6 miniszterek is csatlakoztak hozzdjuk, s a pesti nemzet6r-
ség diszmenetben vonult el a kormany el6tt.** Az tinnepély utan Széchenyi E6tvos
tarsasagaban tért haza.*’

EOTVOS A KABINETBEN

E6tvos nem tartozott a ,grafoman” miniszterek kozé. Mig Kossuth és Szemere fogal-
mazasaban vagy sajatkez(i javitasaival tobb tucat irat maradt fenn ebb6l az iddszak-
bol az altaluk vezetett minisztérium hivatalos iratai kozott (Szemere elnoki iratainak
mintegy fele ilyen), E6tvos nem volt a sajat kez(i tigyintézés hive. Nem vett részt

a miniszterek kozott folyo belsé bizalmas levelezésben sem, legalabbis egyel6re
egyetlen ilyen iratot sem taldltunk. Emiatt némileg nehezebben rekonstrualhat6

az egyes kérdésekben elfoglalt személyes allaspontja is, bar Széchenyi naploja, illetve
mas kortarsi feljegyzések alapjan ez sem teljesen reménytelen feladat.

Mészaros Lazar emlékiratai szerint E6tvos ritkdn volt jelen, ti. a minisztertana-
csokon, de amikor jelen volt, ,.egyeztetési modorban szolott, s tan hajlandébb volt
még tovabb menni, mint Deak [ti. a békés atalakulas érdekében]; hanem mivel
fuggetlen szerep jatszdsara a természet t6le a batorsagot megtagadta -, szépecskén
nagyon is jonak mutatta magat” — azaz beallt a sorba.**

Mennyiben 4llja meg ez az 4llitas a helyét? A Batthydny-kormany id6szakabol
Osszesen 31 minisztertandcsi tllésrél maradt fenn jegyz6konyv vagy jegyzokonyvi
kivonat. Ezekbdl nem annyira a lefolyt vitakrol, hanem az elSterjesztésekrol és
az ezek alapjan sziiletett hatarozatokrdl tajékozédhatunk.*

Az emlitett jegyzékonyvek és Széchenyi napléja alapjan megallapithato, hogy
Eotvos a 31 tlésbol 17 iilésen bizonyosan, vagy — a targysorozatbol kovetkezéen —
valdszintisithetden jelen volt, négyrdl bécsi, illetve innsbrucki hivatalos ttja miatt
hianyzott, masik tiz esetben viszont a jegyz6konyvbdl és Széchenyi napléjabol nem
deril ki, hogy jelen volt-e.

Mennyire volt Eotvos aktiv az tiléseken? Az aprilis 15-i {ilésen nyilvan az 6
elGterjesztésére keriilt sor Szdsz Kdrolynak a vallds- és kozoktatastigyi minisztéri-
umbhoz térténd allamtitkari kinevezésére.*s Aprilis 20-4n 6 jelentette a miniszterta-

42 Pesti Hirlap. 8. 32. (1848. aprilis 17.) 342.
* Széchenyi (1978) 1227.
44 Mészaros (1866) 1., 46.

4 F. Kiss (1989) 17-65., dsszesen 29 sorszam alatt, de a 10. sorszam alatt a méjus 1-jei és 3-i jegyzokony-
vek egyiitt taldlhatok. A majus 26-i minisztertandcsnak a kotetben nem kozolt jegyzékonyvi kivonatat
1d. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar H 44. Foldmtvelés, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisz-
térium. Elnoki iratok. 1848:86. — tovabbiakban MNL OL

6 F. Kiss (1989) 21.
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nacsnak, hogy a zagrabi jogakadémidn egy professzor horvat nyelven kezdte meg
a tanitast, s ennek alapjan sziiletett meg a hatarozat arrél, hogy Horvatorszagban
az oktatas nyelve a tovabbiakban a horvat lesz."

Aprilis 22-én Kossuthtal kozos elSterjesztést nyujtottak be arrél, hogy a kozala-
pitvanyi, nevelési és vallasi alaphoz tartozo joszagok kezelése a torvényhozds tovabbi
intézkedéséig a vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium kezében marad, annal is
inkabb, mert a torvényhozas a nevelésiigy részére mashonnan nem biztositott
forrast. A hatdrozatrdl - annak ellenére, hogy a jegyz6konyv a két miniszter kozos
el6terjesztésérol szol — komoly vita bontakozott ki, mert Kossuth — Széchenyi
naplojanak tantsaga szerint — ,,pénziigyi spekulaciot akar alapozni E6tvos alapitva-
nyaira.” Noha ebben mind Batthyany, mind Szemere tamogattak, Dedk, Klauzal és
Széchenyi E6tvos mellé allt, s végiil E6tvos dllaspontja gy6zedelmeskedett. (E6tvos
egyébként mar el6z6 nap kifejtette Széchenyinek, hogy 6 az alapitvanyok pénzeit
nem fogja atadni Kossuthnak.)*

Maijus 19-én érkezett meg a hir, hogy majus 15-én Bécsben ujabb forradalom tort
ki, s ennek kovetkezményeként az uralkodé majus 17-én elhagyta a csaszarvarost, s
Tirol tartomany székhelyére, Innsbruckba utazott. A kormany ekkor hatarozott
arrdl, hogy utasitja Esterhazy Pal herceg kiiliigyminisztert, utazzon az uralkodo6
utdn, s hivja 6t Magyarorszagra. Egyben hatarozott arrdl is, hogy jalius 2-ra 6ssze-
hivja a népképviseleti orszaggytilést, pontosabban kezdeményezi ezt az uralkodonal.
A hatdrozatokat a kormdny kialtvanyban hozta a nagykoézonség tudomasara, s
egyben felszolitott mindenkit a hon javara torténé adakozasra, illetve a néhany
nappal korabban meghirdetett dnkéntestoborzas el6segitésére.*’

A majus 20-i minisztertanacs targyalta Csdny LdszI6 kiralyi biztos azon jelentését,
mely szerint ,,a Zagrabban féktelenkedd illir part ellenséges szandékainak bebizo-
nyitdsara nemcsak a minisztérium tagjainak, hanem a nador s kir. helytarto6 arcké-
pét is nyilvanos helyen gunyul elébb felakasztatd, azutan pedig szidalmak kozott
elégette a nélkiil, hogy a ban altal, kinek lakasa el6tt a kiralyi helytarté képével
tortént merények elkovettettek, abban akadalyoztatott volna.”*® Amikor Széchenyi
kételkedett abban, hogy a nador arcképét is meggyalaztak, napldja tanisaga szerint
valamennyi miniszter, ,,még Dedk és E6tvos Pepi is” nekiestek.”

A minisztertandcs majus 21-én megtargyalta Josip Jella¢i¢ horvat ban majus
15-én a nadorhoz intézett tiszteletlen levelét, s igy dontott, hogy a nador és Eotvos
utazzanak Innsbruckba, igyekezzenek ravenni az uralkodét arra, hogy Budara
jojjon, illetve, hogy a bant mozditsa el, az erdélyi féhadparancsnokségot rendelje
a magyar kormany ald, Istvan nador teljhatalmat pedig terjessze ki Erdélyre is.

7 F. Kiss (1989) 31.

4 F. Kiss (1989) 34.; Széchenyi (1978) 1234-1235.
© Urban (1999) 1., 562-563.

0 F. Kiss (1989) 48.

st Széchenyi (1978) 1251-1252.
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(Az erdélyi unio szentesitése ekkor — az erdélyi orszaggytilés hatarozatanak hianya-
ban - még nem tértént meg.)*

Ezekben a napokban sziiletett E6tvosnek az a datum nélkiili, német nyelvii
memoranduma, amelyet alighanem a kiildetés kapcsan vethetett papirra. Ebben
leszogezte, hogy mindaz, ami Bécsben (a marcius 13-i forradalomtdl) majus 15-ig
tortént, torvényes, s az ekkor sziiletett engedmények visszavonasa reakcio lenne.

A majus 15-1 forradalomban kikényszeritett engedmények viszont érvénytelenek:
ilyen a bécsi nemzetdrség kozponti bizottmanyanak legalizaldsa, valamint az egyka-
maras, alkotmanyozo birodalmi gytilés 6sszehivasa is. Ezt maganak az 4j osztrak
kormdnynak a miniszterei is igy vélik. A Kozponti Bizottsag azota feloszlatta magat,
és tjjaalakult, nem a nemzetdrség bizottsagaként, hanem az egyes polgarok szabad
gytiléseként. Maguk a miniszterek is felszélalnak az alkotmdanyozé gytilés ellen,
mondvan, hogy Bécsnek is ezt kellene tennie egy htiségnyilatkozatban, és kijelentik,
hogy ezt egy kisebbség kovetelte, nem a lakossag tobbsége, de még a nemzetdrség
tobbsége sem. Ha ez megtorténik, akkor Ofelsége visszatérhet Bécsbe.

E6tvos szerint j6 benyomast keltene, ha Ofelsége id6kdzben néhdny hétre
Magyarorszagra jonne, akkor a csaszar a Monarchia mas tartomanyait is meglato-
gathatnd. — Ha a csdszar hamarabb kivanna Pragaba latogatni, mint Buddra,
az a legrosszabb benyomast keltené Németorszagban és Magyarorszagon egyarant.

Ami Horvétorszagot illeti, a magyar kormdany szivesen megy bele minden
lehetséges megegyezésbe, amit Josip Jellaci¢ ban és egész partja eddig elutasitott,

a ban két barati meghivasa ellenére Pozsonyba és Pestre, valamint a f6herceg szobeli
kérése ellenére. Egy polgarhabort Magyarorszag és Horvatorszag kozott szerencsét-
lenséget jelentene a Monarchia szdmara, mivel a hatarér ezredek, latva hazajuk
fenyegetettségét, azonnal visszatérnének Italiabol.

Az orszaggyilés 6sszehivasanak joga a torvény szerint a kiralyt illeti meg.

A minisztériumnak a kériilmények siirgéssége ltal siirgetve, Ofelsége vératlan
tavozasara valo tekintettel intézkedést kellett tennie, és jalius 2-4t tlizte ki az orszag-
gytilés megnyitasara, Ofelsége ratifikdcidjanak fiiggvényében, mely tekintetben

az el6terjesztés hamarosan megtorténik. Az orszaggytilésre elsésorban a hadsereg
megerGsitésének és az j adorendszer bevezetésének megszavazasahoz van sziikség.>

E6tvos nézeteit — Gigy tlinik — a tobbség is timogatta, egyetlen lényeges kiilonb-
séggel: mar ekkor Jella¢i¢ bani méltosagabol torténd elmozditdsaban lattak a horvat
kérdés megoldasat.

Janius 2-an délel6tt tartottak minisztertanacsot, Eotvos pedig délutan tért vissza
Innsbruckbol.** Junius 9-én szintén részt vett a minisztertanacson, és Széchenyi
szerint ,,egészen rozsaszintien” latta a dolgokat.” A jinius 18-i minisztertanacs
hatarozott arrdl, hogy Istvan nador, Széchenyi és E6tvos menjenek Innsbruckba, s

*2 Urbdn (1986) 372-373.; Széchenyi (1978) 1252-1254.

> MNL OL P 626. Széchényi Istvan gytjtemény. 12. csomo.
% Széchenyi (1978) 259-1260.

3 Széchenyi (1978) 1265.
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vegyék rd az uralkodot, hogy személyesen nyissa meg az orszaggytlést; vagy ha erre
betegsége miatt nem lenne képes, Ferenc Kéroly f6herceg, a tronorokds helyettesitse
6t. ¢

Eotvos julius 5-én valdszintileg részt vett a tronbeszéd tigyében tartott miniszter-
tandcson. — A jegyz6konyvben a hatdrozat ,kozakarattal” tortént megsziiletésérol
van sz0.” Széchenyi napldja is valoszintsiti E6tvos részvételét,™ julius 13-an pedig,
amikor az ,olasz segély” iigyében Kossuthtal kialakult vita miatt Batthydny lemon-
dassal fenyegetdzott, Eotvos, Dedak, Széchenyi és Klauzal is csatlakoztak hozza.”
E6tvos utobb Szécsen Antal elétt igen elitélden nyilatkozott Kossuthnak az olasz
segély iigyében tanusitott magatartasarol, s kiilon sérelmezte, hogy az a parlament-
ben dezavualta az altala is képviselt, a Pragmatica Sanctién alapuld, a segély elvi
megajanlasat timogatd allaspontot. (Szécsen 1848. aug. 11-én Metternichhez irott
levelét kozli Andics (1952) 130-131. Erdekes lenne tudni, hogy ezt E6tvos mikor és
hol mondta Szécsennek, ugyanis nem tudunk arrél, hogy janius 29. és augusztus 14.
kozott Bécsben jart volna.)

Batthyany julius 24-31. kozott Bécsben targyalt Jellaciéesal, Jdnos f6herceggel és
az osztrak kormannyal. Ezalatt E6tvos helyettesitette 6t a miniszterelnoki poszton.
Ebbél az idészakbol egyetlen minisztertandcsi jegyzékonyvet sem ismeriink, de
Széchenyi napl6jabol tudjuk, hogy julius 24-én 6 irt E6tvosnek, tartson miniszterta-
ndcsot a délvidéki szerb felkelés kiterjedése miatt.®® Batthyany tavollétében minisz-
tertanacsot tartottak még julius 25-én, illetve 27-én, de Széchenyi nem jegyzett fel
semmit E6tvos szerepérdl.®!

Az augusztus 12-i minisztertanacson, amelyen a valsagos helyzet miatt a minisz-
térium esetleges lemondasa ismét szoba keriilt, Széchenyi, E6tvos, Klauzal és Deak
kijelentették, hogy ha az uralkoddhazzal torésre keriil a dolog, 6k kilépnek a kor-
manybdl.*? A minisztertanacs végiil ennek alapjan hatarozott: ,Miutdn a mindenfe-
16li armany és arulas kozepette még attdl is lehet tartani, hogy a dolgok régi rendé-
nek visszadllitasat erdszakkal is megkisértendik, ezen értekezések nyoman némelyek
szitkségesnek tartottak a minisztérium abbeli nyilatkozatat, miszerint ha a haza
épsége feltételezné, a maga tarcajat minden miniszter tegye le.” (Az augusztus
14-én reggel tartott minisztertandcs hatdrozata alapjan kiildte aznap délutan
Batthyany Eotvost Bécsbe, aki augusztus 20-dn szdmolt be ottani tapasztalatairdl.**

% F. Kiss (1989) 56-57.; Széchenyi (1978) 1271.
7 F. Kiss (1989) 60.

8 Széchenyi (1978) 1278.

*  Széchenyi (1978) 1282.

0 Széchenyi (1978) 1291.

' Széchenyi (1978) 1292-1293.

2 Széchenyi (1978) 1304-1305.

6 F. Kiss (1989) 63.

¢ Széchenyi (1978) 1309.
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Az augusztus 25-i minisztertanacs tobbek kozott arrol hatarozott, hogy ,az
ausztriai orszaggytiléshez emlékirat intézendd, melyben kimondja a magyar
orszaggytlés, hogy miképpen az minisztériumot meghatalmazza az ausztriai
viszonyok kiegyenlitésére, ugyan arra az ausztriai minisztérium az ausztriai orszag-
gytlés altal szinte hatalmaztassék fel.”> Széchenyi napléjabdl tudjuk, hogy a minisz-
tertandcs az emlékirat kézbesitésével E6tvost akarta megbizni.®

Augusztus 27-én két minisztertandcsi ilést is tartottak. Az elsén a nddor szemre-
hényasokat tett a kormanynak, amit Dedk visszautasitott. E6tvos alldspontjat
a kialakult vitdban nem ismerjiik, Széchenyi csupan annyit jegyzett fel réla, hogy
rettentéen meg volt ijedve.”” A délutani tilés dontott arrdl, hogy Batthyany és Deak
utazzanak Bécsbe, részint a népképviseleti orszaggytilésen elfogadott
bankjegykibocsatasi, illetve Gjoncallitasi torvény uralkodoi szentesittetése, részint
az osztrak kormannyal valo targyalas miatt.*® Eotvos szerepét e minisztertanacso-
kon nem ismerjiik, akarcsak az ezt kdvet6en, a kormany lemondasaig tartott
tandcskozasokon sem. Széchenyi csupan annyit jegyzett fel naplojaba, hogy Eotvos
augusztus 30-an egy maganbeszélgetésben ,, Kossuth ellen sok igazat sorol[t] fel.”*

Mint a fentiekbdl kitlinik, E6tvos ugyan nem tartozott a minisztertanacsokon
kimondottan aktivan szereplé miniszterek kozé, de bécsi és innsbrucki tavolléteit
leszamitva, részt vett az iléseken, s altaldban a Dedk, Klauzal és Széchenyi altal
alkotott centrummal egyiitt voksolt. , E6tvos Széchenyivel tartott, Klauzdl Deakkal,
s e kettd lelkiilete szerint inkabb Széchenyivel, mint Batthyanyval, hanem Kossuth-
tal nem, kihez sohasem kozelitének” - irja emlékirataiban Mészaros Lazar.”

Szemere utobb Csengerynek azt irta, hogy Széchenyi, E6tvos és Klauzdl a minisz-
tertanacsban mindig a kiegyenlités reményén csiiggtek, s Dedk volt a képvisel6jiik;
Batthydny csak némileg. O maga, mint Kossuth, ,,druldst latott”, de mig Kossuth
hirdette és ingerelte azt, ,,én késziilni akartam a védelemre és szinlelni az egyezséget,
az engedést”.”! Mindenesetre 1848. szeptember elején maga Eotvos is Gigy érzékelte,
hogy Szemere Kossuthtal tart.”* Kemény Zsigmond is ugy véli nevezetes ropirataban,
hogy Szemere ,,hideg vala E6tvos irant”.”

Sajnalatos médon nem tudjuk pld. azt, hogy miként vélekedett baratja, Szalay
Ldaszl6 és Pazmandy Dénes frankfurti kikiildetésérdl, ugyanakkor tény, hogy Szalay
1848. junius 26-an Parizsbol irott levelében magatol értet6dé természetességgel
tajékoztatta EGtvost arrdl, hogy Parizsba utazva megprobalta felvenni a kapcsolatot

¢ F. Kiss (1989) 65.

% Széchenyi (1978) 1315.

7 Széchenyi (1978) 1317.

% F. Kiss (1989) 65.; Széchenyi (1978) 1318.

¢ Széchenyi (1978) 1319.

70 Mészaros (1866) 1. 49.

Csengery Antal: Szemere Bertalan. In: Csengery (1884) IL, 257.
72 Pulszky (1958) 380-381.

73 Kemény (1982) 317.
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a francia kormannyal.”* Szalay egy, 1848. jun. 12-18. kozott feleségéhez irott levélben
a parizsi kikiildetésrél igy irt: ,,E hirt nem kell publikussd tenned (hogy ez Eotvos,
Trefort etc. el6tt nem kell, hogy titok maradjon, s talin mar nem is az, magatdl
értetddik.)”” E6tvos a Szalayrdl irott jellemrajzaban csak nyugtazza a kikiildetés
tényét azzal, hogy az a magyar kormany megbizasabol tortént.”

Hozzateendd, hogy - mint Urban Aladér kutatasaibdl tudjuk — Batthyany
az orszaggyulés megnyitasat kovetden ritkabban hivta 6ssze a minisztertanacsot, s
korlevelekkel tdjékoztatta minisztertarsait, vagy kérte ki véleménytiket egyes
kérdésekben. Ezeken a korleveleken pedig egyetlen kivételével rajta van E6tvos
lattamozasa is. (Az 1848. junius 27-i, julius 17-i, augusztus 2-i, 7-i, 12-i korleveleket
kozli Urbdn, 1999. 1. 811., I1. 915., 986., 1004., 1053.) Ez utdbbit, a julius 22-i korleve-
let E6tvoson kiviil Kossuth sem lattamozta. (Kozli Urbdn, 1999. 11. 953.) Két masik
korlevélnél pedig feltételezhetd, illetve bizonyithatd, hogy E6tvos nem volt a févaros-
ban, amikor azok megérkeztek. Az augusztus 13-an irott korlevél kapcsan a minisz-
terelnok véleményt kért a kabinet tagjaitdl, s mig a masik négy megszolitott minisz-
ter, Kossuth, Dedk, Széchenyi és Szemere rdirta a maga megjegyzéseit az okmanyra,
Eo6tvos nem tette meg ezt. Elképzelheté azonban, hogy E6tvos mar nem volt Pesten,
amikor a korlevél eljutott a minisztériumadba, akdrcsak az az augusztus 15-i korlevél,
amelynek elkiildésekor mar Bécsben volt.”” De megtaldljuk az aldirdsat a Kossuth
altal augusztus 8-an korbekiildott korlevélen is, amelyben a pénziigyminiszter
megkérdezte minisztertarsait, indokoltnak tartjak-e minisztertandcs tartdsat
az arany- és eziistkiviteli tilalom Ausztriara valo kiterjesztésérdl, illetve a bécsi 1 és 2
forintos bankjegyek forgalmanak korlatozasarél. Ez alkalommal E6tvos is a minisz-
tertandcsot kérék kozott volt.”®

Maga az a tény, hogy Batthyany a jalius végi bécsi ttja soran 6t bizta meg minisz-
terelnoki helyettesitéssel, mutatja a miniszterelnok iranta érzett bizalmat. E6tvos e
helyettesités soran nem volt kiilondsebben aktiv; sszesen egy, altala alairt, a kiil-
tigyminisztériumhoz kiildott tajékoztatd levelét ismerjitk.”

AZ ELEMI OKTATASROL SZOLO TORVENYJAVASLAT -
EOTVOS VESSZOFUTASA

Mint lattuk, a magyar kormany a méjus 15-17-i bécsi eseményekrdl értesiilve
elhatdrozta, hogy az eredetileg szre tervezett népképviseleti orszaggytilést mar

7 Szalay (1913) 125-127.

7> Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattdr, Levelestar. Szalay Laszl6 levelei feleségéhez, 1848-1854.
76 Eotvos (1975) 236. [1865]

77 Urban, 1999. 11, 1059-160., 1073-1074.

78 Sinkovics (szerk., 1957) 697.

7 Urbén (1999) II., 969-970.
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julius elejére 6sszehivja. Ehhez sikertilt megszerezni az uralkodé beleegyezését is,
aki ugyan nem volt hajlandé Budapestre jénni, de megbizta Istvan f6herceg nadort
az orszaggyulés megnyitasaval. 1848. julius 4-én tehat 6ssze is iilt az elsé népképvi-
seleti orszaggytilés.

Az orszaggyilés els6 honapja alapvetSen politikai vitakkal telt. Julius 11-én
hangzott el Kossuth nagyivi attekintése az elmult honapok eseményeirdl, a kilpoli-
tikai kilatasokrol, s a haza veszélyes helyzetérél. Beszamoloja végén inditvanyt tett, s
a haza védelmére sziikséges 200.000 katona és 42 milli6 forint megajanlasat kérte
a képvisel6ktdl, amelyet a képvisel6haz felallassal, egyontetiien meg is tett. Az elvi
jellegti és jelentségli megajanlas részleteit torvényben kellett szabdlyozni, s mint
tudjuk, az 6rdog a részletekben van...

A nagy egyetértés nem tartott sokaig, mert rovidesen kovetkezett az uralkoddi
megnyito, a tronbeszéd vitdja. Ebben a kirdly megemlitette az Eszak-Italidban folyd
haborut, mire a kormény kezdeményezte, hogy a képvisel6haz a valaszfeliratban
igérjen Gjoncokat az olasz haboru befejezésére. A hosszu és elkeseredett vita meg-
bontotta a kormanyparti tobbséget is, s végiil kompromisszummal zarult: a képvise-
16hdz, majd a fels6haz ugyan elvi nyilatkozatot tett a katonai segitség megadasara,
de mindezt a magyarorszagi viszonyok rendezéséhez, azaz a szerb lazadas és
a horvat mozgalom pacifikaldsahoz kototte.

Augusztus elején a német egység problematikaja is el6keriilt: miutan a kormany
diplomaciai kapcsolatfelvételt kezdeményezett a frankfurti német parlamenttel,
illetve az az altal valasztott, ideiglenes kormanyként funkcionalé Kézponti Hata-
lommal (Centralgewalt), az orszaggytilés Nyary Pal kezdeményezésére hatarozatban
mondta ki, hogy ha az osztrak kormany a német egység kérdésében habortba
keveredne Frankfurttal, Magyarorszag timogatasara nem szamithat. Az allamko-
z0sség alapjat jelentd Pragmatica Sanctiét lényegében megtagadd hatarozat inkabb
elvi jellegi volt, de kevés politikai bolcsességrél arulkodott.

Miutan az orszaggytilést eredetileg csak az dszre akartak 6sszehivni, a kormany-
nak nem volt kész torvényalkotasi programja. A szakminisztériumok ugyan elkezd-
tek dolgozni a térvényjavaslatokon, de tényleges menetrend nem volt. Adédott volna
a julius 11-i hatdrozatbdl kovetkez6en a hadseregallitdsrol sz0l6 torvény, s ezt Mésza-
ros Lazar hadiigyminiszter és munkatarsai valoban el is készitették. Augusztus
elején ezt azonban elhalasztottak addig, amig el nem dél, hogy Bécsben hogyan
dontenek a német birodalmi hadsereg tigyében, azaz a cs. kir. hadsereg a Lajtan tuli
teriileteken felveszi-e a német birodalmi szineket? Emellett Mészaros az egyre
kiterjedtebb szerb fegyveres felkelés és az ottani katonai vezet6k tétova hadvezetése
miatt szemlettra ment a Délvidékre, s meg kellett varni a visszatérését.

A masik lehetdség a koltségvetési torvény benyujtasa lett volna — ez hosszas
el6készitést igényelt, hiszen maga a javaslat és annak mellékletei kisebbfajta kotetre
ragtak. Ugy tiinik tehdt, hogy a kormény a Héz ,foglalkoztatéséra” vette elére
Eotvos népiskolai torvényjavaslatat, addig, amig a fenti kérdésekben dontés nem
sziiletik, vagy egyértelmi fordulat nem kévetkezik be.
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Miel6tt E6tvos torvényjavaslatanak sorsaval megismerkednénk, érdemes réviden
bemutatni, hogy a hazszabaly értelmében hogyan zajlott a torvényalkotas folyamata.
A hazszabaly szerint a Hazat - az elnok és az alelnokok kivételével — sorshuizas
utjan minden iilésszak alkalmaval kilenc osztalyra osztjak fel. Az osztalyok mind-

egyike altalanos szavazattobbséggel elnokot és jegyz6t valaszt maganak.

A benyujtott torvényjavaslatokat kiadjédk az osztédlyoknak, azok ezeket targyalas
ala veszik, s ,mihelyt e targyat elegendéen kimeritettnek vélik”, altalanos szavazat-
tobbséggel el6adot valasztva, ezt a Haz elnokének bejelentik. Ha mar 6t osztaly
megtette a bejelentést, a hdz elndke kdzponti bizottmanyba hivja dssze az eléadokat,
s errdl a torvényjavaslat targyaldsat még be nem fejezett osztélyokat értesiti.

Az osztalyok el6ad6ibdl alakult kozponti bizottmanyban vagy maga a Haz elnoke,
vagy az altala e célra megbizott alelnok elnokol, azonban ,,dont6 szavazat nélkiil”.
(Tehat szavazategyenldség esetén sem az 6 szavazata dont, hanem ujra kell targyalni
a kérdést.) Miutan a kozponti bizottmany megvitatta a targyat, altalanos szavazat-
tobbséggel el6adot valaszt, aki nyilvanos tilésben a kozponti bizottmany véleményét
»okadatolva el8terjeszti”. A targyalds soran kisebbségben maradt osztalyok eléadoi
ugyanezen az iilésen véleményiiket szintén el6terjeszthetik.

Ha egy inditvany torvény alkotasat célozza, azt torvényjavaslatképen szerkesztve
kell a bejelentéskor benyujtani. Ha ezt a Haz targyalni kivanja, kinyomtatva szét kell
osztani a képvisel6k kozott. A térvényjavaslatokat minden esetben osztalyiiléseken
és a kozponti bizottmanyban kell targyalni. (Azaz torvényjavaslat benyujtdsa esetén
a Haznak nincs lehetésége kiilon bizottmany kikiildésére).

Ugyanakkor a kormany 4ltal el6terjesztett torvényjavaslatoktol ,,a bizottmanyi
targyaldst megtagadni nem lehet.” (Azaz ezeket mindenképpen ki kell adni a bizott-
manyoknak.)

Husz képvisel§ irdsban beadott kivansagara, az ,elnoki kijelentés” (azaz a szava-
zasi felhivas) el6tt és utdn is, név szerint szolitjak fel a képvisel6ket a nyilvanos
szavazasra. A kérdést mindig gy kell feltenni, hogy az egyszert igennel vagy
nemmel megvélaszolhato legyen. Szavazas kozben beszédet tartani, vagy a szavaza-
tot megindokolni tilos.

Amint a kdzponti vagy kiilon bizottmany el6adoja el6terjesztette jelentését, a Haz
altal meghatarozott id6ben megnyilik az inditvany alapelveirdl a tandcskozas, azaz
az altaldnos vita. Ennél az altalanos targyalasnal minden képvisel6 csak egyszer
szolalhat fel. Ezutan targyaljak sorban egyenként az egyes cikkelyeket és az ezekre
vonatkoz6 moédosité inditvanyokat. Minden cikkely és erre vonatkozé mddositas
targyaldasanal minden tag csak egyszer szélhat. (Azaz a részletes targyalasnal
egy-egy képvisel§ elvileg minden egyes cikkelynél és mddosité inditvanynal
felszdlalhatott volna.)

Ha a Haz valamely médosité inditvanyt bizottmanyi targyaldsra rendel, attél még
a tobbi cikkely targyalasat tovabb folytathatja. Ha a haz végzett a térvényjavaslat
cikkelyenkénti targyalasaval, a torvényjavaslat egészérdl egy nappal kés6bb tortén-
hetett a végs6 szavazas. A Haz elrendelheti minden, targyaldsaira vonatkozé okirat
kinyomtatdsat és tagjai kozotti szétosztasat.
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Az elnok ,,a tanacskozasi rend fonalara nézve mindig szélhat, s6t kételes szélani”
de ha a targy érdeme mellett vagy ellen akar szélani, az elnoki széket at kell engednie
az egyik alelnoknek, s amig az adott targyrol szdl a vita, addig nem foglalhatja el azt
ismét. Az elnok csak szavazategyenléség esetén koteles szavazni. (Azaz maskor is
szavazhat.)®

A felséhaz hazszabalya ugyanezt a mintat kovette, azzal a kiillonbséggel, hogy ott
nem voltak osztalyok. (A fels6hdz tanacskozasi 1étszamat folyamatosan le kellett
szallitani, mert olyan kevesen jelentek meg a tobb szaz arisztokratabol, egyhazi és
vilagi foméltosagbal.) *

E6tvos 19 paragrafusbdl allo térvényjavaslatanak lényegesebb elvei és pontjai
a kovetkezdk voltak:

Altalanos tankotelezettség, allami feladatként (1. § ,,A kozallomany kotelessége
felvigyazni, hogy az elemi nevelésben mindenki részesiiljon.”)

A lehet6ség biztositasa: ,,A kozallomany gondoskodni fog, hogy minden helység-
ben s népes pusztakon, amennyire lehet, tanintézetek legyenek.” (2. §)

A 3.§ szerint van lehet6ség maganuton val6 nevelésre, de az ilyen tanulok is
kotelesek nyilvanosan iskolai vizsgat tenni. (Egyéni szabadsagjog). A 4. § értelmében
a magantanintézetek dllami feliigyelet alatt allnak.

A nem magdnuton vagy maganintézetben neveltek esetében a fitkat 6-12,

a lanyokat 6-10 éves koruk kozott kell iskoldba jaratni. Ennek elmulasztdsa pénz-
vagy fogsagbiintetéssel jar. (4. §)

Az elemi oktatas minden kozintézetben ingyenes (5. §)

Ha az egyes iskolaknak nincs elegend6 alapitvanyi vagy mas jovedelmiik, ,,a
népiskolanak terheit a kozség viseli, mely e célra minden kebelbéli vagy hozzatar-
tozo polgarra kiilon adot vethet ki.” (6. §) Ez legfeljebb az orszagos ad6 5 %-a lehet,
amit minden lakos és birtokos a sajat addja aranyaban koteles fizetni. (7. §)

Ha ez nem elég, a 8. § szerint ,,a hidny a k6zallomanytol nyert pénzsegély altal fog
fedeztetni”. (Allamsegély)

A 9. § rendelkezik az oktatando targyakrol: ,, Az elemi oktatds azon targyakban
hataroztatik, melyek a polgari élet minden viszonyaiban sziikségesek, figyelemmel
arra, hogy a gyermekek inkdbb alapos, mint sokféle ismeretekhez jussanak”.

A targyak: irds és olvasas.

Fejbeli és jegyekkel valo szamitas. (Nincs rajz és mértan.)

Természettan és természetleirds, kiilonos figyelemmel az életmodra és vidékre,
melyhez a névendékek sziiléinek nagyobb része tartozik. (Nincs kiilon mezégazda-
sagi oktatas.)

Hazai torténet és foldleiras. (Korabban csak a kozépiskolakban volt.)

A polgari jogok s kotelességek ismeretei.

Testgyakorlat, kiilonos tekintettel a hadi szolgalatra.

Eneklés.

80 Beér — Csizmadia (szerk., 1954) 124-131.
81 Beér - Csizmadia (szerk., 1954) 132-135.
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A 10 §. szerint az oktatas nyelve a lakosok tobbsége szerint hataroztatik meg.
(Figyelem a nemzetiségekre.)

A 11. §. értelmében olyan helyeken, ahol a fentebbi 10. §. értelmében a rendes
oktatdsi nyelv nem magyar volna, a magyar nyelv is tanittatni fog. (A magyar nyelv
oktatdsa)

A 12. § kimondottan forradalminak hathatott: ,,A valldsos oktatast a névendékek
ezentul egyenesen és kozvetlenil vallasuk lelkészeit6l veendik.” (Azaz a hittan nem
része a tanrendnek.)

A 13.§. szerint amely kozségben tobb hitfelekezet van, mindegyik hitfelekezet
szamara kiilon elemi iskolat nyitnak, ha egy-egy felekezet iskoldba jaré gyermekei-
nek szama eléri az 50 f6t. (Valldsi egyenjogiisig)

A 14. § szerint azokban a kdzségekben, ahol tobb hitfelekezet van, de egyenként
szamuk nem éri el a 13. §-ban meghatarozott 50 f6t, ,,ily helyen az iskola kozds, és
az elemi nevelést a novendékek hitfelekezetbeli el6ny vagy kiilonbség nélkiil
nyerendik”; a vallasoktatas tekintetében maradnak a 12. §-ban megfogalmazottak.
(Azaz az dllam e helyeken atvallalja az oktatas terheit, a felekezeti semlegesség
jegyében.)

A 15. § értelmében ,,amely kozségben tobb hitfelekezet van, hanem oly szammal,
hogy a 13. §. értelmében szamukra kiilon iskolat nyitni nem lehet, ily helyen
az iskola kozos, és az elemi nevelést a névendékek hitfelekezetbeli elény vagy
kiilonbség nélkiil nyerendik.” (Kozos iskoldk, felekezeti semlegesség.)

Ezt kiegésziti a 15. §, amelynek értelmében ezeken a helyeken ha ,,akar egyesek,
akar valamely hitfelekezetbeliek (...) sajat erejtikkel kiilon iskolat allitani kivannak”,
ezt megtehetik, ,,anélkiil azonban, hogy ezaltal a k6zos iskola fenntartasara kivan-
tato és aranylag kivetend6 kozségi adé alol felmentetnének.” (Iskoladllitds joga)

16. §. ,,A kozségi iskoldknak egyenes feliigyelése és vezérlése a kozségek altal
valasztand bizottmanyokat illeti; (...) ezeket fogja illetni a taniték valasztasa azok
koziil, kik kellé bizonyitvanyt birnak arrdl, hogy a nevelési palyara elkésziiltek.”
(Onkormdnyzati jogok)

A 17.§. szerint az allam gondoskodni fog tanitoképzd intézetek felallitasarol.
(Az oktatds személyi feltételeinek megteremtése.)

A 18.§. értelmében az orszag kiilon keriileteiben, Erdélyben és Horvétorszagban
Osszesen hat keriileti bizottmanyt allitanak fel, amelyek ,,a kozoktatdsi minisztérium
vezérlete alatt a népnevelés tigyét kiilonosen kezelni fogjak.” (Az oktatds dllami
feliigyelete.)

Az utolso, 19. §. szerint ,,Ezen elvek nyomadn részletes és torvényhozas elébe
terjesztendd tervek készitésével a kozoktatasi minisztérium megbizatik.” (Azaz
E6tvos a torvényjavaslatot kerettorvénynek szanta, amelyet a tapasztalatok alapjan
kovethet a finomhangolds és a részletek torvényi szabdlyozdsa.)

A javaslatot E6tvos a képvisel6haz julius 24-i tilésén nyujtotta be, s kérte a képvi-
sel6ket, ,,ha lehet — még ezen torvényhozas alatt méltdztassék torvényt alkotni,
kiilonben ismét el van vesztve egy év, a nevelésnél pedig egy évet veszteni a hazara
nézve szerencsétlenség.”
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Az elnoklé ifjabb Pazmandy Dénes augusztus 1-én bejelentette, hogy a javaslatot
két nap mulva targyaljak. Maga a targyalas augusztus 3-12. kozott, Gsszesen 8
ilésnapon zajlott, s a vitdban tobb mint 140 felszdlalas (!) hangzott el. Ez volt
a népképviseleti orszaggyilés masodik leghosszabb ideig tarto vitaja, ennél tovabb
csak a hadiigyi torvényjavaslatrol sz616 vita zajlott.

A kozépponti valasztmany augusztus 1-jén fogalmazta meg a véleményét a terve-
zetrol:

Eszerint az 1. § f6losleges, nem a torvénybe vald.

A 2. §-ban a kozallomany helyett kormdnyt kellene irni (azaz a bizottmany
kormdnyzati feladatként hatarozta meg az oktatdst).

A 3,5.,7,8.§ maradhat eredeti formajaban.

A 4.§ ,sziikséghez képest” kifejezés helyett a ,,koriilményekhez képest” fordulatot
kellene hasznalni.

A 6. § polgarok helyett ,,lakos és birtokos” haszndland6 - azaz mindenki fizet. (Ez
a 7. §-ban eleve igy volt, de a bizottmany egyértelm{ivé akarta tenni a dolgot.)

A 9. §-ban a targyak felsorolasandl a ,természettan és természetleirds” utan
kozbeszarando: ,,az ezekben alapuld gyakorlati tanulmanyokkal.”

A 10-11. §.-sal kapcsolatban mar koncepcionalis jellegi médositast fogalmazott
meg a bizottmany. Eszerint miutdn az orszag szamos vidékén jo eredménnyel folyik
a magyar nyelv oktatdsa, nehogy a térvény altal ,,ily helyeken a nemzetiségre nézve
karos visszaesés lehetségessé valjék s hogy a kormanynak hatalmdban alljon oly nem
magyar ajku helyeken, hol a lakosokban a nemzeti nyelv irant észinte hajlam
mutatkozik, azt minden kdros ellenszenv vagy visszahatas nélkiil az elemi oktatas
altal is el6segithetni”, ezeket modositani kell.

A 10. § a bizottmany szerint igy fogalmazand¢ at: A magyar nyelv mindeniitt
rendes tanulmany legyen.

A 11. § pedig igy: ,Azon nevendékek, kik a magyar nyelvet nem értik, az elemi
oktatdst sajat anyanyelviikon fogjak nyerni.” (Azaz a §-soknal el6rébb keriilt volna
a magyar nyelv prioritasa, s csak ezt kovette volna az anyanyelvi oktatdshoz vald jog
kimondadsa.)

12. §. A vallasoktatds is nyilvinosan torténik, ,,nehogy, {6képp oly helyeken, hol
ko6zos, vagy tobb felekezet(i iskolak léteznek, a lelkészek valldsbeli oktatas kozben
a novendékekben a mds felekezettiek irant karhozatos idegenkedést gerjeszthesse-
nek.” (Ez nyilvan nem annyira a nyugati keresztény felekezetek, mint inkabb
a gorogkeleti-gorogkatolikus, tehat nemzetiségi vallasoktatast, bar pl. a szlovakok
esetében az evangélikus és katolikus egyhdzat is érintette).

13. §. Tekintve a nemzetkdozi tapasztalatokat és a hazai adottsdgokat, a bizottmany
a kozos iskolakat ,,minden netalani ellenszenv elharitdsaul”, inkabb megengeddéleg
terjesztené ki ,,a kiilon nyelv{ lakosokra”. (A bizottmany e tekintetben inkabb indult
ki a tényleges adottsagokbol, mint E6tvos torvényjavaslata, kiilonos tekintettel a mar
amugy is igen kiterjedt nemzetiségi mozgalmakra.) A bizottmany ezt a paragrafust
igy javasolta atfogalmazni: ,, Amely kozségben kiilonféle népfaju lakosok és tobb
hitfelekezetek vannak, mindenik hitfelekezet és népfaj szamara kiilon elemi iskola
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nyittathatik, ha egy-egy felekezet iskolaba jar6 gyermekeinek szama 6tvenre megy.”
(Azaz szamolt a vegyes lakossagu, de azonos vallasu kozségekkel is.)

A 14-15. §-t a bizottmany eredeti formdjukban fogadta el. A 16. §-t igy modosi-
totta, hogy a kozségi iskolanak egyenes feliigyelete a kozségek altal valasztando
bizottmanyokat illeti. Ezen bizottmdanyok fogjak valasztani a tanitokat azon egyének
koziil, kik kellé bizonyitvanyt birnak arrél, hogy a nevelési palyara elkésziiltek.

A tanitok valasztasa azonban, és torvény altal meghatarozandd esetekbeni elbocsa-
tasa a kertileti bizottmdnyok s illet6leg kozoktatasi miniszter feliigyelése mellett
eszkozoltetik. (Mindségbiztositds, dllami feliigyelettel.)

A 18. §-bdl a bizottmdny szerint torvényesen megallapitott viszonyoknal fogva
az egykori Erdély és Horvatorszag emlitése kihagyandd, s ez utébbi ,,kapcsolt
részek” kifejezéssel folcserélend6 volna, igy: ,, Az orszag és kapcsolt részek kiilon
keriileteiben a sziikséghez képest tobb keriileti bizottmany allittatik fel, melyek
a kozoktatdsi minisztérium vezérlete alatt a népnevelés iigyét kezelni fogjak”.
(Erdélyt nyilvan azért vették ki, mert az uniéval megsztintnek tartottak Erdély
addigi kozjogi kiilonallasat.) A 17. és 19. §-sal kapcsolatban a bizottmanynak nem
volt megjegyzése. Osszességében a bizottményi javaslatok inkdbb pontositottdk
az eredeti torvényjavaslatot — ellentétben pld. a Mészdros Lazar hadiigyminiszter
altal benyujtott hadiigyi torvényjavaslattal, amit a kdzponti bizottmany gyakorlati-
lag teljesen atirt.

A bizottmany allaspontjat Kacskovics Lajos képviseld ismertette a képvisel6hdz
augusztus 3-i iilésén, majd Eotvos valaszolt. A tovabbi vitak élét tompitando, eleve
hozzajarult valamennyi, a bizottmany altal javasolt valtozatashoz, majd kifejtette
a népneveléssel kapcsolatos nézeteit: ,,Felfogasom szerint az alapelv, melynél fogva
a status az iskolardl rendelkezik, az, hogy a népnevelésrél gondoskodni a status
kotelességei kozé tartozik.” Ebbél szarmaztatja le az allamnak a népnevelést illeté
jogait.

Ezek haromfélék:

1. ha az dllamnak kotelessége a népnevelésrdl valé gondoskodas, akkor kénysze-
ritheti is a sziill6ket gyermekeik iskoldztatasara (tankotelezettség).

2. az allamnak népiskolatigyi feladatabol kovetkezik, hogy joga van e kotelesség
teljesitésére a szitkséges eszkozoket is el6teremteni (iskolai ado);

3. a két els6 kovetelmény természetszert folyomanya, hogy az oktatds foéfeliigyele-
tének is az allam kezében kell 6sszpontosulnia.

Ha az oktatas kotelezd, ingyenesnek is kell lennie — erre szolgal az iskolaadé és
az 4llamsegély. A valldsoktatés a lelkészekre bizandé, tehdt nem éllami feladat. O
maga a kozos iskolak hive, de jelenleg nem olyan térvényt kell hozni, ami a kor-
manyt és a képvisel6ket, hanem olyat, amely az oktatas altal érintett népet nyugtatja
meg. A kozos iskoldk eréltetése az orszagot jelenleg a legnagyobb nyugtalansagnak
tenné ki. Ahol nem jut 50 iskolas egy-egy felekezetre, legyen kozos az iskola; ahol
pedig minden felekezetnek van legaldbb 50-50 tanuldja, maradjon tovabbra is
valldsok szerint elkiilonitett az oktatas. Eotvos tehdt egyszerre jelezte, hogy 6 maga



EOTVOS JOZSEF A BATTHYANY-KORMANYBAN 183

mit tartana tidvosnek - s jelezte azt is, hogy a jelen kériilmények kozott mit tart
célszertinek.

Ezt kovette az altalanos vita, ahol a térvényjavaslatot szamos birdlat érte. Iranyi
Déniel pld. az egész torvényjavaslatot f6loslegesnek vélte, mondvan, hogy az orszag-
gytlésnek van fontosabb dolga is. Ha viszont mégis targyalnak, legyen mindenhol
kozos iskola. O maga veszélyesnek tartja az oktatds nyelvének a tobbségével vald
azonositasat. A koltségeket pedig az alapitvanyi és egyhdzi vagyonokbdl kell fedezni.
Erre Romdn Ferenc képvisel6 megjegyezte, hogy az allamnak ez utdbbira nincs joga.
Kubinyi Ferenc a finanszirozas tekintetében egyetértett Iranyival, s gy vélte, a kiilon
felekezeti iskolak veszedelmes szeparatizmusra vezetnek. A kozos iskoldkat partolta
Sembery Imre is. E6tvos Iranyi birdlatara megjegyezte, hogy a Hdz mas, nem
honvédelmi jellegti javaslatokat is targyalt mar — tehat az 6 torvényjavaslatat is
targyalhatja. Felhivta a figyelmet arra, hogy az oktatas a politikai jogok gyakorlasa-
nak elofeltétele.

Paldczy Laszlo felidézte, hogy 6 maga még jart kozos iskolaba II. Jozsef idején —
tapasztalatai alapjan ezt nagyon partolja. Nem kell félni a reformtdl, nem lesz
nagyobb a zavar, mint elStte volt. Hunfalvy Pdl partolta a torvényt és a kozponti
valasztmany modositasi javaslatait. Véleménye szerint az orszaggytlés feladata
az elvek kidolgozasa, a részleteket bizzak a kormdnyra. Iranyival ellentétben ugy
vélte, hogy a kozds iskolak ne legyenek kotelezéek, csak megengedd modon szerepel-
jenek. (A dolog azért érdekes, mert mindketten szepességi, asszimildns, szdsz
csalddbdl szarmaztak.)

Tobben azt kifogasoltak, hogy E6tvos nem konzultalt a benyujtas el6tt a felekeze-
tek képviseldivel, mire a miniszter kijelentette: nem volt kotelessége egyeztetni
a felekezetekkel, mert az oktatas nem az ¢ feladatuk, hanem az allamé. Kijelentette,
hogy ha a tobbség a kozos iskoldak mellett dont, am legyen.

Bocsor Istvan, a papai Reformatus Kollégium tanara partolta a javaslat targyald-
sat, s kifejtette, hogy kimélni kell a nemzetiségek érzékenységét, ezért az iskolaknal
a nyelvhasznalatban maradjon a status quo. Ugyanakkor arra is felhivta a figyelmet,
hogy biztositani kell a tanitok létminimumat.

Madardsz LaszI6, az orszaggyilési radikalisok vezéralakja szerint a javaslat
a vallasi szeparatizmust erdsiti. Iranyival és Kubinyival egyetértve ugy vélte,
az egyhazi és a szerzetesrendi vagyont kell a kozoktatasra forditani.

Tandrky Gedeon amellett érvelt, hogy a tanitok kinevezése legyen a miniszter
joga. Partolta, hogy a hitfelekezetek sajat koltségiikon dllithassanak iskolakat.
Kazinczy Gdbor partolta a kozségi iskolaadot, mondvan, hogy az allam egyediil nem
birja el a kiadasokat. Az altalanos vita végén a tobbség végiil is tamogatta a javaslat
targyaldsat.

A részletes vitaban szdba keriilt a maganoktatas allami feliigyelete, a tankotele-
zettség korhatara. Kazinczy Gabor a hétéves korban torténd iskolakezdést javasolta,
hivatkozva az eltéré fejl6dési iitemre. E6tvos valaszaban ugy vélte, hogy minél
korabban el kell kezdeni az elemi oktatast, mert a tapasztalatok szerint 10 éves kor
utdn a sziilok kiveszik a gyerekeket, hogy munkara fogjak éket.
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Bezerédj Istvdn ingyen tankonyvet és ruhasegélyt javasolt a szegényeknek. E6tvos
az el6bbivel egyetértett, az utobbival nem. Ezen a ponton felszélalt Kossuth Lajos
pénziigyminiszter is, aki kijelentette, hogy az ingyen tankonyv beleértendé az ingye-
nességbe.

A kozségi iskolai ado kapcsan szintén Kossuth fejtette ki, hogy szdmitdsai szerint
30-40 forint millié lenne a minimalis koltsége annak, hogy a tanitdkat alapszinten
ellassak — ezt az dllam nem birja meg. (Jalius 11-én az orszaggyilés a haza védel-
mére sziitkséges fegyveres erd kiallitasara szavazott meg 42 millié forintot.) Kossuth
szerint a kozségi legel6elkiilonozésbdl foldalapot lehet teremteni az iskolaknak,
az iskolaad¢ pedig benne lesz az egységes adérendszerben.

A vallasoktatds vagy erkolcstan kérdésben Eotvos kifejtette: kiilon erkélestan
sziikségtelen, mert az egyes tantargyakon keresztiil lehet erkolcsdssé nevelni
a tanulokat. Ilyen a vallastan, a polgari jogok és kotelességek, a torténelem, termé-
szetrajz stb.

Nagy vitat valtott ki az oktatds nyelve. A nemzetiségi (roman, szerb, szlovak),
illetve az ilyen teriileten laké magyar képvisel6k dva intettek a magyar nyelv
erdltetését6l. A roman Pap Zsigmond (Sigismund Pop) szerint mindenki a maga
nyelvén vegye elemi tanulmdnyait, de a magyar legyen rendes tantargy. Toth Lérinc
azt javasolta, hogy az els6 harom évben az oktatds anyanyelven, a kovetkez6 harom
évben magyarul folyjon. Masok a magyar oktatdsi nyelv kimondasat kovetelték
azzal, hogy ha valahol azt nem értik, ott lehet anyanyelven oktatni. Végiil is ez
a formula kapott tobbséget.

Augusztus 8-an 25 képviselé név szerinti szavazdst kért a felekezeti és a kozos
iskoldkra vonatkozé 13-15. §-rol. A vita folyt tovabb, végiil 40 hozzaszolasra
teliratkozott képviseld (!) visszalépett a felszdlalastol. A kérdés az volt, hogy kotelezd
vagy engeddleges legyen-e a kozos iskola allitasa?

Szacsvay Imre Kifejtette, ha a valldsoktatast kivették a tanrendbdl, az oktatas miért
felekezeti alapu? A felekezeti iskoldk szerinte legyenek maganintézetek. A katolikus
pap Mujszer Jozsef is gy vélte, hogy jobb a kozos iskola, a felekezetiek esetén tobb
az ellentét. Végiil a név szerinti szavazason Eotvos és a kozépponti bizottmany altal
tamogatott véltozat kisebbségben marad, 181:86 aranyban, 121 {6 nem szavazott.

A helyzetet augusztus 9-én if). Pdzmdndy Dénes, a képvisel6haz elncke mentette
meg. Elhagyta az elnoki széket, s inditvanyozta, hogy adjak meg a felekezeteknek
a jogot az iskoladllitasra, sajat koltségen, tobbségi hatarozattal. Kérdésként felvetette,
hogy a sajat iskolat allité felekezet ebben az esetben is fizesse-e a kozségi iskolaadot?
Madardsz Ldszlé szerint PAzméndy lépése ,,paralizalja a héz hatérozatat.” O ,.egyes
embereknek meg akarta adni a jogot, hogy maganiskolakat allitsanak, de nem
felekezeteknek.”

Kemeény vita bontakozott ki, még a felekezeti iskolak allamositasanak gondolata is
felvetédott. A kérdést Dedk Ferenc igazsagiigyi miniszter felszolalasa dontétte el. O
maga, mondta, jelen koriilmények kozott hibas 1épésnek tartja a kozos iskolak
behozatalat, de am legyen. De a kormany nem veheti el az egyhdzak vagyonat, s nem
tilthatja meg, hogy iskolakat alapitsanak vagy mtkodtessenek. A k6zos nevelés nem
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fogja megoldani a felekezeti ellentéteket. Felhivta a képviseloket, ne adjanak fegyvert
a reakcid kezébe.

A vita ugyan folytatédott, de a szavazas alkalmaval Pazmandy formulaja gy6zott.
Az elnok javaslata ugyanis elvdlasztotta egymastdl a radikalisokat és a ,,csupan”

a kozos iskolakat els6dlegesnek tartokat. A tobbi pont vitdja mar viszonylag rovid
ideig tartott. Augusztus 12-én a képvisel6haz elfogadta az dtdolgozott javaslatot.
Az eredeti 19 §-bol 20 lett.

Uj pont lett a 4 § a magéntanintézetek éllami feliigyeletérél, s az 1773-ban
feloszlatott szerzetesrendek tagjai tanité tevékenységének tiltdsérél. Atment a bizott-
manyi modositas a gyakorlati tanulmanyok célorientaltsagarol.

A 11. § szerint a magyar nyelv mindeniitt rendes tantargy lesz. A 12. § értelmében
a magyarul nem tudé didkok az oktatdst anyanyelviikon kapjak.

A 14. § intézkedett arrdl, hogy minden kozségben allitanak kozos iskolat. A 15. §
lehetdvé tette, hogy hitfelekezetek sajat iskolat allithassanak, de hozzétette, hogy
a kisebbség nem kényszerithet6 a fenntartasukra; ugyanakkor a 16. § értelmében
a felekezeti iskola fenntartdi is kotelesek fizetni a kozségi iskolaadot.

A 17. §-nal atment a mddositott inditvany a kozségi bizottmanyok altali iskolafel-
tigyeletrdl, s a kertileti bizottmdényok és minisztérium altali ellenérzésrél. A 19. §-nal
szintén a kozponti bizottmany javaslatat fogadték el a kertileti bizottmanyokrél
azzal, hogy nem hataroztak meg a szamukat.

A képvisel6haz ezutan kiildte tovabb az altala elfogadott javaslatot a felséhaznak.
Az ottani bizottmdny azt a véleményt fogalmazta meg, hogy a népoktatas tigye
ugyan fontos, azonban sziikség lenne egy részletesebben kidolgozott térvényjavas-
latra, amelynek elkészitéséhez az egyhazakat is meghallgattak.

Eotvos probalja menteni a javaslatot, mondvan, hogy éppen a tanitok megcsap-
pant jovedelme miatt is szitkség lenne torvényi rendezésre — az 1848:XX. tc. pedig
az oktatasi tigyekben nem irt el§ egyeztetési kotelezettséget.

A felséhaz tobbsége ugyan elméletileg tamogatta a javaslatot, azonban végiil arra
hivatkozva, hogy a parlamenti vita kezdete 6ta az orszag koriilményei egyre sulyo-
sabbak, s ,,azok mar most egyéb iidvos targyakat hattérbe szoritva, az orszaggytilés
tevékenységét és a hazdnak minden erejét igénybe veszik”, gy hatarozott, hogy egy
részletesebb torvényjavaslatot kellene késébb, kedvez6 id6ben benyujtani. E6tvos
csak husz év mulva, mer6ben mas koriilmények kozott nyujthatta be tjra az elemi
oktatassal kapcsolatos javaslatat. &

82 Hajdu (1933) 193-260.; Felkai (1979) 83-103.
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