18

BOLDOGITO ALOM

BOLDOGITO ALOM

A FIATAL EOTVOS JOZSEF NEZETEI A NEVELESROL
ES AZ ISKOLAI OKTATASROL

BENYEI MIKLOS!

TARTALMI OSSZEFOGLALO

MIKLOS BENYEIL: EXHILARATING DREAM.
THE VIEWS OF THE YOUNG JOZSEF EOTVOS ON EDUCATION
AND SCHOOLING

Baron Jozsef Eotvos (1813-1871), an outstanding figure of the history of Hungarian
culture and a member of the liberal opposition of the reform era, aimed to build a civic
Hungary and exalt the Hungarian people financially and intellectually.

He understood the complex social roles of culture and education and realised that
changing people’s mindset by education is a key for social progress, democratization
and the perfection of the individual.

From the age of 18, Eétvds was actively engaged in the issue of culture dreaming
about serving his country in the field of public education. His ideal of education is
reflected in his prose writings, memoirs, and diary notes. Being religious, he attached
great importance to religious education.

After paying a visit to Western Europe, he began to deal with educational issues by
introducing nursery education. In 1840, as a member of the National Diet, he spoke
against home education and for public schooling advocating the freedom of school
choice.

In 1841 he joined the debate of Széchenyi and Kossuth with a highly influential
pamphlet. As opposed to the count, Eotvis believed that education is a criterion to
exercise political rights correctly and avoid revolutionary violence and sway, but the
lack of knowledge increases tyranny. The same idea recurs in his work, Hungary in
1514: “Surrounded by spiritual darkness the nation cannot become free.”

In 1846, in a series of articles in Pesti Hirlap, he urged for the reform of public
schooling emphasizing financial interests. He distinguished between the concept of
public education and public schooling. For him, the former was a political category
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with the risk of party battles. He proposed setting up secular public schools in the
settlements to avoid the excessive influence of the churches.

A coherent education policy program unfolds in his works and speeches. His pursuit
was closely linked to contemporary Hungarian issues, civic and national development
and the establishment of modern national cultural knowledge.

The Prime Minister of the first independent Hungarian government, Count Lajos
Batthyany, appointed the young Baron Jozsef EGtvis as Minister of Religion and
Public Education, who proved his expertise, diligence and humility in the cause as
a minister twice (1848, 1867-1871).

A torténeti kutatds (és szamos dgazata) a legnagyobbaknak kijar¢ figyelemmel fordul
Eotvos Jozsef (1813-1871) baro személye, sokoldalt munkdssaga felé. Az érdekl6dés
nem véletlen, és nem valami sajatos rokonszenv megnyilvanulasa. Bar az utébbi sem
elhanyagolhato tényezd, mert E6tvos egyénisége, tiszta jelleme kivételes vonzer6t
gyakorol. E6tvos Jozsef palyaja az 1830-1871 kozotti évtizedekre esett. Ennek

az atmeneti iddszaknak 6 az egyik legtevékenyebb munkasa, a centralistdak csoport-
jaban a polgari atalakulas programjanak egyik kidolgozdja, menetének egyik — bar
sosem elsd szamu - iranyitdja. Majdnem minden fontos akcioba bekapcsolodott,
szinte alig akad olyan politikai, gazdasagi, irodalmi, kulturalis kérdés (biintetjogi
kodifikdcid, zsidoemancipacio, vallds- és szdlasszabadsag, jobbagyfelszabaditas,
iranykoltészet, népoktatas, akadémiai reform, iparositds, allamszervezet, kiegyezés
stb.), amelynél ne taldlkoznank a nevével.?

E6tvos Jozsef a magyar miivel6déstorténetnek is egyik kiemelkedd személyisége.
Koltoként indult, egy-két dramat is irt, majd regényeivel szerzett igazi hirnevet, s
publikalt néhany igényes elbeszélést is. Leveleinek szamottevé hanyada szintén
irodalmi rangu alkotas, j6 néhany gyongyszem akad kozottiik. Palyaja kettds
cstcsat az jelenti, hogy kétszer is volt vallas- és kozoktatasiigyi miniszter (1848-ban,
majd 1867-71 kozott), vagyis a magyar muveldésiigy elsd szamu iranyitdja.
Masodik miniszterségének cstcsteljesitménye a korszakos hatast népoktatasi

2 Az életmivét, életttjat feltard konyvtarnyi irodalomboél kiemelhetd néhany biografiai kotet. Eletmivét

els6sorban irodalomtérténeti szempontbol vizsgalja S6tér Istvan (1967): E6tvos Jozsef. 2. atd. kiad. Bu-
dapest, Akadémiai Kiadd. A politikai gondolkodérol irt Schlett Istvan (1987): Edtvos Jozsef. Budapest,
Gondolat Kiad6. Régebbi kelet(i, 4m ma is hasznalhat6 adatokat tartalmazd életrajzi mi Ferenczi Zol-
tan (1903): Bdro Eotvos Jozsef. Budapest, Magyar Torténeti Tarsulat (https://mek.oszk.hu/05700/05708/
html/). E6tvosrdl is rendkiviil értékes informaciok, megallapitasok, elemzések olvashatok Feny6 Istvan
(1997): A centralistik. Egy liberdlis csoport a reformkori Magyarorszdgon. Budapest, Argumentum
Kiad6 - monografidban. A bar6 varazsos személyiségéhez kozelit Schneller Istvan (1913): Adalék E6t-
vos személyiségének megértéséhez. Magyar Paedagégia. 22. 1913. 527-543. (https://adt.arcanum.com/
hu/view/MTA_MagyarPedagogia_1913/?pg=536&layout=s) — E6tvos Jozsef irasaibol és beszédeibol

a Magyar Helikon és Szépirodalmi Kiad6 kozosen adott ki egy életmiisorozatot: EGtvis Jozsef miivei.
1-13.k. Budapest, Magyar Helikon, Szépirodalmi Konyvkiadé. Mindegyik kotet elején van bevezetd
tanulmany, a végén pedig vannak magyarazo jegyzetek, és ezek jelent6s mértékben segitik a gondolko-
dé munkdssaga egyes mliveinek megértését. Sajnalatos tény, hogy teljességre torekvé bibliografia sem
Eo6tvos miveirdl, sem a ra vonatkozé irodalomrol még nem késziilt.


https://adt.arcanum.com/hu/view/MTA_MagyarPedagogia_1913/?pg=536&layout=s 
https://adt.arcanum.com/hu/view/MTA_MagyarPedagogia_1913/?pg=536&layout=s 
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torvény megalkotasa. Sokat tett az allami tanito- és tanitonéképzok megszervezésé-
ért, a pesti egyetem fejlesztéséért, a kozépfoku Ipartanoda miiegyetemi rangra
emeléséért. O alapitotta az elsé nemzeti képtarat, foleg miniszterként tett sokat
a muzeum- és konyvtartigy kibontakozasaért, partfogéja volt a formalddo sportélet-
nek. O maga is jatszott hangszeren (fuvolan), még egy kis zenemfive is fennmaradt.
A tudomadnyos életnek is aktiv, alkoto részese volt; e téren els6sorban jogi végzettsé-
gét, valamint atlagon felili politikai miiveltségét és torténeti ismereteit kamatoz-
tatta. MeglehetGsen fiatalon lett a Magyar Tudos Tarsasag levelezé tagja, par év
mulva igazgatosagi tagnak is megvélasztottak. 1855-t6l alelnok, majd a névvaltozta-
tas utan a Magyar Tudomanyos Akadémia alelndke, késébb halaldig elnoke.’
A korszer(i tudomanyossag szdszéloja, miniszterként is timogatoja. Sajat tudoma-
nyos ambicioit politikai ropirataiban és nagy, nemzetkdozi elismerést is kivivo
dllamtudoményi és eszmetdrténeti értekezésében® valdsitotta meg. Eletmiivének
szerves részét képezi publicisztikai és szonoki munkassaga is: az 1840-es években
a centralista Pesti Hirlap egyik vezet6 munkatarsa, a kiegyezés el6készitését pedig
sajat hetilappal (Politikai Hetilap) kivanta eldsegiteni. Mind az akadémidn, mind
a Kisfaludy Tarsasagban, ritkabban mas férumokon remekbe szabott emlékbeszéde-
ket mondott, de kozkedveltek és sikeresek voltak parlamenti felszdlaldsai, elterjesz-
tései is. Aforizmdi és napldjegyzetei pedig gondolkodoéi nagysdgarol tantiskodnak.
A fiatal - akkor még gazdag - arisztokrata osztalyos tarsai tobbségétdl eltérd,
tartalmas életprogramot tervezett el, és ezt igyekezett maradéktalanul kiteljesiteni.
»-..csak az valik kitlinévé, ki magas célokat tiiz ki és igen sokat kdvetel magatol” -
irja egyik kései napldjegyzetében,’ mintegy belestiritve e gondolatba sajat életének
tanulsagait is. Kora ifjusagatél az volt a vagya, hogy valami nagyot, jelentéset vigyen
véghez, hogy palyajat ne haszontalanul fussa be. Ez a felfokozott kiildetéstudat
munkalt benne mindvégig. A palyakezdés bizonytalansagai hamar elmultak.
Az 1830-as évek derekan, végén ismerte fel életcéljat, hivatasat. ,,Célt valaszték
magamnak...” — kozli 1836. marcius 29-én baratjaval, Szalay Ldszléval (1813-1864),
még mindig elég elvontan -, hasznalni akarok, masoknak élni, masokért faradni...”
J6 mastél évvel késGbb, 1837. december 19-én mar konkrétabban fogalmaz, élete
céljat immar kifejezetten a hazdahoz koti: ,,Eljott az id6, hol végre a nemzetnek, mely
multja hibairul meggy6z6dott, iranyt kell adnunk, s ez leend életem iparkodésa.””
1839-41 koriil mar pontosan tudta, mi ez az irdny: a polgari Magyarorszag, a libera-
lis (szabadelvii) tarsadalom megteremtése, az alkotmdanyos, parlamentaris allam
kiépitése, a magyar nép anyagi és szellemi felemelése — reformok utjan. Ettél kezdve

A Magyar Tudos Tarsasag 1835. szeptember 14-én valasztotta levelezé tagjavd, 1839. november 23-4n
lett tiszteletbeli tag, 1855-ben masodelnok (a testiilet 1858-ban vette fel a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia nevet), 1870. janudr 17-én valasztottdk az MTA elnokévé.

* A tizenkilencedik szdzad uralkodé eszméinek befolydsa az dlladalomra; a legutdbbi életmiisorozatban
a cim utolsé szavat korszersitették, egyszer(sitették: allamra.

®  Eotvos (1977) 794.
¢ Eotvos (1976b) 99.
7 Eotvos (1976b) 120.
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egész munkdssagat, sokoldalu tehetségét e feladatnak szentelte, illetve rendelte ald;
életének ez adott értelmet. Elete végéig egy célszeriien rendezett, a szabadsag elvét
maximalisan érvényesitd, a termelést és a fogyasztast valamilyen médon egyesit6,
kimiivelt egyénekbdl allé eszményibb polgari tarsadalom illuzidjaval dltatta magat.
A kijelolt iranyhoz, az igaznak hitt eszmékhez kovetkezetesen ragaszkodott. Ebben
nemigen akadalyozhatta meg semmi (legfeljebb gatolhatta): sem apja anyagi csédje,
sem a politikai konfliktusok, sem a forradalom vihara, sem gyakran elgyengiil$
egészségi allapota. E6tvos tudataban volt kiemelkedd képességeinek, és ugy érezte,
ez nagy kotelezettségeket r6 rd. Hivatasdnak, a vele szembeni elvarasoknak minden
tekintetben meg akart felelni. Nagy tervei koziil csak kettét nem sikertilt valora
valtani: nem irta meg a civilizaciétorténeti szintézist; korai haldla miatt nem
késziilhetett el a kozépiskolai torvény.

A nemzeti 6nallésodas (6nrendelkezés) és a polgarosodas hivei, a reformtabor
képvisel6i — koztiik Eotvos Jozsef — felismerték, hogy az anyagi és szellemi kultara
valahol egy ponton egységbe olvad, s ily médon progressziv tartalmat hordoz. A kor
legjobbjainak gondolatvilagaban a mtivel6dés, a nevelés a tarsadalmi haladas,

a demokratizalodas, az egyéni tokéletesedés folyamataval azonosult. Szamosan
radobbentek: a gondolkodads atalakitdsa elengedhetetlen a tarsadalmi-gazdasagi
fejlédésben; ,,Nekiink tehat nemcsak mas institdciokra, hanem mas emberekre is
van sziikségiink” — irta Trefort Agoston (1817-1888).* Ségora és eszmetarsa, E6tvos
Jozsef nyilvan egyetértett vele. A nemzeti miivel6dés célkittizése tehat magaban
foglalta a nemzet anyagi és szellemi felemelkedésének, a fejlettebb orszagokhoz valé
telzarkézasanak a szandékat is. Ilyenforman a miivel6dés, a nevelés szinvonalanak
emelése, a miiveltség terjesztése a politikai-tarsadalmi és nemzeti program szerves
részévé valt.

Korabban a felvilagosodas eszmekdrében gyokerezett, majd a liberalizmus
hatasara s mindezek elStt a kiilfoldi és lassan-lassan a hazai tapasztalatok bizony-
saga alapjan megszilardult meggy6z3déssé valt — és ez gyakorlati tevékenységekben
is megnyilvanult —, hogy a mivel6dés, a miiveltség eldsegiti, meggyorsitja a nemzet
el6tt allo feladatok megoldasat, a reformprogramok valdra valtasat. A reformerek
vallottdk, hogy a fejlett nemzeti kultdra hozzdjarul a nemzeti 6ntudat, a hazafias
érzés felébresztéséhez, a nemzeti (ezen belill a nyelvi) egység megteremtéséhez,
alkalmas a nemzet nagysaganak, méltdsaganak emelésére, demonstraldsara.

A ,kozjo” érvényre juttatasat vartak ettdl, vagyis a természet meghdditasat,

az anyagi jolét felviragzasat, az erkélesok javulasat, az 4j, korszert eszmék megis-
mertetését, az egyéni szabadsag és boldogsag elérésének, a tarsadalmi-politikai
viszonyok atalakitasanak elémozditésat.

Mint sz6 esett réla, E6tvos Jozsef hianytalanul elfogadta a kor nagy ideoldgiai
aramlatanak, a liberalizmusnak az elveit; politikai tevékenysége ezeken alapult,
gondolatvilagdnak egyik centrélis kategéridja a szabadsag. Ugy vélte, a liberdlis
eszmék (szabadsag, egyenléség, testvériség) érvényesitése a magyarorszagi kulturélis

$ T.A.(1845) 361.
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életben, kozelebbrol a nevelés- és oktataspolitikaban is egyértelmtien a tarsadalmi
haladast, az adott korban a polgari atalakulast szolgalja.

Kiilondsen nagy jelentdséget tulajdonitottak a reformkori politikusok, gondolko-
dok - igy Eotvos Jozsef is — a nevelésnek, kozelebbrdl a népnevelésnek.

Nyilvanvaldan a felvilagosodds eszmerendszerének — amelyet mar ifjan is igen jol
ismert’ — hatasara Eotvos zsenge ifjisagatdl kezdve élénken érdeklddott a miivel6dés
kérdései irant, kordn felismerte a nevelés fontos szerepét mind az egyes ember (az
egyén), mind a tarsadalom életében. Tizennyolcadik sziiletésnapjara (1831. szeptem-
ber 3.) kapott (vagy vasarolt) egy szépen bekotott jegyzetfiizetet, és els6 lapjara még
aznap beirta: ,Gondolatok”. Etté] kezdve szinte haldla percéig feljegyezte életével,
olvasmdnyaival, munkajaval stb. kapcsolatos reflexiéit, észrevételeit, tapasztalatait.
Leginkabb formas kis jegyzettomboket, noteszokat haszndlt e célra, de megtette
egy-egy papircetli, s6t az olvasott konyvek margoja vagy tires védélapja. Feljegyzései
egy sziinteleniil mikodé elme termékei: megfigyeléseit, benyomasait, toprengéseit,
lelki inditékait stb. fogalmazta meg benniik. Ezekben csapodnak le el6szor, itt
érlel6dnek gondolatai, eszméi, nézetei.

A neveléssel kapcsolatos els6 ismert aforizmdja szintén az elsé évek feljegyzései
koziil valo, keletkezési évét csak sejteti, hogy Eotvos bevalogatta a Muzdrion cim
folydirat 1833. évfolyamaba, ahol a kis gytjteményt Bel- és Kiilvildg cimen tette
kozzé. Mivel a maga targyaban elsé megnyilatkozas, és késbbi palyajara is jellemzd
felfogds, mindenképpen sz6 szerint érdemes idézni: ,Minden nemzetben nagy eré
szendereg, de szendereg csak, és a pallérozas serkenti fel.”® Mastél évszazados
tavlatban, egész életmiivének ismeretében egyaltalan nem meglepd, hogy ez idé tajt,
alig 18 évesen hasonldan elmélkedett egyik levelében az orszag jovéjérdl: ,,...
kozoénséges [azaz altalanos - B. M.] cultura az ut...”"!

A pallérozas, pallérozdodas a korabeli magyar szellemi elit széhasznalatdban
gyakran a nevelés, ritkabban a mtvel6dés (kultira, vagy latinosan cultura), némileg
tagabban értelmezve a civilizaci6 szinonimaja. Lényege az egyik megkozelitésben
a polgari erények, a finomabb erkolcsok, a jo izlés, a tarsasagi viselkedési normak
terjedése, a lelki tulajdonsagok nemesitése, tagabban a korszertisodés, vagyis
a civilizalodas, a polgarosodds.'> Mas esetekben (mint az idézett aforizmaban is)
az ismeretdtadas és ismeretszerzés folyamatat, vagy valakinek, valaminek (pl.

a nyelvnek) a tokéletesedését (az E6tvos altal is kedvelt kifejezéssel: a tokéletesbiilést),
tokéletesitését nevezték meg vele. A pallérozottsag és a pallérozott valtozatban

9 Bényei (1972) 441-466.

1 E6tvos (1977) 76.

1 Eotvos (1984)
Az 1831. szeptember 21-kelt levél szvege: uo. 7-10. (a kézirasos dokumentum facsimilében mellé-
kelve). Dessewffy Jozsef grof (1771-1843) a megtijulé magyar irodalom egyik szervezdje, a fiatal baré
joval id6sebb barétja, egy ideig példaképe. - Harom honappal késébb, 1830. december 30-an Kazinczy
Ferenchez irt levelében szinte ugyanezen szavakkal csaknem ugyanezt a gondolatot fogalmazta meg:
...»alszik nagy er6 minden nemzetben, de alszik, csak a miveltség ébreszti fel....” Eotvos (1976b) 62.

V6. palléroz, pallérozas, pallérozott — Czuczor - Fogarasi (1870). V. k. 30. c.
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az egyének és az orszagok, nemzetek mtiveltségallapotanak vagy altalaban fejlettsé-
gének magasabb szintjére utalt.

A fogalmi tisztazatlansag jele, hogy — foleg a reformkor elején - fel-felbukkant
még a felvilagosodas (elvétve: vilagosodas) és a felvilagosult kifejezés is, szintén hol
atfogobban, hol az értelmi, erkolcsi emelkedésre korlatozva. Sokan a nevelést sem
pusztdn az anyagi és szellemi miivel6dés egyik, mindenképpen legfontosabb
eszkozének tekintették, hanem gyakran azonositottak vele; céljat, végeredményét
a szélesebben felfogott miiveltségben lattak. Sokak szemében a nevelés, valamint
az ember- és nemzetformalas (azaz valamennyi tarsadalmi rdhatds) ugyanazt
jelentette. Mdsok e kategoriat csak a gyermekek, fiatalok testi, szellemi és erkolesi
fejédésének tudatos iranyitasara, illetve a nép (a jobbagysag, a varosi szegénység stb.)
célzatos eszmei befolyasolasara tartottak fenn. Szinte mindenki kiilonbséget tett
a nevelés és az oktatas (tanitas) kozott; az utdbbit az iskolai és mdas ismeretatadasra,
a szakképzésre, legfeljebb az értelmi nevelésre sztikitve.”

Eotvos szépprozai irasaibol, aforizmabdl, leveleibdl és emlékbeszédeibdl kirajzo-
l6dik az altala vallott nevelési eszmény Osszetett képe. Jol érzékelhetd, hogy erésen
hatott rd mélyen tisztelt mestere, Kolcsey Ferenc (1790-1838) erkolcsfilozofiai esszéje,
a Parainesis.'* Mas szavakkal: muaveiben elég vilagosan megfogalmazodik, hogy
szerinte milyen a pallérozott egyén. Eszménye a kozosségi ember, akit a hazaszeret
vezérel, akit az 6nzetlenség, a kotelesség- és felel6sségérzet, a felebarati szeretet,

a segiteni akards, a kovetkezetesség, a szilard meggy6z6dés, a rendithetetlenség,

az 6szinteség, a szerénység, a becsiiletesség, az onmagéval szembeni szigor, a kitarto
szorgalom, a példas csaladi élet, a széles latokor, az iskolazottsag adott szintje (az
irni-olvasni tudastol a magas szinvonaly, felsé6foka miveltségig), a vallasos hit stb.
jellemez. A ,tokéletesbiilés”, a képességek kibontakoztatasdnak eszkozei koziil
Ossztarsadalmi méretekben taldn az intézményes nevelésnek, féként az iskolai
oktatasnak tulajdonitott legnagyobb szerepet. Az egyén életében ezek mellett, st
gyakran ezek el6tt kiemelte a nevel6k (a sziilok, a hazitanitok, a papok stb.) és

az olvasmanyok hatdsat.

Eotvos Jozsef istenhivé gondolkodd volt, ebb6l kovetkezéen a nevelésben nagy
jelentdséget tulajdonitott a valldsos nevelésnek. Hitérdl, valldsossagardl, az egyhaz-
hoz valé viszonyardl sokat elarul az az aforizmaja, amelyet valamikor az 1830-as
évek elején rogzitett: ,Nem a religié formaja, a religié maga boldogit.”"* Nagyjabdl ez
id6 tajt, de valamivel korabban vetette papirra azt a gondolatat, ahol a nevelés
egyik - szerinte — megkeriilhetetlen médszerére is utalt — a gyermekkorbdl alig
kinétt 18-19 éves ifju: ,,Jokor kell a gyermeket arra tanitani, hogy religiordl gondol-

A terminoldgiai problémak tisztazasanak vazlatos kisérlete: Bényei (1994) 26-28.

' Kimutatja Feny6 (1997) 45.
1839. november 23-4n a Magyar Tud6s Térsasag nagygy(ilésén Eotvos tartott emlékbeszédet Kolcsey
Ferenc felett; E6tvos (1975) 63-76. — a remekmivii retorikai teljesitmény tiikrozi a szénok nagyrabecsii-
lését.

5 Eo6tvos (1977) 75.
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kozzon; akkor, mikor gondolatjai még érzemények, csak igy fogja megtartani
hitét.” Késébb is ugy vélte, hogy a vallasos nevelés elsésorban a sziil6k, tdgabban
a csalad (nagysziil6k, iddsebb testvérek, a hazitanitok, ha van, a familia lelkésze)
feladata, és a gyermek értelmének nyiladozasakor el kell kezdeni. A hitbeli és az ettdl
elvalaszthatatlan erkolesi nevelésnek ez a szakasza, amikor dont6en az érzelmekre
kell hatni, hat-nyolc éves korig huzodhat el. Azt kévetSen a vallasos és erkolesi
nevelés értelmi oldala keriil el6térbe, és ez eltarthat az ifjukor végéig, donté eleme
az iskolai és a templomi hitoktatds. Tobbszor is irt arrdl, hogy e tekintetben milyen
sokat koszonet anyjanak. A gyermek E6tvos Jozsef érzelmi és hitbéli nevelésérél
katolikus édesanyja, a gyongéd, melegszivii és muvelt Lilien Anna (1786-1858)
baréné - akit rajongasig szeretett — gondoskodott.'” Az ¢ halala utdn harom-négy
évvel jegyezte le az utébbi idézetre rimel6 aforizmat, amelynek tartalma - mas
forrasokbdl is igazolhatéan — édesanyjatdl ered: ,Ne higgyen senki olyan gondola-
toknak, melyeknek szive ellentmond.”® Akar életutjanak, politikai palydjanak
jellemz6 mottoja is lehetne.

E6tvos vallasossagaban az érzelmi és értelmi motivumok keverednek. Gyermek-
kordban szigord, ugyanakkor a szivre hat6 valldsos nevelésben részesiilt. Elettapasz-
talatai, olvasmanyai megerdsitették hitében, amelyben gyakran talalt megnyugvast,
vigaszt és tamaszt. Szerinte a hit minden embernek természetes sziikséglete, a vallds-
talansdg csupan dtmeneti dllapot. O maga hith(i roémai katolikus, de vallasi és még
inkabb vallaspolitikai nézeteit athatotta a felvilaigosodas racionalizmusa és a libera-
lizmus. Mérlegelte az ateistak, deistak érveit is — ennek szamos nyoma maradt
aforizmaiban és kéziratos téredékeiben —, de végiil elutasitotta 6ket. Eotvos egyértel-
muen teista. Hitt ,az anyagi vildgon kiviil vagy feliil all6 értelmes lénynek, egy [...]
személyes istenségnek” a létezésében,” bizott a gondviselésben, s minthogy az el6b-
biektdl elvalaszthatatlan, hitt a lélek halhatatlansdgaban. Kijelentette, hogy
a teremtd, de utana megall6 Isten eszméje képtelenség. A teremtés nem egyszeri
aktus volt, nem fejez6dott be, a teremtd 1ény most is, allandéan munkalkodik.

A vallast 6rokkévalonak tartotta, de latta, hogy némely oldala (a szertartdsok,

a hittételek formaja stb.) és az egyhaz egésze torténeti jelenség. Készséggel elismerte,
hogy a teoldgia tanitisaiban szamos ellentmondas van. Meggy6z6dése viszont, hogy
a természettudomanyos felfedezések csak ezeket cafolhatjak meg, Isten léte ellen
nem szélhatnak, mert a dolgok keletkezését, ,elsé okat” nem magyarazhatjak meg.
S6t, a csillagaszat, a geoldgia, a mikrobioldgia stb. sikerei Gjabb érveket szolgaltatnak
a vallas szamara. E6tvos megsejtette az azéta sok példaval bizonyitott tényt: a termé-
szettudomanyi kutatds 6nmagaban nem vezet ateizmushoz, materializmushoz,

16 Eotvds (1977) 54.

A német anyanyelv{i osztrak baroné életrajzi adatai: Ferenczi (1903) 8-9.
S6tér (1967) 9. — Eotvos Jozsef haldla el6tt par héttel vilagosan kijelentette az életrajzat kéré Toldy
Ferencnek irt elutasito vlaszdban: ,,nem neveltettem soha mds, mint anydm dltal”. E6tvos (1976b) 678.

18 E6tvos (1977) 464.
19 E6tvos (1977) 352.
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az egyhaz képes 6sszhangba hozni tanait az j felfedezésekkel. Megsejtette, hogy
tarsadalmi - elsésorban gazdasagi - folyamatok jatszanak majd dont6 szerepet
a vallas visszaszoruldsaban. El6tte az iparosodas, a kapitalizalédas tlint fel ilyen
tényez6ként.?

Szorosan vett oktatdsiigyi kérdésekkel E6tvos Jozsef el6szor nyugat-eurdpai
utjarol vald visszatérése utan foglalkozott, talan éppen az ott latottakon, hallottakon
felbuzdulva. 1837. december 19-én szamolt be Szalay Laszlonak, meghitt baratjanak
arrdl, hogy Borsod megyében — ahol apja salyi birtokan élt — egy olyan tarsasagot is
alakit (egy peng6 forintos évi tagdijjal), amelynek célja az iskolak elémozditasa.?!
Mai ismereteink szerint ez volt az elsé konkrét oktataspolitikai tette. Forrasok
hidnyaban azonban semmi kozelebbit nem tudunk errél az akciérél, még azt sem,
hogy egyaltalan megalakult-e a tervezett tarsasag. Fokozddé politikai aktivitasanak
és az oktatasiigy iranti érdekl6désének ujabb bizonyitéka, hogy belépett a Kisdedovo
intézeteket Magyarorszagban terjeszt egyesiiletbe, s6t Abatj varmegyében annak
képviseletét is elvallalta.?? Részletek errél sem ismertek, a kés6bb emlitend6 Kelet
népe-vitaban maga Eotvos is csak altalanossagban szolt arrol, hogy 6 is faradozott
a kisdeddvas meghonositasaért.?

Bekapcsolddott — a férendi ellenzék soraiban — az 1839-40-es rendi orszaggytilés
oktataspolitikai csatarozasaiba is, mégpedig az oktatdspolitikai iranyitas hatalmi
megoszlasardl folyd — és tobbfelé agazd — reformkori vitdba. Egyebek kozott felvets-
dott az a nagy horderejii kérdés is, hogy az allam, a kozhatalom befolyasa meddig
terjedhet a nevelésben, korlatozhatja-e, s ha igen, mennyire korldtozhatja az egyének,
nevezetesen a sziil6k jogait, szabadsagat. E kérdés megvitatasara leginkabb az a har-
mas sérelem szolgaltatott alkalmat, amely a protestansok ellen iranyult, de kettd
elsésorban a katolikusokat sujtotta: nem fogadhattak gyermekeik mellé protestans
hazi nevelSket, és csak kiilon engedéllyel jarathattak fiaikat protestans iskolakba.

Az viszont f6ként a protestansokat érintette, hogy az uralkod¢ rendkiviil megnehe-
zitette a kiilfoldi egyetemekre, akadémiakra valo kiutazast. Bar a sérelmek elsddle-
gesen vallasi jellegtiek voltak, hiszen a protestans egyhazak egyenl6 jogainak el nem
ismerésébdl fakadtak, a rendek inkabb a mtivelddéspolitikai vonatkozasokat emelték
ki. Az egykor vallasi sérelemként felvetett probléma a 30-40-es évek forduldjara mar
szerves részévé valt a reformerek kulturalis programjanak: az iskolavalasztas,

a tanulas szabadsaganak liberalis elvét, mas oldalrdl a felekezeti jogegyenléség elvét
kivantak diadalra juttatni.

A hazi nevelés (vagy tanitas) régi gyakorlat volt: a fénemesek és a jobb méda
koznemesek, st a vagyonosabb varosi polgarok is otthon, in. magan- vagy hazi

2 Részletekig hatold informacidkat, elemzéseket tartalmaznak a Jezsuita Tarsasag dltal szervezett Faludi
Ferenc Akadémidn 2013 szeptemberében lezajlott tudomanyos konferencia el6adasai: Benk — Vértes-
aljai (szerk. 2014) 222.

2 Egtvos (1976b) 121.
2 A kisdedové (1839) 39. és 47.
2 Eo6tvos (1978) 1. k. 274.
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neveldk, neveléndk altal tanittattak gyermekeiket. Azok, akik nyilvanos iskolaba
kiildték fiaikat, rendszerint — hacsak tehették — hazitanitot is tartottak mellettiik.
A pedagogiai érték megitélésében a politikai vezetd réteg is megosztott volt, de
abban tobbnyire - kivéve az aulikus f6- és koznemeseket — egyetértettek, hogy
az udvar tilalma csorbitja a sziil6k jogait.

Eo6tvos harmadik diétai felszolalasaban, 1840. janudr 4-én szintén tdmogatta azt
a kovetelést, hogy a romai katolikus ifjak jarhassanak protestans iskolaba, illetve
lehessen protestans neveldjiik. Ervelése a felekezeti jogegyenl8ség elvébél indult ki.
Ugyanakkor kijelentette azt is, hogy a hdzi tanitdssal szemben a nyilvanos iskoldkat
részesiti eldnyben, ,mert mar maga az a’ nyilvanossag, az a’ tobb évi egyiittlét, a’
koztiik 1év6 egyenléség olly nagy haszon, hogy azt semmi magannevelés nem
potolhatja.” S végiil utalt arra, hogy a kiralyi feliigyeletet a protestansok mellett
a katolikus hazi nevelésre is kiterjesztené.** Egy késébbi, 1840. februar 26-an
elhangzott hozzaszolasdban szintén a nevelésiigyben érvényesiilé allami ellenérzés
és az attdl elvalaszthatatlan allami, torvényhozoi felel6sség jelentdségét emelte ki,
mondvan: ,Mindazon jogok és kotelességek kozott, melyet a torvényhozas magas
céljanak elérésére gyakorol, véleményem szerint nincs egy, melynek teljesitése
aldobb s melynek elmulasztasa a nemzetre nézve karosabb lehetne, mint azon jog és
kotelesség, mely a torvényhozasnak a nevelés elrendezése irant adatott.”* Mar ez
a néhany részlet is jelzi, hogy E6tvos orszaggytlési felszolalasaiban nem rogtonzott,
nem a pillanatnyi hangulatnak engedve nyilatkozott. Voltaképpen egy formalodo
koncepcié elemei bukkannak itt fel, mégpedig alaposan végiggondolva és vilagosan,
hatdrozottan megfogalmazva.

Az ez id6 tajt kiadott (1839-1841) els6 regényének, A karthausinak jo néhany
fejezete akar ugy is felfoghatd, mint hozzaszélas az iménti diétai vitahoz. E6tvos
sajat személyes tapasztalatait felhaszndlva, szépirodalmi formaban, magas esztétikai
szinvonalon fejtette ki véleményét a nevelésrdl. Az ir6 apja, E6tvos Igndc baro
(1786-1851) aulikus fénemes volt, magas udvari tisztségeket toltott be, és strii
tavolléte miatt fia keveset latta. Ugyanakkor a vidam, melegszivli és mtivelt id6sebb
baro* azon kevés arisztokratak kozé tartozott, akik fiaikat nyilvanos iskolaba
jarattak, Jozsefet a budai kiralyi (katolikus) gimnaziumba. Ennek az iskoldnak
inkabb a szelleme, mint a tananyaga gyakorolt befolyast a gyermek E6tvos személyi-
ségére. Ekkor részesiilt el6szor rendszeres oktatdsban — mind a két tanévben
a legjobb tanulé volt osztdlyaban® -, itt tanult meg magyarul (hiszen az anyanyelve

24 Ferenczi (1913) 709.

»  Eo6tvos (1976a) 69. — E6tvos Jozsef és apja kozott az 1830-s évek végétol elhidegiilt a viszony, elsésorban

a politikai nézeteltérések miatt. A csaldd anyagi csédje utan 1841-ben el is k6ltozott apjatdl, bar ennek
a f6 oka az volt, hogy konnyitsen apja terhein. A szabadsagharc utdn kibékiiltek, Eotvos és csaladja
sokat id8zott apja velencei birtokdn, annak haldla utdn is. Allamtudomanyi értekezésének masodik
részét ,Apja emlékének, szeretettel, hdlaval és tisztelettel ajanlja”.

26 Ferenczi (1903) 6-8.; Falk (1903) 211.
* Ferenczi (1903) 296. és 12.
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a német), vele egykort gyerekek tarsasagaban élt,” akik koziil Pauler Tivadarral
(1816-1886) és Szalay Laszldval baratsagot is kotott.

Még meglep6bb, hogy Eotvos Igndc baro fia hazi nevel6jének 1825-ben az egykori
jakobinust, Pruzsinszky Jozsefet (1769-1830) fogadta fel; a kortarsak tantusaga szerint
vele (mint negativ példéval) akarta elriasztani a kamaszodé fiut a radikalis eszmék-
t6l. A nagyon mivelt, tudomanyos ambiciokat is dédelget6, 6regedd hazitanité aztan
évekig (csaknem egyetemi tanulmdnyai befejezéséig)*® nevelgette, formalgatta ifju
tanitvanyat; megismertette a felvildgosodas tanaival és az okori gorog-romai
klasszikusokkal, és f6leg a nemzeti érzés, a magyarsagtudat elmélyitésében, egyalta-
lan a magyar nyelv elsajatitdsaban (hiszen anyja osztrak volt) jatszott fontos szere-
pet. A hatas Eotvos egész életpalydjan, munkassaganak szdimos elemében vildgosan
kimutathato.*

Eotvos Jozsef A karthausiban keményen biralta az el6kel6 csaladok szokasait:

a sziilék rideg magatartdsat, a vak engedelmességre szoktatast, a ,,szoba-dresszara”-
nak nevezett, a tobbi gyerektdl elszigetel6 hazi tanitast, és nagyon rossz véleménnyel
volt a bennlakasos intézetekrdl is, ahol az érzéketlen feliigyel6knek vannak kiszol-
galtatva a gyerekek, és ahol ,,az egyenld nevelés tobbnyire egyenld neveletlenséget
fejt ki.”** A korabeli iskolai oktatast is elsésorban azért marasztalta el, mert hiany-
zott beldle a nevelés szandéka, azaz csak ismereteket kozvetitett, és azt is elavult
modszerekkel.

E6tvos elsd (A karthausi) és masodik (A falu jegyzdje) regényében hdseinek
sorsaval éppen azt demonstralta, hogy az egyes ember életuitjat mennyire befolyasol-
jak azok a csaladi, neveldi, kornyezeti hatasok, amelyek a gyermekkorban érik
a lelkét: ,egész jovonk nevelésiink altal tobbnyire meghataroztatott” — irta
A karthausiban.” Mindkét miiben hangsulyozta az érzelmi és erkélcsi nevelés
fontossagat. A falu jegyzdjében pozitiv példat is felmutatott: f6hdsének apjat, a falusi
reformatus lelkészt, akinek pedagogiai eszkozei kozott legelsé a szeretet, aki igazo-
dik a gyermek adottsagaihoz, aki eszményképeket allit fia elé, 6ntevékenységre
szoktatja, tiszta erkolcsi felfogasra, moralis tartasra, hazaszeretetre neveli, felkésziti
arra, hogy a kozosségért, az emberiségért dolgozzon.

Ennek elényeirdl utolso regényében is irt Eotvos (1973a) 115.
» Pauler és E6tvos kapcsolatarol: Kornyei (1959) 12. — Az ismertebb osztalytarsak kozott volt Nagy Igndc
(1810-1854) ird, lapszerkeszté is. Gimnaziumi éveirdl irt legb6vebben Toldy (1871) II. k. 302.; Id. még:
Sétér (1967) 17.
Eotvos Jozsef a korabeli tanulmdnyi rend szerint 6t évig volt a pesti egyetem hallgatdja: 1826-1828-
ban a bolcsészeti (filozdfiai) karon, 1828-1831-ben a jogi karon tanult; Ferenczi (1903) 15-18. 1d. még:
Sétér (1967) 17.
3 Pruzsinszky hatasarol: Toldy (1871) 302-303.; Falk (1903) 212-215.; Ferenczi (1903) 15.; S6tér (1967)
13-14., 17,; Schneller (1913). 536.; Novak (1930) 5-6.
32 Uo. 50. - Pruzsinszky életérdl. Siile (1964) 1158-1161.
Bényei (1975) 176-177.
¥ Eo6tvos (1973b) 49.



28

BOLDOGITO ALOM

A huszonnyolc éves E6tvos nagy hatasu vitairattal csatlakozott a reformkor
leghiresebb és legjelentdsebb politikai-ideologiai polémidjahoz, a Kelet népe-vitahoz,
amely a reformerek kiilonb6z6 csoportjai kozott folyt. A kezdeményez Széchenyi
Istvan grof (1791-1860) Kelet népe cimti konyvében tamadta meg a gyorsan népsze-
riivé valt Pesti Hirlapot, pontosabban annak radikalizmussal vadolt szerkeszt6jét,
Kossuth Lajost (1802-1894). Eotvos az utobbi mellé 4llt, és a centralista csoport
vezet6 ideologusaként a liberalis elvek, érvek egész arzenaljat sorakoztatta fel.

A mérlegel6 hatarozottsag és a tudatos tajékozodds jellemezte a Kelet népe és Pesti
Hirlap cim, 1841. augusztus végén kozzétett™ vitairat oktataspolitikai fejtegetéseit
is. Eotvos itt hivatkozott el6szor a torténelmi tapasztalatokra és a kulfoldi példakra.
Cifolta Széchenyi Istvannak azt a tézisét, mely szerint a néptomegeket el6bb
politikai jogokban kell részesiteni, és azutan — és csakis azutan — gondoskodhatnak
a nevelésiikrél, tanitasukrol; a mtivel6dés ugyanis 6nmagaban anarchidhoz vezet,

a felvilagosult, de jog nélkiili tomegek hajlamosabbak a forradalomra. Ezzel szemben
E6tvos Jozsef egyértelmiien leszogezte: a politikai-tarsadalmi atalakulas folyamata-
ban a népnevelés, kozelebbrél a népoktatas fejlesztésének meg kell el6znie a politikai
jogok kiterjesztését; a nevelés ugyanis feltétele a politikai jogok helyes gyakorlasa-
nak, garancidja a személyes fiiggetlenségnek és a tarsadalmi békének, tovabba
nagyobb esélyt biztosit a nemzetnek az alkotmanyos reformokért vivott kiizdelem-
ben. Szildrdan hitte — amit szerinte az eurdpai fejlédés is igazol —, hogy a szabadsag
a miivel6dés kovetkezménye. Vagyis a népet, a tomegeket fel kell késziteni a politikai
életben valé részvételre, mert a miiveletlen nép kezében a jog olyan hatalom, amelyet
minden iigyes demagdg aljas célokra hasznalhat ki, a tudatlansag a zsarnoksagot
noveli, erdsiti. Az oktatas, a népnevelés segitségével viszont a politikai szisztéma
megvaltoztatdsakor elkeriilhet6 az er8szak; nem jobb-e — kérdezte —, ha ,,a nép, mely
jogaiért viv, inkabb tigyének igazsagaban, mint anyagi erejében bizzék; hogy

inkabb - mi csak mtivelt nemzeteknél lehetd — reform, mint revolacié altal vivja ki
gyozelmét?”

Vitaba szallt Széchenyi Istvan azon allitasaval is, hogy a nevelés tigyét azért sem
id6szer( napirendre tlizni, mert az kiralyi felségjog, azaz a nemzet tigysem rendel-
kezhet szuverén modon. Ez tdlsagosan dltalanos kifogas — vélte E6tvos —, hiszen mas
targyakban sem lehet torvényt hozni a bécsi udvar beleegyezése nélkiil. Természete-
sen § is ugy latta — mint liberalis tarsai —, hogy a népnevelésr6l miel6bb torvényt
kellene alkotni; reménykedett abban is, hogy azt az udvar helyben fogja hagyni. De
ha ellenezné is, az sem lehet ok a bénultsagra, mert szamtalan lehet6ség van cselek-
vésre. Ha a torvényhozasi Gt nem jarhato - folytatta —, a keskenyebb 6svényeket
keressék meg. Szép eredmények varhatok igy is, mert ,minden ember, kinek lelki
tehetségeit kimiveltiik, kit 4llatihoz hasonlé allapotabdl emberi méltésaganak
érzésére ébreszténk, a hazara nézve is nyereség.”*® A varmegyék, a foldesurak, a tiszt-

3 Fenyd Istvdn szerint a konyv 1841. augusztus 31-én hagyta el a nyomdat; Fenyd (1997) 195.
»  Eotvos Jozsef: Kelet népe és Pesti Hirlap. — E6tvos (1978) I. k. 284-285.
* Uo. 290.
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viseldk, a hitszonokok felel3sségét hangoztatta s utalt a reformatus egyhaz sikeres
eréfeszitéseire, tovabba a sokasodd kisdedovo intézetekre.

Eotvos tehat — ellentétben Széchenyivel — aktudlisnak, égetéen siirg6snek tartotta
a népnevelés-népoktatds elémozditasat, s6t — némi tulzassal — a legsiirget6bb
teendének mindsitette.

Els6 szamu indokként azt hozta fel, hogy a magyar nemzet haladasa csak akkor
lehet folyamatos, ha az egész nép életére kiterjed, és ha a nép szellemi tekintetben is
emelkedik és az értelmi nevelés megel6zi a jogi reformokat. Végkovetkeztetésként itt
fogalmazta meg elészor kozvetlen tételes formaban azt, amir6l mar tizennyolc
évesen is gondolkodott: ,,nevelés tehat, meggy6z6désiink szerint, minden haladds-
nak elsé, egyediil biztos alapja, s azon meggy6z8dés, hogy haladnunk kell, csak arra
int, hogy a nevelésrél gondoskodjunk.”*

De nemcsak a tarsadalmi haladas, jelesen a polgari atalakulas szempontjabdl vizs-
galta ezt a ,,szent” tigyet. A nemzeti eszme iranti fogékonysagaval magyarazhato,
hogy a népnevelést a magyarsag sorsaval is 6sszefiiggésbe hozta. Csak a muvelt
nemzet maradhat fenn az idegen népek gytrutjében - irta -, csak az értelmi saly
biztosithatja a magyarsag vezetd szerepét a soknemzetiségu orszagban, csak a nép-
oktatas altal érhetd el a korabeli kozfelfogas szerint értelmezett, a magyar allam-
nemzet idedjabol kiindulé nemzeti egység. Ezeket a sorokat sokan félreértették, még
a joval késdbbi kelett kulturfolény-elmélet vagy a kulturnacionalizmus visszavetité-
sével is talalkozhatunk — még a kézelmultban is.*® E6tvos nyilvanvaléan nem erre
gondolt, hanem a fenyegetének érzett panszlav veszély ellenstlyozasdra, a herderi
joslat*® megvaldsulasanak, a magyarsag elttinésének megakadalyozasdra, és persze
az orszagon beliili hatalmi helyzet megtartasara is. Nem szabad azonban elfelejteni,
hogy E6tvos a mas ajktiakra, a nemzetiségekre is ki akarta terjeszteni a népnevelés,
a kultura dlddsait, mint ahogy a politikai jogokban is részesiteni kivanta éket.

Két évvel késdbb, az Gjabb orszaggytilésen, a magyar nyelvi térvényjavaslat tobb
évtizedes vitdjanak végsé szakaszaban szintén toleransabb allaspontot foglalt el,
mint a fels6tabla, s6t mint az egész diéta tobbsége. Mddositd inditvanyaiban — ame-
lyeket 1843. augusztus 17-én és 18-an adott el6 — méltanyossagbdl kérte, hogy
Pozsega, Szerém és Veréce varmegyéknek, valamint Fiume és Buccari tengerparti
keriiletnek hatévi hatarid6t engedélyezzenek a magyar oktatasi nyelv bevezetésére;
Horvétorszaggal kapcsolatban pedig deklaraljak, kivételes bainasmodban részesitik.
Mindazonaltal a magyar nyelv kotelezd tanitasat a horvatorszagi iskolakban & is
megszavazta.*

37 Uo. 291.
8 Hajdu (1933) 12.; Kéte (1971) 1-2. 7-8.; Felkai (1979) 39.; Varga (1983) 85.
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Johann Gottfried Herder (1744-1803) német filozofus, ird az Eszmék az emberiség torténetének filozo-
fidjarol (1784-1791) cim( opusdban josolta a magyar nyelv és nép lasst kihaldsat. A vonatkozo részlet
legfrissebb magyar forditasa Szildgyi Andrds munkéja (1997). Osztovits — Turcsanyi (szerk., 1997) 96.

1 Eotvos (1976) 148., 150., 153.

29



30

BOLDOGITO ALOM

Eotvos Jozsef oktataspolitikai gondolkodasanak tovabbi fejlédésérél, gazdagoda-
sarol tanuskodik a Pesti Hirlap hasabjain névteleniil - pontosabban harom csillaggal
jelolve — kozreadott cikksorozat, amelyet Feny6 Istvan fedezett fel (és amelyet
a neveléstorténeti irodalom mindmaig nem elemzett kell6 mélységben).*! A Népok-
tatdsi iigy, illetve Népoktatds cimmel 1846. majus 12-én, majus 29-én és augusztus
20-4n napvilagot latott vezércikkek kozvetlen inditéka az 1843-as diétan kikiildott
kertileti valasztmany népnevelési torvényjavaslatanak kozzététele (amire épp ez
az ujsag vallalkozott)*? vagy még inkabb az akoril timadt vita lehetett. A tervezetet
— amely kompromisszumokkal ugyan, de a polgari tipust népiskola modelljét
vazolta fel”® — annak idején nem terjesztették el6 az orszaggytilésen, ennélfogva
E6tvos sem szélhatott hozza. Most sem a konkrét részletekkel foglalkozott, noha
szamos utalasabol kitetszik, hogy a szoveget jol ismerte, azt behatdéan tanulma-
nyozta. Harom alapvetd, mondhatni koncepcionalis kérdésre koncentralt, tobb izben
is messze tilmutatva a keriileti munkalaton.

Az els6 kozleményben ismételten szitkségesnek tartotta kiemelni, hogy a refor-
mok koziil a kozoktatds targya a legsiirg6sebbek egyike. Szitkségesnek, mert — tette
hozza - ,legkitlinébb férfiaink kozott nem hibaznak olyanok, kik a népoktatasi
targyat legkozelebb jovénk teenddi kozé nem sorozzak.™* Ezuttal azokkal fordult
szembe, akik az anyagi érdekeknek tulajdonitottak els6bbséget, vagyis a népiskolak
allitasat a gazdasagi fellendtilés utanra halasztanak. Szerinte ez meggondolatlan
vélekedés, hiszen ,,a jozan ész s tapasztalds egyirant arra intenek: miként az anyagi
érdekek kifejlddése lehetetlen, ha csak vele egyszersmind a szellemi érdekek nem
fejlesztetnek ki.™ A gazdasagi hatramaradottsag f6 oka ugyanis a lakossag mtvelet-
lenségében keresendd. Ezért ha gyarakat, j6 kozlekedést, élénk kereskedelmet,
anyagi jolétet akarnak, ezen feltétleniil valtoztatni kell. ,,Az iparnak f6 eszkoze
az ember” — mutatott ra — ,,nem anyagi ereje, mely napjainkban erémiivek altal
potoltatik, hanem értelmi tehetségei altal.”® Ertelmes munkasokra van sziikség, de
ilyenekre csak akkor szamithatunk, ha a népoktatas el6bbre mozdul. Tehat a népis-
kolak 4llitasa nemhogy veszélyeztetné az anyagi haladast, hanem épp ellenkezéleg:
el6segiti azt. Vagyis Eotvos elutasitotta a gazdasag és a kultara fejlesztése kozotti
valasztas hamis dilemmajat.

4 El6szor Feny6 Istvan (1971: 8-12.) adta kozre ezeket a cikkeket, bizonyitva E6tvos szerzéségét. Termé-
szetesen ujra megjelentek az életmisorozatban is: E6tvos (1976) 279-292.

2 A’ népnevelés targyaban kikiildott keriileti valasztmany’ javaslata. Pesti Hirlap, 1844. dec. 8. 836-837,;
dec. 12. 846.; dec. 15. 853-854.; dec. 26. 879.; dec. 29. 886-887.; 1845. marc. 9. 16.; apr. 29. 283.; mdj.
1. 287.; mdj. 6. 299.; maj. 9. 307.; mdj. 16. 323.; m4j. 18. 327;; mdj. 25. 343.; maj. 29. 350. (https://adt.
arcanum.com/hu/view/PestiHirlap_1844-2/?pg=0&layout=s; https://adt.arcanum.com/hu/view/
PestiHirlap_1845-1/?pg=0&layout=s)

# Bajké (1970) 100-121.; Bényei (1994) 271-281. — Bezerédj Istvin (1796-1856) Tolna varmegye kovete,
az alsétabla népnevelési keriileti vdlasztmanyénak elnoke.

4 Eotvos (1976) 279.

# Uo. 279.

¢ Uo. 280.
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Cikkének masodik felében pedig azon 6sszekottetésre iranyitotta ra a figyelmet,
»melyben a népek alkotmanyos allasa muveltségiik fokaval 411.”* Szinte folytatta
az ot évvel korabbi gondolatmenetet, jra kifejtette: a politikai szabadsag muveltség
nélkiil nem valésulhat meg, a tudatlansag csak zsarnoksagot, szolgasagot sziil;

a polgari jogok kiterjesztésére tett eréfeszitések onmagukban nem elegendéek, a nép
oktatasarol, szellemi emelkedésérdl is gondoskodni kell. Szavaibdl kitéinhet, hogy

a sorrendiség problémajat e cikkében nem vetette fel. Valoszinileg azért nem, mert
- mint mas irdsai mutatjak - valamelyest mdédosult az allaspontja: nem egymas utdn
képzelte el a reformokat, hanem a gazdasagi, politikai és kulturalis atalakulast
egylitt, egyszerre akarta végrehajtani.

A cikksorozat masodik részében kiilonbséget tett a népnevelés tagabb és a népok-
tatas szlikebb fogalma kozott; ennek kapcsan kritizalta a térvényjavaslat cimét és
széhasznélatat. Ugy érezte, hogy a két fogalom 6sszekeverése kiros e fontos iigyre
nézve, mert az elemi oktatast, a népiskolakat a partkiizdelmek eszkozévé alacso-
nyitja. A népnevelés ugyanis politikai tartalommal telitdétt kategoria, és ha ez
a kifejezés terjed el, ez keriil be a majdani torvénybe, akkor az a veszély fenyeget,
hogy az elemi oktatast a kiilonféle partok megkisérlik a politikai agitacié forumava
valtoztatni. Holott ,,a népiskolaknak bizonyosan nem az a feladata, hogy a bennok
tanitott gyermekek bizonyos politikai part nézetei elfogadasara neveltessenek...”s
Ugy vélte, ez a veszély csakis akkor harithat¢ el, a népoktatds csakis akkor vonhat6
el a politika mezejérdl, ha az elemi iskoldk fenntartdsat és iranyitasat kizarolag
szakmai, kormdnyzati kérdésnek tekintik, és az kizarolag az allami szervek, illetve
a helyhatdsagok és a kozségek feladata lesz.

Eotvos 6vni akarta a népiskolakat, a népoktatast az egyhazak talzott befolyasatél
is. A harmadik kézleményben azt a csaknem axiémaként elfogadott nézetet cafolta,
mely szerint a nép vallasos oktatdsa az oktatds egyéb targyaitol elvalaszthatatlan.

A Kkeriileti valasztmany tervezetének azon tézisével, hogy a népnevelést hassa at

az istenhit és az erkolcsiség, egyetértett; tiltakozott viszont az ellen, hogy az egyes
vallasok tanai is keresztiilsz6jék az elemi iskolakban kozvetitett tananyagot. Ezért
nem helyeselte a torvényjavaslat azon el6irasat, mely minden kozségben minden
keresztény gyiilekezet szamara kiilon iskolat rendelne. Ezt koltséggel sem birnak, és
a megjelolt cél elérésére sem alkalmas modszer, mert a nép vallasos nevelése nem
az iskoldztatdsatol figg.

Felvazolta a helyes eljarast is: azokban a kozségekben, ahol két vagy tobb vallasfe-
lekezet €l egyiitt, létesitsenek kozds, vilagi iskolakat; a vallastan oktatasat pedig
valasszak kiilon az iskolamesterek 4ltal tanitott targyaktol és bizzak a lelkipaszto-
rokra. Ezen - a liberalizmus eszmevilagaban fogant - megoldds elényeit a kovetke-
z6kben latta: a népoktatds nem rendel6dik ala egyetlen vallasfelekezet nézeteinek
sem; nem keverednek, nem keriilnek ellentétbe az egyhazi és vilagi torekvések;

4 Uo. 282.

% Uo. 285. - Ez a gondolatmenet kozelebb visz annak megértéséhez, hogy 1868-ben E6tvos miért a népis-
kolai kézoktatasrol (és miért nem a népnevelésrél) alkotott torvényt.
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a kozos iskolak elésegitik a kiilonbozo vallast gyerekek kozeledését. Vagyis a nem-
zeti egység erdsitése szempontjabol is nagyon hasznos, ,ha a kozallomany népiskola-
iban intézeteket alkot, melyekben a kiilon vallasuak egyiittléte a kozottiik netalan
létez6 elditéleteket jokor megrontsa, hol a haza kiilonb6z6 vallast polgarai kozott
mar gyermekségiik boldog éveiben azon baratsag és bizodalom kotelékei tdmadja-
nak, melyek a haza javara soha elég erések nem lehetnek.™ Eotvos volt tehat — mutat
ra Feny® Istvan -, ,aki leghangstlyosabban a nemzeti egyetemesség és egyenléség
kérdéseként fogta fel a népoktatast.”

Amikor a fenti cikksorozat megjelent, E6tvés mar dolgozott harmadik nagy
szépirdi opusan, a Magyarorszdg 1514-ben cimii torténeti regényén. Ebben a miivé-
ben is szivesen id6z6tt hései gyermekkoranak leirdsanal, am itt a korabban
(A karthausiban és A falu jegyzdjében) az egyénre, illetve a csalddra szlikiil6 pedago-
giai problémak kore Iényegesen kitagult, nemzeti, s6t egyetemes tavlatokat kapott.
E6tvos torténetfilozofiai magaslatokra emelte mondanivaléjat. A paraszthdbora
eszmei vezérének, Lérinc papnak a szdjaba adott, sokszor idézett szavak akar reform-
kori miivel6déspolitikai, s6t politikai gondolkoddsanak summazataként is felfogha-
tok: ,,Az anyagi szabadsag, melyért a nép fegyverhez fogott, mindaddig el nem
érethetik, mig szellemi szabadsdga ki nem vivatott...”' Lényegében ugyanezt
a gondolatot ismételte meg a regény végén is, Gjabb nyomatékot adva tartalmanak:
»Az igazsag diadalat nem vad erdszak fogja kivivni. A nép szabadda nem valhatik,
mig azt lelki s6tétség veszi koriil.”>

Eotvos Jozsef fiatalkori aforizmaibol, cikkeibdl, beszédeibdl, ropirataibol és
részben regényeibdl egy csaknem 6sszefiiggd oktataspolitikai program korvonalazd-
dik. Prébaljuk meg 6sszefoglalni ennek fontosabb elemeit, jorészt roviden megismé-
telve az eddig leirtakat:

= a kozoktatasi reform, a népnevelés, kozelebbrdl a népoktatas, a népiskolak
fejlesztése a tarsadalmi haladas, a gazdasagi és politikai fejlédés, az alkotma-
nyossag és a jogegyenldség elengedhetetlen feltétele, egyik legfontosabb ténye-
z0je;

= a magyarsag fennmaraddsa, a tobbnemzetiségli orszagban a vezetd szerep
megtartasa szintén feltételezi a népoktatds elémozditasat; az elemi iskolak
hozzéjarulhatnak a nemzeti egység kialakitdsahoz, erésitéséhez is;

= az egyének boldogulasa, a személyiség, az értelmi képességek kibontakoztatasa
szempontjabol is komoly feladat harul az oktatdsra; a nevelés meghatérozoan
hat az érzelmek és az erkdlcsok, a jellem formalodasara;

= a nevelés, a népoktatas fontossagabol kovetkezik, hogy az nemzeti, 6ssztarsa-
dalmi tigy, megfeleld elrendezése a teend6k elsé soraba sorolandé; am

¥ Uo. 293.
* Fenyd (1997) 330.
' Eotvos (1972) 587.
2 Uo. 727.
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az egyesiiletek, a varmegy¢ék, a kozségek, a foldesurak és — mai széval - az értel-
miségiek is sokat tehetnek e téren;

= meg kell 6rizni a tanoddk fliggetlenségét a partoktdl, mentesitve dket a napi
politikai kizdelmekt6l;

= mindenki szdmara biztositani kell az iskolavalasztas szabadsagat a vallasfeleke-
zeti jogegyenldség, viszonossag alapjan;

» célszer(i ugynevezett kozos, vagyis vilagi elemi iskolakat allitani, a vallasokta-
tast elkiiloniteni és a tobbi targy tanitisaban a felekezeti szempontokat mel-
16zni.

E6tvos Jozsef kétségkiviil elttlozta a miivel6dés, a nevelés tarsadalmi szerepét.
Kovetkezetesen képviselt oktataspolitikai torekvései azonban szorosan kapcsolodtak
a magyarsag korabeli sorskérdéseihez, a polgarosodds és a nemzeti fejlédés kovetel-
meényeihez, a korszer(i, nemzeti miveltség megteremtésére iranyultak. S mi tagadas:
némelyik gondolata ma is id8szerti.

A nevelés, a kozoktatas, az iskolak dllitasa és fenntartasa nemzeti tigy, és a zokke-
némentes polgari atalakulds elengedhetetlen feltétele — ez volt a fiatal E6tvos szilard
meggyozOdése. Az tigy sikerérdl valo gondoskodas pedig a nemzet képviseletében
eljaro orszaggytlés feladata. Kozelebbrdl a torvényhozo testiilet altal megvalasztott,
és a kiraly, a végrehajto hatalom feje altal kinevezett felel6s kormdany, még kozelebb-
rél az illetékes szakminiszter feladata. Vajon gondolt-e arra, hogy ez a miniszter
éppen 0 lehet, lesz — nem tudjuk; legalabbis sem ekkori leveleiben, napldjegyzetei-
ben, sem késdbbi, visszaemlékezd irdsaiban nem talalhat6 erre még csak halvany
utalas sem. Talan ugy vélte, még tul fiatal - nemrég (1847. szeptember elején) mult
harmincnégy éves — ehhez a kitiintetd, am hatalmas feladathoz.

A nemzeti 6nrendelkezés és a liberdlis parlamenti kormanyzas eszményével
egyarant Osszefliggd miniszteri felel6sség gondolata az 1830-as években terjedt el
hazankban, majd az 1840-es évek elején, még inkabb derekan a fiiggetlen felel6s
kormany kovetelése a magyarorszagi reformellenzék egyik programpontjava valt.>® E
torekvés hivei — miként E6tvos is — arra szamitottak, hogy e kormany keretében
a nemzet a kozoktatas feletti rendelkezés jogat is gyakorolhatna. Talalkozott ezzel
az az igény, hogy az iskolak iranyitasdban a szakszeriiség, hozzaértés dominaljon.

A formal6do tervek egyik sajatos, a kozoktatasra, illetve annak egyik agazatara
vonatkozo terméke volt Wesselényi Miklds baro (1796-1850) Gtlete, aki 1843-ban egy
un. népnevelési kormany, azaz csak az orszaggytlést6l fiiggd kozigazgatasi hatdsag
telallitasat javasolta. E hatosag feladata lett volna a népiskolak, a kisdedévodak,

a tanitd- és 6voképzo intézetek szervezése, 1étesitése, feliigyeletiik és a sziiletendd
népnevelési torvény végrehajtasanak ellenérzése.>

5 Urban (1981) 9-10., 43-46.; Szabad (1980) 240-244., 248-250.; Gergely (1982) 1162., 1168. 1159-1174.;
Varga (1983) 61.

> A Szdzat a magyar és szldv nemzetiség iigyében ciml miive alapjan. Trocsdnyi (1964) 287.
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A polgari tipust kormany megvaldsitasahoz vezetd utrdl - pontosabban
az 1843-44-es orszaggytilés utani allomasokrol - a jogtorténész Kovdcs Kdlmdn
1974-ben irt tanulményéban olvashatunk. Attekintésében részletesen szolt
az 1847-48-as diétai vitdkrol és a forradalmi napokat kovet6 pozsonyi, bécsi
targyalasokrol is.>> Eztttal csak a kozoktatasi iranyitas szempontjabol fontos
részleteket emeljiik ki.

Noha Kossuth Lajos nevezetes marcius 3-i beszédében kovetelte a felel§s kormany
megszervezését is, a rendi orszaggytilés 1848. marcius 15-i felirataban tételesen nem
szerepelt ez az igény. A szoveg azonban magaban foglalta ennek eszméjét, utalt
szitkségességére.*® A kirdly marcius 17-i vélaszaban - az allamkonferencia sugalla-
tara — csak elvileg jarult hozz4 a feléllitasahoz. Istvin nddor (1817-1867) azonban
megkeriilte az udvart, és kozvetleniil a kirdlyhoz fordult, él6széban kért és kapott
felhatalmazast, hogy megbizza Batthydny Lajos gréfot (1809-1849) a miniszterel-
nokséggel, akit rogton ki is nevezett. Batthyany szabad kezet kapott a 1étszam és
a személyi Osszetétel meghatarozasahoz.”” A tervek szerint a kormanyban a vallasi és
kozoktatasi tigyeknek kiilon minisztériuma lett volna. A katolikus klérus mar
a diétan meginditotta az ellenakciét, hogy a minisztérium, illetve a kormany
hatdskore ne terjedjen ki az egyhazra és a katolikus iskolakra.*®

A fuggetlen felel6s magyar minisztérium szervezésér6l sz016 orszaggyilési
torvényjavaslatot 1848. marcius 23-an terjesztették fel Bécsbe. Ezzel egy idében
hozta nyilvanossagra Batthyany Lajos grof a leendd miniszterek névsorat.”® A mar-
cius 28-an kelt és masnap felolvasott leiratban az uralkodo elfogadhatatlan feltéte-
lekhez kototte a felelés kormany kinevezését. Az orszaggytilés tiltakozott, Pesten
tomegmegmozduladsokra keriilt sor, s mindez meghatralasra késztette az udvart:
az Ujabb, marcius 31-i rezoltcié (leirat) mar teljesitette a rendek kérését.*

Ezutan mar zokkend nélkiil kovették egymast az események. 1848. dprilis 2-an
Batthyany Lajos grof hivatalosan is beterjesztette javaslatat a kormany osszetételérdl.
A kiraly, V. Ferdinand® aprilis 7-én aldirta, majd aprilis 11-én szentesitette a ,,Fiig-
getlen magyar felelds ministerium alakitasardl” sz616 1848: 3. torvénycikket, amely
a végrehajto hatalmat a kormanyra ruhazta. Tobbek kozott kimondta: ,,Mindazon
targyakban, melyek eddig a m. k. udvari kancellaridnak, a k. helytarté tanacsnak,
ide értvén a banyaszatot is, koréhez tartoztak, vagy azokhoz tartoznia kellett volna, s
altalaban minden polgdri, egyhazi, kincstari, katonali, és altaldban minden honvé-

*  Kovacs (1974) 178-191.

56 Urban (1986) 18.

7 Kovacs (1974) 182.; Urban (1984) 1085. 1085-1115.; F. Kiss (1987) 21-27.
% Az egyhézpolitikai ellentétekrél: Fenyd (2003) 38-45.

¥ Az el6zetes targyalasokrol: Urban (1984) 1089-1092.; Urban (1986) 71-83.; leginkabb ezek nyoman:
Feny6 (2003) 15.

0 Kovécs (1974) 190-191.; Urban (1984) 1113.; Urban (1986) 83-84., 114-116.; F. Kiss (1987) 29.

' Ferdinand Habsburg (1793-1875) 1835-1848 kozott 1. Ferdinand néven osztrak csaszar, V. Ferdinand
néven magyar és cseh kiraly.
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delmi targyakban O Felsége a végrehajto hatalmat ezentul kizarélag csak a magyar
ministerium altal fogja gyakorolni.” (6.5). A 14. §-ban felsorolt minisztériumok
kozott ott volt a ,vallas- és kozoktatasi” is.®

A korabeli, a torvényt megel6z6 elképzelések kozott a minisztérium tobbféle
néven szerepelt: pl. ,,oktatastigyi”, ,kozoktatdsiigyi”, ,kultusz és nevelési” stb.*
Az elsé magyar kormdny kialakitdsaban donté szerepet jatszé reformellenzék is
eleinte két minisztériumot akart: kiilon ,,cultus” és kiilon ,,nevelési” tarcat.® Végul is
kovették az osztrak (és a hazai liberalisoknak még jobban tetszé francia) mintat, és
az egységes vallas- és kozoktatdsiigyi minisztérium megnevezés mellett maradtak.

E minisztérium élére aprilis 7-én az uralkodé (a miniszterelndk, Batthydny Lajos
grof javaslatdra) E6tvos Jozsef bardt nevezte ki.® Az & személye koriil is csak
a pozsonyi és pesti el6készitd targyalasokon, a reformellenzék belsé vitdi soran
alakult ki az egyetértés. Pozsonyban mar az els¢, marcius 18-i kormanylistan is
E6tvos neve szerepelt, és az orszaggytlésen marcius 23-an beterjesztett jegyzéken
szintén 6t jelolték ,kultusz és nevelési” miniszternek.*® Az el6z6 napi, marcius 22-i
megbeszélésen szdba keriilt Szentkirdlyi Moric (1807-1882) Pest varmegyei kovet is,
de 6 visszavonult.” Talan radobbent, hogy e teriileten felkésziiltsége igencsak
elmarad a fiatal, széleskoriien muvelt férendé mogott. Vidos Jézsef (1805-1849), Vas
varmegyei kovet aznapi levelében felbukkant még Lonovics Jozsef (1793-1867)
csanadi piispok neve is, ami a katolikus egyhaz felé tett gesztus lehetett.®® Pesten
ezekben a napokban felmeriilt Szemere Bertalan (1812-1869) borsodi kovet és
Lonyay Gabor Zemplén varmegyei kovet (1805-1885) személye is, mint leendé
koznevelési miniszter;* az el6bbi kivaléan fogalmazott (felterjesztéseket, torvényja-
vaslatokat stb.), az utobbi az also6 tabla nevelési-kozoktatdsi targyalasainak egyik
vezéralakja volt. A javasoltak mindegyike iddsebb volt, mint E6tvos, némelyikiik
még tekintélyesebb is, azaz a fiatal baro fentebb emlitett aggalya indokoltnak ttinik.

62 Mérkus (szerk., 1896) 219-220.

V6. Gergely (1982) 52-53., 62.; Urban (1984) 1113.; Urban (1986) 116-117,; . Kiss (1987) 43. - idézi és
szakaszonként elemzi a térvénycikket 30-42.

¢ Urban (1984) 1086-1088. 1092-1095.; Urban (1986) 65-67., 84.

¢ Az Ellenzéki Kor marcius 16-i listdjan igy tiintették fel.

Kéry Gyula (1899): A magyar szabadsdgharcz torténete napi krénikdakban. Budapest, Franklin Tarsu-
lat. 186.
Ennek nyoman: Urban (1984) 1087.; Urban (1986) 67.

% Felséges Els6 Ferdinand austriai csaszar, Magyar- és Csehorszagok e néven 6todik apost. kirdlya altal
szabad kiralyi Pozsony varosaba 1847-ik esztendei Sz. Andras hava 7-ik napjara rendeltetett magyaror-
szagi kozgytlésnek iromdnyai. Pozsony, 1848. 197. — A felel6s minisztérium létrejottének folyamatat,
az Osszetétel kialakuldsat rekonstrudlja Urban (1984: 1085-1113.) és Urban (1986: 63-117.).

% Urbdn (1984) 1090-1091.; Urban (1986) 72-74.; F. Kiss (1987) 43.; Andics (szerk., 1952) 39-40.
Széchenyi Istvan 1848. mérc. 23-i levele Tasner Antalhoz. In: Grof Széchenyi Istvdn levelei. (1891)

II1. k. 604.
¢ Kossuth Lajos 6regkori visszaemlékezése nyoman: Urban (1984) 1092.; Urban (1986) 75-76.
8 Urban (1984) 1091.; Urban (1986) 75.

% Urban (1984) 1086-1088.; Urbédn (1986) 65-67.; F. Kiss (1987) 44. — E6tvos a minisztériuméban Lo-
nyayt a protestans valldsi osztaly fénokének nevezte ki; Feny6 (2003) 56.
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Vukovics Sebd (1811-1872) ugy emlékezett vissza, hogy sokan azt hitték, a kultusz-
tarcat a liberalisok balszarnyahoz tartozé Teleki Ldszlo gréf (1811-1861) kapja majd,
aki fels6 tablai harcaival szerzett hirnevet.”” A forrasok alapjan arra lehet kovetkez-
tetni, hogy a vita nem volt heves, és a dezignalt (kijel6lt) miniszterelnok feltehetéen
konnyen eldonthette. Horvdth Mihdly (1809-1878) a szemtanu hitelességével irt
nagymonografidjaban ugy vélekedett, Batthyany dontésében az is kozrejatszott,
hogy Edtvosben Kossuth ellenstlyozasara alkalmas egyént latott, Teleki viszont
a Kossuth-féle iranyzathoz allt kozel.”" A tobbiekkel pedig komolyan nem is igen
szamolt.

Eo6tvos mellett valoban sok minden szolt. A kés6bbi igazsagiigy-miniszter,
a targyilagos Vukovics Sebd emlékirataban egy teljes bekezdést szant érdemei
felsorolasdnak. Személyében ,,a katholicus egyhazi rendnek kedvezés nyujtatni
szandékoltatott, valldsossaga egyik kiemelked§ tulajdona lévén.””2 Népszerti regény-
ird, jeles publicista, 1839 4ta a férendi tabla tagja, sokaktol tisztelt szonok. Nemcsak
a politikai elit, hanem a kozvélemény is kedvezSen fogadta a jelolés hirét. A marciusi
ifjak egyike, a kevésbé ismert Elefinty Ferenc (1823 k.-1863 k.) cselekvoképességét,
tenni akardsat emelte ki: ,Jlegmunkasabb hazankfiai egyike.””® A konzervativ,
katolikus Nemzeti Ujsdg anonim szerzdje jellembeli értékeire utalt, és megjegyezte:
»Tarcdjat jobb keresztény s becstiletesb polgar kezére bizni nem lehetett e honban
[...] Eotvos a szeretetet fogja képviselni a ministeriumban, s tarcajahoz fSleg ez
kivantatik.””* Ma sem mondhat6 mds: mint a polgari atalakulas, a parlamentaris
kormanyzas egyik legbuzgdébb és legkovetkezetesebb propagatoranak, az egyik
legfelkésziiltebb, legmiiveltebb, legolvasottabb reformpolitikusnak mindenképpen
helye volt a kormanyban, annak megalakuldsa utan pedig 6 képviselte ott a nemesi
ellenzék kicsiny, de nagy tekintéllyel rendelkezé csoportjat, a centralistakat.”> S
mivel ifja kora 6ta a ,,haszndlni akards” vagya inspiralta, fiitotte, a haza, a nemzet
szolgalatat készséggel, szivesen vallalta, netan titokban reménykedett is a miniszteri
megbizatasban.”® Az utobbi évtizedek kutatasai deritették ki, hogy Eotvos Jozsef
az 1840-es évek derekatdl behatoan foglalkozott a kozoktatas kérdéseivel, a vallas-
tigyekben pedig 1839, tehat orszaggytilési fellépése Ota szintén szakértének szami-

70 Vukovics (1894)

7! Horvath (1886) III. k. 412., 415. - Egy korabbi munkdjaban Urban Aladar is sz6l arrdl, hogy a féva-
rosi (pesti) kozvélemény egy része Teleki Laszlonak szanta e tarcat: Urban Aladar (1982). A késébbi,
a minisztérium létrejottérél szolo irasaban viszont nem emliti ezt, csupan arrol ir, hogy Teleki mas
tarcaknal keriilt szoba — Urban (1984) 1111.; Urbén (1986) 111-112.
E6tvost szoros elvbarati kapcsolat flizte a leend6 kormanyf6hoz. Mar 1839 végén is a grof hivta meg
az altala szervezett férendi ellenzék csoportjaba; egytittmitkodésiik allanddsult; v6. Feny6 (1997) 190.
” Vukovics (1894) 86.

7 Magyarorszdg 1848. Budapest, [1848]. 31-33. — idézi Feny6 (2003) 47-48.

7t A magyar felelés ministerium. Nemzeti Ujsdg. 42. 1848. mércius 30. — idézi Fenyé (2003) 47.

75 V6. Urban (1984) 1108.; Urban (1986) 67., 69., 106-107.; F. Kiss (1987) 436.

76 Erre nézve a Pozsonyban tartézkodo angol diplomaciai igynok jelentése — Blackwell 1989) 131.; idézi
Feny6 (2003) 11-12.; Ld. még: Konyi (1896) 47.
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tott.”” A jelenkor kutatéja, Zlinszky Janos jogaszprofesszor Széchenyi Istvannal allitja
parhuzamba: ,,Egy pillanatra a sotéten laté Széchenyi is meghajol Kossuth Lajos
szédiiletes politikai sikere el6tt. Hogyne hajolna meg, hogyne jelentkeznék 6rommel
szolgalatra, munkara az idealista, a kozponti vezénylés sikerében bizo Eotvos Jozsef.
A magyar szempontbdl vilagméreti osszefliggésekben is kedvezonek vélt valtozas-
ban biztak, vallaltak annak helyes irdnyitasaért a felel6sséget a kiraly és az orszag
felé egyarant.”’®

Mindent §sszevéve: 1848 marciusdban, amikor a forradalom nemzeti és polgari
vivmanyaként megalakulhatott az elsé fiiggetlen, felel6s magyar kormany,
Batthyany Lajos miniszterelnok vélasztasa, a még mindig nagyon fiatal, mindossze
34 éves Eotvos miniszteri kinevezése nemcsak az addigra mar tekintélyes politikus-
nak és jeles orszaggytilési szonoknak, a hirneves regényirénak, a széleskortien
miivelt, tdjékozott gondolkoddnak szdlt, hanem elismerése volt kozoktatasiigyi
tevékenységének, hatarozott oktataspolitikai elképzeléseinek is. Hozzaértését,
tigyszeretetét és az tigy iranti aldzatat a kultusztarca élén kétszer is meggy6zéen
bizonyitotta. Talaléan, mély elismeréssel allapitotta meg rola kés6bbi politikai
ellenfele, Schwarcz Gyula (1839-1900): ,,Nala szerencsésebb vélasztast a Batthyany-
minisztérium az akkori allamférfiak koziil nem tehetett.” [...] ,hat honapi mikodé-
sébdl [...] eléggé kitetszik, hogy a legmelegebb részvéttel volt az tigy irdnt, s hogy
folfogasa a legmiiveltebb, legszabadelviibb f6lfogas volt.””

E6tvos Jozsef mar regndlo miniszterként tidvozolte 1848. julius 28-dn az elsé
egyetemes tanitogytlés kiildottségét. Egyebek kozott ezeket mondotta: ,,Elsé
fiatalsagomban egy alom lebegett koriil: vajha eréim s tehetségeim szerint hazamnak
a nevelés, a népnevelés terén szolgalhatnék, mert lattam s éreztem, hogy éppen e
téren van leginkabb elhanyagolva hazank allapota. Ezen alom, noha akkor nem
lattam valdsulasdanak modjat, mégis boldogitott akkor.”®® — A boldogité alom
teljesiilt - hazdnk, a magyar mivel6dés, nevelésiigy javara.
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