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BEKOSZONTO

BEKOSZONTO

Az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum (OPKM) a Konyv és Nevelés cimu
folydiratanak tematikus szamaval kivan tisztelegni a szazotven éve elhunyt baro
E6tvos Jozsef munkassaga elStt. Eotvos a sokat kutatott torténelmi személyiségek
kozé tartozik, hiszen olyan szertedgazo tevékenységet tudhat magaénak, amelybél

a politikai gondolkodd képe mellett kirajzolddik a jogi, az igazgatasi, a kozéleti és

a miivészetekkel, kozelebbrél az irodalommal is foglalkozo, alkoté ember alakja.
Mastél évszazad multan is hatdssal van ez az életmu intézménytink tevékenységére:
a sokiranyu munkassagbol mindennapi munkankat leginkabb a vallas- és kozokta-
tasi miniszterként 1868-ban meghozott népiskolai kdzoktatasrdl sz6l6 - a tankatele-
zettséget, a tanszabadsagot, valamint az iskoladllitasi kotelezettséget el6ir6 — torvény
érinti. Szlik egy évtizede annak, hogy Eotvos sziiletésének bicentenariuma alkalma-
bdl az utokor megemlékezett az ir6-politikus szellemi hagyatékardl, igy joggal meriil
fel a kérdés, hogy maradt-e még olyan teriilet, amelyrdl személye kapcsan tudunk
ujat mondani, tudjuk-e az eddig megismerteket arnyalni.

A folydirat e szamahoz a térténelem-, az irodalom, a kényvtar- és a neveléstudo-
many tiz neves tudésat kértiik fel, hogy az e6tvosi életmii azon részleteit kutassak fel,
és osszak meg olvasdinkkal, amelyek ez iddig ismeretlenek voltak a tudostarsadalom
és a nagykozonség elétt.

Igy olvashatnak Eétvosnek a Batthydny-kormény vallds- és kozoktatdsiigyi
minisztereként kifejtett tevékenységérdl; a nevelésrol, oktatasroél vallott nézetei
mellett megismerhetjiik, hogy miként kivanta azt a gyakorlatba atiiltetni, és miként
jelentek meg az elvek sajat gyermeke, Lorand nevelésében. De a pedagdgiai munkas-
sag szambavétele ezzel még nem ér véget, ugyanis gazdagodik a kép a népoktatasi
torvény egy dunantuli egyhazmegyére gyakorolt hatasaval, valamint E6tvos emléke-
zetének a pedagdgiai szaksajtoban valdo megjelenésével. Sokszinli munkassagaba
engednek betekintést a folyodiratban megjelené tovabbi tanulméanyok. Megvizsgal-
hatjuk E6tvos reformellenzékkel kapcsolatos konfliktusanak részleteit, miniszteri
tevékenységének a magyar katolikus egyhaz dltali fogadtatasat; az 1868/69-es
budapesti zsid6 kongresszussal kapcsolatos tevékenységét; valamint a varosok tigyeit
érint6 orszaggylési beszédeit. Végezetiil plasztikusan jelennek meg el6ttiink
temetésének apré mozzanatai.

A Pedagogiai Muzeum munkatarsai az év folyamdn irdsaikkal hajtottak fejet
az Eotvos-életmd el6tt. Ezek az irasok az intézményi oldalon olvashatdk, és tobbek
kozott Eotvos és a forradalom viszonyat, az elsé napok torténéseit, elsé miniszteri
kinevezését, a Kisfaludy Tarsasag tjjasziiletését, Eotvos és a Flivészkert kapcsolatat,
valamint az emlékét megorokitd pesti szoborallitds torténetét mutatjak be.

A lapszamot szinesiti az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Mizeum gytjteményé-
ben talalhat6 harom fontos, E6tvoshoz kapcsolddoé targyegyiittes, amely a boritén
lathato. Szivet melenget6 olvasni a nagymama, Edtvis Igndcné imakonyvében
fellelheté bejegyzést, amelyben hirt ad unokaja sziiletésérdl. A numizmatikai
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gytjteményben talalhaté bronzérem a gondolkodé E6tvos alakjat rajzolja meg.

A hatso6 boriton megjelenik az Ercsiben talalhato Eotvos Jozsef Emlékhaz enteriérje,
ahol Székely Bertalannak a hazasparrol, Eotvos Jozsefrol és feleségérol készitett
portréi lathatok.

Intézményiink az ismeretterjesztés jegyében sajat fejlesztésti varosi séta keretében
Budapest belvarosaban mutatja meg az érdekl6déknek az E6tvos Jozsef életéhez és
tevékenységéhez kapcsolddo helyszineket. A séta soran felidézzitk a magyar oktatds-
tigy nagy reformerének személyiségét, politikajanak legfontosabb alapvonasait,

a hozza fiz6d6 legérdekesebb torténeteket, irodalmi és mivészetpartold tevékenysé-
gét. Utanajarunk annak, hogy mennyire lehetett sikeres egy kisebb csoport élén allé
»lebeg6 értelmiségi” a XIX. szazad kozepének politikai kiizdelmeiben. Egy,

az orszag polgari atalakulasaért kiizdo, vagyonat vesztett arisztokrata, aki szerint
»Magyarorszag jovojének kérdése kultura kérdés”. Akit kozeli munkatdrsa, Falk
Miksa gy jellemzett, mint ,hazajat hén szereté magyar allamférfit, egy német
bolcsész eszével és egy vilagkoltd kedélyével".

Ajanljuk ezt a kotetet Pecho Zoltdnné Bdlind Mdrtdnak, aki megalapozta az
OPKM Eotvos Jozsef kollekcidjat. Muzeoldgiai munkajanak eredményeit ma is
lathatjuk az Emlékhaz kiallitdsaban.

Eztton mondok készonetet Csik Tibornak, a folyoirat fdszerkesztdjének kitarto
munkdjéért, valamint Bogddn Melinddnak, a Pedagogiai Mizeum vezetdjének, aki
Otletgazddja volt e szamnak és az emlékév mélté megilinneplésének.

Kivanom, hogy az olvas¢ is akkora 6romét lelje az olvasasban, mint szerzdink és
szerkesztéink is lelték az alkotasban.

Péterfi Rita
foigazgato

Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Mizeum
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EOTVOS JOZSEF KITEKINT
A SVABHEGYI VERANDAROL

BOGDAN MELINDA!

TARTALMI OSSZEFOGLALO:

MELINDA BOGDAN: ON HIS PORCH, JOZSEF EOTVOS IS
LOOKING OUT AT THE HILL

Jozsef Eotvis’ life and personality are examined by his photos. In this study, a detail of
the visual world of this far-sighted writer and statesman is presented. Also examples
are provided of his private and official image use. In his family, photography played an
important role. His brother-in-law, Pdl Rosti made large-scale recordings in Central
America (Mexico, Cuba) in 1857-1858, and arranged these into albums, which he
donated partly to his sisters, partly to the Hungarian National Museum and
Alexander von Humboldt. His son, Lordnd Eotvés, documented not only his physical
research and mountaineering with his stereo camera, but also played an important
role in the Hungarian amateur photography movement.

By the use of private portrait photographs, it can be examined, how strong Jozsef
Eotvis was attached to his family. On the other hand, photos of him, introduced his
face to a wider readership, and served as a model for the painters, who captured his
physiognomy. In the collection of the National Educational Library and Museum,
there are several valuable contemporary photos of him, one of them was probably
made during his emigration in 1850. As a Minister of Religion and Public Education,
he legislated the National Schools Act in 1868, which made elementary school
education compulsory. To commemorate this, a portrait was made for the 100th
anniversary of his birth (1913), which was sent to Hungarian schools in the form of
a purchase and then a state gift. His portrait was no longer a real cult object by then,
but rather a means of official image use.

Johann Caspar Bluntschli, a neves svajci allamjogdsz és politologus 1862. augusztus
30-an néhany baratjaval Bécsbdl Pestre utazott. Felkereste EGtvas Jozsefet, akivel
még korabban, Miinchenben ismerkedett meg, és azota is levelezésben dlltak
egymassal. Az iré a nyarat svabhegyi villajaban toltotte. Ide kirdndult Bluntschli,

' Bogdan Melinda PhD, mtizeumigazgato, Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum, Budapest
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hogy talalkozzon vele. Benyomasait két év mulva irt allamjogtorténeti munkajaba
épitette be, de kés6bbi emlékirataiban is megorokitette.?

»E0tvOs bard a tudds, az ird és a gyakorlati allamférfia tulajdonsagait egyesiti
személyében. Hazajaban, Magyarorszagban mint volt kozoktatastigyi miniszter,
mint a budapesti tudomanyos akadémia elndke, mint a szabadelv(i nemzeti part
egyik vezére allott népe élén s mint ird és gondolkodo a német allambolcsek kozott
is kimagasodo rangot foglal el. Svabhegyi nyaraldjanak magaslatarol széles latokor
nyilik a Duna vidékére, Budapest févérosra, a pusztékra, a hegyekre. Erezni valamit
bel6le iratain.” (Acsddy Igndc forditasa, 1874.)°

A ,széles latokor” nemcsak a nyarald fekvését jellemezte, hanem tulajdonosit is.
Hogy e latokor spektruma milyen széles volt, bizonyitja ez a kiadvany is, amelyben
tobbféle tudomanyag képviseldi vizsgaljak kiilonboz6 szempontok szerint E6tvos
munkdssagat és személyiségét.

Jollehet gyermekkoromat E6tvos fizikai ,,kozelségében” toltottem, nem is olyan
messze a hajdani, ma mar nyomtalanul elt{int villatol és a maig megmaradt
Karthausi-laktdl (ahol nem A karthausit irta),* a Strobl Alajos altal megmintazott,
1890-ben felavatott svabhegyi mellszobortdl,” késébb mégsem a genius loci vagy
az irodalom, hanem a fot6torténet révén kotottem ismeretséget vele.

Eotvos csaladjaban két kiemelkedé fényképész is volt, Rosti Pdl és Etvos Lordnd
(réla Kis Domokos Ddniel irt monografiat,® aki mas témdban a jelen kiadvanynak is
egyik szerzdje).

A ,kozvetité” szamomra Rosti Pal, E6tvos ségora volt, aki 1857-1858-ban
beutazta K6zép-Amerikat, a latottakat pedig fényképeken orokitette meg.” Az altala
készitett felvételeket 6t albumba rendezte (legalabbis ma ennyit ismeriink), mindha-
rom névére - igy Agnes, E6tvos felesége is — kapott egy példényt. (Rosti Agnesét® ma
a Magyar Banyaszati és Féldtani Szolgalat 6rzi.)’

Rosti képei fontosak voltak a csalddnak, errél tantskodik az a gesztus is, hogy
Lorand jéval késébb, 1890 aprilisdaban ebbdl a példanybol allitott ki felvételeket a régi
(Andrassy uti) Micsarnokban rendezett miikedvel6 fotografiai kiallitason. A tarlatot
meglatogatd Ferenc Jozsef a sajtd szerint hosszabban elid6z6tt Rosti képei el6tt.

Ezek a felvételek részei voltak Eotvosék vizualis vilaganak. Képzeletbeli utazast
tehettek Humboldt nyomaban, az 6rokkévalonak tind, ember nélkili tdjakon -

2 Bluntschli (1864), 619.; Bluntschli (1884) 56.

3 Bluntschli (1976) 340. — idézi Dedk (1991) 655.

4 Devescovi (2017) 387-406.; Devescovi (2007) 237-238.
5 Azavatdsrol: Eotvos (1890) 2-3.

6 Kis (2001)

7 Rosti (1992)

Rosti Agnes neve kiildnbdz4 formdban ismeret. Eotvos Jézsef halotti anyakdnyvi bejegyzésében ebben
a formdban szerepel. Merényi-Metzger (2015) 310.

°  Fisli Eva (2021): Hibrid targy: a Rosti-album. In: Fisli - Lengyel (2021) 155.
1 Akiraly (1890) 3.
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melyeket aztan a grafikusok, igy Keleti (Klette) Gusztdv is, Gjbol benépesitettek
litografidikon vagy fametszeteiken (akkor még nem lévén mas modszer a fotok
nyomdai sokszorositdsara).

T6bb generdcié vizualis 6rokségének fontos (talan a legfontosabb) részei azonban
a portrék voltak, és mar a prefotografikus id6k 6ta, hiszen az §sok — nagyszilok,
sziill6k kisebb-nagyobb arcmadsai ott foglaltak helyet az enteriérokben. A 18. szazad
masodik fele 6ta egyre divatosabb miniati{ir arcképek mellett megjelentek, majd
sokasodtak ugyanennek az intim mufajnak fotografikus darabjai is. Ezek - egyedi
értékiikon tul -, tiampontot nyujthatnak a rokonsagi kapcsolatok feltérképezéséhez
is. Csak egyetlen példa a legbensébb csaladi képhasznalatra: a konyvkiadd Rdth Moér
tobb, E6tvoshoz fliz6d6 apré élményét rovid irasaiban beszélte el. Karlsbadban
E6tvos boldogan mutatta meg neki elsé unokdja, az 1869. marcius 2-dn sziiletett
Navay Tamds - minden bizonnyal tdrcaban hordozhato, vizitkartya formatumu -
portréjat.!! ,Ragyogd arccal mutatta elsé unokdjanak arcképét, mondvan, hogy
unokajanak sziiletése volt taldn életében az egyetlen 6rom, melyet nem szenvedések
aran vasarolt meg. »A vém mar meg is vette a mez6hegyesi kancat, melynek csikajan
a kis Navay egykor lovagolni fog; taldn jobb ajandék is — végzé mosolyogva —, mint
amit én szantam neki egykori ajandékul: Goethe 6sszes munkainak diszkiadasa.«”"

Eotvos irdasztalan két bekeretezett fénykép, egy kabinet- és egy vizitkartya
formatumu allott — ezt Madardsz Viktor festményérdl ismerjik.” Az els6 egy
profilbdl dbrazolt néi félalak (nem lehet eldénteni, hogy a feleség, Rosty Agnes, vagy
a kedvenc, legidésebb leany, Ilona, akinek hazassagkotése utani eltdvozasa a sziil6i
haztdl apjat nagyon megviselte).!* A masikat egyértelmten a fiatal Loranddal tudjuk
azonositani, aki szintén sokaig tavol volt, 1867 és 1870 kozott a heidelbergi és
a konigsbergi egyetemen tanult.””

Madarasznak ez az 1874-ben, immar nem az é16 modellrél, hanem fényképekrol
késziilt, nagyméretd, egész alakos, iil6 portréja, amely Eotvost dolgozoszobajaban
abrazolja, még egy érdekes, a privat képhaszndlathoz kapcsolodé kérdést tartogat.
Devescovi Baldzs irja, hogy E6tvos pesti lakdsanak berendezésérdl szinte semmit nem
tudni, a fentebb idézett Rath Mor emliti, hogy a dolgozdszoba ,egyediili disze
Goethe nagy arcképe” volt.'® Mivel E6tvos nemcsak nagy tisztel6je, hanem forditdja
is volt a német koltéfejedelemnek, egyaltalan nem kizarhat6 egy Goethe-portré

1 Devescovi (2015) 681.

2 Apro (1871) 77.

Madarész Viktor: Eotvis Jozsef, 1874, olaj, vaszon, 253 x 190 cm, a Magyar Nemzeti Mizeum letéte

a Magyar Tudoméanyos Akadémia székhazaban, Itsz. MNM TKCs 148. Bako Zsuzsa kataloguscik-

ke, Szabd - Majoros (szerk., 1993) 157-160. Madardsz a festményhez 1873-ban egy olajvazlatot is
készitett, ezen a fényképek mas elrendezésben, mas méretben lathatok. (Magyar Nemzeti Galéria, ltsz.
50.71(10.043) https://mng.hu/mutargyak/eotvos-jozsef-arckepe-vazlat/

' Gilicze (2006) 196-197.

Emlékét a heidelbergi egyetemen dombormiives bronztébla 6rzi, http://histmath-heidelberg.de/homo-
heid/bilder/Eoetvoes-Tafel.jpg

16 Devescovi Baldzs (2007) 236.


https://mng.hu/mutargyak/eotvos-jozsef-arckepe-vazlat/
http://histmath-heidelberg.de/homo-heid/bilder/Eoetvoes-Tafel.jpg
http://histmath-heidelberg.de/homo-heid/bilder/Eoetvoes-Tafel.jpg
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megléte. Am Madarasz festményén az egyetlen, a dolgozészoba falén fiiggé nagy kép
George Washingtont abrazolja, (amint azt Keleti Gusztav egykort, és tulzéan negativ
kritikaja is nyilvanvaléva tette).”” Még az is pontosan meghatdrozhato, hogy a Gilbert
Stuart altal 1796-ban festett képrdl, az egykori tulajdonos nyoman ,,Lansdowne-
tipusiinak” nevezett portrérdl James Heath altal 1800-ban készitett rézmetszettel
allunk szemben.'® Itt két dologra érdemes felhivni a figyelmet. Egyrészt ismeretes,
hogy E6tvos milyen nagyra tartotta Washingtont, aki ,.erénye és bolcsessége altal

a legnagyobb és legboldogabb szabad allamnak 16n alapitéja, melyet eddigelé latott

a vilag”" Mar csak ezért is akasztathatta képmasat az irdasztala f6lé. Mdsrészt
Madarasz ezzel a képi utaldssal nem az irét, hanem az dllamférfit kivanta dbrazolni.
(Az asztalon all6 fényképekkel viszont, ahogy Keleti irta, a csaladapat).”® Nincs ra ter-
jedelmi lehetdség, hogy kitérjek a portréfestészeten beliili kép-a-képben tipusra.* Itt
csak megemlitem, hogy sok esetben az arckép hatterébe egy olyan masik képi utalas
keriil, amelyik az abrazolt idealjaira, mentalitasara, politikai nézeteire, stb. mutat.?

Nem oszthatom tehdt Rozsa Gyorgy véleményét, aki szerint Madarasz kénytelen
volt engedményeket tenni a megrendel6knek, de ,,a kellékekkel zsufolt hattér elott
meégis sikertilt megragadnia az dbrazolt egyéniségét.”** A , kellékek” éppen olyan
ikonografiai attributumoknak bizonyultak, mint az évszazadokkal korabbi alkota-
sokon.

A csaladi képhaszndlaton tul volt Edtvosnek egy masik, grafikus és fotografikus
arca is. Ez a kategoria a ,,kiilsé haszndlatot”, a nagykozonség igényeit szolgalta,
részint E6tvos-miivek el6zékképeként, részint 6nalléan forgalmazott grafikai
lapként (ezek némelyike ugyancsak fotografia utan késziilt). A vizitkartya formaja
fotografia hamar népszertivé valva valdsdgos gyujtdi lazat inditott, a fényképészek-
nél vasaroltak és odahaza albumokba rendezték; a polgari otthonok szinte nélkiiloz-
hetetlen kellékeinek szamitottak.

Keleti szerint éppen a falon fiiggd képet kellett volna mintaul vennie Madarasznak: ,,Biralatat egyéb-
irant sajatkezileg festette visznara: EGtvos arcképe mellé Washingtonét, mely boldogult nagy hazank-
fia szobdja falan fuggott s épen miivészi arrangement tekintetében valédi mintaképe a monumentalis
arcképnek, a miné egy elkoltozott nagy férfit emlékét megilleti.” Keleti (1874) 445.

'8 James Heath, Gilbert Stuart utan: George Washington, 1800, rézmetszet, 55,2 cm x 35,2 cm, National
Portrait Gallery, Smithsonian Institution, Washington, D. C., Itsz. NPG 81.55, https://npg.si.edu/
object/npg_NPG.81.55 A metszet feliratan két tévedés is olvashato: Stuart keresztneve nem Gabriel,
hanem Gilbert, és nem 1797-ben, hanem 1796-ban festette a képet. Részletesen Id. Wirgau (2007)
40-45. A Washington-kép meghatarozasat sem Keleti Gusztav, sem Baké Zsuzsa nem kozolte.

19 Bényei (1971) 349.

20 Keleti (1874) 444. Keleti szerint E6tvdst mint ,,allamférfit és ministert a hatalmas iratcsomagok” [!]

jelképezik. Uo. 443.
2 A miifajra altalaban 1d. Chastel (1984) 217-238.
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A sok koziil egyetlen példa: Orlai Petrics Soma: Petdfi Sdndor dolgozdszobdjdban cimt, 1861-ben
az MTA szaméra késziilt festményén az irdasztalon Jean-Pierre de Béranger mellszobra all, aki Pet6fi
kedvenc koltéje és példaképe volt. Szabo — Majoros (szerk., 1993) 70-71.

# Roézsa (1982) 25.


https://npg.si.edu/object/npg_NPG.81.55
https://npg.si.edu/object/npg_NPG.81.55
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Az Eotvost abrazold eredeti fotografidkkal a pannonhalmi féapatsagi fotétarban
foglalkoztam el6szor. Képmasanak jelenléte ebben a szerzetesi fotokollekcidban nem
nevezhetd vératlannak, hiszen a Szent Marton hegyének Pannonhalma nevet add
Kazinczy a mindossze 14 éves E6tvos Jézsefnek ajanlotta Ut Pannonhalmdra (...)
cim mivét, amely haldla el6tt alig négy honappal jelent meg:

»Nevekedjél, kedves ifj, ’s 1égy a’ kit varunk. Es ha majd felhagsz a’ hové érde-
meid ragadozni fognak, emlékezzél baratodra. De emlékezzél, hogy csak a’ tiszta
ragyog.”**

Itt, Pannonhalmdn vehettem kézbe a Schrecker Igndc altal 1865-ben készitett
Magyar akadémiai albumot, egyik lapjan, az elndkséget dbrazolé tablon a Kazinczy
o6hajanak megfelel6en ,felnevekedett” Eotvos fényképével. Az élelmes fotografus
azonban ugyanezeket a felvételeket nemcsak a tudos tarsasag akkori teljes tagsagat
egybegylijt, és igen korlatozott szamban késziilt draga albumba szanta, hanem
vizitkartya formajaban sokszorozta a publikum szamadra.

Az OPKM tobb egykoru E6tvos-fényképet 6riz, igy az emlitett Schrecker-féle
felvételt is.*> Szamomra azonban a legérdekesebb az a kissé rejtélyes fotd, amely
az irot profilbol, kopenybe burkolddzva dbrazolja. Sem a fotografust, sem a készités
pontos idejét nem ismerjiik. A csinos kis allithato keretbe foglalt arcképet muzeu-
munk 1970-ben véasarolta Ndvay Ilondtdl, E6tvos Ilona unokajatol, E6tvos Jozsef
dédunokajatol.?® Az 6 kozlése szerint a felvétel 1850 koril készilt. Tudomasom
szerint eddig senki nem prébélta kozelebbr6l meghatarozni. A kép kordbban
Ferenczi Zoltdn E6tvos-életrajzaban (1903),” majd Devescovi Balazs monografidja-
ban (2007) szerepelt. (Nemes masolatat Vékds Magdolna készitette el 2009-ben, ez
ma Ercsiben, az E6tvos Jozsef Emlékhazban lathato.) Ha pontos a leszarmazott altal
hagyomanyozott datum, a fénykép az emigraciéban késziilt. (E6tvos 1848 oktoberé-
t6l 1850 novemberéig hol Miinchenben, hol Salzburgban, hol német rokonainak
birtokan tartézkodott, de ziirichi utazast is tett.)*® Fényirdakkal ebben az id6ben
elsGsorban a bajor févaros rendelkezett. Az els6 miitermet 1845-ben Alois Locherer
(1815-1862) nyitotta meg. Portréinak nemcsak technikai szinvonala, hanem kompo-
zicioja is jobb volt az 4tlagosnal. Az akkor még ritkabb, profilbol felvett arc mellett
a koponyegként alkalmazott drapéria is szerepelt eszkoztaraban.” Ha mindez
Osszecseng — hangsulyozom a feltételes modot, amig nincs kozvetlen bizonyité-
kom -, akkor egy komoly fototorténeti dokumentummal gazdagodhatunk. Neheziti
a megoldast, hogy a papirképet valamikor még a 19. szazadban, vagy esetleg a sza-

* Kazinczy (1831) 5.

%5 OPKM ltsz. F.89.36.1.

26 OPKM ltsz. D.70.107.4.

Ferenczi (1903) 173. 35. abra — Ferenczi semmiféle kommentart nem flizott a képhez.
2 Devescovi (2007) 217-220.; Gango (2000) 205-222.

2 Alois Locherer (1815-1862) fot6i a Miincheni Varosi Muzeumban (Miinchner Stadtmuseum):
https://sammlungonline.muenchner-stadtmuseum.de/personen/loecherer-alois-23877.html?tx_
mmslenbachhaus_displaypersonen%5Bobjekt%5D=654&cHash=3ed89d82cdcb383c46d8760074
2d0248


https://sammlungonline.muenchner-stadtmuseum.de/personen/loecherer-alois-23877.html?tx_mmslenbachhaus_displaypersonen%5Bobjekt%5D=654&cHash=3ed89d82cdcb383c46d87600742d0248
https://sammlungonline.muenchner-stadtmuseum.de/personen/loecherer-alois-23877.html?tx_mmslenbachhaus_displaypersonen%5Bobjekt%5D=654&cHash=3ed89d82cdcb383c46d87600742d0248
https://sammlungonline.muenchner-stadtmuseum.de/personen/loecherer-alois-23877.html?tx_mmslenbachhaus_displaypersonen%5Bobjekt%5D=654&cHash=3ed89d82cdcb383c46d87600742d0248
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zadfordulén igen erdsen retusaltak. (A Ferenczi-féle életrajzban megjelent reproduk-
cién jol lathatéak ezek a retusecsetvonasok.) A fényképpel kapcsolatban nemcsak
tovabbi kutatasokat kell folytatnom, hanem sziikség lesz egy alapos fotdtechnikai
vizsgalatra is.

Eotvos arcképeit nemcsak fotografidkon, illetve kordabban a hagyomanyos
grafikdkon (litografia, réz- és acélmetszet), hanem a 20. szazad elején heliograviir
technikaval is sokszoroztak. (Ez olyan mélynyomds, amelyet rézlemezre vitt fényké-
pes reprodukciorol készitettek.) Ez a ,képtermelés” méar nemcsak a 19. szdzadi
arcképgytjtési divatot, hanem a hivatali képhasznalatot is kielégitette. Itt kapcsolo-
dik E6tvos ,hivatali képmasa” az iskolatorténethez. A kultuszminiszter rézlemezrél
nyomott portréja ugyanis 1913-ban, sziiletésének centenariuman fontos kereske-
delmi cikk lett. Tobb ujsagban, igy a Néptanitok Lapjdban is hirdetés jelent meg:

»Az Eotvos-kultusz apolasaban tanitésagunk hazafias érzelme nyilatkozik meg és
ebben igen nagy és értékes er6t birunk népoktatasunk nemzeti iranyu fejlédése
tekintetében. Ily iskolai tinnepély kiilsé diszéhez hozzatartozik az tinnepelt arcképe.
Magyarorszag els6 kozoktatasi miniszterének a megszoélalasig hi, szép kiviteld
réznyomatu arcképét 42 x 38 cm képnagysagban a Lampel Robert-féle konyvkeres-
kedés (VI., Andrassy-ut 21.) adta ki.”*

A konkurencia sem késlekedett: a Konyves Kalman Tarsulat a Magyar Tudoma-
nyos Akadémidn 1évé portrét reprodukdlta, és azt dobta piacra. (A Lampel kiadot
a pedagdgustarsadalom lapja azért részesitette eldnyben, mert annak kiilon tanszer-
részlege volt.) Ennek ellenére az arckép nem fogyhatott a kivant mértékben, mert
1914-ben még folyton hirdették, a vildighabort méasodik évében pedig jo részét
a kultuszminisztérium felvésarolta és ajandékként kiildte meg a kozépiskolaknak.*

Ez a gesztus nem az ird, nem a bolcseld, hanem kizarélag a miniszter (vagyis
az allamhatalom képviselje) emlékének szolt. Némelyik iskolaigazgatd valdsdgos
miniszteri 6sgaléridval tapétazta ki irodajat. 1903-ban példaul a segesvari polgari
leanyiskola igazgatoi szobdjanak falan Ferenc Jozsefen kiviil ott fiiggott valamennyi
addig mikodott kultuszminiszter is. A tanarinak viszont mar csak az dllamtitkar
jutott (az egyébként nagyon kivalé Molndr Viktor, az Urania alapitdja).? Az iskoldk
tobbségében az osztalyokban ekkoriban még nem voltak keretezett hivatalos
portrék, éppen a dragasaguk miatt. (A Lampel Robert > Wodianer Fiilop és Fiai <
Csaszari és Kirdlyi Konyvkereskedése 1914-es hirdetése szerint az uralkod6 képmasa
volt a legdragabb - igy diktdlta ezt a lojalitas.)*

Nem val6szind, hogy a mélyérzésti és érzékeny iré tulsagosan oriilt volna
a miniszternek szol6 (tegyiik hozza: posthumus) dicséségnek. Szamara - irodalmi

% B.Ebtvos (1913) 35.
31 Azaradi (1916) 83.
2 A kultuszminisztérium V. K. M. 148075-1915. sz. rendeletére hivatkozik: A segesvari (1904) 61-62.

¥ Az uralkodé réznyomatu arcképe 6 korona, tolgyfakeretben 15, ezt kovette E6tvosé 5, illetve 11 korona
arral. Néptanitok Lapja. 47. 1. (1914) 30.
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alkotasain kivill - az ércnél maradanddbb monumentum a népiskolai oktatas
kodifikalasa volt.

Hogy a svabhegyi ablakan kitekinté E6tvos mi mindent latott a févaros, a pusztdk
és a hegyek diszlete el6tt és mogott, nem maradt rejtve a tudomany el6tt. Az is
komoly kutatdsok témadja, hogy az ird-miniszter-gondolkodd milyen befolyast
gyakorolt kortarsaira és utddaira. Eotvos széles latokorét, sokoldalusagat Lazdr Béla
1914-ben ,.egy holland gyémaéntcsiszold kezébdl fiirdsztve, minden lapjarol csodds
szineket ragyogtat fel.”* (A szerénységérél kozismert E6tvos minden bizonnyal elha-
ritotta volna magatol ezt a koltéi képet.) Arrdl kevesebb az adatunk, hogy mit
jelentett a késGbbi korok pedagdgusai szamara. Tankeriileti fdigazgatok, szakfelii-
gyel6k, iskolaigazgatok gyakorta megidézték szonoklataikban. ,,E6tvos népoktatasi
alaptérvénye nyomaban mivel6désiink mindinkabb magasabbra emelkedik” - alla-
pitotta meg jolesd érzéssel az Eotvos-alap elndke.” Ha gyengébben is, de mas hangot
is lehetett hallani, példaul Gardonyi Gézdét, aki ugyan nem mondta ki a miniszter
nevét, de keményen biralta az 1868-as torvénnyel létrehozott népiskolai rendszert,
illetSleg az azt mtikodtetd hivatalnokokat; rossz tapasztalatait sajat falusi tanitosaga
idején szerezte. (,Hanem azutan az 1868-iki torvények belerontottak a mi isko-
lankba is. [...] kezdetben kiilondsen szigoruan kivantak, hogy amiket Pesten
kieszeltek, azoknak mi pontos végrehajtéjava valjunk.”)*® A tobbség tovabbra is
kitartott az oktatasiigy sikertorténete mellett, megalkotojat pedig emberfeletti
hérossza novelte. Orokségérdl beszélve a tulzésos kozhelyektdl sem riadt vissza:
»Emlékoszlopa (...) Eotvos granitba vésett arcképe gyanant sugarzik felénk.”?”
Eo6tvos valddi arca — ebben a tarsadalmi, ,,verbalis-vizualis képhasznalatban” - kez-
dett lassan megkopni.

Nemrég egy régi iskolai fogalmazasfiizetre bukkantam. Egy kisgimnazista diak
1936-ban hazi feladatul kapta, hogy irjon dolgozatot A falu jegyzdje f6bb szerepl6i-
nek sorsarol. Szerinte E6tvos ,helyesen oldotta meg” a regény legtobb hésének
életpalydjat, kivéve Nyuzot, aki a hivatalvesztésnél sokkal stilyosabb biintetést
érdemelt volna. Am a dolgozatird a befejezésben kifakadt: ,,Tehat E6tvos munkéja
nagyjabol jol fejezddik be. Kar, hogy annyi elmélkedéssel, unalmas leirassal van tele.
Ezek nélkil nagyon szép konyv lenne. De igy nehezen élvezhetd.”*

Csak remélni tudjuk, hogy kés6bb mégiscsak megkedvelte Eotvost.

A mostani kiadvany szerz6it nemcsak az a szandék vezeti, hogy megkedveltessék,
hanem az is, hogy ismét el6tlinjon a valodi Eotvos-kép.

3 Lizér (1914) 12.

% Rakos (1936) 119.

% Gardonyi (1957) 46.
% Rékos (1936) 119.

A kisdidk nem allt egyediil ezzel a nézetével. Még Szerb Antal is igy vélekedett: ,Regényei sokkal hata-
sosabbak és élvezetesebbek volnanak, ha az elmélkedések dzsungeles sokadalma el nem boritana 6ket.”
Szerb (1997) 324.
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A FIATAL EOTVOS JOZSEF NEZETEI A NEVELESROL
ES AZ ISKOLAI OKTATASROL

BENYEI MIKLOS!

TARTALMI OSSZEFOGLALO

MIKLOS BENYEIL: EXHILARATING DREAM.
THE VIEWS OF THE YOUNG JOZSEF EOTVOS ON EDUCATION
AND SCHOOLING

Baron Jozsef Eotvos (1813-1871), an outstanding figure of the history of Hungarian
culture and a member of the liberal opposition of the reform era, aimed to build a civic
Hungary and exalt the Hungarian people financially and intellectually.

He understood the complex social roles of culture and education and realised that
changing people’s mindset by education is a key for social progress, democratization
and the perfection of the individual.

From the age of 18, Eétvds was actively engaged in the issue of culture dreaming
about serving his country in the field of public education. His ideal of education is
reflected in his prose writings, memoirs, and diary notes. Being religious, he attached
great importance to religious education.

After paying a visit to Western Europe, he began to deal with educational issues by
introducing nursery education. In 1840, as a member of the National Diet, he spoke
against home education and for public schooling advocating the freedom of school
choice.

In 1841 he joined the debate of Széchenyi and Kossuth with a highly influential
pamphlet. As opposed to the count, Eotvis believed that education is a criterion to
exercise political rights correctly and avoid revolutionary violence and sway, but the
lack of knowledge increases tyranny. The same idea recurs in his work, Hungary in
1514: “Surrounded by spiritual darkness the nation cannot become free.”

In 1846, in a series of articles in Pesti Hirlap, he urged for the reform of public
schooling emphasizing financial interests. He distinguished between the concept of
public education and public schooling. For him, the former was a political category

' Bényei Miklés DSc, cimzetes egyetemi tanar, Debreceni Egyetem; nyugalmazott konyvtaros, Hajdu-

Bihar Megyei Konyvtar, Debrecen
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with the risk of party battles. He proposed setting up secular public schools in the
settlements to avoid the excessive influence of the churches.

A coherent education policy program unfolds in his works and speeches. His pursuit
was closely linked to contemporary Hungarian issues, civic and national development
and the establishment of modern national cultural knowledge.

The Prime Minister of the first independent Hungarian government, Count Lajos
Batthyany, appointed the young Baron Jozsef EGtvis as Minister of Religion and
Public Education, who proved his expertise, diligence and humility in the cause as
a minister twice (1848, 1867-1871).

A torténeti kutatds (és szamos dgazata) a legnagyobbaknak kijar¢ figyelemmel fordul
Eotvos Jozsef (1813-1871) baro személye, sokoldalt munkdssaga felé. Az érdekl6dés
nem véletlen, és nem valami sajatos rokonszenv megnyilvanulasa. Bar az utébbi sem
elhanyagolhato tényezd, mert E6tvos egyénisége, tiszta jelleme kivételes vonzer6t
gyakorol. E6tvos Jozsef palyaja az 1830-1871 kozotti évtizedekre esett. Ennek

az atmeneti iddszaknak 6 az egyik legtevékenyebb munkasa, a centralistdak csoport-
jaban a polgari atalakulas programjanak egyik kidolgozdja, menetének egyik — bar
sosem elsd szamu - iranyitdja. Majdnem minden fontos akcioba bekapcsolodott,
szinte alig akad olyan politikai, gazdasagi, irodalmi, kulturalis kérdés (biintetjogi
kodifikdcid, zsidoemancipacio, vallds- és szdlasszabadsag, jobbagyfelszabaditas,
iranykoltészet, népoktatas, akadémiai reform, iparositds, allamszervezet, kiegyezés
stb.), amelynél ne taldlkoznank a nevével.?

E6tvos Jozsef a magyar miivel6déstorténetnek is egyik kiemelkedd személyisége.
Koltoként indult, egy-két dramat is irt, majd regényeivel szerzett igazi hirnevet, s
publikalt néhany igényes elbeszélést is. Leveleinek szamottevé hanyada szintén
irodalmi rangu alkotas, j6 néhany gyongyszem akad kozottiik. Palyaja kettds
cstcsat az jelenti, hogy kétszer is volt vallas- és kozoktatasiigyi miniszter (1848-ban,
majd 1867-71 kozott), vagyis a magyar muveldésiigy elsd szamu iranyitdja.
Masodik miniszterségének cstcsteljesitménye a korszakos hatast népoktatasi

2 Az életmivét, életttjat feltard konyvtarnyi irodalomboél kiemelhetd néhany biografiai kotet. Eletmivét

els6sorban irodalomtérténeti szempontbol vizsgalja S6tér Istvan (1967): E6tvos Jozsef. 2. atd. kiad. Bu-
dapest, Akadémiai Kiadd. A politikai gondolkodérol irt Schlett Istvan (1987): Edtvos Jozsef. Budapest,
Gondolat Kiad6. Régebbi kelet(i, 4m ma is hasznalhat6 adatokat tartalmazd életrajzi mi Ferenczi Zol-
tan (1903): Bdro Eotvos Jozsef. Budapest, Magyar Torténeti Tarsulat (https://mek.oszk.hu/05700/05708/
html/). E6tvosrdl is rendkiviil értékes informaciok, megallapitasok, elemzések olvashatok Feny6 Istvan
(1997): A centralistik. Egy liberdlis csoport a reformkori Magyarorszdgon. Budapest, Argumentum
Kiad6 - monografidban. A bar6 varazsos személyiségéhez kozelit Schneller Istvan (1913): Adalék E6t-
vos személyiségének megértéséhez. Magyar Paedagégia. 22. 1913. 527-543. (https://adt.arcanum.com/
hu/view/MTA_MagyarPedagogia_1913/?pg=536&layout=s) — E6tvos Jozsef irasaibol és beszédeibol

a Magyar Helikon és Szépirodalmi Kiad6 kozosen adott ki egy életmiisorozatot: EGtvis Jozsef miivei.
1-13.k. Budapest, Magyar Helikon, Szépirodalmi Konyvkiadé. Mindegyik kotet elején van bevezetd
tanulmany, a végén pedig vannak magyarazo jegyzetek, és ezek jelent6s mértékben segitik a gondolko-
dé munkdssaga egyes mliveinek megértését. Sajnalatos tény, hogy teljességre torekvé bibliografia sem
Eo6tvos miveirdl, sem a ra vonatkozé irodalomrol még nem késziilt.


https://adt.arcanum.com/hu/view/MTA_MagyarPedagogia_1913/?pg=536&layout=s 
https://adt.arcanum.com/hu/view/MTA_MagyarPedagogia_1913/?pg=536&layout=s 
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torvény megalkotasa. Sokat tett az allami tanito- és tanitonéképzok megszervezésé-
ért, a pesti egyetem fejlesztéséért, a kozépfoku Ipartanoda miiegyetemi rangra
emeléséért. O alapitotta az elsé nemzeti képtarat, foleg miniszterként tett sokat
a muzeum- és konyvtartigy kibontakozasaért, partfogéja volt a formalddo sportélet-
nek. O maga is jatszott hangszeren (fuvolan), még egy kis zenemfive is fennmaradt.
A tudomadnyos életnek is aktiv, alkoto részese volt; e téren els6sorban jogi végzettsé-
gét, valamint atlagon felili politikai miiveltségét és torténeti ismereteit kamatoz-
tatta. MeglehetGsen fiatalon lett a Magyar Tudos Tarsasag levelezé tagja, par év
mulva igazgatosagi tagnak is megvélasztottak. 1855-t6l alelnok, majd a névvaltozta-
tas utan a Magyar Tudomanyos Akadémia alelndke, késébb halaldig elnoke.’
A korszer(i tudomanyossag szdszéloja, miniszterként is timogatoja. Sajat tudoma-
nyos ambicioit politikai ropirataiban és nagy, nemzetkdozi elismerést is kivivo
dllamtudoményi és eszmetdrténeti értekezésében® valdsitotta meg. Eletmiivének
szerves részét képezi publicisztikai és szonoki munkassaga is: az 1840-es években
a centralista Pesti Hirlap egyik vezet6 munkatarsa, a kiegyezés el6készitését pedig
sajat hetilappal (Politikai Hetilap) kivanta eldsegiteni. Mind az akadémidn, mind
a Kisfaludy Tarsasagban, ritkabban mas férumokon remekbe szabott emlékbeszéde-
ket mondott, de kozkedveltek és sikeresek voltak parlamenti felszdlaldsai, elterjesz-
tései is. Aforizmdi és napldjegyzetei pedig gondolkodoéi nagysdgarol tantiskodnak.
A fiatal - akkor még gazdag - arisztokrata osztalyos tarsai tobbségétdl eltérd,
tartalmas életprogramot tervezett el, és ezt igyekezett maradéktalanul kiteljesiteni.
»-..csak az valik kitlinévé, ki magas célokat tiiz ki és igen sokat kdvetel magatol” -
irja egyik kései napldjegyzetében,’ mintegy belestiritve e gondolatba sajat életének
tanulsagait is. Kora ifjusagatél az volt a vagya, hogy valami nagyot, jelentéset vigyen
véghez, hogy palyajat ne haszontalanul fussa be. Ez a felfokozott kiildetéstudat
munkalt benne mindvégig. A palyakezdés bizonytalansagai hamar elmultak.
Az 1830-as évek derekan, végén ismerte fel életcéljat, hivatasat. ,,Célt valaszték
magamnak...” — kozli 1836. marcius 29-én baratjaval, Szalay Ldszléval (1813-1864),
még mindig elég elvontan -, hasznalni akarok, masoknak élni, masokért faradni...”
J6 mastél évvel késGbb, 1837. december 19-én mar konkrétabban fogalmaz, élete
céljat immar kifejezetten a hazdahoz koti: ,,Eljott az id6, hol végre a nemzetnek, mely
multja hibairul meggy6z6dott, iranyt kell adnunk, s ez leend életem iparkodésa.””
1839-41 koriil mar pontosan tudta, mi ez az irdny: a polgari Magyarorszag, a libera-
lis (szabadelvii) tarsadalom megteremtése, az alkotmdanyos, parlamentaris allam
kiépitése, a magyar nép anyagi és szellemi felemelése — reformok utjan. Ettél kezdve

A Magyar Tudos Tarsasag 1835. szeptember 14-én valasztotta levelezé tagjavd, 1839. november 23-4n
lett tiszteletbeli tag, 1855-ben masodelnok (a testiilet 1858-ban vette fel a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia nevet), 1870. janudr 17-én valasztottdk az MTA elnokévé.

* A tizenkilencedik szdzad uralkodé eszméinek befolydsa az dlladalomra; a legutdbbi életmiisorozatban
a cim utolsé szavat korszersitették, egyszer(sitették: allamra.

®  Eotvos (1977) 794.
¢ Eotvos (1976b) 99.
7 Eotvos (1976b) 120.
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egész munkdssagat, sokoldalu tehetségét e feladatnak szentelte, illetve rendelte ald;
életének ez adott értelmet. Elete végéig egy célszeriien rendezett, a szabadsag elvét
maximalisan érvényesitd, a termelést és a fogyasztast valamilyen médon egyesit6,
kimiivelt egyénekbdl allé eszményibb polgari tarsadalom illuzidjaval dltatta magat.
A kijelolt iranyhoz, az igaznak hitt eszmékhez kovetkezetesen ragaszkodott. Ebben
nemigen akadalyozhatta meg semmi (legfeljebb gatolhatta): sem apja anyagi csédje,
sem a politikai konfliktusok, sem a forradalom vihara, sem gyakran elgyengiil$
egészségi allapota. E6tvos tudataban volt kiemelkedd képességeinek, és ugy érezte,
ez nagy kotelezettségeket r6 rd. Hivatasdnak, a vele szembeni elvarasoknak minden
tekintetben meg akart felelni. Nagy tervei koziil csak kettét nem sikertilt valora
valtani: nem irta meg a civilizaciétorténeti szintézist; korai haldla miatt nem
késziilhetett el a kozépiskolai torvény.

A nemzeti 6nallésodas (6nrendelkezés) és a polgarosodas hivei, a reformtabor
képvisel6i — koztiik Eotvos Jozsef — felismerték, hogy az anyagi és szellemi kultara
valahol egy ponton egységbe olvad, s ily médon progressziv tartalmat hordoz. A kor
legjobbjainak gondolatvilagaban a mtivel6dés, a nevelés a tarsadalmi haladas,

a demokratizalodas, az egyéni tokéletesedés folyamataval azonosult. Szamosan
radobbentek: a gondolkodads atalakitdsa elengedhetetlen a tarsadalmi-gazdasagi
fejlédésben; ,,Nekiink tehat nemcsak mas institdciokra, hanem mas emberekre is
van sziikségiink” — irta Trefort Agoston (1817-1888).* Ségora és eszmetarsa, E6tvos
Jozsef nyilvan egyetértett vele. A nemzeti miivel6dés célkittizése tehat magaban
foglalta a nemzet anyagi és szellemi felemelkedésének, a fejlettebb orszagokhoz valé
telzarkézasanak a szandékat is. Ilyenforman a miivel6dés, a nevelés szinvonalanak
emelése, a miiveltség terjesztése a politikai-tarsadalmi és nemzeti program szerves
részévé valt.

Korabban a felvilagosodas eszmekdrében gyokerezett, majd a liberalizmus
hatasara s mindezek elStt a kiilfoldi és lassan-lassan a hazai tapasztalatok bizony-
saga alapjan megszilardult meggy6z3déssé valt — és ez gyakorlati tevékenységekben
is megnyilvanult —, hogy a mivel6dés, a miiveltség eldsegiti, meggyorsitja a nemzet
el6tt allo feladatok megoldasat, a reformprogramok valdra valtasat. A reformerek
vallottdk, hogy a fejlett nemzeti kultdra hozzdjarul a nemzeti 6ntudat, a hazafias
érzés felébresztéséhez, a nemzeti (ezen belill a nyelvi) egység megteremtéséhez,
alkalmas a nemzet nagysaganak, méltdsaganak emelésére, demonstraldsara.

A ,kozjo” érvényre juttatasat vartak ettdl, vagyis a természet meghdditasat,

az anyagi jolét felviragzasat, az erkélesok javulasat, az 4j, korszert eszmék megis-
mertetését, az egyéni szabadsag és boldogsag elérésének, a tarsadalmi-politikai
viszonyok atalakitasanak elémozditésat.

Mint sz6 esett réla, E6tvos Jozsef hianytalanul elfogadta a kor nagy ideoldgiai
aramlatanak, a liberalizmusnak az elveit; politikai tevékenysége ezeken alapult,
gondolatvilagdnak egyik centrélis kategéridja a szabadsag. Ugy vélte, a liberdlis
eszmék (szabadsag, egyenléség, testvériség) érvényesitése a magyarorszagi kulturélis

$ T.A.(1845) 361.
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életben, kozelebbrol a nevelés- és oktataspolitikaban is egyértelmtien a tarsadalmi
haladast, az adott korban a polgari atalakulast szolgalja.

Kiilondsen nagy jelentdséget tulajdonitottak a reformkori politikusok, gondolko-
dok - igy Eotvos Jozsef is — a nevelésnek, kozelebbrdl a népnevelésnek.

Nyilvanvaldan a felvilagosodds eszmerendszerének — amelyet mar ifjan is igen jol
ismert’ — hatasara Eotvos zsenge ifjisagatdl kezdve élénken érdeklddott a miivel6dés
kérdései irant, kordn felismerte a nevelés fontos szerepét mind az egyes ember (az
egyén), mind a tarsadalom életében. Tizennyolcadik sziiletésnapjara (1831. szeptem-
ber 3.) kapott (vagy vasarolt) egy szépen bekotott jegyzetfiizetet, és els6 lapjara még
aznap beirta: ,Gondolatok”. Etté] kezdve szinte haldla percéig feljegyezte életével,
olvasmdnyaival, munkajaval stb. kapcsolatos reflexiéit, észrevételeit, tapasztalatait.
Leginkabb formas kis jegyzettomboket, noteszokat haszndlt e célra, de megtette
egy-egy papircetli, s6t az olvasott konyvek margoja vagy tires védélapja. Feljegyzései
egy sziinteleniil mikodé elme termékei: megfigyeléseit, benyomasait, toprengéseit,
lelki inditékait stb. fogalmazta meg benniik. Ezekben csapodnak le el6szor, itt
érlel6dnek gondolatai, eszméi, nézetei.

A neveléssel kapcsolatos els6 ismert aforizmdja szintén az elsé évek feljegyzései
koziil valo, keletkezési évét csak sejteti, hogy Eotvos bevalogatta a Muzdrion cim
folydirat 1833. évfolyamaba, ahol a kis gytjteményt Bel- és Kiilvildg cimen tette
kozzé. Mivel a maga targyaban elsé megnyilatkozas, és késbbi palyajara is jellemzd
felfogds, mindenképpen sz6 szerint érdemes idézni: ,Minden nemzetben nagy eré
szendereg, de szendereg csak, és a pallérozas serkenti fel.”® Mastél évszazados
tavlatban, egész életmiivének ismeretében egyaltalan nem meglepd, hogy ez idé tajt,
alig 18 évesen hasonldan elmélkedett egyik levelében az orszag jovéjérdl: ,,...
kozoénséges [azaz altalanos - B. M.] cultura az ut...”"!

A pallérozas, pallérozdodas a korabeli magyar szellemi elit széhasznalatdban
gyakran a nevelés, ritkabban a mtvel6dés (kultira, vagy latinosan cultura), némileg
tagabban értelmezve a civilizaci6 szinonimaja. Lényege az egyik megkozelitésben
a polgari erények, a finomabb erkolcsok, a jo izlés, a tarsasagi viselkedési normak
terjedése, a lelki tulajdonsagok nemesitése, tagabban a korszertisodés, vagyis
a civilizalodas, a polgarosodds.'> Mas esetekben (mint az idézett aforizmaban is)
az ismeretdtadas és ismeretszerzés folyamatat, vagy valakinek, valaminek (pl.

a nyelvnek) a tokéletesedését (az E6tvos altal is kedvelt kifejezéssel: a tokéletesbiilést),
tokéletesitését nevezték meg vele. A pallérozottsag és a pallérozott valtozatban

9 Bényei (1972) 441-466.

1 E6tvos (1977) 76.

1 Eotvos (1984)
Az 1831. szeptember 21-kelt levél szvege: uo. 7-10. (a kézirasos dokumentum facsimilében mellé-
kelve). Dessewffy Jozsef grof (1771-1843) a megtijulé magyar irodalom egyik szervezdje, a fiatal baré
joval id6sebb barétja, egy ideig példaképe. - Harom honappal késébb, 1830. december 30-an Kazinczy
Ferenchez irt levelében szinte ugyanezen szavakkal csaknem ugyanezt a gondolatot fogalmazta meg:
...»alszik nagy er6 minden nemzetben, de alszik, csak a miveltség ébreszti fel....” Eotvos (1976b) 62.

V6. palléroz, pallérozas, pallérozott — Czuczor - Fogarasi (1870). V. k. 30. c.
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az egyének és az orszagok, nemzetek mtiveltségallapotanak vagy altalaban fejlettsé-
gének magasabb szintjére utalt.

A fogalmi tisztazatlansag jele, hogy — foleg a reformkor elején - fel-felbukkant
még a felvilagosodas (elvétve: vilagosodas) és a felvilagosult kifejezés is, szintén hol
atfogobban, hol az értelmi, erkolcsi emelkedésre korlatozva. Sokan a nevelést sem
pusztdn az anyagi és szellemi miivel6dés egyik, mindenképpen legfontosabb
eszkozének tekintették, hanem gyakran azonositottak vele; céljat, végeredményét
a szélesebben felfogott miiveltségben lattak. Sokak szemében a nevelés, valamint
az ember- és nemzetformalas (azaz valamennyi tarsadalmi rdhatds) ugyanazt
jelentette. Mdsok e kategoriat csak a gyermekek, fiatalok testi, szellemi és erkolesi
fejédésének tudatos iranyitasara, illetve a nép (a jobbagysag, a varosi szegénység stb.)
célzatos eszmei befolyasolasara tartottak fenn. Szinte mindenki kiilonbséget tett
a nevelés és az oktatas (tanitas) kozott; az utdbbit az iskolai és mdas ismeretatadasra,
a szakképzésre, legfeljebb az értelmi nevelésre sztikitve.”

Eotvos szépprozai irasaibol, aforizmabdl, leveleibdl és emlékbeszédeibdl kirajzo-
l6dik az altala vallott nevelési eszmény Osszetett képe. Jol érzékelhetd, hogy erésen
hatott rd mélyen tisztelt mestere, Kolcsey Ferenc (1790-1838) erkolcsfilozofiai esszéje,
a Parainesis.'* Mas szavakkal: muaveiben elég vilagosan megfogalmazodik, hogy
szerinte milyen a pallérozott egyén. Eszménye a kozosségi ember, akit a hazaszeret
vezérel, akit az 6nzetlenség, a kotelesség- és felel6sségérzet, a felebarati szeretet,

a segiteni akards, a kovetkezetesség, a szilard meggy6z6dés, a rendithetetlenség,

az 6szinteség, a szerénység, a becsiiletesség, az onmagéval szembeni szigor, a kitarto
szorgalom, a példas csaladi élet, a széles latokor, az iskolazottsag adott szintje (az
irni-olvasni tudastol a magas szinvonaly, felsé6foka miveltségig), a vallasos hit stb.
jellemez. A ,tokéletesbiilés”, a képességek kibontakoztatasdnak eszkozei koziil
Ossztarsadalmi méretekben taldn az intézményes nevelésnek, féként az iskolai
oktatasnak tulajdonitott legnagyobb szerepet. Az egyén életében ezek mellett, st
gyakran ezek el6tt kiemelte a nevel6k (a sziilok, a hazitanitok, a papok stb.) és

az olvasmanyok hatdsat.

Eotvos Jozsef istenhivé gondolkodd volt, ebb6l kovetkezéen a nevelésben nagy
jelentdséget tulajdonitott a valldsos nevelésnek. Hitérdl, valldsossagardl, az egyhaz-
hoz valé viszonyardl sokat elarul az az aforizmaja, amelyet valamikor az 1830-as
évek elején rogzitett: ,Nem a religié formaja, a religié maga boldogit.”"* Nagyjabdl ez
id6 tajt, de valamivel korabban vetette papirra azt a gondolatat, ahol a nevelés
egyik - szerinte — megkeriilhetetlen médszerére is utalt — a gyermekkorbdl alig
kinétt 18-19 éves ifju: ,,Jokor kell a gyermeket arra tanitani, hogy religiordl gondol-

A terminoldgiai problémak tisztazasanak vazlatos kisérlete: Bényei (1994) 26-28.

' Kimutatja Feny6 (1997) 45.
1839. november 23-4n a Magyar Tud6s Térsasag nagygy(ilésén Eotvos tartott emlékbeszédet Kolcsey
Ferenc felett; E6tvos (1975) 63-76. — a remekmivii retorikai teljesitmény tiikrozi a szénok nagyrabecsii-
lését.

5 Eo6tvos (1977) 75.
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kozzon; akkor, mikor gondolatjai még érzemények, csak igy fogja megtartani
hitét.” Késébb is ugy vélte, hogy a vallasos nevelés elsésorban a sziil6k, tdgabban
a csalad (nagysziil6k, iddsebb testvérek, a hazitanitok, ha van, a familia lelkésze)
feladata, és a gyermek értelmének nyiladozasakor el kell kezdeni. A hitbeli és az ettdl
elvalaszthatatlan erkolesi nevelésnek ez a szakasza, amikor dont6en az érzelmekre
kell hatni, hat-nyolc éves korig huzodhat el. Azt kévetSen a vallasos és erkolesi
nevelés értelmi oldala keriil el6térbe, és ez eltarthat az ifjukor végéig, donté eleme
az iskolai és a templomi hitoktatds. Tobbszor is irt arrdl, hogy e tekintetben milyen
sokat koszonet anyjanak. A gyermek E6tvos Jozsef érzelmi és hitbéli nevelésérél
katolikus édesanyja, a gyongéd, melegszivii és muvelt Lilien Anna (1786-1858)
baréné - akit rajongasig szeretett — gondoskodott.'” Az ¢ halala utdn harom-négy
évvel jegyezte le az utébbi idézetre rimel6 aforizmat, amelynek tartalma - mas
forrasokbdl is igazolhatéan — édesanyjatdl ered: ,Ne higgyen senki olyan gondola-
toknak, melyeknek szive ellentmond.”® Akar életutjanak, politikai palydjanak
jellemz6 mottoja is lehetne.

E6tvos vallasossagaban az érzelmi és értelmi motivumok keverednek. Gyermek-
kordban szigord, ugyanakkor a szivre hat6 valldsos nevelésben részesiilt. Elettapasz-
talatai, olvasmanyai megerdsitették hitében, amelyben gyakran talalt megnyugvast,
vigaszt és tamaszt. Szerinte a hit minden embernek természetes sziikséglete, a vallds-
talansdg csupan dtmeneti dllapot. O maga hith(i roémai katolikus, de vallasi és még
inkabb vallaspolitikai nézeteit athatotta a felvilaigosodas racionalizmusa és a libera-
lizmus. Mérlegelte az ateistak, deistak érveit is — ennek szamos nyoma maradt
aforizmaiban és kéziratos téredékeiben —, de végiil elutasitotta 6ket. Eotvos egyértel-
muen teista. Hitt ,az anyagi vildgon kiviil vagy feliil all6 értelmes lénynek, egy [...]
személyes istenségnek” a létezésében,” bizott a gondviselésben, s minthogy az el6b-
biektdl elvalaszthatatlan, hitt a lélek halhatatlansdgaban. Kijelentette, hogy
a teremtd, de utana megall6 Isten eszméje képtelenség. A teremtés nem egyszeri
aktus volt, nem fejez6dott be, a teremtd 1ény most is, allandéan munkalkodik.

A vallast 6rokkévalonak tartotta, de latta, hogy némely oldala (a szertartdsok,

a hittételek formaja stb.) és az egyhaz egésze torténeti jelenség. Készséggel elismerte,
hogy a teoldgia tanitisaiban szamos ellentmondas van. Meggy6z6dése viszont, hogy
a természettudomanyos felfedezések csak ezeket cafolhatjak meg, Isten léte ellen
nem szélhatnak, mert a dolgok keletkezését, ,elsé okat” nem magyarazhatjak meg.
S6t, a csillagaszat, a geoldgia, a mikrobioldgia stb. sikerei Gjabb érveket szolgaltatnak
a vallas szamara. E6tvos megsejtette az azéta sok példaval bizonyitott tényt: a termé-
szettudomanyi kutatds 6nmagaban nem vezet ateizmushoz, materializmushoz,

16 Eotvds (1977) 54.

A német anyanyelv{i osztrak baroné életrajzi adatai: Ferenczi (1903) 8-9.
S6tér (1967) 9. — Eotvos Jozsef haldla el6tt par héttel vilagosan kijelentette az életrajzat kéré Toldy
Ferencnek irt elutasito vlaszdban: ,,nem neveltettem soha mds, mint anydm dltal”. E6tvos (1976b) 678.

18 E6tvos (1977) 464.
19 E6tvos (1977) 352.
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az egyhaz képes 6sszhangba hozni tanait az j felfedezésekkel. Megsejtette, hogy
tarsadalmi - elsésorban gazdasagi - folyamatok jatszanak majd dont6 szerepet
a vallas visszaszoruldsaban. El6tte az iparosodas, a kapitalizalédas tlint fel ilyen
tényez6ként.?

Szorosan vett oktatdsiigyi kérdésekkel E6tvos Jozsef el6szor nyugat-eurdpai
utjarol vald visszatérése utan foglalkozott, talan éppen az ott latottakon, hallottakon
felbuzdulva. 1837. december 19-én szamolt be Szalay Laszlonak, meghitt baratjanak
arrdl, hogy Borsod megyében — ahol apja salyi birtokan élt — egy olyan tarsasagot is
alakit (egy peng6 forintos évi tagdijjal), amelynek célja az iskolak elémozditasa.?!
Mai ismereteink szerint ez volt az elsé konkrét oktataspolitikai tette. Forrasok
hidnyaban azonban semmi kozelebbit nem tudunk errél az akciérél, még azt sem,
hogy egyaltalan megalakult-e a tervezett tarsasag. Fokozddé politikai aktivitasanak
és az oktatasiigy iranti érdekl6désének ujabb bizonyitéka, hogy belépett a Kisdedovo
intézeteket Magyarorszagban terjeszt egyesiiletbe, s6t Abatj varmegyében annak
képviseletét is elvallalta.?? Részletek errél sem ismertek, a kés6bb emlitend6 Kelet
népe-vitaban maga Eotvos is csak altalanossagban szolt arrol, hogy 6 is faradozott
a kisdeddvas meghonositasaért.?

Bekapcsolddott — a férendi ellenzék soraiban — az 1839-40-es rendi orszaggytilés
oktataspolitikai csatarozasaiba is, mégpedig az oktatdspolitikai iranyitas hatalmi
megoszlasardl folyd — és tobbfelé agazd — reformkori vitdba. Egyebek kozott felvets-
dott az a nagy horderejii kérdés is, hogy az allam, a kozhatalom befolyasa meddig
terjedhet a nevelésben, korlatozhatja-e, s ha igen, mennyire korldtozhatja az egyének,
nevezetesen a sziil6k jogait, szabadsagat. E kérdés megvitatasara leginkabb az a har-
mas sérelem szolgaltatott alkalmat, amely a protestansok ellen iranyult, de kettd
elsésorban a katolikusokat sujtotta: nem fogadhattak gyermekeik mellé protestans
hazi nevelSket, és csak kiilon engedéllyel jarathattak fiaikat protestans iskolakba.

Az viszont f6ként a protestansokat érintette, hogy az uralkod¢ rendkiviil megnehe-
zitette a kiilfoldi egyetemekre, akadémiakra valo kiutazast. Bar a sérelmek elsddle-
gesen vallasi jellegtiek voltak, hiszen a protestans egyhazak egyenl6 jogainak el nem
ismerésébdl fakadtak, a rendek inkabb a mtivelddéspolitikai vonatkozasokat emelték
ki. Az egykor vallasi sérelemként felvetett probléma a 30-40-es évek forduldjara mar
szerves részévé valt a reformerek kulturalis programjanak: az iskolavalasztas,

a tanulas szabadsaganak liberalis elvét, mas oldalrdl a felekezeti jogegyenléség elvét
kivantak diadalra juttatni.

A hazi nevelés (vagy tanitas) régi gyakorlat volt: a fénemesek és a jobb méda
koznemesek, st a vagyonosabb varosi polgarok is otthon, in. magan- vagy hazi

2 Részletekig hatold informacidkat, elemzéseket tartalmaznak a Jezsuita Tarsasag dltal szervezett Faludi
Ferenc Akadémidn 2013 szeptemberében lezajlott tudomanyos konferencia el6adasai: Benk — Vértes-
aljai (szerk. 2014) 222.

2 Egtvos (1976b) 121.
2 A kisdedové (1839) 39. és 47.
2 Eo6tvos (1978) 1. k. 274.
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neveldk, neveléndk altal tanittattak gyermekeiket. Azok, akik nyilvanos iskolaba
kiildték fiaikat, rendszerint — hacsak tehették — hazitanitot is tartottak mellettiik.
A pedagogiai érték megitélésében a politikai vezetd réteg is megosztott volt, de
abban tobbnyire - kivéve az aulikus f6- és koznemeseket — egyetértettek, hogy
az udvar tilalma csorbitja a sziil6k jogait.

Eo6tvos harmadik diétai felszolalasaban, 1840. janudr 4-én szintén tdmogatta azt
a kovetelést, hogy a romai katolikus ifjak jarhassanak protestans iskolaba, illetve
lehessen protestans neveldjiik. Ervelése a felekezeti jogegyenl8ség elvébél indult ki.
Ugyanakkor kijelentette azt is, hogy a hdzi tanitdssal szemben a nyilvanos iskoldkat
részesiti eldnyben, ,mert mar maga az a’ nyilvanossag, az a’ tobb évi egyiittlét, a’
koztiik 1év6 egyenléség olly nagy haszon, hogy azt semmi magannevelés nem
potolhatja.” S végiil utalt arra, hogy a kiralyi feliigyeletet a protestansok mellett
a katolikus hazi nevelésre is kiterjesztené.** Egy késébbi, 1840. februar 26-an
elhangzott hozzaszolasdban szintén a nevelésiigyben érvényesiilé allami ellenérzés
és az attdl elvalaszthatatlan allami, torvényhozoi felel6sség jelentdségét emelte ki,
mondvan: ,Mindazon jogok és kotelességek kozott, melyet a torvényhozas magas
céljanak elérésére gyakorol, véleményem szerint nincs egy, melynek teljesitése
aldobb s melynek elmulasztasa a nemzetre nézve karosabb lehetne, mint azon jog és
kotelesség, mely a torvényhozasnak a nevelés elrendezése irant adatott.”* Mar ez
a néhany részlet is jelzi, hogy E6tvos orszaggytlési felszolalasaiban nem rogtonzott,
nem a pillanatnyi hangulatnak engedve nyilatkozott. Voltaképpen egy formalodo
koncepcié elemei bukkannak itt fel, mégpedig alaposan végiggondolva és vilagosan,
hatdrozottan megfogalmazva.

Az ez id6 tajt kiadott (1839-1841) els6 regényének, A karthausinak jo néhany
fejezete akar ugy is felfoghatd, mint hozzaszélas az iménti diétai vitahoz. E6tvos
sajat személyes tapasztalatait felhaszndlva, szépirodalmi formaban, magas esztétikai
szinvonalon fejtette ki véleményét a nevelésrdl. Az ir6 apja, E6tvos Igndc baro
(1786-1851) aulikus fénemes volt, magas udvari tisztségeket toltott be, és strii
tavolléte miatt fia keveset latta. Ugyanakkor a vidam, melegszivli és mtivelt id6sebb
baro* azon kevés arisztokratak kozé tartozott, akik fiaikat nyilvanos iskolaba
jarattak, Jozsefet a budai kiralyi (katolikus) gimnaziumba. Ennek az iskoldnak
inkabb a szelleme, mint a tananyaga gyakorolt befolyast a gyermek E6tvos személyi-
ségére. Ekkor részesiilt el6szor rendszeres oktatdsban — mind a két tanévben
a legjobb tanulé volt osztdlyaban® -, itt tanult meg magyarul (hiszen az anyanyelve

24 Ferenczi (1913) 709.

»  Eo6tvos (1976a) 69. — E6tvos Jozsef és apja kozott az 1830-s évek végétol elhidegiilt a viszony, elsésorban

a politikai nézeteltérések miatt. A csaldd anyagi csédje utan 1841-ben el is k6ltozott apjatdl, bar ennek
a f6 oka az volt, hogy konnyitsen apja terhein. A szabadsagharc utdn kibékiiltek, Eotvos és csaladja
sokat id8zott apja velencei birtokdn, annak haldla utdn is. Allamtudomanyi értekezésének masodik
részét ,Apja emlékének, szeretettel, hdlaval és tisztelettel ajanlja”.

26 Ferenczi (1903) 6-8.; Falk (1903) 211.
* Ferenczi (1903) 296. és 12.
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a német), vele egykort gyerekek tarsasagaban élt,” akik koziil Pauler Tivadarral
(1816-1886) és Szalay Laszldval baratsagot is kotott.

Még meglep6bb, hogy Eotvos Igndc baro fia hazi nevel6jének 1825-ben az egykori
jakobinust, Pruzsinszky Jozsefet (1769-1830) fogadta fel; a kortarsak tantusaga szerint
vele (mint negativ példéval) akarta elriasztani a kamaszodé fiut a radikalis eszmék-
t6l. A nagyon mivelt, tudomanyos ambiciokat is dédelget6, 6regedd hazitanité aztan
évekig (csaknem egyetemi tanulmdnyai befejezéséig)*® nevelgette, formalgatta ifju
tanitvanyat; megismertette a felvildgosodas tanaival és az okori gorog-romai
klasszikusokkal, és f6leg a nemzeti érzés, a magyarsagtudat elmélyitésében, egyalta-
lan a magyar nyelv elsajatitdsaban (hiszen anyja osztrak volt) jatszott fontos szere-
pet. A hatas Eotvos egész életpalydjan, munkassaganak szdimos elemében vildgosan
kimutathato.*

Eotvos Jozsef A karthausiban keményen biralta az el6kel6 csaladok szokasait:

a sziilék rideg magatartdsat, a vak engedelmességre szoktatast, a ,,szoba-dresszara”-
nak nevezett, a tobbi gyerektdl elszigetel6 hazi tanitast, és nagyon rossz véleménnyel
volt a bennlakasos intézetekrdl is, ahol az érzéketlen feliigyel6knek vannak kiszol-
galtatva a gyerekek, és ahol ,,az egyenld nevelés tobbnyire egyenld neveletlenséget
fejt ki.”** A korabeli iskolai oktatast is elsésorban azért marasztalta el, mert hiany-
zott beldle a nevelés szandéka, azaz csak ismereteket kozvetitett, és azt is elavult
modszerekkel.

E6tvos elsd (A karthausi) és masodik (A falu jegyzdje) regényében hdseinek
sorsaval éppen azt demonstralta, hogy az egyes ember életuitjat mennyire befolyasol-
jak azok a csaladi, neveldi, kornyezeti hatasok, amelyek a gyermekkorban érik
a lelkét: ,egész jovonk nevelésiink altal tobbnyire meghataroztatott” — irta
A karthausiban.” Mindkét miiben hangsulyozta az érzelmi és erkélcsi nevelés
fontossagat. A falu jegyzdjében pozitiv példat is felmutatott: f6hdsének apjat, a falusi
reformatus lelkészt, akinek pedagogiai eszkozei kozott legelsé a szeretet, aki igazo-
dik a gyermek adottsagaihoz, aki eszményképeket allit fia elé, 6ntevékenységre
szoktatja, tiszta erkolcsi felfogasra, moralis tartasra, hazaszeretetre neveli, felkésziti
arra, hogy a kozosségért, az emberiségért dolgozzon.

Ennek elényeirdl utolso regényében is irt Eotvos (1973a) 115.
» Pauler és E6tvos kapcsolatarol: Kornyei (1959) 12. — Az ismertebb osztalytarsak kozott volt Nagy Igndc
(1810-1854) ird, lapszerkeszté is. Gimnaziumi éveirdl irt legb6vebben Toldy (1871) II. k. 302.; Id. még:
Sétér (1967) 17.
Eotvos Jozsef a korabeli tanulmdnyi rend szerint 6t évig volt a pesti egyetem hallgatdja: 1826-1828-
ban a bolcsészeti (filozdfiai) karon, 1828-1831-ben a jogi karon tanult; Ferenczi (1903) 15-18. 1d. még:
Sétér (1967) 17.
3 Pruzsinszky hatasarol: Toldy (1871) 302-303.; Falk (1903) 212-215.; Ferenczi (1903) 15.; S6tér (1967)
13-14., 17,; Schneller (1913). 536.; Novak (1930) 5-6.
32 Uo. 50. - Pruzsinszky életérdl. Siile (1964) 1158-1161.
Bényei (1975) 176-177.
¥ Eo6tvos (1973b) 49.
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A huszonnyolc éves E6tvos nagy hatasu vitairattal csatlakozott a reformkor
leghiresebb és legjelentdsebb politikai-ideologiai polémidjahoz, a Kelet népe-vitahoz,
amely a reformerek kiilonb6z6 csoportjai kozott folyt. A kezdeményez Széchenyi
Istvan grof (1791-1860) Kelet népe cimti konyvében tamadta meg a gyorsan népsze-
riivé valt Pesti Hirlapot, pontosabban annak radikalizmussal vadolt szerkeszt6jét,
Kossuth Lajost (1802-1894). Eotvos az utobbi mellé 4llt, és a centralista csoport
vezet6 ideologusaként a liberalis elvek, érvek egész arzenaljat sorakoztatta fel.

A mérlegel6 hatarozottsag és a tudatos tajékozodds jellemezte a Kelet népe és Pesti
Hirlap cim, 1841. augusztus végén kozzétett™ vitairat oktataspolitikai fejtegetéseit
is. Eotvos itt hivatkozott el6szor a torténelmi tapasztalatokra és a kulfoldi példakra.
Cifolta Széchenyi Istvannak azt a tézisét, mely szerint a néptomegeket el6bb
politikai jogokban kell részesiteni, és azutan — és csakis azutan — gondoskodhatnak
a nevelésiikrél, tanitasukrol; a mtivel6dés ugyanis 6nmagaban anarchidhoz vezet,

a felvilagosult, de jog nélkiili tomegek hajlamosabbak a forradalomra. Ezzel szemben
E6tvos Jozsef egyértelmiien leszogezte: a politikai-tarsadalmi atalakulas folyamata-
ban a népnevelés, kozelebbrél a népoktatas fejlesztésének meg kell el6znie a politikai
jogok kiterjesztését; a nevelés ugyanis feltétele a politikai jogok helyes gyakorlasa-
nak, garancidja a személyes fiiggetlenségnek és a tarsadalmi békének, tovabba
nagyobb esélyt biztosit a nemzetnek az alkotmanyos reformokért vivott kiizdelem-
ben. Szildrdan hitte — amit szerinte az eurdpai fejlédés is igazol —, hogy a szabadsag
a miivel6dés kovetkezménye. Vagyis a népet, a tomegeket fel kell késziteni a politikai
életben valé részvételre, mert a miiveletlen nép kezében a jog olyan hatalom, amelyet
minden iigyes demagdg aljas célokra hasznalhat ki, a tudatlansag a zsarnoksagot
noveli, erdsiti. Az oktatas, a népnevelés segitségével viszont a politikai szisztéma
megvaltoztatdsakor elkeriilhet6 az er8szak; nem jobb-e — kérdezte —, ha ,,a nép, mely
jogaiért viv, inkabb tigyének igazsagaban, mint anyagi erejében bizzék; hogy

inkabb - mi csak mtivelt nemzeteknél lehetd — reform, mint revolacié altal vivja ki
gyozelmét?”

Vitaba szallt Széchenyi Istvan azon allitasaval is, hogy a nevelés tigyét azért sem
id6szer( napirendre tlizni, mert az kiralyi felségjog, azaz a nemzet tigysem rendel-
kezhet szuverén modon. Ez tdlsagosan dltalanos kifogas — vélte E6tvos —, hiszen mas
targyakban sem lehet torvényt hozni a bécsi udvar beleegyezése nélkiil. Természete-
sen § is ugy latta — mint liberalis tarsai —, hogy a népnevelésr6l miel6bb torvényt
kellene alkotni; reménykedett abban is, hogy azt az udvar helyben fogja hagyni. De
ha ellenezné is, az sem lehet ok a bénultsagra, mert szamtalan lehet6ség van cselek-
vésre. Ha a torvényhozasi Gt nem jarhato - folytatta —, a keskenyebb 6svényeket
keressék meg. Szép eredmények varhatok igy is, mert ,minden ember, kinek lelki
tehetségeit kimiveltiik, kit 4llatihoz hasonlé allapotabdl emberi méltésaganak
érzésére ébreszténk, a hazara nézve is nyereség.”*® A varmegyék, a foldesurak, a tiszt-

3 Fenyd Istvdn szerint a konyv 1841. augusztus 31-én hagyta el a nyomdat; Fenyd (1997) 195.
»  Eotvos Jozsef: Kelet népe és Pesti Hirlap. — E6tvos (1978) I. k. 284-285.
* Uo. 290.
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viseldk, a hitszonokok felel3sségét hangoztatta s utalt a reformatus egyhaz sikeres
eréfeszitéseire, tovabba a sokasodd kisdedovo intézetekre.

Eotvos tehat — ellentétben Széchenyivel — aktudlisnak, égetéen siirg6snek tartotta
a népnevelés-népoktatds elémozditasat, s6t — némi tulzassal — a legsiirget6bb
teendének mindsitette.

Els6 szamu indokként azt hozta fel, hogy a magyar nemzet haladasa csak akkor
lehet folyamatos, ha az egész nép életére kiterjed, és ha a nép szellemi tekintetben is
emelkedik és az értelmi nevelés megel6zi a jogi reformokat. Végkovetkeztetésként itt
fogalmazta meg elészor kozvetlen tételes formaban azt, amir6l mar tizennyolc
évesen is gondolkodott: ,,nevelés tehat, meggy6z6désiink szerint, minden haladds-
nak elsé, egyediil biztos alapja, s azon meggy6z8dés, hogy haladnunk kell, csak arra
int, hogy a nevelésrél gondoskodjunk.”*

De nemcsak a tarsadalmi haladas, jelesen a polgari atalakulas szempontjabdl vizs-
galta ezt a ,,szent” tigyet. A nemzeti eszme iranti fogékonysagaval magyarazhato,
hogy a népnevelést a magyarsag sorsaval is 6sszefiiggésbe hozta. Csak a muvelt
nemzet maradhat fenn az idegen népek gytrutjében - irta -, csak az értelmi saly
biztosithatja a magyarsag vezetd szerepét a soknemzetiségu orszagban, csak a nép-
oktatas altal érhetd el a korabeli kozfelfogas szerint értelmezett, a magyar allam-
nemzet idedjabol kiindulé nemzeti egység. Ezeket a sorokat sokan félreértették, még
a joval késdbbi kelett kulturfolény-elmélet vagy a kulturnacionalizmus visszavetité-
sével is talalkozhatunk — még a kézelmultban is.*® E6tvos nyilvanvaléan nem erre
gondolt, hanem a fenyegetének érzett panszlav veszély ellenstlyozasdra, a herderi
joslat*® megvaldsulasanak, a magyarsag elttinésének megakadalyozasdra, és persze
az orszagon beliili hatalmi helyzet megtartasara is. Nem szabad azonban elfelejteni,
hogy E6tvos a mas ajktiakra, a nemzetiségekre is ki akarta terjeszteni a népnevelés,
a kultura dlddsait, mint ahogy a politikai jogokban is részesiteni kivanta éket.

Két évvel késdbb, az Gjabb orszaggytilésen, a magyar nyelvi térvényjavaslat tobb
évtizedes vitdjanak végsé szakaszaban szintén toleransabb allaspontot foglalt el,
mint a fels6tabla, s6t mint az egész diéta tobbsége. Mddositd inditvanyaiban — ame-
lyeket 1843. augusztus 17-én és 18-an adott el6 — méltanyossagbdl kérte, hogy
Pozsega, Szerém és Veréce varmegyéknek, valamint Fiume és Buccari tengerparti
keriiletnek hatévi hatarid6t engedélyezzenek a magyar oktatasi nyelv bevezetésére;
Horvétorszaggal kapcsolatban pedig deklaraljak, kivételes bainasmodban részesitik.
Mindazonaltal a magyar nyelv kotelezd tanitasat a horvatorszagi iskolakban & is
megszavazta.*

37 Uo. 291.
8 Hajdu (1933) 12.; Kéte (1971) 1-2. 7-8.; Felkai (1979) 39.; Varga (1983) 85.
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Johann Gottfried Herder (1744-1803) német filozofus, ird az Eszmék az emberiség torténetének filozo-
fidjarol (1784-1791) cim( opusdban josolta a magyar nyelv és nép lasst kihaldsat. A vonatkozo részlet
legfrissebb magyar forditasa Szildgyi Andrds munkéja (1997). Osztovits — Turcsanyi (szerk., 1997) 96.

1 Eotvos (1976) 148., 150., 153.
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Eotvos Jozsef oktataspolitikai gondolkodasanak tovabbi fejlédésérél, gazdagoda-
sarol tanuskodik a Pesti Hirlap hasabjain névteleniil - pontosabban harom csillaggal
jelolve — kozreadott cikksorozat, amelyet Feny6 Istvan fedezett fel (és amelyet
a neveléstorténeti irodalom mindmaig nem elemzett kell6 mélységben).*! A Népok-
tatdsi iigy, illetve Népoktatds cimmel 1846. majus 12-én, majus 29-én és augusztus
20-4n napvilagot latott vezércikkek kozvetlen inditéka az 1843-as diétan kikiildott
kertileti valasztmany népnevelési torvényjavaslatanak kozzététele (amire épp ez
az ujsag vallalkozott)*? vagy még inkabb az akoril timadt vita lehetett. A tervezetet
— amely kompromisszumokkal ugyan, de a polgari tipust népiskola modelljét
vazolta fel”® — annak idején nem terjesztették el6 az orszaggytilésen, ennélfogva
E6tvos sem szélhatott hozza. Most sem a konkrét részletekkel foglalkozott, noha
szamos utalasabol kitetszik, hogy a szoveget jol ismerte, azt behatdéan tanulma-
nyozta. Harom alapvetd, mondhatni koncepcionalis kérdésre koncentralt, tobb izben
is messze tilmutatva a keriileti munkalaton.

Az els6 kozleményben ismételten szitkségesnek tartotta kiemelni, hogy a refor-
mok koziil a kozoktatds targya a legsiirg6sebbek egyike. Szitkségesnek, mert — tette
hozza - ,legkitlinébb férfiaink kozott nem hibaznak olyanok, kik a népoktatasi
targyat legkozelebb jovénk teenddi kozé nem sorozzak.™* Ezuttal azokkal fordult
szembe, akik az anyagi érdekeknek tulajdonitottak els6bbséget, vagyis a népiskolak
allitasat a gazdasagi fellendtilés utanra halasztanak. Szerinte ez meggondolatlan
vélekedés, hiszen ,,a jozan ész s tapasztalds egyirant arra intenek: miként az anyagi
érdekek kifejlddése lehetetlen, ha csak vele egyszersmind a szellemi érdekek nem
fejlesztetnek ki.™ A gazdasagi hatramaradottsag f6 oka ugyanis a lakossag mtvelet-
lenségében keresendd. Ezért ha gyarakat, j6 kozlekedést, élénk kereskedelmet,
anyagi jolétet akarnak, ezen feltétleniil valtoztatni kell. ,,Az iparnak f6 eszkoze
az ember” — mutatott ra — ,,nem anyagi ereje, mely napjainkban erémiivek altal
potoltatik, hanem értelmi tehetségei altal.”® Ertelmes munkasokra van sziikség, de
ilyenekre csak akkor szamithatunk, ha a népoktatas el6bbre mozdul. Tehat a népis-
kolak 4llitasa nemhogy veszélyeztetné az anyagi haladast, hanem épp ellenkezéleg:
el6segiti azt. Vagyis Eotvos elutasitotta a gazdasag és a kultara fejlesztése kozotti
valasztas hamis dilemmajat.

4 El6szor Feny6 Istvan (1971: 8-12.) adta kozre ezeket a cikkeket, bizonyitva E6tvos szerzéségét. Termé-
szetesen ujra megjelentek az életmisorozatban is: E6tvos (1976) 279-292.

2 A’ népnevelés targyaban kikiildott keriileti valasztmany’ javaslata. Pesti Hirlap, 1844. dec. 8. 836-837,;
dec. 12. 846.; dec. 15. 853-854.; dec. 26. 879.; dec. 29. 886-887.; 1845. marc. 9. 16.; apr. 29. 283.; mdj.
1. 287.; mdj. 6. 299.; maj. 9. 307.; mdj. 16. 323.; m4j. 18. 327;; mdj. 25. 343.; maj. 29. 350. (https://adt.
arcanum.com/hu/view/PestiHirlap_1844-2/?pg=0&layout=s; https://adt.arcanum.com/hu/view/
PestiHirlap_1845-1/?pg=0&layout=s)

# Bajké (1970) 100-121.; Bényei (1994) 271-281. — Bezerédj Istvin (1796-1856) Tolna varmegye kovete,
az alsétabla népnevelési keriileti vdlasztmanyénak elnoke.

4 Eotvos (1976) 279.

# Uo. 279.

¢ Uo. 280.
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Cikkének masodik felében pedig azon 6sszekottetésre iranyitotta ra a figyelmet,
»melyben a népek alkotmanyos allasa muveltségiik fokaval 411.”* Szinte folytatta
az ot évvel korabbi gondolatmenetet, jra kifejtette: a politikai szabadsag muveltség
nélkiil nem valésulhat meg, a tudatlansag csak zsarnoksagot, szolgasagot sziil;

a polgari jogok kiterjesztésére tett eréfeszitések onmagukban nem elegendéek, a nép
oktatasarol, szellemi emelkedésérdl is gondoskodni kell. Szavaibdl kitéinhet, hogy

a sorrendiség problémajat e cikkében nem vetette fel. Valoszinileg azért nem, mert
- mint mas irdsai mutatjak - valamelyest mdédosult az allaspontja: nem egymas utdn
képzelte el a reformokat, hanem a gazdasagi, politikai és kulturalis atalakulast
egylitt, egyszerre akarta végrehajtani.

A cikksorozat masodik részében kiilonbséget tett a népnevelés tagabb és a népok-
tatas szlikebb fogalma kozott; ennek kapcsan kritizalta a térvényjavaslat cimét és
széhasznélatat. Ugy érezte, hogy a két fogalom 6sszekeverése kiros e fontos iigyre
nézve, mert az elemi oktatast, a népiskolakat a partkiizdelmek eszkozévé alacso-
nyitja. A népnevelés ugyanis politikai tartalommal telitdétt kategoria, és ha ez
a kifejezés terjed el, ez keriil be a majdani torvénybe, akkor az a veszély fenyeget,
hogy az elemi oktatast a kiilonféle partok megkisérlik a politikai agitacié forumava
valtoztatni. Holott ,,a népiskolaknak bizonyosan nem az a feladata, hogy a bennok
tanitott gyermekek bizonyos politikai part nézetei elfogadasara neveltessenek...”s
Ugy vélte, ez a veszély csakis akkor harithat¢ el, a népoktatds csakis akkor vonhat6
el a politika mezejérdl, ha az elemi iskoldk fenntartdsat és iranyitasat kizarolag
szakmai, kormdnyzati kérdésnek tekintik, és az kizarolag az allami szervek, illetve
a helyhatdsagok és a kozségek feladata lesz.

Eotvos 6vni akarta a népiskolakat, a népoktatast az egyhazak talzott befolyasatél
is. A harmadik kézleményben azt a csaknem axiémaként elfogadott nézetet cafolta,
mely szerint a nép vallasos oktatdsa az oktatds egyéb targyaitol elvalaszthatatlan.

A Kkeriileti valasztmany tervezetének azon tézisével, hogy a népnevelést hassa at

az istenhit és az erkolcsiség, egyetértett; tiltakozott viszont az ellen, hogy az egyes
vallasok tanai is keresztiilsz6jék az elemi iskolakban kozvetitett tananyagot. Ezért
nem helyeselte a torvényjavaslat azon el6irasat, mely minden kozségben minden
keresztény gyiilekezet szamara kiilon iskolat rendelne. Ezt koltséggel sem birnak, és
a megjelolt cél elérésére sem alkalmas modszer, mert a nép vallasos nevelése nem
az iskoldztatdsatol figg.

Felvazolta a helyes eljarast is: azokban a kozségekben, ahol két vagy tobb vallasfe-
lekezet €l egyiitt, létesitsenek kozds, vilagi iskolakat; a vallastan oktatasat pedig
valasszak kiilon az iskolamesterek 4ltal tanitott targyaktol és bizzak a lelkipaszto-
rokra. Ezen - a liberalizmus eszmevilagaban fogant - megoldds elényeit a kovetke-
z6kben latta: a népoktatds nem rendel6dik ala egyetlen vallasfelekezet nézeteinek
sem; nem keverednek, nem keriilnek ellentétbe az egyhazi és vilagi torekvések;

4 Uo. 282.

% Uo. 285. - Ez a gondolatmenet kozelebb visz annak megértéséhez, hogy 1868-ben E6tvos miért a népis-
kolai kézoktatasrol (és miért nem a népnevelésrél) alkotott torvényt.
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a kozos iskolak elésegitik a kiilonbozo vallast gyerekek kozeledését. Vagyis a nem-
zeti egység erdsitése szempontjabol is nagyon hasznos, ,ha a kozallomany népiskola-
iban intézeteket alkot, melyekben a kiilon vallasuak egyiittléte a kozottiik netalan
létez6 elditéleteket jokor megrontsa, hol a haza kiilonb6z6 vallast polgarai kozott
mar gyermekségiik boldog éveiben azon baratsag és bizodalom kotelékei tdmadja-
nak, melyek a haza javara soha elég erések nem lehetnek.™ Eotvos volt tehat — mutat
ra Feny® Istvan -, ,aki leghangstlyosabban a nemzeti egyetemesség és egyenléség
kérdéseként fogta fel a népoktatast.”

Amikor a fenti cikksorozat megjelent, E6tvés mar dolgozott harmadik nagy
szépirdi opusan, a Magyarorszdg 1514-ben cimii torténeti regényén. Ebben a miivé-
ben is szivesen id6z6tt hései gyermekkoranak leirdsanal, am itt a korabban
(A karthausiban és A falu jegyzdjében) az egyénre, illetve a csalddra szlikiil6 pedago-
giai problémak kore Iényegesen kitagult, nemzeti, s6t egyetemes tavlatokat kapott.
E6tvos torténetfilozofiai magaslatokra emelte mondanivaléjat. A paraszthdbora
eszmei vezérének, Lérinc papnak a szdjaba adott, sokszor idézett szavak akar reform-
kori miivel6déspolitikai, s6t politikai gondolkoddsanak summazataként is felfogha-
tok: ,,Az anyagi szabadsag, melyért a nép fegyverhez fogott, mindaddig el nem
érethetik, mig szellemi szabadsdga ki nem vivatott...”' Lényegében ugyanezt
a gondolatot ismételte meg a regény végén is, Gjabb nyomatékot adva tartalmanak:
»Az igazsag diadalat nem vad erdszak fogja kivivni. A nép szabadda nem valhatik,
mig azt lelki s6tétség veszi koriil.”>

Eotvos Jozsef fiatalkori aforizmaibol, cikkeibdl, beszédeibdl, ropirataibol és
részben regényeibdl egy csaknem 6sszefiiggd oktataspolitikai program korvonalazd-
dik. Prébaljuk meg 6sszefoglalni ennek fontosabb elemeit, jorészt roviden megismé-
telve az eddig leirtakat:

= a kozoktatasi reform, a népnevelés, kozelebbrdl a népoktatas, a népiskolak
fejlesztése a tarsadalmi haladas, a gazdasagi és politikai fejlédés, az alkotma-
nyossag és a jogegyenldség elengedhetetlen feltétele, egyik legfontosabb ténye-
z0je;

= a magyarsag fennmaraddsa, a tobbnemzetiségli orszagban a vezetd szerep
megtartasa szintén feltételezi a népoktatds elémozditasat; az elemi iskolak
hozzéjarulhatnak a nemzeti egység kialakitdsahoz, erésitéséhez is;

= az egyének boldogulasa, a személyiség, az értelmi képességek kibontakoztatasa
szempontjabol is komoly feladat harul az oktatdsra; a nevelés meghatérozoan
hat az érzelmek és az erkdlcsok, a jellem formalodasara;

= a nevelés, a népoktatas fontossagabol kovetkezik, hogy az nemzeti, 6ssztarsa-
dalmi tigy, megfeleld elrendezése a teend6k elsé soraba sorolandé; am

¥ Uo. 293.
* Fenyd (1997) 330.
' Eotvos (1972) 587.
2 Uo. 727.
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az egyesiiletek, a varmegy¢ék, a kozségek, a foldesurak és — mai széval - az értel-
miségiek is sokat tehetnek e téren;

= meg kell 6rizni a tanoddk fliggetlenségét a partoktdl, mentesitve dket a napi
politikai kizdelmekt6l;

= mindenki szdmara biztositani kell az iskolavalasztas szabadsagat a vallasfeleke-
zeti jogegyenldség, viszonossag alapjan;

» célszer(i ugynevezett kozos, vagyis vilagi elemi iskolakat allitani, a vallasokta-
tast elkiiloniteni és a tobbi targy tanitisaban a felekezeti szempontokat mel-
16zni.

E6tvos Jozsef kétségkiviil elttlozta a miivel6dés, a nevelés tarsadalmi szerepét.
Kovetkezetesen képviselt oktataspolitikai torekvései azonban szorosan kapcsolodtak
a magyarsag korabeli sorskérdéseihez, a polgarosodds és a nemzeti fejlédés kovetel-
meényeihez, a korszer(i, nemzeti miveltség megteremtésére iranyultak. S mi tagadas:
némelyik gondolata ma is id8szerti.

A nevelés, a kozoktatas, az iskolak dllitasa és fenntartasa nemzeti tigy, és a zokke-
némentes polgari atalakulds elengedhetetlen feltétele — ez volt a fiatal E6tvos szilard
meggyozOdése. Az tigy sikerérdl valo gondoskodas pedig a nemzet képviseletében
eljaro orszaggytlés feladata. Kozelebbrdl a torvényhozo testiilet altal megvalasztott,
és a kiraly, a végrehajto hatalom feje altal kinevezett felel6s kormdany, még kozelebb-
rél az illetékes szakminiszter feladata. Vajon gondolt-e arra, hogy ez a miniszter
éppen 0 lehet, lesz — nem tudjuk; legalabbis sem ekkori leveleiben, napldjegyzetei-
ben, sem késdbbi, visszaemlékezd irdsaiban nem talalhat6 erre még csak halvany
utalas sem. Talan ugy vélte, még tul fiatal - nemrég (1847. szeptember elején) mult
harmincnégy éves — ehhez a kitiintetd, am hatalmas feladathoz.

A nemzeti 6nrendelkezés és a liberdlis parlamenti kormanyzas eszményével
egyarant Osszefliggd miniszteri felel6sség gondolata az 1830-as években terjedt el
hazankban, majd az 1840-es évek elején, még inkabb derekan a fiiggetlen felel6s
kormany kovetelése a magyarorszagi reformellenzék egyik programpontjava valt.>® E
torekvés hivei — miként E6tvos is — arra szamitottak, hogy e kormany keretében
a nemzet a kozoktatas feletti rendelkezés jogat is gyakorolhatna. Talalkozott ezzel
az az igény, hogy az iskolak iranyitasdban a szakszeriiség, hozzaértés dominaljon.

A formal6do tervek egyik sajatos, a kozoktatasra, illetve annak egyik agazatara
vonatkozo terméke volt Wesselényi Miklds baro (1796-1850) Gtlete, aki 1843-ban egy
un. népnevelési kormany, azaz csak az orszaggytlést6l fiiggd kozigazgatasi hatdsag
telallitasat javasolta. E hatosag feladata lett volna a népiskolak, a kisdedévodak,

a tanitd- és 6voképzo intézetek szervezése, 1étesitése, feliigyeletiik és a sziiletendd
népnevelési torvény végrehajtasanak ellenérzése.>

5 Urban (1981) 9-10., 43-46.; Szabad (1980) 240-244., 248-250.; Gergely (1982) 1162., 1168. 1159-1174.;
Varga (1983) 61.

> A Szdzat a magyar és szldv nemzetiség iigyében ciml miive alapjan. Trocsdnyi (1964) 287.
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A polgari tipust kormany megvaldsitasahoz vezetd utrdl - pontosabban
az 1843-44-es orszaggytilés utani allomasokrol - a jogtorténész Kovdcs Kdlmdn
1974-ben irt tanulményéban olvashatunk. Attekintésében részletesen szolt
az 1847-48-as diétai vitdkrol és a forradalmi napokat kovet6 pozsonyi, bécsi
targyalasokrol is.>> Eztttal csak a kozoktatasi iranyitas szempontjabol fontos
részleteket emeljiik ki.

Noha Kossuth Lajos nevezetes marcius 3-i beszédében kovetelte a felel§s kormany
megszervezését is, a rendi orszaggytilés 1848. marcius 15-i felirataban tételesen nem
szerepelt ez az igény. A szoveg azonban magaban foglalta ennek eszméjét, utalt
szitkségességére.*® A kirdly marcius 17-i vélaszaban - az allamkonferencia sugalla-
tara — csak elvileg jarult hozz4 a feléllitasahoz. Istvin nddor (1817-1867) azonban
megkeriilte az udvart, és kozvetleniil a kirdlyhoz fordult, él6széban kért és kapott
felhatalmazast, hogy megbizza Batthydny Lajos gréfot (1809-1849) a miniszterel-
nokséggel, akit rogton ki is nevezett. Batthyany szabad kezet kapott a 1étszam és
a személyi Osszetétel meghatarozasahoz.”” A tervek szerint a kormanyban a vallasi és
kozoktatasi tigyeknek kiilon minisztériuma lett volna. A katolikus klérus mar
a diétan meginditotta az ellenakciét, hogy a minisztérium, illetve a kormany
hatdskore ne terjedjen ki az egyhazra és a katolikus iskolakra.*®

A fuggetlen felel6s magyar minisztérium szervezésér6l sz016 orszaggyilési
torvényjavaslatot 1848. marcius 23-an terjesztették fel Bécsbe. Ezzel egy idében
hozta nyilvanossagra Batthyany Lajos grof a leendd miniszterek névsorat.”® A mar-
cius 28-an kelt és masnap felolvasott leiratban az uralkodo elfogadhatatlan feltéte-
lekhez kototte a felelés kormany kinevezését. Az orszaggytilés tiltakozott, Pesten
tomegmegmozduladsokra keriilt sor, s mindez meghatralasra késztette az udvart:
az Ujabb, marcius 31-i rezoltcié (leirat) mar teljesitette a rendek kérését.*

Ezutan mar zokkend nélkiil kovették egymast az események. 1848. dprilis 2-an
Batthyany Lajos grof hivatalosan is beterjesztette javaslatat a kormany osszetételérdl.
A kiraly, V. Ferdinand® aprilis 7-én aldirta, majd aprilis 11-én szentesitette a ,,Fiig-
getlen magyar felelds ministerium alakitasardl” sz616 1848: 3. torvénycikket, amely
a végrehajto hatalmat a kormanyra ruhazta. Tobbek kozott kimondta: ,,Mindazon
targyakban, melyek eddig a m. k. udvari kancellaridnak, a k. helytarté tanacsnak,
ide értvén a banyaszatot is, koréhez tartoztak, vagy azokhoz tartoznia kellett volna, s
altalaban minden polgdri, egyhazi, kincstari, katonali, és altaldban minden honvé-

*  Kovacs (1974) 178-191.

56 Urban (1986) 18.

7 Kovacs (1974) 182.; Urban (1984) 1085. 1085-1115.; F. Kiss (1987) 21-27.
% Az egyhézpolitikai ellentétekrél: Fenyd (2003) 38-45.

¥ Az el6zetes targyalasokrol: Urban (1984) 1089-1092.; Urban (1986) 71-83.; leginkabb ezek nyoman:
Feny6 (2003) 15.

0 Kovécs (1974) 190-191.; Urban (1984) 1113.; Urban (1986) 83-84., 114-116.; F. Kiss (1987) 29.

' Ferdinand Habsburg (1793-1875) 1835-1848 kozott 1. Ferdinand néven osztrak csaszar, V. Ferdinand
néven magyar és cseh kiraly.
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delmi targyakban O Felsége a végrehajto hatalmat ezentul kizarélag csak a magyar
ministerium altal fogja gyakorolni.” (6.5). A 14. §-ban felsorolt minisztériumok
kozott ott volt a ,vallas- és kozoktatasi” is.®

A korabeli, a torvényt megel6z6 elképzelések kozott a minisztérium tobbféle
néven szerepelt: pl. ,,oktatastigyi”, ,kozoktatdsiigyi”, ,kultusz és nevelési” stb.*
Az elsé magyar kormdny kialakitdsaban donté szerepet jatszé reformellenzék is
eleinte két minisztériumot akart: kiilon ,,cultus” és kiilon ,,nevelési” tarcat.® Végul is
kovették az osztrak (és a hazai liberalisoknak még jobban tetszé francia) mintat, és
az egységes vallas- és kozoktatdsiigyi minisztérium megnevezés mellett maradtak.

E minisztérium élére aprilis 7-én az uralkodé (a miniszterelndk, Batthydny Lajos
grof javaslatdra) E6tvos Jozsef bardt nevezte ki.® Az & személye koriil is csak
a pozsonyi és pesti el6készitd targyalasokon, a reformellenzék belsé vitdi soran
alakult ki az egyetértés. Pozsonyban mar az els¢, marcius 18-i kormanylistan is
E6tvos neve szerepelt, és az orszaggytlésen marcius 23-an beterjesztett jegyzéken
szintén 6t jelolték ,kultusz és nevelési” miniszternek.*® Az el6z6 napi, marcius 22-i
megbeszélésen szdba keriilt Szentkirdlyi Moric (1807-1882) Pest varmegyei kovet is,
de 6 visszavonult.” Talan radobbent, hogy e teriileten felkésziiltsége igencsak
elmarad a fiatal, széleskoriien muvelt férendé mogott. Vidos Jézsef (1805-1849), Vas
varmegyei kovet aznapi levelében felbukkant még Lonovics Jozsef (1793-1867)
csanadi piispok neve is, ami a katolikus egyhaz felé tett gesztus lehetett.®® Pesten
ezekben a napokban felmeriilt Szemere Bertalan (1812-1869) borsodi kovet és
Lonyay Gabor Zemplén varmegyei kovet (1805-1885) személye is, mint leendé
koznevelési miniszter;* az el6bbi kivaléan fogalmazott (felterjesztéseket, torvényja-
vaslatokat stb.), az utobbi az also6 tabla nevelési-kozoktatdsi targyalasainak egyik
vezéralakja volt. A javasoltak mindegyike iddsebb volt, mint E6tvos, némelyikiik
még tekintélyesebb is, azaz a fiatal baro fentebb emlitett aggalya indokoltnak ttinik.

62 Mérkus (szerk., 1896) 219-220.

V6. Gergely (1982) 52-53., 62.; Urban (1984) 1113.; Urban (1986) 116-117,; . Kiss (1987) 43. - idézi és
szakaszonként elemzi a térvénycikket 30-42.

¢ Urban (1984) 1086-1088. 1092-1095.; Urban (1986) 65-67., 84.

¢ Az Ellenzéki Kor marcius 16-i listdjan igy tiintették fel.

Kéry Gyula (1899): A magyar szabadsdgharcz torténete napi krénikdakban. Budapest, Franklin Tarsu-
lat. 186.
Ennek nyoman: Urban (1984) 1087.; Urban (1986) 67.

% Felséges Els6 Ferdinand austriai csaszar, Magyar- és Csehorszagok e néven 6todik apost. kirdlya altal
szabad kiralyi Pozsony varosaba 1847-ik esztendei Sz. Andras hava 7-ik napjara rendeltetett magyaror-
szagi kozgytlésnek iromdnyai. Pozsony, 1848. 197. — A felel6s minisztérium létrejottének folyamatat,
az Osszetétel kialakuldsat rekonstrudlja Urban (1984: 1085-1113.) és Urban (1986: 63-117.).

% Urbdn (1984) 1090-1091.; Urban (1986) 72-74.; F. Kiss (1987) 43.; Andics (szerk., 1952) 39-40.
Széchenyi Istvan 1848. mérc. 23-i levele Tasner Antalhoz. In: Grof Széchenyi Istvdn levelei. (1891)

II1. k. 604.
¢ Kossuth Lajos 6regkori visszaemlékezése nyoman: Urban (1984) 1092.; Urban (1986) 75-76.
8 Urban (1984) 1091.; Urban (1986) 75.

% Urban (1984) 1086-1088.; Urbédn (1986) 65-67.; F. Kiss (1987) 44. — E6tvos a minisztériuméban Lo-
nyayt a protestans valldsi osztaly fénokének nevezte ki; Feny6 (2003) 56.
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Vukovics Sebd (1811-1872) ugy emlékezett vissza, hogy sokan azt hitték, a kultusz-
tarcat a liberalisok balszarnyahoz tartozé Teleki Ldszlo gréf (1811-1861) kapja majd,
aki fels6 tablai harcaival szerzett hirnevet.”” A forrasok alapjan arra lehet kovetkez-
tetni, hogy a vita nem volt heves, és a dezignalt (kijel6lt) miniszterelnok feltehetéen
konnyen eldonthette. Horvdth Mihdly (1809-1878) a szemtanu hitelességével irt
nagymonografidjaban ugy vélekedett, Batthyany dontésében az is kozrejatszott,
hogy Edtvosben Kossuth ellenstlyozasara alkalmas egyént latott, Teleki viszont
a Kossuth-féle iranyzathoz allt kozel.”" A tobbiekkel pedig komolyan nem is igen
szamolt.

Eo6tvos mellett valoban sok minden szolt. A kés6bbi igazsagiigy-miniszter,
a targyilagos Vukovics Sebd emlékirataban egy teljes bekezdést szant érdemei
felsorolasdnak. Személyében ,,a katholicus egyhazi rendnek kedvezés nyujtatni
szandékoltatott, valldsossaga egyik kiemelked§ tulajdona lévén.””2 Népszerti regény-
ird, jeles publicista, 1839 4ta a férendi tabla tagja, sokaktol tisztelt szonok. Nemcsak
a politikai elit, hanem a kozvélemény is kedvezSen fogadta a jelolés hirét. A marciusi
ifjak egyike, a kevésbé ismert Elefinty Ferenc (1823 k.-1863 k.) cselekvoképességét,
tenni akardsat emelte ki: ,Jlegmunkasabb hazankfiai egyike.””® A konzervativ,
katolikus Nemzeti Ujsdg anonim szerzdje jellembeli értékeire utalt, és megjegyezte:
»Tarcdjat jobb keresztény s becstiletesb polgar kezére bizni nem lehetett e honban
[...] Eotvos a szeretetet fogja képviselni a ministeriumban, s tarcajahoz fSleg ez
kivantatik.””* Ma sem mondhat6 mds: mint a polgari atalakulas, a parlamentaris
kormanyzas egyik legbuzgdébb és legkovetkezetesebb propagatoranak, az egyik
legfelkésziiltebb, legmiiveltebb, legolvasottabb reformpolitikusnak mindenképpen
helye volt a kormanyban, annak megalakuldsa utan pedig 6 képviselte ott a nemesi
ellenzék kicsiny, de nagy tekintéllyel rendelkezé csoportjat, a centralistakat.”> S
mivel ifja kora 6ta a ,,haszndlni akards” vagya inspiralta, fiitotte, a haza, a nemzet
szolgalatat készséggel, szivesen vallalta, netan titokban reménykedett is a miniszteri
megbizatasban.”® Az utobbi évtizedek kutatasai deritették ki, hogy Eotvos Jozsef
az 1840-es évek derekatdl behatoan foglalkozott a kozoktatas kérdéseivel, a vallas-
tigyekben pedig 1839, tehat orszaggytilési fellépése Ota szintén szakértének szami-

70 Vukovics (1894)

7! Horvath (1886) III. k. 412., 415. - Egy korabbi munkdjaban Urban Aladar is sz6l arrdl, hogy a féva-
rosi (pesti) kozvélemény egy része Teleki Laszlonak szanta e tarcat: Urban Aladar (1982). A késébbi,
a minisztérium létrejottérél szolo irasaban viszont nem emliti ezt, csupan arrol ir, hogy Teleki mas
tarcaknal keriilt szoba — Urban (1984) 1111.; Urbén (1986) 111-112.
E6tvost szoros elvbarati kapcsolat flizte a leend6 kormanyf6hoz. Mar 1839 végén is a grof hivta meg
az altala szervezett férendi ellenzék csoportjaba; egytittmitkodésiik allanddsult; v6. Feny6 (1997) 190.
” Vukovics (1894) 86.

7 Magyarorszdg 1848. Budapest, [1848]. 31-33. — idézi Feny6 (2003) 47-48.

7t A magyar felelés ministerium. Nemzeti Ujsdg. 42. 1848. mércius 30. — idézi Fenyé (2003) 47.

75 V6. Urban (1984) 1108.; Urban (1986) 67., 69., 106-107.; F. Kiss (1987) 436.

76 Erre nézve a Pozsonyban tartézkodo angol diplomaciai igynok jelentése — Blackwell 1989) 131.; idézi
Feny6 (2003) 11-12.; Ld. még: Konyi (1896) 47.
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tott.”” A jelenkor kutatéja, Zlinszky Janos jogaszprofesszor Széchenyi Istvannal allitja
parhuzamba: ,,Egy pillanatra a sotéten laté Széchenyi is meghajol Kossuth Lajos
szédiiletes politikai sikere el6tt. Hogyne hajolna meg, hogyne jelentkeznék 6rommel
szolgalatra, munkara az idealista, a kozponti vezénylés sikerében bizo Eotvos Jozsef.
A magyar szempontbdl vilagméreti osszefliggésekben is kedvezonek vélt valtozas-
ban biztak, vallaltak annak helyes irdnyitasaért a felel6sséget a kiraly és az orszag
felé egyarant.”’®

Mindent §sszevéve: 1848 marciusdban, amikor a forradalom nemzeti és polgari
vivmanyaként megalakulhatott az elsé fiiggetlen, felel6s magyar kormany,
Batthyany Lajos miniszterelnok vélasztasa, a még mindig nagyon fiatal, mindossze
34 éves Eotvos miniszteri kinevezése nemcsak az addigra mar tekintélyes politikus-
nak és jeles orszaggytilési szonoknak, a hirneves regényirénak, a széleskortien
miivelt, tdjékozott gondolkoddnak szdlt, hanem elismerése volt kozoktatasiigyi
tevékenységének, hatarozott oktataspolitikai elképzeléseinek is. Hozzaértését,
tigyszeretetét és az tigy iranti aldzatat a kultusztarca élén kétszer is meggy6zéen
bizonyitotta. Talaléan, mély elismeréssel allapitotta meg rola kés6bbi politikai
ellenfele, Schwarcz Gyula (1839-1900): ,,Nala szerencsésebb vélasztast a Batthyany-
minisztérium az akkori allamférfiak koziil nem tehetett.” [...] ,hat honapi mikodé-
sébdl [...] eléggé kitetszik, hogy a legmelegebb részvéttel volt az tigy irdnt, s hogy
folfogasa a legmiiveltebb, legszabadelviibb f6lfogas volt.””

E6tvos Jozsef mar regndlo miniszterként tidvozolte 1848. julius 28-dn az elsé
egyetemes tanitogytlés kiildottségét. Egyebek kozott ezeket mondotta: ,,Elsé
fiatalsagomban egy alom lebegett koriil: vajha eréim s tehetségeim szerint hazamnak
a nevelés, a népnevelés terén szolgalhatnék, mert lattam s éreztem, hogy éppen e
téren van leginkabb elhanyagolva hazank allapota. Ezen alom, noha akkor nem
lattam valdsulasdanak modjat, mégis boldogitott akkor.”®® — A boldogité alom
teljesiilt - hazdnk, a magyar mivel6dés, nevelésiigy javara.
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EOTVOS JOZSEF VEGSO BUCSUZTATASA

DEVESCOVI BALAZS!

TARTALMI OSSZEFOGLALO

BALAZS DEVESCOVI: A ,, GREAT MAN” ALMOST ,,SIMPLE
FUNERAL”. JOZSEF EOTVOS’S FINAL FAREWELL

In the second half of the 19th century in Hungary, the funerals of the “great men” was
a political act. According to Judit Lakner’s work, The death at the turn of the century,
we can say many “great men”, politicians, poets and writers — from Mihdly
Vorésmarty across Ferenc Dedk till Lajos Kossuth or Mér Jokai - received “great
funeral”. The bourgeois “great funeral” copied the Habsburg imperial funeral, in its
appearance sometimes the ceremony surpassed it.

Baron Jézsef Eotvos’s funeral, who died just in this year 150 years ago on
2. February 1871. was a very interesting farewell. He was definitely a “great man”,

a leading Minister of the Austrian - Hungarian compromise’s Hungarian government,
great writer and political-thinking, head of the Hungarian Academia and the
Kisfaludy-tdrsasag (Kisfaludy-society). But he desired a simple funeral and his family
fulfilled this wish. At the same time the Hungarian society, the leaders naturally
expropriated politically the funeral.

In this paper, I show many aspects found in contemporary newspapers and journals
Jozsef Eotvis's funeral duality. At first, the consecration in his own workroom, in his
own bourgeois flat in Budapest, Erzsébet square nl0 on the 5. February 1871., the
second, the real funeral in his childhood village, Ercsi on the 6. February, and finally,
his Attending Mass in the University Church in Budapest on the 9. February. In all
three ceremonies, there were some aspects, that made them magnificent — the huge
crowd, the important participants -, but many aspects that — the most important were
the locations of the first two events — did not leave the realization of a “great funeral”.
Even some aspects, for example, the appearing or missing participants — the family
members, or the close people of the dead — made the funeral very special.

! Devescovi Baldzs PhD, egyetemi adjunktus, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi

Kar XVIII—XIX. Szdzadi Magyar Irodalomtérténeti Tanszék, Budapest
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Lakner Judit Haldl a szdzadfordulén ciml 1993-ban megjelent munkaja fontos és
iranyad¢ kotet. A haldl mint kutatasi téma Philippe Ariés magyarul 1987-ben kiadott
tanulmany-valogatasaban és Szabd Péter A végtisztesség — A fouri gydszszertartds
mint ldtvdny 1989-es munkdjaban szerepel, melyek utan Lakner konyve vizsgalta
a halal témajat a 19-20. szazad forduldjan. A kotet Békeiddk gydszpompdja cimu
fejezete foglalkozik a 19. szazad masodik felének temetkezési szertartésaival. Lakner
Judit is megallapitja, hogy a ,,nagy embereknek”, a politikai, irodalmi, m{ivészeti élet
jeles és meghatarozo, befolydssal rendelkez személyeinek ,nagy temetés” dukalt.
»Budapest a 19. szazad masodik felében notabilitasainak a Habsburg-uralkodokat
megilletd temetési szertartast rendez. A barokk kiralyi temetés évszazados tradiciok
szerint zajlott az udvari cereméniamester rendezésében és korabeli rangos mtivészek
kozremtikddésével. A nagyszabdsu barokk temetésekbdl meritettek ihletet a buda-
pesti temetésrendez6k a teatralitast és bombasztikus eldadast kedvel6 f6varosi
publikum kielégitésére, ezek ritusait és szertartasi elemeit adaptaltak a polgari
igényeknek megfelelen.” Egy diszes monumentalis barokk temetés példaul Mdria
Terézia esetében igy nézett ki (Lakner leirasaban): a koporsé ,,négy lépcs6 magas
ravatalon fektidt. A ravatalt [...] fekete baldachin boritotta, korétte rengeteg gyertya
vilagitott. Mellette hat fekete, arannyal himzett parnara voltak elhelyezve a felségje-
lek, a koronak és a jogar. Hirom napon 4t tekinthette meg a nép kiralyndje holttes-
tét, mikozben 6t oltaron miséztek érte harangziigs kozepette.” A magyar f6varos
altal a polgari vilagba adaptélt csdszari pompds temetés nem maradt el az eredetik
mogott, olykor még tul is szarnyalta azokat. ,,A hires budapesti gyaszmenetek nem
voltak halvdnyabbak a kiralyénal: a diszmagyar atilla, a tollbokréta-erdd, a szikrazo
katonai egyenruhak, a szakmai és kereskedelmi szervezetek céhes idéket 6rz6
tinnepldi, az egyetemi tanar és a papi ornatus, a tarkan himzett népviseletek, és ha
ez sem lenne elég, a temetkezési vallalatok jelmezes gyaszvitézei, gyaszhuszdrai,
lampas heroldjai gondoskodtak a barokk fest6iségr6l.” Lakner a kiralyné gyész-
pompdja leirdsa utan zérdjelben Jékai Mor temetésér6l szol 6sszehasonlitasként,
az {rot hirdetve a viadal gy6zteseként: ,,az 6 ravatala mar hat lépcsével emelkedik
a foldi halandok folé. Koré is elhelyezik parnakra nagysaganak szimbdlumait,
a lantot, konyvet, tollat. A gyertyak, faklyak, kandeldberek pedig egyenesen a tulvi-
lagi fényozont elSlegezik meg egy-egy luxustemetésen.™

Lakner Judit politikusokat és irokat sorakoztat fel a 19. szdzad masodik felébél,
akik békeidébeli gyaszpompas temetésben részesiiltek. Szerinte az ,elsé efféle komor
temetés Pest még csendes utcain Vordsmarty Mihdly temetése volt 1855-ben.”
A kiegyezést kovetSen ,,a temetés, a nagy emberek temetése tovabbra is a politika
mifajahoz tartozott, a kozélet kisajatitotta a halalt, jobban, mint valaha, de

2 Lakner (1993) 15.
3 Lakner (1993) 15-16.
4 Lakner (1993) 15.

®  Lakner (1993) 16. Vorosmarty temetésérdl a kolt6 halalanak gazdasagi kovetkezményeivel is foglalkoz-
va lasd Szildgyi (2017) 537-548.
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az onkényuralmi idészak férfias patoszat az eklektika frivol pompdja valtotta fel. [...]
A fényes Batthyany-temetés a kiegyezés utan két évvel a helyreallitott alkotmanyos-
sag tinnepe volt, harsdny csinnadrattéval a fiiggetlenségen esett csorbat volt hivatva
kikiiszobolni.” Hat évvel az elsé miniszterelnok tjratemetése utan jott el a korszak
addig legpompdsabb temetése, Dedk Ferencé, ami ,a lendiiletesen fejl6dé gyaszipar
jovoltabdl — karnevélnak is beillett volna.”” Ezt kovetden, ahogy a szabadsagharc
egykori hései haldla elkovetkezik, megszaporodnak a nagy temetések, és immadron
nem annyira jelentds személyek is nagy pompaval keriilnek sirba: ,,A historizalo
eklektika millenniumi arcképcsarnoka lassan megtelik hésokkel. Egymads utan
halnak meg az idékozben értelmiségiekké, tuddsokkd, hivatalnokka visszavedlett
forradalmarok. 1892-ben egy csapasra harom nemzeti héssel gyarapszik a panteon:
meghalt Irdnyi Daniel, Klapka Gyorgy és Teleki Sandor, néhany esztendé mulva
koveti 6ket Perczel Mor és Perczel Miklés, 1908-ban Tiirr Istvdant temetik el a nemzet
halottjaként.”® Lakner utolséként természetesen nem mas, mint a kormanyzé
temetését emliti 1894-b6l monumentalis nemzeti megmozdulasként: ,, Kossuth
halalanak hirére az orszag szinte hisztérikus gyaszba borult. A szimbdlumok és
mitologidk burjanzo vilagan érlelt hazafias szenvedélyek felforrésodtak. Kossuth
Lajos temetése mitosz és politikai esemény. Koporsdjanal egy orszag zokogott.”
Végezetill az idészak els6 nagy temetése, Vorosmartyé mellett Lakner a korszak
tovabbi iréinak, miivészeinek, nagy szakpolitikusanak emliti nagy tinneplésként
lezajlott temetését: ,Arany Janos, Jokai Mér, Mikszath Kélmén, Lechner Odén,
Munkécsy Mihaly, Trefort Agost, Baross Gabor, Prielle Kornélia temetését nagy
pompaval rendezték. [...] Akarcsak a politikai kozjogi temetések, a notabilitasok
temetései is az egész varost megmozdit6é népiinnepélyek voltak.”

Gydni Gabor a mindennapi élettel foglalkoz6 Az utca és a szalon cimii kétete
részben a Csorba csalad, Tdncsics Eszter és Csorba Géza tigyvéd 1873 és 1876 kozott
vezetett ,csalddi” napldja révén mutatja be a 19. szazad végének és a szazadfordulénak
id6szakat. A hétkoznap és az tinnep szétvalaszthatdsaganak boncoldsa utdn a nyilva-
nossagot teremtd budapesti helyszineket gyijti 6ssze Gyani, és ezek soraban a termé-
szeti jelenségek mint arviz, tlizvész, az épiilé palotak és kozépiiletek mellett Lakner
Juditra hivatkozva a disztemetéseket is megemliti. A napldirds idejére Dedk Ferenc
1876. tél végi temetése esik, ami — mint Lakner irta — ,karpotolta a kozonséget
a kimarad¢ farsangi mulatsagokért, az elmaradt szinhazi el6adasaikért, az elhalasz-
tott bolcsészbalért, korcsolyabalért, az izraelita ndegylet jotékonysagi baljaért, a vasuti
és gézhajozasi klub béljaért. A Borsszem Jankon sem lehetett nevetni, iskoldba, boltba,

¢ Lakner (1993) 25-26.
7 Lakner (1993) 27.
8 Lakner (1993) 28.
®  Lakner (1993) 28.

10 Lakner (1993) 31.
A szazadfordulot kovetd iddszakbol érdemes ideszamolni E6tvos Lordnd és Ady Endre 1919-es temeté-
sét. Lasd Voros (2018) 191-200.
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hivatalokba, birésagra nem lehetett menni - ott volt viszont a temetés.”"! Gyani ugy
latja, ,Dedk temetése Csorbaék szamara is valami egészen nem mindennapi eseményt
jelentett, melyet mar az e napokrdl szol6 feljegyzések cimzése is jelez. [...] Dedk haldla
napjatdl temetése napjaig Csorbaék szinte minden figyelmét halala és a késziilé
temetési ceremonia kototte le; az utdbbira mintegy folkésziiltek, ugyszdlvan rahango-
lédtak az eseményre.”'? Csorbaéknak mint a nagy események tandinak a szinhazi
diszletek latvanya megélhetd volt, az eldadasbol magabol azonban csupdn részleteket
észlelhettek. Gydni szavai szerint az eseménnyel kapcsolatos meghatarozé élményiik
»a tomeggel zsufolt és az alkalomhoz ill¢en feldiszitett Budapestre vonatkozik, amit
masként agy fejezhetnénk ki: szemlélédésiik élményszer(i targya a »szinhdzi« publi-
kum és maguk a diszletek™" ,,Az ablakok kezdtek mar népesiilni; a gyaszlobogok
lengtek, a gyaszdiszitések igen jol vették ki magukat; a nagy néz6kozonség a katona-
sorfal mogott huzdédott meg; az dllvanyok, lajtorjak, fak vasracsai, a haztet6k megtel-
tek nézoékkel, illetve még csak kivancsi, tiirelmetlen, fagyos kozonséggel.”'* A februar
3-an lezajlott temetést Csorbaék egészen prézai okokbol csupan részben lattak
személyesen, egyrészt az utcan lévé tomeg miatt (,Mi eljutottunk az orszagtton
a Karoly-kaszarnya épiiletével szemkozti helyre, itt megélltunk. A nemsokara
visszhangzé agyulovések doreje tudattak, hogy a szertartds az Akadémiapalota el6tti
téren megkezd6dott. [...] a Kerepesi titon ismét lattuk a menet egy részét”'*), masrészt
pedig mert a hideg el6l meleg helyre kellett menekiilniiik. Gyani azért nem idézi
részletesen a ritudlérol a naplot, mert ,,joszerivel egyszeru felsorolasbol all, s foként
azért nem, mert a beszamolé csak részben nyugszik Csorbaék kozvetlen tapasztala-
tain.” Mindazonaltal a napl6 révén igy hétkoznapi perspektivabdl is kissé szemiigyre
vehetd ceremonia nem érdektelen, és kiegészitést nyujt a hirlapi beszamolokhoz.
A torténész summazata szerint ,Dedk barokkos pompaval koreografalt temetése,
valamint azok a disztemetések, melyek kovették a dualizmus késébbi évtizedeiben,
ugy hatottak a ceremdniak szemlélSire, mint valamilyen kiilonleges, nagyszabasu
nyilvanos szinhazi eladasok: kifejezetten karnevali atmoszféra lett tirra a varoson
ezekben az 6rakban.”'® A naplé igy Osszegzi a napot: ,,A mamdaékhoz atmenve
részleteket beszéltiink a soha nem latott nagyszerd, pompas temetési szertartasrol,
féleg a menet gazdag latvanyossagarol. Atfizva, elfiradva testben és a behatdsok
nagymérvisége miatt lélekben is — jolesett lefekiidntink.”"

Miutan megismertiik, hogy a 19. szazad masodik felében és a szazadvégen
koriilbelil mit jelentett, és hogyan nézett ki a ,nagy emberek” a politika miifajaba

1 Lakner (1993) 27.

2 Gyani (1999) 70.

P Gyani (1999) 70.

4 Buza (szerk., 1994) 328.
> Uo.

16 Gyéni (1999) 70.

17 Buza Péter (szerk.. 1994) 329.
Ugyanerrol lasd szintén Csorbaék napldja alapjan: Katona (2017)
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tartozd ,nagy temetése”, tekintsiink meg egy ebbdl a sorbdl kilogo esetet. Szintén
farsang idején, februar 2-an, 1871-ben, azaz 6t évvel Deak Ferenc el6tt érte a halal
Eotvos Jozsefet. Kétség sem fér hozza, ,nagy ember” volt: iré és politikus, oktatasi és
kultuszminiszter, az egyetlen, aki ugyanezt a tisztséget a Batthyany- és az Andrassy-
kormanyban is betoltotte, a Magyar Tudomanyos Akadémia, valamint a Kisfaludy-
tarsasag elnoke — ezer és egy okbol kijart volna neki a Vorosmarty, aztan Teleki
temetésével, Batthyany ujratemetésével szokasjogot nyert nagy formatumu nemzeti
bucsuztatas. Temetése azonban felemds modon sikeriilt, lam, Lakner Judit bdséges
listajarol abszolut hidnyzik az 6 neve mint nagyszert temetésben részesiilé illusztris
személyé.

Eo6tvos Jozsef végsd bucsuztatasat Ferenczi Zoltdn a Magyar Torténelmi Eletrajzok
sorozataban 1903-ban megjelent monografidjaban kétbekezdésnyi terjedelemben adta
el6, az egykori tudésitasokban olvashatéak alapjan viszonylag pontos summazatot
nyujtva az eseményekrol, és halvanyan érzékeltetve annak kettés mivoltat.

A nemzet mélté gydszszal kisérte haldlat. A képvisel6hazban februar 3-ikan
Somssich Pal elnok jelentette be a gydszesetet, mely a hdzat, a kormanyt, a tudo-
manyt, a koltészetet s a hazat érte. Deak Ferencz emelkedett azutan szoldsra s

a gyasz jegyzokonyvre igtatasan, valamint a gyaszlobogé kitlizésén kiviil inditva-
nyozta, hogy a hdz testiiletileg vegyen részt a temetésen, melyr6l Ggy tudja, hogy
a megboldogult 6haja szerint a lehet6 legegyszer(ibb lesz és hogy Ercsiben, apja
mellé kivant temettetni. Végil Simonyi Erné inditvanydra a haz a temetés
befejeztéig elnapolta iiléseit s igy mivel E6tvds csiitortokon estve halt meg, a haz
rendes iilést nem tartott kedden reggelig. A férendihaz hasonld intézkedéseket
tett s mindkét haz elnoke megbizast nyert, hogy 6zvegye el6tt a két térvényhozas
részvétét tolmacsolja. A kirdlyné Meranbol taviratilag, a kiraly sajatkezileg irt
levélben fejezték ki részvétiiket és Jozsef f6herczeg személyesen megjelent a teme-
tésen, melyen a kiralyt gr. Bellegarde képviselte.

Februar 5-én, vasdrnap délutdn 2 drakor, E6tvos testét pesti lakdsan (Erzsébet-
tér 10-ik sz.) a lehetd legegyszertbb szertartassal Simon lipotvarosi plebanus
beszentelvén, masnap hajnalban gydszkocsin Ercsibe szallitottak; mert E6tvos azt
kivanta, hogy az ercsii kapolna sirboltjdba temessék, melynek kornyékén gyer-
mekkora legszebb évei teltek el. Ercsin nem vitték 6t 6haja szerint egyenesen
a kdpolnaba, mely mintegy félordnyira a Duna f6l6tt egy dombon fekszik, honnan
a nagy foly¢ drjai s azontul a Csepel-szigete latszanak; hanem el8bb az ercsii
templomban Pauer Janos sz.-fejérvari plispoki helyettes a csaldd s a kiildottségek
jelenlétében nagy gyaszmisét tartott s csak azutan vitték a sivatag téli tajon fekvo
kapolna sirboltjaba, hol Radnics, fejérvari kanonok, egykori ercsii plébanos s
a koltd gyermekkoraban a csalad hii baratja, egykor erételjes, szabadszellemi pap,
tartotta az E6tvos ohaja szerint felette az utolsé imat, mely utan a koporsé s
a kiillon hamvvederbe zart sziv f6l6tt bezarult a sirbolt ajtaja.'®

18 Ferenczi (1903) 292-294.
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»Vorosmarty halalanak bekovetkezte nem volt varatlan: a ra vonatkozé visszaem-
lékezések és egykort leirasok egyarant beteg, megtort és reményvesztett emberként
mutattak be a koltot életének utolsé idészakaban.”® - irja Szildgyi Mdrton. ,,Bar
Deak a halélat megel6z6 id6szakban mér hosszabb ideje betegeskedett, és koztudott
volt, hogy allapota nem ad okot talzott reményekre, halalhire mégis débbenetet
keltett szerte az orszagban, kiilonosen pedig haldla helyszinén, Budapesten. A szo-
moru szenzacio jelentdségét jelzi, hogy a korabeli tomegkommunikacié mai szem-
mel nézve rendkiviil lassu volta ellenére, hire viharos sebességgel terjedt el.”*® - irja
Katona Csaba. E6tvos halalhire inkdbb Dedkéhoz all kozel, valodi betegsége, ami
halalat okozta, hosszabb lefolydsu volt, de a legstlyosabb végs6 stadium elég rovid
ideig tartott, a halalhir igy sokak szamadra varatlanul hatott. Ezt névelte tovabba,
hogy a korabeli lapok még Deakénal is visszafogottabban adtdk hiriil E6tvos
betegségét, és egymasnak ellentmondo hireket is kozoltek — E6tvos csaladja a beteg
érdekében cenzirazta a rossz allapotrdl torténd tajékoztatast, és hirtelen jobbulasrdl
sz0l6 hirek is napvilagot lattak.*"

E6tvos Jozsef betegségérol az elsé kosza hirek 1871. januar elején jelentek meg, de
a ho mésodik részében jobbuldsardl is olvashatott a kozonség, februar elején tehat
hirtelen érkezhetett a miniszter halalhire. A Pesti Napl¢ az elhalalozaskor igy adott
szamot a betegség kiilonos fordulatairdl és az arrdl vald tudositds hianyanak indokarol:

Januar elején lazas allapot fejlédott ki, mely habar eleinte nem volt dsszekétve
semminemil veszélyt sejtetd tiineményekkel, mégis azon aggodalmat kelté, hogy
tiid6baj keletkezik. — A 1az s a tokéletes étvagytalansag ugy felemésztették erejét,
hogy januar elejétdl agyban fekuidt. A beteg azonban ezen id6 alatt is folyton
értesittette magat az orszaggyiilés s a kiilonféle bizottsagok targyalasairdl s

a napilapokat is nagy figyelemmel olvasta. Egy ezen id6ben valamely lapban kozolt
tudositas betegségének sulyos voltardl lathatolag igen meghatotta 6t, ki kiilonben is
taldn sejtette dllapota veszélyességét és ezért kornyezete gondoskodott, hogy semmi
oly hir ne szivaroghasson at a nagy kozonségbe, mely a lapok utjan a betegnek
talan ismét értésére johetne. Januar kozepe koriil a bar6 betegségi dllapota javult,

a lazak elmaradoztak: az azel6tti kohogés megsziint s mar mar reményeket lehete
taplalni a beteg javuldsa irant. E remények - fajdalom - csak nehany napig tartot-
tak, mert a sorvaszto6 laz ismét beallott s a tobbszor tartott orvosi tanacskozmanyok
rendeletei e baljoslatu lazat nem voltak képesek megsziintetni.”

Az Orvosi Hetilapban 1871. februar 5-én megjelent, februar 3-ra datalt névtelen,
taldn magatol a felels szerkesztd és tulajdonostdl, E6tvos orvosatdl, Markusovszky
Lajostol szarmazd tarcaban is szerepel egy bekezdés, ami igazolja a hirek blokkola-
sat, és a vég mindenki szamara hirtelen torténd bekovetkeztét:

¥ Szilagyi (2017) 537.

20 Katona (2017)

2 Err6l részletesebben lasd dolgozatom: Devescovi (2020) 93-105.
2 E6tvos Jozsef. Pesti Napld. 22. 27. (1871. februdr 3.) Esti kiadds.
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A boldogult 6ntudata mindemellett zavartalan maradt folyvast, melegen érdeklé-
dott a koziigyek irant, s épen egyfeldl e miatt, nehogy a hirlapok altal betegségé-
nek kétes voltara figyelmessé tétessék, masfell nehogy tavollevé kedvesei eloké-
szités nélkiil annak tudomadsara jojjenek, a feliidiilése irdnti aggodalom

a legkissebb korre maradt szoritva agy, hogy a nagy k6zonség a hazat fenyegetd
nagy veszteségnek elsé hirét csak akkor vette, midén Skoda tanar
tandcskozmanyra hivatott meg.”

A haldl bedlltat kovet6en a korabeli lapok megirtdk a hirt, és azt, ahogy ezt

megtudta az orszag vezetd testiilete. Legrészletesebben a Pesti Naplo tudositott
az orszaggyulés rovid februar 3-i, pénteki tilésnapjarol:

A képvisel6haz ma reggeli iilése a halaleset altal keltett kdzconsternatio kozott
nyilt meg. Az elnék, Somssich Pal, a fajdalom legkinosabb és észrevehet6
impressidja kozott igy szolt a hazhoz:

Nagy csapas érte a hazat, a képvisel6hazat és a kormanyt.

A haza elvesztette egyik hii fiat, a tudomany legmagasabb szinvonalara
folemelkedett egyik polgarat, buzgd munkasat és hivatalnokat; a haz elvesztette
egyik legérdemesebb, legtiindoklébb tagjat, kinek érdemei messze a haza hatarain
kiviil is elismertettek. A kormany elvesztette egyik hivatott tagjat, kinek helyét
poétolni vajmi nehéz foladat lesz.

E férjfiunak érdemei sokkal nagyobbak, kiterjedtebbek, semhogy én azokat e
helyrdl futdlag érintvén folsorolni csak megis kisérelném. Foladata lesz ez annak,
ki az emlékbeszéd megtartasaval bizatik majd meg, vagy ki életét fogja tanulma-
nyozva leirni.

Annal kevésbbé tehetném én ezt most, mert sajat keblem fdjdalmai és szoron-
gatdsai kozott akadozé szavaim a veszteséget nem is tolmacsolhatnak.

Szarazan teljesitem tehat keserii kotelességemet, midén a t. haznak bejelentem,
hogy Eotvos Jozsef bard, e haznak tagja, magyar kiralyi vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter tegnap este 11 érakor meghalt.

B6vebb tudomasom az eltakaritasi tisztességrél nincs. Meg fogom szerezni
magamnak a kell6 ismereteket, és azt a haznak bejelentendem.

Addig is szabad legyen elére kimondanom azon hatarozatot, hogy a t. haz mély
részvéttel és fajdalommal osztozik e nagy veszteségben (Altaldnos helyeslés), hogy
annak jegyzékonyvében kifejezést ad, valamint a gyaszlobogo kitiizésével is
jelzendi. (Altaldnos helyeslés.)

Magam részérél annyira el vagyok fogulva, hogy alig hiszem, miként a mai
tilésben az elnoki teenddket teljesiteni képes lehessek.

Deak Ferencz: Ezuttal kimondhatndk hatdrozatilag azt is, hogy a temetési
szertartdsndl a héz testiiletileg fog megjelenni. (Altaldnos helyeslés) Mind lesz

Tarcza, Pest, februar 3-kan. Orvosi Hetilap. 15. 6. (1871. februar 5.) 99.
Jozef Skoda / Joseph Ritter von Skoda, Pilsen (1805-1881) hires bécsi orvosprofesszor.
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a szertartas, azt nem tudom; a csaladbeliekt6l hallottam, hogy 6 maga 6hajtotta,
miként a legegyszeriibb beszentelés utan testét Ercsibe vigyék, és édes atyja mellé
temessék. J6 volna a haz elnokét megbizni, hogy érintkezvén ez irdnt a csaladdal,
tegyen nekiink holnap jelentést. (Helyeslés.)

Simonyi Erné: Azon veszteséget, mely hazankat érte, mindnydjan mélyen
érezziik. Akar tekintsitk az elhunyt férfiunak jelen munkassagat, akar fényes
multjat, akdr a haza, akdr az irodalom irdnt szerzett nagy érdemeit, azt hiszem
at. haznak akaratat és szandékat tolmacsolom, midén inditvanyozom, hogy
tiszteletiink jelétil, melylyel mindnydjan iranyaban viseltetiink, figeszsziik fel
tiléseinket addig, mig az elhunytnak tetemei el fognak takarittatni. (Helyeslés
a haz minden tagja részér6l.)

Elndk: A mai iilés jegyz6konyvének egyetlen pontja lesz: Az altalam tortént
bejelentés és az erre nézve hozott hatarozatok. Holnap 10 érakor iilést tartunk,
melyben a temetési szertartas irant fogom a hazat értesiteni. (Ezzel az iilés véget
ért.)

24

E6tvos Jozsef. Pesti Naplé. 22. 27. (1871. februar 3.) Esti kiadés.

Az tlésen elhangzott felszolalasok koziil Dedk Ferencére érdemes figyelniink, amennyiben egy
tévedést tartalmazott, ami taldn széles korben elterjedt volt, masrészt pedig tobb helyen kiigazitottak.
Az Eotvos Jozsef dltal valasztott sirhelyrdl, az ercsi kapolnardl van szo. Dedk arrdl beszélt, hogy E6tvos
6haja az volt: Ercsibe, ,édes atyja mellé temessék”, és érdekes modon ezt felhozza még Ferenczi Zoltan
is 1903-as monografidjaban, mikor felidézi az orszaggytilési tilést. Dedk jelzetten a csaladbeliektdl ka-
pott informdcidja azonban téves volt, hiszen E6tvos Ignac nyughelye az 1841-es csddje utdn vélasztott
visszavonulasi helyén, Velencén volt. A mdsnapi, februdr 4-i orszaggytilésben az elnok, Somssich Pal
hasonldan téjékoztatta a jelen lévéket az E6tvos Lorandtdl megtudottakrol, a jelek szerint tehat maga
Lorand volt a forras: ,, T6le értesiiltem, hogy a boldogultnak tetemei utolsé kivansaga szerint Ercsiben
fognak édes atyja mellé tetettetni; teste itt Pesten holnap d. u. 2 6rakor fog beszenteltetni, és alkonyat-
kor csendesen Ercsibe szallittatni.” A képvisel6hdz tilése febr. 4-én. Politikai Ujdonsdgok. 17. 6. (1871.
februar 8.) 70.

A téves vélemény a Févdrosi Lapok 1871. februar7-i szamaban is el6keriilt a temetésrél adott (D.)
szignoéval jelzett cikkben kiszinezve az apa és a fia kozti kiillonbséget: ,, Az ercsi-i sirboltba kivankozott,
atyja mellé, ki nem hagyott maga utdn nagy emléket, s ki csak fia altal lesz emlegetés targya. Egymas
mellett fekiisznek most: az, ki a diisgazdagsagbol alabukott, s az, ki a szegénységb6l oly magasra emel-
kedett.” D. (1871) 142.

Misrészrol két masik, a temetésrdl olvashaté beszamoloban kiigazitottdk: egyrészt a Pesti Napléban,
masrészt a Vasdrnapi Ujsdgban. A Pesti Naplé 1871. februdr 7-i reggeli szdmadban irt részletesen a teme-
tésrél, s egy mondatban beszurta a cikk szerzéje, kik is nyugodnak a csalddi kapolnaban: ,,Orok dlmait
ott alussza a nagy halott, nagysziilei a b. Lilien par k6zott. Maga E6tvos J. atyja s anyja (fehérmegyei)
Velenczén van eltemetve.” Potlék. Baré Eotvos Jozsef temetése Ercsiben. Pesti Naplo. 22. 30. (1871.
februdr 7.) Reggeli kiadas.

Utdbb a Vasdrnapi Ujsdg 1871. februdr 26-i szaménak B. Eétvds hamvainak dtvitele az ercsi-i csalddi
sirboltba, 1871. februdr 6-dn képalairassal ellatott Keleti Gusztav, E6tvos Lorand nevel6jének vézlata
utan késziilt metszethez tartozd Az ercsi-i kdpolna cimt alighanem Szasz Karolytdl szarmazo, - a -

r - szignoval elldtott cikke is hasonléan pontosit: ,E kdpolndban nyugszik az 6reg Lilien és neje, egy
par Szapary grofnd, és b. Eotvos névérének egy kis gyermeke. E6tvos sziiléi nem itt nyugosznak. Apja
Velenczén, hol félrevonulva, haszonbérlett birtokon végzé zivataros életét; anyja Pesten, hol 6zvegy
éveit tolté s meghalt.” Szdsz (1871) 109.
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A halalhir szétterjesztésekor ugy téinhetett, a ,nagy ember — nagy temetés”
forgatokonyv fog megvaldsulni Eotvos Jozsef esetében is. A Hon februar 3-i pénteki
esti kiadasanak fejléce és cikke is ezt sejtette Eotvos nagysaga festésével, egyrészt
a nemzet biztatasaval a nagyszert gydszra, masrészt:

Az orszag févarosanak kozépiiletein gyaszlobogé leng; az orszag fajdalma
az orszag hazaban Deak Ferencz ajkain nyer hangot, mely visszahangozni fog
egykét [sic] nap alatt széles a hazdban!

Nincs part, nincs felekezet, nincs nyelv, mely az E6tvos haldla altal tamadt drt
ne érezze; sot a tavol hazak tudomanyos vilaga is megdobbent kebellel fog 4llani
azon hir hallatara, hogy a XIX. szazad uralkod¢6 eszméinek ir6ja nincs tobbé!

A magyar irodalom és miivészet vesztett legtobbet. A ,Karthausi”, a ,,Falu
jegyzbje”, ,Magyarorszag 1514-ben” megjelenésiikkel korszakot alkottak s a két
utobbi kiszamithatlan hatassal volt a megyei visszaélések és a jobbagysag tovabb
fentartasa ellen. A magyar miiképz6 mivészet is benne birta legerdsebb és hivebb
gyamolat.

A magyar szdnoklat legkittin6bb és kedvesebb tagjat veszté el. Sokaig hasztala-
nul fogja keresni a szem Kolcsey tanitvanyat, a mindig nemesen érz6 s szivbél
szivhez sz6l6 hangot mely ha nem mindig gy6zott is meg, mindig vonzott és
becsiilésre, szeretetre inditott a szonok irant.

Az akadémia és Kisfaludi-tarsasag gyaszat képtelen kifejezni az a konnyen
leng foszlany lobogo. ... Evekig fog ott (sic) tir lenni a szivben; évekig fog
hidnyozni az eurdpai hirii tudds, s a mindenekfolott kedves kolté! ...

A kormany is egyik legmunkasabb tagjat vesztette el. A torténelem dssze fogja
nevét kotni azon kozmiivel6dési reformok kezdetével, melyek az orszag jovo
nagysaganak magvat képezik, s melyekre mint sokat igér6 vetésre a megboldogult
oly szerény eléérzettel tekintett.

Nagyobb férfiat veszthette el Magyarorszag; de szeretettebbet, minden szellemi
ismer6st szivéhez kozelebb allot sohal

Szelleme fényétdl egész Eurdpa latta hazdnkat; haldldnak gydsza egész hazankat
betakarja.

Kit polgartdrsainak oszszesiilt dlddsa kisér az égbe, azt tidv vdrja az égben; orék
élet ott fenn és itt alant!

- Oltson gydszt az orszdg! Egyik legnagyobb fia nincs tobbé. B. EStvos Jozsef
megsziint élni. Vele a legmagasztosabb lelkek, a legnemesebb szivek egyikét
tessziik a sirba, mely folott egy orszag konye fog rezegni. A nagy ember, kinek, ha
voltak is ellenfelei, de ellensége egy sem akadt széles e hazaban, mar hosszabb idé
ota gyongélkedett. Ez erds lélek gyonge, torékeny testben lakott, szenvedését
naprdl napra novelte az orszaglas izgalmas munkaja, melynek élete utolsé idejét
egész lélekkel odaszentelé. Az utolsé napokban a baj oly fenyeget6 alakot 6ltott,
hogy a kiilfold jelesebb orvosait is meghivtak tavirati uton hogy mentsék meg, ha
még megmenthetd. (Folyton consiliumot tartottak felette. De a megtamadott
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[olvashatatlan sz6 — D. B.] haldlozasi processusat megakadalyozni a legmagasabb
tudomanynak sem sikertilt tobbé. Ma reggel ezer meg ezer sziven nyilallott
keresztiil a kinos hir, hogy E6tvos Jozsef mult éjjel 11 6rakor kiszenvedett.

Az orszaggytilésen az elnok elfojtott hangon ada tudtara a képvisel6hdaznak a haza
e nagy fianak halalat. A megdébbentd hir hallattara elvaltoztak az arczok s
konyek peregtek le az eziist szakallakon. Mindenki partkiilénbség nélkil eldrula
a mély fdjdalmat, mely e hir hallatdra elszorita szivét. Az elnoki jelentés utan tobb
masodperczig tarté néma csend 4llt be. Az orszag gyaszat fejezte ki e csend, oly
nyelven, melyet nem irhatni napléba; a partok egyhangti néma szavazata volt ez,
mely taldlkozik a kozos fajdalomban. [...]

A Kisfaludy-tarsasag, melynek a boldogult szamos éven at buzgé elndke volt, e
hé 5-érél 12-re halasztja el altaldnos gytilését.

Az orszaghaz, akadémia, muzeum épiiletein, a templomokon, egyletek és
tarsulatok helyiségei felett gyaszlobogok lengenek.

Az emberek szomort arczczal, szétlanul jarnak az utczan, mintha félnének
lépéseikkel felzavarni az alvo nyugalmat s azt a f6ldet érinteni labaikkal, mely
mindnydjunk halottjanak f6ldi maradvanyait van hivatva magaba fogadni.

Az altalanos megdobbenés e kinos perczében kezdjiik meg igazan érezni, mily
nagy volt a szobor, melynek leomlasa egy orszagot birt megrenditeni.

Ald4s és béke lengjen hamvai felett s a nemzetek sorsanak intéz6je végtelen
kegyelme adjon nekiink vigasztalast!*

A ,nagy ember - nagy temetés” elképzelésbe illett a Néptaniték Lapja februar 9-i
szamdban ut6lag megirt szamos elem: a ,,miniszterelnok balja, melynek vasarnap,
tebruar 5-én kellett volna megtartani, b. E6tvos Jozsef halala” miatti elmaradasa,

a minisztériumok eldre tervezett testiiletileg térténd megjelenése a gyaszos beszente-
lésen, ,,Kiilondsen a cultus ministerium minden tisztvisel6je, allamtitkar Tanarky
Gedeon vezetése alatt - s gyasz-fatyollal kalapjukon”,? vagy a Kisfaludy-tarsasag
emlitett egyhetes gyaszoltése.

A szandék természetesen a nagyszabdsu temetésre valoban megvolt, de ezt
a megboldogult, és a kivansagat figyelmen kiviil hagyni nem kivané csalad nem
engedte. A Politikai Ujdonsdgok februdr 8- szimaban adtak tdjékoztatast a minisz-
tertandcsi szandékrol a nagyszer(i bucstuztatasrdl és ennek meghitsuldsarol.

»A minisztertandcs késé este Osszeiilt, hogy a temetési szertartas irdnt intézkedése-
ket tegyen. Azt 6hajtottak volna, hogy a boldogult f6ldi maradvanyai az akadémia
palotdjaban szenteltettek volna be, de e terv hatarozott ellenzésre talalt a gyaszold
csaladnal, mint olyan, a mely a haldoklé kifejezett végakarataval ellenkezésben all.
Elhatéroztatott tehat hogy a testiiletileg megjelené gyaszkozonség, miutan

25 Bard Eotvos Jozsef. A Hon. 9. 27. (1871. februdr 3.) Esti kiadds.
% B. Eo6tvos Jozsef halaldhoz. Néptaniték Lapja. 4. 6. (1871. februdr 9.) 99.
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az elhunyt lakdsan el nem fér, az Erzsébet-sétany nyilt terén fog elhelyeztetni.””

A megboldogult kivainsaganak megtartasa, a halott févarosi bucstuztatasanak
helyszine: a sajat polgari lakasa, és a kozosség elvarasa a ceremonia feldl vildgosan
lathatéan nem volt dsszeegyeztethetd, ahogy A Hon februdr 6-i esti szamanak
beszamoldjaban megjegyezték: ,,A halottas haz udvarara, mint elére tudni lehetett,
csak kevesen fértek be.”?

Eotvos Jozsef bucsuztatdsanak elsd felvondsa, a beszentelés tehdt ellentmonddasos
volt. Az egész varos gyaszba 61tozo6tt, mint a Budapesti Kozlony hivatalos lap februar
4-én megirta, a ,févaros arczulata a legmélyebb megdobbenést drulja el. Majd
minden kozintézet, az orszaghdz, a testvérfévaros varoshazai, a kormanyépiiletek,
az akadémia, az egyetem, a milegyetem, az iskoldk, a casino, a nemzeti szinhaz,
mind, mind kitiizte a gyaszlobogét - hirdetve, hogy mindannyinak halottja van!”*
A kiraly taviratot irt az 6zvegyhez,* az orszaggytilés, szamos egyesiilet és tarsasag
(az Akadémia, a Kisfaludy Tarsasag, a természettudomadnyi tarsulat) elhalasztotta
kozgytilését, és kiildott testiiletet allitott Ossze, a beszentelést megel6z6en elére
megbeszélt helyen gytiltek 6ssze — az orszaggytilés felséhaza, az Akadémia és
a Kisfaludy Tarsasag az Akadémia palotdjaban -, és testiiletileg terveztek a halottas
hazhoz vonulni, majd ugyanigy jelen lenni az eseményen. A Févdrosi Lapok hire
szerint ,,a vdros tiszti-kara és képvisel6sége — a fépolgarmesteri folhivas szerint —
testiiletileg vesz részt a gyaszszertartason”, ,,Az iskolak nagy menetekkel fogjak
szaporitani a gyaszolo gyiilekezetet; a kereskedelmi, ipari stb. egyletek szintén”,*
az Ellendr szerint a ,,budai polgarok falragaszok altal vannak felhiva, hogy tomege-

¥ A temetés Ercsiben, Politikai Ujdonsdgok. 17. 176. (1871. februdr 8.), februar 8. 72.
Erdekes, hogy utébb, a II. vilighabort idejében kétszer is tényként jelent meg E6tvos akadémiai rava-
talozdsa. Mindkét alkalommal az Ujsdgban volt olvashaté ez a tévedés, Haldsz Erné tolldbol. 1939-ben
az akkori Hazelnok, Dardnyi Kdlman, két évvel késdbb pedig Cséky Istvan grof kiiliigyminiszter ha-
l4la révén irta le Haldsz: ,,Eotvés Jozsef bard holttestét az Akadémia csarnokaban szentelték be, azutdn
utolso kivansagahoz képest Ercsiben temették el.” Haldsz (1939) 257.; Késébb: Halasz (1941) 26.

28 Eo6tvos Jozsef temetése. A Hon. 9. 29. (1871. februar 6.) Esti kiadds.
2 Budapesti Kozlony. 5. 28. (1871. februar 4.) 586.

% Leirta tobbek kozt a Pesti Naplé 1871. februar 5-i, vagyis a ravatalozas napjanak reggeli kiaddsaban
a csaladi gyaszjelentés tarsasagaban:

(O Felsége) a kovetkezd kéziratot intézte baré Eotvos Jozsef 6zvegyéhez:

Kedves baroné! Mélyen meghatott szeretett férjének halala, mely nemcsak csaladjat, hanem engem
szintugy, mint az egész orszagot a legérzékenyebb fijdalommal illet.

Midén a haza a boldogultban hii és kitiing fidt, legjobbjainak egyikét siratja, nem lehet, hogy mély
sajnalatot ne érezzek én is, ki elhunyta altal egy hii és bolcs tandcsadot is vesztettem.

De fenn fog maradni emléke a koztiszteletben részesiilt, szeplétlen jellemi férfiunak; tul fogjak
6t élni hazafias érdemei, valamint nagybecsii irodalmi miivei, s csak ennek tudataban talalhat némi
enyhitést az 6véinek bdnata, a példas csalddapa potolhatatlan vesztesége felett.

A legbensdbb részvéttel, mely bizonyara az egész orszagban, s6t annak hatérain tul is mélyen érzett,
viszhangra taldl, intézem 6nhoz e sorokat, azon dszinte ohajtassal: adjon erét az ég e fajdalomban, s
enyhitse azt az id6!

Budan, 1871. évi febr. h6 3-4n.

Ferencz Jézsef (1871): (O Felsége) a kévetkezé kéziratot intézte bard Eotvos Jozsef dzvegyéhez. Pesti
Naplé. 22. 29. (1871. februar 5.) Reggeli kiadds.

' A gyész nyilatkozatai. Févdrosi Lapok. 8. 29. (1871. februar 5.) 137.
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sen jelenjenek meg a temetésen”.’> A Févdrosi Lapok beharangozdja nagyszert
eseményt sejtetett: ,Szoval olyan nagy gydszszertartasnak lesz ma szinhelye a fova-
ros, mindt megérdemel a férfit, kiben - egy ékesszdlo toll szerint — »a nemzet nem
csak nagy fiat, nem csak egy szeretett gyermekét temeti el, hanem egy nagy és
jelentds részét gazdag torténelmének.«.”*

Az el6zetes varakozasokhoz képest azonban az E6tvos csalad utolsé pesti ottho-
naban, az Erzsébet tér 10. szam alatti Sina (Derra)-hdzban®* 1871. februdr 5-én,
vasarnap tartott beszentelés némileg masképp tortént. Ahogy az mar eldre is
nyilvdnval6 volt, a hazba csak igen kevesen fértek be, még kevesebben a halottas
szobaba, Eotvos dolgozdszobajaba, a tomeg pedig kint acsorgott a februdri hidegben
az épiilet el6tt és a kdrnyezé utcakon. A szertartason a csaladtagok és a kiemelt
személyek tudtak csupan részt venni, az egyesiileti, intézményi kiildottek jo, ha
a lakasig eljutottak, vagy legfeljebb az épiiletbe keriiltek be.

A Pesti Naplé 1871. februar 6-i esti kiadasa igy adott szamot a programrol:

A beszentelés délutan 2 drakor ment véghez.

A programmszeriileg megallapitott rend szerint gytltek 6ssze a gyasztisztelet-
ben résztvevd testiiletek és hatdsagok. A férendihaz és a képvisel6hdz tagjai s
a varosi képvisel6testiilet az akadémiabdl paronkint jottek a halottas hazhoz,
a kiillonféle testiiletek, a miniszteriumok, a honvédség és a kozos katonasag
tisztikara, az akademia, a magy. egyetem, Jozsefmuegyetem, k6zéptanoddk, elemi
iskolak, az izraelita hitkozség, a pesti polgari kor s masok jobbara gyaszlobogok-
kal az Erzsébettérnek a gyaszlak felé es részét és a Fiird6-utczat egészen elfoglal-
tak. A boldogult altal alapitott budai nétanité képezde névendékei mindannyian
gyaszruhdban jelentek meg, benne mintegy atyjukat gyaszolvan. [...]*

A beszentelést Simon Ferenc, lipotvarosi plébanos (egyes tuddsitasok szerint Rath
Simon) végezte a csalddtagok, kozeli ismerdsok, és név szerint azonositott magas
személyek részvételével. A megjelentek sziikebb listajat is legalaposabban a Pesti
Naplé irta meg mdasnapi esti szamdban:

A résztvevik kozott ott volt Jozsef féherczeg, ki nemzeti 6romeinkben és fajdal-
mainkban egyarant osztozik, gr. Bellegarde, O Felsége személyének képviseléje,
Beust gr. Lonyay és Kuhn k6zos miniszterek, grof Andrassy s az 6sszes miniszte-
rek, a férendihdz elnoke Majlath, alelnoke gr. Czirdky, a képvisel6haz elnoke
Somssich, alelnoke Perczel, a férendihaz elékelé tagjai, Haynald érsek, Peitler,
Pankovics, Kovacs Zsigmond piispokok, grof Karolyi Gyorgy, b. Vay Miklos, b.
Sennyey, stb., a képvisel6haz tobb kitiind tagja. Az egyetemi tanari kar jelesbjei,

3 B. Eotvos elhunyta. Ellendr. 3. 143. (1871. februar 5.)
A gyész nyilatkozatai. Févdrosi Lapok. 8. 29. (1871. februdr 5.) 137.
3 Eotvos Jozsef Derra-hazbeli lakasarol lasd tanulmanyom: Devescovi (2016) 104-110.

*  Eotvos Jozsef holttestének beszentelése. Pesti Naplé. 22. 29. (1871. februdr 6.) Esti kiadds.
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Pauler, Hoffmann, Konek stb. Itt volt tovabba Torok Pal superintendes és
Gamperl fépolgarmester stb. [...]

A szertartason megjelent a gyaszba borult 6zvegy harom leanyéval és fidval,
Trefort a boldogult ségora csaladjaval és mas csaladbeli tagok, holgyek és férfiak,
tobb résztvevé meghittek nagy szdmban. Szivszaggatd kép volt e megrendiilt és
vigasztalhatlan csalddtagok banatat latni, kik a komoly egyhazi szertatas kinos
hatdsa alatt el nem fojthattak hangos és megrazd jajaik kitoréseit.*

Az Ellendr kissé szlikszavubb februdr 6-i tuddsitdsa is éreztette a fdvarosi vasar-
napi beszentelés ellentmonddsossagat:

Az orszag gyasza, melyet a fovaros két nap Ota a kozrészvét osztatlan nyilatkoza-
taival méltéan kifejezett, elhunyt jelesiink mai temetésénél lelt leghivebb vissz-
hangra.

Talan senki sem maradt el a fdjdalom, a kegyelet adéjanak lerovasanal. [...]

Délutani egy 6raig egyre hullamzott korétte a gyaszolok nagy sokasaga, mely
végbucsut jott mondani az elkolt6zott nemes lélek porlepléhez. Csak arcza volt
lathatd, melyrél a halal kiizdelme sem tor6lheté le a josag és szelidség kifejezéseit.
A koporsét nagy 6rokzold koszort diszité. Lecsiingé hosszu fehér szalagjain
»A bécsi egyetemi magyar klubb« szavak voltak olvashatok.

Haromnegyed kett6kor kezdtek gyiilekezni a kiildottségek. A ravatalhoz
vezetd ajto kozelében foglaltak helyet az elhunyt minisztertdrsai, az orszaggyftilés
mindkét hazanak szamos tagja, kikhez az akadémiandl Jozsef f6herczeg csatlako-
zott, mig a kiralyt udvarmestere képviselé. Megjelentek az akadémia, az egyetemi
tandri kar, a Kisfaludy torténelmi és természettudomanyi tarsulatok, az orszagos,
a megyei és varosi hatosagok, a hitkozségek kiildottségei [...].

Az egyetemi ifjusag, valamint a fdvaros dsszes egyletei és tarsulatai gyaszszal
bevont zaszloikkal a halottas haz elétt dlltak belathatlan hosszt sorban.

A polgarsag siirii tomege mellett, mely az Erzsébettért, a fiird6- és
balvanyutczat ellepte, diszbe 61tozott varosi és megyei huszarok képeztek sorfala-
kat. A résztvev6k kozott a tarsadalom minden osztalya képviselve volt s a nagy
szammal megjelent katonasag és honvédség kozt szamos tabornokot s magas
rangu tisztet lattunk.

A hamvak beszentelését d. u. két érakor végzé Rath Simon, lipétvarosi pléba-
nos a helyhez mért segédlettel.

A ravatal kozelében térdelt a gydszolo csalad s fel felhangz6 zokogasanal nem
volt szem, mely szdraz maradt.

A szertartas végével a csalad visszavonult s csak az elhunyt legkozelebbi baratai
és tisztel6i maradtak, mig a sokasag meghatva oszlott szét.

A menet elvonulasa 6rakat vett igénybe.

% Uo.
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A halottas haz mindinkabb elcsendesiilt, a ravatalt néma gyaszban éllta koriil
disz6rsége, mintha félne, hogy kitoré fajdalmaval zavarja a megboldogult 6rok
nyugalmat.’”

A Févdrosi Lapok februar 7-i szamdaban olvashat6 beszamol6 a két korabbi
tuddsitasnal nagyobb hangsulyt helyez a kinti tomeg és a benti kiemeltek kiilonb6z6
helyzetére, és ezzel a beszentelés ellentmonddsossagara:

A nagy lakds minden talpalatnyi helyét orszagos kitéindségek foglalték el. A folyo-
sok, a lépcsok, az udvar, az erkély, mind tomve voltak. A haz elétt pedig a sokasag
tengere, mindenki feketében. Az egyetemi ifjisag, a févarosi egyletek sorakozva,
gyaszba vont zdszlokkal. A varosi és megyei huszarok sorfalakat képezve. A kétsas
utcdban a hintok. Bar a ver6fény folyvast olvasztd a havat, 6rakig allt egytitt
a tomeg.

Fonn ezalatt Simon Ferenc, lip6tvarosi plébanos beszentelé a draga hamvakat.
A térdel6 csalad zokogott s mindenki konyezett. Az elropiilt szellem béven nyeré
meg azt, mit ,Végrendelet”™ ében 6hajtott: ,,Dalt érdemelt, mert kolté, Konnyet,
mert szeretett.”*

A Fovdrosi Lapok beszamoloja neheztelést is megfogalmaz, helytelenitve E6tvos
ohajat az egyszer( temetésre, és ezzel indokolva a tomeg lasst eloszlasat, tovabba
a cikkben az eseményen megjelent rettentd nagy szamu kozonség, és lelkiallapotuk
kiilon figyelmet kap. Az irds mindjart ezen a szemrehany6 hangon kezdodik:

Megadtuk az elhunyt »hinek és nagynak« az utolsé tisztességet; de nem adhattuk
meg oly mértékben, mint tiszteletiink és gyaszunk 6hajtotta volna.

Az 6 végakarata egyszert temetés volt. Valamint életében, tigy haldlaban is
nélkiilézni kivanta a pompat, nemesszivii neje pedig, ki életének érangyala volt
mindig, teljesité e kivanatot.

Nem kisérhettiik tehat gyaszpompaval koporsojat, mint egykor Vorosmartyét s
tavaly a Batthyany Lajosét, s a roppant tomeg legnagyobb része, mely az gjtért,
tiirdd-, balvany- és kétsas-utcak elejét ellepte, csupan a halottas-hazat lathatta,
melyen beldl folyt a beszentelés szertartasa.

Végiil igy foglaltak szavakba neheztel érzésiik a szerintitk nem kelléen nagy-
szer(i gyaszesemény kapcsan:

A szertartas végeztével a csaldd visszavonult, a kozelebbi ismerdsok és baratok
1éptek a koporsohoz, a killdottségek pedig oszlani kezdtek, csondben, fijdalom-
mal.

37 B. Eotvos Jozsef temetése. Ellendr. 3. 144. (1871. februér 6.)
% D.(1871) 142.
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De kiinn a nagy néptomeg még ekkor is alig volt megmozdithaté. Fajdalmat
tetézte az, hogy nem kisérheti e nemes férfi koporséjat banatos tisztelettel. O nem
csak a csaladé, hanem a kozonségé, az orszagé lévén: szinte fajt, hogy nem
rohattuk le tiszteletiink és fajdalmunk addjat nagy, iinnepi menetben is.*

Ehhez nagyon hasonld neheztelés érezhetd a Politikai Ujdonsdgok E6tvos halala és
temetésének szentelt februdr 8-i tarcdjaban is, eggyel bévebb névlistat adva a
mostani félig sikertilt nagy temetéssel szemben: ,,B. E6tvos Jozsef holttetemének
beszentelése vasarnap délutan 2 érakor ment végbe az elhunytnak Erzsébet-téri
lakdsan. A nagy halott ohajtésa volt, hogy temetése minél egyszertbb legyen. Nem
kisérhettiik tehat gyaszpompaval koporséjat, mint egykor a Vérosmartyét, Teleki
Laszl6ét, s tavaly a Batthydny Lajosét, s a roppant tomeg legnagyobb része, mely
a tért, s a szomszédos fiirdd-, balvany- és kétsas-utczak elejét ellepte, csupan a halot-
tas hazat lathatta, melyen bel6l folyt a beszentelés szertartasa.”®

A benti kevesek utan a kinti tomegre fokuszalva észrevehetjiik a résztvevék
helyzete kellemetlenségét mar a Pesti Naplo februar 6-i terjedelmes beszamoldjaban
is. A cikkben ugyantgy megemlittetik a februdri kellemetlen idéjaras, mint a soka-
sag tolongasanak az épiileten beliili (,,a befogadasukra a ravatal korili helyiségek
nem voltak elég tagasak™' - emlitették az Ellendr beszamoldjaban) és az azon kiviili
szabalyozni vald volta, és ezzel fény vetiil az E6tvos dltal dhajtott egyszerd, és
a politika altal elvart nagyszer(i temetés ellentétére:

Héttérben a megszamlélhatlan néptodmeg, mely a viz és lucsokban orakig elallt.

A résztvevo kozonség st a testiiletek legnagyobb része csak a haz elétt maradt és
itt varta meg a beszentelései szertartast, mely a boldogult lakasan ment véghez.

A kozonség koziil igen kevesen, minddssze vagy szazan juthattak be roppant
tolongas kozt ezen helyiségekbe, hogy résztvegyenek a beszentelési szertartason. [...]

A roppant néptomeg minden tagja dhajtotta a szertartast latni, a tolongas a halot-
tas haz koriil kimondhatlan volt.

A példas 6sszhang és rend csak a feltigyelé kozegek buzgalmanak koszonhetd,
f6leg pedig Ghyczey Samu tigyvéd ur tapintatos feliigyeletének, ki baratilag atvette e
tisztet, és a szomoru iinnepély zavartalan lefolyasa felett 6rkodott.

A kiviil levé nép, mely még mindig roppant szammal allta koril az épiiletet, 4 6ra
utdn oszlani kezdett, a csaldd meghittjei visszavonultak, hogy megvigasztaljak
azokat, kik legkozvetlenebbiil sujtattak a férjnek, az atyanak, a sogornak elvesztése
altal.*?

¥ Uo.

1 A temetés Ercsiben, Politikai Ujdonsdgok. 17. 176. (1871. februdr 8.), februar 8. 72.

4 B. Eotvos Jozsef temetése. Ellendr. 3. 144. (1871.februér 6.)

2 E6tvos Jozsef holttestének beszentelése. Pesti Naplé. 22. 29. (1871. februdr 6.) Esti kiadds.
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A Magyarorszdag és a Nagyvildg 1871. februdr 12-i szama is szamot adott errél:
»A halottas hazba alig szaz ember férvén be, a nagyszamu kozonség legnagyobb
része a haz el6tt varta a beszentelési szertartast, melyet ft. Simon lip6tvéarosi pléba-
nos ur végzett. [...] A haz el6étt egybegyiilt roppant néptomeg minden tagja latni
kivanta a beszentelési szertartast, s a tolongas leirhatlan volt; csak a feliigyel6
kozegek buzgalmanak koszonhetd, hogy semmi baleset sem zavarta meg a szomoru
tinnepet.”

A f8varosi beszentelés ellentmondasos voltat egy masik apré momentum is
mutatja. A Budapesti Kozlony hivatalos lap beszamoldjabol deriil ki, hogy a kiralyi
haz képviselje sem ugy tudott részt venni az eseményen, mint azt eredetileg
tervezte:

Délutanra bezaratott a koporsd. S egy 6ra utan mar megkezdddott a kiildottségek
és testiiletek megjelenése a halottas haznal, vagy helyfoglalasa az Erzsébettéren.
Kirdly O Felsége els6 hadsegédét kiildte a gyaszszertartésra. Jozsef f6herczeg
személyesen jelent meg azon. A f6herczeg 6 fensége az Istvan szalloda el6tt

a Pongracz és Czillich ezredesek, keriileti parancsnokok altal vezetett honvéd tisz-
tikar, s a Szendre Béla ministeri tandcsos altal vezetett, s testiiletileg megjelent
honvédelmi ministerium élére allt; de miutan a fiirdé utczaban 1évé tolongas
miatt, ezek nem juthattak a halottas hazhoz, a f6herczeg elvalt téliik, s kevés
kisérettel a halottas hazhoz ment.**

A beszentelésen résztvevok és lelki hangulatuk mellett érdemes természetesen
a szertartas kornyezetét is megidézni. Az egyszerti és ugyanakkor pompas ravatal
leirasa dltalaban megegyezik a kiilonboz6 lapokban, am mikdzben tobb helyen
E6tvos a halal altal sem megvaltoztatott kiilsejét irtak csak meg, néhol a betegség-
nek, a giim6kornak a beteg testét, f6ként arcat emésztd voltardl szamoltak be, és
az ettdl a latvanytol megroggyant gyaszolokrol. A Févdrosi Lapok 1871. februar 7-i
szamaban E6tvos ravatalarol illendé visszafogottsaggal tudésitottak: ,,A ravatal
dolgozo-szobajaban volt folallitva. A falak fekete posztdval bevonva, a koporsé koriil
24 gyertyalang, oldalt a csaladi cimer, fejénél fehér selyem kereszt, labainal két
gyaszruhds diszér, kivont karddal. [...] Egész vasarnap délel6tt hullimzott e gyasz-
szobaban a latogatok részvéte. Csak arcdt lehetett latni, melyen még most is a josag
és szeretet kifejezése tilt. Mid6n testvére: b. Eotvos Dénes félrevonta arcarol a fatyolt,
oly erét vett rajta a fajdalom, hogy osszeroskadt.™ A Pesti Naplé el6z6 napon
megjelent, 1871. februdr 6-i esti szama azonban részletesebben és talan az illend§sé-
get is atlépve adott szamot a ravatali szoba délel6tti eseményérdl: ,Egy gyaszsznye-
gekkel bevont szobaban égé gyertyak kozt allott a ravatal, melyen Magyarorszag
legnagyobb gondolkozéjanak tetemei nyugodtak. B. E6tvos arcza folismerthetleniil

# B. Eotvos Jozsef halalanak hire. Magyarorszdg és a Nagyvildg. 7.7. (1871. februar 12.) 77.
# B. Eotvos Jozsef tetemének beszentelése. Budapesti Kozlony. 5. 30. (1871. februar 7.) 635.
= D. (1871) 142.
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Osszeesett volt, még alapvonasait is 6sszedulta a kiizdelmes haldl, és az azt megel6z6
kinos betegség. Fajdalmas typus volt azokon mindenkor észerevehetd, de a végsé
gyotrelmek még ezt is eltorolték, arcza egy egyszerii bérhdrtya altal bevont kifejezés
nélkiili csontvazhoz volt hasonld. A gyaszszobaba belépésiinkkor egy kinos jelenet-
nek voltunk tanui. B. E6tvds Dénes, a halott fivérén, ki reszket6 labakkal kozelgett
a ravatal felé, mid6n a fatyolt, mely a halottat egyik oldalrdl elfodte, félrevonta, hogy
még egyszer megpillantsa a fivér abrazatat, er6t vett rajta a fjdalom. Roskadozva
esett Ossze, s csak kozbejott gyamolitd segély hozta 6t ismét labaira.™®

Eotvos Jozsef bucsuztatdsa elsd szakasza, teste otthon torténd beszentelése
februdr 5-én vasarnap délutan tehdt ellentmonddsos volt. Zardsként érdemes két
viszonylag utdlagos, februar 12-i irdst felidézni, egy szaklapét, az Orvosi Hetilapét, és
egy divatlapét, a Nefelejtsét, amelyekben éppen ezt allapitottdk meg. ,Hogy a vég-
tisztelet nem volt s nem lehetett oly egyszerti, a mint azt a boldogult talan képzelte, s
mi irant 6hajtasat kifejezte, az természetes. Ez orszagos dllasa, érdemei és az iranta
vald nagy tisztelet mellett sehol sem lett volna masként.™’

A holt tetem beszentelése vasarnap délutan 2 6rakor ment végbe az elhunyt
erzsébettéri lakdasan, miutdn a csalad nem egyezett bele, hogy a nagy halott
ravatala valamely nyilvanos éptiletben dllittassék fel. Az utak, a halottas hdz el6tti
tér, az Erzsébettérre vezetd utczak mind madr joval az egyhazi szertartas el6tt
szorongasig zsufolva voltak jaro-kel6kkel. A nagy halott 6hajtasa volt, hogy
temetése minél egyszertbb legyen, de a kegyelet jogai csak egy bizonyos mértékig
szorithatok meg, s ennek kdvetkezménye, hogy a kiilsé szertartasok nélkiil is
impozanssa lett a végtisztességadas. A csalad, az elhunyt baratai meg akartak
tartani a nemes halott 6hajtasat, de meg nem tilthatdk a lakossagnak, a népnek,
hogy témegekben ne 6z6néljon a helyre, hol a beszentelés tértént; nem a jo
baratoknak, hogy ravatala mellett ne konyezzenek, nem az irodalom embereinek,
egyleteknek, testiileteknek, czéheknek, tarsulatoknak, hogy vég-istenhozzadukkal
el ne jojjenek a draga hamvakhoz. Nem volt ember, kit a ,,De profundis” lénye
mélyében meg nem renditett volna.*®

Eotvos Jozsef végs6 bucsuztatasinak masodik eseménye a beszentelést kovetd
masnapi temetés volt. A februar 6-an Ercsiben tartott temetésrél is kozoltek besza-
molodkat a lapok, és atolvasvan ezeket a cikkeket, Ferenczi Zoltan tomor osszefogla-
lasanal ezuttal is mélyebbre lathatunk, és talalhatunk rendhagyé momentumokat.
A legf6bb kérdés: teljesiilt-e Eotvos Jozsef kivansaga az egyszer(, csendes temetésre
nézvést. Megitélésem szerint a vidéki temetés legaldbb annyira kettds és ellentmon-
ddsos volt, mint a févarosi beszentelés, részben egyszerti és benséséges, részben
viszont nagyszabasu és a politika altal kisajatitott.

16 Eotvos Jozsef holttestének beszentelése. Pesti Naplo. 22. 29. (1871. februdr 6.) Esti kiadas.
¥ Néhai Bar6 Eotvos Jozsef. Orvosi Hetilap. 15. 7. (1871. februar 12.) 115.
8 Bar6 Eotvos Jozsef. Nefelejts. 13. 7. (1871. februar 12.) 79.

57



58

EGY ,NAGY EMBER” SZINTE ,EGYSZERU TEMETESE”

A Vasdrnapi Ujsdg a temetésrél - 4 — r —, vagyis Széasz Kéroly altal irt cikke két
okot adott Eotvos kivansaga alatimasztasaul, egy biztosat és egy bizonytalant:
»E0tvos csak azért kivankozott Ercsiben aludni, mert gyermek s ifjukori emlékei
vontak oda - s talan — mert ki akarta kertilni egy pesti temetkezés ovaczioit,
pompdjat, szonoklatait, sirszobrat, s mind azt, a mi vele jar. El akart vonulni a halal-
ban; elrejt6zni és nyugodni; akarta, hogy hagyjak végre igazan békében.™ Ezt
megerésiti E6tvos baratja és ségora, Trefort Agoston védja, amit az akadémia
emlékiilésére Lényay Menyhért elnok szdmara készitett emlékbeszédében tett:
»Eszmélete utolso percig nem hagyta el (t. i. E6tvost — D. B.), nem sajnalta, hogy
életétdl el kell valnia, tobbszor ismételte, hogy két dolgot mégis szeretett volna
elérni - fia tovabbi fejlédését, s 3. leanya fér[jlhezmenését — rendelkezett temetése
irant, kivanvan hogy Ercsibe[n] temessék el, s tobbszor mondvan, hogy nem akarja,
hogy azok, kik halalig kinoztak, koporséja koriil komédiazzanak.”>

Maga a temetkezési helyszin, az ercsi Szapary-Eotvos kapolna, tavoli, kietlen,
nyugalmas hely. A Vasdrnapi Ujsdgban szinte koltéi lefrasat kapjuk, ami id6vel
athajlik a téli koparsagbol a szelidebb nyari bemutatésaba, hogy aztdn innen idézze
fel az — alighanem - koltdi képzelettel megalkotott e6tvosi gyerekkori vidéket:

Ez a hely, hol b. E6tvos Jozsef 6rok dlmat alussza. Vagy jobban mondva: a hol
pormaradvanyai az 6rok nyugalomra letétettek.

A mivész semmit sem adott e képen a valdsdghoz. A hiiséget tartotta minde-
nekfolott szeme eldtt és semmit sem eszményitett. Még csak egy fat, egy bokrocs-
kat sem rajzolt oda diszitményiil, enyhiteni a tdj koparsagat s arnyékot hazudni
a halal dlma f6l¢é, melyet rekkend nyari melegben nem legyez sudar fak korondja,
rideg télen nem 6riz magas fatorzsek sora.

Igy all az ercsii kapolna, féléranyi tavolban északra a kis mezévarostol,
meglehetdsen magas ponton a Duna fo6lott. A kép hétterében, ha a metszés jol
kivehet6vé tenné, nem rét vagy mez6 az a lent elteriil6 siksag, hanem a befagyott
Duna.

Nyaron mégis szebb, szelidebb e kép. A Duna csondesen hompolyg alant,
partja zold s tul rajta a sziget (Csepel nagy szigete) még zo6ldebb és virulatosabb.

A gyermek E6tvos nem egyszer jott ki nyari napon, sétalva e magaslatra,
gyonyorkodni a Duna méltdsdgos folyasaban s elmerengeni a zold sziget szemléle-
tébe. Alkonyattal, ha a kdpolnahoz vezet6 fasor arnyékara kevesebb sziikség volt,
mint kimendben, a Duna mellett szokott haza menni s néha késg este is ott
sétélgatott még a holdsiitotte viz partjan.>

A temetés azonban nem akkora méret(i volt, mint amekkorat az elhunyt aligha-
nem kivant maganak, ezen is nagyobb tomeg jelent meg, ugy orszagos, mint megyei

% Szasz (1871) 109.
50 Trefort (1998) 214.
1 Szész (1871) 109.
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és helyi vezet6 személyek, akadémiai, egyesiileti és minisztériumi képviselSk tették
tiszteletiik, orszaggytilési képviselok helyezték a koporsot a sirba, raadasul el6bb

a kozségi templomban is tartottak egy szertartast, a temetés utan némileg tornak is
beillé ebédet adtak, masrészrél viszont a csaladtagok és Eotvos kozelebbi baratai
részben tavol maradtak, illetve csak részben vettek részt — a politika tehat E6tvos
Jozsef végs6 buicsuiztatasdnak ezt a részét is szinte kisajatitotta.

Ferenczi Zoltan monografidjanak a dolgozat elején citalt, az eseményeket sum-
mazd el6adasdhoz képest a részletek megismeréséhez el6szor A Hon a temetésrol
sz016 tudositasa egészét érdemes idézni, és aztan a tobbi hiradasbol tovabbi momen-
tumokat fogok tudni kiemelni. A temetés masnapjan, februdr 7-én megjelené reggeli
A Honban volt olvashaté:

A hazai fold Gjbol dragabb lett egy nagy halottunk poraival: E6tvos Jozsef foldi
maradvanyai ma tétettek 6rok nyugalomra az Ercsiben (Fehérmegyében) lev
csaladi sirboltba.

A boldogult hiilt tetemei reggel jokor indittattak ttnak a févarosbdl gyaszko-
csin, melyet Tétényig 6 lovas pestvarosi hajda kisért. A gydszkocsit nemsokara
Promontoron utolérték a temetésre mendk egész karavant képezé fogatai.

A gyaszmenetet Tétényben, melynek templomdn gydszlobogo lengett, a kozségi
eloljarosag harangozassal, zenével és zaszlokkal fogadta. Itt atvették a test
kiséretét a Pestmegyei hajduk Bodiz Ferencz rendérbiztos vezetése alatt és
elkisérték Ercsiig.

Utkdzben reggeli 10 6rakor az igen szép szdmu egyénekbdl 4116 gyaszmenet,

a halottas kocsit el6re bocsatva, b. Sina Simonnak érdi jészagan levd ,,Pelikdn®
nevt vendéglébe szdllt, hol az illetékre a baré koltségén kiallitott villas reggeli
vart.

Miutan itt a képvisel6haz, a kormany, az akadémia és mas intézetek képvisel6i
koziil kiki utiasan és feszteleniil eledelt vett magahoz, mintegy fél érai sziinetelés
utan ujbol atnak indult a menet s déli ¥ 12 dra tajban Ercsibe ért, melynek
tornyardl szintén tavolbol lehetett észrevenni a gyaszlobogodt. A testet itt Fehér-
megye tisztikara Szlics és Zuber alispanok vezénylete alatt és a clerus fogadta,
egyenesen bekisérvén a kath. templomba, melynek hajéjaban az oltarhoz kozel el
helyeztetvén, Pauer cz. pispok végezte a gyaszistentiszteletet. A templom hajoja,
szentélye és karzata annyira megtelt a részint Pestrdl jott, részint helybeli és
vidéki kozonséggel, hogy annak egy nagy része ki is szorult a templombdl.

A ravatalt hat fehérmegyei hajda kivont karddal allta koriil. Annak kdzelében
az elhunyt csaladjanak gyaszolo tagjai: 6zvegye, két lednya, Navayné és Mariska,
Inkey, Navay és fia Lorand. Balrél a miniszterek foglaltak helyet: Andrassy gr.,
Szlavi, Kerkdpolyi, Festetics gr. és Horvath B., tovabba azon orszaggytilési
képviseldk, kik a temetésre kimenni vallalkoztak, s kiknek neveit lapunk mar
hozta.

Ott lattuk az akadémia részérdl Szasz Karolyt és Gyulai Palt, az egyetemi
tandrok koziil Pauler Tivadart és Konek Sandort, — a f6bb ministeri hivatalnokok
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koziil Keleti Karolyt és Molnar Aladart; — Tolnay honvéd érnagyot, ki Jozsef
féherczeget képviselte, Thaisz fékapitanyt; — a pesti tlizoltd tarsasagot Széchenyi
Odon gr., Follman, Kranics és Bockelberg képviselték. Ugyszintén megjelentek
a nagy halottnak megadni a végtisztességet az ercsi-i szabo, molnar és mas
egyletek, mindenik sajat zaszl6ja alatt.

A templomi szertartas végeztével Kovacs Laszlo, Szende Béla, Moricz Pal,
Jankovics Miklés, Gromon Dezs6, Kiirthy Istvan, Bethlen Sdndor és Aczél Péter
képvisel6k a koporsot azt elhunytnak csalddja és a mas jelenlev6k konnyeit6l
kisérve a templom el6tt levé négy fogatu gyaszkocsira vitték és igy a menet 1 ora
utan indult a helység hatdranak észak-keleti részén levé csaladi sirbolt felé, hogy
6rok nyugalomra tegye a draga hamvakat.

A menet két részre szakadt: az egyik, mely a bérkocsik és vidéki fogatok igen
hosszu sorabol allott, az orszaguton haladt, mig a masik része révidebb uton
gyalog kozelgett a sirhoz, melyhez a test mintegy 2 6rakor érkezett, s Atzél Péter,
Bethlen Sandor, Jankovics Miklos, Szende Béla és masok kozremiikodése mellett
a gyaszkocsirol levétetvén, a sirboltba tétetett le.

A sirbolthoz is roppant szimmal 6sszegyiilt kozonséget csak nagy nehezen
lehetett visszatartani, hogy tomegesen ne nyomuljon a sirboltba. Itt a végtisztessé-
get Radnics fehérvari kanonok - mint mondjak E6tvos Lorand bard volt nevel6je
- tartd, melyet a boldogult fia: Lorand konnyez6 szemekkel vart végig.

Itt tétetett 6roknyugalomra E6tvos sajat kivansdga szerint nagy sziil6i mellé;
egy kiilon szelenczében pedig szivét, mely mint 6 monda egy koron ,hazat kivant,
hazaért vert” koporsoja kozelében helyezék el. - Nyugodd nemes halott 6rok
almadat; - a haza f6ldje, - melyért éltedben oly forrén dobogott szived, legyen
konnyii poraid felett! - Vigasztaljon az, hogy emléked élni fog ,,mig a hazanak
egy romlatlan fia leszen!”

Az id6 a gyaszszertartasra igen kedvezd volt. Reggel ugyan kodos, borus, de
késébb dél felé és egész estig dertilt, verofényes lett az ég; oly éles ellentétet
képezve a haza borult egével, melyrél egy fényes csillag lehanyatlott.

Temetés utdn a halotti menet egy része visszatért Pestre, a masik pedig Ercsibe,
hol szintén b. Sina Simon joszdgan mintegy 60 teritékii ebéd varta az érkezdket.
Itt voltak az orszaggytilési képvisel6k sokan part kiilonbség nélkiil. A szélsé balol-
dali kovetek kozil itt lattuk Simonyi Ernét és Helfy Ignatzot, a Fehérmegyei tiszti
kar egy részét és tobb vidéki és févarosi vendéget. — Nem sokdra megkezdddtek
a pohdr koszontések, melyeknek sorat Perczel Béla nyitotta meg, kivanvan, hogy
Eotvosnek, ki bar mikor, még is igen jokor halt volna meg, nagy szelleme orokké
éljen. Kivansagat lelkes éljenzések visszhangoztatak.

Utana Kovdcs Laszlé emelt szot, éltetvén b. Sina Simont, ki e szomort vendég-
szeretetet teljesité.

A harmadik és utolsé szénok Ghiczey, Sina bar6 uradalmi iigyésze volt, ki ezen
gyaszos eseménybdl, mely nem csak a hazdra, hanem egész Eurdpéra kiterjed,
mint méregbdl azon mézet: vigasztaldst meritette, hogy az orszaggytilés partki-
16nbség nélkiil képviselve volt. — Eltette tehét a képvisel§ hazat.
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A gyaszosan komoly alkalom miatti nyomott kedély hangulat kévetkeztében
tobb pohar koszontés nem volt s a vendégek nem sokara tavoztak.>

A tetem a f6varosbdl Ercsibe szallitasaval kapcsolatban néhany aprésagra
szeretnék ramutatni. Ellentmondasban azzal, miszerint E6tvos Lorand ugy téjékoz-
tatta Somssich Palt, az orszaggytilés elnokét, hogy mar a beszentelést kovetSen fog
a test ,,alkonyatkor csendesen Ercsibe szallittatni”,” végiil nem indultak el vele, csak
masnap reggel. Maga az Gt valdjaban nem volt olyan sima, mint ahogy A Hon
a beszamol6jabol latszik, konkrétan rossz mindsége emlittetik tobb helyen is, és épp
emiatt a kocsit hizd lovak szamat meg kellett novelni, az idéveszteség révén pedig
a menet létszama nétt. A Politikai Ujdonsdgok tuddsitasa szerint ,,Hétfén reggel 6
orakor tétetett az elhunyt pesti lakasan a koporsé a menynyezetes halottas kocsira,
mely a gydszolé csalad altal kisérvén indult a szomoru utazasra.”* A Févdrosi Lapok
februar 7-i szama ezt irta: ,Reggel félhétkor indult meg a két 16 altal vont kocsi,
melynek baldachinjardl gyaszfiiggonyok hullanak ald, elfoddve a koporsét. Utana
a gyaszolo fia haladt.” Az eredeti két 16hoz a rossz it miatt tovabbi kett6t tettek,

a késedelem okan a gyaszmenet résztvevéi szaporodtak. ,,A budai hidfénél varosi
huszarok csatlakoztak a menethez, a vimsorompoig képezve a kiséretet. A rossz ut
miatt még két lovat kelle a gyaszkocsiba fogni.”*® — olvassuk a Fvdrosi Lapokban.
»A budai hidfénél budavarosi huszarok csatlakoztak a menethez, mely mindinkabb
nagyobbodva, lassu 1épést haladott a varoson keresztiil egész a vamhazig, hol
azonban az ut roszasaga miatt a két 16 elé még kettét kelle fogni. Ez a menetet
foltartoztatta, ugy hogy a Pestrdl 7 drakor indult kiilonféle kiildottségek s mas
maganfogatok itt utolérték a halottas kocsit, s az egész szomoru tarsasag impozans
menetté nétt £ol e ponton.” — irtak a Politikai Ujdonsdgokban.

Az utazas fontos pontja a villasreggeli volt baré Sina Simon ,,Pelikdn” nevii
vendégldjében. Itt nemcsak tovabb nétt a menet létszama (,,hol ismét a miniszterek,
maganosok, hirlapirék csatlakoztak a menethez, kiket a budai vasat hozott el
idaig”),”” de lehet6ség adodott a tudodsitoknak seregszemlét tartani a résztvevd
prominensek felett — emeljiik ki a nem ldtott Lonyay Menyhért kozos pénziigymi-
nisztert, akadémiai elnokot, raadasul Eotvoshoz kozeli személyt, és Rajner Pal
beliigyminisztert, a beszentelésen még megjelent, itt azonban mar csak helyettest
kildott Jozsef f6herceget, masrészt E6tvos csaladi korébdl 6ccsét, Eotvos Dénest és
Trefort Agostont, s az iménti hosszu tudésitdsban a figyelmesek kisztrhatték, hogy
csak két lany volt ott, E6tvos masodik lanya, Joldnta, akkor mar Inkey Istvanné nem
volt jelen a temetésen. Ezt tette a Pesti Naplo ujsagirdja:

2 Eotvos Jozsef bard temetése Ercsiben. A Hon. 9. 30. (1871. februar 7.) Reggeli kiadas.
» A képviselohdz ilése febr. 4-én. Politikai Ujdonsdgok. 17. 6. (1871. februdr 8.) 70.
A temetés Ercsiben. Politikai Ujdonsdgok. 17. 6. (1871. februar 8.) 72.

5D, (1871) 142.

A temetés Ercsiben. Politikai Ujdonsdgok. 17. 6. (1871. februar 8.) 72.

7 Uo.
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Kora reggel indult el a halottaskocsi Pestrdl, kisérve a csaladbeliektdl és nehany
meghittebb barattol. A kocsit kozvetleniil Pestvarosa hajdui kornyezék. Tétény-
ben, harangszé mellett, Pestmegye kiildottsége és gyaszlobogdval a falubeliek
varték. Hamzsabék-Erden megéllt a kocsi s a ,,Pelikdn” vendégld helyisége megtelt
az a kozben megérkezettekkel, kik végtiszteletok addjat leroni mentek Ercsibe. B.
Sina Simon szeretetremélt6 bokezliségébdl villasreggeli varta itt az érkezett
vendégeket. Itt azutdn a Buda-Pestr6l érkezettek felett tarthattunk legkényelme-
sebben szemlét; a vidékrol érkezettekkel kozvetleniil Ercsiben talalkoztunk. Ott
voltak a Pelikdnban valamennyi magyar miniszter Rajner kivételével; Lonyay
koz6s pénziigyminiszter urat nem lattuk. A csaladbeliek koziil: E6tvos Lorand b.
és Rosty K. (sic) urak, (E6tvés Dénes b. az elhunyt testvére és Trefort Agost és
csaladja nem jelentek meg a szertartasra); Jozsef thget Tolnay érnagy; az alséhazat
Perczel Béla alelndk, Ivinka Zsigmond, Simonyi Erné, Moricz Pal, Jankovics
Mihaly, Zichy Mano gr., Helfy Igndacz stb. képviselték. Az akadémia részérél jelen
voltak Teleki Domokos gr. Pauler Tivadar, Gyulay Pél, Szdsz Karoly, Molndr
Aladar. Az egyetemi tanarok kozil: Konek Sandor és ft Duldnszky. Ott volt
Széchenyi Odon gr. Thaisz Elek, Ghyczey Samu, ki mint tegnap a beszentelésen,
ugy ma, a temetésen is a rendezés és feliigyelet tisztét viselte, tobb miniszteri
hivatalnok s a lapok tuddsitéi.*®

Ahelyett, hogy a holttestet a halott kivansaga szerint egyszertien a kdapolnéba
vitték volna, el6bb bent a kozségben gydszmisét tartottak — akarcsak a beszentelés-
nél, itt is az eredeti 6haj szerinti helyszin nem illett 6ssze az elvarasokkal, egysze-
rtien tul kicsi volt. A Vasdrnapi Ujsdg ezt réviden igy adta el: ,,nem vitték egyene-
sen a kdpolnaba, a boldogult czélzata s ohaja szerint, hanem el8szor a templomban
nagy gyaszmisét tartvan folotte Pauer Janos székesfehérvari pilispoki helynok, -

a koporsé ujra a gyaszkocsira tétetett at s vitetett a kapolnahoz, mely

a tisztességtevok tizedrészét sem lett volna képes befogadni.”™ A kozpontban
talalhat6 templomban megtartott bonusz gyaszmisének koszonhetéen a fontosnak
vélhetd, am valdjaban nem annyira jelentds személyek szama ismét tovabb emelke-
dett, errdl is a Pesti Naplé révén tudhatunk: ,,Egy ora tajban érkezett a menet
Ercsibe, hol Zuber és Sziics Adolf alispanok, Boné Géza f6jegyzé vezetése alatt
Fejérmegye kildottsége varta. A menet egyenest a templomba indult, hol mar tobb
a kornyéken lako, vagy birtokld kapaczitas varta. Ezek kozott felemlitjik: Zichy
Nandor, Batthydny L. grofokat Toth Lérincz legf6bb itélészéki iilnokot stb.°

Ez a gyaszmise és helyszine inkabb a temetés egyszer(, bens6séges voltat erdsi-
tette, a Pesti Naplo beszamoldjaban is itt inkabb a sziik csaladra fordult a figyelem.

% Potlék. Baro Eotvos Jozsef temetése Ercsiben. Pesti Naplé. 22. 30. (1871. februar 7.) Reggeli kiadds.
% Szdsz (1871) 109.
€ Potlék. Baro Eotvos Jozsef temetése Ercsiben. Pesti Naplé. 22. 30. (1871. februar 7.) Reggeli kiadds.
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Az ercsir. kath. templom egyszerti, falusi templom, a milyen Magyarorszagon
van minden jobbmddu kézségben, és nem is volt ez alkalommal kiilondsen
feldiszitve. Kozvetleniil az oltar el6tt ott allt a fehér koporsd, rajta az eziist
fesziilet, az egyetlen diszités. A kar is olyan egyszerii falusi temploméneklékbél
allt, kiknek miivészete alig szerepelhetne egy févarosi nagyuri temetésen.

De middn az els6 padban ott lattuk a gyaszold 6zvegyet, lednyait, fidt, mind-
nydjan a bdnattdl csaknem atszellemiilt arczokkal; ott, rangkiilonbség nélkal
a tisztelgék szinte részvéttdl, egy fajdalmas veszteség nyomaszto érzetétdl
athatott sorait, fényesebbnek tetszett az igénytelen falusi templom, mint sok
merész boltozatu, miivészi falképekkel dicsekvé dom, és csillogd, szemkdpraztato
gyasziinnepélyei [...] Pauer Janos czimz. piispok celebralt egy rovid misét.®!

A vart bizonyosan nagy tomeg, a Trefort szavaival élve koporséja koriil komédi-
az6 hivatalossagok — akik kapcsan Gangé Gabor azt jegyezte meg: ,,Trefort vadjat
alatamasztani latszik, hogy a képvisel6haz valoban kevéssé prominens s a koltségve-
tési vitdban magat ki nem tiintet6 26 képvisel6vel vett részt az ercsi gyasziinnepé-
lyen”,%* a nyilvanossagot nem kedvel$ Eotvos-csalad néhany tagjat, az elhunythoz
kozelebbi politikus tarsait, és magat Trefortot is a temetéstdl valo tavollétre kénysze-
ritették. Pauler Tivadar ez irta fel Napi jegyzetek cimmel vezetett naplojaban 1871.
februdr 5-én: ,Dénes j6 s mondja miként 6 nem megy Ercsibe, mert ott tomérdek
ember lesz”.®® Fentebb idéztem, a Pesti Naplo beszamoldjaban E6tvosnek csupan két
lanyét regisztraltak, és zardjelben megjegyezte a tuddsito: ,,Edtvis Dénes b.
az elhunyt testvére és Trefort Agost és csaladja nem jelentek meg a szertartésra”.®*
Ehhez hozzatehetem, hogy nemcsak Lonyai Menyhért, Rajner Pal, de példaul Deak
Ferenc megjelenésérdl sem irtak a lapok, nevével E6tvos halalaval kapcsolatban
csupan egyszer talalkoztam a kiilonboz6 tjsaghirekben: a mar el6hozott képvisels-
hazi tévedést tartalmazo beszédekor, amikor 6 inditvanyozta, hogy testiiletileg
jelenjen meg az als6haz a pesti gyaszszertartason. A Hon tuddsitdsa nem jelezte, de
itt érdemes regisztralni a temetés egyik legkiilondsebb pontjat: a kozségi templom-
ban megtartott gyaszmise utdn a kozeli hozzatartozok tavoztak, Eotvos csaladjanak
megjelent holgy tagjai ugyanis nem mentek ki a kdpolnahoz. Err6l tomoren a Pesti
Naplé beszamoloja tajékoztatott, kicsit érzékenyebben pedig a Févdrosi Lapok,

a Magyarorszdg és a Nagyvildg, tovabba a Nefelejts, Lauka Gusztdv munkatarsa mint
szemtanu révén: ,,A mise utan képviseldk a halottas kocsira vitték a koporsot;

a barond és leanyai (Ndvayné assz. és Mariska k. a.) [...] tavozott™® ,A falutol
mintegy féléranyira fekszik a sirbolt, hova a banattdl sujtott 6zvegyet és leanyait

" Uo.

%2 Trefort (1998) 214.

6 Pauler (1877).

¢ Potlék. Baro Eotvos Jozsef temetése Ercsiben. Pesti Naplo. 22. 30. (1871. februar 7.) Reggeli kiadas.
* Uo.
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nem engedék kimenni, elharitva téliik e legszomorubb szertartds latvanyat”;%

»A gyaszesemény s a komor szertartasok altal megrenditett 6zvegy a templombol
hazakisértetett; nem engedték a résztvevék, hogy utolsé cseppig iiritse a keserii
poharat s hallja a sirbolt ajtajanak becsapdodasat is.”” Lauka Gusztav szemtantuként
Andrassyt adta meg az 6zvegy és a gyerekek visszatartasara: ,,A fajjdalmakban
mar-mar roskadozé hi nét, s a szeret6 atyatol valni nem tudé gyermekeket gr.
Andrassy, birta csak kérésével visszatartani, hogy a sirboltba ne kisérjék a dicséiiltet,
hol a szebb napok emlékei, keverten az 6jbdl felidézend$ muilanddsag, mar régebben
is atérzett keserveivel, még erésebb szenvedésre késztették volna a mar gy is
vigasztalhatlanokat.”® Mdasrészrdl a mise utan a Pesti Naplo teljes informacioja
szerint ,,a vendégek egy része, koztok a miniszterek, tavozott.”

A kapolnaban a sirba tétel nem egészen gy tortént, ahogy A Hon tuddsitott rdla,
a részletesebb, és igy alighanem pontosabb beszamolékban ismét érdemes megfi-
gyelni az eddig latott kett8sséget, csupdan jelentéktelenebb politikai figurak révén, de
valamennyire kisajatitotta maganak a koz a ,,nagy ember” halalat, kiildott orszag-
gyulési képviselok és egyediil a csaladbdl Eotvos fia, Lorand volt lent a sirboltban,
a végs6 istenhozzadot mondo6 Radnics helyi kanonok, a halott és csalddja jo ismerdje,
s a kapolna, annak helyszine, teremtett csendességet. Baro E6tvos Jozsef f6ldi utja
legvégét a Pesti Napld igy mutatta be:

Ercsit6l nyugatnak, mintegy féléranyira fekszik egy maganyos kdpolna; egy fedett
oltar az egész. A kapolna hét felében van a csaladi sirbolt. Ercsi egyszer az E6tvo-
soké volt; most csak ama nehdny arasznyi foldet birtokoljak ott — melyen temet-
keznek.

A szuk, foldalatti sirboltba a [épcs6n ismét képvisel6k vitték le a koporsot.
Az elhunyt fia és néhany jobarat kiséré. Az elhunyt szive, e meleg, nemes, koltéi
sziv kiilon egy gyaszba vont kis szekrényben driztetik. Ordk dlmait ott aluszsza
a nagy halott, nagysziilei a b. Lilien par kozott. [...] A sirboltban Radnics kanonok
monda az aggkor és meghatottsagtol szaggatott hangon egy végbucsuztatd
miatyankot. Az 6sz dldozdr, ki most E6tvos Jozsef koporsdja eldtt térdelt, egyko-
ron, fél szazadanal tobb, bolcsdjét is megalda. Mert Radnics kanonok - ki min-
denkor mint a fehérmegyei alpapsag sz6szoldja tiint ki — az E6tvos-csaladnal régi
hdzi barat volt, s egy fél szazadon &t ercsi plébanos. Az elhunyt, kinek koporsoja-
ndl imadkozott, 1868-ban nevezte ki kanonoknak a fehérvéri kaptalanhoz...”

A Févdrosi Lapok tudositasa is kitért arra A Honé mellett, konkrétan melyik,
batran ismeretlennek mondhaté képvisel6k vitték a sirba, fontosabbnak létta

% Az ercsi-i temetés. Févdrosi Lapok. 8. 31. (1871. februdr 8.) 148.

¢ B. Eo6tvos Jozsef haldlanak hire. Magyarorszdg és a Nagyvildg. 7.7. (1871. februar 12.) 77.

% Baro E6tvos Jozsef. Nefelejts. 13. 7. (1871. februar 12.) 80.

#  Potlék. Bard Eotvos Jozsef temetése Ercsiben. Pesti Naplo. 22. 30. (1871. februar 7.) Reggeli kiadas.
7 Uo.
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azonban az id3s plébanosrol, meghatottsagarol szélni. A sirboltban ,,Radnics
tehérvari kanonok, ki félszazadig volt ercsi-i plébanos s egykor az elhtinytnak
boles6jét is megaldd, mondott imét, a legnagyobb meghatottsag kozt. Ez 6sz pap
egészen oda volt a banattdl.”” Szsz Kéroly pedig a Vasdrnapi Ujsdgban még
meghatottabban adta el6 a sirboltba helyezést:

A kisded sirboltban, a foldre letett koporsé fejéhez egy 6sz pap térdelt le s halkan,
Oregségtol és elfogultsagtol remegé hangon mondd el, magyarul, a halottak folotti
szokdsos imat. Az ur ez sz szolgdja Radnics fehérvari kanonok, de sok éven at, s
akkor is ercsii plébanos volt, midén E6tvos ott gyermekéveit tolté; a haz régi hi
baratja; fiatal koraban erételjes, szabad-szellemii pap s E6tvosnek mindvégig
kedvencze ... Maga kivanta, hogy folétte e régi barat mondja el az utolsé halott-
imat.”

A temetést kovetd, politikai szereplok részvételével és zavaros poharkdszontdivel
megtartott ebédrdl (,A gyaszold kiildottek egy része visszatért Pestre, a mas rész
pedig Lits joszagkormanyzo lakdsara ment, hol b. Sina rendeletébdl hatvan teriték
varta a vendégeket.””’) elegend A Hon tudésitasdban mar bemutatottakat latni.

A Févirosi Lapok cikkét talan a beszédek semmitmondo voltanak, az E6tvos Jozsef
temetését kisajatitd politikai figurdk sekélyességének érzékeltetése miatt lehetne
idézni, de ez pontosan latszédott A Hon cikkében is, igy nem teszem.

Ferenczi Zoltan monografidja zardsat a sirbolt ajtajanak bezarulta adja. Volt
azonban Eotvos Jozsef végs6 bucsuztatasanak egy harmadik része is, a budapesti
Egyetemi Kisboldogasszony templomban 1871. februar 9-én, cstitortokon délel6tt
tartott gyaszistentisztelet. Az E6tvos lelki tidvéért tartott engeszteld misével kapcso-
latban leginkabb ugyanazt a kettdsséget lathatjuk, mint ami megjelent a beszentelés-
kor és a temetésen. Errdl a kevésbé ismert eseményrél A Hon februar 9-i esti kiadasa
a Kiilonfélék rovatban részletesebb tuddsitast kozolt, az ugyanaznapi Pesti Naplo esti
kiadasa adott roviden hirt, és egy nappal késébb, februdr 10-én a Févdrosi Lapok és
a Budapesti Kozlony irt.

A Hon hiradasa volt a legaprélékosabb, emlitette a részt vevé elékeldségek alkotta
sokasagot (a Févdrosi Lapok egy nappal korabban beharangozta az eseményt™), akik
a mise utdn csak némi gonddal és segédlettel tudtak baj nélkiil tdvozni, a templom
belsé terét, a gyaszmise ravatalat, s annak diszitését, kitért a résztvevékre személy
szerint, és az elhangzo zenei muvet is feljegyezte:

Az egyetem két tornydnak megkondult harangjai ma 10 6rara hivtak a kdzonséget
az egyetem templomaba, hol az engesztel6 misealdozat volt bemutatandd

' Az ercsi-i temetés. Févdrosi Lapok. 8. 31. (1871. februdr 8.) 148.
72 Szész (1871) 109.

73 Az ercsi-i temetés. Févdrosi Lapok. 8. 31. (1871. februdr 8.) 148.
7 Uo.
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b. Eotvos Jozsef lelkéért. Mdr joval el6bb megtelt az egyetemtere és a papnovelde
utcza kocsikkal, s a varos legszebb, legtiszteletreméltobb része gytilekezett

a templomba, leréni a kegyelet adojat annak emléke irant, ki mindnydjunknak oly
draga volt. A félhomalyos templom hatterében, a sanctuariumon a mint valami
fatyolon atdereng6 gyertyakkal, a templom hajéjaban a magasra emelt és kivilagi-
tott fekete ravatal, melyre fehér sz6vetbdl késziilt aranynyal attort selyem kereszt
volt teritve, két végén babérkoszorukkal, oldalain az E6tvos csalad czimereivel,

a halvany gydszol6 arczok s a csendesen misézd pap félig elmosddo szavai valami
megdobbentd hatdst tettek a belépore.

Ipolyi Arnold, az elhunytnak kebelbarétja pontifikalt. A sanctuarium felett
az oratoriumon a gyaszolé csalad foglalt helyet az elhunyt 6zvegye, leanyai
Inkeyné, Navayné, és Mdria, fia Lorand és sogora Trefort A. egész csalddjéval.

A ravatal koriili emelvényen tiltek a kormany képvisel6i. Andrassy, Kerkapoly,
Szlavy ministerek, a masik oldalon Majlath Gyorgy, a férendihaz elnoke,
Pankovics munkacsi gorog kath. piispok és Liszt Ferencz. A katafalk koriil jobbra
ott lattuk még Somssich Palt, a képviselohaz elnokét. Karolyi Gyorgyot, Cziraky
Janost szamos f6bb hivatalnokokat és a torvényhozas tagjait, balra ott volt

az egyetemi tanarok testiilete, Horvéath Czirill, Pauler, Kének, Hoffmann és
tobben az akedémikusok és a Kisfaludy-tarsasag tagjai, Arany Janos és fia,
Greguss, Gyulai, Romer, stb. az egyetemi fiatalsag és a ttizoltok.

A zenekedvel6k egylete és a nemzeti szinhaz zenekara Mozart requiemjét
jatsza meghatdan, iinnepélyesen.

Az isteni tisztelet ¥ 12-ig tartott s csak akkor lehetett latni, hogy mennyien
jottek el a roppant hideg daczara megadni a nemzet nagy halottjanak a végtiszte-
letet, mikor e tomeg kitodult a templombdl. Rajként drasztottak el az utczakat s
a két sorban felallitott varosi drabantok és lovas huszarok csak nagy bajjal tudtak
annyi rendet csinalni, hogy az ur fogatok a gyalogjaré kozonségben bajt nem
csindltak.”

A Févarosi Lapok az el6z6nél rovidebb, a megjelent személyeket is révidebben
emlit6 hiréb6l Mozart megrenditd Requimje szoléénekeseire deriil fény (a zenemd
»~maganrészeit Istvanfly k. a. és Kovaltsikné asszony, s Ellinger és Koszeghy urak
énekelték”), és itt a ravatal egyszeribbnek fest: ,A templom kozepén emelkedett
az egyszer( ravatal, melynek oldalain a csalddi cimerek fiiggtek és egy babérkoszo-
ra.””® A Budapesti Kozlony A Honéhoz hasonl6 tartalmu hirt kozolt, arnyalatnyi
eltérést az érkezdk, a templom és hangulata jellemzésével nyujtott: ,, Koran reggel,
a nagy hideg daczdra, tomérdek nép lepte el az egyhaz kornyékét, s egymasutan
robogtak a kocsik az egyetemi térre. A templom nem tartozik a nagyobbak, hanem
igeni[s] a diszesebbek kozé, mely magas boltiveivel, marvany falaival, pompas

7> Az egyetem két tornyanak [...]. A Hon. 9. 32. (1871. februar 9.) Esti kiadas.
7 B.Eo6tvos Jozsefért [...]. Févdrosi Lapok. 8. 33. (1871. februdr 10.) 157.
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ékitményeivel a bemendre meglepé hatast gyakorol. Ez most minden zagaban
megtelt a hivatalos kiildottségekkel s a résztvevé néppel.”””

Eotvos Jozsef mint ,,nagy ember” temetésének sajatossagai gondos szambavételét
végezetiil két, eleddig mell6zott részlet felemlitésével zarom. Az Erzsébet téri
lakasban lezajlott beszentelésr6l rendelkezéstinkre 4ll egy kiils6 résztvevd szemtanu-
tol szarmazd beszamold is, Eotvos temetésére is ralatunk ennek révén gy, mint
Deak Ferenc temetésére a Csorba csalad naploja révén. A Magyar Polgdr cimd,
Kolozsvérott megjelend politikai napilapban P. Szathmdry Kdroly Févdrosi levelek
cimmel k6z6lt rendszerint beszamolot, és Pest, febr. 5. 1871. ditummal irt az altala
nem lathat6 temetésrdl, tudniillik a beszentelésrdl, jelezve, hogy a valédi temetés
majd csak masnap lesz:

Kedves baratom! E6tvos temetésérdl jovok; de ha azt kérded: mit lattam, azt
felelem red: ezer meg ezer embert, nehany gyaszlobogét a néhai lakasa el6tt,
egyebet semmit. Valoban semmi latvanyossaggal nem volt 6sszekotve a halhatat-
lan kolt6 és bolcsész temetése; 6 akarta ezt igy. Elére megtiltott minden szertar-
tast. A helybeli lelkész tarta a beszentelést a csalad lakasan, hova - a helyiség sztik
volta miatt - csak a legkitiin6bb egyéniségek, mint hallom, 6 felsége személyesen,
Jozsef f6herczeg, gr. Beust, Haynald érsek, Peitler piispok stb. férhettek be; de
kiviil a nagy Erzsébettér s az ahhoz vezetd utczak tomve voltak az elhunyt
tisztelGivel, az orszdaggytilés két haza, a tudomanyos intézetek, egyesiiletek stb.
sorakozott hosszti emberfalai s a tanulé nép hullimzé tdmege altal.

Mindezek néman dllottak vagy sétdllak le s fol, a mennyire a tolongasban
lehetett, mintegy 1 6ra hosszig; aztan mindenki szétoszlott, a temetésnek vége
volt.

Mi ugyan jobb szerettiik volna, ha valami nyilt, kézhelyen, a valéban dltaldnos
részvétnek valaki hangot s az egésznek alakot adott volna; de hisz a megboldogult
igy akarta; lesz majd emlékbeszéd is késébb elég s elvégre a fajdalom ugy is
alaktalan.

O a pacsirta vagy csalogany zajtalan halalat akarta, s mint mondjak, utolsé
oraiban a vigasztalast csakis fennkolt lelke vallasos érzelmeiben kereste és taldlta.
A valodi temetés kiillonben holnap lesz az E6tvos csalad egykori 6si birtokan
Ercsiben, mely jelenleg a br. Sina csaldd tulajdona. Ide kisérik ki a csalad és

a testiileti kiild6ttségek a megboldogult hiilt porait.”®

Legutoljara — mintegy ellenpontként az iméntivel, és egyben a ,nagy temetés”
gazdasagi kornyezetét felvillantva — a nagyszabast temetés jol sikeriilt lebonyolitasa
hattérében all6 vallalkozast tudom bemutatni a Magyarorszdg és a Nagyvildg 1871.
februar 12-i cikke segitségével, mivel az E6tvos halalanak szentelt lapszamban
a halalhirt6l a beszentelésen at a temetésig tartoé eseményekrdl beszamol6 cikk

77 B. Eotvos Jozsef emlékezetéhez. Budapesti Kozlony. 5. 33. (1871. februdr 10.) 702.
7 P Szathmari (1871) 95.
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zarasaban nem hagyhattak végiil megemlitetlen: ,hogy a rovid id6 dta Pesten is
muikodé temetkezési tarsasag, mely »Entreprise des pompes funébre« (gyasziinnepé-
lyek véllalata) czimen j6 névre tett szert: a nagy férfiuhoz mélté disszel rendezte és
eszkozolte ugy a ravatalnak Pesten tortént folallitasat, mint a koporsénak pompas
halottas szekeren Ercsibe atszallitasat.””
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INDITEK ES ERDEKMOZZANATOK
EOTVOS ES REFORMELLENZEK
KONFLIKTUSABAN

DOBSZAY TAMAS!

TARTALMI OSSZEFOGLALO

TAMAS DOBSZAY: INTENTIONS AND MOTIVATIONS
IN CONFLICT BEETWEEN EOTVOS AND THE REFORM
OPPOSITION

Our paper focuses on the intentions and motivations Hungarian liberal centralists of
the 1840s and their leader, Jézsef E6tvos. It shows that almost all of the institutions of
the liberal state system propagated by the centralists were supported by the noble
reform movement too, much earlier. There was a difference in only one sub-issue,
regarding the powers of the county government, which the centralists did not want to
leave. The centralists attributed their unpopularity to the backwardness of the
Hungarian public life dominated by the nobility, which rejected their notion of
following modern European patterns. In fact, the conflict was more for their
undetermined political position, unacceptable for the opposition-dominated publicity
at the period of political polarization. The members of the young writer-intellectual
group also wanted to get leader roll in political life after their successes in the field of
culture, but the differences in the operation of the two areas and the difficulties in
transitioning between roles made it more difficult and frustrating for them.

Eotvis Jozsef az egyik leginkabb kutatott szerepléje a 19. szdzad és azon beliil

a reformkor magyar torténetének.> Kortdrsai és az utokor is sokat foglalkozott
személyével, tevékenységével, az ird-politikus gazdag életmtive megkeriilhetetlennek
bizonyult. Kétségteleniil kiemelkedd teljesitménye mellett ennek egyik oka minden
bizonnyal tevékenységének sokagu volta; szamos teriileten alkotott és tette le

Dobszay Tamds PhD, habil. egyetemi docens, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bélcsészettudomanyi
Kar Uj- és Jelenkori Magyar Térténeti Tanszék, Budapest

2 Eletrajzai: Ferenczi (1903); Voinovich (1903); Sétér (1967); Schlett (1987); B8dy (2004); Devescovi
(2007); Veliky (1998).



72

INDITEK ES ERDEKMOZZANATOK...

névjegyét, s ez tobb szakma és tudasteriilet képvisel6it és kutatoit késztette figye-
lemre, értékelésre, valaszra. Regény- és szinmiroi, valamint koltéi munkai az iroda-
lomtorténet, politikusi tevékenysége a torténettudomany,’ igazgatasi-alkotmanyos
reformkezdeményezései a jog- és alkotmanytorténet,* elméleti teljesitménye a politi-
kai gondolkodas- és eszmetorténet,® pedagdgiai elvei és szakminiszteri munkassaga
a neveléstorténet mavel6it sarkallta elemzésre.® Sziiletésének 200. évforduldja ismét
alkalmat adott az életut és a tevékenység egyes részleteinek tisztazasdra, szerepének
ujraértékelésére.’

Mindezt E6tvos maga minden bizonnyal megkésett, utélagos és bizony csak
viszonylagos sikernek mindsitené. Egykortan értékelése sajat tevékenységérol
tobbszor is inkabb csalédottsagot titkrozott: kivalo tehetsége, hatalmas mitiveltsége,
jo szandéka és kezdeményez6készsége ellenére mindig a politikai vezérek, Dedk,
Kossuth és Batthydny mogé szorult. Irodalmi munkassaga annak ellenére sem
aratott egyértelmd sikert, hogy tobb miifajban is az uttérék, elsé nagy hazai alkotok
kozé tartozik. Korai munkait ugyanis fanyalgas fogadta, s6t els6 és masodik nagy
regénye sem volt egyértelmd siker.® E csalodottsagban azonban vivodé személyisége
mellett éppen sokoldaliisaga, ebbdl ad6dé szerepkonfliktusai is szerepet jatszhattak.
Nem elhanyagolhato, hogy egyik legsajatabb vallalasa ébresztett olyan ellenszenvet
kortarsai nagyobb részében, ami a megitélését meghatarozta. Ha ugyanis a 19.
szazad politikai életében betoltott szerepe kertilt teritékre, kortdrsak és utokor
leginkabb a nagy vitat kivaltd irdanyzat, a centralistak vezetdjeként azonositja be
E6tvos Jozsefet. Végiil pedig a kiemelked6 miiveltségével és az abbol addéddan sajat
magaval szemben tdmasztott elvarassal 6sszevetve is tlinhetett szdmara fél sikernek
egy-egy lépésének hatasa.

A centralistak és a fellépésiik altal a reformmozgalomban kialakult szakadas
élénken foglalkoztatta az egykoru és késébbi kozvéleményt. Az érdekviszonyoktol
nem fiiggetlen egykori véleménytagoltsdg az utékornak is alkalmat adott arra, hogy
ideoldgiai vagy kulturalis véleménykiilonbségeinek torténeti indoklasara, megjeleni-
tésére hasznalja; az egyes allaspontok a késdbbi beallitddasok képviseletéhez is
alapot, torténeti érvet szolgaltathattak. Hivatkoztak rajuk a szazadfordulé ideoldgiai
kiizdelmeiben a radikélisok,” miként Szekfii Gyula is szigorti Kossuth- és nemesség-

3 Veliky (2009) 83-96.; Vords Karoly (1980). 944., 946-947; Szabad (1971) 661.; Szabad (1977) 78-79.

*  Stipta (1988) 3-7; Stipta (2004); Stipta (2014b) 8-19. kiil.: 10-11. és a kozségre: 12-16.; Stipta (2014a)
157-164;

5 Schlett (1999) 202-227; Dedk Agnes féként Edtvosnek a nemzetiségi kérdésben kifejtett nézeteit
elemezte nagyobb stllyal az 1848-at kovet6 id6szakra nézve. Gdangé Gabor szamos tanulmanyaban
foglalkozott dllambdlcseleti munkdssagaval, legutobb Géngo (2021).

¢ Felkai (1979).
7 Géango (szerk., 2013); Devescovi (2018).

8 Devescovi (2007) 67-69; 72-74; 97-98; 135-136; 150; 160-161; Baratjanak elismerés mellett is erésen
kritikus elemzése A falu jegyzdjérdl: Pulszky (1914) 201-209.

® V0. Jaszi Oszkdr reakcidja Concha (1908); Pok (1982) 239-286.
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kritikdja eszkozeként.'” A vitas kérdések sordban emlitik elsésorban a kézpontositas
és a megyerendszer szembedllitasat, a hazai politika polgari és nemesi hagyomanya-
nak kiilonbségét, az értelmiségi és a vidéki birtokos nemesi kozeg attittidjeinek és
érdekeinek eltérését, ezzel osszefiiggd kulturalis tagoltsagot. Magam részér6l — nem
el6zmények nélkiil - a centralistak fellépését, csalédottsagukat és a veliik szembeni
ellenszenvet az adott iddszak érdektagoltsagaval szeretném szorosabb Osszefiiggésbe
hozni. Minden vulgarszocioldgiai megkozelités nélkiil is vilagos ugyanis, hogy

a vitdkat nem kizardlag koncepcionalis kiilonbségek, hanem jol tapinthaté csoport-
érdekek - vagy azok is — indukaltak.

A CENTRALISTAK TOREKVESEI

Az 1843-as év valsagot hozott a magyar liberdlis reformmozgalomban. Ez az év
Deak visszavonulasanak éve, amelyet a kovetutasitasi és valasztasi zavarokkal
indokolt, am valéjaban a mar egy évvel korabbra datalhaté politikai elbizonytalano-
dasanak is tulajdonithat6. De Kossuthot is ez az év jutatta arra a felismerésre, hogy
a nemesség egyediil nem képes az atalakulds végrehajtasara, ezért sziikséges a —
nemesség érdekeinek messzemend figyelembevételével alkalmazott — fokonkénti
haladaés helyett az atalakulas teljes programjanak meghirdetése és kovetkezetes
képviselete. S ez volt az az év is, amelynek végén a kormdanyzat manévere kiprovo-
kélta Kossuth szerkeszt6i allasdanak felmonddsat, hogy azutan sajtotorténeti sikeré-
nek véget vetve, a lapot a reformellenzék ama centralista csoportjanak juttassa,
amely elszakadt a reformellenzék eddigi stratégigjatol.

A centralistak a magyar reformmozgalom egyik irdnyzataként annak eszmevila-
gat, a liberdlis nacionalizmust sajatos valtozatban képviselték." Szemben azokkal,
akik a nemzeti egyediségben hittek, 6k ennek mitikus kultusza helyett a hazai
torténeti fejleményeket az altaldnos eurdpai fejlédésbe illesztve szemlélték, a sajatos-
sagokat a multbol a kortilmények folytan fennmaradt, de immar sziikségtelen vagy
hatékonyabbakkal helyettesithet$ elemeknek, lényegében az elmaradottsag jelének
tekintették. Az eurdpai szabadelvil eszméket, tarsadalmi és politikai szervezédési
megoldasokat a tobbségnél tisztabb formaban akartdk érvényre juttatni, épp ezért
a sok torténeti elemet 6rz6 angol helyett a liberalizmus kontinentalis valtozatat
képviselték.!? Szigoruan elitélték a rendiséget, azon beliil f6ként a nemesi kivéltsago-
kat és azok érvényesiilését, kritikusan szemlélték, hogy annak egyes elemeit

Szekfii (1983) 13-46. Glatz jelzi, hogy ezzel Szekfli visszatért antiliberalis fordulata el6tti eszményei-
hez. Uo. XXI-XXIV; Szekft (1935) 100, 132-134.

' Szekfl idézett véleménye mellett 1asd: Kosary (2002) 260-264; Kosary (1979) 760-762.; Feny6 (1997)
E6tvos szerepére az irdnyzatban: 257-266., Szalayra: 268-273., Irinyire: 308., Csengeryre 283-288.;
Devescovi (2007) 141-159. Ujabban Gdbori Kovidcs Jézsef a csoport politikai tevékenysége egészét tobb
tanulmanya utan kétetben foglalta 6ssze Gabori Kovacs (2016).

12 Szabé Miklésra hivatkozva Gabori Kovécs (2016) 54-55.
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a reformmozgalom kimélettel kezeli, a reformok folyamataban a nemesi érdekeket és
az azokat védo, érvényesité intézményeket szerintiik tulsdgosan is tekintetbe veszi.
Biralatuk f6 targyanak a varmegyét tekintették, mint a rendszer legfébb védelmez6-
jét, a rendiség és a nemesi vildg visszaélései foglalatat. Ugy itélték meg, hogy a sza-
badsdgvédd alkotmanyossag és a nemzeti onrendelkezés garancidjaként a megye-
rendszer nem elég hatékony. Bar az abszolutista kormany akaratdnak érvényesiilését
a megyei szétforgdcsoltsag valamelyest ugyan lassitja, am annak teljes kikiiszobolé-
sére nem alkalmas, ugyanakkor a megyénként eltérd viszonyok kaotikus allapotokat
idéznek el6, a rendszer pedig igy a haladas kivitelezésére nem képes. Ezért a fennalld
rendi alkotmdnyos intézmények atalakitasa helyett nyugat-eurdpai intézmények
bevezetését lattak sziikségesnek: rendi diéta helyett népképviseleti orszaggytilést,
ebben dsszpontosul6 nemzeti akaratot, ennek felel6s, ennek intézkedéseit végrehajtd
hatékony korményt. Ugy vélték, hogy mindez csak a nemesi megyék politikai
jogainak és széles hatdskorének jelentds korlatozasaval érhetd el. A rendi képviselet
helyett bevezetend6 népképviseletet a megyéktdl fiiggetlen valasztokeriileti rend-
szerben képzelték el, meg akartak szlintetni a kovetek megyei utasitasanak és
visszahivasanak jogat. A megyék széles korii szabalyrendeleti hataskorét is korla-
tozni akartak, a végrehajté hatalom gyakorlasaban pedig dsszeegyeztethetetlennek
tartottdk a hatékony korményzdssal a megyéknek azt a jogat, hogy egy (akar
reménybeli felel6s) kormdany rendeleteinek végrehajtasat felfiiggessze vagy megta-
gadja.” Elgondoldsaikat szamos cikkben fejtették ki, majd legtekintélyesebb szemé-
lyiségiik, E6tvos konyvméretli elemz6 programiratban foglalta 6ssze.™

A csoport szinre 1épését tobbféle idéponthoz lehet kotni, igy els6 folyodirat-alapi-
tasi kisérleteikhez; E6tvos maga a Budapesti Szemle 1étrehozasdhoz kéti az eurdpai
és hazai torténeti fejlemények és intézmények kozotti viszony felismerését, és
a kortars nyugati rendszer kovetkezetes bevezetésének programjat.”” Masok E6tvos
els6 orszaggytlési szerepléseit, vagy épp a biintet6jogi valasztmany munkajaban
vald részvételiiket tekintik nyitdnynak. Am torekvéseiket illetden ekkoriban még
nem mutathato ki érdemi eltérés a reformellenzék tobbségének céljaitol, sot ekkori-
ban Eotvostél kifejezetten municipalista megnyilvanulasokat is olvashatunk.'® Ezért
ekkoriban legfeljebb a hangsulyok és a megnyilatkozasok médja kiilonbozik:
a késGbbi centralistak értekezé tanulmanyokban, mig a tobbiek politikai beszédek-
ben nyilvanitottak véleményt. Az 1843-1844. évi orszaggytilésen mar harom
késébbi centralista is a dontéshozdk kozott szerepel (s mellettiik feltinik a Pesti
Hirlap tudoésitojaként Csengery Antal is), és kétségtelen, hogy nagy sulyt kapott
mikodésiikben a varosok helyzetének rendezése; nem is tehettek masként, hiszen
Szalay LdszI6 és Trefort Agoston vérosok koveteiként vettek részt a diétén.”” Az igazi

13 Elképzeléseik attekinté ismertetése Gabori Kovécs (2016) 45-51.
4 Eovos (1868). Elemzi Schlett (1999) 202-225.

> Feny6 (1997) 160. és kov.

o Gergely (1990) 1.

7 Gergely (1990) 1. és Devescovi (2007) 140-143.
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meghasonlas a reformellenzékben akkor kovetkezett be, amikor Kossuth egy,

a kormanyzat manipuldcidja, jelesiil kiprovokalt elszdmolasi vita hevében tortént
felmondasa folytan elesett a Pesti Hirlap szerkesztésétdl, amelynek atvételére

a kormanytigynok laptulajdonos ajanlatdra Eotvos és Szalay vallalkoztak. Ett6l
kezdve szakitott az orgdinum a megyerendszerre alapozott reformstratégianak,

a megyei szabdlyrendeletek és megyei kovetutasitasok Gtjan megkisérelt reformok
gyakorlatdnak a timogatasaval, s allt ki hatdrozottan a megyei hataskor korlatozdsa,
valamint az orszaggytilési kozpontositas mellett.'s

A CENTRALISTAK SZEMELYI KORE

Az irdnyzathoz tartozok kilétét illetGen egykortuan és késébb is voltak véleménykii-
l6nbségek. Tudjuk, hogy egy egymassal személyes, barati kapcsolatban is 1év6,
négy-6t személybdl allo sziik mag koriil alakult ki a csoport, am annak egésze
Osszetételét illetden mdr igencsak eltérd vélemények hangzottak el. Abban mindenki
egyetért, hogy vezetdje, legtekintélyesebb tagja E6tvos Jozsef baro volt, mellette

a Pesti Hirlap centralista korszakanak els6 szerkesztdje, s talan elveik legerételjesebb,
legkérlelhetetlenebb képvisel6je, Szalay Laszlé6 mindenképpen idetartozott, miként
Eotvos legszorosabb baratja és sdgora, a lapban rendszeresen publikalé Trefort
Agoston, valamint a magot alkoté négyes barati kor negyedik tagja, Lukdcs Méric is.
Ugyancsak ideszamitja mindenki Csengery Antalt is, aki Szalayt a szerkesztésben
felvaltotta és mind a lap, mind az irdnyzat torténetében és helyzetében 1j fejezetet
nyitott. A tobbi résztvevét illetden mar tobb a bizonytalansag. Rendszeresen irt

a lapba - és valoban a francia centralizmus szellemében - Irinyi Jézsef, am mind 6t,
mind Maddch Imrét radikalizmusuk miatt tobben is csak lazdbban kétik az irdny-
zathoz. Pulszky Ferenc magat és Irinyit nem, viszont Szontagh Pal filoz6fust jelolte
meg a ,haza hét bolcse”, azaz a centralistak kozott, ezzel szemben Kemény Zsigmond
meg épp 6t, valamint Szemere Bertalant sorolta ide, az utélagos értékeld elemzések
egyik elsé szerzéje, Beksics Gusztdy viszont éppen Keményt. Vagy a személyes
kapcsolat és rokonszenv, vagy annak alapjan szokas valakit a csoport tagjaiként
emlegetni, hogy nem tagadta meg részvételét a szerz6k kozott, hanem tobb-kevesebb
rendszerességgel irt a Kossuthtdl megorokolt ujsagban. A felsoroltakon kiviil igy
kertilhet még széba Irdnyi Ddniel, Gorove Istvdn,"” valamint ugyanezen az alapon
Lényay Menyhért. A felsoroltak egy része valoban az irdnyzat elveit vallotta, masok
azonban inkdbb csak a barati kornek voltak szorosabb vagy tagabb értelemben

8 Schlett (1999) 199-201.; Gabori Kovacs (2016) 29.

19 Decescovi (2018) 142.; Feny6 (1997) 16-17., 252-253; Kosary (1979) 761; Schlett (1999) a hét bolcs kozil
kihagyja Szontaghot és Madachot, helyettiik a Pulszky nyomdan hét bélesnek nevezett korbe Keményt
és Iranyit illeszti. 200.
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tagjai, ismét masok csak irtak a lapba, vagy szerkesztési munkaiban vettek részt, de
nézeteik eltértek a vezetokétol.

Legtjabb elemzéjiik, Gabori Kovacs Jozsef helyesen egy ,,barati tarsasagbol
kifejlédd, dinamikusan viltozé [!] csoportnak” véli az irdnyzatot, amelynek magja
valdban az E6tvos, Szalay és Trefort alkotta barati kozosség volt; 6 végiil is az emli-
tettek koziil az 1844 és 1848 kozotti iddszakban jobban vagy kevésbé szorosan velitk
dolgozokat tekinti mind tagoknak Kemény kivételével, akit a municipalistak és
centralistak kzé pozicional.?®

Magam részérdl szintén az irdnyzat tagjainak bizonytalan hatarait és az igy vagy
ugy hozzakapcsolt személyeknek hovatartozasat érzékelem problematikusnak,
t6ként a kulcsfontossagu kozpontositas-megyepartisag szempontjabol. A centralis-
tak f6 vetélytarsanak és viszonyitasi pontjanak a reformmozgalmon beliil sajat
megnyilatkozasaik szerint is Kossuth és hivei tekintheték. Am a centralista korszak
folyaman a Pesti Hirlapban cikket megjelentet6 emlitettek egy része éppen akkor
kapcsolddik be a munkaba, amikor a lap feladja a szerkeszt6 és Eotvos elveinek
szoros kovetését, akkor, amikor beengedi a municipalista tobbség tagjait a publika-
16k kozé, sét atmenetileg Eotvos és Szalay 1ényegében szilencium ala kertil. Az irany-
zat monografusa is ugy tekinti, hogy épp ezért a jelzett szerz6k egy része valdjaban
inkabb a municipalistak ,masodvonalahoz” tartozik.?! Masrészrél a csoport magja-
hoz tartozok kozott is van, aki az egyértelmtien centralista szakaszban sem ir
az irdnyzat orgdnuma szdmadra.

1848 tavaszan azutan végképp Osszezavarodnak a frontvonalak. Amikor a felel8s
kormany kivivdsa megtortént, tobb, Kossuth hivei és a municipalistak kozé sorolt,
nem kevés tekintéllyel bir6 kortars foglalt el centralista allaspontot. A dolognak t6bb
magyarazata is lehet. A centralistak és a veliik foglalkozé irodalom valészintleg
a csoport sikereként értékelheti fordulatukat: E6tvosnek és tarsainak sikeriilt
elfogadtatni nézeteiket a tobbséghez tartozok egy részével. De lehet olyan olvasata is
az eseményeknek, hogy taldn korabban sem a centralista elvekkel, hanem képvisel6i-
vel, azok politikai magatartasaval vagy annak aktualitasaval szemben téplaltak
fenntartasokat az illeték. Tovabbi lehet6ség, hogy a politikai helyzet véltozasa,
az abszolutizmus bukdsa utdn nem lattak immar sziikségét az illet6k a megye
fenntartasinak. S persze nagyon is elképzelhetd, hogy a kortarsak egy része nem
latott tisztdn, nem tudott minden vonatkozasban egyértelmiien dénteni a magyar
liberalizmus e két irdnyzata kozott. Szentivinyi Kdroly Kossuth egyik legfontosabb
fegyvertarsa volt az utolsé rendi orszaggytlés kiizdelmeiben, 1848. februar 5-én 6
terjesztette be Kossuthnak azt a javaslatat, amely az adminisztratori és kancellari
kormanyzas azonnali megsziintetését, a megyék autonémidjanak helyredllitasat
kovetelte. Amikor azonban aprilis elején a megyerendezés széba keriilt, azok kozott
latjuk, akik kétségeiket hangoztattak a megyerendszer és a parlamenti felels

20 Gébori Kovacs (2016) 30-32.

' Gébori Kovacs (2013) 1100. Kemény mellett Toth Lérincet, Lonyay Menyhértet, Gorovét, Szokolay
Istvint és Szeberényi Andort jel6li meg.
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kormény egyideju fenntartasaval kapcsolatban. Kossuth ekkor - csalédottan, mind
vele, mind Pdzmdndy Dénessel szemben - tjra a megreformalandé megyerendszer
fenntartasa mellett foglalt allast. Amint fogalmazott, ,legszintébben tisztelt
elvbarataitdl hallott oly elveket és confessiokat, melyeket 6 magaénak sosem fog
vallani”.?> Hasonloképpen a megyerendszert védelmezé ellenzékiek kozé sorolt — de
inkabb csak kozépen allé Dedk, aki a centralista iranyt 1844-ben nem helyeselte —
hatarozottan Kossuth javaslata ellen, tehat a két intézmény egytittes fennmaradasa-
nak lehetetlensége mellett foglalt allast, mondvan, hogy ,,vagy a municipiumot vagy
a felelds kormanyt kell megmenteniink.”

Ezzel szemben E6tvos baratja és tisztelGje, Lonyay Menyhért, aki valéban publi-
kalt a Pesti Hirlapban - igaz, akkor, amikor az ismét a reformmozgalom kozos
lapjanak volt tekinthetd -, s6t 1847-1848-ban azok kozé tartozott, akik részt vettek
a Kossuth félredllitasat célzé akcioban, semmiképp nem tekintheté elkotelezett
centralistanak, inkabb az aulikus konzervativokkal is apja révén szoros kapcsolato-
kat dpold, mérsékelt liberdlisnak. Amikor majd 1861-ben a megyék tjjaszervezése
szdba kertiil, jellegzetesen municipalista, s6t megyebarat elképzelést vazol: egy
reménybeli teriiletrendezés, valamint a virilizmus altala igenelt bevezetése és ezzel
egylitt tervezett képviseleti dtalakitast kovetéen, minden megyei és varosi torvény-
hatdsag gytilése altal valasztott két-két orszaggyulési kovet kiildését vizionalta.

Mi tobb - a centralistak egyik legf6bb torekvésével szoges ellentétben — ugy vélte,
hogy ,igy aztdn az utasitasi jog fennmaradasa képzelhetd, ugyanazon testiilet, mely
valasztott, egyiitt lenne, tovabbi utasitast adhatna, visszahivhatnd [a kéveteket]
sat.”?* Am lehetett ez akdr 1848/49 tapasztalatai és csaldddsa nyomdn kialakult
utdlagos vélemény is, miként Batthydny Kdzmér esetében, aki szerint az els6 felelds
minisztérium nagy tévedése volt, hogy intézkedéseivel megsemmisitette a megyei
helyhatésagi rendszert.” Batthyany Kazmér munkajat Toth Lérinc rendezte ugyan
sajto ala, am az idevagod szovegrészeket elhatarolodo és egyértelmien centralista
jegyzettel latta el.?

Ugyanilyen érdekes a kozpontositas hiveinek tartott mas kortérsak névsora is.
Lukdcs Moric valdban tagja volt a csoport magjat képez6 legszorosabb barati
kornek, ugyanakkor nem irt a Szalay és Csengery szerkesztette Pesti Hirlapba:
részben mert kevésbé volt politikus alkat, részben mert céljaikkal sem értett teljesen
egyet, a megyerendszer kritikajat veszélyesnek tartotta.” Az sem lehet véletlen, hogy

22 Kossuth (1951) 73-74. és 717.

#  Dedk municipalizmusdra: Gabori Kovdcs (2012) 603. és U6. (2016). 77; A megyevitara: Varga (1970)
337-338. oldal jegyzete. Gergely Andras (2005) 599-600. A 602. oldalon idézi Szentivanyit is, aki
egyetért a municpiumok feldldozaséval.

Loényay és E6tvos baratsagara: Cieger (2008) 49-50. Lonyay szerepére Kossuth félreszoritdsdnak kisér-
letében: KLOM XI. 47-50; Lényay (2004) 134; Cieger (2008) 19; 49-50.

#  Batthyany (2000) 126-127; 134; 136-137.
Téth Gabori Kovécstdl masodvonalbeli municipalista besoroldst kapott Gabori Kovacs (2016) 252-253.

77 Feny6 (1997) 253; Devescovi (2007) 113. és 146. utdbbi értékelés szerint elvi okokbol nem irt a centra-
lista Pesti Hirlapba.
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amikor szdba keriilt a lap visszaadasa a reformellenzék egésze szamara, a vitafelek
az 6 szerkesztésében lattak lehetségesnek a kompromisszumot a centralista és
municipalista iranyzat kozott.?® A szintén a maghoz tartozo6 Trefort nem a megye-
rendszerrdl, hanem inkabb kozgazdasagi kérdésekrél publikalt, aminek persze
lehetett oka a munkamegosztas is. Mindenesetre a legsziikebb mag négy tagja koziil
egyikiik egyaltaldn nem, masikuk csak egy semlegesebb, nem az igazi fesziiltséget
kelté tertileten fejtett ki tevékenységet.

Kemény Zsigmond kétségteleniil a fennallé megyerendszer, az abban divo
korteskedés és mas visszaélések szigoru kritikusaként irt a lapba, s ugyanigy
elvetette a kozvetett — megyei kdvetek révén megvaldsulo — képviseletet, valamint
az utasitasi rendszert, mint a centralistik.?’ Am csak 1847-t6l irt a lapba, korabban
csak erdélyi tudositoként jelentkezett, s6t 1844-ben maganlevélben kifejezetten
ellenségesen nyilatkozott a lap 1j, centralizalo6 irdnyardl. A politikai élet tarsadalmi
bazisaként tekintett az arisztokratikus elemekre, a helyhatdsagi rendszert a megye
cenzusos népképviseleti atalakitdsa esetén igenelte, a kozszellem 6sztonzéjének
tekintette, tehdt legalabb annyira municipalistanak is minésithetd. Eppen ezért 6t
az iranyzat elemezdinek tobbsége nem is tartja centralistanak.” Irinyi a legtobb
kérdésben osztotta a centralistdk allaspontjat, am — mint utébb 1848. marciusi
szerepe is igazolta — nem utasitotta el a forradalmi eszkozoket, szemben E6tvossel,
aki épp a széles tomegek politikai érettségét illetd kételyek miatt fordult el a kisne-
mesi tomegeket hasznalé megyei politikatdl.”! Szemere valéban j6 kapcsolatot apolt
a centralistakkal, kiillonosen Eotvossel, akivel szamos ponton nézetei is egyeztek.
Biztatta is 6ket, nyiltan azonban nem all ki mellettiik; nem irt a lapba, miként
kordbban Kossuth szerkesztése alatt sem, s6t ezt cikkei elmaraddsa indokaként
jelolte meg. Minden bizonnyal taktikazds van e magatartas mogott; mivel elsésorban
politikusként tervezte a jovéjét, nem akarta népszertiségét, taktikai mozgasterét egy
fesztiltséggel terhes helyzetben megkotni. Annak alapjan szokas mégis ujabban
a centralistak k6zé sorolni, hogy a rendi orszaggytilés mikodését, azon beliil
az utasitasi rendszert is birdlta, és els6ként tett javaslatot szervezett politikai eré
alakitdsara, annak partszerti mikodésére. Am nem 4llt egyediil ezzel, hasonlé
kovetkeztésekre jutott Békés megye kovetparosa is, amelynek egyik tagja, Tomcsdnyi
Jozsef Kossuth egyik segit6je volt 1847-1848-ban. Pulszky Ferenc baratsagban allt
E6tvossel, és 1846-ban egy, a kovetkezd évben tobb cikkel is jelentkezett a Pesti
Hirlapban az 6rokvéltsag, a kozlekedéspolitika, a kozteherviselés témadjédban, ezért
van, aki emliti a centralistakkal lazabb kapcsolatban allék kozott. Alkotmdnyos
kérdésekrél azonban ekkor nem publikalt, ezzel szemben a legkeményebb centrali-

% Gabori Kovécs (2016) 198.

» Kosary (1979) 774-775. Ezen az alapon a sajtotorténeti 6sszefoglaloban.

0 Feny6 (1997) 354-363; Devescovi (2008) sem sorolja az irdnyzathoz. 142; Gabori Kovacs (2016) 31-32.
' Feny6 (1997) 304-315; Gabori Kovacs (2016) 109-113;
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zacidellenes cikket irta annak idején Kossuth Pesti Hirlapjaba 1842-ben, s kritikus
véleményt fogalmazott a létez6 nyugati parlamentarizmus miikodésérol. >

Ki marad ezek utan, akit egyértelmtien az iranyzathoz tartozonak tekinthetiink?
Eotvos, Szalay, lojalitasa, de nem irdsai tematikdja folytan Trefort, esetleg Csengery,
bar 6 mar a lap centralista irdnyanak atmeneti feladasa idején vette at a szerkesztést.
Az eleve kis létszamu irdnyzat tagjainak jelentds része tehat csak a személyes kapcso-
lat, masok idénként és nem a helyhatdsagi tigyben irt cikkek révén sorolddnak ide,
ismét masok ugyan harcosan biraltak a megyerendszert fennall6 dllapotaban, 4m
nézeteik fontos elemeiben nem értettek egyet a centralistakkal. Végigtekintve
az emlitetteken, konnyen jut eszébe a kérdés tanulmanyozdéjanak az egyszeri kisdiak,
aki szerint a négy evangélista a kovetkez6 harom: Péter és Pal. Ha minden széba
johet6 személyt beszamitunk, alig tobb mint tucatnyi korszerepldt vehetnénk
szamitasba, akik nem kis részének besorolasa a fentiek szerint kétséges. Igaz tehat
az a kortarsi és torténészi megallapitds, hogy bizony parttéredékrdl, a liberalis
mozgalom egy kicsiny frakcidjarol van sz6 tehat. Bar valdban nagy tudasu, mivelt,
kortarsaik koziil f6ként elméleti tudasuk, valamint eszméiknek kovetkezményeiben
is végiggondolt vilagos kifejtése révén is kimagaslé emberekrél, de mindenképpen
egy kicsiny csoportrol.

A kor szikossége és hatdrainak ez a bizonytalan volta is fontos gondolatmene-
tiink szempontjabdl. Megkockaztathatd, hogy ez a két tény is hozzajarult a kortarsak
tobbségében az iranyzattal szemben kialakulé ellenszenvhez; ugy értékelték,
értékelhették, hogy a reformellenzék tobbségének lapjat, véleményvezérének a maga
teremtette organumat a mozgalom egy egészen kis részét képezo kiilon utas részcso-
portja foglalja el, raadasul meglehetdsen furcsa koriilmények kozott, és el6ttitk még
tisztazatlan manipulacié kovetkeztében. S raadasul az atvett lapot is arra hasznaljak,
hogy az ellenzék egyetlen bazisainak mutatkozé varmegyei rendszer elleni kritika-
juknak adjanak nyilvanossagot. A kortarsak nem az orszaggytlési és alkotmanyos
kozpontositds propagalasat olvastak beldle, hanem a varmegye vilaganak és intéz-
ményének, a magyar politika egész hagyomanyanak elutasitasat — joggal. Minden-
esetre a szerkesztés atvételét kovetd fél évben a Pesti Hirlap példanyszama a Kossuth
idejében mutatottnak tizedére esett vissza, s ezzel alulmulta a korabbi, kissé korsze-
riitlen Athenaeumot is, amelynek megsziinése 1842-ben a Pesti Hirlap képviselte uj
politikai sajtdé versenyéhez kothetd.

2 Kemény Wesselényinek irt levelében kozottiik emliti, minden bizonnyal tévesen: Gabori Kovacs (2016)
30.; Devescovi (2008) 142; Pulszky (1914) 109-140. és 174-177.
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A PESTI HIRLAP ATVETELE ES A KULONBSEG
EXPONALASA - SZAKADAS A REFORMMOZGALOMBAN

Kossuth nem kénnyitette meg utédai dolgat, amikor a helyzetet tigy értékelte, hogy
az 6 ,lltetvényei” ,idegen kezekbe mennek at, joakardkra, becsiiletes, s tudos
kezekbe, de melyek mégis idegen kezek”. Az elismerés és az elhatarolodas egyiittes
szerepeltetése alkalmas volt arra, hogy fenntartasokat keltsen a lap folytatdi irant, s
Kossuthnak minden bizonnyal célja is volt, hogy bebizonyitsa, nélkiile a lap nem
lehet sikeres. A korabbi szerkeszté azonban nemcsak e személyes és magara a lapra
vonatkozo gesztussal élt, hanem mintegy végrendeletképpen kijelolt egy olyan
pontot sajat korabbi gyakorlatabol és targyai koziil, amelyeket elére szamon kért
utddaitol. ,,A megyei institutio, ha képviseleti rendszerre alapitva, a népszabadsaggal
6sszhangzasba hozatik, s hivatasainak gyakorlataban a kor igényeihez idomittatik:
valamint a szabadsag individualis élvezetének leghatélyosabb organuma, ugy
nemzetiinknek semmi eurépai intézvényért, semmi szobatudoés papiros-
gondolataért cserébe nem adhatd, becses, draga kincse. A megyéknek vigydzniok
kell, hogy ezen kincset ne veszélyeztessék; veszélyeztetik pedig mindannyiszor,
valahdnyszor oly tetteket kovetnek el, melyeket nem véd a jogszertiségi praesumtio.
Ezt kérjiik figyelemre méltatni.”* Az idézet tehat nem ugyan a fennalld, de egy
reformalt, polgari atalakitdson dtesett megyerendszer fenntartasanak fontossagat
hangsulyozza. Ezzel kétségteleniil megagyazott az Uj szerkesztok és a tobbség kozotti
nézeteltérésnek. Am az idézet méasodik felét talan kevesebb figyelemre méltattik
eddig, mert Kossuth széls6ségesen municiaplista elkotelezettségének ellentmond:

a megyéket, a megyében szervezdd6 reformellenzéket is 6vja olyan lépésektdl,
amelyek esetleg torvénybe iitkoznének. Mintha eldre ki akarna huzni a centralista
megyebiralat méregfogat, a megyei hataskor jogtalan kiterjesztésének vadjat akarna
elharitani, nehogy alapot és ellenérvet adjon az 4j szerkesztéknek. Aldtdmasztja ezt
a Kossuth szerkesztette lap utols6 szamaban szerepl6 tuddsitas Pest megye kozgy-
lésérol, amelyet Eotvos kifejezetten emlit mint olyat, amelyre reagélnia kell. A tudé-
sitas szerint ,,A megyei municipalitasnak... ellenségei szama legijabb idékben egy j
iskolaval szaporodott, a francia vagy orosz eszmeszabasu centralistak iskolajaval.
[D]e mi mindezen, részben idealisztikus, részben abszolutisztikus iranyt ellen-
ségektol... nem féltjitk megyei municipiumainkat mindaddig, mig tettleges részvét-
ben ldtandjuk igazolva, hogy a megyei rendszer a magyar nemzetnek vérével van
egybeforrva. [D]e mihelyt részvétlenségbe siillyed iranta a nemzet, mihelyt borsos-
paprikas alkalmakon kiviil, a megyei teremek iiresek lesznek, jele lesz, hogy

a megyei rendszer nincs tobbé dsszeforrva a nemzet vérével; s ekkor nem ellenségei,
nem a magyar f6ldén jovendo nélkiili centralizmus dontendi azt meg, hanem
6sszeddl 6nmagatol.” A cikk azonban nemcsak a centralistdknak szant dofés, hanem
sulyos figyelmeztetés és egyben kritika a megyei kozéletrdl is; kiindulépontja

¥ Partium s Erdély In: Pesti Hirlap, 364. 1844. janius 27.
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az a megallapitds, hogy a hir alapjaét ad6é megyegytilésen alig tucatnyi résztvevo,
lényegében a tisztikar vett részt. A kozpontositas helyett a megyei keret(i kozéleti
részvétel alacsony fokat jeloli meg a megyerendszer esetleges bukasa okaként. ,,Oly
o6nmisztifikdcié [6ncsalas], ha azt gondolja valaki, hogy ezen kozgytilés t. ns. Pest
varmegye Karai és Rendei egyetemének (a sz6 grammatikai értelmében) kozgytilése
volt. — 10-12 ember, s ezzel vége.”** Ezt azért is fontosnak tartjuk kiemelni, mert ez
is jelzi, hogy Kossuth egyéltalain nem abszolutizalta a ,,megyei szerkezetet”.

A centralistak nézeteik altal a kdzvéleményben keltett bizonyos foku ellenérzé-
sekre, s a velitk szemben valoban tapasztalhaté elutasitasra igen, bar talan annak és
a lapszerkeszt6i-publicistai kudarcnak a mértékére viszont mintha nem szamitottak
volna. Ebben szerepet jatszhatott, hogy az orszaggytilésen Pozsonyban tartézkodo
Eotvos 6vatosabb, a tobbség érzéseire tekintettel 1évé magatartast és a velitkk megtar-
tandé politikai egytittmtikodést javaslo beallitottsaga helyett Szalay kevésbé
kiméletes allaspontja érvényesiilt.*® A bek6szont6 cikkben Szalay tobb ponton is
mintegy visszaszurt az el6z6 szerkesztési gyakorlatnak és a Kossuth altal képviselt
elveknek. ,Midén az alkotmanyos eszmék, ha csak szemenkint is, a gyakorlati élet
mezejére l1épni késziilnek, s midén ezeket ennélfogva az érzelgd szoarbol,
a’szertehullamzo altalanossagbol kiemelniink [...] széval, tisztan és szabatosan
formulazni kelletik, ekkor az idészaki sajté utjan szerkeszté képében fellépni, nehéz
feladas, nehéz kivalt Kossuth mellett vagy utan, és azon kozonség elStt, mely benne
a’magyar political journalistica’ alapitdjat, az orszag’ egyik legfényesebb kapacitasat
tiszteli - méltan.” A nyilvanossag el6tt Kossuthnak megadott elismerés mellett tehat
az Ujsagiras altala gyakorolt moédjatél mind a targyszertiség, mind a stilus szem-
pontjabdl elhatarolodtak.

Szalay azt a vadat is megfogalmazta tovabba, mintha az 6 nézeteik ki lettek volna
rekesztve a korabbi id6szak lapszamaibdl. ,[R]égi 6hajtasom az volt, hogy azon iigy,
melyet lélekismeretes meggondolas utan joé tigynek ismertem, értem a haladas tigyét,
egyes részeiben néha mas iranyban is miveltessék, terjesztessék, mint minében
az a Hirlap allal eddiglen miveltetett, terjesztetett [...]” majd az ,orszag, a nagy test”
és ,.kilon tagjainak”, a ,,municipalis élet” és az ,,0szves dlladalom” viszonyat
megjelolve ilyen targyként, folytatja a centralista publicisztika sziikségességérol
sz0l0 fejtegetését. Mivel a politikai fejlédés elért abba a stadiumba, amikor a kozvéle-
ményben a sajto veszi 4t a kezdeményezést a koztanacskozasoktol, az 6 nézeteiknek
is hangot kell kapniuk. ,,Természetesen organumrdl kellett gondoskodnunk, mely
ezen vezéreszme elnoklete alatt a koz tigyek felett nyilatkozzék. A’ sajté nalunk is
mindinkabb koézeledik azon allashoz, melyet minden érettebb politikai tarsulatban
elfoglal, s mely minden korkérdés felett kezébe adja az iniciativat. Es igy ... azon
kérdések, melyekre nézve néhanyan - mint mondam - a Pesti Hirlapot

* Pesti Hirlap, 361. 1844. jinius 16. 412-413. E6tvOs Szalaynak 1844. junius 22-én irt levelében erre
kiilon is reakcidt igér: E6tvos (1976) 143.

# Eo6tvos (1976) uo. bizonyos kérdésekben hallgatést tandcsolt Szalaynak. A két vezetd politikai stratégia-
janak és magatartasanak kiilonbségérél Gabori Kovacs (2016) 68-81.
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organumunknak nem ismerhettiik, alkotmanyos utén megérleltessenek, hogy elvont
tételekbdl konkrét valdsagokka alakuljanak.”*® Kérdéses azonban, hogy az a vad,
hogy az 6 nézeteik nem kaphattak volna helyet eddig a lapban, megallja-e a helyét.
Kossuth Deakhoz irt 1844. szi levelében sérelmeként emlitette, hogy E6tvos, aki
most a lap {6 publicistajava lépett eld, annak idején az altala szerkesztett szamokba
igérete ellenére nem irt, ami viszont cafolja, hogy Kossuth nem adott volna helyet
nézeteinek.”’

Szalay bekoszontdje még két olyan tényt kozol az olvasdkkal, amelyek az iranyzat
megitélése szempontjabdl kiilonosen fontosak. Az egyik, hogy tudomdsuk szerint
Kossuth sem marad anélkiil, hogy nézeteit hirdethesse, tehat a gazdatlannd valt lap
szerkesztésének a kozpontositd nézetek szamara torténd elvallaldsa egyszerre tartja
meg az ellenzék kezében az organumot, de egyben annak lehetdségét is megteremti,
hogy a reformmozgalom t6bb arnyalata is szohoz jusson. A tobbséggel valé kozossé-
get hangstlyozza szamos téren: ,az alkotmany minden egyéb pontjait revizi6 ala
szeretném vétetni én is, mint szerették volt kiviiliink mindazok, kik a rendszeres
munkalatok kidolgozdsara kiildotték ki az orszagos vélasztmanyokat.” A k6zos cél,
és a reformmozgalommal val6 kozosség hangsilyozasa mutatja, hogy bér érezték,

a Pesti Hirlap tobbségtdl tortént megszerzése visszatetszést kelthetett, de ha Kossuth
masik lap szerkesztéséhez jut, az, hogy eddigi lapja az 6 keziikbe keriil, a reformel-
lenzék egésze szamdra nem lehet sérelmes. ,,A Pesti Hirlap eddigi szerkesztdje [...]
ezentul is munkas leend azon palyan, melyre oly kit(iné hivatasa vagyon, ’s ennél-
fogva a’ koziigy épen nem veszélyeztethetik, ha annyi egyéb targynal azon egy zaszlé
alatt kiizdvén, egyben masban mindenikiink mas-mas kiindulasi pontot valaszt
maganak [...] egynél tobb arnyalatban kell mutatkoznia az tigynek, mellyek koziil
mindenik a’ sajt6 utjan is sziikség, hogy képviselve legyen.” E6tvos is emlitett
levelében annak hangsulyozasat javasolja, hogy a szerkesztdcsere, ha hiba, és ha
valakié, valdjaban Kossuth hibdja, akinek ,,vigyazatlansaga 4ltal a part, mely
haladési partnak nevezi magat organum nélkiil maradt”, mely helyzetben kotelessé-
giiknek érezték az ajanlat elfogadasaval a lapot az orgainum nélkill maradt-hagyott
part szamara megmenteni. S bar a centralistak hangoztattak, hogy remélik Kossuth
laphoz jutdsat, de Kossuth ennek érdekében tett 1épései hirére egymas kozotti
bizalmas levelezésben Eotvos bizony kimondta: ,,szeretném, ha legaldbb 6 honapo-
kig magunk allhatnank, s addig eszméinket, még miel6tt Kossuthtal polemizalnunk
kellene, tisztdba hozzuk.”®

A lap atvételének megindokoldsa részét képezi azonban, hogy Szalay igyekezett
az iranyzatot nagyobbnak feltiintetni a késébb bebizonyultndl. Azoknak nézetazo-
nossagara, timogatasara hivatkozott, akikkel évek 6ta egy cél felé kozosen miikod-
tek, tovabba, hogy ,,tobb nagytehetségii publicistaink, mint rendes dolgoz¢é tarsak,

% Szalay Laszlo bekoszonté vezércikke, Pesti Hirlap. 366. 1844. jalius 4.

¥ Deak sem véllalkozik e részben E6tvos magatartasanak értékelésébe. Levele Kossuthnak 1844. novem-
ber 2-november 21. In: Dedk Ferenc (2001) 429.

¥  Eotvos levele Szalaynak, 1844. julius 30. E6tvos (1976) 149.
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mint levelezék az orszag torvényhatosagaibol szivesek voltak segédet [segitséget]
igérni”

Valéban igy volt, am végil tobben, kiilonosen a vidéki tudositok, de a reformmoz-
galom neves tagjai is, nem vallaltak a munkat, s ez, nemcsak a megyei tigyek elhanya-
golasa volt az oka annak, hogy Kossuth egykori Torvényhatésdgi Tudodsitdsok cimii
kéziratosanak szerepét korabban felwjito Pesti Hirlapnak a helyhatdsagi rovata
sorvadasnak indult.”” A visszalépésekhez valdszinileg hozzdjarult, hogy Kossuth
végiil mégsem jutott masutt szerkesztéshez, ami azutdn intrika gyandjaba allitotta
a centralistdkat a Pesti Hirlap megszerzése vonatkozasaban a kozvélemény el6tt. Ezt
szinte lehetetlen volt kivédeni, s a kormanyzat éppen erre szamitva hajtotta végre
a manipuldcidt, Kossuth lemondasanak kiprovokalasat: nemcsak a veszélyessé valt
szerkeszt6t akarta eltavolitani, hanem meg akarta osztani a reformellenzéket is,
levalasztva réla E6tvost és korét. Szalay érezve ezt, mar a lap tényleges atvétele el6tt
igyekezett Deak ,jovahagyasat” megszerezni, aki jelezte ugyan reményét Kossuth dj
laphoz jutasat illetéen, de 6romét fejezte ki, hogy a régi lap ,,jo kezekbe” keriilt,
mintegy jovahagyva a centralistak lépését.*” Utobb igyekezett megvédeni ket
Kossuthtal szemben is, aki értheté mdédon intrikat felételezett a szerkesztdcsere
mogott. ,E6tvos, ugy hiszem ellened nem konspirdlt [...] hogy most a Pesti Hirlapban
oly tetemes részt vesz, azt Szalay irdnti szoros baratsaganak tulajdonitom.™!

AZ ELUTASITO FOGADTATAS ES OKAI

A johiszemi vagy ilyenre stilizalt nyilatkozatok ellenére a Pesti Hirlap atvételének
koriilményei miatt a liberalis reformer kozvélemény gyanakodva, s6t egy része
ellenségesen viseltetett a centralistakkal szemben.*> A Deak levelezésébdl is vilagos,
hogy sokan 6szténdsen megérezték azt az intrikat, amely valéban hozzajarult

a fejleményekhez. E6tvos — még ha ezt pontosan nem is tudtédk a kortarsak - memo-
randumaval valéban felajanlkozott a kormanyzatnak, hogy annak az 6 nézeteivel
egyiranyu egyes lépéseit hajlandé tamogatni, de latszélag az ellenzéken beliil
maradva.®’ A [épés és kovetkezményei viszont azt a nehezen megszerzett bizalmat
rombolta, amely amugy is igen nehezen és lassan alakult ki E6tvos irant.

Eotvosnek elfogadottsagat a hazai ellenzéki politikai kozegben nehezitette
szarmazasa és neveltetése. Nem egyszerten fénemesi statusa, hiszen szdmosan voltak
ilyenek az ellenzékben, am az E6tvos-csalad viszont kozismerten katolikus, udvarhoz
htiséges, az abszolutista kormdnyzatot szolgalo, sot kiszolgalo hirben allt. Palyakez-

¥ Devescovi (2016) 146.

4 Deak Szalay Laszlonak, Kehida, 1844. jinius 7. Dedk Ferenc (2001) 424.
4 Deak Kossuthnak idézett levelében: Deak Ferenc (2001) 429.

42 Feny6 (1997) 321-322.

B Gergely (1990) 2.; Veliky (2009); Gabori Kovacs (2016) 65-66.
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dése is hasonlo volt mas aulikus magnas ifjakéhoz: az ligyvédi vizsga letétele utan
Fejér megyében viselt tiszteletbeli aljegyz3ség ugyan esélyt adott volna a nemesi
vilagba illeszkedésre, am a sziiléi partfogas csakhamar — s még azel6tt, hogy a csaladi
bélyeg elhalvanyodhatott és a bizalom irdnyaban kialakulhatott volna - a kancella-
ria, tehat az abszolutista kormanyszék hivatalaba vezette mint fogalmazéi gyakorno-
kot, majd tiszteletbeli fogalmazot. A harmincas évek végén ismét az apa szdrnyai
alatt kap allast az eperjesi keriileti tdblanal.** Ilyen el6zmények utdn nem volt konny(i
ottani letelepedésekor Borsod megyei kornyezetét meggydzni valasztott reformer
partallasa 6szinteségérdl és arrdl, hogy elfordult az aulikus arisztokrata politizalastol,
6szintén igyekszik a megyei vildgba beilleszkedni.* Mint Szalaynak irta 1837.
decemberében: ,,Helyheztetésem nehéz. Nevem, magndssagom, vallasom, minden
ellenem van, s csak, ha virmegyémet mintegy kényszeritem, remélhetem azt.”¢ Ugy
ttint, hogy ezuttal mégis sikeriilhet, komoly esélyt érzett arra, hogy szandékanak
megfeleléen § lehessen Borsod megye egyik kdvete az 1839-es orszaggytilésen.

A sikeres induldst azonban megtorte a csalad tulkoltekezés kovetkeztében el6allott
csddpere, amely utan E6tvosnek le kellett mondania birtokairol, s emiatt, és mivel

a birtok a tisztségviselés feltételének mindsiilt, a borsodi karrierrél is.” Masodik
kisérlete Békés megyében, ahol felesége révén birtokos lett, szintén kudarccal
végzOdott, ezt azonban médr részben a beilleszkedési kisérlet félszivvel tortént
vallaldsa (az orszaggytilést elokészit6 1843-as évben mindossze egyszer jelent meg

a megyében, s utobb is egy kisebbségben 1év6 csoport tagjaként probalt tisztséghez
jutni), és f6ként 1847-ben mar centralista szereplése szamlajara irhatjuk.*® Elfogadva
az e palyaszakaszokat alapos kutatatasaival feltairé Gang6 Gabor véleményét,
miszerint E6tvost nem nevelGjének csaladjat korholo szavai forditottak reformer és
ellenzéki iranyba, tovabba, hogy mindvégig szeretettel viseltetett apjaval, azaz nem
szakitott csaladjaval, mégis feltételezhetd, hogy a megyei politikai kornyezet fenntar-
tasai, gyanakvasa, s6t elutasitdsa keltette szégyenérzet valoban komoly szerepet
jatszott E6tvos Gszinte hazafias és reformer elkotelezédésében, valamint megyei-koz-
nemesi kozegben tervezett politikai karrierttja valasztdasaban.*

A centralistak szinrelépése utan a hazai nemesi kozvélemény E6tvos kordbbi
reformellenzéki orszaggytilési és publicisztikai szereplése ellenére tigy gondolhatta,
hogy kibujt a sz6g a zsakbol, Eotvos nem képes szabadulni a kormanyhoz hiiséges
csaladi hagyomanytdl, a vele szemben taplalt fenntartasok beigazolodtak. Ezt
a lélektani tényez6t hozza kell szamolnunk a kialakult szakadas okaihoz. S ha
az indulaskor ilyen szikrazé volt a hangulat a reformmozgalom kisebbségi és
tobbségi része kozott, akkor a kélcsonos féltékenykedést és sérelmeket a késdbbiek-

# Gango (2013b); Gango (2008); Gangod (2014).

> Megyei beilleszkedési kisérleteirdl és annak nehézségeirdl: Gango (2012a) 171-175.
¢ E6tvos (1976) 121.; Devescovi (2008) 14.

7 Gangé (2012b) 1401-1419.

* Gango (2013a) 1079-1092.

¥ Gango (2013b) 116-118; Devescovi (2008) 10; 13-18; 28-29. és 53.
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ben is regisztralhatjuk. Deak - bar, mint lathattuk, a lap atvételében nem itélte el
Szalayt és E6tvost — a centralizaci6 zaszlora tlizését nem helyeselte. ,Ami az altala
vitatott [targyalt] centralizaciét illeti, megvallom, jobb szerettem volna, haaz e
feletti vitatkozasokat most [!] fel nem hoztdk volna. Szakadasra vezethet magunk
kozott e kérdés, pedig az egész vitatkozas nagyrészt terméketlen, és nagy szerencsét-
lenségnek tartandm, ha emiatt Eotvos és barati t6liink elszakadndnak.” Dedk tehat
nem elvben, hanem elsésorban iddszer(itlensége miatt nem tartotta szerencsésnek

a kozpontositas propagalasat, amelyet raadasul a polgari atalakulas egyéb kérdései-
hez képest masodlagosnak mindsitett.>® Elitélte a centralizacio eszméjének hirdetését
Kemény Zsigmond is. A fenntartasokat mutatta Szemere és mésok visszalépése

az igért publikélastol, és a vidéki tudositoi-levelezdi halozat kiépitésének nehézségei.
Ehhez jarulhatott a tarsas életben elhangzé vagy épp el nem hangzo vélemény,
elhallgatasok, elfordulasok, de leginkabb az el6fizetok rohamos csokkenése jelez-
hette a népszertitlenséget.

A példanyszam visszaesése elkeseritette, neheztel szavakra és arra késztette
Eotvost és Szalayt, hogy az ellenzék tobbségét, s6t a reformellenzéket is rendies
gondokodasu, sokban maradi alakulatnak mindsitsék. Szalay mar bekoszontd
cikkében ugy vélte, hogy a municipalista allaspont még reformer véltozataban is
»rokonabb a privilegialt statusok [azaz kivaltsagos rendek] eszméjével, mint a képvi-
seleti rendszerrel, rokonabb az arisztokrdciaval, mint a demokraciaval; s hogy ez ugy
van, ad captum bizonyitja azon kortilmény is, miszerint a petitio-jog, a verificatio s
a tobbi kérdéseiben azok védették a municipalis mindenhatésagot az orszaggytilés
ellenében, kiknek j6 szandékat kétségbe vonni nincsen okunk, de kiket ellenségeik
sem fognak gracchusi [azaz forradalmi] torekvések gyandjaba venni.” Mint itt
Szalay, tigy E6tvos is bizony tobbszor is cstsztatnak, olyan nézeteket adnak vetély-
tarsaik szdjaba, amelyet azok nem vallottak magukénak, s6t amelyek ellen épp
maguk kiizdottek, bar esetleg csak korlatozott sikerrel. E6tvos pl. lapszerkesztoi
kudarcuk miatti elkeseredésében ralegyint a reformellenzékre. ,,Te, Trefort s én még
nagy kérdés, ki visszataszitobb kozottiink. Kozottiink s azok kozott, kikbdl jelenleg
partjaink allanak, legaldbb félévszazad fekszik. Ok nem értenek minket, mi nem
6ket, nincs semmi rokonszenv koztiink, ha elhallgatom is, hogy a cél, mely utdn
toreksziink, a magyar ellenzék céljatul egészen kiilonbozé. [!] Mi minden jognak
az Oszves népe valo terjesztését, valo alkotmanyos kifejlédést, 6k tisztan arisztokra-
tikus oppozicié akarnak maradni.” E6tvos tehat megkiilonboztetés nélkiil az egész
ellenzéket, beleértve a liberdlis reformmozgalom tagjait mintha rendies torekvések-
kel azonositand.

Emléksziink, a lap inditasa koriili cikktervben is tigy ellenpontozza a maguk és
Kossuth allaspontjat, mintha nem venne tudomast arrdl, hogy Kossuth is az orszag-
gytlést tekintette elsédleges forumnak, s csak jobb eszkoz hijan, a térvényhozas
lassusagat és tehetetlenségét latva fordult a ’socialis’ reformok felé, igaz, a szabalyal-

50 Dedk Kossuthnak, 1844. november 2-29. Dedk Ferenc (2001) 429.
' Eotvos Szalaynak 1845. november eleje. E6tvos (1976) 153.
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kotasi jogot a jovében is fenn akarta tartani a megyék szdmara. Am leginkdbb sérté
Szalaynak az a cikke, amely egyszer(ien egybemossa a polgari autonomistakat

a konzervativokkal. A lapjukat az ¢ kozremtikodésiikkel elveszté municipalistaknak
cimzi: ,Nem kell kétségbe esni! Ime orgdnumok keletkezik a [konzervativ] Buda-
pesti Hiradéban; a tegnapi szamban a lapnak érdemes vezére egyenesen kinyilatkoz-
tatja, hogy a mi [centralista] doktrindink els6 kovetkezése: ’a semmivé tett megye’ s
mindjart hozzd is fog a megyei omnipotencia védelméhez. Gr. Dessewfty Aurél azt
monda zsurnalisztikai cikkeinek taldn elsejében, a Pesti Hirlap akkori szerkeszt6jé-
nek: 6nbdl még becsiiletes konzervativ valhatik. S ha a Bp Hiradonak tegnapi szamat
olvashatta volna, ’Ocsém’ — mondand... a Hirado vezérének, "ha valahogy felta-
madna a régi [kossuthi] Hirlap, te annak becsiiletes vezérévé valhatnal’.”

Az eftéle megjegyzések, amelyekbdl a masik oldalrdl is elhangzott j6 par, nem
tekinthetdk a higgadt megfontolas, és érdemi szakszer( vita részének. Ugyanugy
nem azok a szemrehanyasok, amelyeket az ellenzéki vezérkar tagjai tettek Eotvos-
nek. ,,Batthyany Lajos, Kazmér s Teleki szokott panaszaikkal lépve fel a Hirlap ellen,
miutan ujra kimondtak, hogy az oppozici6 csak azért jott minoritasba, mert Hirlapja
nincs, s mi bizonyosan legjobb szandékkal, de rosszul kezeljiik a szerkesztést,
megkértek, hogy a lapot engedjiik nekik 4ltal.” Am a centralistik ezzel csapdahely-
zetbe kertiltek: ha a reformellenzéki tobbség tagjai ismét irnak a lapba, ,az egész
vilag larmat iit, mennyire jo a lap ismét mi6ta Kossuth belé irt, ha semmiben nem
engediink is elveinkre nézve, az egész vilag mégis azt fogja mondani.”*

NEPSZERUTLEN NEZETEK? - A CENTRALISTA ES
A REFORMELLENZEKI KONCEPCIO

Az irdnyzat reformellenzéktdl elkiiloniilése koriilményei utan, a fent elhangzd,
vadnak is beill kélcsonds mindsitések is mindenképp sziikségessé teszik, hogy

a tobbségi és a centralista csoport elképzeléseit 6sszevessiik, azok kiilonbozdségét
megallapitsuk, anndl is inkabb, mert utébbiak ugy érezték, hogy népszerttlen elveik
miatt jutottak elszigetelt pozicioba. De melyek is azok, amelyek elvélasztottak ket

a tobbségtdl?

Eotvos cikksorozattervében elsé helyre az orszaggytilés és megye viszonyanak
rendezését, az elobbi fiiggetlenitését, a nemzet politikai életének orszaggytilési
kozpontositasat tekintette. Szerinte az ,orszaggytilés hibdi: nem reprezentdlja a nem-
zetet, nem fiiggetlen. Verifikacio, Instrukciok... évenkénti orszaggytilés.” Ha
az egyes elemeket tekintjiik, a centralistak cenzusos népképviseletet, orszaggytilési

2 Szalay Laszl6: Pesti Hirlap és Budapesti Hirado. Pesti Hirlap, 1844. VII. 20. és Szalay (1847) 1. 210.
% 1. m. Eotvos (1976) 155.

5 1844. november 15. I. m. E6tvos (1976) 159-160.

»  Eotvos levele Szalaynak, 1844. julius 28. Eotvos (1976) 145.
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mandatumigazolast, az utasitasok eltorlését, parlamenti kormanyt akartak, s annak
felel6ssége feltételeként a megyék politizalasanak és a megyei ellendllas lehet8ségé-
nek megsziintetését kivinték. Am ha a reformkor forrdsait vizsgéljuk, e javaslatok
szamos elemét felt(inni latjuk a centralistak 6nallé fellépését megel6z6 iddszakban.
Tehat nemcsak hogy a tobbséghez tartozok is képviselték e torekvéseket, hanem tobb
esetben hamarabb alltak el6 vele, példaul mert életkoruk folytan hamarabb jutottak
politikai megnyilvanulas lehet8ségéhez.

Az utasitdsi rendszert pl. Kossuth sem abszolutizalta, hanem az orszaggytlés
tagjai felett a szabad sajto altal nyujtott ellenérkodés hidnyara vezette vissza, és
a jelolt politikai programja és az annak alapjan torténd vélasztdi dontést allitotta vele
szembe. Lényegében ugyanazt a szerepet tulajdonitotta az instrukciénak, mint
a jelolt altal vallalt programnak, mely utébbi teljestilésérdl, illetve a kovetnek az irant
tett er6feszitéseirdl a nyilvanossagban kialakult kozvélemény itél - a két dokumen-
tum, isntrukcié vagy képvisel6jelolti program elfogadasanak iranya, idébeli viszo-
nya csak a kiilonbség. ,Angliaban [...] csak az valasztatik, aki a valasztok tobbségé-
nek akaratjaval megegyez6 politikai vallastételt teszen, s ezen vallastételhez vald
hiiségét csak a jobb és baloldalra vald tiléssel fejezi is ki, minden kévet csalhatatlanul
bebizonyitja. Magdban a valasztasban garancia foglaltatik afel6l, hogy
a repraesentationak delegalt hatalmaval senki vissza nem él, hacsak a kozvélekedés
feddé6 ostoranak fenyitéke ald esni nem kivan. Azon hatalmas fenyiték ald, amely
tetszése szerint buktathatja magat a misinisteri kart is.”*® A képviseld vagy partja
programja tehdt olyan utasitds, amelyet a jel6lt maga készit, s ha az bizalmat kap
a valasztoktdl, aszerint jar el; s ha nem, az eset koriilményeit ismét a valaszté biralja
el, kisebb sulyu eltérés esetén nem, nagyobb esetén megvonja a bizalmat a képviseld-
tél. Ezt a gondolatot tehat Kossuth nemcsak az emigracidoban képviselte, hanem
palyaja kezdetétdl, s csak megismétli Szemere Miklosnak 1874-ben kifejtve. ,A kép-
viselet eszméje magaban foglalja, hogy a megvalasztottnak a valasztok nézeteit kell
képviselnie [...] Azonban ezt a valtozott helyzetnél [a népképviselet altal a valasztok
szamanak megsokszorozddasa miatt] nem lehetvén a régi médon valdsitani,
az intézvényes élet rogton alkalmazkodott a viszonyokhoz [...] EI6bb a valasztok
adtak utasitast, s a kovet vagy elfogadta, vagy lemondott. Most a képvisel6jeldlt adja
elé programjat a valasztoknak, s ha e program a vélasztok nézeteivel megegyezik,
megvalasztjak, ha meg nem egyezik, meg nem valasztjak. - A dolog [tehat az utasitas
vagy programnyilatkozat] tokéletesen egyre megy.””” Hasonldan fogalmazott Deak
is 1844-ben Wesselényinek irt levelében. ,,A centralizacid, mit a Pesti Hirlap vitat,
ugy hiszem, sok terméketlen teériat foglal magaban, s nem volt érdemes miatta
szakadast okozni a haladok koézott. Egy lényeges gyakorlati oldala van, s ez az utasi-
tdsok megsziintetése. En ugyan kételkedem most még ezen megsziintetést elfogadni,

¢ Kossuth beszéde Zemplén megye kozgy(ilésén a megye koveteinek beszdmoldja alkalmaval. 1831.
janudr 24. KLOM VI) 215-219. itt: 218.

57 Kossuth Szemere Mikldsnak, 1874. In: Kossuth (1900). 525-536. Itt: 531-533.
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mig tudniillik a kozvélemény nalunk is a szabad sajt6 altal tisztabb és er6sebb nem
lesz.”*®

Az idézet azért is fontos, mert dtvezet benniinket az utasitasok jellegének kérdésé-
hez. A koveti instrukcidk rendszerét egykortian azért biraltak, mert a részletes
utasitds megkoti a kovet kezét, értelmetlenné teszi a kovettarsak meggy6zésére
kifejtett eréfeszitését. Kossuth ennek is tudatdban volt, a jelolti nyilatkozat rendsze-
rét azért is tartja célszeriinek, mert a ,képvisel6k és képviseltek kozti nézetazonos-
sagnak csak nagy vagasokban kell mozogni, a régi utasitasi mod ezen talhajtott,
amennyiben minden apro részletre kiterjeszkedve a kovetet valosagos géppé alacso-
nyitotta.”” S ha azt mondandnk, hogy kénnyt utélag igy magyaraznia sajat korabbi
allaspontjat, ra kell mutatni, hogy Kossuth élen jart a részletekre nézve is kotelezd és
sérelmi jellegti utasitdsok altalanos elvi iranymutatassd valtoztatasa tekintetében is.
Kovetendd példaként hivta fel a figyelmet annak idején, 1833-ban Temes megye ilyen
jellegli véleményére, amit az orszagos bizottsagi munkalatokra és egyben utasitasul
az 1832-ben kezd4d6 orszaggytlésre sajat koveteinek adott, s amely nem az operatu-
mok jarszalagjan haladva paragrafusrdl paragrafusra szabta meg kiildottei magatar-
tasat, hanem a részletekrél nem szélva egyszertien a ,,nemtelen lakosok” képviselte-
tésének, személyi és vagyoni biztonsaganak, minden teher k6zosségének, dltalanos
tulajdon- és hivatalviselési jognak, valamint a jogegyenldségnek az elveit szogezte
le.®® Pest megye elsé olyan utasitasa, amelynek készitésében részt vehetett — bar
a szokasokhoz igazodva ad egyes kérdésekben hatarozott irdnyt — szintén elvi
bevezet6vel indul, és az érdekegyesités eszméjének fonalan haladva targyalja azokat.
Szovegjavaslatok helyett az altalanos elveket leszogezé 1847-es utasitas kialakitasa-
ban is kulcsszerepe volt.*!

Az évenkénti orszaggytilést Klauzdl javasolta 1844 els¢ felében, tehat még
a centralistak szinrelépése el6tt. Az orszaggytilési verifikaciot Bezerédj Istvan,
a viharos 1839-40-es valasztasok elszenveddje mar akkor. A miniszterek
~responsabilitdsa” mar 1825-ben, a diétan felmeriilt, amikor az évtizednyi abszolu-
tizmus orokségével torténd elszamoltatdst kivantak a rendek. Majd 1832-ben
Kossuth megyéjének a rendi operdatumokat véleményez6 targyaldsain is széba kertilt.
Kossuth ezt és az orszaggytilési koltségvetési és zarszamadasi jogot is azok kozt
sorolja, amelyeket a megye bizottsdga kezdeményezne. ,,Az orszagnak jussait in
diaeta et circa diaetam vilagosan ki kell térvénycikkbe tenni igy: Az orszag
rendeinek jussok van [tobbek kozott kovetkezé tekintetben] ... 4. Az adé megadasa
[...] teljes kiterjedésben tigy a felemelésre, mint a leszallitasra nézve, s az ezen jusba
gyokerezett szdmadas, szitkség eldmutatasa (budget) s felelet terhe [...]

*# Deak levele Wesselényinek, 1844. november 27. Deak Ferenc (2001) 437-438.
% Kossuth (1900) 525-536. Itt: 531-533.
% Kossuth Orszdggyiilési Gytijtemények c. munkéja toredékei. KLOM VI. 377. és 379-380.
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Az 1844es utasitas: Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltar (MNL OL) Regnikoldris levéltar,
Jozsef nador titkos levéltara (N22) Diaetalia, Praeparatoria ad diaetam 1843. Instructiones. XXI. és
XXVII. Szemelvényesen kozolte, ill. ismertette: Galgoczy (1876) 178-194. Az 1847-es utasitast kiadta
Pajkossy (szerk., 2003) 197-215.
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6. A ministerek responsabilisok, az orszaggytilésnek jussa van szdimonkérni, s
biintetni”.®> Ugyancsak beszélnek errél az elsé reformorszaggytlésen, s ilyen
el6zmények utdn beleszovi azt Dedk a biintetéjogi munkalathoz fzott killonvéle-
ménybe is, aki a hiitlenség blintettének meghatarozasaba az alkotmdnyos jogot
er6hatalommal felforgaté kirdlyi rendeletek kiadasaban és tettleges végrehajtasaban
vald kozremtikodést is beiktatta.®

A megyéknek a népképviselet felé vezet6 aranyos képviseletét (amely mellett
az utasitas is értelmét vesziti) Kossuth politikai nevelkedésének megyéje, Zemplén
mar 1831-ben felveti, majd ismétli 1841-ben, s emellett van a Fejér megyei ellenzék
»alapi alkotmanya is”. Kossuth pedig a kozségek megyékben torténé képviseletét
nem népképviseletnek, hanem mindig is el6készit6 lépésnek nevezte a valodi
népképviselet felé vezetd tton.** Kossuth Pesti Hirlapja elsé szamaitol kezdve
részletesen tudositott az eurdpai parlamenti intézmények iiléseirdl, tehat nem
zarkozott a magyar politikai hatarok kozé a tapasztalasban. A kozségek onkormany-
zatarol Csengery valoban tervezetet kozolt, de ennek forrasa jelentds részben
a reformellenzéki tobbség altal a kozségek, a szabad keriiletek, a kozségjegyzok és
a kozségi pénzkezelésrdl készitett javaslatcsomag volt.® Ugyanakkor a centralista
Pesti Hirlap szerz6inek nem tisztaztak nézeteiket abban a tekintetben, hogy
a megyének és a kozségnek milyen szerep jusson végil is a kialakitandé modern
allam végrehajto hatalmanak mtikodésében.®

Legélesebb kiilonbség a megyék politikai hataskore és igazgatdsi szerepe tekinte-
tében mutatkozik. Kétségteleniil szdmos visszaélés terhelte a korszak megyerendsze-
rét, am Kossuth 1843-ban részletes tervet kozolt ennek atalakitasardl, amely a gytilé-
seken vald tomeges politikai részvételt és az abbdl fakado visszassagokat megyei
szinten képviseleti és valasztokeriileti rendszerrel akarta kikiiszobo6lni.” Kossuth
a Kidbrandulds cimu vezércikkében ugyanazt a csalodottsagot fogalmazza meg
a fokonkénti haladas stratégidgjanak kudarcaval kapcsolatban, amely a centralistakat
a megye megtamaddsdra, 0j utak keresésére 6sztonozte. O is szinte a centralistak
hangjan sz6lt gy a megyerendszer védelmez8ir6l, mint a gyermekét szeretd
indulataban agyonszorité majomanydrdl, a rendi formakkal megeléged6krél pedig
mint a flizfaparipan tilve maguknak valddi lovat képzelé gyermekekrél; nem voltak
tehat illuzioi az adott rendi formakkal kapcsolatban.®® Pulszky is agy latta, hogy
a centralistak olyan elveket hirdettek, amelyeket senki sem vont kétségbe, legfeljebb

2 Jegyzetek a Kozpolgari (publico politica) Kiildottség munkajanak megvizsgaldsa alkalmaval tett hata-
rozésok irant. In: KLOM VL. 327.

6 Sarlés (1970) 16-17.

¢ Kossuth idevagé cikkei: Banat és gondolkodas. Pesti Hirlap, 183. sz., A teend8k I11. 1843. Pesti Hirlap
267. sz., A kozségek megyei képviselete csak ,alapjat veti meg a nagy munkanak”. Meger6siti 1844.
augusztus 27-i megyegy(ilési beszédében is. Kozli Pajkossy (szerk., 2002) 64-75. Itt: 70.

% Dobszay (2005) 545-584.

¢ Dobszay (2017) 76-93.

¢ Kossuth Lajos: Adalékok a teend6k tobbi részéhez. Pesti Hirlap 1843. 268.
8 Szabad (1977) 78-79., 108.
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hirdetésiik idoszertiségét illették kétellyel. ,Mi is akarjuk, s akartuk mindig a kor-
manyfeleldsséget, az orszaggytlési verifikaciot, az add legtetemesebb részének
orszaggytlésen torténendd kivetését s elosztasat, akarjuk az orszag egységét, s
ugyanazért a torvények kodifikaciodjat, s akarjuk a kollegialis formdk megsziinteté-
sét, melyek a felel6sséggel Gssze nem férnek.”®

Korabban a torténeti koztudat, és a torténetiras egyik dga szerint a kiilonbség
lényegi, amennyiben a Kossuth vezette municipalistik a meglévd, miikodéképessé-
giiket nem igazol6 rendi formdaban, a megyerendszer megtartasaval képzelték
megvaldsithatonak a polgéri dllamot, mig vitapartnereik korszerii eurépai mintak
szerint alakitandé gydkeresen tjakban. Mas torténészek viszont csekélyebbnek és
jelentds részben taktikai jellegtinek mindsitik a kiilonbséget, amennyiben az adott
helyzetben Kossuth a megvaldsithatésag miatt, kozbiils6 fazisként javasolta a meg-
1év6 formak mdédositott valtozatanak fenntartasat, de a lényeges intézményeket maga
is megteremteni kivanta. Ma mar a centralistakat korabban leginkabb dicsérd
irodalomtorténészek is elismerik, hogy rendkiviil csekély volt a két allaspont
kiilonbsége; Gabori Kovacs Jozsef, disszertacidjat kiegészitve, a korszak széles
forrasanyaganak feltéve az emlitett kérdések sorat, egyenként mutatja ki maga is,
hogy a centralista programpontok tilnyom¢ tobbsége mar korabban felbukkant
a reformellenzéki megnyilvanuldsokban.

Végiil is a kiilonbség a két iranyzat kozott két részteriiletre sziikil: a statutumjog
terjedelme az egyik, a vis inertiae a masik. Ezekben Kossuth valéban szélesebb
szerepet hagyna a megyéknek, mint centralista kollégai. Nemcsak ,,egyes egyletek-
nek” — amint a biralat allitotta —, hanem mellettiik a megyéknek is szant kezdemé-
nyezd, és ebbdl fakadé szabalyalkoté szerepet. Tiltakozott az ellen a beallitds ellen,
mely szerint a széles statitumjog kdoszra vezetne, hiszen ha ennek veszélye jelent-
kezne, ha valéban olyan szintre érne és olyan fontos kérdéseket érintene a helyhato-
sagi szabalyalkotas, amely az egységet érdemben veszélyeztetné, az orszaggytilés
léphet, s torvényt hozva ezt megsziintetheti. Kossuth hangsulyozza, hogy a megye-
rendszer nem teszi Magyarorszagot szévetségi allamma, ahol a kozponti kormany
csak a neki fenntartott tigyekben intézkedhet. A magyar orszaggytilés iranyt
szabhat a megyéknek is, viszont amig egy kérdésben az orszaggy(ilés nem intézke-
dik, a fennallo torvényi keretek kozott megmarad a helyhatosagok széles kezdemé-
nyezési joga.

A végrehajté hatalom akadalyozasa a megyerendszer hivei szerint azért nem teszi
lehetetlenné a kormany felel6sségének bevezetését (a centralistak ezzel indokoltak
a ,vis inertiae”, a passziv rezisztencia joganak megvonasat), mert a felel6sség
a rendelet kiadasara vonatkozik; a végrehajtas vagy annak elmaradasa miatti
telel6sség az illeté hatdsagot terheli. Ha egy megye nem engedelmeskedik torvényes
parancsnak, akkor ennek anyagi kovetkezményeit is az adott megyének, tisztvisel6-
nek kell vallalnia - ez visszatartana a megyéket a vis inertiae felelétlen alkalmazasa-
tol. Szemere Bertalan madr a biintet6jogi javaslatok targyaldsa soran kifejtette, hogy

% Pulszky (1958) I. k. 210-211. és 221-222.
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a miniszteri felel¢sség a kozponti hatalom korébe tartozé tigyekre terjed ki, a megye
és a felel6s kormény tehat megfér egymassal. Epp ezért - ha a megye hatéskore

a valasztévonal a két irdnyzat kozott — kétséges, hogy 6t a centralistak kzé sorolhat-
juk-e. Torekvés és magatartas (megyei hataskor védelme és igért cikkeinek elmara-
désa a Pesti Hirlapbdl) itt talalkozik, s Szemere nem véletleniil nem exponalta magat
nyiltan a centralistak mellett.”” Hozza hasonloképpen fogalmaz Kossuth is nagy
vihart kivalté 1848. dprilis elei megyerendezési javaslata vitdjaban. Miért nem
bénitja meg a meghagyott ellenszegiilési jog az dllammuikodést? ,Mert az immar
torvényes hatalomnak megtanul majd engedelmeskedni a nemzet,” amely eddig épp
az engedetlenségben latta az erényt. Ha a zuviel regirung helyett csak szubszidiaris
kormanyzas folyik, a kozponti hatalom csak a sziikséges esetekben rendelkezik,

a kezdeményezésben a megyéknek is megmaradna a szerepe. Ugyanez érvényes

a végrehajtasra is: ha nincs feleslegesen sok rendelet, ha nem aktivista beavatkozo,
hanem a feladatat valoban csak az orszagos ligyekre korldtozé kormany miikédik,
akkor kevesebb a surlodasi feliilet. Lényegében egy etatista és egy, a civil tarsada-
lomra nagyobb mértékben tamaszkodo liberalis elképzelés titkozik egymassal,

az elsé a kormanynak szan tobb kezdeményezd szerepet, a masodik tobbet bizna

a tarsadalom 6nmozgasara; mint Kossuth érvelt: ,,meglehet, hogy a gépezet mozgéasa
megszakad, ez azonban a szabadsdg mozgdsa, és az mindent kiegyenlit.””*

AZ ERDEK MINT MAGYARAZAT

A centralistak és a reformellenzék torzse legfontosabb torekvései (népképviselet,
évenkénti orszaggytlés, kormanyfelel6sség, az utasitasok megsziintetése) kozotti
szamos egyezés, valamint Eotvosék idénkénti kozeledési kisérletei arra utalnak,
hogy a megye jovébeni statusat illeté nézeteltérések ellenére valdjaban nem a kon-
cepcionalis ellentét volt a szakitas f6 oka. Magyarazatat, ha nem is kizarolag, de
nagy részben inkabb érdekkiilonbségben vélhetjiik. Nem biztos, hogy 1843-44
forduléjan, amikor a késébb centralistaknak mindsitett csoport a Pesti Hirlap
atvételére vallalkozott, tisztaban volt azzal, hogy mekkora ellenszenvet fognak
kivaltani. Ok a reformellenzék részének tekintve magukat, tgy értékelték, hogy

az ellenzék szdmara mentik meg a Kossuth magatartasa miatt elveszett lapot.
Csakhogy Kossuth 6sztondsen megérezte a hattérben huzédé kormanyzati mané-
vert. Nem tudhatott arrdl ugyan, hogy E6tvos memoranduma felajanlotta a kor-
manynak a reformszandékokkal egyezé kormanykezdeményezések tamogatdsat, de
érezte, hogy E6tvosék 1épése a kormanynak a kezébe ad eszkozt. Sértette tovabbad,
hogy tdmogaté szolidaritas helyett, amely megbuktatna a rosszhiszemt kiado lapjat,
Eotvosék a lap megmentésére vallalkoznak. Ertékelését mintha ald is timasztana,

70 Sarlés (1970) 41. Szemere és Kossuth nézeteinek dsszecsengését Sarlds is megallapitja.
' Gergely (2005) 600.
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hogy Szalay egy ideig nem engedte municipalista szellem cikkek kozlését. S mivel
a korabbi szerkeszté nem segitette, hanem nehezitette helyzetiiket a lap élén, s mivel
Kossuth és Landerer szakitdsa és az atvétel kozti fél évben érezték a kozvélemény
fenntartasait, a centralistak maguk is indokoltnak lattak, hogy visszatamadva
igazoljak pozicidjukat és a valtas tényét. Maguk megnyugtatasara és hivek gytjtése
érdekében hangoztattak, hogy azért vallaltak a Pesti Hirlap atvételét, mert ,,Kossuth
a partot organum nélkil hagyta”, s cél az, ,nehogy Kossuth vigyazatlanséga altal

a part, mely haladasi partnak nevezi magat, orgainum nélkiil maradjon.””> E6tvos
meg is fogalmazza, hogy a reformellenzék torzséhez képest kiilonbséget kell kimu-
tatni, hogy az 6nallo fellépés indokolhatd legyen. E differencia volt a megyekérdés.
A koncepcionalis hasadas tehat — bar nem elézmény és valésagalap nélkiili, de -

a jelent6s részben a bekdvetkezett politikai hasadds utélagos magyarézata. Igy
értékeli Hermann Rébert is, aki Szemere és a centralistak kapcsolatat elemezte:

a torést nem a megyeiigy, hanem a Pesti Hirlap atvétele okozta, a ,,centralistaknak”
szorult helyzetiikben tamadniuk kellett Kossuthot, és legfajobb helyen kellett ezt
tennitik.”® Gébori Kovdcs szerint is az ellenzéken beliili pozicid, sét a vezérszerep
volt a tét.

Eotvos fent idézett elkeseredett, és némiképp talzd szavai tovabba arra utalnak,
hogy a szakitas élességében a centralistdknak politikai kudarcuk miatti elkeseredése,
s6t bizonyos mértékli megbantottsaga is szerepet jatszott. E6tvos neheztelt arra
a kozegre, amelyben érvényesiilni akart, de amelynek szokasaival szemben - sok
szempontbol persze indokolt — fenntartdsai voltak, s amelynek szabalyait és gyakor-
latdt nem tudta teljes szivvel vallalni. Fejér, majd Borsod megyei beilleszkedési
kisérletének sikertelensége utdn a Pesti Hirlap koriil kialakult fesziiltség az orszagos
kozvéleményt forditotta szembe vele. Megismétl6dott a helyzet 1847-ben is:
az orszaggyilési szerepre Békés megyében aspirdlo E6tvos mintha nem akarta volna
tudomasul venni, hogy a koveti posztot tobbnyire a lokalis kozegbe régota illeszkedd
csaladi kapcsolatrendszer vagy az ott futott politikai palya biztosit. O viszont frissen
érkezett egy olyan megyébe, amelyet néhany nagybirtokos csalad és azok partfogolt-
jai tartottak a keziikben. Az ezek élén all6 Wenckheim Béla grof, aki pedig nem volt
kifejezetten Kossuth hive, nem 4llt mellé. Nem E6tvos személyével szemben meriilt
fel kifogas, hanem egyszertien masoknak, a nagybirtok altal uralt helyi kozéletben
mar kozismert, mélyen bedgyazott jelolteknek szantak a posztot.” Eotvost viszont
elkedvetlenitette, hogy a politikai élet miikodésének sajatossagai nem engedik
érvényesiteni szandékait és tettvagyat. S ismét hasonld helyzet alakult ki az utolsé
rendi orszaggytlés alkalmaval, 1848 elején: politikai szerepiik megerésitése érdeké-
ben a kozlekedési rendszer tigyében a centralistdk a Kossuthot kozéppart 1étrehoza-
saval félreszoritani tervezé Széchenyi mellé alltak.”” Lathatéan nehezen viselték,

72 Eotvos Szalaynak, 1844. V1. 22. E6tvos (1976) 144.
73 Hermann (2013) 321-322.

V6. Gango (2013a)

7> Gergely (1982) 121-155.
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hogy a mozgalom vezetésében Batthyany és épp Kossuth mogé szorultak, csakhogy
olyan pillanatot valasztottak, amikor a politikai élet fejleményei Kossuth konfronta-
cids politikajat igazoltak vissza.

Kulonosen f4jo pont maga a lap élén eltoltott id6: Eotvosnek a Pesti Hirlap
atmeneti feladasakor mutatkozé elkeseredett hangulata nemcsak koncepcidjuk
népszerttlenségének kovetkezménye, hanem sajat Gjabb szerkeszt6i kudarcuké is.
Noha a vezércikkek szabatosabba, az alkotmanyos allamberendezkedési koncepcid
vilagosabba valt, Kossuth munkabirdsa hijan a lap 4ltaldnos publicisztikai szinvo-
nala esett. Mint utobb Szalaynak a honositds vagy a biintet6jogi javaslatok tigyében
irt hosszadalmas, nyolcrészes cikksorozatai mutatjak, az 4j szerzégarda nehezen
alkalmazkodott a zsurnalisztika irasmddjahoz. Ez is, és nemcsak a kozvélemény
politikai ellenszenve jarult hozza a lap kossuthi eléfizetéi szamanak megtizedel6dé-
séhez; Kossuth kevésbé szakmali, de oldottabb nyelvezetii cikkei kénnyebben adtak
el a lapot. Szamolnunk kell a sajtémunka jellegébdl és az egyének beallitottsagabol
adodo kiilonbséggel is. Kossuthnak is voltak a folyamatos terheléssel jar6 szerkesztoi
munka miatt kifakaddsai,”® am munkabirasa legy6zte a nehézségeket. E6tvosék, ugy
tinik, hamarabb belefaradtak a lapkészitésbe, és a régi tuddsitok-levelez6k egy részé-
nek visszavonulasa miatt masok munkaja is kevésbé segitette ki 6ket. Elszigeteltsé-
gitk mellett E6tvos sajat szerkeszt6i hozzdértésének hidnyat, és a ,zsurnalizmussal
jard kesertiségeket”, faradalmakat is emlegeti, amelyek siker, haszon nélkiil nem
elviselheték.””

A fiatal, s maris komoly irdi és tudosi sikerekkel biiszkélkedhetd csoport tagjai
magukat nagyra hivatottnak érezték, és szerették volna jelentésebb kozéleti szerepii-
ket a kulttra utdn a politikdban, a reformmozgalom vezérkaraban is kialakitani.
Erdekiik érvényesitéséneknek a részleges 6nallésodds, majd vezeté szerepben torténd
visszatérés adhatott esélyt. Onallé fellépésre tobb lapalapitési kezdeményezéssel
tettek kisérletet, amelyek azonban nem sok szamot értek meg. A Pesti Hirlap
szerkesztésének elvallalasa révén a siker 6liikbe hullani latszott, lépésiik azonban
elhibazottnak bizonyult. Visszatetszést keltett, hogy sajat eredménytelen szerkeszt6i
kisérleteik utan most a Kossuth altal kialakitott pozici6 és sikeres organum révén
kivannak a politikaban szerephez jutni. A szerkeszt6valtas Kossuth dltali min&sitése
elsGsorban a lap korabbi sikere és sajat személyes teljesitménye kozotti Gsszefiiggés
elmetszését, nem pedig a koncepcionalis eltérést fejezi ki. ,,Mint ki azon percen van,
hogy elvaljon 6rokre kies honatol, melyet parlagon vett 4t és kietleniil, és sok nehéz
napot végigizzadott, mig csemetékkel beiiltetgeté, az elvalas el6tt végig néz iiltetvé-
nyein, miket annyi bajjal apolt... s melyek most mind idegen kezekre mennek at, jot
akardkra, becsiiletes ’s tudos kezekre kétségteleniil, de... miket elédjiik iiltetvényi-
hez nem csatol semmi emlékezet; nem faradsagnak, nem kiizdelemnek, nem

diadalnak, nem veszteségnek, nem 6romnek és nem fajdalomnak emlékezete.””®

6 Kosary (2002) 213.
77 Szalaynak irt idézett levelében, 1845. november eleje. E6tvos (1976) 153.
7% Partium s Erdély. In: Pesti Hirlap, 364. 1844. junius 27.
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Az ,idegen” szon a személyes érintettség érzddik; a szerkesztés elvesztése olyanfajta
érzelmi trauma Kossuth szamdra, mint amikor a kertész munkaja gytimolcsét mas
fogja sziiretelni, vagy még inkabb, mikor a kert nélkiile gondozatlanul marad.

Az pedig, hogy a centralistak a 1épést koncepcionalis eltérésekkel, a megyerendszer
biralatdval indokoltdk, s raadasul tették ezt épp a legrosszabb pillanatban, az admi-
nisztratori rendszer kezdetén, nem a vezéri alkalmassagrol, hanem éppen a politikai
érzék hianydrdl tett tanubizonysagot. Nem kizarolag a provincialis megyei kozeg
elutasité hozzaallasa, hanem e tény is magyardzza a probalkozas fogadtatdsat.

A tobbszor ismétlddo szitudcid arra utal, hogy a centralistdknak nevezett csoport
tagjai nem értették meg, vagy inkabb nem fogadtdk el, hogy az irodalom, a jog és
politikatudomany terén elért pozicié nem viheté at minden tovabbi nélkiil a gyakor-
lati politikaba. A két teriilet mtikodési kiilonbségei és a szerepek kozotti atjards
nehézségei altal okozott csalodottsaguk és megbantottsaiguk nagyobbnak mutatja
az ellentétet a valosagosnal.”” A centralistak nézeteik elutasitottsagat a hazai kozvéle-
mény elmaradottsdganak és arisztokratikus sziikkebltiségének tulajdonitottak.
Valéjaban az elhatarolddas a tisztdzatlan, nem egyértelmi politikai pozicidjuknak
szolt, amely a polarizacié iddszakaban nehezen volt elfogadhat6 az ellenzéki
szellemi kozvéleménynek. Ugyanakkor jo szandékuk, a reformok 6szinte, taktikat-
lanul kovetkezetes akardsa nem kétséges. Bizonyos, hogy Eotvos sokagu aktivitasa-
nak szinessége sem segitette a sikert: az dltala mtvelt tobb teriilet koziil egyiknél
sem vallalta a kizarolagos elkotelez6dést, fél szemmel mindig egy masik szféra
fejleményeit figyelte, abban vallalt, de az aktualissal nehezen Gsszeegyeztethet
szerepre is vagyott, nehezen dontétt az eltte nyild szerepek véllalasa kozott. E belsé
bizonytalansagat jelzi a politikabdl valo teljes visszavonulas ismétlédé felvetése is.

A centralistak dontéseiben tehat az érvényesiilés személyes érdeke is fontos szerepet
kapott — miként persze Kossuthéban is, aki hatékonyabban tudta akar épp vesztes-
nek tlind személyes pozicioit felhasznalni arra, hogy a politika kozéppontjaba
keriiljon és maradjon.

Eotvos sajat elvarasaihoz képest volt elégedetlen: tehetsége, politikustarsainal
tagasabb tudasa, szélesebb miveltsége, nyelvismerete, kiilhoni tapasztalatai és
ismeretei, ebbdl fakado kezdeményezései, azok mélyebb, szabatosabb kifejtése
ellenére sem lett vezéregyéniség. Sajat szerepét illeté csaldodott véleményével mégsem
azonosulhatunk. Kétszer is miniszternek, a magyar irodalom els6é nagy regényiroja-
nak, a hazai alkotmanyfejlédés egyik iranyaddjanak, a magyar iskolaiigy és pedago-
gia meghatarozdjanak lenni minden, csak nem kudarc.
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FAZEKAS CSABA'

TARTALMI OSSZEFOGLALO

CSABA FAZEKAS: RECEPTION OF JOZSEF EOTVOS’S
FIRST MINISTERIAL PERIOD IN THE ROMAN CATHOLIC
CHURCH (1848)

Jozsef Eotvos (1813-1871) became a minister in the first Hungarian government led by
Prime Minister Lajos Batthyany in April 1848 after a successful revolution and
accepted new constitutional Acts. E6tvos as the first Minister of Religious and
Educational Affairs had to try new foundations for the Church-State relations. He
had to leave his position in September 1848, but these less than half year meant a very
interesting and changeful period, furthermore EGtvis left a serious heritage for the last
months of the year 1848.

This article deals with the most relevant points of the connections between the
Roman Catholic Church and the renewing Hungarian State, with the reactions of the
Church for the minister’s activity. We can separate this problem into four chapters: the
accepting the new Acts on Church-State relations in March and April; Eotvis’s first
period before the opening of the new Parliament (May and June); the draft bill by
Eotvis on the elementary education (July and August); the educational and religious
policy followed by Edtvos without him (from September to December).

The Roman Catholic Church of Hungary did not supported the new Acts (on the
abolition of decima; on the competence of the government and on the religious
freedom) in April, but the bishops accepted the changes and looked for new political
instruments within the frames of the new political system fighting for the interests of
the church. Eotvis represented a moderate a compromise seeker attitude at the
common meeting with the Catholic bishops at the beginning of June, wanted to
establish a new Catholic autonomy where the state could finance the ecclesiastical and
educational affairs. The Roman Catholic bishops did not support his ideas and wanted
to keep the former political and social positions as they could. In August during the
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parliament debates of the draft bill on elementary education the Catholic critiques
became more and more intensive against E6tvos’s policy. When the minister wanted to
change the secondary school system, the critiques became attacks in the Catholic press
and the protesting letters of the Catholic Bishops’ Conference. They accused EGtvis
with anti-Catholic or anti-Clerical policy by exaggerated opinions.

In conclusion the Roman Catholic Church represented a special form of the
Conservative opposition in the new Hungarian State against the liberal government

policy.

E6tvos Jozsefrol szamos alapos életrajzi feldolgozas all rendelkezésiinkre, s a gaz-
dag - szépirdi, filozofusi, politikusi stb. — életpalyat 6sszefoglald biografiakban talan
nem is meglepd, hogy néhany oldal jut csupan az 1848-as Batthyany-kormany
vallas- és kozoktatasligyi miniszteri tevékenységének méltatasara.” De rendelkeziink
alapos feldolgozasokkal is, Eotvos 1848-as miniszterségének részletes bemutatasa-
val,® s az 1848-49-es egyhaztorténeti kutatasok is rendszeresen kitérnek a kultusz-
miniszter altal képviselt egyhazpolitikai elképzelésekre,* és a kifejezetten a vallasos
Eotvos Jozsefet is tették mar torténeti elemzés targyava.® Tehat altalaban E6tvos
Jozsef els6 miniszterségének kutatastorténetérdl alapvetSen megallapithatd, hogy
komoly szakirodalmi el6zményeknek vagyunk a birtokdban, ugyanakkor nyilvan
tavolrol sem 4llithato, hogy ,mindent” tudnank az elsé polgari magyar kormany
egyhaz- és oktataspolitikdjardl. Alabbiakban egy, a kordbbi szakirodalom altal is
felvetett, de szisztematikusan kevéssé elemzett témakorrel foglalkozunk, méghozza
E6tvos Jozsef 1848-as miniszterségének recepcidjaval, fogadtatdsaval az egyik
leginkabb érintett, a magyarorszagi katolikus egyhaz oldalarél. Természetesen itt
sem lehetséges az egyhdz minden szintjének, illetve az 6nmagaban is a forradalom és
szabadsagharc eseményeire nagyon is eltéréen reagalé egyhaziak minden nagyobb
csoportjanak a megitélését részleteiben elemezni — de bizonyos 6sszegz6 megallapi-
tasokkal, tendencidk megrajzolasaval kisérletezhetiink.

E6tvos 1848. szeptember 29-én hagyta el a forradalmi vivmanyok fegyveres
onvédelmének utjat valasztd orszagot, vagyis miniszteri miikodését egy szik fél éves
id6szakban mérhetjiik, ami nagyon is ,,stiri”, egyhazpolitikai konfliktusokat is
felszinre hozo, illetve generald idészak volt. Altaldnosségban megéllapithatjuk, hogy
Eo6tvos mérsékelt, egyhdzias szempontokra is fogékony, ugyanakkor markdnsan
liberalis allaspontot képviselt, s az ennek jegyében sziiletett politikai dontései,
intézkedései, torvényjavaslata szorosan Osszefiiggott a Batthyany-kabinet egészét

2 Ld. pl. S8tér (1967) 227-247,; Schlett (1987) 126-139.; Devescovi (2007) 207-213.
*  Hajdu (1933); Legutobb alaposan: Hermann (2013) 289-328.

*  Részletesebben példaul: Meszlényi (1928)
Meszlényi Antal és Hajdu Janos idézett munkaira a tovabbiakban kiilon nem hivatkozom, minden
vonatkoz6 kérdés targyalasahoz miiveik részletesebb kifejtésben foglalkoznak.

> Benké - Vértesaljai (szerk., 2014)
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illeté katolikus egyhdzi megitéléssel. Ha szakaszolni akarjuk ennek a kapcsolatnak

a torténetét, négy periddust kiilonithetiink el, melyek koziil az els6ben és az utolso-
ban (az aprilisi torvények elfogadasanak idgszakaban, illetve a volt miniszter
tavozasa utani id6északban) Eotvos tevékenysége nem is személyében, hanem
hatésaban, az altala képviselt politikai elvek vonatkozasaban értékelhet6. Nyilvan-
val6 ugyanis, hogy 1848. marcius-aprilisban annak a polgari kormanyzasnak

a formdlodasa lehet elemzésiink témdja, amelynek végrehajtasara E6tvos Jozsef
miniszterként vallalkozott, vagyis az aprilisi torvények vivmdanyainak katolikus
egyhdzi fogadtatasa. Az utolso, 1848. oktober elejétdl december végéig htizodd
iddszakban pedig az Orszagos Honvédelmi Bizottmdny iranyitdsa ala kerdilt
kultusztérca az Eotvos altal kijelolt aton ment tovabb — vagyis ismét beszélhetiink
az egyhdaz részér6l megfigyelhetd interpretaciokrol. A kettd kozotti (aprilis—szeptem-
ber) iddszakot pedig kettébonthatjuk az elsé népképviseleti orszaggylés julius
elején tortént megnyitasa mentén, hiszen azt megel6z6en Eotvos miniszteri tevé-
kenységét alapvetden a katolikus autondmia, azt kovetden pedig az oktatasi refor-
mok (elsésorban a népiskolai torvénytervezet, illetve mas rendeletek) vitaja hata-
rozta meg. Mindez — mint latni fogjuk - felfoghat6 egy eleve nem tul jé pozicidébdl
indult, és folyamatosan romld kapcsolatnak, vagyis Ggy, hogy az egyhaz mar az apri-
lisi torvényeket is bizalmatlanul fogadta, az annak alapjan létrejov6 intézkedéseket
pedig folyamatosan fogyatkozo bizalommal, és egyre inkabb ellenségesen itélte meg.

1. AZ APRILISI TORVENYEK FOGADTATASA

A bécsi és a pesti forradalom nyoman a pozsonyi orszaggytilés mintegy harom hét
alatt, marcius 18. — aprilis 11. kozott megalkotta az 4j, polgari Magyarorszag
alkotmannyal egyenértéki sarkalatos térvényeinek sorozatat. Ezek koziil tobb is
érintette a vallasszabadsag, valamint az dllam-egyhdz viszony kérdését, kisebb
részben, ezekkel 6sszefiiggésben az oktatasi intézményeket — vagyis Eotvos késdbbi
miniszteri kompetenciajaba tartoztak. A katolikus egyhaz e témakorokben, marcius-
aprilisban tandsitott magatartasa azért kiemelten fontos, mert a hivatalba [ép6
miniszternek ezen torvények altal alkotott keretek kozott, azok alapjan kellett
megprobalnia egyhaz- és oktataspolitikai programjanak megvalositasat. Mas
szavakkal, az aprilisi torvényekhez fiz6d6 egyhdzi viszony megalapozta az E6tvos
vezette kultusztdrcaval a késébbiekben kialakitott kapcsolatot, bizonyos értelemben
meg is hatdrozta azt.

E6tvos Jozsef részt vett a marciusi-dprilisi eseményekben, tagja volt példaul annak
a kiildottségnek, mely marciusban elérte a miniszterek kinevezését, illetve az aprilisi
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torvények szentesitését,® és Batthydny kezdettdl 6t tartotta legalkalmasabbnak
a megalakitandé vallds- és kozoktatasiigyi minisztérium vezetésére.”

Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc egyhazpolitikai vonatkozasaival
foglalkoz6 szakirodalomban gyakran felmeriil a kérdés az egyhaz (azon beliil kiilon
az also- és fels6papsag) magatartdsa, olykor szélséségesen elfogult allaspontokat is
generalva. Anélkiil, hogy ennek részleteibe bocsatkoznank, 6sszefoglal jelleggel,
tézisszeriien érdemes megallapitani, hogy a puispoki kar 6sszességében elfogadta
a bekovetkezett rendszervaltozast, prilisban nem a merev ellenallds, hanem
az alkalmazkodas stratégigjat alakitotta ki és valdsitotta meg. Ez az elfogadas,
tudomdsulvétel azonban nem jelentett egyetértést, az elfogadott torvények bettijével
és szellemiségével valo azonosuldst. Egyes fépapok visszaemlékezéseib6l ez a maga-
tartds egyértelmtien kimutathatd. Hdm Jdnos szatmari plispok példdul marcius 15-ét
inkabb ,,a nemzeti szerencsétlenség gyaszos napjanak” mindsitette, az azt kovetd
torvényalkotast pedig ugy tekintette, hogy Kossuth Lajos ,vita nélkiil diktalta
a torvényeket, amelyek a nyolc évszazad torténelme altal szentesitett magyar
alkotmanyt egy tollvonassal eltorolték™.® Szinte sz6 szerint a ,,nyolc évszazados
alkotmany” megsemmisitése feletti keser(iség érzését fogalmazta meg Rimely Mihdly
pannonhalmi féapdt is.’

Az aprilisi torvények — az immaron alkotmdnyozd nemzetgy(iléssé alakult
torvényhozds elé kerilt — tervezetei szamos ponton alapvetéen érintették az allam-
egyhdz kozotti viszony 1848 el6tti rendszerét, melyek koziil csak néhanyat, a késéb-
biek szempontjabol fontosabbat emeliink ki." Ilyen volt példaul mar mércius 18-an
a tized eltorlésérdl szolo torvény megszavazasa, melyet megel6zott az alsétabla
kaptalani koveteinek, illetve a felsétabla ilésén részt vevs négy fépapnak a lemon-
dasa a tizedbdl szarmazé egyhazi jévedelmekrol."! Mindannyian hangsulyoztak
a lemondas onkéntességét, a haza érdekében hozott aldozathozatalt, azonban — mint
leginkébb Lonovics Jézsef csanadi plispok — ugy fogalmaztak, hogy ,engedtek
a tekintetes rendek felszolitasanak”,'? s alighanem ez fejezte ki legjobban azt a fajta
~eléremenekiilési” stratégiat, mely a piispoki kar magatartasat a torvénnyel kapcso-
latosan leginkabb jellemezte. (S6t, volt olyan f6pap, Ocskay Antal kassai ptispok, aki
par nappal késébb mar nyiltan kijelentette, hogy nem jarult volna hozza a torvény
ilyen formdban tortént elfogaddsahoz.)”®

Konkrétan E6tvos késébbi tevékenységéhez is kapcsolodnak a felelds nemzeti
kormdnyrdl alkotott 1848. évi III. tc. vitdi. A férendek marcius 23-i tilésén alig volt

¢ Devescovi (2007) 208.

7 F. Kiss (1987) 436.

8 Ham Janos emlékirata. (1850) In: Zakar (szerk., 2001): 77-100., 81.
°  Fazekas (2000) 93.

1" A korszakrol 6sszefoglaléan: Torok (1941) 17-32.

! Fazekas - Gyulai (2000) 165-188.

12 Férendi naplo6 (1848) 349.

3 Férendi naplo (1848) 357.
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hozzaszdlas az els6 paragrafusokhoz, azonban a létesitend6 vallas- és kozoktatasi
miniszter hataskorét illetéen a piispokok szamos felszolalasban emeltek kifogast.
Ugy vélték, a piispokok kinevezésével kapcsolatos uralkodéi felségjogokat valtozat-
lan forméban fenn kell tartani, és er6teljesen kifogasoltak, hogy abban a magyar
kormany illetékes minisztere fontos szerephez juthasson. Lonovics Jozsef példaul igy
beszélt: ,Hogy &felsége a végrehajté hatalmat vallasos iigyekben minisztériuma altal
fogja gyakorolni, az ellen észrevételem nincs. De bator vagyok figyelmeztetni
a méltosagos forendeket, hogy ez alatt torvényeinket tekintve, csak azon iigyeket
értem, melyekre nézve 6felsége eddig is végrehajto hatalmat dikasztériumok altal
gyakorlotta, végre pedig hatarozottan ki kell jelentenem, hogy 6felsége mindazon
jogokat, melyek felséges személyét mint apostoli kiralyt illetik, ezenttl is fenn fogja
tartani.”"* Ocskay piispok ezuttal is Iényegre toréen fogalmazott: ,,A katolikus
egyhaz érdekeinek képviselete s biztositdsa a felel§s minisztérium alakultaval
megsziinend, és mar ezen s mas indokoknal fogva méltan igényelheti a katolikus
egyhaz, hogy 6felsége mint apostoli kiraly és a katolikus egyhdz f6védnoke jogait
személyesen gyakorolja, s azok gyakorlatat mdsra at ne ruhazza.”” T6bb hozzaszolas
is demonstrélta azt a bizalmatlansagot, amely a piispokok részérél a leendd minisz-
tériumot mar létrejotte el6tt koriilovezte. Az Gjra szot kérd Lonovics azzal nyomaté-
kositotta mindezt, hogy ezenttl lehetségessé valik a vallds- és kozoktatasi tarca élére
nem katolikus személy kinevezése is, amit a katolikus egyhaz elfogadhatatlannak,
a miniszteri jogkort pedig az egyhaz beliigyeibe vald potencialis beavatkozasi
veszélynek tartott. A plispokoket Batthyany Lajos miniszterelndk prébalta meg-
nyugtatni, de Ham Janos még ezt kovetSen is leszogezte, hogy a kormany rendelke-
zései csak akkor elfogadhatdak, ha azok a ,,katolikus anyaszentegyhaz tanain és
elvein alapulnak™'¢ A terjedelmes vita ellenére végiil az 1848. éviIlL tc. 7. §-a az egy-
haz altal kifogasolt formulat foglalta a torvény szovegébe, miszerint ,,az érsekek,
plispokok, prépostok, s apatoknak és az orszdg zaszlosainak kinevezése [...] mindig
az illeté felelés magyar miniszter ellenjegyzése mellett, egyenesen 6felségét illeti”.

E6tvos tobb alkalommal is sz6t kért az aprilisi torvények vitajaban, példaul
a szabad kiralyi varosokban valasztdéjoggal rendelkez6k honpolgarsagaval kapcsola-
tosan,” ami szempontunkbol azért érdekes, mert ezen az ilésen a piispoki kar
testiiletileg dvast jelentett be azzal a torekvéssel kapcsolatosan, hogy az egyhazi
rendhez tartozé személyek vilagi joghatdsdg ala keriilhessenek. (Utébbi epizdd ismét
a piispoki karnak az aprilisi térvényekkel kapcsolatos bizalmatlansagat mutatja,
illetve azt, hogy az igy sziiletett jogszabalyokat is tudomasul vették.)

A legterjedelmesebb, egyben az allam-egyhaz kés6bbi viszonya szempontjabdl
leginkabb tartalmas vita aprilis 2-7. koz6tt, tobb tilésnapon 4t a vallas tigyében
alkotandé torvényrél folyt, a piispoki kar is ezzel kapcsolatosan fejtette ki a legna-

4 Férendi naplo6 (1848) 393.
5 Férendi naplo (1848) 394.
!¢ Férendi naplo (1848) 394-395.
17 Férendi naplo (1848) 409.
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gyobb politikai ellenallast. Az dprilis 2-i iilésnapon is tobbszor szot kértek a piispo-
kok, tobbszor dvast is emeltek elsésorban a bevett vallasfelekezetek torvény el6tti
egyenjogusaganak, a viszonossag elvének torvénybe iktatasa ellen tiltakozva.'® Itt
leginkébb Fogarasy Mihdly c. piispok (a ,,politizald” egyhaziak egyik leginkabb aktiv
személyisége) szamitott egyhazi vezérszonoknak, aki két — nagyon is jellemz6 -
modosité inditvannyal kivant élni. A vallasi egyenjogtisagért és a valldsszabadsagért
folytatott magyarorszagi kiizdelmek sordban kiemelked 1848. évi XX. tc. 2. §-a
kimondta: ,,E hazdban a torvényesen bevett minden valldsfelekezetekre nézve
killonbség nélkil tokéletes egyenldség és viszonossag allapittatik meg.” Fogarasy azt
kivanta beletétetni a sz6vegbe, hogy az egyenldség a felekezetekre nézve ,sajat
hitelveik és egyhazi szerkezetiik épségben tartasa mellett” torténik, azzal a nem is
nagyon titkolt szandékkal, hogy a katolikus egyhdz iigyeibe valé beavatkozasnak
vallasi szinezet legyen tulajdonithato. A 3. § kimondta: ,,Minden bevett vallasfeleke-
zetek egyhazi és iskolai sziikségei kozalladalmi koltségek altal fedeztessenek, s ez
elvnek részletes alkalmazasaval a minisztérium az illeté hitfelekezetek meghallgata-
saval a kozelebbi torvényhozés elibe kimerit6 torvényjavaslatot fog el6terjeszteni.”
Az egyhdzak és az iskolak allami finanszirozasanak elve a legnagyobb, szekulariza-
cioval kapcsolatos félelmet szélaltatta meg a katolikus egyhazban, Fogarasy médo-
sité inditvénya is ennek probalta elvenni az élét, azzal a formulaval, hogy ,,amennyi-
ben azok mostani javaikbdl ki nem telnek”. Az egymas utan felszolalo piispokok jol
érzékelték, hogy a katolikus vallas dllamvallas jellegét a torvény teljesen megsziinteti,
a sokfelekezet(i orszagban az egyhdz immaron csak az egyik egyenjogu vallasfeleke-
zet, még ha a legnagyobb is. Aprilis 4-én, majd 6-4n folytatodtak a férendek térgya-
lasai, egyre élesebb szdvaltasokkal a korabbi ellenzék férendei (Teleki Domokos,
Teleki Laszl6, Perényi Zsigmond és masok), valamint a plispoki kar tagjai kozott;
utdbbiak egyre elszantabban ismételgették, hogy a viszonossag elvének ilyen értelmi
torvénybe iktatasa félreértésekre, sirlédasokra adhat okot a késébbiekben.*

Aprilis 6-an keriilt sor vilagi katolikusok és az egyhaziak kozos értekezletére,
melyen egy peticiot fogalmaztak meg, és nydjtottak be a mésnapi orszaggytilésen,
am azt — Dedk Ferenc javaslatara — mar elkésettnek mindsitették, nem is targyaltak,
igy fogadtdk el az 1848. évi XX. tc.?* Az egyhdz 4j viszonyokkal kapcsolatos dllas-
pontjanak legrészletesebb osszefoglaldsa a Fogarasy Mihaly altal osszeallitott
(jelentds részben altala is irt) Emlékirat volt, mely 1848 augusztusdban nyomtatasban
is megjelent.” Fogarasy az utolsé rendi orszaggytilésen tartott piispoki tanacskoza-
sok anyagat igyekezett minél teljesebb formaban visszaadni, ez alapjan j6l rekonst-
rudlhaté az egyhaznak az akkor még részben formal6do, részben az emlitett torvé-
nyek altal életbe 1éptetendé 4j politikai berendezkedéssel, abban kiilonésen
a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériummal kapcsolatos allaspontja. Témank

'8 Férendi naplo (1848) 466-473.

19 Férendi naplo6 (1848) 486-500.

2 V6. példaul: Torok (1941) 25-28.

2 Fogarasy Mihaly: ,, Atmeneti szabadsdg.” In: Elmer (szerk., 1999) 39-79.
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szempontjabol most elsésorban ez utébbiakra koncentralunk. A szoveg tobbszor
hangsulyosan emliti, hogy az egyhaz elfogadta a politikai valtozasokat, sét, idvozli
azokat, onmagat is ugy jellemezve, hogy a szabadsag légkore a legkedvez8bb
szamara, annak elkotelezett hive. Ugyanakkor érezheté a csalodas is, miszerint
az egyhaziak altal a pozsonyi diétan kezdeményezett modositdsokat a tobbség nem
fogadta el. A ,felel6s miniszteri 4j rendszer irdnyaban” kifejtett ,egyhdz-alladalmi
viszonyokkal” kapcsolatosan ugyanakkor ismertette, hogy az egyhdz szerette volna
fenntartani a magyar kormany feliigyelete helyett vagy mellett a bécsi udvari
kancellaria jogkoreit is, s mivel ez nem sikertilt, elvarasok formajaban rogzitette,
hogy bels6 autonémiajanak legteljesebb tiszteletben tartasat varja az Gj politikai
berendezkedéstSl.? Részletesen fejtegették a magyar kiralyok fékegyri jogaival
kapcsolatos ismereteket, és az 1848. évi III. tc. 7. §-anak szovegébdl azt is kikovet-
keztették, hogy ha az érsekek, piispokok és apatok kinevezéséhez sziikséges is
a miniszteri ellenjegyzés, a kanonokok esetében példaul mar szabad kezet kaptak.
Az 1848. évi XX. tc. értékelése pontosan megfelel ennek az elfogadd, ugyanakkor
kétkedé és jogi garancidkat tovabbra is - politikai eszk6zokkel — megvalésitani
kivano felfogasnak: ,Mi természetesnek latjuk azt, hogy a régi alkotmanyrendszer
valtoztaval, a népképviseleti s felelés miniszteri korméany-rendszer behozatalaval
a kat.[olikus] egyhaz dlladalmi viszonyainak is valtozni kellett, s azért kevésbbé sem
titkoztink meg azon, hogy a torvényhozas a bevett vallasok tokéletes egyenldségét
egyhaz-politikai elviil tlizte ki, de mind amellett is a vallasi ajabb térvénycikk,
miképp az formuldzva van, a ptispdkokben nem kis aggodalmat okozott, s azt 6k
a férendi tabla tiléseiben nyiltan bevallvan, annak szévegét egy-két sz6 hozzaadasa-
val modositatni kivantak. Ugy, de a rendi tabla felszolaldsukat nem méltdnyolva,
a torvényjavaslat szerkezetén semmit sem tagitott, s a mar akkor mikodo felel6s
minisztérium kozbevetésére 6folsége a torvénycikkeket azonképpen szentesitette
meg.”> Fogarasy kozolte is az ebben a témdban készitett peticiot, mely elsésorban
arra irdanyult, hogy a protestans és a gorogkeleti egyhazakhoz hasonld teljes szabad-
sagot és belsd onkormanyzat biztositasat kovetelték, az egyhazi alapitvanyokat
~csupan egyhdzi és vilagi katolikusokbdl all6 bizottmany” kezelésére kivantak
bizni.?* A részletes, alapitvanyi tulajdonhoz és dllami beavatkozdastdl fiiggetlen
egyhdzi onkormanyzathoz val6 ragaszkodas kifejtése mellett egyértelm, hogy
a petici6 altal kijelolt ton tovabbi politikai kiizdelmet helyeztek kilatasba, és
foglalkoztak az 4j kormanyrendszerrel kialakitandé viszony kérdéseivel is, nem
pusztan az elfogadas elveit, hanem az elvarasaikat is megfogalmazva: ,,Mit tart
a minisztérium a katolikusok peticiéjardl, s mily szempontbdl fogta azt £ol, eléttiink
tudva nincsen. Mi a minisztérium politikajardl azt hissziik, hogy igazsagos, alapos
és a torvényesség legszilardabb indokaival timogatott kérelmétél e hon katolikus
lakosainak még akkor sem vonna meg partolasat, ha sajat politikai nézetei szerint

2 Elmer (szerk., 1999) 54-58.
2 Elmer (szerk., 1999) 67.
24 Elmer (szerk., 1999) 69-70.
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a kat.[olikus] egyhaz- és iskolak ligyeibe épp oly kiterjedésben akarnd a kormanyi
befolyast folytatni, mint a régi rendszer kormanya altal gyakoroltatott. A miniszté-
rium jol tudja azt, hogy 6 az Gj rendszer teremtménye 1évén, ennek elveit meg nem
tagadhatja, hogy az ¢ és 0j kozotti békés kiegyenlitések foladatanak szebb részét
teszik, s hogy az orszag békéje, s az Gj nyeremények élvezete csak akkor lehet tartds,
ha kivalt a szellemi érdekek minden részrél és a partatlan igazsag s méltanyossag
egyensulyozasa szerint fognak kiegyenlittetni. Foltesszitk azért a minisztériumrol,
hogy a peticiot el6zetesen nem karhoztatta, s partoldit mar csak azért sem tekintheti
elleneinek, mivel abban a fonn nem maradhaté abnormis allés kiegyenlitésének, s
az e honban tobbséget képez6 katolikusok el nem fojthato igényeinek békepontjai
foglaltatnak.” A szoveg részben hatarozottan képviseli az 4j rendszert elfogadé
katolikus attit@idot, ugyanakkor rosszalldan allapitja meg, hogy az egyhaziak
fellépését ellenszeny, illetve részvétlenség fogadta.

A piispoki kar az 4j kormanyrendszer, illetve E6tvos Jozsef miniszter iranti
magatartasabol az aprilisi torvények elfogadasa utan az 6vatos reménykedés,
ugyanakkor a tovabbi, liberalis egyhdzpolitikai lépésektdl valé félelem, sét, az azzal
vald - sziikség szerinti — szembefordulas konzervativ, ellenzéki attittidje is kimutat-
hatd. Nem tulzas tehat a feltételezés, hogy Eotvos még szinte el sem foglalta minisz-
Az orszaggytilés bezarasa egyben az aprilisi torvények kibontasara, folytatasara vald
katolikus egyhazi felkésziilés, mozgositas kezdetét is jelentette, erre utal a peticios
kiizdelem, illetve a piispoki kar emlitett megnyilatkozasa mellett az alsépapsag
nyilatkozatai is.”

2. EOTVOS MINISZTERSEGENEK ELSO IDOSZAKA,
AZ AUTONOMIA KERDESE

A hivatalat elfoglalé, minisztériumat megszervezé Eotvos Jozsef, bar hivatalba
lépésekor hatarozott hangon tajékoztatta az egyhdzmegyéket arrél, hogy minden,
egyhazakkal kapcsolatos kérdésben az 6 tarcaja az illetékes,? egyértelmtien kompro-
misszumos egyhazpolitika kialakitdsara torekedett. Azok az elképzelései, amelyeket
az iskolarendszerrel és az oktatdssal kapcsolatosan kialakitott, a julius elején
megnyilé népképviseleti orszaggylés elé terjesztett torvényjavaslat formdjaban,
majus-juniusban szamos egyéb teenddje, intézkedése mellett a katolikus egyhdzzal
vald Gj kapcsolatok kialakitasanak is szentelte. A piispoki kar altal — az idézett
Fogarasy-emlékiratban is - megfogalmazott igények koziil az iiresedésben 1évé

25 Elmer (szerk., 1999) 78.

* Feny6 (2003) 45.

»Ld. pl. Budapesti Hirado, 5. 1848. majus 12. 456.

2 Eotvos Jozsef Farkas Ferenc kdptalani helyettesnek, 1848. majus 4. SzPSzL 1. 2. 116. 453.
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egyhazmegyék betoltése irdnti elvaras teljesiilt, méghozzd a kormanyzat és az egyhaz
kozotti kompromisszum formdjaban. Az uralkodéndl a kormany elérte, hogy junius
25-én Ham Janost esztergomi, Lonovics Jozsefet egri érsekké nevezzék ki, Karner
Antal székesfehérvari, Jekelfalusy Vince szepesi, Horvdth Mihdly csanadi pispoki
kinevezést kapott. (A kinevezéseket a papa nem erdsitette meg.) E6tvos komoly
sikernek, az egyhdz irdnyaba tett gesztusnak tekintette a fdpapok kinevezését,
érzékelhet6en bizott az ilyen lépésekre épithets egytuttmikodésben.?’

E6tvos tobbszor is demonstralta, hogy elkotelezett az dprilisi torvények végrehaj-
tasa, valamint a Batthyany-kabinet politikdja irdnt, egytttmiikodésre, kompromisz-
szumra torekszik a katolikus egyhazzal. Példaul igy irt: ,A minisztérium, még
kormanyra Iépte el6tt elveiben, s most, miutan a kdzigazgatast vezérli, miikodései-
ben bebizonyitani igyekezett, hogy a szabadsagot nem osztélyok, s nem egyesek
kivaltsaganak, hanem az orszag s kapcsolt részeiben laké minden honfiak k6zos
kincsének tekinti.”*® Nyomatékkal figyelmeztette az egyhdziakat, hogy elvarja a nép
megfelel6 tajékoztatasat, a tarsadalmi rend és békesség fenntartasaban a papsag
jozan szerepvallalasat. Ezt késbb is megismételte, ugy gondolta, hogy az egyhaz
nem hogy nem tesz meg mindent a kozos cél érdekében, de burkoltan arra célzott,
hogy a papok maguk sem eléggé azonosulnak a kormany kommunikacidjaval.
Példaul: ,Némely rosszakarok vagy korlatoltak dltal, itt-ott, mint értesittetem,
folyvast armanyok forraltatnak, 6nok, kik a nép millidinak lelki érjei, s az idvosség
utjan vezetdi, a haza ellen vétenének, ha szent hivatasuknak minden eszkozeit ezen
tal is fel nem hasznalndk hatdlyos meggatlasara azoknak, mik a kivivott szabadsag
gylimolcseit megérlelni nem engedik.”! A felvilagositassal kapcsolatosan is szkepti-
kus volt az egyhazi kozvélemény, hiszen nehéz volt szamukra olyan kormanyzat
jogszabalyai mellett agitalniuk a szdszékekrol, melyeket az egyhazra nézve legalabbis
potencialis veszélyforrasnak mindsitettek,* és késdbb érezhetéen névekvé ingeriilt-
séggel utasitottdk el, hogy a kormany gy varja el a nép felvilagositasaban vald
egyhazi szerepvallalast, hogy kozben az egyhdzzal szemben bizalmatlan, illetve
ellenséges magatartast tanusit.”

Az egyhazmegyék — amellett, hogy igyekeztek el6késziteni és lefolytatni a helyi
szintli tandcskozasokat, sok esetben a radikalis kovetelésekkel fellépé alsopapsag
tigyeivel foglalkoztak — a papsag és a hivek szamara korlevelekben adtak tdjékozta-
tast az aprilisi torvények nyoman kialakult helyzetr6l.** Ezekben tobbnyire felhivtak
a figyelmet a peticiés mozgalomra, vagyis arra, hogy a plébaniak halézatan keresztiil

1

juttassak el minél tobb hivéhoz a piispoki kar kezdeményezését, ezaltal tarsadalmi

¥ Eo6tvos Jozsef Lonovics Jozsefnek, 1848. julius 1. OSzK Kt Fol. Hung. 1920. II. 284. Lonovics hasonld
szellemben vélaszolt, 1848. julius 8. Uo. 290.

30 Eotvos Jozsef Farkas Ferenc kaptalani helyettesnek, 1848. majus 10. SzPSzL 1.2. 116. 453.
3 Eo6tvos Jozsef Karner Antal piispoknek, 1848. jalius 19. SzPSzL 1.2. 116. 453.

32 Ld. pl. Frecska (1848) 81-82.

3 Bakacs (1848) 89-90.

3 Elmer (szerk., 1999) 81-105.
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tamogatottsagot nyerjenek a fdpapok dltal sérelmesnek, illetve elintézetlennek
tekintett tigyekben. A modern kori magyar torténelem egyik elsd ilyen nagyszabasa
alairasgyujté akcidja egyértelmien beillett abba a modellbe, hogy az egyhaz elfo-
gadja az Uj viszonyokat, viszont annak keretei kozott szeretné elérni sajatos céljait
az allam-egyhaz viszony fontos kérdéseiben, az egyhdz-finanszirozasban, az autono-
mia kérdésében, attételesen az intézményfenntartoéi jogainak valtozatlan megmara-
ddsaban. A peticiés mozgalom nyilvanvaldan a kormannyal, illetve a hatalomra
kertilt liberalisokkal szembeni tarsadalmi tdmogatottsag felmutatésat, eszkozként
vald alkalmazasat jelentette. Az akcié ugyanakkor sok helyen jart helyi fesziiltségek-
kel, az egyhaz torekvéseinek félreértésével, a forradalom utan amugy is izgatott
politikai légkort megterhel6 koriilményekkel.*® (Nem egy helyrél érkezett olyan
beszamold, miszerint sokan a robot és tized visszadllitasat kezdeményez6 alairas-
gyUjtésnek tartottak az akciot, ezért ,,a lelkészek vilagos és ismételt eléadasara
semmiképpen hajolni nem akartak”, amivel egyébként a gyengébb eredményeket is
magyaraztak.)’* Hogy az egyhaz milyen jelent8séget tulajdonitott a peticié tigyének,
taldn egy lapszerkesztéi megjegyzés is megvilagitja, aki karhoztatéan irt az aldirds-
gyujté iveket ,dézsmavisszaallito iratnak” tarto és eltépd falusiakrol, megjegyezve,
hogy mas orszagokban a legelterjedtebb mddja a politikai érdekérvényesitésnek, és
»sokszor nyomorudas szekereken viszik az orszaggytlésre a kérelemleveleket. Ez
nalunk sem maradhat el. Mert ez az ut, melyen a nép legjobban nyilatkozhatik.”

A peticiés mozgalom kozéleti vonatkozasaival, az egyhaz stratégiajaval Eotvos
Jozsef is bizonyédra pontosan tisztaban volt, mar csak azért is, mert Scitovszky Janos
pécsi piispok errdl részletesen be is szamolt a miniszterhez még majus 6-an irott
levelében,* ugyanakkor az efféle tajékoztatasok arra utalnak, hogy ekkor még
az egyhaz is reménykedett az aprilisban elintézetleniil maradt kéréseinek teljesitésé-
ben, az allammal kétendd, az egyhdazra nézve el6ny6s kompromisszum kimunkala-
saban. Megjegyzend6 ugyanakkor, hogy a Gyérben, az alairasgyijtés kapcsan
tamadt fesziiltségek tigyében Eotvos egyetértSleg tovabbitotta Ham Janos kinevezett
esztergomi érseknek Szemere Bertalan beligyminiszter atiratat, aki szerint a peticids
mozgalom kezdeményez6i ,alaptalan félelmet koltenek, vagy éppen tiirelmetlen-
ségre ingerlik az aldirdkat”, s az egyhdz olyan megnyugtaté magatartasat szorgal-
mazta, mely egyarant alkalmas a ,vallasos tiszta érzet” megérzésére, valamint
a ,vallas leple alatt veszedelmes forrongasok eltavolitasara”. Mindkét miniszter azt
varta az egyhaztol, hogy keriiljék a kérelem érdemétdl eltéré indoklasokat, vagyis

*  Egyes egyhazmegyék példajan keresztil: Koteczki (1999) 103-109.
Tamasi (2014) 25-44.
¢ A bicskei alesperes jelentése a székesfehérvari egyhdzmegyéhez, 1848. jilius 7. SzPSzL 1. 2. 33. 20/A.

7 Katholikus Néplap. 1. 1848. jalius 2. 23. Osszefoglaléan: Térok (1941) 33-39.
*#  Sarnyai (1996) 182-187.
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még csak burkoltan se adjanak alapot az aprilisi torvények iranti bizalmatlansag
kivaltasara.*”

Az id6szak legfontosabb, az egyhdz kormanyhoz valé viszonyat meghatarozd
események junius elején Eotvos és a pispoki kar kozott lezajlott targyalasok voltak.
Tartalommal kellett megtolteni az dprilisi torvények problematikus passzusait,
vagyis az egyhazi intézmények ,kozalladalmi” koltségekbdl vald finanszirozasat, és
a viszonossag elve alapjan a katolikus egyhdz 6nkormanyzatanak létrehozasat.*’

Az Eotvos altal vazolt iskolareformok kozil a piispoki kar az un. ,kozos iskolak”
koncepciét nem tartotta elfogadhatonak (ez felekezetileg vegyes vallast didkok altal
latogatott oktatasi intézményeket jelentett), ragaszkodtak a ,,kiilén” iskoldkhoz, és
kérték, hogy ilyeneket tovabbra is alapithassanak. A finanszirozas tekintetében

a kiesett jovedelmeik allami potlasa iranti igényt terjesztettek eld, és dsszességében
az volt a helyzet, hogy minden kényes kérdésben (példaul a kegyurasagbdl fakado
tigyekben, az egyhazmegyei szeminariumok esetén stb.) a plispokok a fennallo status
quo megdrzését, az egyhdaz tulajdoni, illetve fenntartdi jogainak véltozatlan fenntar-
tasat képviselték.*! E6tvos a junius 5-i megbeszélésiikon kozolte a pispokokkel, hogy
a teljes valtozatlansag nemcsak megvalosithatatlan az Uj rendszerben, de tulajdon-
képp veszélyes is, tekintettel arra, hogy konnyen felmeriilhet az egyhazi birtokok
tulajdonjoganak allami tulajdonna nyilvanitasa, ami logikusan kovetkezhet a tor-
vény 4ltal deklaralt viszonossagbodl. Az allami finanszirozds részbeni atvéllalasaval
az egyhdz nyerhet — érvelt E6tvos, amihez azonban bizonyos engedményekre is
szitkség van. A miniszter szamos kérdésben kompromisszumkészségét demonst-
ralta, példaul tudomadsul vette, hogy az egyhazmegyei és nemzeti zsinatok megtar-
tasa az egyhaz beliigye (nem sziikséges hozzd allami engedély), az elhunyt piispokok
orokségének teljes egésze az egyhazra szdlljon, a minisztériumban katolikus egyhazi
tigyekkel csak katolikusok foglalkozzanak stb.*> E6tvos timogatdlag, megértéen
viszonyult tovabba az olyan egyhazi megkeresésekhez, amelyek a tized eltorlése
kovetkeztében finanszirozasi, megélhetési problémakat okoztak az alsépapsag
soraiban. Bizott abban, hogy az orszaggyilés ezt a kérdést is torvényes tton ren-
dezni fogja.*

¥ Szemere Bertalan E6tvos Jozsefnek, 1848. julius 11. MNL OL H 56. 1848. 8. d. 148. kf.; E6tvés Jozsef
Hém Janosnak. Uo. A gy6ri eseményeket felekezetek kozotti villongasok is stlyosbitottak, Id. pl.:
Budapesti Hiradé, 5. 1848. junius 1. 522.

40 Részletesen 1d. Sarnyai (2000) 535-557.
Lakatos - Sarnyai (szerk., 2001) 28-35.; Sarnyai (2016) 170-180.

4 Sarnyai (2000) 544-545.

2 Sarnyai (2000) 547-548. EGtvos valoban igyekezett tigyelni arra, hogy a minisztériumban a felekezeti
aranyok megfeleléek maradjanak, és egy adott egyhdz tigyeivel oda tartoz¢ tisztviseld foglalkozzon.
Ld. pl.: Erdélyi Vazul nagyvaradi gorog katolikus piispok levele E6tvos Jozsefnek, 1848. méjus 3. MNL
OL. H 54. 5. d. sz. nélk. A katolikus egyhdz egyébként folyamatosan kifogasolta a magyar kormanyzat-
ban a katolikusok alacsonynak vélt aranyat. V6. Balazs (1974) 3-30.

# Ndadasdy Ferenc E6tvos Jozsefnek, 1848. junius 30. Lakatos — Sarnyai (szerk., 2001) 37-40. (kalocsai
érsekség); Biaczovszky Domokos Eotvos Jozsefnek, 1848. jalius 13. Ld. pl. MNL OL H 56. 1848. 9. d.
167. kf. (szepesi plispokség) stb.
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A plispoki kar junius elején a klérushoz, mintegy egy honappal késébb pedig
a katolikus hivekhez fordult korlevelekben, melyek egyarant az egyhaz megvaltozott
viszonyok kozott valtozatlanul 6rzott spiritudlis hatalmardl, és tanitasainak valto-
zatlansagarol gy6zkodte a cimzetteket.** A papsaghoz cimzett dokumentumban
kiillondsen hangsulyoztak azt, hogy a forradalom nyoman az egyhdz kormanyzata-
ban nem fognak engedni egyes alsépapsagbdl érkez6, demokratizalast koveteld,
radikélis reformoknak: ,,Mi sajndlkozasra mélto tévedésnek tartjuk, ha némelyek
azon balvéleménynek adhatnak helyet, hogy a polgari kormanyformék s hatalom-
gyakorlat eredete iranti tanok a kat.[olikus] egyhazra illeszthetdk, és ennek, mint
tisztan lelki orszagnak szerkezetében, az Istentdl 6rok idékre megallapitott rendet
meg lehet forditani, alulrdl folfelé szarmaztatvan a kulcsok hatalmat. Vagy ha azt
gondoljak, hogy a polgdri institucidkban valtozas torténvén, ahhoz kell alkalmaz-
kodni az egyhaznak is. [...] a kat.[olikus] egyhdznak isteni kormanyrendszere
ugyanaz, a kor s nemzetek igényeihez képest sziikségképpen valtozékony polgari
alkotmanyok valamennyi alakjai mellett.™ Az egyhdzon beliili Gjitasok kezdemé-
nyez6inek sz6l6 kemény iizenet (az egyhaz ,valamely idegen format el nem vallalt, s
léte foldldozasa nélkiil soha el nem vallalhat”) mellett ekkor az allam felé is igyeke-
zett a pispoki kar hatarozottsagot, az egyhaz rendjének meg6rzése iranti kemény
elkotelezettséget demonstralni. Ugyancsak julius 9-én intéztek kozos feliratot
a kormanyhoz, melyben a papsag nemzetdri szolgalata ellen tiltakoztak tinnepélyes
és részletes érveléssel alatdmasztott formaban.* Batthyany és a kormany engedett
a piispoki kar kérésének, és az iigy, bar tavolrél sem volt annyira éles politikai
konfliktus, jelezte, hogy az egyhaz és a polgari kormany kozott jelentkeznek surléda-
sok, s a piispoki kar a nyilvanossag el6tti tiltakozas atjat is kész valasztani.

3. EOTVOS MINISZTERSEGENEK MASODIK IDOSZAKA,
AZ ISKOLAI REFORMOK KERDESE

A népképviseleti orszaggytilés megnyitasa E6tvos miniszteri tevékenységében,
tovabbad az egyhazhoz vald viszonyaban is 4j id6szakot nyitott. E6tvos ugyanis
elkészitette azokat az alapvetd oktatasiigyi reformokat, melyek az alap-, a kozép- és
a fels6oktatas atszervezésére vonatkozé modernizacios elképzeléseit testesitették
meg.”” Barmennyire is keriilni igyekezett az egyhdzzal val6 konfrontacid lehet6ségét

4 Elmer (szerk., 1999) 105-108.; 111-113.

4 Elmer (szerk. 1999) 106.

¢ Elmer (szerk. 1999) 108-110. A piispoki kar kormdny irdnyéba tett 1épéseirél az egyhdzmegyéket is
tajékoztatta, példaul: Scitovszky Janos levele Farkas Ferenc kaptalani helyettesnek, 1848. julius 13.
A bicskei alesperes jelentése a székesfehérvari egyhazmegyéhez, 1848. julius 7. SzPSzL L. 2. 116. 521.

47 Ld. Kelemen (1993) 10-24.
»A nevelés elrendezése.” Eotvos Jozsef oktataspolitikai elképzelései a reformkorban. In: Bényei (1996)
179-185.
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a miniszter, nyilvanvald volt, hogy tjabb, minden bizonnyal a legszélesebb ,,frontot”
nyitotta az egyhdzzal szemben.

A népiskolai torvény tartalmaval és orszaggyulési vitdjaval szamos részletes
elemzés foglalkozott, mind az 1848-49-es forradalom és szabadsdgharccal, mind
annak egyhaztorténetével, mind pedig a magyar neveléstorténetben elfoglalt
szerepével kapcsolatosan.*® Utobbiak koziil csak az egyhazi reakcidkra,* valamint
Eotvos Jozsef miniszter pozicidira koncentralhatunk. Az augusztus 3-d4n megkez-
dett orszaggyfilési targyalasok heves vitakat, 140 hozzaszolast eredményeztek, végiil
mintegy harom héttel késébb a fels6hazban az az allaspont alakult ki, hogy leveszik
a napirendrél a népiskolai térvény vitajat, késébbi idépontra halasztva azt. Erdekes
moddon ebben a vitdban a piispoki kar az orszaggytilés nyilvanossaga el6tt nem
foglalt allast, ugyanakkor mar juliusban sejthetd volt, hogy a kozoktatasi rendszer
modernizacidja az egyhdz szamara komoly politikai kiizdelmet, egyfajta kenyérto-
rési helyzetet jelent, tekintettel arra, hogy az 4prilisi térvények utan megmaradt
tarsadalmi pozicidja jelentds részben az oktatasban elfoglalt helyére volt alapozhatd.
Ha az egyhazi félelmeket csoportositani probaljuk, alapvetéen két kategoriat
fogalmazhatunk meg: az intézményfenntartdi jogokhoz kapcsolddo kérdéseket (a
népiskoldk egyhazi iranyitas alatt maradasat, a finanszirozassal, illetve a tanitok
képzésével és alkalmazasuk tigyeivel egytitt), valamint a tanitds tartalmi vonatkoza-
sait (tantargyak valldsos jellege és a hitoktatas tantervi elhelyezése, személyi
feltételei stb.).

Minden jel arra mutat, hogy ennek fontossagaval a papsag mar joval az Eotvos-
téle torvénytervezet orszaggytlési vitja el6tt tisztaban volt, mar csak azért is, mert
a miniszter véleményeket kért az érintettektdl a térvényjavaslat el6készitéséhez.
Tatay Janos sopronlovéi plébanos és alesperes mar majus végén kioktaté hangvételd
nyilt levéllel szolitotta meg a minisztert, és részben titkoldzassal, részben pedig azzal
vadolta, hogy nem vonjak be az egyhdziakat az 6ket alapvetden érinté oktatasi
reform kidolgozdsaba.® Igaz, az egyhaz jov6beni szerepével, az egyhazi birtokokkal
kapcsolatos diskurzus hamar megindult a ,masik oldalon” is, vagyis mar koran
megjelent a nyilvanossag el6tt a szekularizaci6 radikalis hiveinek véleménye is,
felelevenitve a ,,papi javak” népnevelésre forditasanak reformkori vitait.*

4 Ld. pl. Felkai (1979) 83-103.; Csizmadia (1981) 460-464.; Komlosi (1988) 339-386. és 358-365.; Csorba
(1998) 263-278.
A torvényjavaslat szovegét felhasznaltuk: Felkai Lasz1o (szerk., 1957) 105-107.
Eotvos Jozsef (1976) 141-144.
4 A témarol részletesebben: Sarnyai (1999) 69-104.
%0 (A'vallds- és kozoktatdsi minister b. E6tvos Jozsef irhoz.) Religio és Nevelés. 5. 1848. junius 1. 378-379.
' Csak egy példa a szamos cikkben megfogalmazodé érvelés stilusara: ,,Az egyhaz fénye példaul
a jambor, erkolcsos, felvilagosult népben all, de nem 4m a hatlovas hintén parddézo piispokben vagy
érsekben.” T6th (1848) 513-516.
Marczius Tizenotodike. 1. 1848. majus 13. 204-205.
Az egyhdz oldaldrol megfogalmazodo szekularizacios félelmekre példaul: Budapesti Hirado, 5. 1848.
junius 2.
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A katolikus, illetve konzervativ ellenzéki sajt6 az orszaggytilés megnyitasat
kovetSen mar Ossztiizet zuditott az ekkor még pontosan nem is ismert E6tvos-féle
torvénytervezetre. Az oktatasi rendszer barmilyen megvaltoztatasi szandékat
egyhazellenes timadasnak mindsitették, és kezdettdl dsszekapcsoltak Eotvos
személyével minden, az egyhdzi oktatassal szemben kritikus megnyilatkozast. Egy
juliusi terjedelmes elemzés példaul részletesen kifejtette, hogy a keresztény (vagyis
katolikus) szemléletnek at kell hatnia minden tantargy iskolai oktatasat, s ebben
az egyhdznak, egyhazi tanitoknak tovabbra is kizarélagos szerepet kell biztositani.”
Mintegy ,megel6z6” érveléssel tiltakozott a ,,koz6s iskola” koncepcioja ellen, s ami
talan még érdekesebb, hogy 6sszekapcsolta a tavaszi peticiés mozgalom iigyét
az allam iskolafenntartdi szerepének novelése elleni tiltakozassal. Tobbek kozott igy
fogalmazott: ,Mar ha a status vallasunk szabad gyakorlataban nem gatolhat, nem
gatolhat vallasunk tigyébeni szabad rendelkezhetési és valtoztathatasi jogunk
gyakorlatdban sem. Ezen szabadsag kozos tulajdona minden polgarnak, ebben
helyezziik mi is politikai jogaink legfobbikét. A tért hazunk és csaladunk képezi.

E térbe erdszakkal nyomulni, s gyermekeinket oly oktatasbani részvét[el]re szoritni,
mely meggy6z8désiinkkel ellenkezik, nemcsak legdragabb jogunk elleni sérv [=
sérelem] volna, hanem politikai megallhatasunk sarkalatos fenekének szentségtelen
kézzeli megrazkodtatdsa is... Mi katolikusok kzos iskolakban nem bizunk, nekiink
kocka jaték nem kell. Mi katolikus, tisztan kat.[olikus] iskolakat koveteliink, melyek-
ben magunk rendelkezhessiink a szellem folott. Télink, egyediil t6liink fiiggjon

a tanitok kinevezése, idegen elem befolyasa nélkiil.”

A katolikus allaspontnak ugyanezeket az elemeit (az dllam ki akarja sajatitani
a népnevelést az egyhaztdl, a nevelés nem az iskolara, hanem az egyhdzra és a csa-
ladra tartozik, a miniszter tervei élesen egyhazellenesek stb.) késébb egyre sarkosabb
formdban fogalmaztdk meg. Példaul azzal vadoltak Eotvost, hogy az oktatas tigyét
alkalmazhatatlan és veszélyes elvek (,,a legszofisztikusabb alokoskodasok™) alapjaul
hasznalja,” és az elemi oktatasrol sz6l6 torvényjavaslatban mar az egyhdz nyilt
elnyomasara iranyuld tendencidkat is felfedezni véltek.>* Megjelentek a minisztert
személyében is egyre nyiltabban tdmadé megnyilatkozasok is.* A puspoki kar
a népiskolai torvény vitdjaban nem foglalt llast a nyilvanossag el6tt. Egyértelmi
azonban, hogy a torvényrdl és a ,koz0s iskola” koncepcidjarol alkotott hatdrozott,

a minisztériummal szemben mélységesen bizalmatlan, annak egyhazellenes torekvé-

2 Szézat a nevelés és a kat.[olikus] iskolak tigyében. Religio és Nevelés, 6. 1848. julius 23. 75-76., julius 25.
82-85., julius 27. 90-92., jalius 30. 99-100.

Bizodalmas levelek a Religio és Nevelés szerkeszt6jéhez. Religio és Nevelés, 6. 1848. julius 20. 66-71.,
augusztus 13. 149-152., augusztus 17. 169-172., augusztus 24. 193-197.

Ld. még Hollésy (1848) 22.

Popp Antal (1848): Néhany sz6 a népiskolak tigyében. Figyelmezd. 2. 1848. augusztus 4. 30., augusztus
6.35-36., augusztus 9. 38., augusztus 11. 42.
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A szabadsag zsarnoksaga. Figyelmezd. 1. 1848. augusztus 16. 49.

» Igénytelen szozat a vallds s oktatasiigyi miniszterhez. Figyelmezd. 1. 1848. jalius 23. 10.
A vallas és kdzoktatdsi miniszter urnak idvozlet az Urban. Figyelmezd. 1. 1848. augusztus 16. 50.
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seket tulajdonito allaspont nemcsak egy-egy ujsagcikket ird pap véleménye volt,
hanem az egyhaz fels6 vezetéséé is; jol mutatja ezt a pannonhalmi féapat tanul-
manyméretli elemzése altalaban az oktatasi reformrol, kiilénos tekintettel a ,,k6z0s
iskolak” koncepcidjarol.>

Mint a népiskolai torvény parlamenti vitafolyamata is bizonyitja, E6tvds - talan
onmaga szamara is varatlanul - két tliz kozé kertilt. Mig az egyhaz részérdl a keret-
torvény-jellegli miniszteri elGterjesztést is tulzottan soknak, vallasellenesnek
mindsitették, az orszaggytilés alsohdzanak liberalis, illetve kifejezetten radikalis
képvisel6i tovabb akartak menni az 1848. évi XX. tc. 3. §-ban foglalt alapelv (vagyis
az egyhazi és iskolai fenntartds ,kozalladalmi koltségekbdl” vald finanszirozasa)
kibontasaban.”” Mig az egyhaziak E6tvosben a katolikus vallds veszélyeztet6jét
lattak, a radikélisok egyenesen katolikus elfogultsaggal vadoltak. A feloldhatatlan
dilemmaban hidba prébalta tébb mint egy tucatnyi felszélalasban sajat allaspontjat,
a torvényjavaslatnak tulajdonitott célokat megvildgitani.’® E6tvos tobbszor is
elkotelezte magat a felekezetileg semleges ,,kozos iskolak” koncepcidja mellett (,,én
a kozos iskolat nemcsak karosnak nem tartom, sét tartom oly célnak, mely felé
torekedniink kell”), azonban hangstlyozta, hogy kotelezd, kényszerito jelleggel vald
bevezetését ugyanolyan igazsagtalannak tartja, mint a vallasos nevelés kizarolagos-
sagat. Fokozatossagot, mérsékletet, és az iskolavalasztas szabadsdgat kozéppontba
allito beszédei a két széls6 allaspont kozott kevés megértésre talaltak, kiillonosen
abban a vitaban, amely mar az 6nvédelmi haborud er8s6d6 légkorében zajlott.
Amikor el6szor az orszaggytilés tobbsége leszavazta a térvénytervezetet, valamint
a kozponti valasztmany véleményét, és csak masnap, ujboli szavazassal (egyértel-
muen politikai manéverrel) sikeriilt a kormany torvényjavaslatat megmenteni,
Eotvos nagyon elkedvetlenedett, a lemondas gondolataval is komolyan foglalkozott,
annak ellenére, hogy a kellemetlen epizéd 6nmagaban nem renditette meg
a Batthyany-kabinet pozicioit.”

Az, hogy végiil a fels6haz dontése alapjan elnapoltak az oktatasi torvény tovabbi
vitajat, vagyis magat a torvényalkotast is, csak dtmenetileg nyugtatta meg a kedélye-
ket. E6tvos augusztus folyaman folytatni akarta az oktatasi rendszer alapvetéen
liberdlis szemlélett, igy az egyhaz ellendllasat kivalté reformpolitikdjat. Nyilvanvalo
meggy6z8dése volt, hogy az egyhazi kozvélemény is meggydzhetd a kozos nemzeti
Osszefogas érdekében 4llo intézkedésekrdl, s ezért szamos, az egyhaz iranyaban
kedvezd lépést is tett — egyértelmtien nem (vagy nem elsésorban) politikai-taktikai
okokbdl, hanem azért, mert egyszerre hitt az egyhaz tarsadalmi kiildetésében,
ugyanakkor a modern allam egész tarsadalmi kozosséget szolgald kozos céljaiban,
az azokért hozott aldozatok értelmében is. Mint orszaggytilési beszédei is mutatjak,
fenntartotta az dllam képvisel6jének (vagyis a miniszternek) azt a jogat, hogy sajat

% TFazekas Csaba (2000a) 98-109.

7 Ld. pl. Fazekas (1998) 93-120.

58 TFelkai (szerk., 1957) 107-119.; E6tvos (1976) 145-155.
% Ld. Urbén (1986) 536-537.
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hataskorben, sajat elképzelései alapjan torvényalkotast kezdeményezzen, mely el6tt
igyekezett az érintettek véleményét kikérni, de nem érezte sértve a ,,semmit rélunk
nélkiiliink” alapelvét, ha nem egy az egyben az ¢ intencidikat (jelen esetben az érin-
tett egyhazak allaspontjat) koveti. (Raadasul E6tvos nyilvan komolyan gondolta

az érintettek véleményének kikérését, de fenntartotta maganak a jogot, hogy azokbol
mit épit be térvényjavaslataiba, és mit nem. Még az emlitett janius eleji, piispoki
karral folytatott targyalasai utdn levélben fordult a katolikus egyhaz f6papjaihoz,
azzal a céllal, hogy az orszaggytlésen minden fennmaradt valldsi tigyet ,,az egyenl-
ség és viszonossag elvein, az orszag teljes megnyugtatasara végképpen elintéztesse-
nek”, ezért kérte, hogy adjak be irdsos javaslataikat. Szandékainak komolysdgat jelzi,
hogy nemcsak az aktudlis tigyekre gondolt, hanem 1830 6ta minden elintézetlen
vallasi sérelem és kivanalom megnyugtatd elrendezésében reménykedett.)®® Augusz-
tus 21-én példaul hosszu levelet irt az esztergomi érseknek, amelyben szamos - els6-
sorban felsGoktatasi vonatkozdsu és az oktatastigy allami iranyitasaval kapcsolatos —
tigyben a korabbi (helytartotanacsi, kancellariai) gyakorlat minisztériuma altali
atvételérol szamolt be.®!

Ugyanakkor a miniszter elkotelezett volt az oktatasi reform mas elemeinek életbe
léptetése irant, amelynek egyértelmii jele volt a kozépiskolak atalakitasarél augusz-
tus 24-én kozzétett rendelete.” Maga E6tvos is érezhette az tjabb egyhdzi kritikak
varhato élességét, ezért kiilon tajékoztato levéllel fordult az esztergomi érsekhez.®
A szbveg egyszerre mutatja E6tvos elkotelezettségét, fokozatossagot szem el6tt tarto,
meérsékelt politikajat, valamint az egyhaz megnyugtatasat célzé attitidot is, amikor
kérte az érseket, hogy jeléljon ki hitoktatékat, valamint a nyilvanos istentiszteleteket
tarté papokat ,,most ugyan a budai és pesti kdzéptanodak, késébben pedig alkalmi-
lag a tobbi kozéptanodak szamdra”. Tovabba leszogezte: ,,Szabalyelviil kijelentvén
most mindenkorra, hogy a rendszeresitendé kozéptanodaknal a hittanszék betoltése
hasonld kijelolés folytan fog elrendeltetni, mely intézkedés altal a katolika vallas
érdekeinek biztositasa a piispoki kar kezeibe adatva 1évén, az egyhdz mélté kivanatai
is e nemben kell6képpen teljesitve leendenek.”

Mint tudjuk, par nappal késGbb, szeptember 9-én E6tvos beadta lemondasat,

a minisztérium tisztvisel6inek meghagyva, hogy Szdsz Kdroly allamtitkdrra
ruhdzza az tigyek intézését, akinek utasitasait a tisztvisel6k ,,hiven kotelesek
teljesiteni”.®* Viszont még az orszagban tartézkodott, amikor tudomasul kellett
vennie, hogy a kozépiskolai reform kezdeményezésével szelet vetett és vihart
aratott. Ennek legjobb illusztraciéja talan az 6t személyében is tamadé publicisztika

0 E6tvos Jozsef a magyar plispoki kar tagjaihoz, 1848. jinius 10. MNL OL H 56. 1848. 8. d. 130. kf.

o1 Eotvos Jozsef Him Janos esztergomi érseknek, 1848. augusztus 21. OSzK Kt Fol. Hung. 1920. II.
340-341.

2 Kozlony, 1. 1848. augusztus 25. 386.; E6tvos (1976) 157-158.; F. Kiss (szerk. 1997) 143-145.
% Eotvos Jozsef Ham Janos esztergomi érseknek, 1848. szeptember 4. MNL OL H 56. 1848. 7. d. 72. kf. 18.
¢ MNL OL H 54. 1848. 5. d. sz. nélk.
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a katolikusok félhivatalos lapjanak hasabjain.®® A szerz6 az eredetileg bizalommal
illetett miniszter személyével kapcsolatos sulyos csalodottsagardl szamolt be, és
nyilt szdszegéssel vadolta meg Eotvost, a ginyos jelz6kkel sem takarékoskodva:

»A kultuszminiszter r az utolsé orszaggytlési, sajat felei alkotta torvényt, mely

az egyhazi és iskolai targyakra nézve, az illet6 hitfelekezetek kihallgatasat paran-
csolja, s melyet neki csak példaadds végett is meg kellett volna tartani, félretéve, egy,
6n agyaban késziilt, szerelmes eszméit visszatiikkrozé térvényjavaslattal lepé meg

a hazét. Es miért? Mert 6 regényird, és egyéb semmi.” A népiskolai térvényt igy
mintegy E6tvos ,irodalmi munkassaga” korébe utalta, ahol azt hitte, azt csinalhat
a szereplOkkel, amit akar, raadasul a kozépiskolai rendelet arra utalt a szemében,
hogy ezt folytatni is akarja, ,egészen elfelejtvén azt, hogy 6 mar nem regényiro,
hanem kultuszminiszter, s akikkel dolga van, nem egy korlatlanul téle fiiggd
regénynek hdsei, hanem egy szabad nemzetnek szabad polgarai”. Az egyre nyilvan-
valébb polgarhaborus allapotok kozti értelmetlen zavarkeltéssel is megvadolta
Eotvost, a nemzeti 6sszefogas gyengitésének jol hangzo érvét is szemére vetve.
Kapkodassal és tiirelmetlenséggel vadolta az egyhazak allaspontjat — szerinte -
szandékosan figyelembe nem vevd, a szemében népszertitlenné valt minisztert.
»Vagy talan épen ettdl félt a miniszter ur, miszerint a kozvélemény nem engedendi
annyi faradsagaba kerilt torvényjavaslatat napvilagra jonni, és azért sietett annyira?
En ezt nem hiszem, nem hihetem, mert egy miniszternek, kit egyediil a kdzbizoda-
lom {iltet és tarthat meg székében, igy gondolkodni nem lehet, nem szabad.”
Lényegében karrierizmussal is megvadolta E6tvost, mondvan, azért nem varta be
az egyhazak véleményét a jogszabaly-alkotdssal, mert az iddigényes folyamat végén
nem tudott volna eredményt felmutatni. A véleménye E6tvosrol lestjto: ,,De hogy
ezen eredményért fog-e utékor a miniszter urnak emlékoszlopot emelni? Azt én
nem tudom. Azt az egyet azonban bizonyosan allithatom, hogy részemrél ehhez
sem éltemben, sem végrendeletemben egy fillérrel is jarulni nem fogok. Es ennyi

a kultuszminiszter Gr személyére nézve.” De nem volt jobb véleménnyel magardl

a népiskolai torvényjavaslatrol sem, amelyet értelmetlennek és felforgatonak
mindsitett; dllaspontja szerint E6tvos is érezte a kiforratlansagat.

Ez az allaspont amugy szeptemberben ismét nemcsak a véleményformalo katoli-
kus egyhazi értelmiség allaspontja volt. Rimely Mihaly pannonhalmi féapét — visz-
szafogottabb hangvételd, de példdul a szerzetesrendek iskolafenntartd és az egyhdzi
oktatas pozicidit fenntartani kiviné — beadvanytervezetben tiltakozott az elképzelé-
sek ellen.®

A népiskolai torvény vitajaval parhuzamosan megfogalmazodott egy tovabbi
elképzelés, mely a szerzetesrendek atalakitasanak, s6t, megsziintetésének elképzelé-
sét vetitette elére. E6tvos — egy augusztus eleji maganbeszélgetésben kifejtett
véleménye szerint — az 0j, szakrendszer oktatasra atallo kozépiskolai rendszerében
nem latta feltétleniil értelmét a tanito szerzetesrendek korabbi poziciéi fenntartasa-

% Koller (1848) 281-285.
% Fazekas (2008a) 82-86.
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nak, a megmaradokat (példaul a bencéseket) is inkabb a tudomanymdvelésben és
nem az oktatasban tartotta elképzelhetének.” A pannonhalmi féapat egybdl
részletes peticié megfogalmazasat tartotta szitkségesnek (elkiildésével azonban
kivart), melyben élesen szembehelyezkedett a miniszter altal vazolt, mégoly homa-
lyos elképzelésekkel.®® Megjegyezziik, ez a veszélyérzet a kés6bbiekben sem csok-
kent, az egri szervitak vezet6je novemberben ugyancsak a rend megsziintetése miatti
komoly aggodalmanak adott hangot, és stirgds garanciak kieszkozlését szorgalmazta
a puspoki kartol.”

Bar a népiskolai torvény kapcsan a piispoki kar nem nyilvénitott véleményt
az orszaggytlés elott, a kormanyzathoz és a torvényhozashoz valé egyhazi viszony
szempontjabdl érdekes adalék, hogy a katonaallitasrdl sz6l6 térvényjavaslat augusz-
tus végi vitdjaban Lonovics Jozsef kinevezett egri érsek és Ocskay Antal kassai
plispok is szot kért.”® A torvényjavaslat 11. §-a ugyanis mentesitette volna a felszen-
telt lelkészeket a katonai szolgalat aldl. Ezt szerették volna a fépapok kiterjeszteni
a papnovendékekre is, végiil sikerteleniil. (Lonovics - miutan Vay Kdroly felhivta ra
a figyelmét — jellemz6 mddon kiterjesztette mddositd inditvanyat a nem katolikus
egyhazakra is.)

4. EOTVOS JOZSEF MINISZTERSEGENEK HAGYATEKA,
1848. OKTOBER - DECEMBER

Amikor az e6tvosi egyhaz- és oktataspolitika fogadtatdsarol beszéliink, mindenképp
kiilon kell kitérni a miniszter szeptember végi tavozasat kovet6 id6szakra is. Maga
E6tvos ugyan nem vett mar részt a magyar politikaban, sét, nem is tartézkodott
az orszagban, mégis mindaz, ami az év végi harom honapban tortént, szorosan
Osszefligg az 6 tevékenységével. Mind az oktatasi reform, mind az egyhdzak tigyei-
nek rendezése ugyanis az 6 intézkedései folytatasanak, végrehajtasi kisérleteinek
telel meg, attol jellegében vagy tartalmaban jelent6sen eltérd folyamatokrol
az orszaggytlés, valamint a végrehajté hatalom szerepét atvevé Orszagos Honvé-
delmi Bizottmany Debrecenbe koltozéséig nem beszélhetiink. Ezt igy tekintette
a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium vezetését t6le atvevd Szasz Karoly
allamtitkdr, valamint a katolikus alsd- és fels6papsag is, mely ennek tudatdban
viszonyult a magyar kormanyzathoz.

Az egyhaz részérdl érkez6 kommentarok radikalizalodésa is folytatddott; aligha-
nem megkockaztathatjuk a feltételezést, hogy akkor is igy lett volna, ha E6tvos viszi

7 Fazekas (2008) 31-32.
%8 Fazekas (2008a) 75-81.

% Verestoy Imre Lonovics Jozsef egri érseknek, 1848. november 29. OSzK Kt Fol. Hung. 1920. II. 401.
Lonovics megnyugtat6 valasza, miszerint erre nem keriilhet sor, 1848. december 15. Uo.

70 Kozlony, 1. 1848. augusztus 31. 424-425.
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tovabb a kultusztarca tigyeit. Erre utalnak a katolikus sajt6 cikkei, melyek fokozédé
hevességgel biraltak és itélték el az iskolai reformterveket, ekkor mar kézéppontban
a kozépiskolak atalakitasara iranyulo kisérlettel. Mig E6tvost korabban a radikalisok
részérdl az a kritika érte, hogy elfogult a katolikus egyhaz irant (julius végén
egyenesen azzal vadoltak, hogy a népiskolai torvényt a miniszter ,Hadm Janos
hercegprimassal egyiitt komponalta”),”" most az egyhdz részérél kapott durva
kritikdkat. Oktdberben példaul Perger Jdnos plébanos (kés6bb féesperes, majd
1868-t0l kassai piispok), az egyhazi érdekek egyik leginkabb elkotelezett tollforga-
toja szentelt vitriolos cikket E6tvos kultuszminisztersége iddszakanak.”? Abbol
indult ki, hogy az 1848 el6tti kormanyrendszer sem volt j6 az egyhdznak, s a valla-
sok vetélkedése végiil - értelmezésében — oda vezetett, hogy ,kifejlédott a mostani
torvényesitett egyenléségi viszony, mely eltorlé a statusvallas elényét. Ez a protestan-
tizmus diadala, elvalasztotta a kormanyt az egyhaztdl, megszakitotta a katolicitds
kapcsait s szdlait, és jogegyenléségre vitt minden kultuszokat.” A helyzetet és

az aprilisi torvényeket tehat nyilvanval6 kesertiséggel, egyértelmtien a protestansok
sikerének tulajdonitotta, viszont a katolikus egyhdz és a magyar allam kozotti
»kilenc évszazados viszony bomlasa” kovetkeztében szerinte az allam minden jogat
elveszitette arra, hogy a katolikus egyhdazzal kapcsolatosan barmilyen intézkedést
kezdeményezzen, s6t, ebbdl arra kovetkeztetett, hogy ,,a kultuszminisztérium
foloslegessé fog valni”. Ugy vélte, EStvos a protesténsok befolydsa alatt 4llt, ezért lett
liberalis, melynek kovetkeztében a katolikus egyhdznak joga és kotelessége a merev
szembefordulds a miniszter politikdjaval. ,,A kultuszminiszter urnak szabadelviisége
miatt a katolika egyhdznak tlirnie kell-e jogai csonkitasat, érdekei megsemmisité-
sét?” — tette fel a szonoki kérdést, olyanokkal egyiitt, minthogy E6tvosnek esze
agaban sem volt a reformatus vagy evangélikus iskolakba avatkozni, csak a katoliku-
sok esetében kivanta bevezetni a szaktanitasi rendszert. (Ez egyébként nyilvan nem
felelt meg a valosagnak, hiszen E6tvos szandéka valamennyi kozépfoku intézmény
esetében erre iranyult.) Az allamtdl valo teljes fliggetlenséget kovetelt, vagyis azt,
hogy semmilyen médon ne avatkozhassanak a katolikus iskolak oktatasi szerkeze-
tébe és tanterveibe: ,Uraim! Nekiink miel6bb a statustdl valni kell, s a tobbi protes-
tans egyhdzak szabadsdgaiba helyezni egyhdzunkat; nekiink azon kell lenni, hogy

a kultuszminiszteri institcio6 foloslegessé valjék, ne legyen kore, sem hatdsa: mert
hiszen a katolika egyhdz nem kiskort, hogy épen csak azt vezesse a status; nekiink

a vallasoknak status dltali ellattatasat ellenzeni kell, kitelhetd er6vel; mert az végre is
nem volna egyéb, mint a kilenc milli6 katolikusnak nagyszerti megadoztatasa,

' Mdrczius Tizendtodike. 1. 1848. julius 27. 462.

72 Perger Janos (1848): A magyar kat.[olikus] egyhdz és a kultuszminiszter. Religio és Nevelés. 6. 1848.
oktéber 5. 329-331., oktober 10. 340-342.
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a protestansok javara.””* Ez mar azokkal az aprilisi torvényekkel szembeni nyilt
szembefordulds megfogalmazdsa, melyeknek végrehajtasara Eotvos miniszterként
torekedett. (Kétségbe vonta a III. tc. altal felallitott vallds- és kozoktatdsiigyi tarca
létjogosultsagat, tovabbd a XX. tc. 3. §-aba foglalt, allami koltségvetés alapjan
torténé egyhazi és iskolai finanszirozas elvét.)

A mar amugy is egyre radikalizal6dé egyhazi vélemények iigyében valdsdggal olaj
volt a tlizre a kultusztarca november 2-i rendelete, amely egyeldre felfiiggesztette
E6tvos augusztus 24-i kozépiskolai rendeletének végrehajtasat, viszont a pest-budai
piarista gimndziumok esetében elrendelte a szaktanitdsi rendszer bevezetését, azzal
a meghagyassal, hogy az egyes tantargyakat oktat6 tandrokat a piarista rendbél
a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium nevezi ki.* A ,,k6z6s iskola” koncepcié
mellett a piarista kozépiskolak dtalakitasa alland6 tdimadasok kereszttiizébe kertilt,
melynek 6 céltablaja a kultusztarca, kimondva és kimondatlanul az e6tvosi kulttr-
politikai hagyaték lett. Jellemz6en példaul: ,,Végtére ismételve kialtjuk: Nem kell
kozos iskola! Ezt kidltsatok utdnunk, mindnyajan, ti katolikus hazafiak, kezdve
a Karpat-hegyektodl egészen a fiumei tengerpartig! Ha pedig kozos iskola nem kell,
onként kovetkezik, hogy oktatasi vallasi miniszter sem kell! Nincs erre sziikség.””
Hasonl¢ allaspontot alakitott ki ugyanez a lap a kozépiskolak tervezett dtalakitasa
kapcsan is.”

Ezuttal azonban a piispoki kar sem hallgatott, és azonosult azzal a koncepciéval,
hogy a kozépiskolai reform tulajdonképp nem mas, mint egy frontalis timadas
a katolikus egyhdzzal szemben. November kozepén intéztek kozos feliratot az Orsza-
gos Honvédelmi Bizottmanyhoz, amelyben nem kevesebbet allitottak, mint hogy
amennyiben a kézépiskolakban az egyes szaktantargyak oktatasara palyazat utjan
alkalmaznak a tanarokat, egy ilyen reform az iskoldkat ,,katolikus jellemékbdl
tokéletesen kivetkéztetné”.”” (Azt is felvetették, hogy nem katolikus tanarokat is
alkalmaznanak; ez nem felelt meg a Szasz Karoly-féle november 2-i rendelet sz6vegé-
nek.) A ,vallast nélkiil6z6” iskolak rémképének felvazolasa mellett leszogezték, hogy
elfogadjak ugyan az dllam feliigyeleti joganak elvét a kozoktatasban, azonban gy

7 Kitéréként megjegyezziik, hogy mindez azért is érdekes, mert a protestans egyhazak maguk is elége-
detlenek voltak E6tvos oktatdspolitikai reformjaival, ugy vélték, az 6 igényeik sem teljestiltek, a népis-
kolai térvény egyeztetésébe ket sem vontak be. Ld. pl. a reformétus szuperintendencidk allasfoglala-
sat: F. Kiss Erzsébet (szerk., 1997) 146-150.

A témardl: Magyar Protestdns Egyhdzi és Iskolai Figyelmezd, 1871. 2. 5-6. 267.

Zsilinszky (1908) 47-48.

Megjegyezziik, E6tvos még utolso intézkedéseivel is a felekezetek kozotti békességet, a kolcsondsen
méltanyos eljarasok alkalmazasianak magatartdsat tanasitotta, példaul a protestansok iranyaban is:
Kozlony, 1. 1848. szeptember 10. 475.

7 Pesti Hirlap. 1. 1848. november 4. 1034.

7 Viszhang. Katholikus Néplap. 1. 1848. november 2. 137-142. A cikk szerzdje gy itélte meg, hogy
a kozos iskola azért is elfogadhatatlan, mert a katolikusokat igymond kiszolgaltatja a protestansok
elnyomdsanak.

7 Zalka (1848) 161-164.
77 Elmer (szerk., 1999) 133-135.



EOTVOS JOZSEF ELSO MINISZTERSEGENEK FOGADTATASA...

vélték, nem viszonyulhatnak tovabb ,vétkes némasaggal” a kultusztarca azon
torekvéséhez, mely meg akarja szakitani az iskoldnak a vallassal és az egyhazzal
fennalld ,elvalhatlan kapcsolatat™. A hatarozott és iinnepélyes hangvételd tiltakozas
tulajdonképpen az Eotvos Jozsef minisztersége alatt megindult, oktatasi reformok-
kal szembeni fokoz6dé bizalmatlansdg hatarozott ellendllasba torkollo dllaspontja-
nak felelt meg. A piispokoktél kiilon-kiilon is befuto tiltakozasok hasonld hangvételt
oltottek, Bartakovics Béla rozsnyoi puspok példaul csodalkozott, hogy a ,haza
megmentése” idején a kormanyzat a pest-budai kozépiskolak szakrendszeruvé tételé-
vel foglalkozik, méghozza ,,torvény ellenében, az illeték meghallgatasa mell6zésé-
vel””® A rendeletnek nem kevesebbet tulajdonitott, mint hogy ,nyiltan kijelentett
antikatolikus szelleme altal a kedélyek felingerlésére és felhaborodasara elegendd
anyagot szolgéltat”. A piispok kijelentette, hogy nem fog a tiltakozasnal radikalisabb
lépéseket tenni, de elhatdrolta magat a kormanyzattdl, melynek vallas- és kozokta-
tastigyi tarcajat hatarozottan kioktatta arrdl, hogy védenie kellett volna a szabadsag,
egyenldség és viszonossag elveit, ehelyett éppen ezeket labbal tiporja, s6t, azt a kissé
Osszeeskiivés-sugalmazasu feltételezését is megfogalmazta, hogy Eotvos Jozsef azért
allt a minisztérium élére, hogy béklyoba verje a katolikus egyhdzat. Levelének befeje-
zése is ennek szellemében sziiletett: ,Nehogy hallgatasom a tisztelt minisztérium
mar Ugyis nagyszerd modorban dekatolizaldsunkra irdnyzott hajlama erant hiveim-
t6l ugy magyaraztassék, hogy kotelességemnek megfelelni elmulasztottam, és
minden ilyen igaz lelki katolikust mélyen megszomorit6 rendelményekre és ezek
kovetkezéseire a tisztelt minisztériumot nem figyelmeztettem.”

Szasz Karoly allamtitkar december elején késziilt valaszaban hatarozottan,
tételesen utasitotta vissza a pilispoki kar vadjait, és tobbszor is nevesitve vette
védelmébe Eotvos Jozsef rendeletét, illetve az 6 oktataspolitikai elképzeléseinek
megvalositdsara tett kisérletet.”” A kozépiskolak szakrendszer( atalakitasa mellett
Eotvos elképzeléseit valdsitja meg a miniszter tavozasa utan miikodo tarca — szo-
gezte le Szdsz a pispoki kar altal kifogasolt tobbi pontra nézve is. Példaul az un.
konviktusok megsziintetése tekintetében (az erre forditott Gsszegeket segélyképpen
kiosztjak a didkok kozott — reagalt az allamtitkar), a katolikus ifjak poroszorszagi
protestans intézetekbe valo kiildésével kapcsolatosan (err6l sz sem volt, bar
az orszag feje protestans, nyilvan ottani katolikus tanitoképzékbe keriilnek a katoli-
kus fiatalok - jelentette ki), valamint a katolikus vallas- és tanulmanyi alapok
egyhdaztol idegen célokra valo forditdsat illetGen. (Utobbit alaptalan vadaskodasnak
mindsitve hatdrozottan visszautasitotta.) Az E6tvos hagyatékara val6 folyamatos
emlékeztetés mellett 6nérzetesen és hatarozottan utasitotta vissza a felmeriilt
vadakat, figyelmeztetett a papsag altali, kormany elleni mozgésitas veszélyére, és
szintén az Eotvos altal kijelolt példa alapjén leszogezte: ,, Altaldban a felhozott
vadaskodasokra, melyeknek tényleges cafolataval taldn igenis hosszasan foglalkozott

78 Bartakovics Béla a Vallas- és Kozoktatdsi Minisztériumhoz, 1848. november 12. MNL OL H 56. 1848.
4.d.16.kf. 2-3. 1.

7> Fazekas (2002) 93-104.
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e minisztérium, csak azt jegyzi meg végképpen, hogy akdrmelyik minisztériumnak
teendbiben iranytiije nem mas lehet, mint a térvény, s a nemzetnek az orszaggytilé-
sében nyilatkozd akarata. Ezt igyekezte s fogja ezutan is folyvast kovetni igyekezni
a kultuszminisztérium is, és ha meg lesz gy6zdédve, hogy intézkedései az orszaggyi-
lésének nézeteivel egybe hangzanak, kénnyen és 6romest nélkiilozi a magyarhoni
plispoki kar egyébirant nagyra becstilt helybenhagyasat. Marpedig kétségtelennek
tartja ezen minisztérium, hogy az orszaggytilésének az oskolak vallashozi viszonya-
rél nyilvanitott nézetei még tobbre is jogositottak volna anndl, amivel a magyarhoni
puspoki karnak visszatetszését magdra vonta.”

Szasz Karoly valaszirataban hangot adott annak a véleményének is, hogy a katoli-
kus sajtéban megjelend, egyre durvabb hangvétel(i cikkek tartalma nem lehetett
tiiggetlen a piispoki kar torekvéseit6l. Marpedig ilyen cikkbél béven jelent meg,
kiillonosen a Religio és Nevelés hasabjain, november—december folyaman szinte
minden lapszam a kozépiskolai reformmal, a klérusnak a minisztérium 4ltali
megtdmadtatasaval, a katolikus vallas és egyhaz stlyos, végveszélybe keriilt helyze-
tével, és a kormany elleni tiltakozasokkal volt tele. Volt olyan irds is, amely elismerte,
hogy marciustdl fokrol-fokra gytlt a ,méreg”, ami elvezette az egyhazat az edtvosi
politika teljes és hatarozott elutasitasaig.*®

A Katholikus Néplap is hasonlo szellem?i cikkeket kozolt, folyamatosan mozgdsi-
tott, tuddsitott a minisztérium oktataspolitikaja ellen tiltakoz¢ iskolai gytlésekrol
az orszag szamos pontjarol. Oddig jutottak, hogy sajat sikertiknek tulajdonitottak
a nép mozgositasat, és ugy vélték, a kormany megfutamodott, nem merik tjra
el6venni Eotvos ,,félretett tervét” a kozos iskolakrdl, azonban hatarozottan megfo-
galmaztak, hogy nyomast kell gyakorolni az Orszagos Honvédelmi Bizottmanyra és
a kultusztarcara, a sajtokampanyt folytatni kell, sét, a tavaszi peticiés mozgalmat
yjra kell inditani az egyhaz védelmében.®" A piispoki kartdl vartak a tovabbi mozgé-
sitast, tiltakoz¢é iskolagytlésekre vonatkozé felhivést.

Megjegyezziik, ezt mar a kormany hivei sem hagytak teljesen sz6 nélkiil, és
szamos valaszcikk sziiletett az emlitett lapok irdsaival szemben, amelyek ,,cs6rém-
polést”, a puspoki kar ,jajveszékelését” elemezték. Aligha tlinik talzdsnak az egyik
megallapitas: ,Az egész larma a kozoktatdsi minisztérium ellen van titve, és oly
ingeriiltséggel folyik, mintha a satan ellen hivnd fel hiveit.”$* A cikk védelmébe vette
E6tvos reformyjait, és kijelentette, hogy ,,az dllodalom tekintete nem fiigghet egyes
hitfelekezeten, hanem a kozhaza sziikségein”, tovabba kifejezetten hasznosabbnak és
a nemzet szempontjabdl tidvosebbnek vélték az E6tvos altal kezdeményezett szaktar-
gyi alapu iskolai oktatast, a felekezeti jellegtél fliggetlen tanitast és a kozos iskola
intézményét, értelemszertien a felekezetenkénti hitoktatas tiszteletben tartasaval.

80 Eljarasok a klérus iranyaban, Magyarorszagban 1848-ban. Religio és Nevelés. 1848. szeptember 18.

273-275., november 7. 433-437. (A lapban megjelent cikkek részletesebb ismertetésétdl terjedelmi
okokbol el kell tekinteniink.)

81 Szabo (848) 193-198.
8 Pesti Hirlap. 1. 1848. december 13. 1167-1168.
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Az egyik kozvetleniil érintett, Handk Jdnos piarista természettantanar arra hivta fel
a figyelmet, hogy az egyhaz elutasito, egyre radikalisabb magatartasa a katolikusokat
is megosztotta, a Religio és Nevelés szerkeszt6inek tizenve: ,,A jézanabb gondolko-
dasu katolikusok is utalattal fordulnak el téletek, mert tudjak, hogy jezsuita szelle-
miségii lapjaitok marcius ota sokkal tobbet artottak a magyar katolikus egyhaznak,
mint minden eddigi mozgalmaink.”® M4ds alkalommal tételes cafolatokban utasitot-
tak vissza a katolikus sajté vadjait.®*

Az E6tvos tavozdsa utdni iddszakban tovabbi, altala kezdeményezett folyamatok
is folytatodtak. A kormény hasonld szellemben intézkedett a tized elvesztése miatt
panaszkodd f6papi megkeresésekre,® illetve hasonlo targyaldsokra keriilt sor
a piispoki karral decemberben, amikor az Grbéri karpétlas orszaggytilési vitaja
kapcsan felmeriilt az egyhaz kartalanitasanak kérdése. Az E6tvossel folytatott
juniusi targyalasokon nagyon hasonlé alternativa rajzolédott ki Horvath Mihaly
egyhazmegyékhez intézett levelébdl, amikor arrdl irt, hogy a févarosban ,jelen 1évé
plispokok mind a birtok szentségének, mind az egyhaz fiiggetlenségének tekinteté-
bél szoros kételességiiknek tartottak minden 1épést megkisérteniok, mely altal
a kdrmentesitést az egyhdz javara valamiképp megnyerhetnék”.®® Felvet6dott egyes
puspokok korében, hogy amennyiben a valldsalap tékéjének kamataibol készek
az egyhdz javara (példdul a tizedjovedelembdl é16 papsag ellatdsara, vagy az egyhdzi
intézmények finanszirozasara forditani), akkor sz6 lehet a karpotlasi eljarasban
az egyhdz bevonasara. Ebbe az Orszagos Honvédelmi Bizottmdny és az orszaggytilés
is lehet, hogy belemennének, attdl fiiggéen, hogy ,hajlandd-e a birtokos fépapsag és
kaptalanok arra, hogy ezuttal a papi jovedelmek altalanos aranyositasa is
inicialtassék?” Vagyis, ha a fdpapok elfogadnak az aranyositas elvét, elképzelhetd,
hogy ,,nemcsak mostani birtokait biztosithatja, hanem a karmentesitést is sikeriilhet
megnyernie az egyhaz részére”. A Pest-Budan jelen nem 1év6, de a témaban allast
foglalok koziil jellemz6 lehet Nddasdy Ferenc kalocsai érsek véleménye, aki el6szor is
a megsziint bevételek nagysagat ecsetelte, majd ramutatott: ,Barmint éhajtanam is
a kat.[olikus] egyhaznak a statustoli fiiggetlenségét és autonomidjat a legbiztosabb
alapokra fektetni, s egy pillanatig sem haboznék a kat. egyhdz ezen életkincsének
barmily nagy dldozatokkali megvaltasahoz jarulni [...] mindazonaltal az el6adott
tervben nem talalok az egyhaz fiiggetlensége és autonémiajanak maradando
biztositasara célszert és elegendé garanciakat.”®” Az érsek ezutan arrol irt, hogy
a nép idegenkedik a terhek viselésétdl, a kormany rendeleteinek végrehajtasat
»rogton és mindenkorra megtagadvan, mit eddigelé még a kormany térvényes

8 Hanak (1848) 883-884.
8 Szonyi Pal (1848) 1848. december 19. 905-906., december 20. 909. V6. F. Kiss (1987) 441-442.

% Ndadasdy Ferenc Batthyany Lajosnak, 1848. szeptember 27. MNL OL H 56. 1848. 2. d. 8. kf. 8. t;
Lakatos-Sarnyai (szerk., 2001) 42.; Batthyany Lajos vélasza, 1848. oktober 10. Uo.; Bartakovics Béla
a Vallds- és Kozoktatdsi Minisztériumhoz, 1848. oktober 12. MNL OL H 56. 1848. 4. d. 16. kf. 1. t. Stb.

8 Horvath Mihaly Farkas Ferenc kaptalani helyettesnek, 1848. december 15. SzPSzL I. 2. 116. 453. A té-
marol 1d.: Sarnyai (2016)

% MNL OL P 507. II. d. 15-16. sz.; Lakatos — Sarnyai (szerk., 2001) 45-48.
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tekintélye is téle csak részben is megnyerni alig volt képes, a fépapsagot, s6t az egész
egyhazat, s magat a katolicizmust a legaggasztobb allapotba ejtse”. A papsag tekinté-
lyének csokkenéséért igy kozvetve a kormanyra haritotta a felel6sséget.

A szabadsagharc kibontakozésa, a kormdny és az orszaggytlés Debrecenbe
koltozése Gj helyzetet teremtett az dllam-egyhdz viszonyaban is, Horvath Mihaly
kinevezett plispok egyértelmien Kossuth oldalara allt, a pispoki kar tobb tagjaban
viszont a Habsburg-restauracioval kapcsolatos varakozasokat erdsitette fel. Ennek
kapcsan érdemes felidézni Bartakovics Béla rozsnyoi piispok 1849. majusi visszate-
kintését, aki arrdl irt, hogy az j — mar a Fliggetlenségi Nyilatkozat utan — hivatalba
lépett kormany hiaba kéri a papsagtol, hogy vesse latba tekintélyét a szabadsagharc
céljainak tamogatdsara, amikor ezt a tekintélyt éppen az E6tvos vezette Vallas-
és Kozoktatastigyi Minisztérium ingatta meg. Mint mondta, az egyhdz szamara
csak a kormdnnyal szembeni ellenallds alternativdja maradt, mert miikodése
nyoman - a szabadsagra valé hivatkozassal ellentétesen — olyan helyzet allt el6,
hogy ,csak a kat. egyhaz az 6 szabadsagatdl, és korében szabad, fliggetlen mtikodé-
sétél megfosztva a polgari hatalomnak szolgaldjava lealacsonyittassék”.s

5. OSSZEGZES, ILLETVE EOTVOS JOZSEF 1848-AS
FELFOGASA AZ ALLAM-EGYHAZ VISZONYROL

Eotvos Jozsef 1848. évi miniszteri tevékenységének csak néhany aspektusat mutat-
hattuk be. A katolikus egyhaz reakcidirdl 6sszegzéen megallapithatjuk, hogy
az aprilisi torvények elfogaddsa utan kényszeriien tudomasul vették az j politikai
rendszert, s egészen 1848. december végéig annak keretei kozott fejtették ki tevé-
kenységiiket. Ugyanakkor E6tvos kiegyensulyozott, az egyhdzat a modern polgari
allam keretei kozé illeszteni akaré torekvéseivel (autondmiakoncepcio,
egyhazfinanszirozas, oktatasi reformok) szemben politikai eszkozokkel folytattak
tiltakozé akcidkat, s az év vége felé haladva az aprilisi torékeny egytittmtikodésbél
egyre inkabb koncepciondlis vitak és folyamatos konfliktushelyzetek alakultak ki.
Az egyhaz szemében E6tvosben egyre inkabb a liberalis politikust, az 4j tipust
allam-egyhdz modell elszant megvalositojat lattdk, s nem tettek kiilonbséget kozte,
valamint a minisztert a masik oldalrol erélytelennek, egyhdziasnak tekint6 liberali-
sok kozott. Az egyhdz magatartasat leginkdbb a konzervativ ellenzékiség politikai
magatartasaval irhatjuk kortal E6tvos tevékenységének megitélésekor.®

Végezetill, ismét a teljesség igénye nélkiil megprobalhatjuk rekonstrualni, hogyan
is tekintett vissza E6tvOs sajat miniszteri tevékenységének egyhazi fogadtatasara.

8 Bartakovics Béla a Vallds- és Kozoktatastigyi Minisztériumnak, 1849. majus 3., médjus 27. MNL OL H
56.1849.16.d. 1. t.

8 Fazekas (2021)
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Szamos vonatkozd elemzésében errdl konkrétan nem irt,”” azonban t6bb megnyilat-
kozasabol valamiféle utdlagos rekonstrukcié elvégezhetd. Kozvetleniil a szabadsag-
harc leverése utan ugy latta, az 1848. marciusi magyar forradalom lefolyasaban és
vivmanyaiban nagyon hasonlé volt az 1789. évi francia forradalomhoz.” Meg volt
arrdl gy6z6dve, hogy az egyhazi vagyon elvételének radikalis formaban vald
franciaorszagi megvalositésa rossz befolyassal volt a forradalom tarsadalmi bazisara,
ugyanakkor hozzatette: ,,Csalodik, ki azt hiszi, hogy ha a papi javak nem vétetnek el,
az egyhazi rend a forradalom irdnyaba nem fogott volna ellenségesen fellépni [...]

a klérus mar akkor is minden Ujitds ellen szavazott, midén a papi javak még szdba
sem keriiltek.” Mindez magyarazatul szolgalhat arra, hogy E6tvos miért volt
annyira 6vatos az egyhazzal folytatott tdrgyalasok sordn a vagyoni kérdések koriilte-
kinté el6készitésére, bar alapelvként leszogezte, hogy az dllamnak joga van az egy-
hazi vagyon iigyében intézkedni, kartalanitas mellett akar ki is sajatithatja, meg-
adoztathatja, rendelkezhet a kezelésérdl stb., mert azok az allam altal iranyitott
kozdsség kozos javainak tekintheték.”> Ugy tekintette, hogy az egyhdz radikalis
megfosztasa a birtokaitdl nemcsak az egyhazra, hanem a forradalom tigyére is karos,
mintegy magat fosztja meg a szabadsagtol, aki 6vatlan kezekkel nyul az egyhaz
kozépkor szazadai ota valtozatlan vagyoni kivaltsagaihoz.*

Eotvosnek az egyhazhoz vald személyes és allamférfiti viszonyat a késébbiekre
nézve is tiikrozi, amit az 1843-44-es orszaggytlésen a vegyes hdzassagok vitdjaban
igy fogalmazott meg: ,En mély fdjdalommal mondom ki, f4jdalommal, mert magam
is katolikus vagyok: a nmélt. [nagyméltésagu] klérusnak tetteit 1838 dta
egyaltaljaban nem helyeselhetem felfogasom szerint.” Hivé katolikusként is ugy
vélte, kozéleti kérdésekben nem feltétlentil helyes az egyhaz aktualis allaspontja, s
ezt a konfliktushelyzetet 1848-ban is vallalta, ha sziikségesnek itélte. 1846-0s
cikkében is, amellett, hogy sziikségesnek tartotta a vallasos nevelést (,hogy a népne-
velés minden dgain nemcsak az isteni hit és erkolcsiség, hanem egyszersmind
az egyes vallasok egyéb, egymastdl eltérd tanjai is keresztiilszévessenek”), viszont
mar ekkor hatdrozottan kiallt a ,,k6z6s iskolak” létesitése mellett ott, ahol egy
kozségben tobb vallasfelekezet is miikodott — koltséghatékonynak, célszertnek,
ugyanakkor a valldsos nevelés erkolcsi elveit nem veszélyeztet6 eljarasnak tekintve
az intézménytipust.”®

E6tvos Jozsef 1848-as miniszterként mindent elkovetett, hogy az dltala eszményi-
nek tekintett dllamberendezkedést Magyarorszagon megvaldsithassa. Ez lényegében
egy erds, kozpontositott allamrendszert jelent, ahol az allam kezében dsszpontosul

% Vo. Bihari (1916) 338-344.

o Eotvos (1993) 77-78.

2 Estyos (1990) 139-140.

% Eotvos (1990) 141.

9 Eotvos Jozsef (1978): A francia forradalom okai. (1857) In: Edtvos (1978) 11. 302-332., 312-313.
% Eotvos (1976) 37.

% Eotvos (1976) 138-139.
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a torvényhozas és a kozigazgatas felsé vezetése, minden mas dontéshozatal helyi
autondm szervezetek kereteiben valdsulhat meg, s ezek kozé sorolta az egyhazakat is.””

E6tvos — mint A XIX. szdzad uralkodd eszméi... cimt monografiajabol - kittinik,
hitt abban, hogy a katolikus egyhaz, bar alapvetéen hierarchikus felépitésti, nem
annyira merev, hogy bizonyos idé eltelte utan ne fogadna be 1j tipusu eszméket,
tartana lépést a modernizdcié folyamataval.®® Fontosnak tartotta annak megallapita-
sat is, hogy maga az egyhdz barmilyen erGs és kiterjedt szervezet(i, onmagéban nem
képes megvaltoztatni és tartosan befolyasa alatt tartani egy egész orszag gondolko-
dasat, erkolcsi és szellemi értékrendjét, amint ezt a kozépkori katolikus egyhdzat
meghalado reformacio6 példaja is mutatja.”” A keresztény hitben 1év6 erkolcsi erdt
ugyanakkor az eurépai allamok erds tamaszanak tekintette, viszont ugy vélte, ,,azon
partfogasi viszony, mely a vallast egyes allam iranydban fiiggésbe hozza, nemhogy
a kereszténység megszilarditasara tenne valamit, s6t csokkenti annak erkélcsi
befolyasat, s igy az allamra is artalmas visszahatassal van”.!”

1848-as miniszteri miikodéséhez érdemes figyelembe venni egy késébbi, tanulsa-
gos eszmefuttatasat, amelyben - elsére talan meghokkent6 médon - ugy vélekedett,
hogy ,,napjainkban a konfesszionalis kiilonbségek az dllamot nem veszélyeztetik”.
Az 1860-as évekre ugy vélte, hogy a felekezeti killonbségek mar nem rendelkeznek
az allam és a tdrsadalom egységét szétforgacsolni képes erével: ,Azon aranyban,
melyben a vallasszabadsag elve elfogadtatott, a vallas kiilonbsége az allamra nézve
elveszté fontossagat, s nem jut senkinek eszébe, hogy valamely dllam veszélyben
forog, mert polgarainak egy része katolikus, masika protestdns, s mert e felekezetek-
nek mindegyike hiveinek korét hitszénoklatok, iskoldk s az irodalom altal terjeszteni
iparkodik.”®* Egyszertien ,,6riiltnek” mindsitette azokat a politikusokat, akik
az allam biztonsaganak elvére hivatkozva korlatoznak valamely vallasfelekezet,
vallds szabad gyakorlasahoz f(iz6d6 jogait. Sajat, 1848-as nehézségei is visszakdszon-
nek egy, a kiegyezés évében irott levelébdl, amelyben a katolikus egyhaz autonémia-
jarol ugy vélekedett, hogy az egyarant szemben all a ,,vilagi teljhatalommal” és
a ,hierarchikus mindenhatdsaggal” is, vagyis zokkendmentes és miikod6képes
megvaldsitdsa rendkiviil problematikus. Majd igy folytatta: ,,Mégis bizom a siker-
ben, és amennyiben er6feszitéseim meddéek lennének is, akkor is megmaradna
az a vigaszom, hogy becsiiletesen torekedtem egy nagy célra.”'??

7 Bényei Miklds: Vildgnézeti elemek Eotvos Jozsef gondolataiban. In: Bényei (1996) 135-184., 146.
% Eotvos Jozsef (1981) 79.
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EOTVOS JOZSEF ES AZ 1868/69-ES
MAGYAR ZSIDO KONGRESSZUS!

GANGO GABOR?

TARTALMI OSSZEFOGLALO

GABOR GANGO: BARON JOZSEF EOTVOS AND THE 1868/69
CONGRESS OF HUNGARIAN JEWS

The paper delineates the activity of Baron Jozsef Eotvos, minister of religion and
education, in connection with the 1868/69 congress of Hungarian Jews. Unlike
previous accounts focussing mainly on the conflict between the Orthodox “Party” with
the minister, it reconstructs Eotvos’s alliance with the Neolog Jewry before, during and
after the congress. It contextualizes the minister’s efforts not only in the broader
scheme of his project for a universal regulation of various churches and denominations
in Hungary, but also in his ambitions of gaining international reputation by putting
first the Liberal Catholic principle “Free church in a free state” into practice. Drawing
on hitherto underexplored sources such as his extended correspondence or the
protocols of the House of Representatives, this study shows that the counter-attack of
the Orthodox Jewry after the implementation of the statutes of the congress by

a ministerial decree was endorsed by the Left-wing opposition of the newly elected
Parliament in 1869. This attack resulted in an all-out criticism of the work of life of
this prominent figure of Hungarian scientific and political elite.

BEVEZETES

Eotvis Jozsefnek, az 1867-es Andrassy-kormany vallas- és kozoktatastigyi miniszte-
rének az 1868/69-es budapesti zsidd kongresszussal kapcsolatos tevékenységérél

' Ajelen tanulmany az Edtvos Jozsef levelezésének kiaddsa 2 NKFIH-projekt (K 131564) keretében
készilt (vezet6 kutatd: Dr. Cieger Andrds). A kéziratban hivatkozott levelek esetében felhasznaltam
Baldzs Péter, Cieger Andras és Mdérocz Gabor gyijtését a levelezéskiadas szamara. Eztton készonom
Cieger Andrésnak és Turdn Tamdsnak a téma feldolgozdsdhoz nyujtott sokrét segitségét.

2 Gdngé Gabor DSc, irodalomtorténész, filozofus, egyetemi tanar, Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont
Filozéfiai Intézet; Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar Nemzetkozi és Politi-
katudomanyi Intézet, Budapest
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nincs részletes modern feldolgozas az Eotvos-kutatas nézépontjabdl.® A korabeli
beszamoldk az izraelita felekezet szempontjabdl megoszlottak az ortodox vagy
neoldg partallas szerint.* Az 1945 el6tti magyar nyelvii judaisztikai szakirodalom
sokat tett a kongresszus torténetének és benne E6tvos szerepének jobb megismerésé-
ért,° mig a modern nemzetkozi kutatds elsésorban az ortodox zsidosaggal szemben
igazsagtalannak tartott miniszter torténetét dolgozta fel.® A jelen tanulmany targyat
egyfel6l Eotvos Jozsefnek a neoldg zsiddsaggal vald egyiittmiikodése képezi, elhe-
lyezve azt a miniszter tagabb valldspolitikai torekvéseinek osszefliggésében. Ennek
érdekében, legalabb bizonyos id6beli és tematikus parhuzamok felallitdsanak erejéig,
osszekapcsolja a zsido kongresszus és a felekezeti (kozelebbrdl: a katolikus) autono-
mia tigyét.” Tovabba figyelemmel van arra az atfogé rendezési tervre is, amelynek
révén Eotvos a ,,szabad egyhaz szabad allamban” liberalis katolikus elvét el6szor
akarta életbe léptetni Eurdpaban. Ez a mesterterv, amely csak E6tvos kéziratos
feljegyzéseiben és levelezésében maradt fenn, és igy a kortarsak szamara nem volt
lathat6, messzemenden meghatdrozta terveit és dontéseit egészen 1870 tavaszaig.

A tanulmany tovabba néhany szemponttal hozzdjarul E6tvos Jozsef és az ortodox
zsiddsag viszonyanak feltardasahoz. Egyfel6l azonositja Krausz Zsigmond
korosladanyi keresked6t a miniszter egyik legfébb ellenlabasaként, masfell megmu-
tatja, hogy az 1870 elején meginduld képvisel6hazi timaddsok minden eleme mar
jelen volt az ortodoxoknak a miniszterrel tjsagcikkekben, ropiratokban, memoran-
dumokban és levelekben folytatott, dontd részben egyoldali kommunikacidjaban.
S6t, az ortodoxok hangsulyt helyeztek arra, hogy az irasos megkereséseikre nem
vagy késve valaszolo, szandékait nyilvanosan fel nem fedé miniszter el6tt audiencia-
kat kérve szdban is kiteritsék a kartyaikat, koztiik a végsé tromfot, a kongresszus (és
még inkabb annak végzései) alkotmanyosan aggalyos voltanak a képvisel6haz elé
vitelét. Amig E6tvos az ortodox kiildottek szajabol elhangzé érveket konnyedén
soporte félre, ugyanazok az érvek a képvisel6hazban elhangozva végzetesen megren-
ditették az egészségét. Nem a zsidd kongresszus vagy tagabb értelemben véve
az egyhaziautonomia-projekt kudarcat viselte nehezen, hanem az 1869-es valaszta-

*  El6zmények: Bédy (1972) 115-124.; Konrad (2014) 504-507.

A magyar zsidosag e két irdnyzatanak itt hasznalt elnevezésére nézve (amely megegyezik a korabeli
forrasok szohasznalatdval) lasd Turdn (2016). A legjelent6sebb ortodox szimpatidji beszamold (egy ki-
abrandult neolog tollabol) Low (1871) és (1874), amelyeknek a miniszterre vonatkozo része megegyezik
egymassal; a f6 neoldg értékelés: Groszmann (1917). Az alapvetd forrasok listdja: Az orszagos (1935);
Katzburg (1969). A legujabb szakirodalmi attekintés: Turdan (2020a).

> Ballagi (1940, 1941a, 1941b); Bandczi (1918); Biichler (1913); Heller (1913); Janosi Engel (1914); Mezei
(1918); Venetianer (1918).

¢ Mindenekel6tt Katz (1998, magyarul 1999), valamint Katzburg (1969 és 1999). Uj forrasokat vonnak
be, és 0j szempontu megkozelitéseket érvényesitenek a kovetkezd tematikus szam tanulmdnyai: 150t
anniversary of the Hungarian Jewish Congress. Jewish Culture and History. 21. (2020) 3. A héber nyel-
vii szakirodalom nyelvi korlatok miatt kiviil maradt kutatasom latokorén.

7 A téma kiterjedt szakirodalmdban ez az aspektus mindeddig nem keriilt elétérbe. Maig iranyado
To6rok (1941); Forster (1897). Az tjabb irodalombdél lasd Adrianyi (2004); Beke (2001); Herger (2008,
2010); Lakatos (2001), Sarnyai (2001). Tovabbi szakirodalmi attekintés: Holl6 (2011) 432-433.; Nandori
(2010) 202-203.
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sokkal, az Amerikabol visszatéré emigransok® képviseldségével a Hazban teret nyerd
politikai és vitakultarat, amely lehetvé tette a politikai elit egyik legtekintélyesebb
tagja ellen a (megkisérelt) karaktergyilkossagot. Kétségkiviil nem hitt abban, hogy
az ortodox zsidok bevaltjak a fenyegetéseiket. Még kevésbé hitt azonban abban, hogy
bevalthatjak azokat, azaz hogy lesz olyan politikai erd, amely a miniszter hatalmaval
és tekintélyével dacolva politikai nyomatékot képes adni a fenyegetéseknek.

Ennek értelmében a jelen torténeti rekonstrukcié harom cselekvét jelol meg:
a minisztert, a neologokat és az ortodoxokat; koziiliik az elsd kettét szovetségben
egymassal.® Mindez annyiban nem 4j (jollehet a szakirodalomban kevéssé kiérté-
kelt) felfogas, hogy ez a tézis alkotja a voros fonalat a miniszter f6 tandcsaddja,
Hirschler Igndc visszatekint elbeszélésének mindarrdl, ami 1867 marciusa és 1870
vége kozott tortént, abban a memorandumban, amelyet az izraelita , kongresszusi
part” a Képvisel6haznak nydjtott be a kongresszusi hatdrozatok életbe Iéptetésének
érdekében.'® Hirschler elbeszélése azonban az egész iddszakot meg nem zavart
célegységként abrazolja a miniszter és a neologok kozott. Ezaltal elfedi a tényt, amely
a donté mozzanat a miniszter szandékaink a megértéséhez a kongresszus kapcsan,
tudniillik hogy a célegység valéjaban megbomlott a felek kozott 1867-ben az eman-
cipéacids torvény végsé formajat meghatarozo képvisel6hdzi vallastorvény-vitak és
Eotvos azokra adott valasza, az egyhdziautonomia-projekt elinditdsa miatt. Tovabba
a szOvetség elobb véget ért, mint azt Hirschler Igndc elbeszélése lattatja. A miniszter
hanyatlé egészsége és nagyratord terveinek teljes kudarca legkésébb 1870. aprilis
2-an (a kongresszusi hatarozatok életbe 1éptetését eréltetd rendelet , felfiiggesztésé-
nek” napjan) véget vetettek az E6tvos és a neoldg part kozotti szovetségnek. A neo-
l6g part a magyar képvisel6hdz zsidé tagjanak, Wahrmann Mérnak a vezetésével
tovabb folytatta a harcot egyes zsid6 hitkozségek panaszainak a parlament elé
terjesztése utjan, majd végiil a kongresszusi part 1870 decemberi beadvanyéval
egészen az 1871 januari visszavonulasig.

EOTVOS JOZSEF ES HIRSCHLER IGNAC

Eotvos Jozsef 1840-ben az orszaggytilés fels6hazaban tartott beszédével és még
inkabb A zsidok emancipdciéja (1841) cim@ tanulmanyaval szerzett maganak

az izraelita egyenjogusitds szoszoldjaként reputaciot, amely elkisérte elsé miniszter-
sége idején is."! O maga is a zsid6 egyenjogusitas kezdeményezdjeként gondolt

8 Vo, Katz (1998) 184.

®  Azaz E6tvos nem egy ortodox-neoldg viszalyban all az asszimilaciéra nagyobb hajlandésagot mutatok
mellé (v6. Katzburg 1969: 25), sem nem egy pusztan kétoldalu, az ortodoxok és a miniszter kozott
kibontakozo konfliktusban 1ép fel cselekvéként (vo. Katz 1998).

A Magyar (1870) 1-47.
"' A kérdéshez lasd tjabban Gyarmati (2014).
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magdra.'? Erdemei zsid¢ fiatalok kiilfldi tanulmanyainak elémenetelét illet6en jol

dokumentaltak a szakirodalomban. E6tvos harmas célt kovetett e tevékenységével:

a pesti neoldg hitkozséggel vald kapcsolatai erdsitését, a modern tudomany népsze-
riisitését a zsidok korében, valamint a kotelékek szorosabbra flizését a zsidok és

a Magyar Tudomanyos Akadémia kozott.

A harmas elkotelez6dés — a pesti neoldg hitkozség, a modern tudomany és
az MTA irant - megjelent Hirschler Ignac szemorvos és 1861 és 1863 kozott pesti
hitkozségi elnok személyében is, aki kongresszusi tigyekben'® a miniszter f6 tandcs-
addja és szovetségese lett. 1861. szept. 1-jén allitottak a pesti zsido hitkozség élére, és
1863. marcius 20-4n mentették fel."* Hirschler kozeledését E6tvoshoz valdszintleg
Edtvos és sogora, Trefort Agoston héziorvosa, Markusovszky Lajos mozditotta eld.
A két orvos egyiitt turazott Fels6-Magyarorszagon 1859-ben.”” Alkalmasint Rdth
Mor konyvkereskedésében, a magyar értelmiség e tarsasagi talalkozopontjan
ismerkedhettek meg az 1860-as évek elején,' és Dedk Ferenchez hasonléan E6tvos is
Hirschler paciense lett.!” A kongresszus megszervezése és lebonyolitasa tovabb
ersitette a miniszternél Hirschler pozicidit, akit 1869 tavaszan a magyar akadémia
levelez6 tagjava vélasztottak.'

Hirschler tanacsadoi szerepére vonatkozoan az adatok szegényesek. Eredetileg 6
dontott Ggy, hogy rabbikat ne hivjanak meg a kongresszusra.”” Kés6bb megvéltoz-
tatta az alldspontjat, igy 37 rabbi is bejutott a 220 képviseldi helyre.® Az E6tvos és
tandcsaddja kozott folyd személyes kommunikdcio részletei nem ismertek. Egy
memorandum, amelyet Hirschler a miniszteri utédhoz, Pauler Tivadarhoz nyujtott
be, arrdl tajékoztat, hogy 6 (Hirschler) szamos ,,a Nagyméltdsagod boldogult
el6déhez intezett, és tan a ministerium irattaraban fekvé tobbrendii felterjesztések-
ben” informalta a minisztériumot az ortodoxok lépéseirdl.* Két tavirat a kiraly
személye koriili minisztertdl, Festetics Gyorgy groftol Eotvoshoz a kongresszus elsé
napjaibol, amely taviratok ma Hirschler Igndc hagyatékaban taldlhatok, arra

12 Eotvos Jézsef baro — Falk Mikséhoz, H. n., 1865. dprilis 6. E6tvos (1976b) 390-391.; E6tvos Jozsef
bard — Eotvos Lordnd bardhoz, Pest, 1867. december 24. Eotvos (1976b) 515-516.

3 V6. Vardy (1976) 154. A Hirschler és E6tvos kozotti kapcsolathoz: Groszmann (1941); Janosi Engel
(1914) 23.; Katzburg (1969) 25.

14 Biichler (1901) 490., 498.
5 Kiss (2017) 75.

16 Venetianer (1901) 503.

7 Groszmann (1941) 143.

8 Arany Janos — E6tvos Jozsef barohoz, Pest, 1869. dprilis 14. MTA KIK Kézirattdr, RAL 1869:1400/275.;
E6tvos Jozsef bard — Hirschler Ignachoz, Pest, 1869. aprilis 26. Magyar Izraelita Levéltar, XIX-81.
(Hirschler Ignac hagyatéka, levelezés 1843-1879)

¥ Groszmann (1941) 154.
20 Groszmann (1941) 155.

21

Dr. Hirschler (1891) 774. Ezt és a kovetkezé jegyzetben talalhat6 adatot koszonom Turan Tamasnak.
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engednek kévetkeztetni, hogy E6tvos cserében tajékoztatta Hirschlert a kormany
allaspontjarol.

A kolesonos téjékoztatas azonban nem jelentett bizalmas szellemi szovetséget
a felek kozott. Nem annyira a Hirschler Ignacra, mint inkabb az Eotvos Jozsef
kongresszus koriili tevékenységére vonatkozo forrasok vonjak kétségbe azt a megal-
lapitast, hogy ,,E6tvos egészen Hirschler hatasa alatt allt a fejl6d6 zsido tigyekben”.?
A zsinatbdl kongresszussa valtozott izraelita gyilés 1868 elején, az emancipacios
torvényre valo hivatkozassal megindul6 el6készité munkalataitol fogva E6tvos
Jozsef a sajat terveit kovette, 6nallo tényez6vé valt az ortodox és neoldg taborok
mellett. Az ortodox zsidokkal folytatott érintkezésében E6tvds annyiban végig
o6nalléan cselekedett, hogy semmi olyan tigyben nem formalt véleményt, amely
kiviil esett volna tudasa vagy kompetencidja korén. Nem tudni, hogy Hirschler
tandcsai hatasara becsiilte-e tul az ortodoxok megegyezésre val6 hajlandoésagat.
Elészor is, egyaltalaban kérdéses az, hogy a forrasok alapjan E6tvos és Hirschler
kapcsolata valoban minésitheté-e ,,sok éven at szovodott bensd ismeretség”-nek,
olyan viszonynak, amelyben egy annyira fiiggetlen elme, mint bard E6tvos Jozsef,
aki, ha egyaltalan, legfeljebb olyan intellektualis tekintélyeknek keriilt a hatdsa ala,
mint Frangois Guizot vagy Alexis de Tocqueville, alarendelte volna magat Hirschler
Ignac elképzeléseinek. Masrészt és még inkabb, Eotvos téves dontése nem (a
Hirschler altal alkalmasint kozvetitett) felekezeti vagy valldsi természetii helyzetér-
tékelésen vagy érveken nyugodott. E6tvos mint politikai gondolkodé allaspontja
azon meggy6zddésén alapult, hogy a vallasiigy a 19. szazadi Eurépaban egyrészt
a liberalisok és konzervativok kultirharcanak, masrészt a nemzetiségi kérdésnek
a rubrikaja ala tartozik, és ennélfogva a teoldgiai és dogmatikai kérdések ,,lényegte-
len dolgok™-ka fokozddtak le.>* Tovabba E6tvos mint gyakorlo politikus dltaldnos
tapasztalatat titkrozte, miszerint a politika egyfel6] nem konszenzus-, hanem
tobbségi és kompromisszumkérdés, masfeldl lényegét tekintve konfliktusokkal jaré
tevékenység. Erre a két, szdmara otthonos terepre akarta terelni az izraelita kong-
resszus igyét, amit az is mutat, hogy az afféle megyei tisztajitasként lebegett a sze-
mei el6tt: ,[a kongresszusra] az ortodoxok és Wjitok nagy késziileteket tesznek, s
bebizonyitdsara, hogy a szabadsagra megértek, szitkozddnak s veszekednek, mintha
keresztények, s6t nemesemberek lennének”.?

Festetics Gyorgy grof —~Eotvos Jozsef barohoz, 1868. december 19. és 20, Private Collection Ignac
Hirschler, The Central Archives for the History of the Jewish People, Jerusalem (CAHJP), P331/11-66
és 67.

2 Venetianer (1901) 503.

24 Venetianer (1901) 503.

2 Erréllasd alébb.

26 Eotvos Jozsef bard — Eotvos Lorand bardhoz, [Pest], 1868. oktober 28. Eotvos (1976b) 570.
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A ,,ZSIDO ZSINAT” TERVE 1867 ELEJEN

A zsid6 kongresszusnak és elokésziileteinek idézitését E6tvos Jozsef hatarozta meg

a parlamenti sziinetek ritmusahoz igazodva. Mar a legels6, 1867 februari értekezlet
megkeriili (id6ben is) a Képvisel6hazat, és az 1867-es vallaspolitikai vitak a Hazban
csak megerésitették Eotvost e taktikdjaban.?” Parlamenti felhatalmazas hijan

a kolcsonos felkérések voltak hivatva szavatolni, hogy E6tvos rendeletei ne a puszta
miniszterialis oktroj szinét viseljék, nem minden alap nélkiil ébresztve fel az ortodox
part gyanujat, miszerint ,,kicsindlt dolog” a pesti hitkozség vezette neoldgok egyik
vagy masik kezdeményezése.?® Ezért az 1867 marcius értekezlet el6készitésének
nyitanyaként a pesti hitkozség levélben kérte E6tvost a gytilés osszehivasara,
mondvan, ,,[k]6zségi életiink minden mozzanatandl, sajnosan érezziik hianyat oly
szabalyoknak, melyek akar a hitkozségeknek az allamhatésagokhoz valé viszonyat,
akar az egyes kozségi tagokat a kozség tigyeire és el6ljaroinak valasztasara illetd
jogosult befolyas mértékét, akdr végre rabbiknak, tanitdknak és mas kozségi
tisztvisel6knek jogait szabatosan meghataroznak.”® A hitkézség kiildottsége 1867.
februar 27-én jart E6tvosnél, aki megkérte éket, hogy memorandumban nyujtsak be
elképzeléseiket az 6sszehivand6 zsidé gytlésre vonatkozdan.*

Ez az emlékeztetd lett az 1867 marciusi neolég memorandum. Az izraelita
felekezeten belill fenndlld nézetkiillonbségek elsimitasa végett az ortodoxokkal kozos
»0rszagos egyetemes hitkozségiiket és ennek kozponti képviseletet” javasoltak ebben
a pesti neologok, és ehhez ,gyiilést” kérnek; ennek hivatkozasi alapja nem a sajat
(polgari) jog, hanem az 1848 el6tt fennalld torténeti precedensjog, amikor is ,illy
orszagos Osszgyiilések tartasa szokdsban volt.” Egy a Vallas- és Kozoktatasi
Minisztérium ala betagozddoé szervezetet akartak létrehozni, hogy a minisztérium
kozremiikodjék a helyzet megoldasaban. Amikor tehat Eotvos 1867 aprilisaban Falk
Miksanak a ,,zsid6 zsinat™-rol irt, az 1859-es protestans patens hatélyon kiviil
helyezésének tigye, a szerb egyhazi és iskolatigy és a zsid6 gytilés még nem foglaltat-
tak egységes rendezési vizié ala gondolkodasaban.** Az emancipacio el6tt 6sszehi-
vott kongresszus nem lehetett volna a szabad polgarok tarsuldsi jogaval valo élés,
hanem csak a régi, 1848 el6tti vaganyon halado, az izraelita hivék szamara sszehi-
vott vallasi ,,zsinat”.*

¥ Részletesen: Gango (2020) 229.

* A magyar (1870) 66. sz. melléklet, 27.

¥ A magyar (1870), a. melléklet, 1.

30 Gantner (2006) 98.; Groszmann (1917) 85.

' A Magyar (1870) ’a’ melléklet, 2.

32 Eotvos Jozsef bard — Falk Miksahoz, H. n., 1867. aprilis 21. E6tvos (1976b) 480.

33

A zsid6 kongresszusrol az egyhazi gytilések hagyomanyaban lasd Wilke (2020).
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Ezt a tervet az ortodox zsidosag heves ellenalldsa keresztiilhtizta. 1867 aprilisa-
ban, a neolég memorandumra valaszul, ortodox tanacskozasra is sor keriilt.**
Az ortodoxok ellenmemorandumabdl, amelyet szazhusz hitkozség irt ala, vilagossa
valt, hogy a hagyomanyht zsidok nem fogjak elfogadni a tobbségi allaspontot, ha
ellenkezik az 6vékével.” Az ellenmemorandumot kévetden megalakult a Hitér
Egylet 1867-ben,* amely atjara inditotta a Magyar Zsidé cimi lapot.”” 1867. szeptem-
ber 14-én bemutattak a Hitér Egylet statutumat a miniszter hivatalaban,* aki
azonban csak fél év kivaras utan hagyta jova a szabdlyzatot.*

AZ EMANCIPACIOS TORVENY ES AZ AUTONOMIAPROJEKT
1867 MASODIK FELEBEN

Az 1867-ben az emancipacios térvényhez vezetd képvisel6hdzi vitak utdan nem volt
lehetséges a visszatérés az 1867 marciusi dllaspontra. E6tvos végképp letett a tor-
vényhozasi utrdl, és felaldozta a recepci6 kdvetelését (amelyre a magyar zsidosagot
amugy sem tartotta még eléggé asszimilaltnak) annak érdekében, hogy egy, a katoli-
kus egyhazra kedvezétlen, atfogé szabalyozas se menjen keresztiil a térvényhoza-
son.*” Parhuzamosan a zsidé kongresszus el6késziileteivel, 1868. szeptember 19-én
Eotvos torvényjavaslatot terjesztett el6 a bevett vallasfelekezetek viszonossagardl* -
ez lett az 1868: 53. tc. A torvényjavaslattal E6tvos 1ényegében elismerte és el6 is
segitette, hogy az izraelita vallas recepcidja még csak szdba se keriilhessen a kong-
resszus kovetelései kozott az utolsé napig. Harmadik megoldasként elinditotta

az autondmiaprojektet. A neoldgok és Eotvos tervei eltdvolodasanak a tanuja Mezei
Mor visszaemlékezése az emancipdcios torvény eldtti id6kbol: ,,Mi [ti. a neoldgok]
ugy akartuk, hogy 1. § adja meg az orszag izraelita lakosainak a polgari és politikai
egyenjoguisagot; 2. § a zsidé vallds torvényesen bevett vallasnak nyilvanittassék; 3. §
az 1848: XX. t.-c. 8. §-anak mintajara biztosittassék a felekezetnek az 6nkormanyzati
joga és utasittassék a kormany kongresszus egybehivasara, ugy mint az 1848: XX.
t.-c.-ben a gorog nemegyesiilt valldsuakra nézve tortént. Baré Eotvos Jozsef annyi-
ban volt eltéré véleményen, hogy nézete szerint kongresszust, mely az nkormany-

3 Katz (1998) 96.

»  Groszmann (1917) 86-87.; Katzburg (1969) 9.; Katz (1998) 97.
3% Gantner (2006) 99.; Groszmann (1917) 87.

7 Groszmann (1917) 87.; Katzburg (1969) 10.

% Katz (1998) 98.

¥ Katz (1998) 99.

Részletesen: Gango (2020) 234-236. Az izraelita vallas recepcidjanak kérdéskoréhez a kongresszus
kapcsan vé. Katz (1998) 90.; Turdn (2017) 66., 20. sz. j. Altalaban: Gyani és Kovér (1998) 127-132; Péter
(2012) 405-425; Prepuk (2020).

4 Zeller (1894) 369-374.
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zati szervezetet megalkossa, kiralyi elhatdrozas alapjan 6sszehihat a kormany akkor
is, ha a torvényben erre utasitva nincs is. Ha kell, ugy a kongresszus hozandé
hatdrozatait utélagosan torvényesitheti az orszaggytlés, amint hogy a gorég nem-
egyesiiltek dolgaban is, végeredményben, az 1868 évi IX. t.-c. altal igy tortént
arendezés, az 1848: XX. t.-c.-t6] bar eltéréleg.™?

Mikézben nyilvanos célokat kovetett vallaspolitikajaban, E6tvos sajat, személyes
értelmiségi ambicidjat is el akarta érni. Ambicidjanak célk6zonsége nem a magyar
torvényhozds vagy kozvélemény volt, hanem az eurdpai liberalis elit. Nemcsak
az Osztonzést meritette ehhez Charles de Montalembert grof muveib6l, hanem
a francia liberalis katolikusok vezet8jétd] remélt visszacsatolas és elismerés érdeké-
ben is dolgozott. Montalembert, aki nem volt jaratos a magyar felekezeti igyek
részleteiben, leegyszertsitett és optimisztikusra hangolt beszamoldkat kapott
baratjatol, melyek azt kozvetitették, hogy Magyarorszagon, a katolikus egyhaz
kivételével, teljesen és uniform médon életbe Iépett a felekezeti autonémia. E6tvos
éppen a zsid6 kongresszus elsé napjaiban fogalmazta meg Montalembert-nek azt
a reményét, hogy elsé lesz, aki a ,szabad egyhaz szabad allamban” elvet a gyakorlat-
ban megvalositja.** Ez a levél, amelynek kézhezvétele utdin Montalembert elharitotta
naplojaban a gondolatot, hogy a vezet6je legyen azoknak, akik jelszavat zaszlajukra
tlizik, hat honapra megszakitotta a kommunikaciot.** Végiil 1869. majus 24-i
udvarias valasza nyoman E6tvos elkiildte szamara a zsid6 kongresszus hatarozatait,
kifejezve még egyszer meggy6z6dését, hogy a kisérlet eredményei megmutathatjak
az utat a katolikus autondmia megteremtése felé is.**

Az egyhdzi autonémia gondolata E6tvos levelezésében 1867 juliusdban a Simor
Janos hercegprimashoz irott levelében jelenik meg, ahol a {6 érvek kozjogiak:
egyrészt a katolikus egyhdz autonomiajanak megléte Erdélyben, mig hidnya
Magyarorszagon (torvényhozasi anomalia); masrészt hogy a protestansok élvezik,
mig a katolikusok nem (végrehajtasi anomalia): ,minthogy az 1848. XX. t. cikknek,
mely minden vallasfelekezetek egyenléségét kimondja, hazankban mas értelme nem
lehet, mint az, hogy a kat. egyhdz az autonémianak azon mértékével ruhaztassék fel,
melyet az orszag evangélikus egyhdzai élveznek”. Ezekhez jarul harmadik érvként
egy hivatkozas az eurdpai trendekre: ,,ezen szabadsdg [...] biztositdsa Franciaorszag-

42 Mezei (1918) 29-30.

# Eotvos Jozsef baro — Charles de Montalembert gréfhoz, Pest, 1868. december 15. E6tvos (1976b)
573-574. V6. Eotvos Jozsef bard — E6tvos Lorand barohoz, H. n., 1868. december 7.: ,,Orszaggytlé-
stink 10-én végzodik, ugyene napra hittam 6ssze a zsidé kongresszust, [...] s igy ismét nagy munka all
eléttem, de egy olyan probléma megoldasat kisérli meg, melyet eddig ily uton még senki sem prébalt.”
Eotvos (1976b) 572.

" Montalembert reflexitja az 1868. december 15-i levélre: ,,Lettres assez nombreuses et intéressantes,
surtout celle de 'excellent Baron E6tvos, ministre des Cultes en Hongrie, qui au milieu de ses
accablements et de ses triomphes si complets, trouve encore moyen de me rendre compte de tout ce
qu’il fait et de tout ce qu’il espere, comme si j’étais son chef!” Montalembert (2009) 552.

5 E6tvos Jozsef baré — Charles de Montalembert grothoz, H. n., 1869. junius 6. E6tvos (1976b) 594.
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ban s Eur6pa csaknem minden alkotmanyos dllamaiban buzgdébb katolikusoknak f6
torekvését képezi”.*¢

Az autonomiat a tarsulasi szervezeti formaval 6sszekapcsolni nem Montalembert
otlete volt, és alapvetd beavatkozast jelentett volna a ,,torténeti”-nek nevezett
egyhazak belsé mtikodésébe. A zsidok szempontjabdl viszont a tarsuldsi jog
az egyetlen jogalap volt, amire timaszkodva elkezdhették az emancipacié utdn
a szervez6dést. A parlamenti vitdkban e gondolat nem keriil el, am E6tvos egy
feljegyzése, amely a laikus elem bevonasanak, a ,haladas” elémozditasanak és
a tarsadalmi megbékélésnek uniform hdrmas kritériuma alapjan latolgatja az auto-
ndémia esélyeit a magyarorszagi felekezeteknél, mutatja, hogy neki ez volt a fejében:

»A feladat az autonémia elve szerint gy szervezni az egyes egyhazakat, hogy
azoknak mindegyikében a vilagi elemnek tilnyomo befolyasa legyen.

Ezaltal két dolog éretik el.

1) Hogy a vilagiak befolyasa dltal a civilizaci¢ altaljanos haladasa s az eszmék
atalakulasa, mely ennek kovetkezése, szitkségképp behat az egyhazak korébe is, s
hogy a stagnaci6 e téren éppugy lehetetlenné valik, mind minden mds viszonyaink-
ban.

2) Hogy miutan a civilizacié napjainkban k6z6s, azon aranyban, melyben a vilagi
elem, mely e civilizacionak hatdsa alatt all, az egyhdzak korében befolyasra jut, evvel
a merev ellentétek, melyben a vallasfelekezetek eddig egymassal szemben 4lltak,
megszlnik [!], s az emberek vallasi tekintetben is épptigy kozeledni fognak egymas-
hoz, mint ezt a k6zos civilizacié kovetkezésében az élet egyéb viszonyaira nézve
tapasztaljuk.

Hazankban az egyhazak ily organizaciéjanak még egy 3-ik kovetkezését varhat-
juk, s ez abban all, hogy az egyhdzak autoném organizmusa, mely az allam helyett
mas nagyobb szervezeteket allit fel, melyeknek kozpontja nem a nemzetiségi érzet,
ez hattérbe fogja szoritani a nemzetiségi torekvéseket. E részben batran hivatkozha-
tunk tapasztalasunkra, mely azt mutatja, hogy a protestans egyhaz, mely nagyobb
részben szlavokbdl és németekbdl allt, mégis a magyarsagnak erés tamaszaul
szolgalt, mi f6képp annak tulajdonithatd, mert ezen egyhdz az autoném egyhazak
kozott legjobban organizalt.™”

E6tvos alldspontja, amelyet 1868. junius 24-én, tehat még a kongresszus el6tt,

a katolikus autondmiaprojekt meginditdsa utdn a Hazban kifejtett, az volt, hogy

a katolikus egyhazat éppen el6jogai akadalyozzak abban, hogy szabad legyen:
»biztossa tehetem a t. Hazat, hogy a katolikusok éppen nem képeznek kivételt; mert
6k azt, amit t. képviseld ur [ti. Csanddy Sdandor berettyoujfalui képviseld] a katolikus
vallas uralkodasanak méltoztatott nevezni, inkabb oly allapotnak tekintik, melyben

a katolikus vallds az 6t megillet6 szabadsagot nem élvezheti”;*® ,mig a protestans

4 Eotvos (1976b) 495.

47 Eotvos (1980) 729-730. Idézete és elemzése: Gangd (2020) 232-233. A toredék jelentéségére felhivja
a figyelmet Heller (1913) 44.

% Eotvos (1976a) 120.
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egyhazak teljes autondmiaja a torvény altal biztositva van, mig ugyanazon autono-
mia a gorog-keleti egyhaznak éppen a t. Haz bolcsessége altal kevés héttel ezel6tt
biztosittatott: a katolikus egyhdz — éppen mert elébb privilegialt allast foglalt el

az orszagban - ily térvényes biztositast még nem bir.™’

Eotvos 1869. december 9-én belefoglalta az egyhazi autondmia korébe a zsidokat
is: ebben az idében timadtak a megoldasat, ezért nem tényre utalt hozzaszélasaban,
hanem tizent az ellenfeleinek azzal, hogy ténynek vette azt, ami csupan kétséges
kimenetelii folyamat volt: ,Miutan Magyarorszagban honfitarsaink egy része, ti.

a protestansok, szdzadokon at kiizdottek az autondmidért, és azt kivivtak; miutan
Ujabb torvényeink értelmében ezen autondmia a gorog-keleti egyhaznak és izraelita
polgartarsainknak is megadatott; miutan e hon katolikusainak toérekvései is oda

vannak iranyozva, hogy magoknak autoném egyhazszerkezetet biztositsanak”.*°

AZ 1868 FEBRUARI ERTEKEZLETTOL A KONGRESSZUSIG

Az ortodox Magyar Zsido idézi a Vas és a Zemplén megyei izraelitdkhoz intézett
neolog szézatokat 1868 szeptemberébdl, amelyek kozos eleme, hogy a zsid6 szabad-
sag eljovetelét az emancipacios torvénytdl szamitjak, és hogy ,,bolcs és atyailag
gondoskodo vallds- és kozoktatdsi ministeriink™et tekintik a személynek, aki
alkalmat biztositott arra, hogy a zsidok sajat igyeikben rendet tegyenek.” Az adalék
mutatja, hogy a neolégok az emancipdcids torvény utan atértelmezték a kongresz-
szushoz vezetd elézményeket. Uj elemekként az 1867 marciusi értekezlethez képest
a torvény maga valt az események kiindulé alapjava, és a kultuszminiszter azok
mozgatojava. E6tvos maga is vallotta ezt a felfogast. Fidnak igy irt a kiiszobon allo
kongresszusrol: [a]z orszaggytlés dec. 10-ig fog tartani, azutan én kezdem meg
kiilon zsidé orszaggytilésemet”.>? Ezt az értelmezést, mondani sem kell, az ortodo-
xok nem fogadtak el.

Arra nézve, hogy a felekezeten beliili béke és a neoldgok és a kormany szandéka
hogyan valdésuljon meg egyszerre, Eotvos precedensértékiinek szant rendeletet
alkotott az un. kassai tigyben 1868. januar 25-én: rendelete a gyakorlatba valo
atforditasa volt annak a kongresszuson is hangoztatott elvi allasfoglaldsanak, hogy
a szervezeti egység férjen Ossze a liturgia kiilonbségeivel.” Ezt a modellt akarta
oktrojalas helyett alulrdl jovéen elfogadtatni a kongresszussal.

® Estvos (1976a) 124.

0 Eotvos (1976a) 142.

' Neolog (1868) 361.

2 Eotvos Jozsef bard — Eotvos Lordnd baréhoz, [Pest], 1868. oktdber 23. Eotvos (1976b) 570.

3 Low (1868) 37-38.; Hirsch (1868) Fiiggelék, [66]-[69]. szamozatlan oldal. V6. Katz (1998) 116-117.
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Ezzel egy idében kiildte el E6tvos meghivo korlevelét (csak laikus ,,bizalmi
térfiak”-nak, hogy a rabbikat tavol tartsa)>* a kongresszust elokészit6 értekezletre.”
Ez id6 tajt, 1868. januar végére lett készen a népoktatasi torvényével, amelyen 1867
Gszén-telén dolgozott. A tény, hogy az 1868: 38. tc. szovege nem egyhazakrol, hanem
»hitfelekezetek”-r6l beszél, mutatja, hogy E6tvosnek az izraelita felekezet is a latote-
rében volt a torvény megszovegezésekor. A torvény, amely biztositja a felekezetek
jogat arra, hogy ,,sajat erejokb6l”* iskolakat dllitsanak fel és tartsanak fenn, nem
utal az autonémiaprojekthez valo direkt kapcsolodasara. Csupan a bizalmas
ismer6shdz, Haynald Lajos kalocsai érsekhez irott levél sz6vege mondja ki (egy ,,is”
szocskaval) az oktatdsi torvény beilleszkedését az atfogd autondmiatervekbe, illetve
Eotvos 1868 eleji dertilatasat a terv egészének kilatdsait illeten.””

1868 elején a térgyalasokat E6tvds az Gj koncepcithoz igazitotta. Igy 1868
februdrjaban az értekezleten mar egy tarsulds terve meriil fel, amelynek meg kell
alkotni az alapszabalyat (statitum), mégpedig gy, hogy azt ne a miniszter eréltesse
az érintettekre, hanem a kongresszus dolgozza ki demokratikusan. Ez a tarsulas célja
szerint maga oldana meg a partok kozotti ellentéteket. A hitbeli nézetkiilonbségek
elsimitdsa helyett a cél a felekezet vilagi iigyeinek adminisztrativ rendezése lett:
»hitfelekezettiink kozigazgatasi szervezetének megallapitasa, az dllamhoz valé
viszonyanak rendezése, az iskolai pénzalap kérdésének megoldasa”.*®

E6tvos 1868. februar 16-an, vasarnap fél 11-kor fogadta a bizalmi férfiakat, akik
koztl Lanyi Jakab, a pesti hitkozség elnoke mondott koszonetet Eotvosnek. Ahogy
Groszmann Zsigmond irja a Pester Lloyd tudésitdsa nyomadn, ,,[a] miniszter valasza-
ban politikai palyaja legszebb napjanak mondotta azon napot, melyen a haza
az emancipdcio altal tobb mint 400,000 honpolgart nyert. A magyar nemzet min-
denkor megbecsiilte a szabadsagot, s ezért minden téren megadta az autonémiat.

A zsidéknak is 6nmaguknak kell rendezniok vallasi tigyeiket, bar egyszertibb lett
volna egy sablon szerint készitett szervezetet oktroydlni reajuk.”

Az el8készit6 bizottsag konferencidja 1868. februar 17-én tlt 6ssze a miniszter
fogadotermében, és 1868. marcius 1-ig tartott. A valasztasi, a hitkozségi szervezeti és

> Domjan (1969) 143.

% V6. pl. Eotvos Jozsef baro — Griin Izidorhoz [recte: Israelhez], 1868. janudr 22. Magyar Polgdr. 2. 18.
[1868] 71. Tovabbi példany (ismeretlen cimzetthez azonos széveggel) a Magyar Izraelita Levéltarban.
A meghivottak névsora: Venetianer (1901) 503-504.

% Eo6tvos (1976a) 363.

7 Tegnap végeztem be népoktatasi torvényemet. A 130 és néhany §$ tobb mint harom havi eré6s mun-
kanak eredménye. Nyolczszor dolgoztam at Gjra, de reménylem, hogy végre feltaldltam azon format
melyben az egyhdz teljes szabadsaga oktatas dolgaban is nalunk keresztiilvihetd lesz”. E6tvos Jozsef
baré - Haynald Lajoshoz, Pest 1868. janudr 29. Nizsalovszky (1967) 76; E6tvos (1976b) 527-528 (érte-
lemvaltoztato6 olvasati hibaval). Tréfalkozott fidnak afolott, hogy a zsidé felekezeti tigy elrendezésének
legfébb nehézsége az id6tényezé: ,Mds dolgaimhoz most még a zsidé-iigynek rendezése jott, s az sok
idémet veszi igénybe, mert Izrael fiai béven szélanak.” E6tvos Jozsef baré — E6tvos Lorand bardhoz,
Pest, 1868. februar 23. Eotvos (1976b) 529.

A Magyar (1870) 6.
% Groszmann (1917) 90. V6. Blum (1868a) 203-204.; Low (1874) 281.; Katz (1998) 100.
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az iskolai szabalyzat kidolgozasa képezte a feladatat. A miniszter a konferenciat
megnyit6 beszédében ismét csak a felekezeti autondmia alapjan valo rendezés tényét
hangstlyozta, mondvan, ,most, az izraelitak egyenl6 allasanak kimondasa
(Gleichstellung) utan 6k mint felekezet (Confession) is jogosultak arra, hogy tigyeiket
az allam felligyeleti joganak biztositasa mellett autoném modon rendezzék és
igazgassak (autonom zu ordnen und verwalten).” A beszédhez két ortodox kiildott
hozzaszolt, akik koziil Krausz Zsigmond kijelentette, hogy a zsidosag két izraelita
felekezetre (Confessionen) valik szét, és erre hivatkozva azt kérte, hogy mindegyik
tarthasson kongresszust.® E6tvos viszontvalaszaban kijelentette, hogy nemcsak
tudosként ismer csupan egyetlen Mozes-vallast, hanem, ami fontosabb, miniszter-
ként is: ,[m]iniszterként azonban” - igy a Pester Lloyd tuddsitasa — ki kellett hogy
jelentse, hogy ezt a konferenciat egy olyan torvény kovetkezményeként hivta dssze,
amely az izraelita felekezetet az egyenjogusitasban részesitette (die israelitische
Confession der Gleichberechtigung theilhaftig machte). Ez a torvény nem altaldban
a vallasokra vonatkozo torvény (kein allgemeines Religionsgesetz), ez egy torvény
az izraelitdk jogairdl. Ez a torvény csak egy izraelita felekezetet ismer, és a kormany
ezért csak egy izraelita felekezetet ismerhet el.”®

Ez az érv, amelyhez az emancipdcids torvényt a zsidé személyek mds polgarokkal
valo egyenl6 jogallasanak kimondasa (Gleichstellung) helyett a zsid¢ felekezet mas
vallasokkal valé egyenjogusitasaként (Gleichberechtigung) kellett értelmezni,
tarthatatlan volt, amint arra Low Lipétnak egy még a kongresszus el6tti ropirata
ramutatott.®> Az ortodoxok egy éven keresztiil probaltak észérvekkel bizonyitani
vallasilag az ellenkez6jét e kijelentésnek, amely a lényegét tekintve a miniszter utolso
szava volt e kérdésben. Csak késébb talaltak meg az ellenszert, E6tvos alldspontja
politikai vonatkozasanak a kikezdésével. Elérték, hogy ne ugy legyen, ahogy E6tvos
kijelentette, ti. hogy ,,a kormdny ... csak egy izraelita felekezetet ismerhet el”.

A neologok egyik f6 célja a kongresszus tisztan vilagi jellegének biztositdsa volt.
Ennek érdekében kérték 1868. februar 23-dn a minisztert, hogy a rabbikat mint
a hitkozségek fizetett hivatalnokait zarja ki az aktiv és passziv valasztdjogbol
a kongresszusi kiildottek valasztasa sordan annak érdekében, hogy biztositsak,
a kongresszus kizarolag vilagi tigyekkel fog foglalkozni.** Ebben az értelemben

0 Blum (1868a) 204.

' Ez afelszdlaldsa jelent meg Transaction zur Ausgleichung der sich gegeniiberstehenden Parteien im

ungarischen Vaterlande cimmel (Krausz 1868b); Blum (1868b) 228. V6. Groszmann (1917) 90.
92 Blum (1868a) 205.; V5. Low (1868) 14-15.; Low (1874) 282.; Groszmann (1917) 91.

¢ ,Der von Sr. Excellenz angefiihrte Gesetzartikel spricht allerdings nicht von der Religionsfreiheit
im Allgemeinen; er erwéhnt aber ebensowenig die israelitische Religion. Er enthalt lediglich die
biirgerliche und politische Gleichstellung der Israeliten.” Low (1868) 15. Az egy keresztény vallason
beliil is megfér tobb egyhaz, tette hozza Low Lip6t. Low (1868) 16.

¢ ,Allein wir verzichteten lieber auf jene Unterstiitzung, auf welche wir von Seite der Rabbinen hitten

rechnen konnen, um durch eine Zusammensetzung des Kongresses aus ausschliefllich weltlichen
Elementen eine neuerliche Garantie dafiir zu bieten, daf8 diese rein weltliche Versammlung sich
lediglich mit den Verwaltungs- und Schulangelegenheiten unserer Konfession, und nicht auch mit
religiésen Fragen beschiftigen werde.” Low (1874) 276.
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késziilt el az elsé valasztasi szabalyzattervezet, amelyben egyuttal felkérik a minisz-
tert, hogy vallalja magara a kongresszus rendjének kidolgozasat: ,,nagyméltésagod
addig is, mig a congressus maga alkothatna meg a tanacskozasok rendjét meghata-
rozd hazszabélyokat, ideiglenesen megallapitana a congressus elsd teenddire,
az elnokség és jegyzOk megvalasztasara, a tagok igazoldsara, hatarozatképességre és
a congressus megalakulasara vonatkozé szabalyokat.”

1868. marcius 1-jén a hitkozségi szervezeti és az iskolai bizottsag benyujtotta
a javaslatat, mikozben a kongresszusi vdlasztas tigye fiiggében maradt.*® Ezeknek
értelmében ,,Magyarorszag zsidosaga egy testiiletet képez, mely 5 kertiletre oszlik,
a keriiletek megyékre, ezek pedig kozségekre”,*” mig az iskolak: népiskolakra,
Talmud Téra-iskolakra, rabbi- és tanitoképzd intézetre tagolédnak. Ezutan E6tvos
berekesztette a konferenciat, zarébeszédében tjabb érvek vagy hajlékonyabb
allaspont helyett az egység megorzése irdnti reményeinek és intelmeinek adva
hangot.®®

A konferencia befejezését6l a kongresszus kezdetéig a két zsidé iranyzat Magyar-
orszagon sajat szervezettel és sajtoval rendelkezé taborra fejlédott, amelyek mind-
egyikével a miniszter mas és mas stratégia mentén kommunikalt. A neolog tobbségti
hitkozségek hélafeliratot intéztek a miniszterhez a konferencia utan.® Az ezekre
adott valasz jo alkalmat nyujtott E6tvosnek jra megerdsiteni izraelita felekezeti
politikdjanak a sarkpontjait: ,valamint nem tartozhatik soha a kormany korébe
a vallasi dolgokban val6 barmily irdnybani rendelkezés, ugy tagadhatatlan mésrészt,
hogy az allamnak nemcsak joga, de kotelessége is a torvény dltal kiszabott kdrben és
moddon rendeztetni azon adminisztrativ koziigyeiket, melyek a haza izraelita
hitkozségeinek sajat érdekében nem maradhatnak a jelenlegi dllapotban.”” 1868.
marcius kozepére elkésziilt a kongresszust el6készit6 konferencian résztvevé bizalmi
térfiak listdja. Hivatalosan E6tvos allitotta Ossze a listdt a ,szakemberek, a miivelt és
értelmiségi férfiak” bekért neveib6l. Ehhez a munkahoz nyugodtan kérhetett

Entwurf des Wahlstatuts (1868) és Javaslat az izraelita congressus vdlasztdsi szabdlyzata tdrgydban
(1868). Az idézet: 6.

® Rendre: Tervezete a szervezeti szabdlyzatnak (1868) és Entwurf des Organischen Statuts (1868); Javaslat
a magyar izraelita iskolai szabdlyzat tdrgydban (1868) és Entwurf fiir ein ungarisches israelitisches
Schulstatut (1868). A miniszterhez cimzett indoklas szerint olyan, mindkét part szélsGségeit mell6z-
ni szandékozd javaslatot allitottak Gssze, hogy ,,az onkormanyzati szabadsiag mind az egyéneknek,
mind a kozségeknek teljesen biztosittassék, és minden 6nkény vagy illetéktelen tulkapas lehetlenné
tétessék, masrészrél pedig a hitkozségeknek egymaskozott s az allam iranyabani viszony rendezésében
a kozpontositasi sablon szerinti minden kényszer tavoltartassék. Innen kifolyolag sem a consistorialis
[azaz német evangélikus] sem a presbiteri [azaz magyar reformétus] egyhazi rend allaspontjat nem
foglalhatjuk el, amazt nem, mert kozpontositasi gyamkodasra vezetne, de emezt sem, mert a zsido
hitvallds hierarchidt nem ismervén, annak szinezetétél is idegenkedik.” Tervezete a szervezeti szabdly-
zatnak (1868) 4.

%7 Groszmann (1917) 91.
% Groszmann (1917) 92.
% Groszmann (1917) 93.
70 Részlet: Groszmann (1917) 93.
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Hirschler Ignactdl nemhivatalos segitséget.”! 1868. aprilisatol kezdve az Izraelita
Koézlony a neolégok hivatalos lapjava vélt, amely férumot biztositott a miniszter
allaspontjaval valo kampdnyoldsra, azaz annak hangsilyozasara, hogy az els6dleges
cél ,,a hitfelekezetek egységének és 6nkormanyzati joganak megvédése”, illetve hogy
a kongresszusnak az adminisztrativ jellegt kérdések targyalasara kell szoritkoznia.”
Ezen talmenden 1868 tavaszan Eotvos személyes levelezésben is allt azokkal

a hitkozségekkel, amelyek tamogattak a terveit, és ujolag megerésitette ket

az iranyvonalban.”

A konferenciatdl a kongresszus Osszetiléséig az ortodoxok folyamatos eréfeszitése-
ket tettek annak érdekében, hogy a miniszter lelkére beszéljenek, a sajtéjukon
keresztiil és személyesen is. Farkas Albert f3szerkesztésége idején E6tvos Jozseftdl
vett, a konszenzuselvet a tobbségi elv elé helyezé motté diszelgett a Magyar Zsidé
fejlécén: ,A vallas a kedélynek iigye s igy azon targyak kozé tartozik, melyek
véglegesen nem a tobbség parancsol6 szava, hanem csak kolcsonds egyetértés altal
dontetnek el.””* Ez a motto kritikusan tizent ugyan a miniszternek, de végsé soron
a békesség mellett szolt. Ez valtozott meg Krausz Zsigmond fészerkesztésével, aki
egy, a szétvalas felé mutato jeligét valasztott: ,Wenn Ueberzeugungen auseinander
weichen / Muss die Scheidung den Streit ausgleichen” (,,Ha eltérnek az allaspontok,
valasnak kell a vitat kiegyenlitenie”).”” Az ortodoxok 1868. marcius 3-an ujabb
audiencidt kaptak, amelyre tjabb, tiltakozéd memorandumot készitettek.” Ebben azt
kérték, hogy a miniszter helyesbitse a kongresszusi valasztasnak a neolégok szamara
kedvez6 elrendezését, az oktatdasi alap mads elosztasat és a rabbik részvételi tilalmara
vonatkozo rendelkezés megvaltoztatasat.”” Mellékeltek hozzd egy masik kongresz-
szusi vélasztasi szabalyzatot is.”® Ez alkalommal dialégus bontakozott ki az ortodo-
xok és a miniszter kozott. A kérelmezok a kisebbség joga mellett érveltek, hogy
a véleményét hallathassa. A miniszter biztositotta a kiildottséget, hogy ,,sohasem
fogna tirni, hogy egyik rész a masikat elnyomja”, és megismételte a kassai tigyben
képviselt allaspontjat: ,legczélszeriibb, ha az isteni tiszteletre nézve, a hol sziikséges,
teljesen kiilon vélnak; azért a kozigazgatasi igyek mégis egyiitt maradhatnak”.”
Eotvos igérete megragadt a kozvéleményben; a pozsonyi hitkozség eloljaroi halaado
feliratot szandékoztak ezért E6tvoshoz intézni.®

71 —c- (1868) 198. V6. Katz (1998) 99.
72 Groszmann (1917) 94.

7 Vo. Eotvos Jozsef baro — a Szegedi hitkozséghez, 1868. aprilis 28. B. E6tvos (1886) 579. E6tvos Jozsef
baro — az 6sszes Zemplén megyei hitkozséghez, 1868. majus 9. Bar6 Eotvos (1886) 642-643.

™ Magyar Zsidé. 1. 13. (1868. marcius 6.) 97.

7> Katz (1998) 107. Tovabbi valtoztatas a Magyar Zsidé fejlécén: Katz (1998) 143-144.

A magyar (1870) 29-30. V6. Groszmann (1917) 92.; Katz (1989) 101.; Gantner (2006) 100.
77 Katz (1989) 102.

78 Vélasztasi (1868).

7 Pest, marczius 3. (1868). Vo. Blum (1868c) 288.; Groszmann (1917) 92-93.; Katz (1989) 103.
80 Magyar Zsido. 1. 132. (1868)
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Egytittmiikodésének jeleként az ortodox tabor felé E6tvos 1868. marcius 18-an
engedélyezte a Hitdr egyletet,® de az egylet statitumait nem 6 irta ald, hanem
allamtitkdra, Szldvy Jézsef.** Esriel Hildesheimer kezdeményezése 1868. jin. 15-én
harminc ortodox rabbi tjabb memorandumot intézett a miniszterhez, amelyben
kérték, hogy modositsa a kongresszusi valasztasi szabalyzat rabbikra vonatkozo
részét.*® Ezt kovet6en 1868. julius 2-an a Hitér ujabb kérvényt intézett a miniszter-
hez avégett, hogy a tanitoképezde és a hitkozségi belviszalyok tigyében ne a minisz-
ter dontson, hanem a kongresszus.** 1868. julius 5-én Eotvos valaszaban megigérte,
hogy helyreallitja a rabbik valasztéjogat. A médositott valasztasi alapszabaly kelte
1868. julius 15.%° A dolgok ilyen alldsa mellett a neologok is kérték a miniszternél
a rabbik valaszthat6sagat, hibajukat beismerve, amint azt dr. Polldk Henrik 1868.
augusztus 6-i ilyen értelmi korlevele a hitkozségekhez mutatja.® E6tvos 1868.
augusztus 5-i levelében a féispanokhoz és a helyhatésagokhoz 1868. december 10-ére
Osszehivta a kongresszust.*” Ebben immadr engedi a rabbik megvélasztasat is, és
Ferenc Jozsef 1868. julius 30-i hatarozatara hivatkozik, amely megerdsitette az izrae-
lita gytilés valasztasi szabdlyzatét (és ily mddon a kongresszus dsszehivasat).

Ezzel véget értek az ortodoxoknak nyujtott miniszteri engedmények. 1868.
oktdber 4-én a konzervativok ellenkezd értelmi hirterjesztésére valaszul Eotvos ujra
kijelentette, hogy vallasi és szertartasi kérdések nem fognak a kongresszushoz
tartozni.®® 1868. november 26-an Buddn Osszeiilt mintegy kétszaz rabbi ,,a béke és
békiilékenység szellemétdl dthatva” (,,durchdrungen von dem Geiste des Friedens
und der Versohnlichkeit”).® A gytilés elnoke, Schreiber Sdmuel pozsonyi férabbi
levelet intézett a miniszterhez 1868. december 3-an,”® kérve, hogy a rabbik a kong-
resszusi hatdrozatokat torvénybe iktatasuk el6tt megvizsgalhassak, és ezért el6re
megkaphassak azokat.”

E6tvos Jozsefnek a kongresszussal kapcsolatos nézetei athatottak magat a neoldg-
ortodox polémiat is. Jol példazza ezt egy ropirat, amely Eotvos felfogdsat visszhan-
gozza: Kohn Sdmuel Az orszdgos zsid6 congressus és titkos ellenei cim munkaja.

81 A, Hitér” (1868) 28. V6. Katz (1998) 102-103.

82 Statuten (1868) 16.

8 Venetianer (1901) 507; Gantner (2006) 101.; Groszmann (1917) 95.
% A Magyar (1870) a72.

8 Szovege: Alapszabalyok (1868).

8 Groszmann (1917) 95.

Kinyomtatva a modositott valasztasi szabélyzat elé: Wahlstatuten (1868) 3-5. A Nagyvarad varosdnak
kildott utasitast 1asd Lakos (1912) 161-162. V6. Magyar Zsidé (1868) 1. 308-309.; Low (1874) 285.

»[D]aher religiose (dogmatische) oder gottesdienstliche (rituale) Fragen den Gegenstand der
Berathung nicht bilden werden, und daher dem Kreise der Diskussion fern bleiben miissen.” Magyar
Zsid6 (1868) 1. 401. Vo. Groszmann (1917) 96.

8 Magyar Zsid6 (1868) 1. 422.
% A Buddn iilésezd (1868)

Részletes targyaldsa a rabbigytilésnek mint a kongresszus irdnyat meghatarozé eseménynek: Katz
(1998) 122-133.
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A ropirat személyében magasztalja a minisztert mint Eurdpa irigységének targyat
(azaz egy eurdpai formatumu politikust) és Izrael szabadsdganak és jogainak
el6harcosat.”> Egészen E6tvos értelmiségi terveinek a felfogasaban tartja a kiiszobon
allo kongresszust ,,nemében egyediilalls”, ,vilagtorténelmi esemény”-nek.” A rop-
irat szerzje szerint a vita lényege nem az igazhitliség vagy az attdl valo eltavolodas
konfliktusa; a valédi szakadds a ,tudomany és rend baratjai” (, Wissens- und
Ordnungsfreunde”) és annak ellenségei (, Wissens- und Ordnungsfeinde”) kozott
ment végbe.”* A kongresszusra késziil6 4j tervezetek rendet és tudast visznek
a dolgokba, amennyiben az el6bbit a hitkdzségre, az utébbit az iskolarendszerre
vonatkozo szabalyzat testesiti meg.”” Az erre épiil6 tovabbi érv értelmében az 1865-
6s ortodox nagymihalyi hatarozatok® nem lehetnek mérvadok, mert akkor egy
elnyomo kormanyzat volt uralmon, az 6hittiek pedig annak a teremtményei, mig
jelenleg ,,a tudomany egyik legnemesebb képvisel6jének” (azaz E6tvos Jozsefnek)
van a kezében a kulturalis és vallasi kormanyzat.”” Az érv nemcsak azt éri el, hogy
E6tvos tlnik fel a tudas és rend kérdésében az illetékesebbnek, hanem azt is sugallja,
hogy az abszolutizmust sirja vissza az, aki az ortodoxokkal tart. A Hit6r Egylet
pedig nem egyéb, mint Nagymihdly 4j kiadasa, és ezt a minisztérium soha nem fogja
elfogadni.”®

Erre a ropiratra a Magyar Zsido éles kritikaval vélaszolt.”” Tovabba ugyanitt
Krausz Zsigmond kozolt elvi cikket A haladds és kovetkezményei cimmel. Ebben
még a képvisel6hazi timadasok el6tt megkezd6dott Eotvos sajat sorainak a fejére

%2 ,[V]allas- és kozoktatastigye hazanknak oly férfiu kezében nyugszik, kit téliink méltan irigyel Europa

s kinek nevét a zsidd torténet 6rok betiikkel igtatta be Izrael szabadsaga, s Izrael joga legérdemesebb
el6harcosainak sordba.” Kohn (1868b) 7. Kohn a pesti hitkozséghez tartozott. Katz (1998) 129.

Csak a német nyelvi véltozatban: ,[ulnd diese That [ti. a kongresszus 6sszehivésa] bildet ein
weltgeschichtliches Ereignif8 und steht einzig in ihrer Art da.” Kohn (1868a) 9-10.

°t Kohn (1868b) 11.; Kohn (1868a) 14. Idézi: Turdn (2016) 11., aki feloldja a ropirat valészinisithetd
szerzGségét. Turan Tamas magyardzata szerint ,, Tudomany’ alatt a szerz6 tulajdonképp a maveltsé-
get, rend’ alatt pedig a zsinagogai és hitkozségi élet rendjét, szervezettségét érti.” A vilagi miveltség
(»Bildung”) ortodox elutasitasahoz vo. Silber (1992) 44.

% Kohn (1868b) 14-15.; Kohn (1868a) 18.

96

93

A magyar hagyomanyhti zsiddsag e valldsi dllisfoglaldsahoz lasd az aldbbi részletes kifejtéseket: Katz
(1998) 77-85.; Silber (1992) 50-59.

»Dieses absolute Regiment, dessen Schoof3kind die judische ’Altglaubigkeit [hitiiek]” gewesen, ist
unter dem Jubel der Bevolkerung zu Grabe getragen und die Constitution wiederhergestellt worden.
Das niedergedriickte nationale Element hob sich wieder; nun kam gar ein Mann an die Spitze des
Kultus und Unterrichts, der selber einer der edelsten Vertreter der Wissenschaft ist — die goldene Zeit
der Altglaubigen war um; Nagymihalyer Beschliisse waren nicht mehr am Platze. Hatten sie damals
schon wenige Anhédnger und viele Lacher gefunden, so waren sie jetzt unzeitgemaf3 und gefahrlich.”
Kohn (1868a) 23. V6. némiképp eltérd szovegezéssel: Kohn (1868b) 17-18.

»Geht es mit Nagy-Mihalyer Beschliissen nicht mehr, so versucht man’s mit ,,Schomre-Hadath”-
Statuten, die demnach weiter Nichts, als eine neue, zeitgemifl verbesserte Auflage jener beriichtigen
Beschliisse sind. Jener hitte ein constitutionelles ungarisches Ministerium nimmer gutheifien”
Kohn (1868a) 25. A magyar valtozatban: ,,Amazokat aligha hagyta volna helybe egy E6tvos”. Kohn
(1868b) 19.

% Veritas (pseud.) (1868).

97
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olvasasa az ortodox biralatokban. Krausz E6tvosnek A zsidok emancipdcidja cimt
miivébol idéz: ,A ki a mai tetszésrél le tud mondani, az remélheti, hogy nevének
holnapja lesz”.°° A cikk targya a haladds kritikdja, azon kézponti fogalomé, amely-
nek létesitése nevében Eotvos az autondmiaprojektbe belevagott: ,,Mihelyt a nemze-
teket és dllamokat tobbé nem Isten és az igazsag kotik ossze, kikeriilhetleniil
el6jonnek sotétségiikbél ama novények Anarchia és Despotismus és helyébe 1épnek
az odahagyott igazsagnak. Igy lesz vége az Isten nélkiil val6 allamnak. Ide vezet
mulhatlanul a legujabb tudomadny, vagyis a mint nevezni szoktak; a haladds!™'"!
Kritikaja E6tvos asszimilacios felfogasara is kiterjed: ,Lehet, hogy baré E6tvos
Jozsef most 28 éve, mid6n a zsidok emancipatidja mellett remek ropiratéat szerzette,
azon nézetben volt, hogy a zsidok - csakhogy polgari jogokhoz jussanak -, készek
a szertartasi torvényrol, a talmudrdl és a Messias hitérél lemondani [...]. De ma
midén a tapasztalt tudds és allamférfi a zsiddsagot és a zsidokat mar nem csupan
konyvekbél, de az életbdl is ismeri, [...] azéta a mi kultusministeriink véleménye is
valdszintileg megvaltozott.”

E kritikak nem tudtak eltantoritani a minisztert. A kongresszus el6késziileteire is
tamaszkodva 1868 tavasza-nyara volt az az id8szak, amikor E6tvos széles frontot
nyitva munkélkodott egyhézpolitikai tervei érdekében. Elénken levelezett a katoli-
kus fépapsaggal az autonémidrdl,'” és a parlamentben is aktiv volt a gorogkeleti
autondmia tdrgyaban: jinius 24-i beszédében az autonémia uniformitasat fejtette ki:
»ily torvény hozataldnal elsé feltétel, hogy a viszony, melyet a kiilonb6z6 vallasok
az allam irdnyédban elfoglalnak, tokéletesen ugyan az legyen.”'** Haynald Lajos érsek,
az Eotvos-csalad bardtja, a miniszter £6 szovetségese a plispoki karban 1868 végén
a férendihazban 4llt ki az elv mellett.'®

A KONGRESSZUS

Ulésezésének elsé és utolso heteiben foglalkozott Edtvos Jozsef az izraelita kongresz-
szussal. Annak munkajaba a megnyité beszédet, protokollaris leveleket és a hataro-
zatok atvételét leszamitva nyilvanosan nem avatkozott bele. Ezért is, de még inkabb
1868 eleje ota valtozatlan 4llaspontja miatt figyelmen kiviil hagyta a felszélalasok-
ban, illetve a hozzd intézett beadvanyokban megfogalmazott vallasi érveket, és
hagyta kenyértorésre vinni az ellentéteket az ortodoxok és a neoldgok kozott.
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Krausz (1868a) 391.

Krausz (1868a) 392.

Krausz (1868a) 393.

E6tvos Jozsef bard - a plispoki karhoz, 1868. majus 11. Térok (1941) 118.
Képvisel6hazi naplé (1865) VIII. 139.

195 Férendihdzi naplé (1865) 1. 480.
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Az ortodoxoknak tett igéretei a kisebbségi vélemény figyelembevételérdl irott
malaszt maradtak.

A megnyito el6tt, 1868. december 13-an kiildottségek jartak a miniszternél.

A neoldg érziilett pesti hitkozség nevében Ldnyi Jakab a kongresszusi albumot
nyujtotta at, az ortodox part pedig harom megszivlelendé beszédet. Amig Griin
Izrael a héla és hdodolat szavaival biztositotta a minisztert a magyar és erdélyi
zsiddsag haromnegyedét kitevé ortodoxok kormanyhiiségérél, addig Krausz
Zsigmond, németre forditva a szot, hozzatette, hogy az egytittmiikodés csak addig
tarthat, amig a neolégok ,nem kényszeritenek mas gondolkodas- és viselkedésmo-
dot” rdjuk (,solange unsere Briider neuer Richtung uns nicht durch eine
Vergewaltigung zu anderer Denkungs- und Verhaltungsweise zwingen werden”).
Visszautasitja a nyomasgyakorldst és megfélemlitést (,auf uns eine Pression
auszuiiben und uns einzuschiichtern”) a tervrél kering6 hirekkel (mint ahogy magat
a tervet is) hogy a kormdny az ortodoxok egyet nem értése esetén raoktrojalja

a kongresszusi végzéseket a magyar zsidosagra. Pappenheimer Kdlmdn a harmadik
beszédben megerdsitette Krausz Zsigmond érveit. A Magyar Zsido egymas alatt
kozolte Eotvos valaszait, amelyek részben nyugtatjak a presszio miatt aggodo
ortodoxokat, részben mérsékletre intik a kongresszusi tobbségben 1évé neolégokat,
szerkeszt6ségi kérdéjellel emelve ki a neologoknak adott valaszbol E6tvos valodi
hozzaallasat a hagyomanyh zsidok aggodalmaihoz: érzéketlenségét ,,olyan lényeg-
telen (?) dolgok” (,solch’ unwesentlicher (?) Dinge”) irant, mint a vallasi dogma és
ritus kérdései.'

A megnyitéra masnap, 1868. december 14-én keriilt sor. E6tvos beszédének elsd
mondatdban a kiraly hatarozatara hivatkozott mint a kongresszus legitimalé jogi
aktusdra. A kongresszus céljaként azt jelslte meg, hogy az autondmia talajan allva
elérjék a zsidd ,hitfelekekezet”-nek (, Konfession”) mint ,vallasos tarsulat™-nak
(»Religionsgenossenschaft”) a tobbi keresztény egyhazhoz valé hasonlé allasat.
Megnyitéjaban E6tvos utalt arra, hogy ,egy masik allamban sem” lehet a zsidoknak
ilyen autondémidja. A szabadsagot a szabad kifejlddés lehetdségének tartotta, amely
az allam 4ltal szabdlyozott keretek kozott megy végbe. A beszéd 1ényegében a felét
igérte a recepcionak: egyenldséget viszonossag nélkil. A neoldg-ortodox viszdlyra
ratérve a miniszter elmulasztotta az alkalmat, hogy megoldést keressen a nézetkii-
lonbségekre. Csupan ujra felszdlitott a meghasonlas felszamoldsara és az erék
egyesitésére, és emlékeztetett a dontésre, hogy a vallasi dogmak vitatdsa nem képezi
a tandcskozds targyat. Emlitette, hogy a zsid6 iskolatligy rendezése az 1868: 38. tc.,
azaz a népoktatasi torvény értelmében és keretei kozott lehetséges. A kongresszus
céljairdl szélva Eotvos négyet jelolt meg. A hitkozségek szervezeti elrendezését,
az iskolak és iskolai hatdsdgok szabalyozasat, az egyhazi és iskolai pénzalapok
felhasznalasat, valamint negyedikként — és ebben nyilvanul meg leginkabb, hogy
Eo6tvosnek semmi kétsége nem volt a magyar zsidosag egységének megmaraddsa és

1% Inland (1868). V6. Low (1874) 286.
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az egyhdzi autonémiaszabalyozas megvaldsulasa fel6l - a jovében tartand6 kong-
resszusok elrendezését.'”’

1868. december 16-4n, a targyaldsok kezdetén a kultuszminiszter atadta az altala
jegyzett ideiglenes hazi- és tigyrendet.'”® 1868. december 18-an sor keriilt az elsé
ovasra tizenkét ortodox képvisel6 részérdl, akik kifogasoltdk a tobbségi elv alkalma-
zasat a tandcskozasok soran.'”” Ugyanezen a napon a kongresszus egy Ferenc
Jozsefhez intézendo feliratot fogadott el, amelyben E6tvos Jozsef szellemében, s6t
megnyito beszédének szavaival fejezte ki haldjat és ragaszkodasat az uralkodohoz.

A Wahrmann Mor vezette hodold kiildottséget 1868. december 23-an fogadta

az uralkodo.'® December 21-én E6tvos atadta a kongresszusnak az el6készitést
dokumentalé iratanyagot,' és ez id6 tdjt valaszolt Holldnder Leo korelnok tisztelgd
levelére.!'?

A miniszternek a kongresszus megnyitasa koriili ténykedésével az ortodox part
messzemenden elégedetlen volt. A Magyar Zsidé 1868. december 28-1 szamaban
»A kongressus néhany képvisel6je” aldirassal jelent meg a vezércikk, amely élesen
kritizalja Eotvosnek a megnyitd beszédében egyszeri, kényszert esetnek mondott
dontését, hogy a kongresszus nem a sajat maga altal hozott, hanem ra kirétt szaba-
lyok alapjan miikodik, mégpedig csak tandcskozasi, nem pedig kotelez6 érvényii
hatarozathozatali joggal. A cikk el6re jelzi az ortodoxok [épését, amennyiben nem
keriilne sor altalanosan elfogadott javaslatokat megfogalmazni: ,mar akkor a mi
kotelességiink e gytilekezetbdl kilépni, dvast tévén annak vészthozo javaslatai ellen, s
ebbeli indokolt meggydzddéseinket és sérelmeinket egy peticzioba letéve, ezt
az egybegyiilend6 orszaggyiilés elibe terjeszteni.”""* Ugyanezen a napon keriilt sor
Weisz Kdlmdn felszolalasa, aki szerint a miniszter nem hivatott eldonteni, mi vallasi
kérdés, mert a kozség és az iskola igenis vallasi természetii tigyek.'*

E6tvos 1868. december 20-i levelében fidhoz azt irta, hogy még egy hétig kell
foglalkoznia a zsid6 kongresszussal.!> Alkalmasint a megalakulds procedurajanak
a végét tlzte ki maganak hatarid6ként, amelyre (ti. a kongresszusi bizottsagok
Osszedllitasa) végiil december 30-an keriilt sor."'® Az év végén elutazott Békés megyei
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Rede (1868); A zsidd (1868). A beszéd magyarul: Az 1868. deczember 10-dikére (1869) 1. tilés 1-3.;
Venetianer (1901) 509-513. V6. Groszmann (1917) 100.; Gantner (2006) 101. A kongresszusi targyak
kontextualizalasahoz a korabeli magyar politikai életben lasd Turan (2020b).

108 Groszmann (1917) 104.

1 Groszmann (1917) 105. Ez id6 t4jt mar elttint a kongresszust illet6 dertilatasa: ,,bajlodnom kell a zsid6
kongresszussal” - irta fianak 1868. december 20-an. E6tvos (1976b) 575.

110 Groszmann (1917) 102.
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birtokdra."” Januar 5-ével kezdédden két hét sziinet allt be a kongresszus tanacsko-
zasaiban teremhidny miatt, mialatt a bizottsagok dolgoztak. A bizottsagi jelentések
targyaldsara 1869. januar 28-t6l kezd6déen kertiilt sor.'"® Januar végén és februar
elején Eotvos rosszul volt, emellett a kigyulladt MTA-székhaz tigyével volt elfog-
lalva, illetve kénytelen volt bevonddni a megindulé képvisel6hazi valasztasi kam-
panyba, amelyet kiillondsen terhesnek taldlt amugy is tetemes minisztériumi és
akadémiai elfoglaltsagai mellett.!”

A kongresszus tigyeihez valo visszatérését jelzi, hogy 1869. februdr elsé heteiben
ortodox képvisel6k jelentek meg E6tvosnél, kérve egy kiilon kongresszus 6sszehiva-
sat, és memorandumot nyujtva at.'** 1869. februar 11-én a miniszter leiratot intézett
a kongresszus elnokéhez a kiraly elhatdrozasardl, amelynek értelmében az iskolai
alapbol az erdélyi zsidok is részesiiljenek.'' Az ellehetetlenitett ortodox part kivonu-
lasa utan a csonka kongresszus elfogadta a hatarozatokat, és kérelmet fogalmazott
meg a miniszterhez a bevett valldssa nyilvanitas targyaban.'?? Ezzel 1869. februar
23-an berekesztette munkajat.

A kongresszus befejezése utdn a képvisel6k E6tvos elé jarultak, Hirschler Ignac
atadta a feliratot a bevett vallassa nyilvanitasrol, illetve megkérte a minisztert, hogy
terjessze a hatarozatokat Ferenc Jozsef elé.!?* E6tvos ezt készséggel megigérte, és
dertilatéan nyilatkozott a recepcio esélyeir6l a torvényhozasban.'* E6tvos e szavai-
nak {irességét mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a kongresszus alatt tajékoztatta
az egyhdazi hatosagokat a keresztény vallasfelekezetek viszonossagardl sz0l6 torvény
életbe 1éptetésérdl, amely torvény a bevett valldsok tigyét a zsidé kongresszus végét
be nem varva rendezte.'”
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Lésd foldeaki keltezésti levelét Oltvanyi Pal helybeli plébanoshoz, 1869. janudr 4-rél. A makai Szent
Istvan Kiraly plébania levéltara, Navay-levéltar, 25. sz. Gilicze Janos tulajdona.

18 Groszmann (1917) 108.

119 Lasd levelét Arany Janoshoz, [Pest], 1869. januar 25. E6tvos (1976b) 578., valamint Haynald Lajoshoz,
Pest, 1869. februar 4. Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltar, VII. 1. Haynald-hagyaték. Az E6tvos-csalad
levelei Haynaldhoz.

120 Groszmann (1917) 132. Katz (1998) 159.
21 Groszmann (1917) 108.

Groszmann (1917) 126. 1848. februar 16-an a tavozé negyvennyolc ortodox képviselé memorandumot
intézett a miniszterhez. Katz (1998) 160.
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12 ,Mogen Ew. Excellenz dahin wirken, daf} in der nachsten Session der Legislative ein Gesetz geschaffen

werde, welches unserer Konfession, den Organen und Gemeindekorporationen unserer Konfession
dasselbe Selbstverwaltungsrecht und im Allgemeinen dem Staate und den Municipien und den
Kommunen gegeniiber dieselben Rechte gewdhrleiste, welche den im Lande befindlichen anerkannten,
sogenannten gesetzlich recipirten, Konfessionen zukommen.” Low (1874) 289. V6. Groszmann (1917)
127-128.

124 []ch [bin] tiberzeugt, daf3 die Legislative die autonome Organisation der jiidischen Konfession mit

Freuden in die Reihe ihrer Gesetze aufnehmen wird, ebenso wie die konfessionelle Gleichberechtigung
jedes in diesem Vaterlande lebenden Biirgers.” Low (1874) 289.
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Lésd levelét a dunantili evangélikus szuperintendenshez: Eotvos Jozsef bard — Karsay Sandorhoz,
Buda, 1868. december 28. Evangélikus Orszagos Levéltar, Dunantuli Egyhazkeriilet, EOL VIII. 138.
doboz.
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A KONGRESSZUSTOL AZ 1869 NOVEMBERI RENDELETIG

A tanacskozasok lezarulta utan az ortodoxok még mindig csak a kongresszus
feliigyeleti szerveinél, azaz a miniszternél, illetve az uralkodonal probéltak megaka-
délyozni a hatarozatok életbe léptetését. Csak az 1869. novemberi miniszteri rendelet
hozott ebben fordulatot.

1869. aprilis 26-an 16 tagu ortodox kiildottség jart Ferenc Jézsefnél annak
érdekében, hogy ne szentesitse a kongresszusi hatdrozatokat.'”® Erre a lépésre 1869.
junius 14-én mégis sor keriilt.'”” Mindez csak kiils6 lokést adott egy folyamatnak,
amelynek bels er6i kiapaddban voltak. A szerb autondémia iigye ugyancsak nem
alakult E6tvos szamara megfeleléen. Egyrészt a szerb nacionalista Omladina
szervezet Magyarorszagra ez idében kiterjeszked tevékenységét be kellett tiltani:
azaz kideriilt, hogy az egyhdzi autonémia nem alkalmas arra, hogy a nem magyar
nemzetiségek tevékenységét az egyhazra fokuszalja, és hogy elvalassza ket a hataro-
kon tul é16 nemzetiségi tarsaiktol. Masrészt a ,laikus elv” kudarcot vallott, ameny-
nyiben az 1869. junius 13-4dn Osszeiilt szerb kongresszust a szerb patridrka,
Masirievi¢ 6nkényesen elnapolta azért, hogy megakadalyozza a vilagiak tulsalyba
kertilését. A laikusok - eredményteleniil - panaszt tettek a miniszternél 1869. junius
16-an."® Amig Eotvos junius 6-an biiszkén kiildhette a szerb autonémiastatitum
tervezetét (a romannal és az izraelitdval egyiitt) Montalembert-nek,'’ addig tiz
nappal késébb, junius 17-én allamtitkardnak, Tandrky Gedeonnak volt kénytelen
indokolni, hogy miért nem avatkozott kozbe a kedvezétlen fordulat nyoman. Itt
kifejtett meggy6zGdése szerint az autondmiaelv csak addig mikodik, mig ,az
autonomidnak minden kovetkezéseit elfogadjuk, és az dllam a lehet6ségig minden
beavatkozastol érizkedik”. Ugyanakkor ironikus médon kézvetleniil ez utan
a megallapitas utdn siirgeti Tanarkyt, hogy minél el6bb léptesse életbe a kongresz-
szusi hatarozatot abban a reményben, hogy ,[a] zsidék annyiban Salamon bélcsessé-
gének 6rokosei, hogy a fait accompli-ket mindég elismerik, s ez fog térténni a kong-
resszusi munkdlatokkal is, mihent azok életbe léptek, de mig ez nem tortént, nem
lesz nyugtunk”.*® Ez a szokatlanul nyiltan beszédes adat, amely hozzasegithet
Eotvos agencidjanak pontosabb megértéséhez a zsid6 autondmia tigyében, annak
koszonheti 1étét, hogy E6tvos az allamtitkaranak irott maganlevél irdsakor
Karlsbadban volt, igy ha informalisan prébalta is tovabb irdnyitani az tigyeket, de
szoban nem tudta.

126 Groszmann (1917) 133., Katz (1998) 175-176.

127 Groszmann (1917) 133.

128 E6tvos (1976b) 785.

129 E6tvos Jézsef bard — Charles de Montalembert grothoz, H. n., 1869. jinius 6/11. Concha (1918) 323.

130 E6tvos Jozsef baro — Tanarky Gedeonhoz, Karlsbad, 1869. augusztus 17. E6tvos (1976b) 605. Idézi: Katz
(1998) 176-177.
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A szentesités utan E6tvos minden kozségkeriilet élére kertileti biztost nevezett ki.
Az ortodoxok valasza erre a passziv rezisztencia volt. 1869 augusztusaban pesti
ortodox zsid6 gytlésre keriilt sor,”*' amelyre valaszul E6tvos 1869. oktober 2-an
rendelettel irta el6 a kozségkeriileti valasztasi bizottsagok felallitasat.”** A Hitér
Egylet véleményeket kért a kongresszusi végzésekrol, és korlevélben tajékoztatta
a hitkozségeket.!® Az eurdpai rabbiknak az ortodoxok mellett kiallé nyilatkozata
nyilt sértést is tartalmazott, amennyiben ,,zsiddellenes”-nek (judenfeindliche)
nevezték Eotvos Jozsefet.!**

A Hit6r Egylet tjabb tdmadasaira 1869 novemberében E6tvos rendelettel véla-
szolt, amely azt mutatja, hogy 1869 végén a miniszternek igen sztik (és még sztikebb
torvényes) mozgastere maradt a céljai eléréséhez. A rendelet nem a kongresszusi
hatarozatok életbe 1éptetését Gvezd altalanos anomalidkkal néz szembe, hanem
a hatarozatok elleni ,agitaciok” (,,Agitatoren”) elszigetelt eseteire hivatkozva rendeli
el a hitkozségi eloljarok altalanos szényeg szélére allitasat. A rendeletet nem a hit-
kozségekhez intézte (azaz nem adott ki tjabb tdmadasi feliiletet enged6 hivatalos
papirt a kezéb6l, amely azt bizonyitana, hogy beavatkozott egy autoném felekezet
szervezeti tigyeibe), hanem a helyhatosagokat szolitotta fel, hogy idézzék meg
a rabbikat és hitkozségi eloljarokat, és adjak el nekik szoban (,miindlich”) azt
az ingatag érvet, hogy a szentesitett statutumok lényegében a zsid6 allampolgarokra
vonatkoz¢ dllami torvénynek tekinthet6k."* Ezzel egyidejtileg zajlott Eotvos
maganlevelezése a vallasegyenldségi torvényjavaslatrol Simor Janos hercegprimas-
sal, mintegy végsé kisérletként az atfogo vallasiigyi rendezésre akkor, amikor a zsid6
hitkézségek tigyét az erd poziciojabdl akarta szabalyozni.* Amint Popper Jozsef és
Hirschler Ignac levelezése mutatja, E6tvos még 1869 végén is kdzvetlen kapcsolatban
volt a neolégokkal.'”

13

Katzburg (1969) 19.

132 Groszmann (1917) 134.

133 Katz (1998) 179.

134 Rabbinische (1869) 4. V6. Katz (1998) 181.

13 E6tvos Jozsef baro — a Helyhatosagokhoz, 1869. november. Low (1874) 292-293. Kiemelés az eredeti-
ben: kérdéses, hogy a rendelet sz6vegének vagy Low Lipdtnak a kiemelése-e. V6. Groszmann (1917)
134.; Venetianer (1901) 517; Katz (1998) 181-182.
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magdnlevéltar 98/1869. Simor nem fogadta el E6tvés javaslatdt. Simor Janos — E6tvds Jozsef barohoz,
1869. november 16. Esztergomi Primasi Levéltar, Simor-magdnlevéltar 98/1869.
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A KONGRESSZUSI UGY KEPVISELOHAZ ELE KERULESETOL
EOTVOS JOZSEF HALALAIG

A zsid6 kongresszus idején mar zajlott az 1869-es valasztasi kampany, amelyet latva
Eotvos ugy érzékelte, hogy a magyar politika rossz iranyba indult meg: ,legf6bb
érdekeink pénz és brutalitas altal hataroztatnak el”.!*® Rossz érzései beigazolodtak.
1869-ben atalakultak a parlamenti er6viszonyok: a Dedk-part kb. hatvan mandatu-
mot veszitett, mig a radikalis fiiggetlenségiek, akiknek vezére az 1868-ban hazatért
Iranyi Daniel lett, helyeik szamat megduplazva 41 f6s frakciot alkottak.”® Irdnyi
1869. julius 10-én benyujtott torvényjavaslata a valldsi szabadsagrél'® mar megmu-
tatta a torésvonalat az ellenzék és a kultuszminiszter kozott egyhazpolitikai kérdé-
sekben.

Az 1869. novemberi rendeletre valaszul a Hit6r Egylet a képvisel6hazhoz fordult,
ahol az ortodoxok sérelmeit az ellenzéki képviselék karoltak fel. Ertheté modon,

a hagyomanyhti zsidok a sajat allaspontjuk védelmében kampanyolhattak csak

a miniszternél, kevésbé a neoldgok ellen, és még kevésbé maga a miniszter ellen.
Amikor meglett a fogadokészség az ortodoxok tigyének tamogatasara a képvisel6-
hazban, akkor megvaltozott a stratégidjuk is, annal inkabb, mert a képvisel6hdzban
- amint azt az 1870. év eseményei nyilvanval6va tették — nemcsak az ortodoxok
valldsi alldspontja irant volt meg a fogadokészség, hanem (vagy talan még inkabb)

a miniszter elleni ressentiment-ra is.

Eo6tvos mint a régi nemzedék egyik utolsé képviseldje kertilt az djonnan megva-
lasztott ellenzék célkeresztjébe. A zsido kongresszus tigyében elfoglalt allaspontja
kapcsan politikusi habitusanak két alapvetd elemét tamadtak, a rutinszerd politikai
gyakorlat és az értelmiségi célok egymassal tamogatasat, illetve a formalis és
informalis szinteket egymas ellenében kijatszo, a régi személyes kapcsolatokra épité
érdekérvényesitést. Ratapintottak arra a kozos elemre, amely a zsid6 és a katolikus
autonomiat osszekototte: mindkettd az E6tvos bizalmas kapcsolatain alapuld
szervezkedés mentén bontakozott ki. A miniszter és a neoldgok tervének mindkét £6
pillére 6sszeomlott az Gj sszetétell parlament tdmadasai kovetkeztében. Az ortodo-
xok mell6zése a valldsszabadsag elvével nem fért 6ssze, mig a képvisel6haz megkerii-
lése alkotmanyos akadalynak bizonyult.

Komérom varos képviselje, Ghyczy Kdlmdn volt az, aki a zsidé kongresszus
tgyét el6szor emlitette a Hazban. Kimondta, hogy a kongresszusi hatarozatok életbe
léptetését azok pénzigyi kovetkezményeivel egyiitt a miniszter ,,0 felsége megegye-
zésének hozzdjarulasaval ugyan, de egyébirdnt az orszdggyiilésnek tudta és megkér-
dezése nélkiil 6nhatalmulag tette.”'*!

138 Eotvos Jozsef bard — Eotvos Lordnd bardhoz, H. n., 1869. februdr 27. E6tvos (1976) 582.
* Cieger (2009) 61. Tagabb perspektivaban lasd Cieger (2013).

0 Zeller (1894) 478-483. Hivatkozza: Katz (1998) 184.

1 Képvisel6hazi naplo (1869) V. 378.
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Ez a parlamenti vita volt az, amely aldasta E6tvos Jozsef egészségét Trefort
Agoston beszédmoloja szerint. Tudniillik a zsid6 kongresszus tigye a ,,hosszadalmas
biidzsé-vitak™** alkalmaval kerdilt el6 anndl a nehézségnél fogva, hogy a miniszter
a vallastigyi rendezéshez (a katolikus és a zsid6 autonémiahoz) kért koltségvetési
tamogatdast, mikozben, amint Hoffmann Pdl felsz6laldsaban aldhuzta, ,,ezen autono-
midk a torvényhozas hozzajaruldsa nélkil nem létesithet6k”.*** Mocsdry Lajos is azt
kifogasolta, hogy a miniszter megkeriilte a képvisel6hazat a zsido kongresszus
tigyében,'** mig Ludwigh Jdnos a zsid6 kongresszus kudarcabol és a szakadas
tényébdl az egész autonomiaprojekt bukdsara és a hasonlo fejleményeknek mas
felekezeteknél valo bekovetkezésének lehetdségére figyelmeztetett.'s®

Csak az 1871. év E6tvos halala utani fejleményei, mindenekeldtt az ortodox
hitkozségek felallitasanak engedélyezése fel6l nézve kézenfekvé az események olyan
értelmezése, hogy az 1870. februar 16-an kezd6dé és az 1870. marcius 18-i hatdrozat-
tal véget érd képviselohazi vitasorozat E6tvos Jozsef vereségét hozta magaval. Korai
még 1870. aprilis 2-i rendeletét latva felsdhajtani az ortodoxok iigyével rokonszenve-
z6knek: ,Ende gut, Alles gut!”*¢ Valéjaban E6tvos a taimadasok hatdsara nem
engedett 1869 végi allaspontjabol, védelmezte korabbi dontéseit, és nagyratord
terveinek megvaldsitasat nem adta fel, csupan a meghatarozatlan jovébe tolta el. Ezt
a belsé ellentmondasokat fel nem oldo, a korabbi iranytdl semmiben el nem hatdro-
16d6, megkoviilt allaspontot, amelyhez névekvd passzivitas jarult zsid6 tigyekben
1870-ben, minden tovabbi nélkiil lehetett a neoldg tervek tovabbra is fennmarado
miniszteri timogatasanak értelmezni, amint azt Hirschler Ignac visszatekintése és
még inkabb a neolégok utévédharcai bizonyitjak egészen 1871 januarjaig.

Holott inkabb arrdl volt sz6: Eotvos Jézsefnél, a gondolkoddénal 1870 elején
egyhazpolitikai igyekben megéllt a tudomany. A miniszter a vitak sordn nem
engedett allaspontjabdl, és Jékai Mor kérdésére, hogy miért keriilte meg (a kongresz-
szusi hazszabalyok esetében) a képvisel6hazat, csak annyit felelt: ,,[e]z, megvallom,
nekem eszembe nem juthatott.”*” 1870. marcius 18-an a kérvényi bizottsag a Haz elé
terjesztette az ortodox beadvanyokat, amelyek két érvét méltanylanddénak tartotta:
eltéré vallasi dogmak alapjan kiilonboz6 felekezetek (,,vallas-egyhdz’-ak) jonnek
létre, amelyek kozott szabadon — és semmiképpen sem kényszer alapjan — valaszt-
hatnak a hivek. Ennek alapjn azt javasolta, hogy a térvényhozas tovabbi intézkedé-
séig a miniszter a ,,fonebbi elvekkel ellenkezé intézkedéseket sziintesse meg”. Miutan
Deak mindkét elvvel (és kovetkezésképpen az el6terjesztéssel) egyetértett, a kérvényi
bizottsdg javaslata hatarozatba ment."*® Ennek nyoman E6tvos 1870. aprilis 2-an

142 Trefort (1998) 214.

43 Képvisel6hdzi naplé (1869) V. 397.

1 Képviselbhdzi naplé (1869) VI. 7.

145 Képvisel6hdzi naplo (1869) V1. 76.

46 [ ow (1874) 295.

147 1870. februar 18-an. Képvisel6hdzi naplé (1869) VI. 14.
"8 Képviseldhdzi naplé VII. 130.



EOTVOS JOZSEF ES AZ 1868/69-ES MAGYAR ZSIDO KONGRESSZUS 155

ujabb rendeletet intézett a szervezeti atalakitast levezényelni hivatott hitk6zségi
megbizottakhoz."* A rendelet indoklasaul Eotvos kiilsé utasitast jelolt meg (azaz
kifejezte az attdl valo elhatarolodasat), mikozben figyelmen kiviil hagyta annak elsé
érvét (azaz nem ismerte el az eltérd allaspontot egység vagy szakadas kérdésében), és
kizarolag a rendeletei kényszerrel valo foganatositasanak kérdésére 6sszpontosi-
tott.”*® E kérdésben viszont gy itélte meg (nem 1869. novemberi, hanem egy 1870.
februdr 9-i rendeletére hivatkozva), hogy a képvisel6hazi végzés nem akadalyozza

a szervezeti statitumban foglaltak megvaldsitasat, és ezért a megbizottak értésére
adta, hogy ,,minden, a tobbszor emlitett statutumok életbe léptetését illetd, altalam
kibocsatott rendelet teljességgel érvényben levonek tekintendsd, és a szervezési
munkalatok tovébbra is rend szerint folytatandék.”*' Amennyiben a kényszerités
gyanuja meriilne fel, az érintettek forduljanak az illetékes polgari hatésagokhoz.

Rendelete utan par nappal, 1870. aprilis 7-én E6tvos Uj valldsiigyi torvényjavasla-
tot nyujtott be.”*? A torvényjavaslat egyfel6l tényleges visszalépést jelent az autond-
miatervt6l, amennyiben meghagyja a gorog és a romai katolikus egyhaz allami
privilégiumait, ugyanakkor azonban elvben nem mond le arrél, mert hozzateszi:
csak addig, ,mig ezen egyhazak, szintén az dnkormanyzat alapjan szervezked-
nek.”*?

Az ortodoxok 1870 marciusatol kezdték kovetelni az 6nallé ortodox szervezet
felallitasat."* Orszagos Osszejovetel és nemzeti szervezet engedélyezését kérték.

A miniszter 1870. junius 18-an valaszolt a beadvanyra, mégpedig nem a Hitér
Egyletnek, hanem Pest varos tanacsanak cimezve a valaszt. Ebben a Hit6r 1868.
marcius 18-an engedélyezett statitumara hivatkozva megtagadta, hogy az egylet
mas gytlést szervezhessen, mint egyének tarsasagi dsszejovetelét.””> Ennek dacara
1870. augusztus 9-étdl 24-¢éig az ortodoxok ellenkongresszust tartottak kormanyzati
engedéllyel,’>* mutatva, hogy a valosag tullépett a vereségét el nem ismerd Eotvos
1870-es intézkedésein.

A ,kongresszusi part” tagjainak ellenlépéseit sajtokampany és ellenpeticiok
jelezték. 1870 aprilisatol egyes hitkozségek tiltakoznak az ellen, hogy neviik a 302
hitkozség kozott szerepelt, amely a kongresszusi hatdrozatok ellen tiltakozott.
Ugyanez id6t6l Eotvos keveset szolalt fel a képvisel6hdzban, annal tobb tdmadas
irdnyult ellene, amelyek mar nem szoritkoztak a zsid6 kongresszus koriili tevékeny-

149 E6tvos Jozsef baro korlevele, 1870. dprilis 2. Low (1874) 295-296. V6. Venetianer (1901) 518.

120 Durch den auf die Statuten des israelitischen Kongresses beziiglichen [...] Reichstagsbeschluf3

vom 18. v. M. ist es mir zur Pflicht gemacht worden, daf ich mich bei der Inslebenrufung der
Kongrefistatuten aller solchen Verfiigungen enthalte, durch welche die israelitischen Biirger des
Vaterlandes zur Annahme dieser Statuten gezwungen wiirden.” Low (1874) 295.

1 Low (1874) 295.

192 Képviselbhdzi naplé (1869) VII. 388. Szovege: Zeller (1894) 545-553.

Zeller (1894) 546.

154 Katz (1998) 191-192.

195 Aus Ungarn (1870) 747-748. Hivatkozza (és eltéréen értelmezi): Katz (1998) 192.
156 Groszmann (1917) 135.; Katz (1998) 194.
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ségének biralatdra, hanem az életmiivét kezdték ki, az Uralkodo eszmék és mas
mivei ,tévedéseit” olvasva a fejére. E6tvos 1870. julius 19-én a palydja egysége
védelmében szolalt fel, immar ,elengedve” a zsid6 kongresszus tigyét: ,Multamban
nincs semmi, a minek elfeledését én kivinndm, multamban nincs semmi, mi
jelenemmel Gsszetitkozésben dllana, és a mi valaha Osszetitkozésbe jonne. (Helyeslés
jobb feldl. Ellenmondas bal felSl.)”” A tamadasok év végére csitultak el, nyilvan
azért is, mert mar nagybeteg volt.'

Az egyesiilt neoldg tiltakozas jeleként 1870. november 24-én vette at Somssich Pdl
hazelnok Wahrmann Mortdl 201 izraelita hitkozség, tovabba egyének és szervezetek
kérvényét, amelyben aggodalmaikat fejezik ki az 1870. marcius 18-i képvisel6hazi
hatdrozattal kapcsolatban. Ett6l eltéré értelemben 1871. januar 16-an Wahrmann
bemutatta a magyarhoni izraelitak 1868/9-ki egyetemes gytlése altal kikiildott
bizottsagnak kérvényét, melyben az 1868/9. évi izraelita egyetemes gytilés torvénye-
sitését kérik neoldg részrél is, elismerve ezzel a kiralyi szentesitést valaszté minisz-
teri dontés tarthatatlansagat.'®® E6tvos halala utan Pauler Tivadar 1871. okt. 22-én
felhatalmazta a hatdsagokat, hogy engedélyezzék az ortodox hitkozségek felallita-
sat.'e!

OSSZEFOGLALAS

E6tvos Jozsef és a magyar zsidosag kudarcos egytttmiikodése nem elkezd6dott,
hanem 4j alapokon ujrakezd6dott az 1867 eleji elézmények utan az emancipdcids
torvénnyel és az egyhazi autondmia projektjével.'> Az 1868 februari értekezlet nem
volt egyenes kovetkezménye az 1867 marciusi neolog memorandumnak. E6tvost
arra irdnyuld szdndéka vitte bele a neoldg parttal valo szoros szovetségbe 1867
marciusaban, hogy eldémozditsa a magyar zsidésag modernizdcidjat és integraciojat.
A szandékolt integraci6 mellett értelmiségi ambiciéja motivalta 1868 februarjatol
arra, hogy elokészitse és 6sszehivja a zsidé kongresszust. Kizarélag ez utébbi
motivacio tartotta benne a szovetségben egészen 1869 novemberéig az utan is, hogy
az ortodoxok ellentdmadasa egyértelm{ivé tette: az integracios terv a maga egészében
kudarcot vallott. E6tvos ragaszkodott a zsid6 autondmia kisérleti terepéhez, ahol
tervének esélye volt arra, hogy két tényezdének kdszonhetéen legalabb részleges sikert
érjen el. Egyrészt az érdemek, amelyeket liberdlis politikus-értelmiségiként

az 1840-es években szerzett, tovabba kapcsolatai a pesti neolog hitkozséggel lehetévé

157 Képvisel6hdzi naplé (1869) X. 149.

1% Lasd Gjabban Devescovi (2020)

199 Képvisel6hdzi naplé (1869) XI. 189.
10 Képviselbhdzi naplé (1869) XII. 12.
" Domjan (1969) 158.

12 V6. Katz (1998) 89.
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tették a szamara, hogy informalis befolyast gyakoroljon zsid6 beliigyekre. Masrészt
a hatalom, amellyel miniszterként rendelkezett, elegendének latszott arra, hogy
kormanyrendeletekkel rakényszeritse az akaratat a magyar zsidosag egészére.

Miivei altalaban és A zsidok emancipdcidja kiillonosen, valéban rendelkeztek 1867
utén is politikai relevancidval. Am nem mint gyakorlati torekvéseinek elméleti
alapozasa, hanem mint politikai t6ke, amely 4j célpontot kindlt politikai ellenfelei-
nek, az ortodox zsidok vezetSinek és a parlamenti ellenzéknek. Igy nemcsak kozvet-
lentil, hanem kozvetve is timadni tudtak a politikai tisztvisel6 dontéseit, szembe-
sitve azokat a kontextusbdl kiragadott dllitasaival annak a doktriner-liberalis
E6tvosnek, aki 1848 elétt volt, és bizonyos mértékig maradt az Uralkodo eszmék
szerzbjeként is.

Az 1870. februari képvisel6hazi vita felfedte a miniszter reménytelen helyzetét,
még ha é vonakodott is elismerni azt. A katolikus autonémia projektje zatonyra
futott, az eurodpai liberalis katolicizmus vezéralakja és autonémiaterveinek kiilféldi

cimzettje, Charles de Montalembert baré 1870 marciusaban tavozott az élék sorabol.

Eotvos Jozsef anélkiil, hogy allaspontjat megvaltoztatta volna, visszavonult annak
a zsido vallasi szakadasnak a frontvonalabol, amelynek 1867 utdni elmélyitéséért
nagymértékben 6 volt a felel6s.
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EOTVOS JOZSEF
A BATTHYANY-KORMANYBAN!

HERMANN ROBERT?

TARTALMI OSSZEFOGLALO

ROBERT HERMANN: JOZSEF EOTVOS IN
BATTHYANY CABINET

Baron Jozsef Eotvos (1813-1871) was a Hungarian politician, a writet, and the
president of the Hungarian Academy of Sciences. During the Hungarian Revolution of
1848, the leading politicians in the Diet of the Hungarian Kingdom wanted to
establish a Hungarian cabinet independent of the Austrian Empire, and Imperial
Governor-General. When the news of the February Revolution arrived from France,
the name of E0tvis came up as a possible member of the future Hungarian cabinet.
Count Lajos Batthydny (1807-1849) was appointed first Prime Minister of Hungary. In
the cabinet of Batthydny, as the youngest Minister, E6tvis served as the Minister of
Education. Primarily based on historical sources, the study provides an overview of
his activities. Three key topics are discussed: How did E6tvos become a member of the
first Hungarian ministry? What point of view did he take in the Council of Ministers?
How did he get involved in government work? How the Public Education Act was
prepared and debated in Parliament?

Eotvis Jozsef 1848. évi tevékenységérdl mar az 1930-as években 6nallé monografia
jelent meg Hajdu Janos® tollabdl, az 1970-es években pedig Felkai Ldszl6* targyalta
igen részletesen E6tvos 1848-as miniszterségét. Nagyszamu életrajzanak iroi is
tobb-kevesebb részletességgel mutatjak be E6tvos elsé miniszteri munkassagat.
Ugyanakkor e monografidkban és tanulmanyokban joval nagyobb tér jutott E6tvos-
nek, a szakpolitikus miniszternek, mint E6tvosnek, a kabinet tagjanak, azaz annak

A tanulmdny a K 131564 szdmd, ,,E6tvos Jozsef levelezésének kiaddsa 2” cimt NKFIH pélyédzat kereté-
ben késziilt.

Hermann Rébert DSc, egyetemi tandr, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Uj- és Jelenkori Térténeti
Tanszék, Budapest

*  Hajdu (1933)
4 Felkai (1979) 46-110.
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a szerepnek, amelyet az els6 magyar kormany legfiatalabb tagjaként a kabinet
miukodésében jatszott.

Jelen tanulmanyunkban E6tvosnek a Batthydny-kormany tagjaként kifejtett
tevékenységét kivainom bemutatni a kovetkez6 kérdéskorok kapesan:

1. Hogyan keriilt E6tvos a Batthyany-kormanyba?

2. Milyen szerepet jatszott E6tvos a minisztertanacsokon, a kabinet napi mitkodé-
sében?

3. Hogyan zajlott le az altala benyujtott népiskolai torvény vitdja?

HOGYAN LETT EOTVOS MINISZTER?

E6tvos neve gyakorlatilag a parizsi forradalom hirének megérkezését, illetve

a Kossuth-féle marcius 3-i felirati javaslat benyujtasat kovetden a megalakitando
kormany lehetséges miniszterei kozott szerepelt.® Egy marcius 9-i titkosrend6ri
jelentés miniszterjel6ltként emlitette (érdekes médon, ebben még Dedk Ferenc

a leendé miniszterelnok, Batthydny Lajos csupan szintén egy a miniszterjeloltek
kozott.)* Marcius 15-én egy juratus irta Bécsbol, hogy masnap indulnak vissza

a miniszterekkel, Batthyanyval, Kossuthtal és E6tvossel.” Ugyanakkor a marcius
16-4n este a Bécsbdl Pozsonyba érkezé g6zoson kifeszitett transzparensen, illetve
17-én este Pozsonybdl Pestre érkez6 g6z6s6n hozott nyomtatvanyokon szerepld
miniszteri névsorokban E6tvos neve nem szerepelt. (Lonyay Menyhért marcius 17-én
Pestr6l Pozsonyba utazva Komdromban a leendé miniszterek koziil Batthyany,
Széchenyi, Kossuth és Deak nevét hallotta.)® Az Ellenzéki Kor ifjusagdnak javaslatai
alapjan Osszeallitott, Kiket kivdn a nemzet felelés minisztereknek? ciml nyomtatva-
nyon leend§ ,pecsétérként” talaljuk, ugyanakkor a valldstigyi tarcat Szentkirdlyi
Moricnak, a kézoktatdsiigyi tarcat Szemerének szantak a lista készitéi. Egy, Birdnyi
Akos és meg nem nevezett tdrsa dltal készitett listin Lonyay Gébor kapta volna

a nevelési tarcat, Eotvos viszont nem szerepelt a jeloltek kozott.”

Egy marcius 19-én Pozsonyban keletkezett hirlapi tudésitas a biztos jeloltek
kozott Batthyanyt, Kossuthot, Deakot, Esterhdzyt, valamint a hadtigyi tarcara
Meészdros Lazdrt emlitette. A tovabbi négy tarcara még hét jelolt van, irta, Szentkira-
lyi, E6tvos, Pulszky Ferenc, Szemere, Vay Miklds és Széchenyi. A févaros marcius
19-én Pozsonyban az orszaggytilés el6tt megjelend kiildottsége Kossuth, Dedk,
Széchenyi, Esterhazy és Mészaros jeloltségérdl hallott.'® A Pesten megjelend radikalis

> Urban (1986) 65-113.; Urban (2007) 68-69.

¢ Varga (1971) 81.

7 V. Waldapfel (6sszeall., 1950-1965) L., 105-106.

8 Lonyay Menyhértnek 1847-8-diki napléja. (2000) 67.
®  Urban (1986) 66-68.

1 Urban (1986) 68-69.
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Marczius Tizenotodike mércius 22-i pesti tuddsitasa Kossuthot, Dedkot, E6tvost,
Széchenyit és Esterhazy Palt emlegette lehetséges miniszterként, s Eotvosrél azt irta,
hogy ,,mint halljuk, a kézoktatasi igyek vezérletével lenne megbizandé.” (Marczius
Tizenotodike, 1. évf. (1848) 4. sz. 1848. marc. 22. 13.)

Széchenyi marcius 22-23-an Lunkdnyi Janoshoz, illetve 23-an reggel Tasner
Antalhoz irott levelében még a szdbeszédre hivatkozva irta, hogy Batthyany, Dedk,
Kossuth, Szemere, E6tvos és Teleki Ldszl6 lesznek a kormany tagjai.!!

E6tvost marcius 18-an a reggeli drakban a Pestr6l érkez6 Lonyay Menyhért
kereste fel. E6tvos ,igen agitaltnak [izgatottnak] latszott”, s panaszkodott, hogy mar
hdrom éjszaka 6ta nem aludt. Lonyay megkérdezte t6le, hogy benne lesz-e az 4j
kormanyban, mire E6tvos ,,azt monda egész bisan, banja, hogy meghazasodott,
mert azok, kik most a minisztériumban lesznek, fejiikkel jatszanak.” (Azaz igennel
valaszolt.) Ezutan egyiitt reggeliztek, majd miutan E6tvos feloltozott, Lonyay
fidkerén Batthyanyhoz hajtattak. Lonyay egyben kozolte E6tvossel Szalay LdszIo és
Kemény Zsigmond ,,azon idedjat, hogy Kossuthot, ki impraktikus miniszter lenne,
legjobb volna a torvényjavaslatokat dolgozandé konzulatusba tenni, mely rémai
madra szerveztetnék”. Kilenc 6ra tdjban a gézhajédllomason taldlkoztak ismét, majd
alighanem egytitt mentek az alsohdz aznapi iilésére.”? A fentiek alapjan egyértelmd,
hogy az 6 miniszteri megbizatdsa mar marcius 17-én szdba johetett.

Joseph Andrew Blackwell, a bécsi brit kovetség megbizottja marcius 19-én hajnali
hat drakor irott, nyilvan E6tvos fent emlitett tdjékoztatdja alapjan késziilt jelentése
szerint a leendé kormanyban Batthyany lenne a miniszterelnok, Dedk a beliigy-,
Kossuth a pénziigy-, E6tvos a vallas- és kozoktatasiigyi, Esterhazy pedig a ,,nemzet-
kozi tigyek” minisztere, s Széchenyinek kellene kereskedelem- és kozmunkatigyi
miniszternek lennie, de sajnos, senki nem bizik benne.”® Széchenyi pedig marcius
20-i napldjegyzetében Kossuth mellett Szemerét, E6tvost és Pdzmdndy Dénest
sorolta Batthyany munkatdrsai kozé."* Marcius 22-én Blackwell arrdl irt
Ponsonbynak, hogy Batthyany szerint az ellenzéki fénemesek, ,természetesen
E6tvos kivételével”, tokéletesen alkalmatlanok a koziigyek intézésére, igy a kor-
manyt a koveti karbdl késziil 1étrehozni. Blackwell azt is megtudta, hogy a minisz-
terelnok mar felajanlotta Eotvosnek a kozoktatasiigyi, Szemerének pedig a beliigyi
tarcat, ,de egyikiik sem lenne szivesen Kossuth kollégaja.” Azt szeretnék elérni, hogy
Kossuth legyen ismét lapszerkesztd, de az ragaszkodik ahhoz, hogy miniszter
legyen.”

Valészintileg marcius 22-én délutan vagy este keriilt sor Pozsonyban arra
az ellenzéki konferencidra, melyen a kormanyalakitast kérdéseit targyaltak. Ekkor

" Az elobbit kozli Széchenyi (1991) 11, 413.; Az utobbit kozli Majlath Béla (szerk., 1896) I1., 415.

12 Lényay (2000) 68.

* Blackwell 1848. marc. 19-i jelentése Lord Ponsonbyhoz magyar forditasban: Blackwell (1989) 131-132.
4 Széchenyi (1978) 1212.

1> Blackwell 1848. marc. 22-i jelentését Lord Ponsonbyhoz magyar forditasban kozli - Blackwell (1989)
174.



EOTVOS JOZSEF A BATTHYANY-KORMANYBAN

négy jelolt (Deak, Kossuth, E6tvos és Szemere Bertalan) fogadta el a neki felajanlott
tarcat, igy Eotvos a vallds- és kozoktatasiigyit.'® Batthyany ezen a napon kérte fel
irdsban a Pesten 1év6 Klauzdl Gabort és az Italidban 1évé Mészaros Lazart, s masnap,
23-an pedig szoban Széchenyit és Esterhazy Palt.'” S6t, 23-dn — a Pestrél érkezd
nyugtalanit6 hirek hatdsara - bejelentette az alsohdzban a kormany névsorat.”®
Ugyanezen a napon tortént meg a haromtagti Miniszteri Orszagos Ideiglenes
Bizottmany (Szemere Bertalan, Klauzal Gébor, Pulszky Ferenc) kinevezése is.

Eotvos a bejelentést kovetden két nappal talalkozott Blackwellel. Blackwell
megjegyezte, hogy a miniszterelnok ,,nem az etikett szerint jart el, mikor a felstab-
lan felolvasta kollégai nevét, mieldtt Ofelsége elé terjesztette volna.” Edtvos ezt
elismerte, de azt mondta, nem volt mds valasztdsuk, mert marcius 22-érél 23-4ra
virrado éjjel futdr jott a pesti Rendre Ugyel Vélasztménytdl azzal az lizenettel,
»hogy ha huszonnégy 6ran beliil nem tudjak a végleges minisztériumot kihirdetni,
a nemzetérség megrohamozza a budai fegyverraktarat, és azonnal nemzetgytilést
hiv 6ssze Pestre.” E6tvos megjegyezte: ha Batthyanynak nem sikeriil ,,a minisztéri-
umi térvényjavaslatot szentesittetni, 6 a maga részérdl azonnal elhagyja Magyaror-
szagot, mivel nem oOhajtja feleségét — akit gyengéden szeret — a bizonyosan bekovet-
kezé rémségeknek kitenni.” E6tvos egyébként tigy vélte, Bécsben maris elkéstek
a torvényjavaslat szentesitésével, mert ha a mdrcius 18-i milandi forradalom hire
eljut Pestre, bizonyosan nemzetgy(ilést fognak 6sszehivni. S6t, folytatta, tulajdon-
képpen maris tilésezik egy nemzetgytilés Pesten; ,,a megyékbdl és varosokbol
egymas utan érkeznek a kiildottségek a kozbiztonsagi bizottsaghoz, minden kiild6tt-
ség két vagy harom tagja Pesten marad, és részt vesz a bizottsag iilésein mint
megyéje vagy vérosa képvisel6je.” Igy néhény héten beliil a bizottsdg johiszemtileg
nemzetgytlés lesz. E6tvos szerint az is figyelemre méltd, hogy a megyék ehhez
a pesti bizottmanyhoz, s nem az orszaggytléshez kiildik koveteiket."

A Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany tagjava kinevezett Szemere Berta-
lan, a kijelolt beliigyminiszter ugyanezen a napon utazott le a févarosba. Blackwell
jelentésében meg is jegyezte, hogy Szemere helyett Kossuthot vagy Eotvost kellett
volna lekiildeni, akik mindketten Pesten laknak. ,E6tvos kiilonosen népszer(i
a polgarsag korében - folytatta —, akinek jogaiért — a szabad kiralyi vdrosok jogaért,
hogy szavazhassanak a diétan — mindig kiallt. Ezenkiviil egyforman j6l tud magya-
rul és németiil beszélni, és megvan az a képessége, hogy ugyanugy le tudja kotni
a tomegek és a felsGtabla figyelmét.”*

16 Urbédn (1986) 74-80.
17 Urbdn Aladér (szerk., 1999) 1., 148-150.
18 Urbdn (1999) 1., 157-158.

Blackwell 1848. marc. 25-i jelentését Lord Ponsonbyhoz magyar forditdsban kozli — Blackwell (1989)
139-141.

20 Blackwell 1848. marc. 25-i jelentését Lord Ponsonbyhoz magyar forditasban kozli — Blackwell (1989)
140.
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Marcius 28-dn Eotvos ott volt azon a miniszteri konferencian, amelyen a Bécsbél
visszatéré Batthyany és Deak beszamoltak arrol, hogy talan sikeriilt elérni a felel6s
minisztériumroél sz6l6 torvényjavaslat tigyében késziil6 kiralyi leirat kedvezd
modositasat. Kézben Pestr6l olyan hirek érkeztek, hogy a varos nyugodt, am
a marciusi fiatalok és szovetségeseik nemcsak az Udvar, de az orszaggytlés ellen is
készek fellépni, ha az tul engedékenynek mutatkozna Béccsel szemben. Széchenyi
naplojaban feljegyezte, hogy az iilés kozben szeme ,,amulé arcokkal és E6tvos Plepi]
pillantasaval” taldlkozott.> A marcius 29-én megérkezd, el6z6 nap kelt, Zsedényi
Edudrd udvari tandcsos dltal alairt kirdlyi leirat azonban nem teljesitette be a hozza
flzott varakozasokat, hiszen a fiiggetlen felel6s minisztérium mellett ragaszkodott
a magyar kiralyi kancellaria fenntartasdhoz, a hadsereg alkalmazasa és a katonai
hivatalokra torténd kinevezések felségjogként vald fenntartdsahoz, s a kiralyt
helyettesité nador teljhatalmat és sérthetetlenségét csak Istvdn nadorra terjesztette
volna ki, a késébbi nadorokra nem.”> Az orszaggytilés és a kijel6lt kormanytagok
indulata nem ismert hatart. A kijel6lt miniszterelnok és miniszterjel6ltjei benyujtot-
tak lemondasukat, mire a nador megigérte, hogy keresztiilviszi Bécsben a leirat meg-
valtoztatasat. A nador eredetileg Dedk tarsasagaban akart utazni, am az — betegsé-
gére hivatkozva - elharitotta a felkérést. Széchenyi naplojegyzete szerint ,,Pazmandy
és Eotvos Pepi fontolgatjak a szakadék mélységeit, melybe bizonyosan zuhanunk.”*

Marcius 30-dn tavirat érkezett Bécsb6l, hogy Batthydnyt, s a miniszterek koziil
Deakot, Széchenyit és Edtvost Bécsbe varjak.** A marcius 30-an tartott tanacskoza-
son — amelyen Batthyany, Eotvos, Dedk, Széchenyi, Szégyény Ldszlé alkancellar,
Bartal Gyorgy kancellariai tanacsos, Ferenc Kdroly, Lajos és Istvin t6hercegek vettek
részt — Szégyény Laszld alkancellar kifejtette, hogy a megadott engedmények utan
az orszaggytlésnek a pénz- és hadiigyminisztériumokkal, valamint az uralkodoi
udvartartassal kapcsolatos kivansdgait nem ajanlhatjak a kirdlynak. A miniszterel-
nok és kollégai egységesen elutasitottak ezt a nézetet. ,Legmérsékeltebben és
tiszteletteljesebben szolott E6tvos Jozsef, ki nyiltan kijelenté sajnalkozasat afelett,
hogy a dolgok iddig jutottak; de az ellentdllast most mar 6 is lehetetlennek tar-
totta” — irta késébb emlékirataban Sz6gyény. Sz6gyény Gszinte meglepetésére
a tandcskozdson részt vevo Bartal is (nyilvan a ,rossz” kiralyi leiratot ellenjegyz6
Zsedényi Edudrddal tortént marcius 29-30-i események hatdsédra is) Batthyanyék
partjat fogta. Noha maga a tandcskozas eredménytelen maradt, a 30-rol 31-ére
virrado éjszaka folyaman E6tvos és Széchenyi kihallgatast kért a f8hercegektdl, s
a varhat6 veszélyek ecsetelése révén, valami lojalis nyilatkozataikkal mégis elérték
a leirat modositasat. [gy a mércius 31-i kiralyi leirat jévéhagyta a mindenkori nador
teljhatalmat, elejtette a kancelldria fenntartdsat, a hadsereg hataron tuli alkalmaza-

2t Széchenyi (1978) 1220.; Kérolyi (1921) 111. és 284-285.

2 Aleiratot kozli Pap (1868) L., 35-37.; A leirat tartalmi ismertetése Konyi (szerk., 1903) II., 209-212.
# Széchenyi (1978) 1218-1219.; Karolyi (1936) 77-84.; Varga (1971) 248-255.

2 Széchenyi (1978) 1220.; Varga (1971) 294.
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sanak és a katonai hivatalokra valé kinevezésnek a jogat pedig az uralkodénak
tartotta fenn, azonban a kiraly személye koriili miniszter ellenjegyzése mellett.”

A kildottek marcius 31-én reggel tértek vissza Bécsbél, s a délutan fél kett6 koril
Eotvos tarsasagaban megérkez6 nadort mar Dedk, Kossuth és Perczel Moér vartak,
hogy ,ellenérizzék” a végleges leirat szovegét. Mind Deak, mind Kossuth elfogadha-
tonak vélte az Uj valtozatot.?® Az tlésterembe sietd minisztereket a kovetek vartak
a parton, s Dedk a Jelenkor tuddsitdja szerint ugy nyilatkozott, ,hogy a leirat
koériilményeinkben megnyugtathat minden j6 hazafit”*

E6tvos ezt kovetden Perczel tarsasagdban a févarosba utazott. Megeldzte Gket
Farkas Janos, aki marcius 31-én este 9-kor érkezett meg a févarosba, de a leirat
pontos tartalmat 6 sem tudta. A Pesti Hirlap szerint csupan azon okoskodds ,,ger-
jesztett némi bizalmat”, hogy ha E6tvos ,,magara vallalta annak lehozatalat, nem
lehet rossz.” Perczel és E6tvos aprilis 1-jén éjfél utdn érkeztek meg Pestre. A leiratot
el6szor ,magantanacskozmanyban”, majd népgytlésen olvastak fel, s reggelre mind
a lapokban, mind kiilon roplapként ki is nyomtattak. Ugyanezen a napon mind
a Pest varosi, mind a Pest megyei Rendre Ugyel6 Vilasztményban felolvastak.?
Eotvos kiilon is tajékoztatta a bécsi targyaldsok részleteirdl a Miniszteri Orszagos
Ideiglenes Bizottmdny tagjait. Ugyanakkor elmondta, hogy miutdn az orszaggyilés
még nem fejezte be munkdjat, a torvények nincsenek szentesitve, ,,s a mindennapi
érintkezés Pozsonybol Bécsbe konnyiti a bonyodalmak felolddsat”, a kormany
egyelére nem teheti at székhelyét Pestre.”

Egyben be is kapcsolodott a Bizottmany munkajaba; a kiralyi leirat kedvezd
hatdsarol, illetve a népképviseleti torvénytervezettel kapcsolatos nézetekrdl Batthya-
nyhoz intézett aznapi jelentést Klauzalon, Szemerén és Pulszkyn kiviil 6 is alairta.*

Aprilis 1-jén Edtvos elrendelte, hogy hétfotdl, aprilis 3-tdl az iskolak jra meg-
nyissék kapuikat.’! Aprilis 2-4n délel6tt 10 6rakor megjelent az egyetemen, ahol
meghallgatta az ifjusag koveteléseit. Ezek a tanari kar megrostaldsara, az évenkénti
vizsgak eltorlésére, illetve az egyetemi oklevelek kiadasanal fizetendé dijak csokken-
tésére vonatkoztak. E6tvos végighallgatta a fiatalokat, s igéretet tett arra, hogy kiilsé
eléadodkat fognak alkalmazni, illetve csokkentik a diplomdk dijat.’? Aprilis 3-4n

*  Széchenyi (1978) 1220.
Sz8gyén-Marich (1903) 1., 63-64.; Viszota (1930) CCCXLV-CCCXLVTI,; Karolyi (1936) 84-93.; Karolyi
(1921) I. 110., 244-250.; Barta Istvan (szerk., 1951) 705.; Varga (1971) 294-299.

2 Nemzeti Ujsdg. 42. 671. (1848. aprilis 4.) 1083-1084. V6. Varga (1971) 300.; Urban (1986) 195-196.
2 Jelenkor. 17. 41. (1848. aprilis 6.) 169. ,,Pozsony, mart 31-kén.”

8 Pesti Hirlap. 8. 18. (1848. aprilis 3.) 290.
Sz6gyén-Marich (1903) I. 236.; Varga (1971) 311.

2 Pulszky (1958) L., 340-341.
% Urban (1999) 1., 220-221.
3 Szégyén-Marich (1903) L. 236.

2 Marczius Tizenotodike. 1. 15. (1848. aprilis 2.) 61-62.
Pesti Hirlap. 8. 19. (1848. apr. 4.) 292.
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a Pestre érkezé Wesselényi Miklés tidvozlésekor & is sz6lt a néphez.* Aprilis 4-én
pedig levélben kérte Korizmics Antal apatot, a bolcsészkar igazgatdjat, hogy tovabbra
is tartsa meg posztjat.**

Batthyany hivatalosan aprilis 2-dn terjesztette fel az uralkodénak a miniszteri
névsort.” A magyar kiralyi kancellaridnak nem volt kiillondsebb kifogasa a minisz-
terjeloltek — igy E6tvos — ellen, kivéve Kossuthot.** Az uralkod¢ dprilis 7-én nevezte
ki a minisztereket.”

E6tvos csak aprilis 9-én tért vissza a févarosbol Pozsonyba, még éppen idében
ahhoz, hogy részt vegyen a délel6tt fél tiztél délutan egyig a nddornal tartott
miniszteri értekezleten. Ezen a nador megprébalta ravenni a kormanytagokat, hogy
targyaljanak az osztrak allamaddssag egy részének atvallalasardl, illetve a cs. kir.
hadsereg szamadra Gjoncok megajanlasarol, de a miniszterek ezt hatarozottan
visszautasitottak. ,Nem adunk tujoncokat, nem vesziink at semmiféle adossagokat,

a hatarérvidéket bekebelezni kivanjuk” - foglalta 6ssze a tanacskozas lényegét
Széchenyi napldja. Szintén téle tudjuk, hogy délutan E6tvos felkereste 6t.%

Aprilis 8-9-én az uralkodé az utolsé torvényeket is szentesitette, s 11-én Pozsony-
ban a miniszterek reggel 9 6rakor az uralkodé és a nador jelenlétében, a pozsonyi
Viczay-hdzban letették az eskiit.*® Ezt kovetéen az orszaggytilésen atadta a szentesi-
tett torvényeket a nadornak. Az tinnepély alatt E6tvos azt mondta a mellette allé
Zichy Domonkos veszprémi piispoknek, ,hogy ossza meg veliik 6 is a kzoromot”,
mire Zichy igy valaszolt: ,,Kivanom, hogy az 4j dllapot annyi honapig tartson, mint
ahany szazadon 4t 6si alkotmanyunk fennéllott.™°

Aprilis 12-én még - kényszer(i engedményként — a nador és a Pozsonyban 1évé
miniszterek (koztiik E6tvos) alairtdk azt a nyilatkozatot, amelyben igéretet tettek
arra, miszerint a Katonai Hatdr6rvidéken tartando orszaggylési valasztasokkal
kapcsolatban oly médon gyakoroljak hataskoriiket, hogy ,,a hatarérvidéknek azon
katonai belszerkezete, melynek fenntartasat a birodalomnak s Magyarorszagnak
biztossaga nélkiilozhetetlenil igényli”, mindaddig, amig azt az uralkodé beleegyezé-
sével a torvényhozas nem modositja, valtozatlan maradjon. - Ez volt az 1848:5.
torvénycikk szentesitésének feltétele.*!

3 Urban (2007) 69.

3 Urban (1982) 647-656.

% Urban (1999) 1., 226-227.

36 Bértfai (1943) I1., 669-671.

% Urban (1999) 1., 261.

3 Széchenyi (1978) 1225.; Varga (1971) 308-309

% Urban (1999) 1. 295.

0 Szégyén-Marich (1903) I. 82.

1 Karolyi (1936) 326-327.; Urban (1999) 1. 304-307. V6. Karolyi (1936) 110-123.; Urban (1986) 217-219.



EOTVOS JOZSEF A BATTHYANY-KORMANYBAN

E6tvos és Deak aprilis 13-4n utaztak a févarosba. A kormany tobbi tagja aprilis
14-én érkezett meg, s miutan tinnepélyesen fogadtak éket, Batthyany széllasara
mentek, ahol a Pesten 1év6 miniszterek is csatlakoztak hozzdjuk, s a pesti nemzet6r-
ség diszmenetben vonult el a kormany el6tt.** Az tinnepély utan Széchenyi E6tvos
tarsasagaban tért haza.*’

EOTVOS A KABINETBEN

E6tvos nem tartozott a ,grafoman” miniszterek kozé. Mig Kossuth és Szemere fogal-
mazasaban vagy sajatkez(i javitasaival tobb tucat irat maradt fenn ebb6l az iddszak-
bol az altaluk vezetett minisztérium hivatalos iratai kozott (Szemere elnoki iratainak
mintegy fele ilyen), E6tvos nem volt a sajat kez(i tigyintézés hive. Nem vett részt

a miniszterek kozott folyo belsé bizalmas levelezésben sem, legalabbis egyel6re
egyetlen ilyen iratot sem taldltunk. Emiatt némileg nehezebben rekonstrualhat6

az egyes kérdésekben elfoglalt személyes allaspontja is, bar Széchenyi naploja, illetve
mas kortarsi feljegyzések alapjan ez sem teljesen reménytelen feladat.

Mészaros Lazar emlékiratai szerint E6tvos ritkdn volt jelen, ti. a minisztertana-
csokon, de amikor jelen volt, ,.egyeztetési modorban szolott, s tan hajlandébb volt
még tovabb menni, mint Deak [ti. a békés atalakulas érdekében]; hanem mivel
fuggetlen szerep jatszdsara a természet t6le a batorsagot megtagadta -, szépecskén
nagyon is jonak mutatta magat” — azaz beallt a sorba.**

Mennyiben 4llja meg ez az 4llitas a helyét? A Batthydny-kormany id6szakabol
Osszesen 31 minisztertandcsi tllésrél maradt fenn jegyz6konyv vagy jegyzokonyvi
kivonat. Ezekbdl nem annyira a lefolyt vitakrol, hanem az elSterjesztésekrol és
az ezek alapjan sziiletett hatarozatokrdl tajékozédhatunk.*

Az emlitett jegyzékonyvek és Széchenyi napléja alapjan megallapithato, hogy
Eotvos a 31 tlésbol 17 iilésen bizonyosan, vagy — a targysorozatbol kovetkezéen —
valdszintisithetden jelen volt, négyrdl bécsi, illetve innsbrucki hivatalos ttja miatt
hianyzott, masik tiz esetben viszont a jegyz6konyvbdl és Széchenyi napléjabol nem
deril ki, hogy jelen volt-e.

Mennyire volt Eotvos aktiv az tiléseken? Az aprilis 15-i {ilésen nyilvan az 6
elGterjesztésére keriilt sor Szdsz Kdrolynak a vallds- és kozoktatastigyi minisztéri-
umbhoz térténd allamtitkari kinevezésére.*s Aprilis 20-4n 6 jelentette a miniszterta-

42 Pesti Hirlap. 8. 32. (1848. aprilis 17.) 342.
* Széchenyi (1978) 1227.
44 Mészaros (1866) 1., 46.

4 F. Kiss (1989) 17-65., dsszesen 29 sorszam alatt, de a 10. sorszam alatt a méjus 1-jei és 3-i jegyzokony-
vek egyiitt taldlhatok. A majus 26-i minisztertandcsnak a kotetben nem kozolt jegyzékonyvi kivonatat
1d. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar H 44. Foldmtvelés, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisz-
térium. Elnoki iratok. 1848:86. — tovabbiakban MNL OL

6 F. Kiss (1989) 21.

171



172

EOTVOS JOZSEF A BATTHYANY-KORMANYBAN

nacsnak, hogy a zagrabi jogakadémidn egy professzor horvat nyelven kezdte meg
a tanitast, s ennek alapjan sziiletett meg a hatarozat arrél, hogy Horvatorszagban
az oktatas nyelve a tovabbiakban a horvat lesz."

Aprilis 22-én Kossuthtal kozos elSterjesztést nyujtottak be arrél, hogy a kozala-
pitvanyi, nevelési és vallasi alaphoz tartozo joszagok kezelése a torvényhozds tovabbi
intézkedéséig a vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium kezében marad, annal is
inkabb, mert a torvényhozas a nevelésiigy részére mashonnan nem biztositott
forrast. A hatdrozatrdl - annak ellenére, hogy a jegyz6konyv a két miniszter kozos
el6terjesztésérol szol — komoly vita bontakozott ki, mert Kossuth — Széchenyi
naplojanak tantsaga szerint — ,,pénziigyi spekulaciot akar alapozni E6tvos alapitva-
nyaira.” Noha ebben mind Batthyany, mind Szemere tamogattak, Dedk, Klauzal és
Széchenyi E6tvos mellé allt, s végiil E6tvos dllaspontja gy6zedelmeskedett. (E6tvos
egyébként mar el6z6 nap kifejtette Széchenyinek, hogy 6 az alapitvanyok pénzeit
nem fogja atadni Kossuthnak.)*

Maijus 19-én érkezett meg a hir, hogy majus 15-én Bécsben ujabb forradalom tort
ki, s ennek kovetkezményeként az uralkodé majus 17-én elhagyta a csaszarvarost, s
Tirol tartomany székhelyére, Innsbruckba utazott. A kormany ekkor hatarozott
arrdl, hogy utasitja Esterhazy Pal herceg kiiliigyminisztert, utazzon az uralkodo6
utdn, s hivja 6t Magyarorszagra. Egyben hatarozott arrdl is, hogy jalius 2-ra 6ssze-
hivja a népképviseleti orszaggytilést, pontosabban kezdeményezi ezt az uralkodonal.
A hatdrozatokat a kormdny kialtvanyban hozta a nagykoézonség tudomasara, s
egyben felszolitott mindenkit a hon javara torténé adakozasra, illetve a néhany
nappal korabban meghirdetett dnkéntestoborzas el6segitésére.*’

A majus 20-i minisztertanacs targyalta Csdny LdszI6 kiralyi biztos azon jelentését,
mely szerint ,,a Zagrabban féktelenkedd illir part ellenséges szandékainak bebizo-
nyitdsara nemcsak a minisztérium tagjainak, hanem a nador s kir. helytarto6 arcké-
pét is nyilvanos helyen gunyul elébb felakasztatd, azutan pedig szidalmak kozott
elégette a nélkiil, hogy a ban altal, kinek lakasa el6tt a kiralyi helytarté képével
tortént merények elkovettettek, abban akadalyoztatott volna.”*® Amikor Széchenyi
kételkedett abban, hogy a nador arcképét is meggyalaztak, napldja tanisaga szerint
valamennyi miniszter, ,,még Dedk és E6tvos Pepi is” nekiestek.”

A minisztertandcs majus 21-én megtargyalta Josip Jella¢i¢ horvat ban majus
15-én a nadorhoz intézett tiszteletlen levelét, s igy dontott, hogy a nador és Eotvos
utazzanak Innsbruckba, igyekezzenek ravenni az uralkodét arra, hogy Budara
jojjon, illetve, hogy a bant mozditsa el, az erdélyi féhadparancsnokségot rendelje
a magyar kormany ald, Istvan nador teljhatalmat pedig terjessze ki Erdélyre is.

7 F. Kiss (1989) 31.

4 F. Kiss (1989) 34.; Széchenyi (1978) 1234-1235.
© Urban (1999) 1., 562-563.

0 F. Kiss (1989) 48.

st Széchenyi (1978) 1251-1252.
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(Az erdélyi unio szentesitése ekkor — az erdélyi orszaggytilés hatarozatanak hianya-
ban - még nem tértént meg.)*

Ezekben a napokban sziiletett E6tvosnek az a datum nélkiili, német nyelvii
memoranduma, amelyet alighanem a kiildetés kapcsan vethetett papirra. Ebben
leszogezte, hogy mindaz, ami Bécsben (a marcius 13-i forradalomtdl) majus 15-ig
tortént, torvényes, s az ekkor sziiletett engedmények visszavonasa reakcio lenne.

A majus 15-1 forradalomban kikényszeritett engedmények viszont érvénytelenek:
ilyen a bécsi nemzetdrség kozponti bizottmanyanak legalizaldsa, valamint az egyka-
maras, alkotmanyozo birodalmi gytilés 6sszehivasa is. Ezt maganak az 4j osztrak
kormdnynak a miniszterei is igy vélik. A Kozponti Bizottsag azota feloszlatta magat,
és tjjaalakult, nem a nemzetdrség bizottsagaként, hanem az egyes polgarok szabad
gytiléseként. Maguk a miniszterek is felszélalnak az alkotmdanyozé gytilés ellen,
mondvan, hogy Bécsnek is ezt kellene tennie egy htiségnyilatkozatban, és kijelentik,
hogy ezt egy kisebbség kovetelte, nem a lakossag tobbsége, de még a nemzetdrség
tobbsége sem. Ha ez megtorténik, akkor Ofelsége visszatérhet Bécsbe.

E6tvos szerint j6 benyomast keltene, ha Ofelsége id6kdzben néhdny hétre
Magyarorszagra jonne, akkor a csaszar a Monarchia mas tartomanyait is meglato-
gathatnd. — Ha a csdszar hamarabb kivanna Pragaba latogatni, mint Buddra,
az a legrosszabb benyomast keltené Németorszagban és Magyarorszagon egyarant.

Ami Horvétorszagot illeti, a magyar kormdany szivesen megy bele minden
lehetséges megegyezésbe, amit Josip Jellaci¢ ban és egész partja eddig elutasitott,

a ban két barati meghivasa ellenére Pozsonyba és Pestre, valamint a f6herceg szobeli
kérése ellenére. Egy polgarhabort Magyarorszag és Horvatorszag kozott szerencsét-
lenséget jelentene a Monarchia szdmara, mivel a hatarér ezredek, latva hazajuk
fenyegetettségét, azonnal visszatérnének Italiabol.

Az orszaggyilés 6sszehivasanak joga a torvény szerint a kiralyt illeti meg.

A minisztériumnak a kériilmények siirgéssége ltal siirgetve, Ofelsége vératlan
tavozasara valo tekintettel intézkedést kellett tennie, és jalius 2-4t tlizte ki az orszag-
gytilés megnyitasara, Ofelsége ratifikdcidjanak fiiggvényében, mely tekintetben

az el6terjesztés hamarosan megtorténik. Az orszaggytilésre elsésorban a hadsereg
megerGsitésének és az j adorendszer bevezetésének megszavazasahoz van sziikség.>

E6tvos nézeteit — Gigy tlinik — a tobbség is timogatta, egyetlen lényeges kiilonb-
séggel: mar ekkor Jella¢i¢ bani méltosagabol torténd elmozditdsaban lattak a horvat
kérdés megoldasat.

Janius 2-an délel6tt tartottak minisztertanacsot, Eotvos pedig délutan tért vissza
Innsbruckbol.** Junius 9-én szintén részt vett a minisztertanacson, és Széchenyi
szerint ,,egészen rozsaszintien” latta a dolgokat.” A jinius 18-i minisztertanacs
hatarozott arrdl, hogy Istvan nador, Széchenyi és E6tvos menjenek Innsbruckba, s

*2 Urbdn (1986) 372-373.; Széchenyi (1978) 1252-1254.

> MNL OL P 626. Széchényi Istvan gytjtemény. 12. csomo.
% Széchenyi (1978) 259-1260.

3 Széchenyi (1978) 1265.
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vegyék rd az uralkodot, hogy személyesen nyissa meg az orszaggytlést; vagy ha erre
betegsége miatt nem lenne képes, Ferenc Kéroly f6herceg, a tronorokds helyettesitse
6t. ¢

Eotvos julius 5-én valdszintileg részt vett a tronbeszéd tigyében tartott miniszter-
tandcson. — A jegyz6konyvben a hatdrozat ,kozakarattal” tortént megsziiletésérol
van sz0.” Széchenyi napldja is valoszintsiti E6tvos részvételét,™ julius 13-an pedig,
amikor az ,olasz segély” iigyében Kossuthtal kialakult vita miatt Batthydny lemon-
dassal fenyegetdzott, Eotvos, Dedak, Széchenyi és Klauzal is csatlakoztak hozza.”
E6tvos utobb Szécsen Antal elétt igen elitélden nyilatkozott Kossuthnak az olasz
segély iigyében tanusitott magatartasarol, s kiilon sérelmezte, hogy az a parlament-
ben dezavualta az altala is képviselt, a Pragmatica Sanctién alapuld, a segély elvi
megajanlasat timogatd allaspontot. (Szécsen 1848. aug. 11-én Metternichhez irott
levelét kozli Andics (1952) 130-131. Erdekes lenne tudni, hogy ezt E6tvos mikor és
hol mondta Szécsennek, ugyanis nem tudunk arrél, hogy janius 29. és augusztus 14.
kozott Bécsben jart volna.)

Batthyany julius 24-31. kozott Bécsben targyalt Jellaciéesal, Jdnos f6herceggel és
az osztrak kormannyal. Ezalatt E6tvos helyettesitette 6t a miniszterelnoki poszton.
Ebbél az idészakbol egyetlen minisztertandcsi jegyzékonyvet sem ismeriink, de
Széchenyi napl6jabol tudjuk, hogy julius 24-én 6 irt E6tvosnek, tartson miniszterta-
ndcsot a délvidéki szerb felkelés kiterjedése miatt.®® Batthyany tavollétében minisz-
tertanacsot tartottak még julius 25-én, illetve 27-én, de Széchenyi nem jegyzett fel
semmit E6tvos szerepérdl.®!

Az augusztus 12-i minisztertanacson, amelyen a valsagos helyzet miatt a minisz-
térium esetleges lemondasa ismét szoba keriilt, Széchenyi, E6tvos, Klauzal és Deak
kijelentették, hogy ha az uralkoddhazzal torésre keriil a dolog, 6k kilépnek a kor-
manybdl.*? A minisztertanacs végiil ennek alapjan hatarozott: ,Miutdn a mindenfe-
16li armany és arulas kozepette még attdl is lehet tartani, hogy a dolgok régi rendé-
nek visszadllitasat erdszakkal is megkisértendik, ezen értekezések nyoman némelyek
szitkségesnek tartottak a minisztérium abbeli nyilatkozatat, miszerint ha a haza
épsége feltételezné, a maga tarcajat minden miniszter tegye le.” (Az augusztus
14-én reggel tartott minisztertandcs hatdrozata alapjan kiildte aznap délutan
Batthyany Eotvost Bécsbe, aki augusztus 20-dn szdmolt be ottani tapasztalatairdl.**

% F. Kiss (1989) 56-57.; Széchenyi (1978) 1271.
7 F. Kiss (1989) 60.

8 Széchenyi (1978) 1278.

*  Széchenyi (1978) 1282.

0 Széchenyi (1978) 1291.

' Széchenyi (1978) 1292-1293.

2 Széchenyi (1978) 1304-1305.

6 F. Kiss (1989) 63.

¢ Széchenyi (1978) 1309.
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Az augusztus 25-i minisztertanacs tobbek kozott arrol hatarozott, hogy ,az
ausztriai orszaggytiléshez emlékirat intézendd, melyben kimondja a magyar
orszaggytlés, hogy miképpen az minisztériumot meghatalmazza az ausztriai
viszonyok kiegyenlitésére, ugyan arra az ausztriai minisztérium az ausztriai orszag-
gytlés altal szinte hatalmaztassék fel.”> Széchenyi napléjabdl tudjuk, hogy a minisz-
tertandcs az emlékirat kézbesitésével E6tvost akarta megbizni.®

Augusztus 27-én két minisztertandcsi ilést is tartottak. Az elsén a nddor szemre-
hényasokat tett a kormanynak, amit Dedk visszautasitott. E6tvos alldspontjat
a kialakult vitdban nem ismerjiik, Széchenyi csupan annyit jegyzett fel réla, hogy
rettentéen meg volt ijedve.”” A délutani tilés dontott arrdl, hogy Batthyany és Deak
utazzanak Bécsbe, részint a népképviseleti orszaggytilésen elfogadott
bankjegykibocsatasi, illetve Gjoncallitasi torvény uralkodoi szentesittetése, részint
az osztrak kormannyal valo targyalas miatt.*® Eotvos szerepét e minisztertanacso-
kon nem ismerjiik, akarcsak az ezt kdvet6en, a kormany lemondasaig tartott
tandcskozasokon sem. Széchenyi csupan annyit jegyzett fel naplojaba, hogy Eotvos
augusztus 30-an egy maganbeszélgetésben ,, Kossuth ellen sok igazat sorol[t] fel.”*

Mint a fentiekbdl kitlinik, E6tvos ugyan nem tartozott a minisztertanacsokon
kimondottan aktivan szereplé miniszterek kozé, de bécsi és innsbrucki tavolléteit
leszamitva, részt vett az iléseken, s altaldban a Dedk, Klauzal és Széchenyi altal
alkotott centrummal egyiitt voksolt. , E6tvos Széchenyivel tartott, Klauzdl Deakkal,
s e kettd lelkiilete szerint inkabb Széchenyivel, mint Batthyanyval, hanem Kossuth-
tal nem, kihez sohasem kozelitének” - irja emlékirataiban Mészaros Lazar.”

Szemere utobb Csengerynek azt irta, hogy Széchenyi, E6tvos és Klauzdl a minisz-
tertanacsban mindig a kiegyenlités reményén csiiggtek, s Dedk volt a képvisel6jiik;
Batthydny csak némileg. O maga, mint Kossuth, ,,druldst latott”, de mig Kossuth
hirdette és ingerelte azt, ,,én késziilni akartam a védelemre és szinlelni az egyezséget,
az engedést”.”! Mindenesetre 1848. szeptember elején maga Eotvos is Gigy érzékelte,
hogy Szemere Kossuthtal tart.”* Kemény Zsigmond is ugy véli nevezetes ropirataban,
hogy Szemere ,,hideg vala E6tvos irant”.”

Sajnalatos médon nem tudjuk pld. azt, hogy miként vélekedett baratja, Szalay
Ldaszl6 és Pazmandy Dénes frankfurti kikiildetésérdl, ugyanakkor tény, hogy Szalay
1848. junius 26-an Parizsbol irott levelében magatol értet6dé természetességgel
tajékoztatta EGtvost arrdl, hogy Parizsba utazva megprobalta felvenni a kapcsolatot

¢ F. Kiss (1989) 65.

% Széchenyi (1978) 1315.

7 Széchenyi (1978) 1317.

% F. Kiss (1989) 65.; Széchenyi (1978) 1318.

¢ Széchenyi (1978) 1319.

70 Mészaros (1866) 1. 49.

Csengery Antal: Szemere Bertalan. In: Csengery (1884) IL, 257.
72 Pulszky (1958) 380-381.

73 Kemény (1982) 317.
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a francia kormannyal.”* Szalay egy, 1848. jun. 12-18. kozott feleségéhez irott levélben
a parizsi kikiildetésrél igy irt: ,,E hirt nem kell publikussd tenned (hogy ez Eotvos,
Trefort etc. el6tt nem kell, hogy titok maradjon, s talin mar nem is az, magatdl
értetddik.)”” E6tvos a Szalayrdl irott jellemrajzaban csak nyugtazza a kikiildetés
tényét azzal, hogy az a magyar kormany megbizasabol tortént.”

Hozzateendd, hogy - mint Urban Aladér kutatasaibdl tudjuk — Batthyany
az orszaggyulés megnyitasat kovetden ritkabban hivta 6ssze a minisztertanacsot, s
korlevelekkel tdjékoztatta minisztertarsait, vagy kérte ki véleménytiket egyes
kérdésekben. Ezeken a korleveleken pedig egyetlen kivételével rajta van E6tvos
lattamozasa is. (Az 1848. junius 27-i, julius 17-i, augusztus 2-i, 7-i, 12-i korleveleket
kozli Urbdn, 1999. 1. 811., I1. 915., 986., 1004., 1053.) Ez utdbbit, a julius 22-i korleve-
let E6tvoson kiviil Kossuth sem lattamozta. (Kozli Urbdn, 1999. 11. 953.) Két masik
korlevélnél pedig feltételezhetd, illetve bizonyithatd, hogy E6tvos nem volt a févaros-
ban, amikor azok megérkeztek. Az augusztus 13-an irott korlevél kapcsan a minisz-
terelnok véleményt kért a kabinet tagjaitdl, s mig a masik négy megszolitott minisz-
ter, Kossuth, Dedk, Széchenyi és Szemere rdirta a maga megjegyzéseit az okmanyra,
Eo6tvos nem tette meg ezt. Elképzelheté azonban, hogy E6tvos mar nem volt Pesten,
amikor a korlevél eljutott a minisztériumadba, akdrcsak az az augusztus 15-i korlevél,
amelynek elkiildésekor mar Bécsben volt.”” De megtaldljuk az aldirdsat a Kossuth
altal augusztus 8-an korbekiildott korlevélen is, amelyben a pénziigyminiszter
megkérdezte minisztertarsait, indokoltnak tartjak-e minisztertandcs tartdsat
az arany- és eziistkiviteli tilalom Ausztriara valo kiterjesztésérdl, illetve a bécsi 1 és 2
forintos bankjegyek forgalmanak korlatozasarél. Ez alkalommal E6tvos is a minisz-
tertandcsot kérék kozott volt.”®

Maga az a tény, hogy Batthyany a jalius végi bécsi ttja soran 6t bizta meg minisz-
terelnoki helyettesitéssel, mutatja a miniszterelnok iranta érzett bizalmat. E6tvos e
helyettesités soran nem volt kiilondsebben aktiv; sszesen egy, altala alairt, a kiil-
tigyminisztériumhoz kiildott tajékoztatd levelét ismerjitk.”

AZ ELEMI OKTATASROL SZOLO TORVENYJAVASLAT -
EOTVOS VESSZOFUTASA

Mint lattuk, a magyar kormany a méjus 15-17-i bécsi eseményekrdl értesiilve
elhatdrozta, hogy az eredetileg szre tervezett népképviseleti orszaggytilést mar

7 Szalay (1913) 125-127.

7> Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattdr, Levelestar. Szalay Laszl6 levelei feleségéhez, 1848-1854.
76 Eotvos (1975) 236. [1865]

77 Urban, 1999. 11, 1059-160., 1073-1074.

78 Sinkovics (szerk., 1957) 697.

7 Urbén (1999) II., 969-970.
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julius elejére 6sszehivja. Ehhez sikertilt megszerezni az uralkodé beleegyezését is,
aki ugyan nem volt hajlandé Budapestre jénni, de megbizta Istvan f6herceg nadort
az orszaggyulés megnyitasaval. 1848. julius 4-én tehat 6ssze is iilt az elsé népképvi-
seleti orszaggytilés.

Az orszaggyilés els6 honapja alapvetSen politikai vitakkal telt. Julius 11-én
hangzott el Kossuth nagyivi attekintése az elmult honapok eseményeirdl, a kilpoli-
tikai kilatasokrol, s a haza veszélyes helyzetérél. Beszamoloja végén inditvanyt tett, s
a haza védelmére sziikséges 200.000 katona és 42 milli6 forint megajanlasat kérte
a képvisel6ktdl, amelyet a képvisel6haz felallassal, egyontetiien meg is tett. Az elvi
jellegti és jelentségli megajanlas részleteit torvényben kellett szabdlyozni, s mint
tudjuk, az 6rdog a részletekben van...

A nagy egyetértés nem tartott sokaig, mert rovidesen kovetkezett az uralkoddi
megnyito, a tronbeszéd vitdja. Ebben a kirdly megemlitette az Eszak-Italidban folyd
haborut, mire a kormény kezdeményezte, hogy a képvisel6haz a valaszfeliratban
igérjen Gjoncokat az olasz haboru befejezésére. A hosszu és elkeseredett vita meg-
bontotta a kormanyparti tobbséget is, s végiil kompromisszummal zarult: a képvise-
16hdz, majd a fels6haz ugyan elvi nyilatkozatot tett a katonai segitség megadasara,
de mindezt a magyarorszagi viszonyok rendezéséhez, azaz a szerb lazadas és
a horvat mozgalom pacifikaldsahoz kototte.

Augusztus elején a német egység problematikaja is el6keriilt: miutan a kormany
diplomaciai kapcsolatfelvételt kezdeményezett a frankfurti német parlamenttel,
illetve az az altal valasztott, ideiglenes kormanyként funkcionalé Kézponti Hata-
lommal (Centralgewalt), az orszaggytilés Nyary Pal kezdeményezésére hatarozatban
mondta ki, hogy ha az osztrak kormany a német egység kérdésében habortba
keveredne Frankfurttal, Magyarorszag timogatasara nem szamithat. Az allamko-
z0sség alapjat jelentd Pragmatica Sanctiét lényegében megtagadd hatarozat inkabb
elvi jellegi volt, de kevés politikai bolcsességrél arulkodott.

Miutan az orszaggytilést eredetileg csak az dszre akartak 6sszehivni, a kormany-
nak nem volt kész torvényalkotasi programja. A szakminisztériumok ugyan elkezd-
tek dolgozni a térvényjavaslatokon, de tényleges menetrend nem volt. Adédott volna
a julius 11-i hatdrozatbdl kovetkez6en a hadseregallitdsrol sz0l6 torvény, s ezt Mésza-
ros Lazar hadiigyminiszter és munkatarsai valoban el is készitették. Augusztus
elején ezt azonban elhalasztottak addig, amig el nem dél, hogy Bécsben hogyan
dontenek a német birodalmi hadsereg tigyében, azaz a cs. kir. hadsereg a Lajtan tuli
teriileteken felveszi-e a német birodalmi szineket? Emellett Mészaros az egyre
kiterjedtebb szerb fegyveres felkelés és az ottani katonai vezet6k tétova hadvezetése
miatt szemlettra ment a Délvidékre, s meg kellett varni a visszatérését.

A masik lehetdség a koltségvetési torvény benyujtasa lett volna — ez hosszas
el6készitést igényelt, hiszen maga a javaslat és annak mellékletei kisebbfajta kotetre
ragtak. Ugy tiinik tehdt, hogy a kormény a Héz ,foglalkoztatéséra” vette elére
Eotvos népiskolai torvényjavaslatat, addig, amig a fenti kérdésekben dontés nem
sziiletik, vagy egyértelmi fordulat nem kévetkezik be.
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Miel6tt E6tvos torvényjavaslatanak sorsaval megismerkednénk, érdemes réviden
bemutatni, hogy a hazszabaly értelmében hogyan zajlott a torvényalkotas folyamata.
A hazszabaly szerint a Hazat - az elnok és az alelnokok kivételével — sorshuizas
utjan minden iilésszak alkalmaval kilenc osztalyra osztjak fel. Az osztalyok mind-

egyike altalanos szavazattobbséggel elnokot és jegyz6t valaszt maganak.

A benyujtott torvényjavaslatokat kiadjédk az osztédlyoknak, azok ezeket targyalas
ala veszik, s ,mihelyt e targyat elegendéen kimeritettnek vélik”, altalanos szavazat-
tobbséggel el6adot valasztva, ezt a Haz elnokének bejelentik. Ha mar 6t osztaly
megtette a bejelentést, a hdz elndke kdzponti bizottmanyba hivja dssze az eléadokat,
s errdl a torvényjavaslat targyaldsat még be nem fejezett osztélyokat értesiti.

Az osztalyok el6ad6ibdl alakult kozponti bizottmanyban vagy maga a Haz elnoke,
vagy az altala e célra megbizott alelnok elnokol, azonban ,,dont6 szavazat nélkiil”.
(Tehat szavazategyenldség esetén sem az 6 szavazata dont, hanem ujra kell targyalni
a kérdést.) Miutan a kozponti bizottmany megvitatta a targyat, altalanos szavazat-
tobbséggel el6adot valaszt, aki nyilvanos tilésben a kozponti bizottmany véleményét
»okadatolva el8terjeszti”. A targyalds soran kisebbségben maradt osztalyok eléadoi
ugyanezen az iilésen véleményiiket szintén el6terjeszthetik.

Ha egy inditvany torvény alkotasat célozza, azt torvényjavaslatképen szerkesztve
kell a bejelentéskor benyujtani. Ha ezt a Haz targyalni kivanja, kinyomtatva szét kell
osztani a képvisel6k kozott. A térvényjavaslatokat minden esetben osztalyiiléseken
és a kozponti bizottmanyban kell targyalni. (Azaz torvényjavaslat benyujtdsa esetén
a Haznak nincs lehetésége kiilon bizottmany kikiildésére).

Ugyanakkor a kormany 4ltal el6terjesztett torvényjavaslatoktol ,,a bizottmanyi
targyaldst megtagadni nem lehet.” (Azaz ezeket mindenképpen ki kell adni a bizott-
manyoknak.)

Husz képvisel§ irdsban beadott kivansagara, az ,elnoki kijelentés” (azaz a szava-
zasi felhivas) el6tt és utdn is, név szerint szolitjak fel a képvisel6ket a nyilvanos
szavazasra. A kérdést mindig gy kell feltenni, hogy az egyszert igennel vagy
nemmel megvélaszolhato legyen. Szavazas kozben beszédet tartani, vagy a szavaza-
tot megindokolni tilos.

Amint a kdzponti vagy kiilon bizottmany el6adoja el6terjesztette jelentését, a Haz
altal meghatarozott id6ben megnyilik az inditvany alapelveirdl a tandcskozas, azaz
az altaldnos vita. Ennél az altalanos targyalasnal minden képvisel6 csak egyszer
szolalhat fel. Ezutan targyaljak sorban egyenként az egyes cikkelyeket és az ezekre
vonatkoz6 moédosité inditvanyokat. Minden cikkely és erre vonatkozé mddositas
targyaldasanal minden tag csak egyszer szélhat. (Azaz a részletes targyalasnal
egy-egy képvisel§ elvileg minden egyes cikkelynél és mddosité inditvanynal
felszdlalhatott volna.)

Ha a Haz valamely médosité inditvanyt bizottmanyi targyaldsra rendel, attél még
a tobbi cikkely targyalasat tovabb folytathatja. Ha a haz végzett a térvényjavaslat
cikkelyenkénti targyalasaval, a torvényjavaslat egészérdl egy nappal kés6bb tortén-
hetett a végs6 szavazas. A Haz elrendelheti minden, targyaldsaira vonatkozé okirat
kinyomtatdsat és tagjai kozotti szétosztasat.
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Az elnok ,,a tanacskozasi rend fonalara nézve mindig szélhat, s6t kételes szélani”
de ha a targy érdeme mellett vagy ellen akar szélani, az elnoki széket at kell engednie
az egyik alelnoknek, s amig az adott targyrol szdl a vita, addig nem foglalhatja el azt
ismét. Az elnok csak szavazategyenléség esetén koteles szavazni. (Azaz maskor is
szavazhat.)®

A felséhaz hazszabalya ugyanezt a mintat kovette, azzal a kiillonbséggel, hogy ott
nem voltak osztalyok. (A fels6hdz tanacskozasi 1étszamat folyamatosan le kellett
szallitani, mert olyan kevesen jelentek meg a tobb szaz arisztokratabol, egyhazi és
vilagi foméltosagbal.) *

E6tvos 19 paragrafusbdl allo térvényjavaslatanak lényegesebb elvei és pontjai
a kovetkezdk voltak:

Altalanos tankotelezettség, allami feladatként (1. § ,,A kozallomany kotelessége
felvigyazni, hogy az elemi nevelésben mindenki részesiiljon.”)

A lehet6ség biztositasa: ,,A kozallomany gondoskodni fog, hogy minden helység-
ben s népes pusztakon, amennyire lehet, tanintézetek legyenek.” (2. §)

A 3.§ szerint van lehet6ség maganuton val6 nevelésre, de az ilyen tanulok is
kotelesek nyilvanosan iskolai vizsgat tenni. (Egyéni szabadsagjog). A 4. § értelmében
a magantanintézetek dllami feliigyelet alatt allnak.

A nem magdnuton vagy maganintézetben neveltek esetében a fitkat 6-12,

a lanyokat 6-10 éves koruk kozott kell iskoldba jaratni. Ennek elmulasztdsa pénz-
vagy fogsagbiintetéssel jar. (4. §)

Az elemi oktatas minden kozintézetben ingyenes (5. §)

Ha az egyes iskolaknak nincs elegend6 alapitvanyi vagy mas jovedelmiik, ,,a
népiskolanak terheit a kozség viseli, mely e célra minden kebelbéli vagy hozzatar-
tozo polgarra kiilon adot vethet ki.” (6. §) Ez legfeljebb az orszagos ad6 5 %-a lehet,
amit minden lakos és birtokos a sajat addja aranyaban koteles fizetni. (7. §)

Ha ez nem elég, a 8. § szerint ,,a hidny a k6zallomanytol nyert pénzsegély altal fog
fedeztetni”. (Allamsegély)

A 9. § rendelkezik az oktatando targyakrol: ,, Az elemi oktatds azon targyakban
hataroztatik, melyek a polgari élet minden viszonyaiban sziikségesek, figyelemmel
arra, hogy a gyermekek inkdbb alapos, mint sokféle ismeretekhez jussanak”.

A targyak: irds és olvasas.

Fejbeli és jegyekkel valo szamitas. (Nincs rajz és mértan.)

Természettan és természetleirds, kiilonos figyelemmel az életmodra és vidékre,
melyhez a névendékek sziiléinek nagyobb része tartozik. (Nincs kiilon mezégazda-
sagi oktatas.)

Hazai torténet és foldleiras. (Korabban csak a kozépiskolakban volt.)

A polgari jogok s kotelességek ismeretei.

Testgyakorlat, kiilonos tekintettel a hadi szolgalatra.

Eneklés.

80 Beér — Csizmadia (szerk., 1954) 124-131.
81 Beér - Csizmadia (szerk., 1954) 132-135.
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A 10 §. szerint az oktatas nyelve a lakosok tobbsége szerint hataroztatik meg.
(Figyelem a nemzetiségekre.)

A 11. §. értelmében olyan helyeken, ahol a fentebbi 10. §. értelmében a rendes
oktatdsi nyelv nem magyar volna, a magyar nyelv is tanittatni fog. (A magyar nyelv
oktatdsa)

A 12. § kimondottan forradalminak hathatott: ,,A valldsos oktatast a névendékek
ezentul egyenesen és kozvetlenil vallasuk lelkészeit6l veendik.” (Azaz a hittan nem
része a tanrendnek.)

A 13.§. szerint amely kozségben tobb hitfelekezet van, mindegyik hitfelekezet
szamara kiilon elemi iskolat nyitnak, ha egy-egy felekezet iskoldba jaré gyermekei-
nek szama eléri az 50 f6t. (Valldsi egyenjogiisig)

A 14. § szerint azokban a kdzségekben, ahol tobb hitfelekezet van, de egyenként
szamuk nem éri el a 13. §-ban meghatarozott 50 f6t, ,,ily helyen az iskola kozds, és
az elemi nevelést a novendékek hitfelekezetbeli el6ny vagy kiilonbség nélkiil
nyerendik”; a vallasoktatas tekintetében maradnak a 12. §-ban megfogalmazottak.
(Azaz az dllam e helyeken atvallalja az oktatas terheit, a felekezeti semlegesség
jegyében.)

A 15. § értelmében ,,amely kozségben tobb hitfelekezet van, hanem oly szammal,
hogy a 13. §. értelmében szamukra kiilon iskolat nyitni nem lehet, ily helyen
az iskola kozos, és az elemi nevelést a névendékek hitfelekezetbeli elény vagy
kiilonbség nélkiil nyerendik.” (Kozos iskoldk, felekezeti semlegesség.)

Ezt kiegésziti a 15. §, amelynek értelmében ezeken a helyeken ha ,,akar egyesek,
akar valamely hitfelekezetbeliek (...) sajat erejtikkel kiilon iskolat allitani kivannak”,
ezt megtehetik, ,,anélkiil azonban, hogy ezaltal a k6zos iskola fenntartasara kivan-
tato és aranylag kivetend6 kozségi adé alol felmentetnének.” (Iskoladllitds joga)

16. §. ,,A kozségi iskoldknak egyenes feliigyelése és vezérlése a kozségek altal
valasztand bizottmanyokat illeti; (...) ezeket fogja illetni a taniték valasztasa azok
koziil, kik kellé bizonyitvanyt birnak arrdl, hogy a nevelési palyara elkésziiltek.”
(Onkormdnyzati jogok)

A 17.§. szerint az allam gondoskodni fog tanitoképzd intézetek felallitasarol.
(Az oktatds személyi feltételeinek megteremtése.)

A 18.§. értelmében az orszag kiilon keriileteiben, Erdélyben és Horvétorszagban
Osszesen hat keriileti bizottmanyt allitanak fel, amelyek ,,a kozoktatdsi minisztérium
vezérlete alatt a népnevelés tigyét kiilonosen kezelni fogjak.” (Az oktatds dllami
feliigyelete.)

Az utolso, 19. §. szerint ,,Ezen elvek nyomadn részletes és torvényhozas elébe
terjesztendd tervek készitésével a kozoktatasi minisztérium megbizatik.” (Azaz
E6tvos a torvényjavaslatot kerettorvénynek szanta, amelyet a tapasztalatok alapjan
kovethet a finomhangolds és a részletek torvényi szabdlyozdsa.)

A javaslatot E6tvos a képvisel6haz julius 24-i tilésén nyujtotta be, s kérte a képvi-
sel6ket, ,,ha lehet — még ezen torvényhozas alatt méltdztassék torvényt alkotni,
kiilonben ismét el van vesztve egy év, a nevelésnél pedig egy évet veszteni a hazara
nézve szerencsétlenség.”
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Az elnoklé ifjabb Pazmandy Dénes augusztus 1-én bejelentette, hogy a javaslatot
két nap mulva targyaljak. Maga a targyalas augusztus 3-12. kozott, Gsszesen 8
ilésnapon zajlott, s a vitdban tobb mint 140 felszdlalas (!) hangzott el. Ez volt
a népképviseleti orszaggyilés masodik leghosszabb ideig tarto vitaja, ennél tovabb
csak a hadiigyi torvényjavaslatrol sz616 vita zajlott.

A kozépponti valasztmany augusztus 1-jén fogalmazta meg a véleményét a terve-
zetrol:

Eszerint az 1. § f6losleges, nem a torvénybe vald.

A 2. §-ban a kozallomany helyett kormdnyt kellene irni (azaz a bizottmany
kormdnyzati feladatként hatarozta meg az oktatdst).

A 3,5.,7,8.§ maradhat eredeti formajaban.

A 4.§ ,sziikséghez képest” kifejezés helyett a ,,koriilményekhez képest” fordulatot
kellene hasznalni.

A 6. § polgarok helyett ,,lakos és birtokos” haszndland6 - azaz mindenki fizet. (Ez
a 7. §-ban eleve igy volt, de a bizottmany egyértelm{ivé akarta tenni a dolgot.)

A 9. §-ban a targyak felsorolasandl a ,természettan és természetleirds” utan
kozbeszarando: ,,az ezekben alapuld gyakorlati tanulmanyokkal.”

A 10-11. §.-sal kapcsolatban mar koncepcionalis jellegi médositast fogalmazott
meg a bizottmany. Eszerint miutdn az orszag szamos vidékén jo eredménnyel folyik
a magyar nyelv oktatdsa, nehogy a térvény altal ,,ily helyeken a nemzetiségre nézve
karos visszaesés lehetségessé valjék s hogy a kormanynak hatalmdban alljon oly nem
magyar ajku helyeken, hol a lakosokban a nemzeti nyelv irant észinte hajlam
mutatkozik, azt minden kdros ellenszenv vagy visszahatas nélkiil az elemi oktatas
altal is el6segithetni”, ezeket modositani kell.

A 10. § a bizottmany szerint igy fogalmazand¢ at: A magyar nyelv mindeniitt
rendes tanulmany legyen.

A 11. § pedig igy: ,Azon nevendékek, kik a magyar nyelvet nem értik, az elemi
oktatdst sajat anyanyelviikon fogjak nyerni.” (Azaz a §-soknal el6rébb keriilt volna
a magyar nyelv prioritasa, s csak ezt kovette volna az anyanyelvi oktatdshoz vald jog
kimondadsa.)

12. §. A vallasoktatds is nyilvinosan torténik, ,,nehogy, {6képp oly helyeken, hol
ko6zos, vagy tobb felekezet(i iskolak léteznek, a lelkészek valldsbeli oktatas kozben
a novendékekben a mds felekezettiek irant karhozatos idegenkedést gerjeszthesse-
nek.” (Ez nyilvan nem annyira a nyugati keresztény felekezetek, mint inkabb
a gorogkeleti-gorogkatolikus, tehat nemzetiségi vallasoktatast, bar pl. a szlovakok
esetében az evangélikus és katolikus egyhdzat is érintette).

13. §. Tekintve a nemzetkdozi tapasztalatokat és a hazai adottsdgokat, a bizottmany
a kozos iskolakat ,,minden netalani ellenszenv elharitdsaul”, inkabb megengeddéleg
terjesztené ki ,,a kiilon nyelv{ lakosokra”. (A bizottmany e tekintetben inkabb indult
ki a tényleges adottsagokbol, mint E6tvos torvényjavaslata, kiilonos tekintettel a mar
amugy is igen kiterjedt nemzetiségi mozgalmakra.) A bizottmany ezt a paragrafust
igy javasolta atfogalmazni: ,, Amely kozségben kiilonféle népfaju lakosok és tobb
hitfelekezetek vannak, mindenik hitfelekezet és népfaj szamara kiilon elemi iskola
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nyittathatik, ha egy-egy felekezet iskolaba jar6 gyermekeinek szama 6tvenre megy.”
(Azaz szamolt a vegyes lakossagu, de azonos vallasu kozségekkel is.)

A 14-15. §-t a bizottmany eredeti formdjukban fogadta el. A 16. §-t igy modosi-
totta, hogy a kozségi iskolanak egyenes feliigyelete a kozségek altal valasztando
bizottmanyokat illeti. Ezen bizottmdanyok fogjak valasztani a tanitokat azon egyének
koziil, kik kellé bizonyitvanyt birnak arrél, hogy a nevelési palyara elkésziiltek.

A tanitok valasztasa azonban, és torvény altal meghatarozandd esetekbeni elbocsa-
tasa a kertileti bizottmdnyok s illet6leg kozoktatasi miniszter feliigyelése mellett
eszkozoltetik. (Mindségbiztositds, dllami feliigyelettel.)

A 18. §-bdl a bizottmdny szerint torvényesen megallapitott viszonyoknal fogva
az egykori Erdély és Horvatorszag emlitése kihagyandd, s ez utébbi ,,kapcsolt
részek” kifejezéssel folcserélend6 volna, igy: ,, Az orszag és kapcsolt részek kiilon
keriileteiben a sziikséghez képest tobb keriileti bizottmany allittatik fel, melyek
a kozoktatdsi minisztérium vezérlete alatt a népnevelés iigyét kezelni fogjak”.
(Erdélyt nyilvan azért vették ki, mert az uniéval megsztintnek tartottak Erdély
addigi kozjogi kiilonallasat.) A 17. és 19. §-sal kapcsolatban a bizottmanynak nem
volt megjegyzése. Osszességében a bizottményi javaslatok inkdbb pontositottdk
az eredeti torvényjavaslatot — ellentétben pld. a Mészdros Lazar hadiigyminiszter
altal benyujtott hadiigyi torvényjavaslattal, amit a kdzponti bizottmany gyakorlati-
lag teljesen atirt.

A bizottmany allaspontjat Kacskovics Lajos képviseld ismertette a képvisel6hdz
augusztus 3-i iilésén, majd Eotvos valaszolt. A tovabbi vitak élét tompitando, eleve
hozzajarult valamennyi, a bizottmany altal javasolt valtozatashoz, majd kifejtette
a népneveléssel kapcsolatos nézeteit: ,,Felfogasom szerint az alapelv, melynél fogva
a status az iskolardl rendelkezik, az, hogy a népnevelésrél gondoskodni a status
kotelességei kozé tartozik.” Ebbél szarmaztatja le az allamnak a népnevelést illeté
jogait.

Ezek haromfélék:

1. ha az dllamnak kotelessége a népnevelésrdl valé gondoskodas, akkor kénysze-
ritheti is a sziill6ket gyermekeik iskoldztatasara (tankotelezettség).

2. az allamnak népiskolatigyi feladatabol kovetkezik, hogy joga van e kotelesség
teljesitésére a szitkséges eszkozoket is el6teremteni (iskolai ado);

3. a két els6 kovetelmény természetszert folyomanya, hogy az oktatds foéfeliigyele-
tének is az allam kezében kell 6sszpontosulnia.

Ha az oktatas kotelezd, ingyenesnek is kell lennie — erre szolgal az iskolaadé és
az 4llamsegély. A valldsoktatés a lelkészekre bizandé, tehdt nem éllami feladat. O
maga a kozos iskolak hive, de jelenleg nem olyan térvényt kell hozni, ami a kor-
manyt és a képvisel6ket, hanem olyat, amely az oktatas altal érintett népet nyugtatja
meg. A kozos iskoldk eréltetése az orszagot jelenleg a legnagyobb nyugtalansagnak
tenné ki. Ahol nem jut 50 iskolas egy-egy felekezetre, legyen kozos az iskola; ahol
pedig minden felekezetnek van legaldbb 50-50 tanuldja, maradjon tovabbra is
valldsok szerint elkiilonitett az oktatas. Eotvos tehdt egyszerre jelezte, hogy 6 maga
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mit tartana tidvosnek - s jelezte azt is, hogy a jelen kériilmények kozott mit tart
célszertinek.

Ezt kovette az altalanos vita, ahol a térvényjavaslatot szamos birdlat érte. Iranyi
Déniel pld. az egész torvényjavaslatot f6loslegesnek vélte, mondvan, hogy az orszag-
gytlésnek van fontosabb dolga is. Ha viszont mégis targyalnak, legyen mindenhol
kozos iskola. O maga veszélyesnek tartja az oktatds nyelvének a tobbségével vald
azonositasat. A koltségeket pedig az alapitvanyi és egyhdzi vagyonokbdl kell fedezni.
Erre Romdn Ferenc képvisel6 megjegyezte, hogy az allamnak ez utdbbira nincs joga.
Kubinyi Ferenc a finanszirozas tekintetében egyetértett Iranyival, s gy vélte, a kiilon
felekezeti iskolak veszedelmes szeparatizmusra vezetnek. A kozos iskoldkat partolta
Sembery Imre is. E6tvos Iranyi birdlatara megjegyezte, hogy a Hdz mas, nem
honvédelmi jellegti javaslatokat is targyalt mar — tehat az 6 torvényjavaslatat is
targyalhatja. Felhivta a figyelmet arra, hogy az oktatas a politikai jogok gyakorlasa-
nak elofeltétele.

Paldczy Laszlo felidézte, hogy 6 maga még jart kozos iskolaba II. Jozsef idején —
tapasztalatai alapjan ezt nagyon partolja. Nem kell félni a reformtdl, nem lesz
nagyobb a zavar, mint elStte volt. Hunfalvy Pdl partolta a torvényt és a kozponti
valasztmany modositasi javaslatait. Véleménye szerint az orszaggytlés feladata
az elvek kidolgozasa, a részleteket bizzak a kormdnyra. Iranyival ellentétben ugy
vélte, hogy a kozds iskolak ne legyenek kotelezéek, csak megengedd modon szerepel-
jenek. (A dolog azért érdekes, mert mindketten szepességi, asszimildns, szdsz
csalddbdl szarmaztak.)

Tobben azt kifogasoltak, hogy E6tvos nem konzultalt a benyujtas el6tt a felekeze-
tek képviseldivel, mire a miniszter kijelentette: nem volt kotelessége egyeztetni
a felekezetekkel, mert az oktatas nem az ¢ feladatuk, hanem az allamé. Kijelentette,
hogy ha a tobbség a kozos iskoldak mellett dont, am legyen.

Bocsor Istvan, a papai Reformatus Kollégium tanara partolta a javaslat targyald-
sat, s kifejtette, hogy kimélni kell a nemzetiségek érzékenységét, ezért az iskolaknal
a nyelvhasznalatban maradjon a status quo. Ugyanakkor arra is felhivta a figyelmet,
hogy biztositani kell a tanitok létminimumat.

Madardsz LaszI6, az orszaggyilési radikalisok vezéralakja szerint a javaslat
a vallasi szeparatizmust erdsiti. Iranyival és Kubinyival egyetértve ugy vélte,
az egyhazi és a szerzetesrendi vagyont kell a kozoktatasra forditani.

Tandrky Gedeon amellett érvelt, hogy a tanitok kinevezése legyen a miniszter
joga. Partolta, hogy a hitfelekezetek sajat koltségiikon dllithassanak iskolakat.
Kazinczy Gdbor partolta a kozségi iskolaadot, mondvan, hogy az allam egyediil nem
birja el a kiadasokat. Az altalanos vita végén a tobbség végiil is tamogatta a javaslat
targyaldsat.

A részletes vitaban szdba keriilt a maganoktatas allami feliigyelete, a tankotele-
zettség korhatara. Kazinczy Gabor a hétéves korban torténd iskolakezdést javasolta,
hivatkozva az eltéré fejl6dési iitemre. E6tvos valaszaban ugy vélte, hogy minél
korabban el kell kezdeni az elemi oktatast, mert a tapasztalatok szerint 10 éves kor
utdn a sziilok kiveszik a gyerekeket, hogy munkara fogjak éket.
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Bezerédj Istvdn ingyen tankonyvet és ruhasegélyt javasolt a szegényeknek. E6tvos
az el6bbivel egyetértett, az utobbival nem. Ezen a ponton felszélalt Kossuth Lajos
pénziigyminiszter is, aki kijelentette, hogy az ingyen tankonyv beleértendé az ingye-
nességbe.

A kozségi iskolai ado kapcsan szintén Kossuth fejtette ki, hogy szdmitdsai szerint
30-40 forint millié lenne a minimalis koltsége annak, hogy a tanitdkat alapszinten
ellassak — ezt az dllam nem birja meg. (Jalius 11-én az orszaggyilés a haza védel-
mére sziitkséges fegyveres erd kiallitasara szavazott meg 42 millié forintot.) Kossuth
szerint a kozségi legel6elkiilonozésbdl foldalapot lehet teremteni az iskolaknak,
az iskolaad¢ pedig benne lesz az egységes adérendszerben.

A vallasoktatds vagy erkolcstan kérdésben Eotvos kifejtette: kiilon erkélestan
sziikségtelen, mert az egyes tantargyakon keresztiil lehet erkolcsdssé nevelni
a tanulokat. Ilyen a vallastan, a polgari jogok és kotelességek, a torténelem, termé-
szetrajz stb.

Nagy vitat valtott ki az oktatds nyelve. A nemzetiségi (roman, szerb, szlovak),
illetve az ilyen teriileten laké magyar képvisel6k dva intettek a magyar nyelv
erdltetését6l. A roman Pap Zsigmond (Sigismund Pop) szerint mindenki a maga
nyelvén vegye elemi tanulmdnyait, de a magyar legyen rendes tantargy. Toth Lérinc
azt javasolta, hogy az els6 harom évben az oktatds anyanyelven, a kovetkez6 harom
évben magyarul folyjon. Masok a magyar oktatdsi nyelv kimondasat kovetelték
azzal, hogy ha valahol azt nem értik, ott lehet anyanyelven oktatni. Végiil is ez
a formula kapott tobbséget.

Augusztus 8-an 25 képviselé név szerinti szavazdst kért a felekezeti és a kozos
iskoldkra vonatkozé 13-15. §-rol. A vita folyt tovabb, végiil 40 hozzaszolasra
teliratkozott képviseld (!) visszalépett a felszdlalastol. A kérdés az volt, hogy kotelezd
vagy engeddleges legyen-e a kozos iskola allitasa?

Szacsvay Imre Kifejtette, ha a valldsoktatast kivették a tanrendbdl, az oktatas miért
felekezeti alapu? A felekezeti iskoldk szerinte legyenek maganintézetek. A katolikus
pap Mujszer Jozsef is gy vélte, hogy jobb a kozos iskola, a felekezetiek esetén tobb
az ellentét. Végiil a név szerinti szavazason Eotvos és a kozépponti bizottmany altal
tamogatott véltozat kisebbségben marad, 181:86 aranyban, 121 {6 nem szavazott.

A helyzetet augusztus 9-én if). Pdzmdndy Dénes, a képvisel6haz elncke mentette
meg. Elhagyta az elnoki széket, s inditvanyozta, hogy adjak meg a felekezeteknek
a jogot az iskoladllitasra, sajat koltségen, tobbségi hatarozattal. Kérdésként felvetette,
hogy a sajat iskolat allité felekezet ebben az esetben is fizesse-e a kozségi iskolaadot?
Madardsz Ldszlé szerint PAzméndy lépése ,,paralizalja a héz hatérozatat.” O ,.egyes
embereknek meg akarta adni a jogot, hogy maganiskolakat allitsanak, de nem
felekezeteknek.”

Kemeény vita bontakozott ki, még a felekezeti iskolak allamositasanak gondolata is
felvetédott. A kérdést Dedk Ferenc igazsagiigyi miniszter felszolalasa dontétte el. O
maga, mondta, jelen koriilmények kozott hibas 1épésnek tartja a kozos iskolak
behozatalat, de am legyen. De a kormany nem veheti el az egyhdzak vagyonat, s nem
tilthatja meg, hogy iskolakat alapitsanak vagy mtkodtessenek. A k6zos nevelés nem
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fogja megoldani a felekezeti ellentéteket. Felhivta a képviseloket, ne adjanak fegyvert
a reakcid kezébe.

A vita ugyan folytatédott, de a szavazas alkalmaval Pazmandy formulaja gy6zott.
Az elnok javaslata ugyanis elvdlasztotta egymastdl a radikalisokat és a ,,csupan”

a kozos iskolakat els6dlegesnek tartokat. A tobbi pont vitdja mar viszonylag rovid
ideig tartott. Augusztus 12-én a képvisel6haz elfogadta az dtdolgozott javaslatot.
Az eredeti 19 §-bol 20 lett.

Uj pont lett a 4 § a magéntanintézetek éllami feliigyeletérél, s az 1773-ban
feloszlatott szerzetesrendek tagjai tanité tevékenységének tiltdsérél. Atment a bizott-
manyi modositas a gyakorlati tanulmanyok célorientaltsagarol.

A 11. § szerint a magyar nyelv mindeniitt rendes tantargy lesz. A 12. § értelmében
a magyarul nem tudé didkok az oktatdst anyanyelviikon kapjak.

A 14. § intézkedett arrdl, hogy minden kozségben allitanak kozos iskolat. A 15. §
lehetdvé tette, hogy hitfelekezetek sajat iskolat allithassanak, de hozzétette, hogy
a kisebbség nem kényszerithet6 a fenntartasukra; ugyanakkor a 16. § értelmében
a felekezeti iskola fenntartdi is kotelesek fizetni a kozségi iskolaadot.

A 17. §-nal atment a mddositott inditvany a kozségi bizottmanyok altali iskolafel-
tigyeletrdl, s a kertileti bizottmdényok és minisztérium altali ellenérzésrél. A 19. §-nal
szintén a kozponti bizottmany javaslatat fogadték el a kertileti bizottmanyokrél
azzal, hogy nem hataroztak meg a szamukat.

A képvisel6haz ezutan kiildte tovabb az altala elfogadott javaslatot a felséhaznak.
Az ottani bizottmdny azt a véleményt fogalmazta meg, hogy a népoktatas tigye
ugyan fontos, azonban sziikség lenne egy részletesebben kidolgozott térvényjavas-
latra, amelynek elkészitéséhez az egyhazakat is meghallgattak.

Eotvos probalja menteni a javaslatot, mondvan, hogy éppen a tanitok megcsap-
pant jovedelme miatt is szitkség lenne torvényi rendezésre — az 1848:XX. tc. pedig
az oktatasi tigyekben nem irt el§ egyeztetési kotelezettséget.

A felséhaz tobbsége ugyan elméletileg tamogatta a javaslatot, azonban végiil arra
hivatkozva, hogy a parlamenti vita kezdete 6ta az orszag koriilményei egyre sulyo-
sabbak, s ,,azok mar most egyéb iidvos targyakat hattérbe szoritva, az orszaggytilés
tevékenységét és a hazdnak minden erejét igénybe veszik”, gy hatarozott, hogy egy
részletesebb torvényjavaslatot kellene késébb, kedvez6 id6ben benyujtani. E6tvos
csak husz év mulva, mer6ben mas koriilmények kozott nyujthatta be tjra az elemi
oktatassal kapcsolatos javaslatat. &

82 Hajdu (1933) 193-260.; Felkai (1979) 83-103.
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EOTVOS JOZSEF ARNYALT
ALLASPONTJA A VAROSI KERDESBEN -
AZ 1844-ES ORSZAGGYULESI BESZEDEI
ALAPJAN

HORCHER FERENC!

TARTALMI OSSZEFOGLALO

FERENC HORCHER: THE REFINED POSITION OF JOZSEF
EOTVOS IN THE DEBATE ABOUT THE CONSTITUTIONAL
STATUS OF THE ROYAL CITIES IN THE DIET OF 1843-1844

The debate about the constitutional status of the royal cities of the Hungarian
Kingdom was provoked by the decision of the lower table to allow only one single
unified vote for the cities in the decision-making process of the Diet. This decision,
which was an obvious break with the historical constitution, resulted in a continued
debate from the Diet of 1825-1827 until the new law was accepted by the Crown in the
Diet of 1847. The debate at the Diet of 1843-44 was characterised by a sharp
polarisation. Yet the positions were not clear: the opposition between Crown and its
opposition did not fully match the opposition between those who supported a new Bill
on the issue, and those who did not agree with that.

Jozsef Eotvos, one of the most educated minds of 19th century Hungarian politics,
came from an aristocratic family, his father employed in a high-standing position by
the Court. He himself, however, took a role in the opposition, even though making
efforts to directly and personally influence Count Metternich, the senior leader of the
Viennese court by two pieces of memorandum he prepared just before the actual
debate. In the debate about the cities he held the opposition view that there is a need
for a reform as far as the number of voters were concerned for the cities’
representatives at the Diet. Yet he was closer to a government position in holding the
view that the cities should have administrative supervision from the authorities of the
state, in order to ensure that there is an equal treatment with all the cities. Also, he
wanted to see path breaking reforms in the internal structure of the cities’ bodies, in

! Horcher Ferenc PhD, kutatéprofesszor, Nemzeti Kozszolgélati Egyetem; tudoményos tanacsado, Bol-

csészettudomanyi Kutatokozpont Filozofiai Intézet, Budapest
- Koszonettel tartozom Robotka Andrednak a jegyzetek és a sz6veg gondozasaért.
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order to ensure that their representatives would indeed voice the commercial and
industrial interest of the cities. Although E6tvés was regarded as an influential
member of the Upper House, he was unable to ensure that the Bill get accepted. The
paper presents his main arguments for and against the support of the Bill.

BEVEZETES

Ez a tanulmany a varosi kérdésrdl folyd reformkori vita egy epizédjaval foglalkozik.
A vérosok jogallasarol sz016, de altalanosabb érvényti kérdéseket is érint6, az 1843—
44-es orszaggytilésben folyo vitat mutatja be, pontosabban annak is csak egy vékony
metszetét. E6tvos Jozsef, a 19. szazadi magyar politika egyik legfelkésziiltebb
résztvevodjének dllasfoglalasait idézi fel, négy 1844-es diétai, férendihazi beszéde
alapjan. Két, egymadssal osszefiiggs célja van mindennek. Egyrészt Eotvos politikai
gondolkodasanak arnyaltsagat kivanja érzékeltetni. Nyilvanvalova teszi, hogy hiba
lenne Eotvost a centralista allaspont merev képvisel6jének tekinteni — hisz a varosi
kérdésben egyértelmiien, ha nem is korlatozasok nélkiil a varosok dnigazgatasa
mellett szélalt fel. Masrészt azt szeretné bemutatni, hogy a varosok kérdése nem
o6nmagaban érdekes E6tvos szamara — 6 az alkotmdanyos berendezkedés egészét
szeretné korszer(ibbé és versenyképesebbé tenni, s a varosi képvisel6k szavazati jogat
ezért is koti Ossze a varosok kiils6 és belsé igazgatasi rendjével. Végiil arra is uta-
lunk, hogy e vitak soran E6tvos még nem nagyon élt a polgari miiveltség értékére
valé hivatkozassal, ami pedig kultuszminiszterként és az Akadémia elnokeként is
fontos referenciapontja volt.

A REFORMKORI VAROSI KERDES POLITIKAI KERETE

A varosok tigyének, s ezen belill a kiralyi varosok képviseletének kozjogi rendezése
a reformkor egyik legtovabb huzodo, legnehezebben megold6dé kérdése volt.?

A téma mar az els6 reformorszaggytlés dta teritéken volt, s pedig egy olyan sérelem
miatt, amelyet a varosok kévetei az 1825/27-es orszaggytilésen szenvedtek el. Ekkor
tortént, hogy a kiralyi varosokat megfosztottdk egyéni szavazati joguktol, s innen
kezdve a varosoknak Osszesen egy, dsszevont szavazatot biztositott az orszaggytilés.
A kérdés rendezése azonban tobbet kivant, mint a korabbi dontés eltorlését, s ezzel
a varosok torténeti joganak visszaallitasat. Fontos 1épés lett volna, ha elismerik

a varosok hagyomanyos privilégiumat, de helyzetiik régota huzodo kozigazgatasi-
kozjogi rendezését ez mar nem helyettesithette.

> Gdrdonyi Albert szerint az Gjkori magyar alkotmanytorténet legérdekesebb vitajarol van sz6. Lasd
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A téma jelent6ségét nehéz tulbecsiilni, ha a reformkorra csakugyan ugy kivanunk
tekinteni, mint a polgarosodas korszakara. Hiszen a torténelem irénidjanak ttinhet,
hogy a nemesi nemzet alkotmanyos szerkezetébdl épp a reformkorszak idejére
szorult ki a varosi polgarsag, mint 6nallo, alkotmanyos védelemben részesiilé rend.
Tudjuk, persze, hogy a Magyar Kiralysag teriiletén zajlo varosfejlédés sajatossagai ezt
bizonyos fokig aktudlpolitikailag érthet6vé tették: a kiralyi varosokat vezetd, sokszor
idegen ajku polgari elit (amely bizony sokszor mutatott oligarchikus jegyeket), tobb
szalon és szorosabban kapcsolodott az udvarhoz, mint a reformkort meghatarozé
nemzeti-liberalis ellenzékhez. Ezért a megyei diétdkon edzett magyar nemesi elit egy
része erds kételyeket taplalt nemzeti lojalitasukkal kapcsolatban, az udvarral vivott
egyre élesebb kiizdelmek kézepette. Am a varosokkal kapcsolatos politikai alldspon-
tokat nem lehet az udvar és ellenzéke szembenalldsara egyszerusiteni.

Ha a varosok helyzetét megpréobaljuk politikailag értelmezni a reformkor kozegé-
ben, legalabb két metszetre lesz sziikségiink. Az elsé metszetet csakugyan az udvar-
hoz fliz6d6 viszony hatdrozza meg, a masodik viszont a centralistak és
a municipalistak ellentéte az alkotmanyos ellenzéken belil.

A férendihaz, mint ismeretes, ebben a korszakban altalaban kormanyht tébbség-
bol allt. Ezzel szemben az alsétablan igen hamar meghatarozé erévé tudott valni
a nemesi ellenzék. Mint emlitettiik, a kialakulé magyar kozvélemény altaldban
az udvarhoz kétotte a varosi szavazatot. Am az is tény, hogy épp a liberalis ellenzék
szeretne egy korszeru reformot végrehajtani a varosokkal kapcsolatos kozigazgatas-
ban, azt remélve, hogy a varosok belsé igazgatasaba is belenyulva a varosi politikat
ki lehet szakitani az udvarhoz val6 szoros két6désbdl, s igy talan kifejezédhetnek
azok a valéban polgari erdk is, amelyek a liberalis reformprogram szdovetségesei
lehetnek.

A masik metszetben az alkotmanyos ellenzék egy fontos belsé megosztottsagat
szemlélhetjiik: a centralistdk és a municipalistak vitaja az ellenzéken beliili ellentét
volt. Am a vérosi kérdés kapcsén kideriil, hogy nem pusztan kétosztatu volt az ellen-
zék belsé tagoltsaga sem. A varosi autonomia kovetelése a kozpontositott allam és
a varmegyei autonomia poélusai mellett egy harmadik utat nyitott (volna), mely
réadasul mindkét alternativibol magaénak tudhatott (volna) bizonyos elemeket. Epp
e mindkét metszetben elfoglalt koztes helyzetébdl fakadt, hogy a varosi kérdésnek
nem adédott azonnali és egyértelmt megolddsa: a liberalis ellenzék szamara a varosi
polgarsag udvarhtisége volt gyands, a forendi ellenzék szamara viszont a varosi
polgarsag épp a liberalis ellenzék lehetséges szovetségesének tlint, f6ként, ha egy
széles és kozvetlen szabad valasztas alapjan alakulhatott volna az orszaggytilési
képviselete. A nyugat-eurépai, elsésorban a francia példa nem kecsegtette nagy
reményekkel a kivaltsagaikhoz ragaszkodd nemességet és arisztokraciat.
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A VAROSI KERDES VITAJANAK REFORMKORI
ELOTORTENETE

A vérosi kérdést két nézépontbdl kozelithetjitk meg és lattathatjuk. Egyfel6l mond-
hatjuk azt, hogy a varosok oligarchikus vezet6i a 19. szdzad elejére mar amagy is
elavult privilégiumaikat szerették volna visszaszerezni, mivel ugy lattak, a harmadik
rend, vagyis az alsétabla tobbsége ket jogaikban, torténeti-alkotmanyos kivéltsaga-
ikban korlatozta. De gy is megkozelithetjiik a kérdést, hogy a liberalis ellenzék
a varosoknak a korszerti kozigazgatashoz ill6 bels6 és kiils6 szervezeti rendszerét
kivanta uj torvény elfogadtatasaval kialakitani, s ehhez kivalo alkalmat kinalt
szamukra az elvesztett-elvett privilégiumokkal kapcsolatos vita. Ami az egyik
nézépontbol maradi (és kiralyht) allaspontnak ttinik, a masik nézépontbdl olyan
reformszellem valtoztatas, amitdl a Metternich vezérelte udvari politika mindig is
6dzkodott.

Akarhogy is nézziik, a vita alapjat az adta, hogy az 1825-27. évi orszaggytiléstol
fogva a szabad kiralyi varosok egyéni szavazatukat nem gyakorolhattak sem
az orszagos, sem a keriileti iléseken.? Noha a szabad kiralyi varosok alkotmanyos
garancidinak hosszu torténete van — igy példaul az 1608. évi koronazas utani I.
torvénycikk is mar megallapitotta a szabad kiralyi varosok szavazati jogat —,
a jogfosztasnak is vannak el6zményei. Czoch Gdbor utal ra, hogy mar II. Jézsef ugy
alakitotta at a kirdlysag kozigazgatasat, hogy lényegében a megyék ald rendelte
a varosokat, s ezzel kivaltsagos helyzetiikb6l fakad6 autondmidjukat is jorészt
felszamolta. Igaz, a haldla utdn kialakult politikai vakuumban a varosoknak sikeriilt
visszaszerezniiik jogositvanyaikat. Czoch egy 1793-as regnikolaris deputacé (vagyis
egy, a korabbi orszaggytilések dltal tervezett torvényhozasi munkat attekinté
bizottsag) jelentését idézi, amely szerint ,,a szabad kiralyi varosok olyan kiilénleges
polgari kozosségek, amelyek privilégiumuk alapjan, a kirdly feliigyelete alatt,
teriiletitkon 6ndll6 torvénykezési joggal rendelkeznek, kollektiven nemes személyt
alkotnak, s koveteik utjan részt vesznek az orszagos torvényhozdsban.” Am
nemcsak a varosok alkotmdnyos statuszanak megerdsodése nem folytatodott
ezutan, de a 19. szdzad elején sulyos jogfosztasként élik meg egyéni szavazati jogaik
visszavonasat. Antal Tamds szerint az 1826. évi iiléstdl ,,az egyenkénti szavazati
joguk kurialissa valt: az 9sszes megjelent kiralyi varost az orszagos tiléseken
egyetlen, kozos votum illette csupan.” Antal szerint legalabb 6t indokot is tudott
hozni a harmadik rend annak igazoldsara, hogy miért tagadtak meg a varosoktdl

Erdmann Gyula szerint Szdcs Sebestyén, Kecskeméti Kdroly és Pdlmdny Béla az 1825/27-es orszag-
gyulést tekintik a vizvalasztonak, dm Gergely Andrds 1833-at tartja fordulépontnak. Erdmann (2014)
407-414.

Opus Excelsae Deputationis Regnicolaris in Publico-Politicis... Posonii, 1826., id.: Czoch Gébor
(2006a) 218.f

5 Antal (2013) 21.
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az egyéni votumot. Nem tartottdk elfogadhaténak, hogy a varosokon beliil is csak
egy sztlik kort illetett meg a szavazati jog, amikor a varos sajat testiileteit vdlasztotta.
Nem tetszett nekik a varosi tandcsok nepotikus jellege sem — hogy sajat tagsagat

a varosvezetd testiilet maga tolthette fel. Tovabbi problémanak lattak, hogy a varosi
tisztvisel6k alacsony javadalmazasa miatt a korrupcié széles korben bevett gyakor-
lat volt. Tovabba elfogadhatatlannak tartottak, hogy — szemben a megyegytilésekkel
-, a varosi testiiletek iilései nem voltak nyilvanosak. Ezek elvi kifogasok voltak,
melyeknek megvolt az alkotmanyos alapjuk, de melyek sok szempontbdl magukkal
a megyékkel szemben is felvethetSk voltak. Az igazi ok kozvetleniil politikai
természetti volt. A szabad kiralyi varosok korona ala valé becsatlakoztatdsa eddigre
mar lényegileg kiteljesedett. Ez pedig abban a kétiranyu fiiggésben 6ltott testet,
amely a szabad kiralyi varosokat egyrészt a helytartétanacshoz, masrészt a magyar
kiralyi kamarahoz kototte. A nemesség szerint az udvari befolyds ilyen fokd
érvényesiilése nem tette lehet6vé, hogy a szabad kiralyi varosok politikai értelem-
ben csakugyan szabadon dontsenek és cselekedjenek.

Hogy a probléma jelentds volt, azt az is igazolja, hogy az Orszaggylés mar
1827-ben kikiildott egy regnikolaris deputaciot a varosok kozjogi helyzetének
rendezésére, de a bizottsag altal javasolt valtoztatasokat nem kodifikalta és nem
fogadta el a Diéta. A harmincas évek orszaggyulései sem hoztak donté valtozast, bar
elindult egy kozeledési folyamat a varosi kovetek liberalis szarnya és a liberalis
nemesség képvisel6i kozott. Az utdbbiak tekintetében Deak hatasa volt meghata-
rozd, aki beldtta, hogy valamifajta egytittmikodést, sét akar valamifajta nem
intézményesitett szovetséget kell kialakitani a varosi kovetek liberalis szarnyaval.
Eotvos ehhez az iranyzathoz kapcsolédik majd, a maga elvi, politikai filozéfiai
megfontolasaival.

A VAROSI KERDES AZ 1843-44-ES ORSZAGGYULES
NAPIRENDJEN

Antal Tamas szerint az 1843-44-es orszaggytlés volt az, amely attorést hozott

a varosi kérdés orszaggytilési kezelésében.” A jelen dolgozat az orszaggytilésen
torténteket nem nevezné donté attorésnek, hanem csupan olyan nagy jelentdségiti
fordulatnak, amely megel6legezte az attorést. Az Orszaggyilés mindjart az elsé
dontései kozott kikiildott egy bizottsagot a varosok kozjogi rendezését célzo torvény
megszovegezésére. A bizottsag, amelyben jelent6s tobbségben voltak a megyei
kovetek, Szentkirdlyi Moric Pest megyei (tehat nem Pest varosi) kovet vezetésével
mar 1843. szeptember 27-re befejezte munkajat, s elGterjesztette tervezetét. A Tor-
vény czikkely a kirdlyi vdarosokrol igen részletes szabalyozdst tartalmazott: kilenc

¢ Uo.22.
7 Uo. 23.
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férészbol és 432 szakaszbol allt.® A polgarok nagyobb szdma el6tt tarta volna ki

a kaput a részvételre, szervezeti atalakitasokat eszkozolt volna, s alapvetéen a Hely-
tartétanacs ala rendelte volna ¢ket. Mar az alséhazban élénk vita robbant ki a terve-
zetrdl 1843 6szén.’ Példaul a varosi képviselok alsotablai szavazati jogardl 1843.
november 21-én kezdtek vitatkozni.'” A felsétablan viszont csak 1844. februar 29-én
kertil napirendre a téma. Ott a vita két sulyponti kérdés koriil forgott: ezek egyike

az aranyos szavazati jog megaddsa volt, mig a masik a vdrosi adminisztracio és
testiileti szerkezet dtalakitdsa volt. Am dontésre sokdig nem jutottak. Augusztusban
zajlott az 6todik koros targyalas, oktoberben mar hetedszer vették napirendre -
végiil kilenc tizenetet valtott a két tdbla. Az adta az tigy slirgsségét, hogy a kor-
manyzat mar idejekoran kitlizte az orszaggytlés zarénapjat oktober 15-ére. Ezt
tobben is nehezményezték a liberalis ellenzék korébdl, tobbek kozt Palffy grof és
E6tvos Jozsef maga is. Végiil ugyan megsziiletett az egyezség a férendihaz és a karok
és rendek kozott, dm a torvény elfogadasara mar nem keriilhetett sor. Pedig a rendek
elfogadtak a féfeliigyel6 intézményét is, s ezzel a varosi 6nallésagnak jol érzékelheté
korlatot szabtak. A felsétabla — atlépve sajat arnyékat —, elfogadta a kozvetlen
valasztds intézményét, igaz, cenzust kotott ki alkalmazdsara. Még Eotvos jeles
vitapartnere, a konzervativ Szécsen Antal gréf is beldtta, hogy a varosoknak torté-
nelmi joguk van az autondmidra és a koztigyekben valo részvételre.

De a vitat mégsem sikeriilt lezarni. A legtobben a férendihazat hibaztattak érte,
valdjaban azonban a liberalis nemesség is rendkiviil 6vatos, és bizonyos fokig
megosztott, bizonyos kérdésekben egyenesen elutasité volt. Maguk a varosok és
koveteik is ellentétbe keriiltek egymassal: egy résziik csatlakozott az ellenzékhez,
masik résziik kormanypdrti maradt, jelentds résziik pedig ingadozott.

EOTVOS 1844-BEN, AZ IROTT ES A SZOBELI
NYILVANOSSAGBAN

A varosi kérdés 1844-es felsotablai vitajaban Eotvos igen tevékenyen részt vallalt.
Trefort Agoston Edtvds Jozsefrél elmondott emlékbeszédének szovegében ezt
olvashatjuk: ,Természeténél s politikai miveltségénél fogva reformer lévén a varosi
kérdés, azaz a sz. k. varosok képviselete az orszaggytilésen egész figyelmét vette
igénybe — mert hitte, hogy ha a varosi elemnek kell6 stlya lesz az orszaggytilé-

8 Forrésa: Felséges (1844) II. k. 101. szamu iromdny, 105-135.

Az orszaggytlés vitdjanak rekonstrukcidja sordn a kévetkezd feldolgozasra tdmaszkodom: Dedk
(2017).

' Bank Erné (1914): A szabad kirdlyi vdrosok iigye az 1843/44. évi orszdggyiilésen. [egy. doktori értekezés]
Budapest. Idézi Deak (2017) 187.
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sen — a varosi kovetek a liberalis megyékhez csatlakozvan, a reformkérdések minden
megrazkddtatas nélkiil békésen meg fognak oldatni.”"!

A varosi kérdés 44-es vitaja E6tvos reformkori szereplésének a stirtijébe vezet. Ez
az az idészak, amikorra E6tvosnek sikeriilt tekintélyt kivivnia mind politikai
szovetségesei, mind ellenfelei kozott. E tekintély részben édesapja szerepvallalasa-
nak, részben személyes érdemeinek, igy széles és alapos muveltségének, nemzetkozi
kitekintésének, és irodalmi prébalkozasainak volt a kovetkezménye. De szerepet
jatszott benne debattdri szerepvallaldsa is, igy elsdsorban is a Kelet Népe-vitdban
valo részvétele.’? Ugyesen vélasztotta meg pozicidjat a vitaban: latta Széchenyi
szempontjait is, am e vitdban kozelebb allt Kossuthhoz - de gy, hogy nem kotelezte
el magat végleg mellette sem.”* Mar sajat gondolkodéi arcéle volt, kozvetitd szerepet
toltott be, s6t, a vita bizonyos tanulsagait is meg tudta fogalmazni.

Hogy ekkoriban mennyire elemében volt, azt az is mutatja, hogy egy masik
frontot is nyitott. Az a kor, amelyhez tartozott, s amelyet centralistaknak neveztek el,
épp ekkor kapta meg a kordbban Kossuth 4ltal szerkesztett Pesti Hirlapot. Oridsi
lehet8ség volt ez a jorészt fiatal emberekbdl 4116 tarsasag szdmara. Am az iigynek
politikai pikantéridja is volt, s az épp E6tvos személyéhez kot6dott. Gergely Andrds
emlékezetes mdédon részletesen beszamolt réla, hogy 1843-ban E6tvos két memoran-
dummal fordult a bécsi udvari politikat meghataroz6 Metternichhez, timogatast
kérve reformterveihez."* A javasolt politikai irany természetesen alapvet6en liberalis
érdeki volt, példaul szerepelt benne a képviselet kiszélesitése is, de az irat szerint
E6tvos donté szerepet szant a kormanynak a reformfolyamat kanalizaldsaban, azt
allitva, hogy ,Magyarorszagon a reform csak a kormanytél kiindulva lehet sike-
res.” Veliky Janos szerint a varosi kérdés is azért keriil el6 a memorandumban, mert
E6tvos a ,,szabad kiralyi varosok diétai szavazataranyanak megndvelésével javasolta
korlatozni a varmegyék orszaggytilési szerepét, és novelni a kormanyzat sulyat.”

Metternich és az udvar timogatasat azonban az ifji és nagyratoré Eotvosnek
- konzervativ politikai szerepet vallalé édesapja befolyasa ellenére — sem sikertilt
elnyernie. Am ahogy erre Gdngé Gdbor felhivja a figyelmet, E6tvos a késébbiekben
sem fordult Metternich ellen.”” Pedig lathatta, hogy az tamogatta reformelképzelé-
seit, ezért felmentette a bécsi politika korondzatlan urat, magat a ,,thedria” emberé-
nek nevezve, szemben a ,,practicus” statusférfiival, aki ,,birodalmanak allasat nem
aldozhatja fel reform késérleteknek”.'® Mindenesetre tény, hogy nem sokkal E6tvos

I Trefort (1998)

12 Egtvos (1841)

A vita alapdokumentumainak vélogatésa: Fébo (szerk., 1986)

" Gergely (1990) 1-8.

Idézi - Varga Janos és Gergely Andrés korabbi kutatasaira tamaszkodva - Veliky (1998) 16.
¢ Uo.

7 Gango (1999 287.

'8 Eotvos (1993) 26.
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kudarcba fulladt politikai probalkozasa utan atvehették Kossuth lapjat, s ezzel - ugy
tlint - megnoéttek esélyeik az ellenzéki politizalas iranyanak befolyasolasara.”

Ahhoz képest, hogy magat a ,,theéria” emberének tartotta, E6tvos bizony megle-
hetésen mélyen belemertilt a magyarorszagi diétai politizalasba is. Igaz, kozben
szellemi kalandba is belevagott — mar dolgozott A falu jegyzdje cimi regényén, mely
nem pusztan a megyerendszer atfogé kritikajat adta, de arra is hivatott volt, hogy
a kozigazgatas széles kor(i reformjanak sziikségességére is ravilagitson.

Am szdmunkra most sokiranyu elfoglaltsigai koziil az a legérdekesebb, hogy bar
sajnalatara nem valasztottak meg kovetnek, E6tvos arisztokrataként természetesen
részt vett a fdrendihdz iilésein, s azon beliil hamarosan a liberdlis ellenzék egyik
sz0szolojava valt.

EOTVOS NEGY BESZEDE 1844-BEN, A FORENDIHAZBAN
A VAROSI KERDESROL

Fenyd Istvan négy E6tvos-beszédet emelt ki a varosi kérdés 1844-es fels6hazi
vitajabol.*° Ezek némelyikének szovege tobb felszolalas dsszeflizésével alakult ki,
amit az indokolt, hogy egy nap hangzottak el, s egy témahoz széltak hozza. Az alab-
biakban ezekkel a szénoklatokkal foglalkozunk, azok legfontosabb érveit, gondolat-
meneteit foglaljuk 6ssze. Nem allitjuk azt, hogy ezek kimeritik E6tvos teljes allas-
pontjat — a fels6hazi beszédek sajatos retorikai teljesitmények, melyek nem annyira
hosszu tavu célokat szolgaltak, mint inkdbb azt a kozvetlen célt, hogy altaluk

a szonok a férendihaz tagjait megnyerje. A sz6 szoros értelmében alkalmi beszédek
ezek tehat, mégpedig elsésorban egy sziik nyilvanossag szamara szant szévegek. De
épp ebben rejlik értékiik: azaltal, hogy az érvelés sokszor kénytelen kompromisszu-
mokat kotni, az deriilhet ki elemzésiik révén, hogy mi az, amit hajlandé volt politi-
kai célbdl bealdozni E6tvos, s mit tekintett alldspontja mozdithatatlan elvi kozép-
pontjanak. E szévegek mellett persze érdemes még kitekinteni a korban irt
publicisztikai irdsaira is, amelyekben szintén részletesen targyalta a varosi igyet.”!
Azok a szovegek azonban mas kozonségnek szoltak, eleve irasbeliek, és ennek
megfelel6en tartalmilag nem teljesen esnek egybe az orszaggytilési felszolalasok
érvelésével és retorikajaval. E6tvos mint retorikailag képzett szonok, s tigy is mint

19 Veliky meglehetés moralis kritikaval illeti E6tvos taktikéjat, amelynek lényege az ,,6nként felvéllalt -
bar valéjaban soha nem gyakorolt -, dlcazott ellenzéki szerep”, idézve Eotvos Metternichnek cimzett
levelébdl: ,,én csak akkor tudok a rend érdekében hatni, ha megtartom ellenzéki statusomat.” Haus-,
Hof. und Staatsarchiv, Wien, Politisches Archiv Staatskanzlei Provinzien Ungarn Kt. 2. Konv. E. fol.
4-6.

20 Eotvos Jozsef (1975): Arcképek és Programok. Szerk. Feny6 Istvan. Budapest, Magyar Helikon.

Ide sorolhaté még egy 6todik is, amelyet azonban nem ezzel a cimszoval fejelt meg a szerkesztd, hanem
a birésagok témaval jelolte.

2 Lasd: Eotvos Jozsef: Varosi igy, Egy arisztokrata levelei IV. (Varosi tigy 1.), Egy arisztokrata levelei V.
(Varosi tigy 2.), Varosi tigy. In: Eotvos (1978) I1. 43-51, 293-298, 298-303, 437-459.
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ird, tisztaban volt a nyelv miik6dési modjaval és a meggy6zés kontextus- és miifaj-
tiiggo elemeivel. De a retorikai szoveg sok mindent elarul utélag a szénokrol a kései
olvaso szdmara. Ezért érdemes a beszédeket kiilon is tanulmanyoznunk, 4m nem
szabad elfeledkezniink arrol, hogy a varosi kérdésben elfoglalt arnyalt alldspontja-
nak teljesebb képéhez hozza kell majd venni a publicisztikai irdsait is. Ez utobbiakat
itt és most a terjedelmi korlatok miatt nem tudjuk elemezni.

Az elsé, altalunk elemzett férendihdzi beszéd 1844. marcius 7-re datalhatd, vagyis
nem sokkal a vita kirobbandsat kovetden kerlt rd sor.?? Témdjat els6sorban
a varosok javasolt szabdlyalkotd joga adta. E6tvds gondolatmenetének kiindulo-
pontja egy elvi szinten megfogalmazott igazsag volt: ,bizonyosan minden hatalom-
nak természetében fekszik az, hogy terjeszkedjék”.* Ez a valészintileg Montesquieu
hatdsara utalé gondolat, amit nyilvan a francia forradalom csak erésitett, donté
jelent8ségii volt az egyéni szabadsag védelmére vallalkozé klasszikus liberalizmus
szamara szerte Europdban - gondoljunk Lord Acton néhany évtizeddel késébb
megfogalmazott bonmot-jara arrol, hogy a hatalom megront. Ha a hatalomnak
természetéhez tartozik a terjeszkedés, akkor az intézményrendszer kialakitasandl ezt
figyelembe kell venni, hogy megprobalja megakadalyozni a talhatalom kialakulasat.
Ha tehat a varosoknak részesedést szannak a hatalombdl, ezt a hatalmat is helyes
korlatozni. Ezért ,kell gondoskodni oly korlatokrdl, melyek a varosokat a torvényhez
szoritsak, és a varosokat rakényszeritsék arra, hogy a torvények korlatai kozt
maradjanak.”?* De E6tvos nem allt itt meg, egy lépéssel még tovabblépett. Azt
mondta, annak a hatalmat is korlatozni kell, akinek jogaban all a varosok térvényal-
koté hatalmat korlatozni: ,, Korlatok tehdt szitkségesek a varosokra nézve, és sziiksé-
gesek azon hatalomra is, mely a varosok {616tt 6rkédni fog.”*

A hatalom korlatozasa nem 6ncélu - épp ellenkezdleg, hatarozott célja van:
a szabadsag biztositasa. E6tvos éppugy kiilonboztetett a korlatozasra szoruld
intézmények kozott, ahogy a szabadsagok kozott is — e tekintetben akar Constant-
¢éhoz is hasonlithatjuk gondolkodasmodjat. Az alapveté individualis szabadsag
mellett beszélt a municipalis szabadsagrol éppigy, mint az orszag szabadsagarol.
Ezeket mind veszélyeztethetné meglatasa szerint, ha a varosok korlatlan szabadsagot
kapnanak. Constant hatasa leginkabb abban a szembeallitisban sejthetd, amely
a politikai szabadsag és az egyéni szabadsag kozott huz valasztovonalat. E6tvos
szerint a politikai (részvétel) szabadsaganal (ez Constant terminoldgiajaban koriilbe-
lil a régiek szabadsaganak feleltetheté meg) is magasabb fokon all az individualis
szabadsag, s a torvényhozdsnak épp ez utobbit kell leghivebben védelmeznie.
A véarosoknak adandé szabélyalkotasi jog leginkabb két modon veszélyezteti
a szabadsagot. Egyrészt ha egy varosi arisztokracia (valoszintileg helyesebb lenne itt
az arisztotelianus terminusok koziil inkabb az oligarchia kifejezést hasznalni) olyan

22 A szabad kiralyi varosok szabdlyokat alkoté jogarol, Eotvos (1975) 434-443.
2 Edtvos (1975) 434.

2 Eo6tvos (1975) 434-435.

* Eotvos (1975) 435.
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mértékben ra tudja kényszeriteni akaratat a varosra, hogy az mar a varos t6bbi
polgaranak a szabadsagat veszélyezteti. Itt valdjaban az individuum tudja a varost
foglyul ejteni. A forditott eset akkor kovetkezik be, amikor a municipium az egyéni
szabadsagot nem védelmezi, hanem éppen korlatozza. Rdadasul, amikor E6tvos
a municipiumot timadta, mint amely képes az egyéni szabadsag sziikségtelen és
indokolatlan korldtozasara, nemcsak a varosi autonémiat kritizalta, hanem a megyei
onkormanyzatisag eszményét is. Innen szarmazott centralista hire, s innen kezdve
érdekes, hogy miként latta osszeegyeztethetdnek a varosi jogalkotast a kozponti
hatalom azon feladataval, hogy védelmezze az egyéni szabadsagot. Kijelentette, hogy
a municipiumok, legyenek azok bar varosi vagy megyei 6nkormanyzatok, 1étjogo-
sultsagat, legitimitasat csak addig tekinthetjiik igazoltnak, amig ,,a municipiumok
altal a személyes szabadsag nem veszélyeztetik”.®

Amikor E6tvos elére 6vott a varosok tulzott felhatalmazasatdl, épp akkor
keveredett azokba a vitdkba, amelyek kozte és a municipalistak kozott alakultak ki,
arra vonatkozolag, hogy vajon mennyiben tarthat6 fenn a megyei 6nkormanyzatisag
elve az eurdpai értelemben vett nemzetallam megalakuldsa utan. A bar6 természete-
sen tisztaban volt a helyhatdsagok torténeti érdemeivel: hogy a Habsburg-hatalom
kozpontositd torekvéseivel épp ezek a helyi erék tudtak a leghatékonyabban szembe-
szegiilni: ,,bizonyos, hogy alkotmanyunkat a municipidlis szabadsag tartotta fenn.””
Mikézben a megyéket tehdat fontosnak tartotta, a kiralyi varosokat tovabbra is
a kormany féfeliigyeleti joga ald rendelte volna, egész pontosan megkévetelte volna,
hogy ha a véros térvénykezik, az 4j jogszabaly érvényessé valasahoz a helytartota-
ndcs - és hangsulyozta, nem a kiraly, hanem a helytartétandcs — jovahagydsa legyen
sziikséges. Hozzaszolasa kovetkezd részében kifejtette, miért a Helytartotanacs
a legalkalmasabb erre a feladatra. Ugy latta, hogy ez a testiilet elég tévol van mar
a varosok elitjét6l ahhoz, hogy a partérdekek befolydsolni tudjak. Fontos leszdgez-
niink, hogy a partérdekek, vagyis részérdekek érvényesiilését E6tvos igencsak
erdteljesen biralta, ennyiben a kozjot tekintette iranyaddnak, s (legaldbbis a varosok
szintjén) nem igazan bizott a partverseny nyugaton mar kibontakozoéban 1évé
elképzelésében.

Azt is hozzaflizte, hogy amennyiben az utébbi nem kivanja helybenhagyni
az el6bbit, akkor indokolasi kotelezettsége legyen. Végiil azt is fontosnak latta, hogy
a varosok ily médon koériilhatarolt jogalkotdsarol a torvényhozas rendszeres id6ko-
zokben és elére megszabott eljarasrendben, mégpedig kozvetleniil a Helytartota-
ndcstol értesiiljon. Ezzel pedig az volt a célja, hogy a mintegy végrehajté hatalommal
rendelkez6, tehat kormanyzati funkciét betolté Helytartétandcs hibas dontése esetén
(amikor jogtalanul tagadja meg egy varos jogalkotasat, vagy jogtalanul fogadja el
azt) a torvényhozas feleldsségre vonhassa, s igy kialakulhasson egy olyan felel8sségi
lanc, amelynek csticsan a reményei szerint mihamarabb képviseleti elven toborzott
torvényhozas all.

2 Eotvos (1975) 436.
¥ Eotvos (1975) 437.
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E6tvos nem tévesztette tehat szem eldl a varosi kérdés vitaja soran sem azt
a tavlati céljat, hogy a széles képviseleti elven nyugvo, felel6s kormanyzas alkotma-
nyos rendje kialakulhasson. Valdjaban ez indokolja azt a torekvését is, amit a kor
centralizmusként emleget: szerette volna, hogy a hatékonysagon tul a legszélesebb
képviseleti elv érvényesiiljon, s a részérdekek ne vessék szét az alkotmanyos beren-
dezkedés egységét. Ezért hangsulyozta: ,,én er6s kormanyt akarok, hogy Magyaror-
szagon egy haza és ne 6tvenkét haza legyen.”*

1844. marcius 21-én megint a varosi kérdés volt napirenden.” A vitaban most
E6tvos gr. Szécsen Antal konzervativ férendihazi tag felvetésére reagélt. Ebben nem
riadt vissza a varosigazgatas technikai kérdéseinek targyalasatdl sem, amikor arra
hivta fel a figyelmet, hogy a valasztds és az adminisztraci6 varosi szinten is kiilon-
boz6 kozigazgatdsi funkcio, ennek megfeleléen szerinte ,,az adminisztraciot és
a valasztast ugyanazon testiiletre bizni nem lehet”.*® A kett6 koziil 6 elsésorban
a valasztasra fokuszalt, s felsorolta azon elényoket, melyek a szabad vélasztasbol
fakadnak. Ezek a kovetkezok:

1. A polgéarok egyéni szabadsagat biztositja a szabad valasztas, megteremtve
a polgartarsaikkal szemben despotizmusra hajlamos képvisel6k levaltasanak
lehetdségét.

2. A képvisel6 igy a kozérdeket fogja szem el6tt tartani.

3. A responsabilitas (feleldsség) elve.

4. A vélasztott tisztségviselSk élvezni fogjak a kozbizodalmat.

5. A valasztott tisztségvisel6k megbecsiiltsége és tisztelete révén igy versenyképe-
sebb jelolteket lehet toborozni.

6. S ebbdl az kévetkezik, hogy szabad valasztas esetén jo tisztségvisel6k keriilnek
a hivatalokba.

Mindezen eldnyoket ugy foglalta 6ssze, hogy a polgari szabadsag (vagyis a politi-
kai akaratnyilvanitds intézményes biztositasdnak) szempontjabdl el6nyds a szabad
valasztas.

Eo6tvos ugyanakkor nem tagadta, s6t hattérbe sem kivanta szoritani a varosi
adminisztraci6 igyét. Szemben a képviseleti testiilettel, az adminisztracid esetében
alapvet6 a kis 1étszam, az alkalmassag és az alacsony fluktuacio. A képviselet révén
biztositott polgari szabadsag mellett azonban a polgaroknak az is érdeke, hogy
varosuk adminisztracidjaban fennakadas ne legyen, aminek jol belathatdan az a fel-
tétele, hogy a varos ,lehetbleg jol és becstiletesen adminisztraltassék”.’" Ez a meg-
jegyzés arra utal, hogy a képviselévalasztas aktivista felfogasa mellett E6tvos kiallt
a polgaroknak a varos adminisztrativ tigyeinek intézésére vald szabad ralatasa és
befolyasa mellett. Ennyiben a varosi republikanizmus részvételi hagyomanya mellett

2 Eotvos (1975) 442.
A szabad kiralyi varosok képviseldi testiiletének vélasztasardl, 458-471.
30 Eotvos (1975) 458.
' Eotvos (1975) 466.
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is ki4llt.*> Am nem vitte tilzdsba ennek hangstilyozasat, amibe belejatszhat

a bourgeois és a citoyen francia eredet(i, de Hegelnél filozéfiai szintre emelkedd
megkiilonboztetése. E6tvos azt hangsulyozta, hogy a polgaremberek (,kereskeddk,
gyarosok, pénzvaltok és mesteremberek”) a munka vilagdhoz kotédnek, s igy mar
csak idejiik sincs feltétleniil politikai szerepvallaldsra (,nem fognak odaiilni és
gyonyort keresni abban, hogy nagy beszédeket mondjanak el”). De szamara ez
nyilvan nem a kivaltsagos osztalyok melletti érv volt. Ellenkezéleg, E6tvos épp amel-
lett érvelt, hogy a varosokat ne engedjék at egy osztdly (a varosi arisztokracia)
uralmanak. Ezért azt javasolta, hogy a szavazati joggal rendelkez6, de koztisztséget
be nem t6lté megbizottak ardnya joval nagyobb legyen, mint a tényleges tisztséget
viseld képvisel6ké - ezzel pedig ismét a széles kort valasztason alapuld képviseleti
elv mellett voksolt. Egyben pedig a feudalis kivaltsagokra épiil6 berendezkedést is
kritizalta, hiszen a varosokban épp azt az oligarchikus vezetést szerette volna
kizarni, ami szerinte a megyei rendszert jellemezte.

A vita hevességét jelzi, hogy marcius 30-an ismét targyaltak a kiralyi varosok
tgyét.” Eotvos ekkor sziikségesnek latta pontosabban meghatarozni sajat vitahely-
zetét. Ezért rogton a beszéde elején leszogezte, hogy 6 a maga részérdl ,,a varosok-
nak torvényhozasi befolyasat dhajtja”.** Mi tobb, a kérdést kulcskérdésnek tartja,
amely szerinte meghatdrozza az orszag jovéjének alakulésat. Ugy itélte meg, hogy
a varosok térvényhozdsi befolydsénak rendezése a kor 4ltal siirgetett szitkséglet. Am
azt is mindjart hozzaflizte, hogy nem hive a torvényhozasi befolyas feltétel nélkali
megadasanak. Ugy latta, fontos feladata a térvényhozdsnak a varosi kdzigazgatds
belsé rendjének atalakitdsa is. A kett egymas nélkiil mit sem ér: ,feladatunk az,
hogy a polgarsagnak valdsagos képviselket szerezziink”, valamint ,,hogy a varosok
belszerkezete tigy rendeztessék el, miszerint a varosok kilépve mostani allapotuk-
bol, valésdgos polgari torvényhatosagok legyenek”.? Ugy vélte, a ,belszerkezet”
rendezése nemcsak hogy hattérbe szorult a vita soran, de kifejezetten rossz iranyba
valtozna, s ezért allt el6 egy olyan helyzet, amikor 6 nem kivanta timogatni
a torvénytervezetet. Ugy gondolta tovébbd, hogy téves tt lenne a vérosok torténeti
jogabdl kiindulni. Ezeket ugyan nem tagadta, de uigy latta, hogy az akkori helyzet-
ben ezek mar kevéssé voltak relevansak. A jelen pillanat kihivasaibdl kell kiindulni,
ez tette szitkségessé egyaltaldn a varosokkal kapcsolatos orszaggyulési térvényke-
zést. Az atalakulds iranya pedig szerinte helyesen a valasztasban részt vevék
szamanak gyarapitasa lett volna: a kvalifikacionak (vagyis a valasztason valo
részvétel feltételeinek) az alsohdz altal megszovegezett meghatarozasa nem ebbe
az iranyba mutatott, mivel altala ,,a varosok nagyobb részében a polgarsagnak nagy,
st talan nagyobb része kizaratik a polgari jogokbol”.* A valasztok kvalifikacidjan

3 A varosi republikanizmusrol 1asd Horcher (2021)

¥ A varosok orszaggytlési szavazatardl, E6tvos (1975) 489-494.
3 Eotvos (1975) 489.
» Eotvos (1975) 489.
* Eotvos (1975) 492.
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tul azonban arra is sziikség lenne, hogy a varosokat valdban a polgari értékeket
vallok képviseljék az Orszaggytilésben. E6tvos szerint ugyanis jelenleg nem ez

a helyzet: a varosok nevében egy sziik elit tagjai vannak jelen itt, akik ,,a magyar
torvényhozasban az orszagnak sem kommercialis, sem indusztrialis érdekeit” nem
képviselik.’”

A beszéd vége felé E6tvos nyiltan kimondta, milyen feltételekkel tudnd tdmogatni
a torvénytervezetet. Egyrészt a varosok belsé rendjének dtalakitasat szerette volna
ehhez latni, hogy ,,a varosi koveteket a polgarsag képviseljének” tekinthesse.*

A masik pillér pedig a vélasztasi szabadsag lett volna. Az el6bbi az, ami kozelebb all
ahhoz, amit korabban politikai szabadsagnak nevezett, a masodik viszont azt
hivatott biztositani, amit egyéni szabadsdgként az elsédleges értéknek tekintett. Azt
allitotta, e feltételek teljesiilése esetén azt is hajlandé lenne elfogadni, hogy a varosok-
nak dsszességében 16, vagy akar annal tobb szavazata is legyen. A két feltétel megha-
tarozdsaval azonban vilagossa tette, hogy a varosi kérdést nem 6nmagaban vizsgdlja,
hanem ezt is a magyarorszagi alkotmanyossag kiteljesitésének igénye fel6l kozeliti
meg: csak annyiban tdmogatja az el6bbit, amennyiben hozzajarul az utébbihoz.

A negyedik beszéd dsszel hangzott el, szeptember 20-an.*” Ekkorra mar nemcsak
az valt vilagossa, hogy a kormdanyzat mihamarabb le akarja zarni az Orszaggyilés
ilését, hanem az is lathatova valt, hogy a torvénytervezetet addig nem lehet végigve-
zetni az Osszes elfogadasi szakaszan. E6tvos szerint ennek részben az lehetett az oka,
hogy a vita félresiklott. O maga — mint ebben a beszédben is kimondta — példaul
teljesen masodlagos kérdésnek tekintette a féfeliigyel$ intézményének bevezetése
koriil kialakult diskurzust. Szerinte mindegy, minek nevezziik, sziikség van egy
olyan felligyeleti szervre, amely biztositja, hogy az orszag minden varosaban
hasonloképp teljesiiljenek a kdzponti eldirasok, a torvényhozas dltal koriilhatarolt
feltételrendszerben. E6tvos tehat e tekintetben fontosabbnak talalta a kézponti
kormanyzat hatékonysédganak biztositasat, s egy elvont igazsdgossageszmény
érvényesiilését az orszag kiilonboz részeinek varosi igazgatasa tekintetében, mint
a helyi autonémiak torténetileg kialakult, ezért szitkségszertien kiillonb6z6 formai-
nak fennmaraddsat. Am érvelése itt is nyilvanvaléan jorészt a megyék kritikajat
célozta: a féispanok dltal gyakorolt megyei feligyelet rendszerét, amelyet egyaltalan
nem tartott megfelelének. Indoklasa republikdnus felhangu: a részérdek ne keriiljon
el6térbe a koz érdeke helyett.

Ekkor azonban még nem latta teljesen elveszettnek az tigyet. Az volt a javaslata
a férendek felé, hogy most mar csak olyasmit kéveteljenek az alséhaztdl, ami tényleg
teljesithetd (tehat ami nem ellentétes koveti utasitasaikkal). Tehat kompromisszum-
készséget javasol, engedményt is, ha kell, hogy a torvény megsziilessen — ,,mert teljes

¥ Eotvos (1975) 492.
3 Eotvos (1975) 493.

* A varosok orszaggytilési szavazatardl, E6tvos (1975) 531-539.
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meggy6z8désem szerint egyediil ezen kérdéstél fliigg Magyarorszag alkotmanyos
utoni kifejlédésének lehetdsége.™?

E megszdlalasabdl is vilagos, hogy E6tvos elkotelezte magat a varosok iigyének
rendezése mellett. De mint lattuk, nem volt hajlando feltételek nélkiil tamogatni
az tigyet. Ennek magyarazata valoszintileg az, hogy nem 6ncélnak tekintette
a varosok alkotmdnyos statuszanak konszolidalasat. Egy tagabb keretben értelmezte
a politikai helyzetet, az orszagos, s6t birodalmi politika fel6l tekintett a varosokra.
Egyrészt politikai szovetségeseket keresett, taktikai szinten, a liberalis(abb) bealli-
tottsagu polgarsag korében, masrészt azt a kozpontilag elrendezett kozigazgatdsi
rendszert és kozhatalom-gyakorlast kivanta épiteni, amely meghaladja nemcsak
a feudalis privilégiumok rendszerét, hanem azt a municipalis struktarat is, amely
szétszabdalja a politikai testet, és részérdekek aldozatava teszi.

Eo6tvos szamara a kérdéssel kapcsolatos megosztottsag beleilleszkedett abba
a vitaba, amely az alkotmdnyos 6nallésag vagy anyagi felviragzas hamis alternativaja
koriil bontakozott ki — vagyis a haza vagy haladés kérdéskorébe. Ugy vélte, sokan
a status quo-t féltik, s elfeledkeznek az anyagi felviragzas lehet6ségérdl. Masok
képesek belatni, hogy az utobbi, amely nyilvan az egész kozosség érdeke, olykor
kompromisszumkészséget kovetel meg az el6bbi terén is. E6tvos azonban még ennél
is tobbet allitott: szerinte ha a politikai szabadsdgra hivatkozva az alkotmdnyos
hagyomanyokat tlizzel-vassal védjiik, azzal azt kitiresitjiik, hisz az egyéni privilégiu-
mokkal azonositjuk, s igy egy sziikre szabott részérdeket védiink, s ennek eredmé-
nyeképp akar az orszag egészének alkotmanyos szabadsaga is aldozatdul eshet.

Szerinte azonban nem volt ilyen kilatastalan a helyzet. S6t, a varosi iigyben
az Orszaggyilés idején valamifajta kozmegegyezés sziiletett. Ugy latta, hogy ,a
varosok kérdése az orszagban keresztiilvivta magat, de miért? Azért, mert minden
partok, minden becsiiletes emberek kezet fogtak, és dolgoztak ezen kérdés mellett”.*!
Réadasul az tigy a politikai megosztottsagon is ativelt. Azok is partoltak, akik
a haladas baratai, mert szerintiik ez egy olyan valtozas, amely soron kovetkezik és
lényegében elkeriilhetetlen; de azok is, akik egyébként a halddst nem tamogattak,
arend fenntartdséhoz 6k is szivesen tarsultak. Am Eétvos attol félt, hogy bar
megvan a kompromisszum, ha tényleges dontés nem sziiletik ezen az orszaggytilé-
sen, a nemesség esetleg kihatralhat mogiile. Ezért azt javasolta a férendeknek, hogy
fogadjak el az alsohdz kompromisszumos javaslatat, s direkt valasztds mellett
alljanak ki a kvalifikacié mellett, s kérjenek nagyobb biztositékokat a feliigyelet
teriiletén — de tobbet ne koveteljenek, hogy az tigyet valéban minél el6bb bevégezze
az orszaggytlés. Tudjuk, E6tvos e javaslata sem tudott teljes mértékben megvalo-
sulni, a vérosi torvényt csak az 1847-48-as diétan fogadtak el. Valoszinti azonban,
hogy az az erételjes védelem, amelyet E6tvos publicisztikdjaban és szépirodalmi
alkotasaiban kifejtett, fontos szerepet jatszott a kérdés napirenden tartasdban, s igy
végs6 sikerében is. Mds kérdés, hogy hamarosan az egész kirdlyi varosi fogalomkor

40 Eo6tvos (1975) 537.
4 Eo6tvos (1975) 539.
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atadja a helyét egy korszertibb varosi kategériarendszernek, s ezzel a korabbi vita
okafogyotta valik.

A VITA UTOELETE ES EOTVOS BESZEDEINEK ERTEKELESE

A vita tehat nem jutott nyugvopontra, noha kereteit, a kompromisszum peremfelté-
teleit nagyrészt sikertilt kidolgozni, de a kilenc iizenetvaltas kevésnek bizonyult

a szoveg véglegesre csiszolasahoz. Rdaddasul a jelek szerint maguk a varosok is
megosztottak voltak, egy titkos jelentés szerint harom csoportba voltak oszthatdk:
a kormanyparti és az ellenzéki beallitottsagu varosok mellett voltak olyanok is,
amelyek ingadoztak.*> Mint lathattuk, a varosokkal kapcsolatos kiilsé nézetek sem
feltétlentil kormanypart-ellenzék megoszlas szerint szorddtak. Grof Szécsen Antal
példaul a varosok torténeti joga miatt kivanta megadni nekik a szavazatjogot.

A radikalisan ellenzéki Pdlffy Jézsef viszont attdl tartott, hogy e szavazatok a kor-
manyzatot fogjak erdsiteni, ha nem sikeriil el6tte a varosok belszerkezetét megval-
toztatni.*’

Ahogy lattuk, maga E6tvos elkotelezetten, de szintén nem feltétel nélkiil kiizdott
a varosok differencidlt szavazati jogaért (16 szavazatért vagy akar tobbért is).
Allaspontja azonban mind a konzervativ, mind pedig a liberalis ellenzéki 4lldspont-
tol eltért. Ennek két oka is van. Egyrészt, E6tvos maga is kereste a lehet6séget
a kormanyzattal valé egyuttmiikodésre — igy nem fért bele egy egyszert ellenzéki/
kormanyparti dichotémidba. Mdasfel6l azért nem lehet sajat allaspontjat egyszertien
besorolni, mert szamadra a varosi kérdés nem 6nmagaban volt érdekes, hanem azt
olyan attorési pontnak latta, amely a reformok ttjat egyengetheti. Maga is vallotta,
hogy elvi alapu politizalast folytatott, amit sokan Osszetévesztettek a doktriner
telfogassal. Szamara a varosoknak adott szavazati jog a tényleges, széles tarsadalmi
bazisra épiil6 valasztas és képviselet miatt volt érdekes. Masrészt a varosi tigy vitdja
esélyt jelentett a megyerendszer atfogo kritikdjara is. Tovabba a varosok feletti
kormdnyzati és orszaggytilési feliigyelet révén a javaslat Eotvos felfogasa szerint
a kozpontositott allamszervezet elvét is timogatta, amit, mondanunk sem kell,
kivanatosnak tartott.

Ami kilonos, hogy Eotvos a jelek szerint az orszaggytilési vita soran nem
tamaszkodott a polgarsagnak egy olyan fogalmara, amely a klasszikus liberalis
felfogas angol, francia és német valtozatdban is az eurdpai tarsadalmi fejlddésben
kiemelt figyelemre mélto, s a német Bildungsbiirgertum fogalmahoz kapcsolodva
a politikai kultira megujitdsanak legfontosabb megtestesitdje. Pedig E6tvostol
egyaltalan nem volt idegen az a torténeti szemlélet, amely a polgarsag meger6sodé-
sében latta az eurdpai versenyel6ny kialakuldsanak legfontosabb rugéjat. Mond-

42 Takdts (1932) 232. Idézi: Dedk (2017) 201.
3 Deak (2017) 201. - hivatkozva a Férendi Napld I11., 173. CX tlésre, 1844. februar 29.
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hatni, az utékor épp a liberalis szabadsageszményben és egy nemzeti alapu, de
egyetemes igényu (katolikus) miiveltségeszményben latta meg E6tvos legfontosabb
értékeit. Ezek az értékek és osszefiiggéseik vilagosabban latszanak a Reform cimen
1846-ban Lipcsében megjelent cikkgytijteményének szovegeiben. Itt E6tvos nem
riad vissza a polgari éthosz, és alapja, a varosi szabadsag torténeti tavlata targyalasa-
tol sem. Az antik Roma tandsagait dsszegezve fejti ki, hogy ,,[a]z 6-kor alkotmanyai
ennélfogva varosi szerkezetek, s ezért csak addig allandok, mig egy varosnak lakdira
szorittatnak.™* Ugyancsak felemlegeti a kdzépkori varosok polgarait, akik varosuk
szabadsdgaért mindenre készek voltak - igaz, azon tul nem nagyon lattak. A fiatal
E6tvos szamara ennek a republikanus 6rokségnek vannak pozitiv és negativ elemei.
A pozitiv elemek kozé tartozik az a szabadsagvagy, amely a polgart arra készteti,
hogy szabadsaga védelmében a koz javaért kiizdjon. Mdsfel8l viszont az dllami
szervezettség is kivanatos szamara, s a kozponti hatalomnak a lokélis érdekek f6lé
emelkedését igenis szitkségesnek latja. E tekintetben, egyfajta hobbesianus megfon-
tolasbol, bizony hajlamos kritikéval illetni a részérdekeit védelmezd polgart. Am

a beszédekben kevésbé jelenik még meg az az érték, mely élete legfelel3sségteljesebb
szakaszaiban, amikor kozszerepet véllal kultuszminiszterként 48-ban és 67-ben,
vagy az Akadémia elnokeként is, meghatarozonak bizonyul: ekkor majd a varosi
polgar miiveltségeszménye valik dont6 jelentéségtivé felfogasaban. Elétte azonban
meég alapos politikai tapasztalatra kell szert tennie.
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EOQTVOS JOZSEF NEVELESI ELVEINEK
TUKROZODESE EOTVOS LORAND
NEVELTETESEBEN!

KIS DOMOKOS DANIEL?

TARTALMI OSSZEFOGLALO

DANIEL DOMOKOS KIS: THE REFLECTION OF THE
EDUCATIONAL PRINCIPLES OF EOTVOS JOZSEF IN THE
EDUCATION OF LORAND EOTVOS

Under his Second Ministry the works in the field of science and education of Jozsef
Eotvis are extremely important, as it is also emphasized by his friend, Kéaroly Than,
who was a prominent chemist of the age, and who also had a great influence on the
young Lordnd Eétvés. The establishment of the Chemistry Institute of the University
was also one of these important works.

Due to his paternal interest in the natural sciences, and the infinite love of nature
and the early joint alpine excursions and, of course, his paternal educational
principles the son eventually exchanged the Law study for the Chemical and Physical
studies at the famous University of Heidelberg, where mainly his father’s and Than’s
older acquaintance Robert Bunsen took him under his wings, later he expanded his
knowledge at Kirchhoff, Helmholtz, and then in Konigsberg at the famous physicist
Franz Ernst Neumann.

This was preceded by a well-organized teaching system, partly in the Piarist
Grammar School in Pest, and partly under the guidance of home educators and
through various other private lessons, one might say without regretting to spend
money, time and energy.

Gusztav Kelety, who later became a famous painter and the jurist Tamas Vécsey
and especially Sandor Krenner, the future renowned mineralogist, with whom he made
minor geological study trips and the father’s interest in science is also felt in his career
choice and character development, in addition to the effects of the spirit of the age.

The young rhymester eventually matured into a serious physicist mastering also
perseverance, train, and commitment, even with a high degree of human sensitivity.

' Az Eotvosok és Trefort kapcsolatara vonatkozo rész kutatasat az Orszagos Széchényi Konyvtar
2020-ban kutatonappal tamogatta.

> Kis Domokos Ddniel PhD, tudomanyos kutat6, Orszagos Széchényi Kényvtar, Budapest
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Thus, as a child in addition to his father, later as a young man hiking the Alps,
finally conquering the rock peaks of the South Tyrol Dolomites he could become a great
professor of her age, and the exact expert of research and science, and an organizer of
scientific life and education, even of tourism.

The establishment of the Eotvis Jozsef Collegium is also a good example of
enhancing well-organized, really effective learning.

NEVELES, SPORT ES TUDOMANY

Eotvos Jozsef a nevelésrél mar 1866-ban is részletesebben kifejti nézeteit, a sportrol
pedig 1856-ban, amikor Bérczy Karoly (1821-1867), az ismert kolt6, miforditd,
Ujsagiro és lapszerkesztd — legismertebb miive az Anyegin csodalatos forditasa — sze-
rette volna rabeszélni E6tvost, vegyen részt az 1857 janudrjaban induld Lapok

a lovdszat és vaddszat korébdl cimi lap szerkesztésében. Ezt bar Eotvos udvariasan
elharitotta, de A hazai sportrél (Levél Bérczy Karoly szerkeszthez) részletesen
kifejtette a véleményét.> A lap neve mar a kovetkez6 évben Vaddsz- és Verseny-lapra
valtozott, melynek késébb Eotvos Lorand egyik nevel6jének, Kelety Gusztdy (1834-
1902) miikritikusnak és festémuvésznek a testvére, Keleti Kdroly (1833-1892)
statisztikus, kozgazdasz is cikkiroja lett.*

Mindkét irasnak van egy fontos, kozds gondolata: kitartas, edzettség, onuralom. S
mindkettd, a neveltetés és a nevelés, illetve a sport, azaz a lovaglas és legféképp
a hegymaszas, turistasag meghatdrozo volt E6tvos Lorand mondhatni egész életé-
ben; az oktatds és a magyar turizmus szervezése, iranyitasa is életének egy-egy
iddszakaban.’®

Csaknem ma is érvényes mondatok:

»Megengedem, hogy a mostani tanitasi rendszer, amennyiben csak az célunk,
hogy a gyermek a legkevesebb faradsdggal mentiil tobb ismeretekhez jusson,

a régiebbnél sokkal célszertiebb. Meg vagyok gy6z6dve, hogy egy ligyes tanité mai
id6ben s a nevelési eszkozokkel, melyek rendelkezésiinkre allnak, egy év alatt jatszva
annyit tanithat nevendékeinek, mire elébb tobb esztendd, s a nevel6 s nevendék
részérdl sok faradsag kivantatott.

Haladas ez tagadhatatlanul, és tavol vagyok, hogy a jelen tokéletesebb rendszer
helyett a réginek visszahozasat tanacsoljam, de azért nem kevésbé vagyok meggy6-
z6dve arrdl is, hogy pedagdgianknak azon irdnya, mely mindég csak azon férad,
hogy a tanulast konny(ibbé tegye, azért mégis tévedés.

5 Eotvos (1857) 164-168.

* Keleti (1878) 22. 156-157. és 23. 166-167.

Mint egyetemi tanarnak, mint vallas- és kozoktatdsiigyi miniszternek, és mint a Magyarorszagi
Karpat Egyesiilet Budapesti Osztalyanak, késébb pedig a Magyar Turista Egyesiilet elsé elnokének
lehetdsége nyilt a komoly szervezémunkara is. Az Akadémia elndkeként pedig a tudomanyos ismeret-
terjesztést, igy az Urdnia Tudomdnyos Szinhdz létrejottét is timogatta.
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A tanitasnak egyik feladasa, hogy a gyermeknek bizonyos ismereteket szerezzen.
De ha meggondoljuk, mi kevés aranylag az, mit az iskoldban tanulunk, ez kevésbé
fontos. Valamint a gimnasztikanal nem azon mozdulatok s bukfencek, melyekre
a mester oktat, hanem testiink megedzése a cél, gy az oktatasnal nem az ismeretek,
melyeket az iskoldban tanulunk, hanem azon képesség a f6dolog, melyeket szellemi
tehetségeink a tanulas altal nyernek; s én meg vagyok gy6z6dve, hogy az, ki jo
mestertd] célszerti metddus szerént csupa oly ismereteket tanult volna az iskoldban,
melyek mind egyt6l egyig hibasak, mégis nagyobb hasznat fogja venni nevelésének
annal, ki a leghelyesebb s hasznosabb ismeretekre oktattatott, de jatszva, azaz oly
modon, mely szellemi tehetségeinek kifejtésére befolyast nem gyakorol. Az er6 csak
akkor nd, ha erdlkodiink.

Azonkiviil van még valami, mit ezen oktatasi rendszer magasztaldi elfelejtenek, s
ez azon hatas, melyet az oktatas mddja a jellemre gyakorol.

Felaldozni a jelen élvezetet becsiiletérzésiinknek, teljesiteni kotelességiinket akkor
is, ha az kellemetlen, egyszdval uralkodni magunk felett, mire az életben annyi
szitkségiink van, minderre a gyermeknek csak tanulasa éltal van alkalma, s ha
bizonyos, hogy ezek nélkiil, barmely ismeretekkel birjon, senki valoban boldogga
vagy hasznossa nem vélhatik, kétségtelen az is, hogy senki ezen tulajdonokat nem
fogja késébb megszerezni maganak, ha azokhoz iskolai konyvei felett nem szoktatta
magat.”

A sport jelentéségérdl pedig tobbek kozt igy vallott:

»Nép, mely férfias id6toltésekben gyonyorkodott, gyava és elpuhult nem lehetett
soha. [...]

En sem szenteltem mésoknal tobb idét mulatsigoknak; én is meg vagyok gy6-
z8dve, hogy a férfiut komoly térekvés illeti, s hogy valo megelégedést csak valo
munka utan talalhatunk; - miutan azonban Isten az embert Ggy teremté, hogy
a leger6sebbnek pihenésre, a legkomolyabbnak oly valamire legyen sziiksége, mi 6t
felderitse, miutdn egy széval mulatnunk kell, a tuddsnak és allamférfiinak szintugy,
mint a gazdanak vagy annak, ki napjait szamoldsai kozt tolti: ezen altalanos sziikség
kielégitésének modja kozonyos nem lehet;

[...] korunk legkitiin6bb nemzeténél — melynek fels6bbségét, kivalt az anyagi
kifejl6dés terén, kétségbe még senki sem vonta — a sport tiszteletben van tartva; hogy
abban ott a legkitiinébb férfiaktdl a szerény gazdaig mindenki részt veszen s egész
irodalmat taldlunk, mely azzal foglalkozik; hogy — nagy hadvezérek allitasa szerint -
Anglia legbatrabb s legkitin6bb tisztjeit a rokavaddszatoknak s mas nemes sport
gyakorlatdnak készoni; hogy e nemzeti id6toltést nagy allamférfiak partoljak s
fontosnak tekintik: akkor talan azok torekvése is, kik e nemes sport meghonositasat
ttzték ki céljokul, mas szinben fog feltinni.””

Okfejtését ekképp Osszegzi:

¢ Eotvos (1866) 699-701.
7 Azidézett részek: Eotvos (1857) 165, 166.
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»[...] e hon termelési képességei kozt legfontosabb az, hogy férfiakat teremjen -
azon férfias gyakorlatok elterjedésénél, melyeket az angol sportnak nevez, jobb és
biztosabb eszkozt” aligha taldlhatunk.®

1871-ben irja Than Kdroly (1834-1908) kémikus, az altala létrehozott 0j Vegytani
Intézet kapcsan: ,Mint Bunsen egykori tanitvanya, az tjabb vegytani intézetek kozil
a heidelbergi egyetemét legjobban ismertem.”

»Jelenleg a nemzeti kormany készséggel gondoskodott az egyetemi vegytani
intézet létesitéséhez szitkséges Osszegrdl. Ez alkalommal még egyszer ki kell emel-
nem, hogy az Uj intézet megalapitdsa a mindnydjunk altal annyira fajlalt és hazank
nagy veszteségére koran elhunyt m. kir. vallds- és kozoktatasi miniszter baré E6tvos
Jozsef gondoskodasanak koszonhetd. A maradand6 emlékek sorozatdban, melyek e
nagy férfitnak halhatatlan érdemeit az emberiség, kiilondsen pedig hazai miivel6dé-
stink legmagasabb érdekei koriil oly fennen hirdetik, az éppen leirt tudomanyos
intézet egyike a legkésébbieknek.”?

Eotvos Jozsef mar 1867-ben, feladatait sorolva ezt is emliti: ,,...épitek egy nagy
kémiai laboratdriumot az univerzitas szamara s visszaallitom a gy6ri jogakadémi-
at.”" — EI6bb még, ami az oktatast illeti: ,,a szerb iskoldk s egyhdzak szervezve - s
pedig az illeték megelégedésére”.'”

GIMNAZIUMI EVEK - PIARISTA TANAROK, HAZITANITOK
ES HEIDELBERG

Eotvos Lorand a pesti piaristakhoz jart gimndziumba. A pesti kegyes tanitérendi
nagygimnaziumban az I. osztalyt (1857-1858), a II-III. osztalyok elsd féléveit
(1858-1860), a IV. osztaly masodik (1861) és az V. osztaly els6 félévét (1861-1862),
végiil a VIII. osztalyt (1864-1865) végezte a piarista gimndziumban, nyilvdnosan,

a tobbit maganuton.” Az 1861/62. évi értesitében pedig ez all: Tobbek kozt ,, Betegség
miatt a tanéddbol kiléptek: B. E6tvos Lorant™* S mar 1860 aprilisaban irja E6tvos

8 Eotvos (1857) 168.

® 'Than (1871) 427.

1 Uo. 429.

""" E6tvos Jozsef Falk Miksdnak 1867. aprilis 21., Hasvétvasarnapjan. In: E6tvos (1976) 867. levél,
479-480. - A levelet teljes terjedelmében kozli Falk (1903) 267-268.

2 Uo.

1 Eo6tvos Lorand. In: Wikipedia
6. jegyzet: ,Az . osztalyt (1857-1858), a II-III. osztalyok elsé féléveit (1858-1860), a IV. osztaly
masodik (1861) és az V. osztaly els6 félévét (1861-1862), végiil a VIIL. osztalyt (1864-1865) végezte
a piarista gimnaziumban, nyilvanosan, a tobbit maganuton. Ld. a budapesti piarista gimnazium
anyakonyveit (Piarista Rend Magyar Tartomanya Kézponti Levéltara, Budapesti gimndzium levéltdra,

Anyakonyvek).” [Koltai Andras 0sszedll.] https://hu.wikipedia.org/wiki/E%C3%B6tv%C3%B6s_
Lor%C3%Alnd#cite_note-6

" Tudésitvany (1862) 23.
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Jozsef, hogy fiat ,,egészség iiriigye alatt most husvétre [sic] az iskolabol” kivette, s
mig a marcius 15-1 didkfelvonulds megtorlasat kovet viszonyok tartanak, otthon
neveli.’” A IV. osztalyban E6tvos még a kit@iné tanulok kozott van, igaz, az 6t koziil
a legutolsdként: ,,Erkolcsi viselet dicséretes; Figyelem éber; Szorgalom kell8; Hittan
1, Latin nyelv 2, Gorog nyelv 2, Magyar nyelv 1, Német nyelv 2, Foldrajz és torténe-
lem 1, Mennyiségtan 2, Természettudomany 1.” A VIII. osztalyban viszont érdekes
moédon mar nem volt ennyire fényes bizonyitvanya: ,,Erkolcsi viselet torvényes,
Figyelem valtozd, Szorgalom kell$, Hittan jo, Latin nyelv jo, G6rog nyelv jo, Magyar
nyelv jeles, Német nyelv jo, Foldrajz és torténelem jo, Mennyiségtan jo, Természettan
eligséges, Bolcsészet jo, Altalinyos osztélyzat e.r.” azaz ,,I. rendd.”' 1865-ben
érettségizett. A kitlinére értékelt érettségi bizonyitvany érdemjegyei a természettant
kivéve megegyezik az év végi jegyeivel. Természettan alatt pedig az érettségin harom
targy is szerepel: Botanikabol (,,E Botanica”) ,,eminentes”, asvanytanbdl (,,E
Mineralogia”) ,,praecellentes” és dllattanbdl (,,E Zoologia”) szintén ,,praecellentes”,
azaz jeles érdemjegyet kapott.” Magantanarai, a kés6bbi hires fest6, Klette, azaz
Kelety Gusztdv, a majdani jogtudds, Vécsey Tamds mellett elsédlegesen a kor jeles
mineralégusanak, Krenner Jozsef Sandornak volt kdszonhetd ez a fényes eredmény, s
késébb az egyik legsikeresebb, iskolateremtd magyar vegyésznek, Than Kérolynak,
ki megkedveltette vele a kémiat, s kinek hatdsara a mar jol ismert Robert Bunsen,
német kémikushoz (1811-1899) ment tovabbtanulni a hires heidelbergi egyetemre.

Az utdbbi idében, a 2019-ben 1étrejové ,,Eotvos 100” rendezvénysorozatnak is
koszonhetden egy vitas kérdésre, valoban jart-e, s mennyit E6tvos Lorand a buda-
pesti jogi karra, az 1870. junius 30-4n kelt, eredetileg latin nyelven irt heidelbergi
onéletrajzaban vilagos valaszt kapunk:

»Az alapismereteket élete els6 éveiben hazitanitd segitségével sajatitotta el. Ezt
kovetGen a pesti piarista gimnaziumba jart, ahol a szokdsos gimnaziumi kovetelmé-
nyeket teljesitve érettségét igazol6 vizsgan bizonyitvanyt szerzett, majd a pesti
egyetemre keriilve jogtudoményi tanulmanyokba kezdett. Minthogy azonban mar
a gimndziumban nagy oromet lelt a fizika és a kémia tanulmanyozasaban, két év
utdn jogi tanulmadnyait befejezte, s régen dédelgetett vagyanak megfeleléen fizikai és
kémiai stidiumokba fogott. Ezért Pestet elhagyta és a heidelbergi professzorok nagy

15 E6tvos Jozsef Miko Imrének, 1860. 4prilis 6. In: E6tvos (1976) 315. — Részben arra is valaszt kapunk eb-
bél a levélb6l, miért is volt magantanuld oly sok ideig az ifju kolté. ,,A marcius 15-i eseményeket isme-
red. Azoknak egy része, kik a demonstraciot tették, gyermekek voltak. Fiam még nincs 12 éves, s mert
csak a célba vett menetr6l elére tudosittattam, s gyermekemet egy egész napon a hazban tartam, ennek
koszonhetem, hogy baja nem tortént. Tobb iskolatarsa, koztitk Lonyay Menyhért fia, sztrast kaptak, s
vajon ki allhat jot, hogy ehhez hasonlé eset nem fordulhat elé a j6v6 héten? S gyermekeink éppen, mert
neviinket viselve, tarsaik kozott kittindbb helyet foglalnak el, s magokat mintegy vezet6knek hivatva
érzik, a legnagyobb bajba és veszélybe nem keveredhetnek?” Uo. 315. 1860. marcius 15-én Pesten
az egyetemi ifjusag tiintetést szervezett, 1848. marcius 15-ére emlékezve. A békés felvonulokra tiizet
nyitott a rendérség. Hirman megsebesiiltek, és kozuliik az egyik, Forinydk Géza egyetemi hallgato
belehalt sériiléseibe. Aprilis 4-i temetése hatalmas tiintetéssé valt, mintegy 60.000 ember részvételével.

1o A kegyes (1865)

17

Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara (PMKL). Budapesti Gimndazium iratai = III. 9.
a. Erettségi 1861-66. FOR G-2, 5. E6tvds Lorand bizonyitvénya 1864/65. jul.
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hirnevétdl vezettetve az 1867. év els6 szemeszterében Heidelbergbe ment. Itt harom
szemesztert id6zve lehetdsége nyilt igen nagyhird és tudast professzorok — Bunsen,
Kirchhoff, Helmholtz, Hesse — 6rait latogatni. Az1869. év masodik szemeszterére
elhagyta Heidelberget, hogy egy tjabb fels6foku tanintézményt ismerjen meg. Igy
Konigsbergbe ment, ahol tovabb folytatta matematikai és fizikai tanulmanyait.

A latogatott 6rak koziil azokat talalta a legkittindbbeknek, amelyeket a hires prof.
Neumann és prof. Richelot tartott. Am mdr egy szemeszter utan kénytelen volt
visszatérni Heidelbergbe, tigy vélve, hogy a fels6fokd tanulmanyokat ily médon
szépen befejezheti.”'

Az édesapa, E6tvos Jozsef mint romai katolikus, még a hires budai jezsuita
gimnaziumba jart, kicsit késébb pedig ugyanide baratja, a reformatus Lényay
Menyhért (1849-1884) is. Eotvos Lorand barati koréhez tartozott egyik osztalytarsa
a pesti piaristakndl, Reinholz Kdroly (1845-1875), akinek az édesapja ismert, mddos
iparos -, és aki a mennyiségtan és a természetan tanara lett Szentesen. A szentesi
gimnazium igazgatodjanak, Zolnay Kdrolynak a Reinholz Karoly halalara irt sorai jol
jellemzik a piarista gimnaziumban 6t ért hatasokat, és f6képp Eotvos Jozsef szerepét
a magyar oktatas kiszélesitésében, a tandri palya kivanatosabba tételében:

»A magyar nemzetgyiilés csakhamar felismerte, hogy a nemzet ereje a népben,
az Ggynevezett polgari osztalyban van, azért kivant, az 1868. évi XXXVIIL t. c.
megalkotasa dltal, kivaldlag ezen osztaly képzésérél gondoskodni, ezért vette be
a népiskolak keretébe a polgari iskolakat. E torvény kovetkeztében allittatott
hazankban szamos népoktatasi tanintézet, ez adott 1ételt a helybeli polgari tanoda-
nakis. [...]

Es én tigy hiszem, hogy itt ismét a baratsag folyt be intézéleg jovo életpalydjara.
Tudjuk, hogy b. Eotvos Jozsef, ki az utobbi években a politikai élet sivar kiizdelmeibe
beleunt, ki a méltatlan megtamadasok miatt, melyeknek e téren kitéve volt,
elkeseredett —, haldlos agyan sajat gyermekének a tudomanyok csendes munkakorét,
a tandri palyat ajanlotta, mert azt hitte, hogy ezen pélyan lehet leginkabb
az emberiség boldogitdsanak nagy eszméjét megvaldsitani; lehetetlen, hogy 6, kinek
nagy szive oly hévvel langolt e magasztos eszméért, ezen eszmét csak sajat csaladja-
nak kivanta volna 6rokévé tenni, lehetetlen, hogy 6, ki mint k6ltd, mint filoz6f, mint
politikus mindig ez eszme létesitéséért kiizdott, ne kivant volna ez eszmének minél
tobb proselytakat, harcosokat szerezni; ezért hiszem, hogy b. E6tvos Jozsef befolyasa,

'8 Universitdtsarchiv Heidelberg, Acten der Philosophischen Facultit [...] 1. October 1869/70. Decanat
des Geh. [Geimrat] Hofr. [Hofrat] Kirchhoff. Univ.-Archiv. III. 5a, No 99. Verhandlungen der
philosophischen Facultit zu Heidelberg vom 1. October 1869 bis 1 October 1870. Roland E6tvés: Vita.
E6tvos kézirdsa. Fol. 302-303. - Kubbinga (2020)

A latin szoveget atirta és magyarra forditotta Toth Gabor (MTA Konyvtar és Informéciés Kézpont
Kézirattar és Régi Konyvek Gytijteménye). In: Baré E6tvos Lorand-emlékév. [online] 2019 https://
media.eotvos100.hu/mediagyujtemeny/other/Eotvos_cv_lat_hun.pdf
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habdr nem kézvetlen és nem egészen, de kozvetve és részben befolyassal volt arra
nézve, hogy Reinholz a tanari palyara lépjen.””

Egy napjardl pedig Lorand egész részletességgel maga szamol be az ekkor mar
Miinchenben festészetet tanuld Klettéhez, azaz Kelety Gusztavhoz Pesten, 1861.
november 15-én kelt levelében:

»...folkelink minden nap reggel 6tkor, ekkor a masnap megtanult leckét repeta-
lom 7 %-kor megyek iskolaba s egész tizenegyig ott maradok. Ekkor haromszor
hetenkint rajzleckém van; haromszor pedig lovardaba megyek. — 12- kor villasreg-
geliziink, 1—2 pedig mindennap a Lonyaiékkal megyek Keresztessyhez vivni.’

— 2—4 megint iskoldban vagyok; 4 % ebédeliink, 6—7 haromszor hetenkint angol
leckém, haromszor pedig Vécsey* urral gordg s latin repetitio 6ram van, hétkor
leckét tanulok, 8 ¥%-kor tedzunk — A kedd délutdn szabad, de 6rdink délel6tt, kivéve
szombatot, midén csak tizig tartanak, 11 kor végzédnek. Professzoraim kovetkezok:
az osztaly és magyar nyelv tanara Koczany; — a latin nyelvet Cseh, a gorogot
Szepessy, az asvany és mértant Peck, a fizikat Dct. Polak Ede, a torténetet Nachtigall,
a hittant Trautwein tanitja,” a német nem obligalt.”*® A masodik levelében emlék-
szik vissza az egytitt toltott idészakra: ,,eszembe jutott, mily boldog idék voltak azok,
mikor mi még egyiitt éltiink; valoban csak most érzem azt, midén mar nélkiiloznom
kell ezen élvezetet; nem tudom, mit adnék érte, ha most csak egy napig lehetnénk
egytitt habar tanulas kozt. — Most tudom csak megbecstilni, mily boldog voltam,
midén onnel voltam! Higgye el, ha csak gondolok is 6nre, konnyek jonnek sze-
membe, és este agyamban néha ugy elgondolkozom azon szép id6krdl, melyeket
egylitt tolténk, hogy az alom eszembe sem jut. — De elég a sopankodasbol, ami
egyszer Ugy van, az csak ugy van.”** S mar 1863. junius 8-an, a Széchenyi-hegyen

Az eredeti nekrologban ldbjegyzetben ez olvashato: ,,Reinholz Karoly 1845-ben Budapesten sziiletett,
hol atyja jelenleg is jomodu iparos.”

Zolnay (1875) 2-4. - A szdveget a mai helyesirashoz igazitottuk. Ennek az iskolanak, a mai Horvath
Mihély Gimnaziumnak 1872-73-ban Reinholz az igazgatéja is volt. Zolnay Karoly 1859-1899-ig
megszakitdsokkal.
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Lényay Menyhért (1822-1884) politikus, késébb miniszterelnok, a négy fia koziil az elsd kettd, Béla
(1846-1890) és Menyhért (1849-1884) tanult ekkor vivni Keresztessy Jozsef (1819-1895) vivomestertol,
aki a magyar kardvivéiskola megalapitdja volt.

2 Vécsey Tamds (1839-1912) jogtudos, Lorand masik neveldje.

2> Tanarai: Koczdnyi Ferenc (1801-1867), Cseh Ferenc (1809-1883), Szepesi Imre (1811-1875), klasz-
szika-filologus, kés6bb egyetemi tandr a pesti egyetemen, ki egyuttal kolté és zenész is volt, Peck
Agoston (1823-1887), Poldk Ede (1816-1892), emellett régész, torténész, Nachtigall Jakab (1812-1862),
Trautwein Janos (1819-1893).

E6tvos Lordnd Klette Gusztavhoz irt levele. Pest, 1861. november 15. A teljes levelet kozli Csengeryné
(1970) 192. - Tanulménya végén hat, addig ismeretlen, Kelety Gusztavhoz irt E6tvos-levelet k6zol, me-
lyek 1970-ben még Kelety Gusztav lanya, Kelety Joldn tulajdonaban voltak. 192-194. - a német nyelv
ekkor még nem volt kotelezd.

2 Eotvos Lorand Kelety Gusztavhoz, Pest, 1861. december 27. Uo. 192. — A nevel6kkel fenntartott
csalddias kapcsolatra lasd Lorand Kelety Gusztavhoz irt levelét: Heidelberg, 1868. majus. A révidke
levélhez csatolva Eotvis Jozsefné bajos levele, melyben még ,,Kari batyat” is emliti, azaz Keleti Karolyt.
Egyetemi Kényvtar LEO 1425/1-2. Kézélve: Kis (1998) 183,

23
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kelt levelében a ,,még a tél folytan irt regét Matyas fajarodl” is elkiildi neki.”” Valéban,
E6tvos Lorand kolté is volt, gimnaziumi padtarsait disztichonokba szedve orokitette
meg, Az elsé padban cimmel.*®

De a Kelety Gusztavhoz irt levélbdl az is kideriil, hogy a rendszeres vivéleckék és
lovaglas, tovabba a heti harom gorog és latin mellett mar heti hdromszor angolul is
tanult. Ennek a tudasnak, melyet az iskolakban altaldban még nem tanitottak,
kés6bb komoly hasznat vehette, immér eredetiben, s szinte els6 megjelenéstik utan
nem sokkal olvashatta a brit fizikusok, John Tyndall (1820-1893), Michael Faraday
(1791-1867) és a tobbiek tanulmdnyait, mint példaul a nagy Darwin fianak, George
Howard Darwinnak (1845-1912), a Cambridge-i Egyetem csillagaszat tandranak
a naprendszerrdl sz616 konyvét.” Ekkor mar messze nem a latin volt a tudomany
nyelve, s bar Alaxander von Humboldt (1769-1859) német létére is a francia nyelvért
lelkesedett, korai nagy tudomanyos cikkeit is ezen a nyelven publikalta, késébb
Berlinben & is Berlinben kénytelen volt visszaszokni sajat német anyanyelvéhez.
Nélunk, Magyarorszagon is er6sen hatott a német nyelv a tudomanyos életre is, hogy
aztan részben E6tvos Jozsef, majd fia kozremiikodésével is, tobb mas magyar tudos
- elsdlegesen Szily Kdlmdn (1838-1924) - részvétele mellett egy kozérthetébb
tudomanyos nyelvezet alakulhasson ki. E6tvos Lorand mar néhany forditasédban is
erre torekedett.”® Ahogy Hermann Ludwig von Helmholtz (1821-1894) orvos, fizikus
népszert el6addsainak forditasahoz fiizi a kotet el6szavaban:

»Az altalam forditott el6addsokat tisztelt baratom Szily Kalman volt szives
atnézni, s forditasom e revisionak nem egy javitast koszonhet. Mindamellett
az altalam hasznalt miszavak valasztasat illet6leg csak én magam vagyok felelds.

Meggy6z6désem az, hogy ha tudomanyos targyrdl irunk, akkor a tudomany
érdekeit a nyelvtisztasag igényeinek felaldoznunk nem szabad. Minden magyar
muszd, mely az internationalis minyelvtdl eltér, egy kapcsot bont szét, mely fiatal
tudomanyos irodalmunkat a kiilf6ld tudomanykincseihez kéti. Ezért
az internationalis miiszavakat hasznaltam gyakran még ott is, hol a helyoket
elfoglalé magyar elnevezések mar kozhasznalatba mentek ét. Igy a tobbi kozt
megtartottam az elektricitds és magnetismus elnevezéseket, mint magaval a tudo-
many torténeti fejlédésével dsszefiiggdket, s nem hasznaltam azok helyett a villa-
nyossag és a delejesség szavakat, bar mellettok azon érv szolna is, hogy mar régota és
sokak altal hasznaltatnak.”®

» Uo. 193.

Az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum Eotvos-gytjteményében talalhato, 1861-ben irt vers
els6 kozlése: Eotvos (2020) 47-48.

Darwin (1904) - A konyv érdekessége még — azon tul, hogy az angol eredetibdl késziilt -, hogy maga

a szerzG szivén viselte a forditdst, s néhol a magyar kiadds szamara kiegészitette. A fordité elészava, VII-
VIII. A masik pedig maga a fiiggelék (273-291.), melyben egyes részeket kiegészitettek a magyar viszo-
nyokra, igy tobbek kozt Cholnoky Jend limnologiai és E6tvos Lorand geofizikai kutatasaival. E6tvosérol
280-284. - A magyar tudomdnyos nyelv szempontjabdl pedig jelentés muiszotart tartalmaz. 292-300.

2 Eo6tvos (1872) 383-389. — Maga a forditas csak ,E. L.” monogrammal jelolve.

2 Helmholtz (1874) E6tvos Lorand 1874. november 30-dn kelt elészava. X-XI.
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EOTVOS LORAND TERMESZETSZERETETE

E6tvos Lorand természetszeretetének, s tegyiik hozza, természettudomanyos
érdeklédésének kialakulasdban els6ként atyjat kell kiemelni. A kivant, majd kény-
szer(i (1848-1850) nyaralasok, kiilfoldi tartézkodasok Ausztridban: Salzburgban,
Gosauban, illetve Tirol hegyeiben, és Svéjcban: Glarusban és Ragazban, és a koze-
lebbi Schneebergben vald kirdnduldsok mind Gjabb lendiiletet adtak az ifju Lorand-
nak.

Az apjaval k6z6s, nagy tudomanyos olvasmanyélmény pedig a tuddsfejedelem,
Alexander Humboldt, ki mint utazd, s6t hegymaszo6 sem lebecsiilendé. Mint
az Andok elsé jelentds hegymaszoja is vilaghiri: 1799 jiniusdban Tenerifén meg-
maszta a Pico de Teyde 3700 m magas csticsat, majd az expedici6 soran, 1802-ben,
Dél-Amerikdban tjabb vulkanok kévetkeztek, a Pichincha, a Cotopaxi, az Antisana
és az Ilinica. Jun. 9-én pedig a 6310 méteres Chimborazén 5810 méterig jutottak fol.
(Legy6zése végiil csak Whympernek sikeriilt 1880-ban.) Tarsadalmi szempontbol is
példa lehetett a jomodu bard, Alexander von Humboldt, aki vagyonét teljes egészé-
ben, a csalad nem kis rosszallasara, a tudomanyra forditotta, s nem mint mecénas
vagy mint miikedveld, hanem mint a kor egyik meghatarozé tuddsa. Mar E6tvos
Jozsef tobb konyvét megvette, s az Egyetemi Konyvtarbol tobb névényfoldrajzi
konyvét kikolesonozte.*

Nem maradhat figyelmen kiviil a botanika mellett kémidval s fénytannal is
behatdbban foglalkozo iréfejedelem sem: a kor nagy élménye, Széchenyi s csaknem
minden kortars nagy példaképe, Goethe. Az § panteista szemlélete hatott apara és
fitra egyarant. Lorand is csaknem Goethével utazik minduntalan. Sz6 szerint idézi
tobbszdr is napldiban s leveleiben, itt-ott kisebb pontatlansaggal, mely csak alata-
masztja, hogy fejbdl s nem konyvbél vagy jegyzeteibél irja. Talan nem véletlen, hogy
1866-0s svajci utjanak végeztével a tizennyolc éves ifju az utolso atyjanak kiildott
levelében (Luzernbdl, szeptember 24-én) utjanak legfébb hasznaként azt tartja, hogy
a »tevékeny életre ébresztette”, majd igy folytatja: ,feléledve testben, lélekben érzek
magamban erét az élet faradsdgaival szembe szallni — csaknem Faust szavai: »Ich
fithle Muth mich in die Welt zu wagen; der Erde Weh’ der Erde Gliick zu tragen.«”
- Késébb Eotvos Lorand forditja le heidelbergi kedves tanara, Helmholtz egyik
el6addsat Goethe természettudomdnyi munkdirdl.*

A legkozvetlenebb példa lehetett még ,,Pablé” nagybacsi, azaz anyai nagybatyja,
a geografus, néprajztudds Rosti Pdl (1930-1874). Amerikai utazasat, melynek
fototorténeti szempontbdl is nagy a jelentdsége, lelkesedve olvashattak az E6tvos

3 Bényei Miklds (1996): A gondos kutaté. In: Bényei (1996) 29. 31.

' Luzern 1866. szeptember 25. — 22. levél, Orszagos Széchényi Kényvtar Kézirattar, Levelestar. A levél-
ben szerepl idézet: Goethe: Faust 1. rész, Nacht. Lasd: Kis (1998) 108.

3 Helmbholtz, H. (1874): Goethe természettudomdnyi munkairél. Forditotta B. E6tvos Lorand; az erede-
tivel 6sszehasonlitotta Szily Kalman. In: Helmholtz (1874) 36-60.
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gyerekek, Ilona, ,,Jolanta”, ,Lorandka” és ,,Mariska”, tobbek kozt a mexikdi
Popocatepet]l megmaszasarol szol6 szines leirast.”® Ett6l kezdve valhatott a csaladta-
gok el6tt ,,Pali”-bol, ahogy dltalaban E6tvos Jozsef hivta leveleiben, a spanyolosan
csengd ,,Pablo”-va. A kés6bbi fényképész szenvedélyt is téle 6rokolte Lorand,

a Dolomitokban ezerszam készitett un. sztereoszkdp képei koziil szamos iiveglemez
maig megmaradt. Rajtuk megcsoddlhatjuk, hogyan mésztak sziklat hossza szoknya-
ban, kalapban az E6tvos-lanyok, a vezetdk pedig, és természetesen maga E6tvos is,
zakdban. 1866-ban még nem hddolhatott e nemes, és Rosti példdja utan dltala is
tokélyre vitt vonzalmanak, igy csak vasarolt képekkel, fényképekkel 6rvendeztet-
hette meg hétrél hétre otthonmaradt csaladtagjait.

Hegymaszasban Rosti magasabbra jutott, mint unokadccse, Lorand és sok mas
késébbi hires magyar hegymaszd: 1857. december 24-én felmaszott a mexikoi
Popocatepetl 5452 m-es, hoval és jéggel boritott vulkani kupjara. Karacsony este ért
tol kisérdivel a kraterhez, ott éjszakazott, majd masnap felkapaszkodott a krater
legmagasabb pontjara. Eotvos ezt a magassagot soha nem érte el.

Rosti Pal amerikai utjardl irt konyvét (Uti emlékezetek Amerikdbdl) és az ott
készitett eredeti fényképeket tartalmazé album egyik példanyat Alexander von
Humboldtnak nydjtotta at Berlinben, mire az agg tudds halabol szinezett metszett
portréjat dedikalta 1858. november 1-jén.** Humboldt idésebb koraban végiil,
részben anyagi gondjainak rendezéseképp is a batyja altal alapitott berlini egyetem
tandra lett.

SZELLEMI-LELKI KAPCSOLATOK

Apa és fia szimbdlumértéki szellemi taldlkozasara pedig 1866-ban keriilt sor. E6tvos
Jozsef 1836. augusztus 9-én a Szent Bernat (Hospice St-Bernard) klastromban jart
nyugat-eurdpai korutja soran, fia pedig 18 évesen, 1866-ban jutott el ide. Ahogy
Lorand irja apjahoz szeptember 19-én, Sionbol:

»18-an reggel az egyediil még itt tiszteletben tartott régi idegen kényvekben
lapozgattam, s ott csakugyan megtaldltam nevedet 1836. aug. 9. ditummal. A kan-
dall6 tiize, a szomszéd templom orgonahangjai képzeletemet felizgattak, lattam,
hogy irod a konyvbe nevedet; latom aztan az én még nedves nevemet sargan, s hozza
magamat 6sz hajakkal, mindazt, mit addig tenni kotelességemnek tartom, s mib6l

3 Képeit az eredeti fényképek utan a szélesebb kozonségnek szant kiadvany szdmara a fiti nevel6je Klette

(Kelety) Gusztav készitette. Rosti (1861) 172-180.
3 Kincses (1992) 19.
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még semmit sem végeztem — elborzadtam;”* — A két bejegyzés maig megvan
a kolostor vendégkonyveiben.*

Eotvos Jozsef sziiletésének 100. évforduldjan, 1913-ban pedig E6tvos Lorand egy
vallomassal emlékezik apjara, Berzeviczy Albertnek irva:

»J0 atyam, kit most eltemettem, volt az, ki nekem meséi kozben elészor beszélt
Akadémidnkrdl, s 6 tanitott arra, hogy ezt a mi magyar akadémiankat érdeme
szerint nagyrabecsiiljem.”’

E6tvos Jozsef érdeklédése a természettudomanyok irdnt késébb is megnyilvanul.
Ennek egyik legérdekesebb példaja: fia tanacsara, immar 1870 nyaran Darwint kezd
olvasni.

,Ujsagokon kiviil alig olvasok mast, mint Darwint, melyet tanicsodra magammal
hoztam. Nagy élvezetet szerez.”*

»Fiam tanacsara Darwin konyvét olvasom. Rendkiviil érdekes, habér alig
képzelhet6 szomortbb... A legszomortibb az, hogy a teériat valénak kell tartanunk.
Legaldbb mi az embereket, s f6képp a népeket illeti, bizonyosan az, egész torténe-
tiink nem 1évén mas egy hosszt kiizdelemnél, melynek legfelt(in6bb eredménye az,
hogy a nemzeti egyéniségek mindég fogynak, s végre csak néhany kiizdé marad
a téren. Az egyetlen, mi még vigasztalo, az, hogy a kiizdelem eredménye mindig csak
a magasabban 4l10, a tokéletesebb egyéniségeknek gyézelme lehet, s hogy az embe-
reknél az, mi erésebbé tesz, csak a szellemi magasabb kifejl6dés.”*

S bar lenytigozi — nyilvan fenntartotta korabbi véleményét. 1858. december 26-an
még igy irt rola:

»Hogy az utolso félszazad alatt a természettudomanyokban nagy haladas tortént,
hogy e haladasnak mindenesetre roppant s talan idvos kovetkezései lesznek, azt
senki nem tagadhatja; de nem kevésbé vilagos el6ttem, hogy a rendszer, melyet
egyesek e tudomdanyok korében kovetnek, s mely szerint minden szellemi tiinemé-
nyek a matematika s kémia torvényei szerint magyaraztatnak meg, azért nem
kevésbé hianyos. Oly természettudomany, melyben az ember csak mint az emlésal-
latok egyike jelenik meg, s rola koriilbeliil oly értelmezés adatik, hogy kétlabu allat,
melynek tollazata nincsen, soha a valonak ismeretéhez nem fog vezetni. - Valamint

¥ Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar, Levelestar. — Ez is az OSZK 4ltal 1995-ben, egy aukcion
vasarolt E6tvos Lorand-levelek kozott.

*  Hospice du Grand-Saint-Bernard. CH - 1946 BOURG-ST-PIERRE. Gastbuch No 2866/9 Seite 19 és No
2866/17 Seite 314.

¥ Eotvis Lordnd Berzeviczy Alberthez, 1913. junius 7. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Leveles-
tar.

¥ Eotvos Jozsef E6tvos Lorandnak, Karlsbad, 1870. augusztus 11. E6tvos (1976) 662.
Vo. Eotvos (1978) 364-411. A szoban forgé mi - Darwin, Charles (1859): On the origin of species by
means of natural selection, or the preservation of favoured races in the struggle for life. London, John
Murray.

¥ 1870. augusztus 13-i bejegyzés. Eotvos (1978) 370.
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az emberi elmének hatdrait elére kijel6lniink nem lehet, iigy nincs nagyobb csalédas,
mintha emberi elménk hatalmat hatartalannak gondoljuk.”°

Az 1869. december 11-én, fidhoz irt levelében pedig igy méltatlankodik:

»Tudomanyos allapotjainkrdl 4j bizonysagot tesz a zaj, melyet Vogtnak latogatasa
okoz. Minden lap szdl rdla, az egyetemi ifjisag fogadasara készil, s a belépti jegyek
hat el6addsara mind elkeltek és felpénzzel arultatnak azoknak, kik jegyet nem
kapvan, Vogt szdjabol hallani akarjak annak bebizonyitasat, hogy a majmoktél
szarmaznak, s azokkal csaladi rokonsdgban allnak. Ha Bunsen vagy Kirchhoff jonne
ide, taldn néhdnyunk kiviil alig venné észre valaki;™' A szoban forgd személy pedig
Karl Christoph Vogt (1817-1895) német materialista természettudos.

Eotvos Jozsef mar 1856 el6tt is ismerte Bunsent, tehat akadémiai kiiltagga
valasztasaban nyilvan oroszlanrésze lehetett. 1856. augusztus 16-an irja Ostendébol
Toldy Ferencnek, aki az irodalomtorténetet késébb az orvosi palyaval cseréli fol:

»Szalaynak levele, melyben az értekezés cimlapjan meghagyott hibarol tuddsitott,
csak akkor jutott kezembe, mikor 8 példanyt mar elosztottam; képzelheti, mennyire
bosszankodtam. Heidelberg felé utazvan vissza, a Bunsen, Kreutzer és
Sch[l]ossernek adott példanyokat sajatkeziileg ki fogom javitani, [...]™*

Eotvos Lorand irja Bunsenrdl apjanak 1867. oktober 17-én Heidelbergbdl:

»Az tidvozleteket Bunsennel az ebédnél szoktam kozolni, - ilyenkor 6 fiilét
rancigalja, felll, akozben koszoné szdzatot mormog; természetesen én is folallok,
az asztal f6l6tt mosolyogva egymas felé hajlunk, s mikor veszély nélkiil tovabb
hajolni mar nem lehet, nehany pillanatig beszédre varva szembe nézziik egymast - s
rendesen sz6 nélkiil nagy lasstisaggal ismét letiliink.”

Az apa valaszlevelét pedig ezzel zarja:

»Tiszteld nevemben Bunsen, Kirchhoft, Welcker, Bluntschli és Wangerowot.” -
koszontve a fia levelében emlitetteket.** Gustav Robert Kirchhoff (1824-1887)

a Heidelbergi Egyetem fizika professzora, Adolph von Vangerow (1808-1870) ugyan-
csak heidelbergi professzor, neves jogtudds volt, akarcsak Karl Theodor Welcker
(1790-1869) és Johann Kaspar Bluntschli (1808-1881), akit E6tvos Jozsef személyesen
is ismert, még 1862-bdl, amikor Pesten talalkoztak.

1868. jun. 30-an kelt levelét pedig ezzel fejezi be:

»Mondd Bunsen- és a tobbieknek tiszteletemet, s kérdezd az elsét, csakugyan
megy-e Karlsbadba, én semmiesetre augusztus kozepe eltt nem juthatok oda.™?

0 Edtvés (1977) 360.
1 Edtves (1976) 622.
2 Edtvos (1976) 278. [Kiemelés - KDD.]

A levél lel6helye Budapest, Patrona Hungariae Gimnazium konyvtara. A levelet kozli Plosz (1992)
41-51.

Eo6tvos Lorand levelei édesapjahoz. 1866-1868. Az anyagot Osszegyjtotte, a széveget gondozta és

a jegyzeteket irta Plész Katalin. Maga a levél, fakszimilével egytitt: https://mek.oszk.hu/02000/02054/
html/lor_lev/1671017.html

4 1867. december 12. Eo6tvos (1976) 515.

* Uo. 550.
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Julius 27-i levelében megismétli kérdését:

»Kérdezdskodj, kérlek, tudosits, Bunsen Karlsbadba jon-e?”

Levelét szinte mar mint egy tapasztalt vegyész, igy folytatja:

»Tellurom van 2 mazsa, mint kivantad: csakhogy megijedtem, mert kijelentve,
hogy az aranyértéke ki fog fizettetni, tegnap a financ miniszteriumatol arjegyzéket
kaptam, melyben a 2 mazsa tellurérc aranyat 4760 ft oszt[rak] ért[ékben] szamitjuk.
Monddam, hogy ha az Than altal megvizsgaltatvan, annak csakugyan ily nagy
aranytartalma volna, 1 mazsat az egyetem szamara meg fogok tartani. Beszéld el
az adatot Bunsennek. Azon esetre, ha, miutan elébb Than az érc valésagos becsét
megvizsgalta, 6 a heidelbergi laboratérium szamara az egész mazsat vagy annak
részét a valosagos érték lefizetése mellett atvenni kivanna, én azt szamadra fenntar-
tom. Mondd, kérlek, Bunsen, Kirchhoft és Welckernek tiszteletemet, [...]™°

Mar 1858-ban szépen 6sszegzi E6tvos Jozsef a természettudomanyokrdl kialakult
véleményét:

»Ha minden tudomanyok szellemi kotelékkel flizik 6ssze az embereket, mennél
inkabb a természettudomanyok. Minden lépéssel, mellyel e mez6n tovabbhaladunk,
inkabb mutatja azon csudalatos 0sszefliggést, melyben a vilag minden targyai
egymashoz allnak; minden haladas erésiti a meggy6z6dést, hogy az egésznek
esmerete csak a részletek tanulmanyozasa éltal lehetséges, s hogy a legkisebb
részletet csak az egész dltal érthetjiik. — A haladas, melyet a természettudomanyok
altaljanosan tesznek, attdl fiigg, hogy e fold minden orszagaban, minden nép a neki
e mez6n jutott feladast megértse, s annak megfeleljen. - Az egésznek dolgozunk, de
csak itt teljesithetjiik kotelességiinket, s a haszon, mely mtikodéseinkbdl az emberi-
ségre haromol, attdl fiigg, hogy sajat koriinkben feladdsunknak eleget tegyiink.”

Mar 1863-ban pedig igy folytatja okfejtését:

»A természettudomanyoknak rendkiviili emelkedése az jabb korban két nagy-
szer(i eredményt idézett elé, mely egymassal bizonyos pontig ellentétben all.

Az elsé az, hogy midén a természetben 1étez6 erdket tokéletesebben felesmervén,
azokat céljainkra felhasznalni tanultuk, s igy az uralom, melyet az ember az anyag
felett gyakorol, nagyobba valt.

A masodik, hogy sziintelen az anyaggal foglalkozva, azon potenciak irdnt, melyek
nem anyagiak, érdekiinket elvesztettiik, s igy az anyagnak nagyobb mértékben
szolgai vagyunk, mint talan valaha.

Ki tagadhatja, hogy a természettudomanyokban tett haladas kovetkezései kozott
csak az el6bbit mondhatjuk jétékonynak.™®

46 Uo. 551-552.
7 Eotvos (1977) 212-213.
% Uo. 524.
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AZ AGGODO, GONDOS APA ES A LASSAN BEERNI LATSZO
FIU

Eotvos Jozsef nagy érdeklédéssel figyelte fia szellemi fejlddését, melyet a maga
valasztotta nevel6kon keresztiil céltudatosan irdnyitott. 1864. szeptember 3-4n, az e
napon betoltott 6tvenkettedik sziiletésnapjardl is megemlékezve irja: ,Ma adtam
el6szor 150 frtot fiamnak, ki holnaputan geologicus utazasra megy. Ha gyermeke-
imre nézek, elfeledek minden kesertiséget, melyet életemben talaltam; de latni
fogom-e Oket felndve boldogan?™ Majd a viszontlatés feletti boldogsagat is megdro-
kiti: — Svabhegy, szeptember 28. ,Ma jott meg fiam utazasabdl. Flegler, ki éppen
nalam volt s a gyermekek véghetlen 6romét latta, melyel [sic] testvéreket fogadtak,
mondta, hogy boldog apa vagyok s neki igaza van.”*

Ezen felvidéki ,mineraldgiai” tudomanyos utazason a szakma késGbbi kivalosaga,
Krenner Sandor (1839-1920) asvanykutato vezette, kit nevel6 tanaraul fogadtak
a sziil6k, s egy mésik, korabbi neveldje, Kelety Gusztdv ment még vele. Utjukon Véc
mellett elhaladva, a Naszalyt is emliti Lorand sotétzold vaszonkotési jegyzetkony-
vecskébe foljegyzett, ekkor még igen részletes foldrajzi leirasokat tartalmazo
naploéjaban; Losonc és Tiszolc kozt a zlatnoéi iiveghutat is folkeresték, Murany varat
is megnézik, Kapsdorf, azaz Kaposztafalva, a mai Hrabusice kornyékén kirandul-
nak, majd Schmecks, vagyis T4trafiired kovetkezik, s Als6-Kubin mellett Arva varat
is megcsodaljak. Beszterce-, Selmec- és Kormdcbanya sem maradhat el. Gyakorlati-
lag bejarjék a Gomor-Szepesi-Erchegység és az Alacsony-Tatra egy részét. Naprol
napra f6ljegyzi a barométer allasat s a hémérsékletet: példaul a Garam forrasanal
a viz hdmérséklete 1864. szept. 11-én reggel 9-kor 6,4, a leveg6é 15,3.°' Masik
utitarsa, Kelety (korabban Klette) Gusztav, a késébbi festémiivész kozben még mint
tudomanyos forditd is kitint, Helmholtznak a képirasrél optikai szempontbdl
tartott el6adasat forditotta le.>

Egyik alkalommal, 1866-ban Svéjcban, mint majd Tirolban is, Lorandot
Markusovszkyékkal - Markusovszky Lajossal (1815-1893) és feleségével, a Zalaeger-
szegre valo Kis Zséfidval — hozza 9ssze a véletlen, kik nagy sajnalatara épp eldttiik

9 Eptvos (1941) 37.

%0 Uo. 65. — Alexander Flegler (1804-1892) német torténetird, elébb Ziirichben volt gimnaziumi tanar,
késGbb pedig Niirnbergben a Germanisches Museum 6re, kivel Szalay LdszI6 révén ismerkedett meg
1849 utan, s kettejiik, f6leg Szalay hatdsdra megtanult magyarul. Uo. 52. jegyzet, v6. E6tvos (1976: 809)
jegyzet.

' MTA Konyvtar és Informacids Kozpont Kézirattar és Régi Konyvek Gytjteménye, Ms. 5097/47. -
Krennerrdl legrészletesebben 1. Papp (2019) 61-77. — Heidelbergbdl 1868. janudr 2-4n kelt levelét kozli,
melyben az 1864-es kozos atjukat emliti, s egy onnan hozott bazaltot: ,,Abbol a basaltbél ide is hoztam
s most Bunsen segitségével analysalom;” 76-77. idézet 77.

2 Helmholtz (1878) 219-266.
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jartak meg a Piz Languard-ot.”® Markusovszky Lajos, a kozismert orvos, tobbek kozt
az Orvosi Hetilap alapitoja és tulajdonosa, nyarait maga is részben tudomanyos
utakkal toltotte, kozben majd’ mindig két-harom hetet az Alpokban toltott. Mint

az Eotvos és a Trefort csalad haziorvosa, jol ismerte E6tvoséket, kik baratjuknak
tekintették. - Itt jegyezzitk meg, Lorand nagybatyjanak, azaz E6tvos Jozsef sogora-
nak, Trefort Agostonnak (1817-1888) az édesapja, Trefort Igndc (1770-1831) is orvos
volt, méghozza neves sebész és Zemplén varmegye tisztiorvosa.

Koztudott, hogy Markusovszky biztatdsara — és hosszas bardti unszoldsra — irja
meg végil Semmelweis Igndc (1815-1893) a nék védelmében, a gyermekagyi laz
elkertilését szolgalo fertétlenitési eljarast az Orvosi Hetilap hasabjain. Markusovszky
korabban Gérgei Artiir (1818-1916) fejsebét kezelte, Lumniczer Sandortol
(1821-1892) atvéve e terhes feladatot, s egész Klagenfurtig kisérte, s tobbszor is
meglatogatta, s élete végéig szoros baratsagba kertiltek, melyben része volt mindket-
téjitk evangélikus hitének is.

Majd Lorand 1869. augusztus 5-t6l szeptember 2-ig tartd tiroli utja kovetkezik,
erre a kiranduldsra baratjaval, Inkey Béldval (1847-1921), aki geologus lett, kelt
utnak. A Konigsbergbdl kiildott néhany levelében tervezett svéjci ttja végil ide
vezetett.>* Barangolasuk soran tobbek kozt 18-an a Gross-Glocknert, 25-én a Gross-
Venedigert masztdk meg. Lordnd utitarsarol, baratjar6l — mint a korra is jellemzé
természettudomdnyos szerepvallalast — idézziik Pdlfy Moric (1871-1930) megemlé-
kezd szavait: ,A vagyonos foldbirtokos, akinek mddjaban lett volna az élvezetek
poharit fenékig tiriteni, egész életében igénytelentll és egyszertien élt s élvezetét
az onként vallalt vagy a sorstdl részére kiszabott munkaban lelte. Azt hiszem, hogy
legtobb gyonyoriiségét utazdsaiban talalta.”

THAN KAROLY, AZ ISKOLATEREMTO TANAR

Eotvos Lordandnak a kémia irdnti szeretete, s ennek tovabbtanuldsa a hires heidel-
bergi egyetemen egyértelmten az egyik leghiresebb s legsikeresebb magyar vegyész-
nek, Than Karolynak volt készonhetd. Végiil részben 6 beszélte ra Eotvos Jozsefet,

# Eotvos Lorand apjahoz irt, augusztus 25-i levele kozolve: Kis (1998) 93. - A Markusovszky Lajossal és
feleségével, Kis Zséfidval val6 koz6s kirandulast késébb, 1869-ben Inkey Bélaval tett tiroli Gtjan pétolja
be: Augusztus 12-e koriili napokban Gasteinben idejiik nagyobb részét Markusovszkyékkal toltotték, s
veliik egy kirandulast tettek a Kotschachtalba:
»Fekete notesz” Magyar Foldtani és Geofizikai Intézet (MFGI) Geofizikai Szakkonyvtar), Uo. 129-130.
és anyjanak 1869. augusztus 15-én irt levelében: uo. 125.

* Apjajan. 8-an kelt valaszaban nem tanacsolja fia svéjci tervét, habar szabad akaratéra bizza a végsé
dontést. E6tvos (1976) 595-597. Majd Lorand Kénigsbergbdl jun. 12-én keltezett levelében vélaszol
atyjanak, hogy tandcsat kovetve végiil lemond az utrol, julius masodik felére igéri, hogy otthon lesz.
(Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Levelestar. A levél Pekdr Dezsd 1925-bél vald gépirasos
masolata.

s Palfy (1924)
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hogy fia a jog helyett a természettudomanyt valaszthassa. Bar annyira azért, ahogy
azt E6tvos Jozsef természettudomanyok iranti érdeklédésébél is lattuk, ez a rdbeszé-
lés nem lehetett tul nehéz.

Than egy ideig Heidelbergben Bunsen asszisztense volt 1858-1859-ben. S E6tvos
baratja is, Lengyel Béla (1844-1913), a kés6bbi egyetemi tanar, akadémikus pedig
a budapesti egyetem kémia szakdn végzett, majd Than Karoly tandrsegédje lett, de
1868-ban kiilfoldi tanulmanyttja soran Bunsen és Helmholtz mellett dolgozott, s itt
szerezte meg a doktoratust is.”® E6tvos és Lengyel neve egytitt is szerepel, mégpedig
Than egyik dolgozataban. A szénéleg-kénegrdl irt tanulmanyat ezzel fejezi be:

»Végre koszonetemet fejezem ki b. E6tvos Lorand és Lengyel Béla uraknak azon
szives faradozasukért, mellyel a kisérletek kivitelében segitségemre voltak, és a mely
lehet6vé tette, hogy szamos foglalatossdgaim daczara e vizsgalatok révid id6 alatt
eszkozoltettek.”

E6tvos Lorand 1868. aprilis 3-aval kezd6d6leg Than Karollyal és Lengyel Bélaval
is kisebb utazast tesz, Siklos varat is megorokiti, lerajzolja napldjaban. A naplé tele
van kémiai feladatokkal, kérdésekkel, megjegyzésekkel.

E6tvos Lorand is tehat Heidelbergbe ment, eredetileg kémiat tanulni Bunsentdl,
Kirchhofttol és Helmholtz-tdl, hdrom, azéta is vilaghir( természettuddstél. Helm-
holtz még Max Planckot (1858-1947), a kvantummechanika késébbi megalapozojat
is tanitotta, igaz, mar Berlinben. Kirchhoff masik hires magyar tanitvanya Heller
Agost (1843-1902) volt, a késébbi fizikus, tudoménytorténész. Edtvos geologiat
Gustav von Leonhard (1816-1878) professzornal hallgatott.

Robert Wilhelm Bunsen hazai népszertiségére jellemz6, hogy mar 1858. decem-
ber 16-4n kiiltagjava valasztotta a Magyar Tudomanyos Akadémia, mig masik két
tanartarsat, Hermann Ludwig von Helmholtzot és Gustav Robert Kirchoffot, bar
egy napon, de csak 1872. majus 24-én.”® — Bunsen megvalasztasakor E6tvos Jozsef
még csak alelnok, akkori szohasznalattal ,,masodel6liilé”, igazgaté tag volt, elnok
groéf Dessewffy Emil halalat kovetden, 1866-tdl, szintén haldlaig. Bunsen tanitva-
nyai, munkatarsai kozt szép szammal akadnak jeles magyar természettuddsok. Most
csak E6tvos Lorand kozelebbi kortarsait emeljitk ki: Schuller Alajos (1845-1920)
fizikus, kémikus miiegyetemi tandr a pesti egyetem elvégzése utan 18770-72-ig
képezte tovabb magat Heidelbergben, ekozben Kirchoff tanarsegédje volt. Wartha
Vince (1844-1914), ki a ziirichi egyetemen tanult, majd Bunsennél doktoralt 1865-

% Tar (2007) 61.
- A tanulmdny iréja egyértelmiien Bunsennek és a kutatdsi eredményei iranti érdeklédésnek tulaj-
donitja a heidelbergi egyetem irdnti nagy hazai érdeklédést. Valdjaban a pélya ilyen irdanyu kijel6lése
az iskolateremt6 tanarnak, Than Karolynak koszonhet6, ki egy egész vegyész nemzedéket inditott
utnak.

% Than (1867) 12.

% Eo6tvos Lorand napldja. ,,Apr. 3. Than és Lengyellel utazas Siklosra.” MTA Konyvtar és Informacios
Kézpont Kézirattar és Régi Konyvek Gytjteménye, Ms 5097/46. Ebben szerepel tobb utja mellett

a Szkerisorai- (Aranyosf6i-) jégbarlang leirdsa és rajza is. http://real-ms.mtak.hu/24173/1/Ms_5097_46.
pdf

* Fekete (1975) 331, 350, 356.

221


http://real-ms.mtak.hu/24173/1/Ms_5097_46.pdf
http://real-ms.mtak.hu/24173/1/Ms_5097_46.pdf

222

EOTVOS JOZSEF NEVELESI ELVEINEK TUKROZODESE...

ben, Szily Kdlman pedig egy félévet hallgatta a masik jeles tudés, Bunsen kivald
kollégdja, Kichhoff el6adésait 1865 elsé félévében.

Eotvos Lorand késébb mindegyikiikkel szorosabb kapcsolatban allt, tobb
egyesiiletben is egytittmukodtek. Bunsen tanitvanya, munkatarsa, Than igy emléke-
zik ra:

»Hazankfiai koziil is sokan nala nyerték kiképeztetésiiket a chemidban, igy sajat
magam, Eotvos, Lengyel, Szily, Wartha, Schiiller, Hoffmann Karoly, Fabinyi, Bosvay,
Hidegh Kalman, Kubacska, Reichenhaller és tobben mésok is. Veliink szemben
kiilonds joakaratot tanusitott és batran mondhatjuk, hogy befolyasa a természettu-
domadnyok fejlesztésére és elterjesztésére hazankban a legalddsosabb volt.”*°

Hazai hatdsdra is j6 példa, hogy Eotvos Lorand tehat tobbek kozt Heidelbergben
Bunsennél vehetett részt ivegtechnikai gyakorlatokon, hogy aztan itthon, a buda-
pesti egyetemen, az elméleti fizika épiiletében az 6 javaslatara johessen létre Kiss
Karoly (1858-1914) vezetésével az elsé tivegtechnikai intézet. Kisst még 1882-ben
Than Karoly, mint az I. chemiai intézet igazgatdja, asszisztensnek vette maga mellé,
hogy elébb a gyodgyszerészek laboratoriumi dolgozatainal, majd késébb a rendes
el6adasoknadl segédkezzen. Latva Than a kémiai, fizikai tivegeszkozok szerkesztésé-
ben vald tigyességét, kiilfoldi, elsédlegesen taneszkozkészit6 tivegtechnikai miihe-
lyekbe kildte tovabbképzésre. 1886-ban Than és E6tvis javaslatara Trefort,
az akkori miniszter a budapesti egyetem kebelében miikodé iivegtechnikai laborato-
riumot allittatott fel, berendezésével és vezetésével Kiss Kérolyt bizta meg. O volt
az els6, ki rendszeres vizsgalatokra alland6 rontgenlaboratoriumot szerelt f61.°!

Eotvos természettudomanyos, pontosabban a mineralégia, geologia iranti
érdeklédését egyik nevel6jétdl, ahogy otthon kedvesen hivtak, a ,,kis Krennert6l” is
kaphatta, ki tobb ,,geologicus” utazast tett vele, az elsé jelentdsebbet még 1864-ben
a Felvidékre. De tudomanyos palyavalasztasanak egyenget6i kozott talaljuk Petzval
Jozsef (1807-1891) cipszer, mérnok-matematikust is, és Kondor Gusztdv (1825-1897)
csillagasz, geodétat, majd alighanem a legjelent8sebbet, Jedlik Anyos (1800-1895)
bencés természettudost, aki mar az egyetemen nevelgette a még kissé csapongd
E6tvost igazi, elmélyiilt tuddssa.®

Fizikusi, hegymaszoi alkatéat pedig egyik nagy példaképétdl, John Tyndalltdl,

a hires angol fizikustol nyerte, kinek egyik hegymadszé irasat is leforditotta. Fizikus-
ként Franz Neumann (1798-1895) konigsbergi professzor is hatott ra, aki emellett
mineroldgiaval is foglalkozott, s aki korabban nem kisebb tudds tanara volt, mint

0 Than (1901) 31.

' Lasd: Szinnyei Jozsef (1899): Magyar irék élete és munkdi. VI. k. Budapest, Hornyénszky. 361. ¢;
»A Budapesti Magyar Kiralyi Tudomany-Egyetem tanrendje az MDCCCC-MDCCCCI tanév elsé
felére” Budapest, 1900. szerint: ,,Uvegtechnikai gyakorlatok; chemikusok és physikusok részére 12 érai
kurzusban; késébben megallapitandé 6rakban. Dr. Kiss Karoly, az tivegtechnikai intézet igazgatdja,
kozépiskolai rendes tandr.” (...) ,Allami iivegtechnikai intézet. VIIL. ker. Eszterhazy-utcza 1. szdm”
(azaz a mai Puskin utcaban). A targy részletes leirasa is szerepel, id. m{ 46.
Errél a tudomdny szolgalatdban 4116, nemzetkozileg is elismert eszkozoket gyartd intézetrdl, ,,tanmd-
hely”-rél még - Saghelyi (1938) 310-311., 44.

L. Mayer (2010) 61-62.
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Kirchhoffé. E6tvosék szintén szorosabb kapcsolatban alltak Kirchhoff-fal, Lorand
egyik, 1868. februar 24-én kelt levelében szamolt be édesapjanak, hogy ,,Tegnap
Kirchhoff-nal ebédeltem.”* A Habsburg Monarchia egyik miniszterét sokra tartot-
tak még Heidelbergben is, de ezek az ismeretségek, mint mar sz6 volt rdla, joval
korabbiak, és mélyebben gyokereznek. Ugyanebben a levelében irja Lorand, kissé
gunyorosan, ami viszont témank szempontunkbdl is érdekes adalék: ,Volt-e Lonyay
Menyus nalatok? s megnyitotta-e rendesen hallgatag ajkait Heidelberg dics6itésére?”
Lényay reformadtus volt, ezért is emlegethette annyit a reformatusok hires katéjanak
varosat.

CSALADI, ROKONI, BARATI KAPCSOLATOK

Hogy a csaladi, rokoni, barati kapcsolatrendszerek, és a modern széhasznalattal élve
a »gyenge kapcsolatok” hogyan mukddtek, jé példa erre E6tvos Jozsef kovetkezd
néhdny sora, melyet fidhoz intézett 1869. november 20-an kelt levelében:

»1gen kdszonni fogom, ha azokra, kiknél heidelbergi hontarsaid kozott talentu-
mot és iparkodast talalsz, figyelmeztetsz. Magyar kozoktatasi miniszter a talentum,
f6képp a haszonvehet6 talentumoknak nagy sziikségét érzi, és én valéban nem
tudom sokszor, honnan szerezzem a taneréket azon intézetekhez, melyeket alapitok.
- Elképzelheted, hogy a recurrensek nem hianyoznak, azonban igen sokszor fordul
elé az eset, hogy olyanok kérnek tandrsagot, kik még arra sem lennének képesek,
hogy az illet6 tudomdnyt tanuljak, mert még ehhez is nélkiilozik a sziikséges
el6ismereteket. — Krennert kineveztem, s igy mdris legalabb t{irhet dllapotba
helyeztem 6t. Ha, mint reménylem, a Mizeum organizacidjat még 1870-ben kivi-
szem, a fizetések is javulni fognak, s igy j6v6jérdl gondoskodva van.”*

Ugyanebben a levelében ad pontos meghatarozast lelki alkatukrol, jé tanacsot
a baratok és a tarsasag fontossagarol. Mindezt a ma embere is méltan, s még inkabb
megszivlelenddnek talalhatja:

»1gen helyeslem, hogy kollégiumaid valasztasaban mérséklettel éltél. A tudo-
manybdl, mint mindenbdl, csak annyi valik hasznunkra, amennyit nagy megerdlte-
téstink nélkil kezelhetiink, s ki ennél tobbet gyjt, az lexikont vagy kompilaciot
irhat, de a tudomanyt nem fogja el6bbre vinni. - Azonkiviil a doktoratus is sok
idddet fogja igénybe venni, s igen kivédnatos, hogy a tarsasagtol se szigeteld el
magadat. Mi E6tvosok ugyis kissé buvo természettiek vagyunk, ez csaladi hibank, s
azért olyan, melytdl 6rizkedniink kell. — A tarsalgas is szokas dolga, s ki magat
izolalja, végre elijed, mennyire maganyosan all, s mint a szentirds mondja: nem jo
az embernek maganak lenni. Ha a tarsasdgnak nem volna mas haszna, mint az, hogy
bohdcsagait latva, néha nevethetiink, mar az is megérdemli azon kisebb dldozatokat,

©  Kozli Plosz (1992) a fakszimiléjét is.
¢4 Eo6tvos (1976) 616-617.

223



224

EOTVOS JOZSEF NEVELESI ELVEINEK TUKROZODESE...

melyeket a szocidlis élet az egyestdl kivan. E részben is, mint mindenben, magamat
hozhatom fel példaul, ki ifji erémnek érzetében sokaknak kozeledését elutasitottam,
s6t mar létez6 Osszekottetéseket széttéptem, hogy annal szabadabban haladhassak, s
ki ezt nemcsak most, de mar évek 6ta sajnalom. — Az élet késébbi szakaiban senki
baratot nem szerez maganak, legfeljebb, ha a jo ismeretségig jutunk viszonyainkkal;
minden évvel ritkul kériink, mindég maganyosabban érezziik magunkat, s mi ifja
napjainkban mindezt pétold, képzeletiink s nagy feltételeink, melyek akkor egyszer-
smind nagy reményeink voltak, eltlinnek az ifjasaggal, s vaigyddunk tarsasag utan,
de elfelejtettiink benne mozogni, s azért rosszul is érezzitk magunkat korében.
Hajlamaid e tekintetben nagyon hasonlitanak az enyimekhez, s vigyaznod kell, hogy
kovetkezéseit kikeriiljed.”

Késébb mindezeket, ugy tlinik, legalabbis részben megfogadta E6tvos Lorand, s
valéban elsé ellenszenvét legydzve szoros kapcsolatba keriilt korabbi heidelbergi
diaktarsaval, Konig Gyula matematikussal,* tobb férumon is sikeres volt az egyiitt-
miukodésiik. S ahogy korabbi neveldjét, Krenner Jozsef Sandort is felkarolta az édes-
apa, ki nem egyszer hallgatott fia tandcsara, s adott a véleményére, ajanlotta kés6bb
nagybétyjanak, azaz E6tvos Jozsef ségoranak, Trefort Agostonnak, az immér
»kozoktatasi” miniszternek (1872-1888) kedves tandrsegédjét, a kivalo fizikust,
Bartoniek Gézat a miniszternek, levelében ugyanakkor 6va int egy bizonyos Akin
kinevezésétol.

Mir kordbban, 1868. december 20-4n kelt, fidhoz irt levelében E6tvos Jozsef is
lerantja réla a leplet:

»Akin itt az Akadémidban szemtelenkedett. Ugyanezt tette Bécsben, hol ahelyett,
hogy magat tudomanyos eléadas altal docensnek habilitdlja, Bunsen és Kirchhoff
ellen tartott eléadast. - [...] Ezen ember itt azonban f8képp [...] a zsurnalisztikanal
partfogokat taldl. Bizonysagul képességére nézve mindig az Akadémiaban
Faradayrdl tartott el6adasa hozatik fel. Emlékszem, hogy egyszer mondad, hogy
Akinnek ezen eldadasa forditas, és hogy te annak originalisat (mely, nem emlék-
szem, francia vagy angol lapban jelent meg) - ismered. Igen lekételeznél, és valéban
jo szolgalatot tennél, ha megirnad, hol jelent meg Faraday azon biografidja, melyet
AKkin nagyrészt leforditott. Ha a fiizet Heidelbergben kaphato, szeretném, ha
mindjart elkiildenéd, azonban ird meg csak pontosan a folydiratot és id6t, melyben
az megjelent.”’

Akin Kdroly (1830-1893) 1867. december 2-an tartott eléadast az Akadémian,
melynek témaja Michael Faraday angol fizikus és kémikus, a Royal Society tagja
volt.®® Az Eotvos Jozsef kérte mi talan John Tyndall brit fizikus - aki ugyancsak

% Uo. 616.

¢ Kubbinga (2020)
7 Eotvos (1976) 279.
% Akin (1867)
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a Royal Society tagja volt — Faraday-rél irt munkaja® volt, amelyet Helmholtz
forditott németre.”

E6tvos Lorand apja nyomdokain haladva tehat 1883. december 23-an irja nagy-
batyjanak, Trefortnak, de most mint a tandr a miniszternek:

»Kedves Trefort bacsi!

Asszisztenseim egyikét, Bartoniek Gézat batorkodom figyelmedbe ajanlani. Csak
azért teszem azt, mert kotelességem azt tenni, hiszen tudom, hogy szavamra nem
sokat adsz, legalabb az Gjabb ministeri leiratok értelmében az egyetemi tanarok, s
killondsen a természettudomanyok tanarai feladatukhoz nem mélt6 dolgokkal
foglalkozzanak, s csak arra jok, hogy a pesti egyetem latogatottsagat fokozva
tandijzsarolasokat kovessen el. A jelen esetben mégis kiteszem magamat annak,
hogy szavam e targyban competensebb tekintélyek nyilatkozatai ellenében figye-
lemre ne méltassék, mert ha az egyetem jobb tanuléinak egyaltalaban nem lesz
kilatasa allami alkalmazasra, akkor akar legjobb volna az egyetemet bezarni, vagy
legaldbb minket elmozditani.

E szavakbol kesertiséget olvasol, de ne csuddld, mert az olyan ember, mint én, aki
egész életét egy egyetlen kartyara tette fel, s akinek egyetlen célja az volt, s az lesz,
hogy az egyetemi tanar tekintélyét buzgdsaga altal emelni torekedjék, az olyan
ember keserfi lesz, ha latja, hogy azok mocskoljak, akiktél épen az ellenkezjét
varta.””!

Majd a lényegre térve mondja:

»A budapesti gyakorloiskolan (melyet Mintagimnaziumnak is neveznek) Luther
matematika és fizika-tandrnak bekdvetkezendé mas elhelyezése altal tanszéke
megiiril. Els6sorban ez az allomas az, amelyre Bartonieket ajanlom, mint olyan
embert, ki nalam négy éven at asszisztens volt, s meggy6z6désem szerint igen sokat
tanult, s rendkiviili szorgalma és tudomanyos torekvése mellett még sokat fog tenni,
ha a févarosban marad, ilyen ember az, akibdl esetleg még egyetemi tanar is
valhatik, s ilyenre lesz sziikség, ha 3. egyetem lesz.””

Bartoniek Géza (1854-1930) kertileti allami polgari tanitoképzé intézet rendes
tandra lett. Bartoniek végiil az E6tvos Lorand rovid minisztersége idején, 1895-ben
alapitott — s utddja, Wlassics Gyula (1852-1937) minisztersége alatt megvaldosuld
- E6tvos Jozsef Collegium megszervezdje, majd elsé igazgatoja lett, természetesen
Eo6tvos Lorand javaslatara.

¢ Tyndall (1868)

" Tyndall (1870)

Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Levelestar. A megszolitast és az els6 sort idézi, majd innent6l
a teljes levelet kozli Radnai (1991) 10.

Bartoniek Gézarol sz6lo részben egy hibaval: 2. egyetem helyett helyesen 3. egyetem, hisz ekkor mar
1étezett a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem, Eotvos Jozsefnek koszonhetSen, mely mar csak
halala utdn, 1872-ben nyitotta meg kapuit. V6. Radnai (1984) 220-221.

Orszagos Széchényi Kényvtar Kézirattar. Levelestar. E5tvos Lordnd Trefort Agostonhoz, 1883. decem-
ber 23.
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Lutter Ferdindnd (Nandor) (1820-1891) piarista tanar, matematikus pedig
a modern magyar kozoktatas egyik kidolgozdja volt, az Orszagos Kézoktatasi
Tandcs tagja. 1867-ben Eotvos Jozsef Ziirichbe kiildte az ottani kozoktatds tanulma-
nyozasara. E6tvos Lorand tanulmanyai idején, 1858-1861 kozott f6gimnaziumi
igazgaté Pesten, az Akadémia levelezd tagja.”?

Mindezek a hatdsok, kapcsolatrendszerek, 6sszefliggések is azt bizonyitjak, hogy
a kell6en beosztott id6, a jol megszervezett tanulds azért sokszor elnyeri méltd
jutalmat. Eotvos Jozsef fiabol, apja minden aggodalma mellett igazi nagy tudds, s6t
tandr lett, az Akadémia tagja s elnoke 16 éven at, s mint szakvéleményt add, hozza-
érté pedagdgus, késébb mint mivelédéspolitikus is kivette a részét a magyar tantigy
tejlesztésében is.

Ahogy az altala alapitott E6tvos Collegium kuratoraként mondta mar élete
alkonyan a fényes vizsgaeredmények f6l6tti Gromében:

»Latjak, ez a jol berendezett tanuldssal szerzett tudasnak eredménye: az nem

felejtédik olyan kénnyen, mint a »késziilés« hevenyészve 6sszehanyt adathalmaza.””
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AZ EOTVOS-FELE NEPISKOLAI TORVENY
HATASA A BARSI REFORMATUS
EGYHAZMEGYEBEN!

REBAY MAGDOLNA?

TARTALMI OSSZEFOGLALO

MAGDOLNA REBAY: THE EFFECT OF EOTVOS’S PUBLIC
SCHOOL ACT IN THE CALVINIST PRESBYTERY OF BARS

The public school act implemented under Baron Eotvés’s cultural ministry was an
important stage in modernising the education system, a process that had started in the
Age of Enlightenment. The act regulated the conditions regarding how primary schools
were to be maintained and run. In our research, we examined how the Calvinist
church, more accurately the Calvinist Presbytery of Bars and the congregations
functioning on its territory reacted to the aforementioned act. For this research, the
diocese’s assembly records served as a source. For our method method was chosen the
document analysis. The paper dealt with the number of schools and their condition,
the educational committee’s work, the teachers’ financial status as well as the
evaluation of their work.

The public school act undoubtedly constituted a step forward in the field of
education in the Calvinist Presbytery of Bars: for example, the number of students
attending the school increased, with gradually more and more teachers possessing
a diploma hired. It was not easy to meet the expectations; particularly as the
congregations in question were primarily poor. Thus, these difficulties in financing the
school slowed down the process of modernisation. However, en masse school
inaugurations never happened. Thorough examinations had to precede such a permit.
The congregation only got the approval in case they were unable to establish the
conditions: for example, build a new school and produce the teachers’ salaries. In the
era examined, the churches still had to produce the coverage for running these schools
out of their own — meaning: ecclesiastical - resources. However, already in the 1890,
state subsidy came up as a solution.

! Szeretett és tisztelt tandrom, a kézelmultban elhunyt Gdspdr Dorottya (1942-2021) emlékére koszonet-
képpen.

2 Rébay Magdolna PhD, habil. egyetemi docens, Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar NMI
Neveléstudomanyi Tanszék, Debrecen
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A bdré Eotvos Jozsef kultuszminisztersége alatt elfogadott népiskolai torvény az okta-
tdsiigy felvildgosodds kordban megkezdett modernizdcidjanak fontos dllomdsa volt.
A torvény szabdlyozta az alapfokii iskoldk fenntartdsinak, miikodésének feltételeit.
Kutatdsunkban azt vizsgdltuk meg, hogyan reagdlt a reformdtus egyhdz, konkrétan
a Barsi Reformdtus Egyhdzmegye és a teriiletén miikodé egyhdzkozségek az emlitett
torvényre. Forrdsként az egyhdzmegyei kozgytilési jegyzékonyvek szolgdltak. Modsze-
riil a dokumentumelemzést valasztottuk. Foglalkozunk az iskoldk szdamdval és
dllapotdval, a taniigyi bizottsag munkdjdval, a taniték anyagi helyzetével, valamint
munkdjuk értékelésével.

A népiskolai torvény kétségteleniil elérelépést hozott az oktatdsiigy teriiletén
a Barsi Reformdtus Egyhdzmegyében: novekedett példaul az iskoldba jarok szdma,
a tanitok kozt egyre tobben rendelkeztek oklevéllel. Az elvardsoknak nem volt kénnyfi
megfelelni, anndl inkdbb, mert tobbségében szegény gyiilekezetekrél van szé. A finan-
szirozdsi nehézségek lassitottik tehdt a modernizdcios folyamatot. Az iskoldk tomeges
dtaddsdra mégsem keriilt sor. Ennek engedélyezését alapos vizsgdlat el6zte meg. Csak
abban az esetben kapta meg a gyiilekezet a hozzdjdruldst, ha képtelen volt a feltételek
megteremtésére: példdul 1ij iskola épitésére és a tanitéi fizetés elGteremtésére. A vizs-
galt idészakban az egyhdzaknak még sajat — értsd: egyhdzi - er6bdl kellett az iskoldk
miikodésének a fedezetét el6teremteni. De mdr az 1890-es években felmeriilt megol-
ddsként az dllamsegély.

BEVEZETES

A baré Eotvos Jézsef kultuszminisztersége alatt elfogadott népiskolai torvény
az oktatasiigy felvilagosodas koraban megkezdett modernizacidjanak fontos
allomasa volt. A toérvény szabdlyozta az alapfoka iskolak fenntartasanak, mikodésé-
nek feltételeit. Az oktatasiigy a kozépkortdl kezdve egyhazi tigy volt. A fordulat
Madria Terézia oktataspolitikdjanak koszonhetéen kovetkezett be, aki az oktatas-
tigyet allami reszortként fogalmazta meg. Az iskolaallitas szabadsagat viszont
meghagyta. A népiskolai torvény sem rendelkezett masként. A felekezetek donthet-
tek: tovabbra is felvallaljak a fenntartas feladatat, vagy atengedik masnak. E16bbi
esetben azonban be kellett tartaniuk azokat az el6irasokat, amelyet a torvény
a muikodés feltételéiil szabott.

Kutatasunkban azt vizsgaljuk, hogyan reagalt a reformatus egyhdz,’ konkrétan
a Barsi Reformatus Egyhazmegye és a teriiletén mikodod egyhazkozségek az 1868.
évi népiskolai torvényre. A kérdéssel korabban — Kdsa Ldszlé professzor r §szton-
zésére — a Pesti Reformatus Egyhdzmegyét illetéen foglalkoztunk,* Bényei Péterné
altalunk vezetett szakdolgozataban pedig az Alsoszabolcs-Hajdavidéki Egyhazme-

* Az alabbiakban egyhdazon a reformatus egyhazat fogjuk érteni.

*  Rébay (2011) 79-136.
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gye esetét mutatta be.’ Az el6bbi a Dunamelléki, az utébbi a Tiszanttli Reformatus
Egyhazkertilet része volt.

Jelen irasunkban a Barsi Reformatus Egyhazmegye oktatasiigyére koncentralunk,
amely egy harmadik, a Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet része volt. Forrasként
ezuttal is az egyhdzmegyei kozgyilési jegyz6konyvek szolgaltak, amelyeket — a leg-
inkabb relevans tartalmak mellett, mint az esperesi jelentések és a taniigyi bizottsagi
értekezletek jegyzékonyvei - teljes terjedelemben feldolgoztunk.

A legalabb évente egy alkalommal megtartott egyhdzmegyei kozgylések
jegyzékonyvei azonban hidnyosak, a dualizmus korabdl az elsé elérheté példany
1875-ben jelent meg. Ezért a kutatasunkban az 1875 és az 1895 kozotti idészakot
vizsgaltuk meg.® 1895 kivalasztasat egyrészt az Uj esperes megvalasztasa, masrészt
az elsé részletes taniigyi jelentés kozzététele indokolja. Utobbi alapjan megvonhatjuk
az el6z6 évtizedek népoktatasi fejlesztéseinek a mérlegét.

A kutatdsi szempontokat a népiskolai torvény tartalma hatarozta meg. A két
korabbi kutatdsban - és az ezek eredményeit 6sszehasonlité eléadasban’ — ezek
az alabbiak voltak: 1. Az iskolak szdma, épiiletek allapota, felszereltségiik;

2. Az oktatas finanszirozdsa; 3. Tanitok, tanuldk szama; 4. Tankotelesség érvényesi-
tése; 5. Tanitoi munka, tanitasi modszerek; 6. Tanitdi fizetések; 7. Egyhazi feltigyelet;
8. A tanév rendje; 9. Tantdrgyak, tankonyvek, vizsgak; 10. Vallasoktatas. A Barsi
Egyhdzmegye esetén azonban a forrasbazis adottsdga (sziikszavisaga) miatt keve-
sebb kérdést tudunk targyalni. Foglalkozunk az alabbiakban az iskolak szamaval és
allapotaval, a taniigyi bizottsag munkadjéval, a tanitok anyagi helyzetével, valamint
munkajuk értékelésével.

Miel6tt azonban a szorosabban vett témankra ratérnénk, bemutatjuk a reforma-
tus egyhdzon beliil kialakult két teoldgiai iranyzat (a teoldgiai ortodoxia és a teold-
giai liberalizmus) oktataspolitikai felfogasat.

A TEOLOGIAI ORTODOXIA ES A TEOLOGIAI LIBERALIZMUS
OKTATASPOLITIKAI KONCEPCIOJA

Ugyan az egyhdzmegyék kozgytilési jegyz6konyveiben a miifaji sajatossagok okan
nem jelentek meg teoretikai elképzelések, netan vitak a reformatus egyhdz oktatas-
politikai felfogdsaval kapcsolatban, érdemes mégis a legf6bb nézeteket ismertetni,
hogy az értelmezés lehetséges kereteit megadjuk.

5 Bényei (2017); Bényei (2021)

¢ A Hungarica és az OSZK adatbézisaban szerepl6 jegyz6konyvek évkore: 1875-1878, 1879, 1880-1883,
1888-1890, 1892-1893, 1895.

A Pesti, valamint az Alsoszabolcs-Hajduvidéki Reforméatus Egyhdzmegye oktatéstigyének 6sszeha-
sonlité elemzése a Szdzdtven éves EGtvis népoktatdsi torvénye cimi, az Eszterhazy Kéroly Egyetem,

az MTA Neveléstorténeti Albizottsaga és a Wesley Janos Lelkészképzd Féiskola egytittmiikodésében
megrendezett konferencian hangzott el 2018. szeptember 5-én. Az el6adds cime, amelyet Bényei Péterné-
vel kozosen készitettiink: Az 1868. évi népiskolai torvény és a reformdtus egyhdz volt.
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A teoldgiai ortodoxia a korszakban féleg a Tiszantuli Egyhazkeriiletben volt
meghatdrozo. Ezen iranyzat képviseldi ellenezték az allami szuverenitas novekedé-
sét, mert a katolicizmus térnyerésétSl, valamint centralizaci6tdl, a biirokratizmus
novekedésétdl tartottak. A taniigyi autondmia hiveként elvartdk, hogy a Vallas- és
Kozoktatasiigyi Minisztérium (VKM) kérje ki az ¢ket érinté dontések el6tt a feleke-
zetek véleményét. Csak a formalis allami feliigyeletet tudtak elfogadni. Az dllam
tantigyi jogalkoto tevékenységét egyhazi szempontbdl hatranyosnak érezték.
Szerintiik ugyanis a jogszabalyok olyan el6irdsokat tartalmaznak, amelyeket anyagi
okokbdl az egyhdz nem tud megvaldsitani. Ezért ezek a szabad verseny helyett
a tehetdsebb fenntartok — azaz a katolikus egyhdz — meger6sodését fogjak hozni -
josoltak. Ezzel pedig véleményiik szerint csorbul az iskolavalasztas szabadsaga.
Szerintiik az allamnak biztositania kell a teljes vallasszabadsagot, ami azt is jelenti,
hogy mindenkinek meg kell adni a felekezete szerinti oktatas lehetségét. A vallas-
oktatds megszervezését a teoldgiai ortodoxia hivei szerint a felekezetekre kell bizni,
abba az allam nem avatkozhat bele. Sem az allam, sem a polgari kozségek nem
kérdezhetik meg ugyanis véleményiik szerint a felekezeti hovatartozast. A vallasok-
tatast pedig nem irhatjak el6, az kényszer nem lehet.®

A teoldgiai liberalizmus képviseldi ezzel szemben tidvozolte az allam térnyerését
a kozoktatds teriiletén is. Az allam, nézetik szerint, a protestantizmus szovetségese;
érdekeik egybeesnek; sot, a taniigy teriiletén az allamérdek az egyhazinal el6bbre
vald. Nem ragaszkodtak a felekezeti fenntartas meg6rzéséhez, ahogy Ballagi Mor
fogalmazott: ,, A felekezetiségnek az iskoldban addig van értelme, mig az iskola
a mindenekfeliilrél fenyegetett valldsszabadsdgnak szolgal el6védiil.™ A teoldgiai
liberalizmus kovetdi szerint a felekezetiség a teljes kozosség szempontjabdl karos is
lehet, mert a kiilonbségekre irdnyitja a figyelmet. Masik érviik a felekezeti iskoldkkal
szemben, hogy a szaktudomanyok 6nallokka véltak, a felekezeti szempontok
tudomdnyokban torténd érvényesitése ezért meghaladottd valt. Ugy vélték, az anyagi
szempontok is ellene szélnak. Fontosnak tartottak azonban, hogy a felekezeti jellegti
valldstan oktatdsa a vilagi, igy az dllami iskolakban is maradjon meg, s egytttal
jaruljon hozza a nemzeti nevelés biztositasdhoz.

A BARSI REFORMATUS EGYHAZMEGYE OKTATASUGYE

Az egyhdzmegye torténete

A Barsi Reformétus Egyhazmegye (1. térkép) a XV1. szazad masodik felében keletke-
zett. A szazad végi 13 anyaegyhazkozségbdl a XVII. szazad kozepére 30 lett.
Az ekkor kezd6dé iildoztetések hatdsara azonban erételjesen csokkent az egyhaz-

¢ Reébay (2011) 75-76.
9 Idézi Barcza (1983) 118.
' Rébay (2011) 74-75.
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kozségek szdma, s az csak a tiirelmi rendelet kovetkeztében kezdett ismét gyara-
podni. Ekkor a Bars varmegye teriiletén miik6dé reformatus egyhdzkozségek
egyesiiltek 3 Esztergom és 9 Hont varmegyei egyhazkozséggel, s igy jott 1étre az Gj
Barsi Reformatus Egyhdzmegye, amely egyhazigazgatasilag a Dunantuli Reformatus
Egyhazkeriilethez tartozott.
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1. térkép: A Barsi Reformatus Egyhdazmegye jelenlegi gyiilekezetei (szerkesztette a szerzg)."

Az egyhazmegye gyiilekezeteinek a tébbsége tehat Bars varmegye teriiletére esik.
Itt 1901-ben 17 anyaegyhdza volt: 1. Alsévarad (tarsegyhaza Felsévarad és Tore),
2. Bajka (tarsegyhdza Barsendréd), 3. Garamlok (leanyegyhdza Fels6pél és Tohol),
4. Garamszentgyorgy, 5. Garamvezekény (lednyegyhdza Agé és Zeliz [Zseliz]),
6. Kiskalna (leanyegyhaza Nagykalna), 7. Kissar6 (leanyegyhaza Nagysaro), 8. Léva,
9. Mohi, 10. Nagyod, 11. Nagysall6 (lednyegyhaza Mezdkissalld és Holvény),

' Halasan koszonom Toth Péternek a térkép és a képek elkészitésében nyujtott segitségét.
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1. kép: Nagyolved reformatus temploma és téle balra egykori iskoldja (2021, a szerzd felvétele).

12. Nagyszecse (leanyegyhdza Kisszecse), 13. Nemesoroszi, 14. Pozba (lednyegyhaza
Baracska, Besse és L6th), 15. Sz6d6 (lednyegyhdza Garammikola), 16. Ujbars-
Marosfalva (lednyegyhéza Kiskoszmaly), 17. Vamosladény (leanyegyhaza Ovér).!2
Ezen telepiilések koziil egyediil Lévanak volt varosi rangja. A kozségek koziil

a legnépesebb Nagysall6 volt. Koztiik vannak reformatus tobbségt, valamint
reformatusok és katolikusok dltal vegyesen lakott telepiilések is. A katolikus lakosok
egyes helyeken szlovak nemzetiségtiek voltak. Evangélikus temploma egyediil
Lévanak volt.”

A Bars varmegyei anya- és leanyegyhdzakban a XX. szdzad elején Bajka és Szodd
kivételével reformatus felekezeti népiskolak mikodtek.” Mind a két iskola a népis-
kolai torvényt kovetSen sziint meg, atadasuk koriilményeivel alabb részletesen
foglalkozunk. A tarsegyhazak koziil Toérének és Barsendrédnek nem volt az 1870-es
években sem sajat iskoldja.”* Az anyaegyhazakhoz csatlakozas a lelkészi és tanitdi
allasok sorsdnak, egyben javadalmazdsanak az atgondolasat tette sziikségessé.'

12 Juhdsz (1903) 214-215.
15 Baké (1903) 13-83.
14 Juhdsz (1903) 215.

Jkv. 1876/1. 4. [A jegyz6konyvek roviditve szerepelnek a hivatkozasban, a pontos cim a forrasjegyzék-
ben megtalalhato.]

Ez jol latszik Nemesoroszi és Tergenye esetén. (Jkv. 1888. [55. sz.] 25.)
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2-3. kép: A zalabai reformatus templom és mellette a ma mar romos iskola (2021, a szerz6

felvétele).
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A tarsegyhazak, az anya- és a leanyegyhazak kozt egyébként gyakori volt a k6zos
tigyek — igy a kozos iskola, kozds tanitd — finanszirozasa koriili vita, tehat hogy
kinek mekkora hanyadot kell véllalnia a koltségekbdl.””

A Garam volgyi telepiilések mellett harom Esztergom varmegyei egyhazkozség is
az egyhdzmegyéhez tartozott: Farnad, Ersekkéty (Kéty) és Nagyolved (1. kép). Ezek
jorészt reformatus lakosuak voltak. Farnadon a katolikusok mellett evangélikusok is
nagyobb szamban éltek."®

A Barsi Egyhdazmegyének Hont varmegye teriiletén 1év6 reformatus egyhdzkozsé-
geit a Bars és az Esztergom varmegye felé eso teriileteken keressiitk!" Varsany
északon talalhato, Léva kozelében. A szazadelén a Hont varmegyeiek koziil egyediil
ez a reformatus egyhazkézség nem tartott fenn népiskolat. A korszak elején azonban
még ez is miikodott; késébb gyakran marasztaltak el a fenntartdjat az oktatasiigy
elhanyagolasa miatt — errdl is lesz sz6 a késébbiekben.

A Szikince-patak volgyében fekszik Kis6lved, Tergenye és Zalaba (2. és 3. kép).

Az ugyanitt talalhatd Flizesgyarmat és Garamkissalld a legnagyobb teleptilések kozé
tartozott a varmegyeiek koziil. Viszonylag népes volt Ipolypasztd is, ahol szintén
éltek katolikus vallastak is. Also- és Fels6fegyvernek, Bori (tilnyomoan) reformétus
telepiilés volt kis egyhazkozségi iskolakkal, ahogy a kicsit népesebb Nagypeszek is.
Mindegyik falu magyar lakossaggal rendelkezett.?

Osszegezve: az egyhdazmegye teriiletén felekezetileg homogén és heterogén
teleptilések egyardnt megtaldlhatdk voltak, s dontGen magyar lakossdggal rendelkez-
tek. Egy kivétellel falvak voltak, s tobbségiik kis- vagy apréfalu. Az egyhazmegye
népessége 1892-ben kb. 21000 {6 volt.*

A vizsgalt idészakban Nagy Jdnos nagysalloi (1855-1880), majd Jékai Lajos
kisolvedi (1881-1895) lelkész allt esperesként az egyhdazmegye élén. Vilagi vezetdje,
azaz gondnoka 1884-ig Konkoly-Thege Pdl, majd bar6 Nydry Béla volt.”

Az egyhazmegye iskolai és azok allapota

A Barsi Reformatus Egyhdzmegye anya- és lednyegyhdzai csekély kivétellel miikod-
tettek elemi népiskolat. Magasabb foku oktatdsi intézménye viszont nem volt

az egyhdzmegyének. A komdromi kozépiskoldnak az Entwurf miatt bekovetkezett
megszlinésével a legkozelebbi reformdtus gimnazium Papdn, illetve Pesten mtiko-
dott. A losonci hatosztalyos reformatus gimnazium ugyanis 1869-ben egyesiilt

az evangélikus algimnaziummal, majd 1870-ben 4llamiva valt. Rimaszombaton
egyesiilt protestans hat-, majd (1884) nyolcosztalyos gimndzium varta a tovabbta-

17 PL Jkv. 1888. (36. sz.) 19.; Jkv. 1890. (59. sz.) 34.

Moricz (1909) 76. — A varmegye mas telepiilésein is élnek nagyobb szamban reformatus vallasuak.
Ezek az egyhdzkozségek mas egyhdzmegyékhez tartoztak.

A varmegye néhany reformatus gyiilekezete mas egyhdzmegyéhez tartozott.
20 Rill (1906) 212-216.; Virter (1906) 26-71.

2t Jkv. 1892/93. (4. sz. jin.) 18.

2 Zovanyi (1977) 51.; Juhasz (1903) 214-215.
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nulé fitkat. Selmecbanyan pedig evangélikus f6gimnaziumban lehetett oktatést
nyerni a korban.” Tanitéképzéje Papan volt az egyhdznak,* polgari iskolaja Pesten
és Szentendrén, felsébb leanyiskoldja — a szazadel6t6] - Budan miikodott. Messze
voltak tehat a protestans iskolak. A tovabbtanulni szandékozdknak ezért — ha nem
akartak az esztergomi, a lévai és a komaromi katolikus lehetéségek koziil valasz-
tani-, vallalniuk kellett az ottlakas koltségeit.> A tanitoképzot valasztok legkozelebb
Lévan, allami intézményben szerezhettek képesitést.?

A Barsi Reformatus Egyhazmegye gytilekezetei tehat ,,csak” alapfoku iskolakat
tartottak fent: elemi népiskolakat és ismétlé iskolakat. Az iskolakra az egyhdzmegye
Nagy Sandor esperes szavaival ugy tekintett, mint a gyiilekezetek valldsos buzgalma-
nak tantira.”’

Az egyhdzmegyében miikodé népiskolak koziil a korszakban csak néhanyrdl
mondtak le a fenntartoéik. A legkorabbi ismert eset a sz6doéi iskolaé, amely a polgari
kozség fenntartdsaba keriilt. Az utolsé reformatus felekezeti tanito hidba palyazott
itt allasra, nem kapta meg.?® Az atadas utan meg kellett oldani a vallasoktatas
kérdését. Az egyhazkozség a tanitonak a feladatért foldet adott hasznalatba, amelyet
a kozség megnagyobbitott. Cserébe (?) viszont az egyhdzkozség nem adhatott 500 Ft
épitkezési tamogatast, mivel azt az egyhazmegye megtiltotta - minden bizonnyal
az egyhdz vagyondnak védelme érdekében.?’ Az iskoladtaddsok tigye jellemzGen
évekig elhuzodott. Ez a sz6d6i iskola esetében is igy tortént. Az egyhdzmegye utan
az egyhazkeriileti kozgytlés engedélyét kellett megkapnia az egyhazkozségnek.

Az egyhazkeriilet 1880-ban targyalta a kérdést. Kifogasolta, hogy az egyhdzkozség
egy 354 négyszogoles telket atengedett a kozségi iskola szamara. Az esperestdl pedig
helytelenitést kifejezve kérte az atadast engedélyezd iratok beterjesztését.’® Az elér-
het6 jegyz6konyvekben az atadds kérdése tjra mar nem keriilt el6. Az engedélyek
tehat id6vel megérkeztek.

Tanulsagos a bajkai reformatus iskola esete is. Fenntartéja 1890-ben kérvényezte
az egyhdzmegyétdl a kozségi vagy allami tulajdonba adas engedélyezését. Ezt
a kozgyulés ,sajnos tudomasul szolgadl” megjegyzéssel fogadta.®® A csekély létszamu,
szegény gyiilekezet ezutan felmondott a tanitéjanak. 1892-ben ezért az egyhdzme-
gyei kozgytilés bizottsagot killdott ki az eset megvizsgalasara: hogyan alakult

2 Meészaros (1988) 212-213., 243., 249., 298.

24

A tanitoképzd egy id6ére megsziint. (V. Jkv. 1892. [3. sz. aug.] 41.)
»  Egy jo tanuld, szegény, erkolcsés, egyhdzmegyébdl szarmazo diak papai tanulmanyainak segitségére
1879-ben Litassay Lajos hozott létre alapitvanyt. (Jkv. 1879/2. [15. sz.] 30.)

26 Kovécs (1903) 175-177.; Rézsa (1909) 121-127.

7 Jkv. 1876, 3.

# Jkv. 1875/1. (31. sz.) 11-12.; Jkv. 1875/2. (7. sz.) 7.

2 Jkv. 1876 (19.sz.) 8.

30 Jkv. 1881/1. (21. sz.) 7-8.

o Jkv. 1890. (41. sz.) 27.
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kozségivé az iskola, s vajon a felekezeti vagyont az atadas veszélyeztette-e.”* Az espe-
res kijelentette, a kozségivé valas el6zetes bejelentés nélkill tortént, ezért sziikséges
az ligy kivizsgalasa.”® A kikiildott bizottsag a kozségesités ideiglenes elfogadasat
javasolta, s azt inditvanyozta, hogy amennyiben az dllamsegéllyel kapcsolatos
torvény megsziiletik, az iskola keriiljon vissza az egyhdzhoz, amely az dllamsegély
felvételével el6 fogja tudni teremteni a miikodéshez szitkséges Gsszeget.* Végiil

a kiilldottek egy Ujabb vizsgalat sordn arra jutottak, hogy a sziikséges 1j iskolat és
tanitdi lakot az egyhdzkozség képtelen felépittetni. Ezzel a kozségesités elhtizodo
folyamata lezarult. Az egyhdzmegyei kozgy(ilés feltételiil szabta, hogy a kozségnek
mindenkor reformatus valldsu tanitot kell alkalmaznia.® A vizsgalt id6szakban
tehat e két iskola atadasa tortént meg: a hattérében egyértelmtien anyagi és nem elvi
megfontolasok huzodtak. A két igy elhtizodasa is mutatja az egyhdz ragaszkodasat
az iskolaihoz.

A népiskolai torvény az iskolaépiiletekre, azok nagysagara is fogalmazott meg
elvarasokat. Ezeknek a fenntart6 egyhazkozségeknek is meg kellett felelniiik. Tobb
egyhazkozség is épitett Gj tantermet, tanitélakot, vagy alakitotta at meglévé iskold-
jat.* Erre hol a rossz dllapotuk, elégtelen nagysaguk, hol tizvész miatt volt sziik-
ség.’” Ha az épitkezés elmaradt, az dllami hatosag (alispan, VKM) is kozbelépett, s
figyelmeztette az esperest, hogy ha nem torténik valtozas, bezaratja az iskolat
(Nagyod, Ujbars, Garamszentgydrgy).* A feldjitas vagy az épitkezés f6 akadalya
a hivek szegénysége volt, ahogy a varsanyi iskola esete mutatja.* Itt is mindenképp
sziikség lett volna uj épiiletekre, viszont az épitkezés cimen kivetett adot az egyhazi
eloljarosag nem tudta behajtani. Az egyhazmegye ezért a szolgabir6 segitségét
kérte.** Epitkezés esetén a terveket és a koltségvetést a fenntartoknak be kellett
nyujtaniuk jovahagyasra az egyhazmegyei kozgytilésre.*! Az megvizsgalta, hogy
a terv megfelel-e az esztétikai és pedagdgiai kovetelményeknek.*?

Az egyhdzmegyében az épitkezések nagy aldozatot jelentettek a fenntartok
szamara. Nehezitette a helyzetiiket, hogy maganszemélyek igen ritkdn adtak
kimondottan erre a célra jelent6s adomanyt.** A kivetett (extra) egyhazi adé elégte-
len volta miatt szamos egyhdzkozség addssagba verte magat. A garammikolai

2 Jkv. 1892. (20. s2.) 8-9.

3 Jkv. 1892. (36. sz.) 15.

# Jkv. 1892. (9. sz. aug.) 44.

3 Jkv. 1895. (5. sz.) 5.

% [gy Farnad, Garamkissall, Garamlok (Jkv. 1879/1. [1. sz.] 13.)
Y Jkv. 1881/2. (25. 52.) 26.

38 Jkv. 1879/2. (13. sz.) 29.; Jkv. 1890. (3. sz. 1889. okt.) 47.; Jkv. 1890. (5. sz. 1889. okt.) 48.
# Jkv. 1889. 43. sz. 16.; Jkv. 1889. (16. sz. aug.) 25.

40 Jkv. 1892/93. (4. sz. jun.) 20.

41 Jkv. 1888. (9. sz.) 12.

42 Jkv. 1892. (11. sz. aug.) 44.

4 Jkv. 1883. (5. sz.) 5.
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gyilekezet a hitelek torlesztése miatt eseti engedélyt kapott az egyhazmegyei
kozgytiléstél arra, hogy a kiadasai csokkentése érdekében egy ideig ne rendes,
hanem ideiglenes segédtanitot alkalmazzon.**

Nemesoroszi egyhazkozsége szintén a rossz anyagi helyzetére hivatkozva a kiilon-
allo lelkészi és tanitdi allas dsszeolvasztasat, tanitokdplan alkalmazasat kérte. E
segédlelkész tehat lelkésztanitoként miikodott. Az egyhdzmegye az érvet elfogadva,
ideiglenesen engedélyezte a valtoztatast.*® Az egyhazkozségben végiil az ideiglenes
tanité megmaradt, aki mint a tanitékdplan segitsége — segédtanitoi funkcioban -
végezte a munkat. A hosszabb tavu célja - igy nyilatkozott legalabbis - az egyhdz-
kozségnek ekkor még a tanitéi fold jovedelmének t8késitése révén a rendes tanitoi
allas betoltéséhez sziikséges dsszeg el6teremtése volt.*®

Nemesorosziban az egyhazkozség leanyegyhdzza alakuldsakor ismét kérdésessé
valt az iskola sorsa. A forrasok nagyon szlikszaviiak. Azt sejtetik, mintha az egyhaz-
kozség fel akarta volna adni az iskolat, az éptiletét pedig bérbe kivanta volna adni.
Az egyhazmegyei kozgyilés azonban nem engedélyezte a bérbeadast, s egy évre ra
rendes tanité valasztasara kotelezte az egyhazkozséget. Még ugyanebben az évben
azonban visszakozott: elégnek tartotta, ha a rendes tanitot az egyhdz ideiglenes
tanitoként foglalkoztatja a tovabbiakban. Feltehetdleg alku sziiletett, igy maradha-
tott meg a reformadtus iskola a faluban.* Egy évre rd a tanito6i lakdasnak hasznalt
épiilet bérbeaddsanak az engedélyezését kérte az egyhazkozség.*® Ez valoszintileg
a régi tanitélak volt, az egyhaz ugyanis jelentés aldozatokkal 0j iskolat és 4j tanitéi
lakot épittetett. Anyagi helyzete azonban annyira megromlott, hogy megint lelkész-
tanitoi allast akart szervezni. Az egyhazmegye a feltételek és altalaban az egyhazkoz-
ség anyagi helyzetének feltérképezésére ebben az esetben is bizottsagot kiildott ki.
Az megallapitotta, hogy a lelkésztanitéi fizetést (min. 600 Ft) az egyhaz nem tudja
kigazdalkodni, ezért meg kell tartania a bizonyos lelkészi feladatokat is ellatd, in
el6konyorg6 tanitdi allast.* Végiil az egyhdzkozség mégis megkapta az engedélyt,
sikeriilt ugyanis a sziikséges Osszeget el6teremtenie.*

Eléfordult, hogy az egyhdzkozséget a polgari kozség segitette ki, ahogy ez
Kisszecsén tortént, ahol hazat és udvart kapott az egyhaz az iskoldja javara.”

Az épitkezéshez gyakran folyamodtak az egyhdzkozségek reformatus orszagos
kozalapi segélyéért. Ezeket a kérelmeket az egyhdzmegyei kozgytlés utjan az egy-
hazkeriileti kozgytilésre kellett felterjeszteni. Az egyhdzmegye részérél az elvi

44 Tkv. 1876 (9. sz.) 7.
45 Jkv. 1878/1. (15. sz.) 7.
46 Jkv. 1879/2. (14. sz.) 29-30.

¥ Jkv. 1888. 55. sz. 25.; Jkv. 1888. (11. sz. aug.) 29.; Jkv. 1889. (50. sz.) 17.; Jkv. 1889. (17. sz. aug.) 26.; Jkv.
1889. (19. sz. aug.) 26.

4 Jkv. 1890. (53. sz.) 32.

© kv, 1892. (17. sz.) 7, Jkv. 1892/93. (26. jtin.) 35-37.
50 Jkv. 1895. (2. sz.) 4.

St Jkv. 1890. (32. sz.) 25.
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tamogatast a gyiilekezetek megkaptak, a rossz anyagi helyzetre, illetve az etnikai és/
vagy felekezeti misszidi szerepre torténd hivatkozassal.”> Hogy valoban megkaptak-e
a gyiilekezetek a segélyt, a vizsgalt forrasbol nem deriil ki.*

A tantermek és a tanitolakok allapota — az 6ner6bdl, hitelbél vagy segélybél
torténd - fejlesztések dacara sem lett mindentitt megfelel6 a vizsgalt idészak végére:
a tantermek 25%, a tanitolakok 32%-a nem felelt meg a feltételeknek (1894). Az el6b-
biekre tehat valamivel jobban odafigyeltek, mint az utébbiakra. Az arany azonban
mindkét esetben jelent6s.>*

Az egyhazkozségek dontd tobbségében csak egyetlen iskola miikodott; s dltaldban
egyetlen tanit6 foglalkozott az sszes gyermekkel. Kivétel volt Léva és Nagysallo.>
Utébbiban harmadik tanitéi 4llast is megszerveztek 1893-ban.* Ujabb tanitéi
allasok létrehozasanak f6ként anyagi akadalya volt. Mohi egyhazkozsége példaul
a masodtanitdi dllast részben az elsé tanito fizetése terhére probalta megszervezni.
Ezt azonban az egyhazmegyei kozgytilés nem engedte, hanem eldirta, hogy vagy egy
ujabb rendes tanitdi allast létesitsen, vagy segédtanitot alkalmazzon.” A probléma
mas telepiiléseken is fennallt: 1888-ban 6t iskolat kellett volna béviteni és 1j tanitoi
allast megszervezni.*®

A javasolt b6vités egyik oka a tankotelezettség érvényesitésének a javuldsa
lehetett. Erre vonatkozé adataink az egyhdzmegyére vonatkozdan azonban csak
az 1880-as évek végétSl vannak (1. abra). Ezek alapjan 1889-ben® a tankotelesek
95%-a jart iskolaba, 1891-ben és 1892-ben 98%-uk, mig 1894-ben 97%-uk. (Az utolsd
évi csokkenés a Nagyodra vonatkozo adatok hianyabdl is fakadhat.)

Az iskolaba jarok ardnya némileg novekedett tehat, azonban igen magas maradt
a mulasztok szama. Ez jelentésen megnehezitette a tanitok munkdjat.®® 1887-ben
(1886/87-ben?) 2295 6-12 éves tankoteles igazoltan 10879, igazolatlanul pedig 7965
fél napot mulasztott.® 1889-ben a mulasztasok 34%-a volt igazolatlan!®* A fenntarto-

52 Jkv. 1884. (11. sz.) 19.; Jkv. 1888. (35. sz.) 18-19.; Jkv. 1890. (4. sz. 1889. okt.) 47-48.; Jkv. 1892.
(40. sz.) 19.

Garamszentgyorgy példaul kapott timogatdst, de az 6sszeg nem fedezte az iskolaépitést, ezért egyhdz-
megyei kolcsonért is folyamodott. (Jkv. 1890. [44. sz.] 28., [45, sz.] 28.)

5 Jkv. 1895. (26. sz. jun.) 21.
55 Jkv. 1876/1. 4.

Jkv. 1892/93. (4. sz. jin.) 16. Az 1895-6s jelentés szerint harom tanteremben két tanito és egy segédlel-
kész foglalkozott a gyerekekkel. (Jkv. 1895. [26. sz. jun.] 20.)

7 Jkv. 1884. (9. sz.) 18.
% Jkv. 1888. (4.5z.) 9.

Az 1890. évi jelentésben feltehetSleg az el6z6 évre vagy tanévre vonatkozoan kozoltek adatot. Minden
hasonld esetben ezért az el6z6 évet adtuk meg.

%0 Jkv. 1881/1. (13. sz.) 6.; Jkv. 1884. (3. sz.) 16.
o1 Jkv. 1888. (4. sz.) 8.
¢ Jkv. 1890. (4. sz.) 30.
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nak a mulasztasrol készitett jegyzéket be kellett terjesztenie a polgari hatdsagok-
nak.” De tgy tlinik, ennek nem lett érdemi kovetkezménye.

M 6-12 éves tankotelesek Koziilik iskolaba jart

1. dbra: Mindennapos iskolai tankételesek és koziiliik az iskoldba jarok szdma (£6).5*

Az ismétld iskoldk megszervezése ebben az egyhazmegyében is késedelmesen
tortént. 1888-ban kertiilt el6 eldszor a helyzetiik a vizsgalt forrasokban. Ekkor a Hont
varmegyei egyhazkozségekben fel voltak dllitva, Bars varmegye teriiletén azonban
csak kevés helyen miikodtek. Ennek a legfébb oka az esperes szerint az volt, hogy
a tanitok extra munkajat nem tudtdk a gytilekezetek megfizetni. Az esperes ezért
felhivta a figyelmiiket arra, hogy kérjék a polgari kozségek segitségét. Bars varmegye
ugyanis kotelezte ezeket, hogy 30 Ft-ot fizessenek ki a tanitéknak az ismétl6 iskola-
sok oktatasaért.®

Az ismétl6 iskolak hidnya az egyik oka volt annak, hogy a 13-15 évesek tankéote-
lezettsége a fiatalabbaknal sokkal kisebb aranyban valosult meg. A javulas azonban
fokozatos és igen jelentés ardnyu volt (2. abra): 57%-rél 83%-ra emelkedett.

A mulasztasok szama itt még magasabb volt: 1889-ben 77%-uk raadasul igazolatlan
volt.*

3 Jkv. 1890. (47. sz.) 31.

o Jkv. 1890. (4. sz.) 30.; Jkv. 1892. (36. sz.) 15.; Jkv. 1892/93. (4. sz. jun.) 19.; Jkv. 1895. (26. sz. jun.) 20. p
% Jkv. 1888. (4.sz.) 8.

¢ Jkv. 1890. (4. sz.) 30.
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B 13-15 éves tankételesek Kozilik iskolaba jart

2. abra: Ismétlg iskolai tankotelesek és koziiliik az iskoldba jarok szama (£6).5

26

M Teljesen felszerelt Hianyosan felszerelt M Nincs taneszkoze M Nincs adat

3. abra: A barsi reformatus iskolak felszereltsége 1894-ben (N=44 tanterem).*®

Az iskolak feleszerelése a sziikséges taneszkozokkel a fenntarto feladata volt.

Hogy ezen a téren lehettek hianyossagok, azt az esperes 1879-ben megfogalmazott

észrevétele és kérése is bizonyitja.® S6t, utéda még 1892-ben is sok kivannivaldt

7 Jkv. 1890. (4. sz.) 30.; Jkv. 1892/93. (4. sz. jun.) 19.; Jkv. 1895. (26. sz. jun.) 20.
8 Jkv. 1895. (26. sz. jun.) 21.
© Jkv. 1879/1. (1. sz.) 14.
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talalt az iskolak felszereltségében tobb helyen.” 1894-ben hat iskoldban egyetlen
taneszkoz sem volt (3. abra)! Problémat jelentett a tornaterem hidnya is: ugyanebben
az évben Osszesen 8 helyen volt tornahelyiség, de ezekben sem voltak meg a sziiksé-
ges tornaeszkozok. A mezégazdasagi oktatast segit6 faiskola 28 helyen volt.”

A taniigyi bizottsag munkaja

Az egyhdzmegyében miikddo oktatdsi intézmények munkajat feliigyel6 tantigyi
bizottsagot 1876-ban allitottak fel az esperes munkaja konnyitésének céljara hivat-
kozva. Elnoke az egyhazmegye két elnoke lett: az esperes és a gondnok. Tagjait, akik
kozt lelkészek és vilagiak (az egyhazmegyei f6jegyz6, tanitok, valamint egy tanito-
képz6 intézeti igazgatd) egyarant voltak, a kozgytilés valasztotta meg. Koziiliik
kertilt ki a hét iskolalatogaté, akiknek kotelessége volt évente legalabb egy alkalom-
mal ellendrizni és értékelni az illetékességiik ala tartozé intézményeket.”” Az egy-
hazkertlet taniigyi bizottsagaba ugyanakkor anyagi helyzetére hivatkozva az egy-
hdzmegye nem kiildott tagot — az utazasi koltségeket és a napidijat neki kellett volna
ugyanis allnia.”” (Kés6bb lehet, hogy ez véltozott.)

Az iskoldk beosztasa utdbb tobbszér modosult. 1877-ben példaul kilenc korzetet
alakitottak ki, déntéen lelkészi vezetéssel. Oket korfeliigyel6knek hivtak.* 1892-ben
hét, 1895-ben pedig 8 kdrbe soroltak az egyhdzmegye iskoldit.”> Erdekes, hogy ezek
kozé az atadott iskolakat is bevették, ezeket az intézményeket is latogattdk, ellendriz-
ték tehat. Az utolsé felosztasban mar minden korzetben miikédott kiilon korlelkész
és kortanito. Megvaldsult tehdt a paritas elve.

A 4. dbra az iskoldk mindsitését tartalmazza. Ebbél ugy tlinik, hogy az elvarasok
képlékenyek lehettek. Nagyon valtozott ugyanis a két legjobb kategéridba keriilé
iskoldk szama. Az alig elégséges vagy elégtelen mindsitést csak ritkan adtak.

7 Jkv. 1892. (36. sz.) 15.

7' Jkv. 1895. (26. sz. jin.) 21-22.

72 Jkv. 1876 (21.sz.) 9.

7 Jkv. 1876. (26. sz.) 9.

7 Jkv.1877.(33.sz.) 18.

7 Jkv. 1892. (35. sz.) 13-14.; Jkv. 1895. (26. sz. jin.) 18-19.



AZ EOTVOS-FELE NEPISKOLAI TORVENY HATASA... 245

1875 1877 1887 1889 1891 1892 1894
W Kitiind/Jeles Jo
M Rossz/Kielégité/Elégséges B Alig elégséges

Elégtelen Zarva jarvany vagy tanitohiany miatt

4. dbra: A barsi reformatus népiskolak mingsége.”

Az egyhdzmegyei taniigyi bizottsag feladata volt, hogy az egyhazkertileti hasonl6
bizottsag kezdeményezésére szakmai kérdésekben véleményt alkosson. Ez tortént
1877-ben, amikor a népiskolai rendtartast és tantervet’” targyaltdk, s 1880-ban,
amikor a tanitovalasztasi szabalyzatot vitattak meg.”

A bizottsag javaslatokat is megfogalmazhatott a keriilet szdmadra. 1878-ban
példaul marcius 12-e helyett a szeptember 1-jei tanévkezdést inditvanyozta. Az érv
szerint igy a gyermekek nydron nem felejtenék el a tavaszi honapokban tanultakat.”
Ugyanekkor a tanitas folytonossaga és a jobb eredmény elérése érdekében az évi két
vizsga helyett egyetlen megmeérettetés beiktatasat javasolta.®

A taniigyi bizottsag mellett a tanitok értekezlete is foglalkozott az oktatastigyet
érintd kérdésekkel. Bizonyos tigyeket — pl. tanitdi segélyek, nyugdij — az egyhazme-
gyei kozgytilés erre a forumra delegalt. Az értekezlet javaslatokat is megfogalmazott
az egyhazmegye kozgyilésének.® Ezek kozott szerepelt a kdntortanitdi fizetés
megosztasanak a kérdése. Az 1890-es évek elején ugyanis el6keriilt a nyugdijalap
témaja. A VKM pedig a kantortanitok fizetésének a felét akarta tanitéi fizetésnek
venni, igy csak az szamitott volna bele a nyugdijba. A tanitdi értekezlet ezzel

7 Jkv. 1876/1. 4.; Jkv. 1878. 4.; Jkv. 1888/1. (4. s2.) 8.; Jkv. 1890. (47. sz.) 31.; Jkv. 1892. (35. sz.) 14.; Jkv.
1892/93. (24. sz. jtin.) 26.; Jkv. 1895. (26. sz. jun.) 17-18.

77 Jkv. 1877. (19. sz.) 13. A tanterv kérdése kés6bb is eldkeriilt. (Jkv. 1878/2. [4. sz.] 4. ; Jkv. 1880/1. [33. sz.]
10. ; Jkv. 1895. [26. sz. jun.] 23.)

78 Jkv. 1880/1. (32. sz.) 10.

7 Jkv. 1878/1. (45. sz.) 16.

8 Jkv. 1878/1. (47. sz.) 16-17.

8 Jkv. 1878. (39. sz.) 14.; Jkv. 1892. (34. sz.) 12-13,, (52. sz.) 23., (53. sz.) 23.
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szemben 7:1 aranyd megosztast javasolt. Az egyhazmegyei kozgytilés azonban elvi
okokbdl elutasitotta azt. A felosztast autondmiasérelemnek vette, s hangsulyozta

a két feladat elkiilonithetetlenségét. Hozzatette: a reformatus tanitok nem végeznek
az allami tanitoknal kevesebb munkat, s a fizetésiik is csekélyebb, tehat az egész
fizetést a nyugdij alapjava akarta tenni.*

A reformatus tanitok anyagi helyzete

Az egyhazmegye kozgytilése elé keriild, oktatast érinté kérdések tobbsége anyagi
természeti volt. A vitaknak az egyhdzmegye igyekezett elejét venni azaltal, hogy
csak akkor engedte a tanitdi allas meghirdetését, ha az egyhazkozség az un. dijleve-
let® beterjesztette, s azt rendben talaltak. A fizetésnek ugyanis meg kellett haladnia
a kotelezden eldirt minimumot (300 Ft).** A dijlevélben szerepld 6sszegen az egyhaz-
kozség utdbb valtoztathatott, de csak pozitiv irdnyban: példaul a pozbai egyhazkoz-
ség foldet adott a taniténak hasznalatra fizetéskiegészitésként.®

A népiskolai torvény altal megszabott minimumfizetés teljestilését a varmegyei
kozigazgatdsi bizottsag is ellenérizte. Hont varmegye bizottsaga 1878-ban arra
jutott, hogy hat reformatus egyhazkozség nem adja meg a 300 Ft minimumot.
Az egyhdzmegyei kozgytilés reakcioként elismerte, hogy ,,...a népnevelés iigyének
anyagi feltételei is vannak, s hogy a tanité anyagi joléte nagy horderével bir a szellemi
jobblét felvirdgoztatdsdra...”, s az elnoki hivatal - az esperes és a gondnok - kozben-
jaro intézkedését kérte.*

De vajon mennyi is lehetett egy rendes tanité fizetése a korban és mibdl allt?
A 334 Ft-ra konstatalt, 1888-ban kiallitott tergenyei tanité ezekbdl a tételekbdl allt:

= 10 hold kiilsé fold,

= 3 hold legeld,

= 8 hold belsé rét és f6ld hasznalata;

= 1 telek utdn jaro erdei fakivagasi jog,

= évi3-4 6lfa,

= 12 Ft,

= 8 szapu buza,

= 40 Ft munkadij, amelyet egy 610 négyszogol, 4 év alatt betiltetni igért sz616
haszonélvezete kivalt majd,

= az Oreg temetd haszna,

= 60 négyszogol kaposztastold hasznalata;

= a didkok tandija.*’

8 Jkv. 1892/93. (3. sz.) 4-5.
8 A tanito fizetését megdallapito és azt biztosito okirat.
8 Jkv. 1892/93. (6. sz. apr.) 8.

% Az nem deriil ki, hogy igy érte-e el a torvényes minimumot az osszeg. (Jkv. 1879/1. [20. sz.] 19.)
8 Jkv. 1878/1. (36. sz.) 13-14.

87 Jkv. 1888. (11.sz.) 12.
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A 300 Ft-os minimum az 1890-es évekre kevéssé valt. 1895-ben két iskolaban is
betoltetlen volt a tanitéi allds jelentkezé hianyaban (Nagyod, Varsany). Az esperes
felhivta az egyhdzakat, hogy a tanitéi fizetést 400 F-ig egészitsék ki, s ha masként
nem lehetséges, fizetéskiegészit6 allamsegélyt igényeljenek.®®

A tanitdk alacsony fizetése a vizsgalt korszak egészében fesziiltséget szilt az isko-
lafenntart6 egyhazkozségek és a tanitok kozt. A tanitoi dijlevelek kérdése gyakran
el6kerult az egyhdzmegyei kozgytiléseken. Volt, amikor ennek megvaltoztatasat
kérte valamelyik fél: egyes elemeinek pénzre torténd valtasat, vagy éppen forditva,
példaul az egyhaztagok kozmunkajaval torténd helyettesitését.®” A foldjarandosag
atvaltdsanak céljat azzal indokoltdk, hogy a taniténak igy tobb ideje maradna
a tanitasra, nem kellene a gazdalkodassal foglalkoznia. A dijlevél tigyében az egy-
hazmegye alapelve az volt, hogy dijlevelet megvaltoztatni nem lehet, a pénzvaltsag-
rol az egyhazkozségnek és a taniténak kell megegyeznie egymadssal.”®

Olykor a jarandésagot illetéen vita bontakozott ki az egyhdazkozség és a tanitoja
kozt. A nagyodi tanitétol példaul a munkaaddja megtagadta a forspontot, azaz
a tanito szallitasat, ami pedig kordbban megillette. Az egyhazmegyei kozgylés
azonban ezt az altala ,,szdzadosnak” titulalt szokast kotelez6vé tette, s évi 10
forspont kiszolgaltatasat eléirta.” Egy masik példa: a garamloki tanité foldjeinek
szantasat tagadta meg a helyi egyhazkozség, a kozgytilés azonban kotelezte erre.”
El6fordult, hogy a hasznalatra adott legel utan nem fizette ki az egyhazkozség
az allami adét, noha kételessége lett volna.” Mds esetben a tanitéi lakhoz jaro
melléképiiletek felépitésének elmaraddsa miatt alakult ki vita.” A varadi egyhdzkoz-
ség pedig a dijlevél egyik tételét csak az egyhdzmegyei kozgytilés kozbelépésére
fizette ki. Igy lehetett az tiresedésben 1évé tanitoi 4llast betdlteni.*

A dijlevélben szerepld 6sszeget olykor azért nem fizette ki teljes egészében
az egyhazkozség, és alkalmazott csak helyettes tanitot — ahogy azt fentebb
Nemesoroszi példdjan is lathattuk —, hogy a tanteremépités koltségeit megsporolja.*®
A tanité nyugdija kapcsan is robbant ki vita, amelyben az egyhazmegye kozbelépé-
sével sziiletett meg csak az egyezség.”” A tanitok szegénységére utal a gytimolesfak
atultetése kortli nézetkiilonbség: volt, amikor az Gj helyre megvalasztott tanité vitte
magaval az addig nevelt fait, volt, amikor a tanité 6zvegye iltette at azokat a tanitéi

8 Jkv. 1895. (2. sz. jun.) 10-11., (26. sz. jin.) 19-21.
#  Jkv. 1875/1. (48. sz.) 13. ; Jkv. 1877. (20. sz.) 14.
%0 Jkv. 1877. (4. sz.) 10-11.

ot Jkv. 1878/1. (22. sz.) 9. A nagysalloi tanito dijlevélcsonkitdssal vadolta a munkaltatéjat. (Jkv. 1883.
szept. [11.sz.] 7. ; Jkv. 1883. okt. [1. sz.] 10-11.)

%2 Jkv. 1878/1. (29. sz.) 11.

% Jkv. 1879/1. (19. sz.) 18.

%4 TJkv. 1881/1. (30. sz.) 9.; Jkv. 1890. (33. sz.) 25.
% Jkv. 1879/1. (7. sz.) 15.

% Jkv. 1883. (15. sz.) 8-9.

7 Jkv. 1892. (8. sz. aug.) 42.
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kertbdl a sajatjaba. Az egyhazmegyei kozgytilés mind a két esetben el6irta a fak
kifizetését.”®

Az egyhazmegye igyekezett anyagilag megsegiteni a rossz helyzetbe jutott
tanitokat. Két pénztara® is volt e célbdl, az egyik vagyona készpénzbdl, a masiké
gabonabdl allt. (Ezekhez a tanitok segélyért és kolcsonért egyarant folyamodhat-
tak.)' Az utdbbi atvaltasa az 1870-es évek kozepétdl allanddan napirenden volt,
mert a tarolds, a kartevok elleni védekezés sok munkaval és gyakran veszteséggel
jart.°' 1876-ban a kérdés megvizsgalasara kikiildott bizottsag mégsem javasolta
a teljes atvaltast, hanem a kezelés megkonnyitését és a kezelési korok szamanak
novekedését inditvanyozta. Végiil a magtarat felszamoltak.'? Az emlitett tanitoi
segélypénztarakat 1891-ben beolvasztottak a tanitégyamoldai pénztarba.'*®

A tanitok nehéz helyzetét mutatja, hogy baré Majthényi Ldszloné tobb alapitvanyt
is tett tanitdi fizetés javitasara.'®* A sz6doi tanitd (és a lelkész) javadalmazasara is
sziiletett alapitvany. Igen ritka volt azonban az ilyen jellegii felajanlds.'®

Az egyhdzmegye kotelezte tanitoit, hogy az altala mikaodtetett, un. tanitéi
gyamoldai pénztarba a fizetésiik egy részét befizessék. Az 9sszegytilt 6sszegbdl
kaptak a nyugdijas tanitok, illetve a megozvegyiilt tanitonék és arvaik tamogatast.
A gyamoldai tagdij kotelezd volt, ennek ellenére sokan nem fizették be idében.
1875-ben a kozgytilés ezért hatarozatot hozott: amig a gyamolda pénztaranak
alapszabdlyait a tanitok nem irjak ald, addig nem kaphatjak meg a dijleveliiket.
Fizetése aldl hidba kért felmentést tanitd, azt nem kapta meg.'® A gyamoldai
tagdijbol jelent6sebb hatralékot is felhalmoztak egyes tanitok. Ezért felmeriilt
a kizardsuknak a lehet6sége is.'”

% Jkv. 1892/93. (8. sz. apr.) 9., (13. sz. jun.) 21, (15. sz. jun.) 22.

* Emellett létezett a tanitoi fizetések potlasara tett alapitvanyi pénztar és magtdr is: ,,Elemi csapds altal

sujtott lelkészek és tanitok pénztara”.

190 V6. Jkv. 1876. (36. sz.) 11.; Jkv. 1880/1. (24. sz.) 7.; Jkv. 1884. (44. sz.) 30.; Jkv. 1890. (63. sz.) 36-37.

101 Jky, 1875/1. (20. sz.) 10., (53. 52.) 16.; Jkv. 1877. (26. s2.) 16.; Jkv. 1880/2. (25. 52.) 18.; Jkv. 1881/1. (61. s2.)
15.; Jkv. 1889. (37. sz.) 13.; Jkv. 1890. (64. sz.) 37. Az alapitvanyi magtar kezelésének nehézségét igazolja
Huszdr Kdroly esete, aki tetemes adossagot halmozott fel ekképpen, amelynek mindig csak toredékét
tudta térleszteni. Erdekes, hogy Huszdr szdmos egyhdzkdzségnek volt a tanitéja. Ha nem névazonos-
sag esete 4ll fenn, akkor Ujbars utan Boriban tanitott, majd Nagyodon, Garamvezekényben, végiil
Garamszentgyorgyon. Kés6bb a taniigyi bizottsag tagjava valasztottdk, ahol kortanitoi feladatokat is
ellatott. (Jkv. 1876. (38-39. sz.) 13.; Jkv. 1878/1. [20. sz.] 9.; Jkv. 1879/1. [37. sz.] 22.; Jkv. 1880/1. [22. sz.]
7.; Tkv. 1888. [6. sz.] 11.; Jkv. 1888. [53. sz.] 23.; Jkv. 1889. [L1. sz.] 5.; Jkv. 1890. [72. sz.] 43.; Jkv. 1892. [5.
sz.aug.] 41.; Jkv. 1892/93. [24. sz. jun.] 26.)

102 Tkv. 1876. (5. sz.) 6.

1035 Tky. 1892. (65. s2.) 34.

104 Tkv. 1875/2. (9. sz.) 7.; Jkv. 1877. (7. sz.) 11.

105 Tky, 1888. (43. 52.) 20.

1% Jkv. 1875/1. (24. sz.) 10., (53. sz.) 16.

Jkv. 1892/93. (25. sz. jun.) 34.

S
S
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A tanitok munkaja

A népiskolai térvény a tanitéi munka professzionalissa tétele érdekében megkove-
telte a tanitoképzok elvégzését. Rendes tanitdi alkalmazas feltételévé ezért az egy-
hazmegye az oklevelet tette. Ennek ellenére még 1894-ben sem rendelkezett minden
rendes tanit6 oklevéllel (5. abra). Ugyanakkor a 38 reformatus tanitd koziil 37 volt
rendes tanito, egy pedig helyettes taniténg.!®

W Okleveles tanitd Nem okleveles tanito
W Lelkésztanito tanitdi oklevéllel M Segédlelkész tanitoi oklevél nélkiil
5. abra: A barsi reformatus tanitok képzettsége (1894, N=42)."

Az egyhdzmegyében elhelyezkedni kivano tanit6 kérhette az el6jegyzését.

Az oklevele bemutatdsa utan bekeriilhetett az egyhazmegyei tanitéi névjegyzékbe,
tehat bekebelezték. (Az 1870-es évek kozepén még elég volt a képzés megkezdése és
a befejezés igérete.)'" Uresedés esetén igy nagyobb elénye volt az alkalmazasra.'!
Ritka kivétel volt a bekebelezés megtagadasa. 1880-ban erre egy esetben keriilt sor.
Az egyhazmegyei kozgytilés arra hivatkozott, hogy mar igy is tobb alkalmazas
nélkiili tanit6 szerepel a jegyzékben.'?

Az iskolak nagy tobbségében egy iskola és egy tanité mikodott. Kivételt képezett
Léva és Nagysallo, ahol két reformatus iskola is fogadta a didkokat."* Ha egyetlen
tanitot foglalkoztatott az egyhazkozség, akkor neki a kantori feladatokat is el kellett
latnia. Leanyegyhdzakban' pedig, ahol nem volt rendes lelkész, el6konyorgé tanitot

108 Jkv. 1895. (26. sz. jun.) 21.

199 Jkv. 1895. (26. sz. jun.) 21.

10 Jkv. 1876. (39. sz.) 13.

1 Tkv. 1876. (20. sz.) 8.; Jkv. 1878. (17. sz.) 18., (27. sz.) 22.; 1879/2. (16. sz.) 31., (17. sz.) 31. stb.
12 Jkv. 1880/1. (15. sz.) 6.

3 TJkv. 1876. 3.

U1 A tdrsegyhdzak kozosen fizették a lelkészt és a tanitot. (Juhasz [1903] 215.)
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alkalmaztak, aki vezette az istentiszteleteket, de szentségeket nem szolgaltathatott
ki‘IIS

Az iskolai feladatoknak a népiskolai torvény utani - fizetésiikkel nem aranyos -
sokasodasa miatt az egyhdzmegyei tanitoi értekezlet 1874-ben kérte a tanitok
templomi szolgalat aldl torténé felmentését. Ezt azonban a kozgytilés kanonellenes-
nek és tobb helyt kivihetetlennek tituldlta, valamint hatarozottan elitélte a kérvény
megfogalmazasahoz szerinte vezetd vallasi kozonyt: ,,...a félreértett korszellemétdl
félrevezetett tanitéknak a kérvényben kifejezett valldsi kozonydsséget taniisito elveiket
komolyan rosszalja; holott mint felekezeti tanitok kotelességszertileg arra vannak
hivatva, hogy a gyonge novendékek szivébe a valldsos érzést belecsepegtessék, s
a felnéttek el6tt is valldsossdgot tantsitanak...”."'S A kozgytilés mindazonaltal kérte:
ahol van helyben lelkész, a lelkészi feladatoknak 6 tegyen eleget, azok egy részét se
ruhdzza at a tanitéra.'”’

A taniték munkdjanak értékelése el6szor az esperes, majd felallitasa utan az espe-
res mellett a taniigyi bizottsag feladata lett — ahogy ezt fentebb mar emlitettiik.
Az értékelés soran kapott rosszabb/legrosszabb besorolas oka nem deriil ki. Erkolcsi
kifogas az alapitvanyi magtar kezelésével kapcsolatban meriilt fel Huszar Karoly
esetében, de 6t ideiglenes tanitoként foglalkoztattak ezutan is, eredményes munkaja-
val végiil feledtetni tudta az esetet, és rendes tanitova is kinevezték."'®

Kotelességteljesités elmulasztasa miatt az 4gdi tanito ellen meriilt fel kifogas.
Ugyanis két tanévben engedély nélkiil, id6 elStt befejezte a tanitdst. Az egyhdzme-
gyei kozgytilés ezért fegyelmi eljarast inditott ellene, amelynek az eredményérél
azonban nincs tudomasunk.'”® A hazassagtorést elkovetd varadi tanitot azon-
ban - noha a szakmai munkajaval meg voltak elégedve - elbocsatottdk torvénysze-
gésre, hitelvesztésre hivatkozva. Erkolcsiséget ugyanis csak erkdlcsos ember tanit-
hat - fogalmazta meg az illetékes egyhazkozség.'

OSSZEGZES

A Barsi Reformatus Egyhazmegye gyakorlati oktataspolitikdja a teologiai ortodoxia
alapelveit titkrozte. A népiskolai torvény kétségkiviil el6relépést hozott: novekedett
példaul az iskolaba jarok szama, a tanitok kozt egyre tobben rendelkeztek oklevéllel.
Az elvarasoknak nem volt konnyti megfelelni, anndl inkabb, mert tobbségében
szegény gyllekezetekrdl van sz6. A finanszirozasi nehézségek lassitottak tehat

15 Zovanyi (1977) 371.
16 Jkv. 1875/2. (3. sz.) 4.
117 UO.

18

Lasd 97. labjegyzet. A pontos részletek nem ismertek.

19 Jkv. 1889. (18.sz.) 8.
120 Tkv. 1878/1. (31. sz.) 12.
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a modernizacios folyamatot. Az iskolak tomeges dtaddsara mégsem keriilt sor.
Ahogy lathattuk, ennek engedélyezését alapos vizsgalat el6zte meg. Csak abban

az esetben kapta meg a gyiilekezet a hozzajarulast, ha képtelen volt a feltételek
megteremtésére: példaul vj iskola épitésére és a tanitdi fizetés elGteremtésére.

A vizsgalt idészakban az egyhazaknak még sajat — értsd: egyhazi — er6bdl kellett

az iskoldk mitkodésének a fedezetet el6teremtenie. De mar az 1890-es években
felmeriilt megoldasként az allamsegély. A rossz anyagi helyzet mellett az egyhdzta-
gok novekve kozonyével is meg kellett kiizdeni. Ezért 1890-ben az esperes hangsu-
lyozta a belmisszio jelentdségét: az egyhaziassag erésitését az egyhazon beliil, amitél
az aldozatkészség er6sodését is vartak.'*
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EOTVOS JOZSEF EMLEKEZETE
A PEDAGOGIAI SAJTOBAN 1871-1913

SZABOLCS EVA!

TARTALMI OSSZEFOGLALO

EVA SZABOLCS: COMMEMORATING JOZSEF EOTVOS IN THE
EDUCATIONAL PRESS 1871-1913

In this article three educational journals were used to show how after his death he was
remembered by contemporary pedagogues, teachers. The analyzed articles showed that
immediately after his death funeral speeches concentrated on the emotional aspects of
the loss of a great politician of the nation. As years were passing on and the collective
memory was fading, his political performance, human greatness was dicussed and
mirrored in the current social and educational problems. His political and educational
views became a point of departure for those who believed in the importance of public
education.

Eotvos Jozsef kozoktatas-politikai tevékenysége kedvelt témadja a pedagogiatorténettel
foglalkozé kutatéknak.? Az 1868-as népoktatasi torvény kapcsan megkeriilhetetlen
tevékenységének elemzése, de szélesen értelmezett kulttrpolitikai jelentdsége sem
keriilte-keriili el a kutatok figyelmét. A népoktatdsi torvény korabeli vitdja tiikrozte
az allaspontjaval kapcsolatos fenntartasokat is,* kortarsai, szakmatdrsai tobbsége
azonban tdmogatta elképzeléseit, amelyek a modern kozoktatastigy alapjainak
megteremtését jelentették.

A tovabbiakban néhany korabeli pedagdgiai folyoiratot szemlézek, amelyek
Eotvos haldla utdn elevenitették fel a kultarpolitikus emlékét. Az 1871-ben bekovet-
kezett halala és 1913. - sziiletésének szazadik évforduldja — kozotti idészak megem-
lékezd irasaibdl idézek. A kortars emlékezetk6zosség mitkodése, az emlékezet
~megélt kotédése az 6rok jelenhez” sokfélesége megmutatkozik ezekben az frasok-
ban.* Az emlékezet és a torténetirds kapcsolatainak megitélésére kiillonb6z6 megko-

' Szabolcs Eva PhD, habil. professor emeritus, Eétvés Lorand Tudomanyegyetem Pedagégiai és Pszicho-
légiai Kar Neveléstudomanyi Intézet, Budapest

2 Antall (1968) 414-434.; Felkai (1979); Mann (1989) 536-540.; Mann (1993)
> Antall (1968); Szabolcs — Mann (1997)
4 Nora (1999) 142-157.
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zelitésekkel taldlkozunk,’ és e két fogalom azonossaga vagy/és elkiilonitése tovabbra
is vita targya a torténelemelmélettel foglalkozok korében. A szemlézett idgszakban
még a kortarsak azok, akik E6tvos munkassagat mérlegre teszik, de az idé mulasa-
val, sziiletésének szazadik évforduldjan mar halvanyul a kortarsak emlékezete, és

a torténeti megitélés hangsulyosabba valik, jol érzékelhet6 lesz a mindenkori jelen
kapcsolata E6tvos tevékenységének megitélésével.

Felkai Ldszlé monografidja idézett korabeli és kés6bbi méltatasokat, véleménye-
ket, kritikakat E6tvosr6l.® Ezek nem elsGsorban a pedagdgiai sajtobol szarmaztak.
E6tvos 1871-ben bekovetkezd halalakor a megrendiilést tiikroz6 gyaszjelentések még
nem tettek kisérletet oktataspolitikai tevékenységének értékelésére. A kiilonb6z
megemlékezések lefrasakor elsésorban a megemlékezdk felsorolasa dominalt, és
a kor nyelvhasznalatanak megfelel6 regiszter a dicsérd jelz6k halmozott felsorolasa-
val még a veszteség érzékeltetését szolgalta. Az egyetemi templomban tartott
gyaszmisérol a Néptanitok Lapja igy irt: ,,...a halvdny gydszold arczok s a csendesen
misézd pap félig elmosédoé szavai valami megdobbentd hatdst tettek a belépdre.”
(Néptanitok Lapja, 1871. 141.) A minisztérium tisztségvisel6i ,részvétiratot” intéztek
Eotvos 6zvegyéhez: ,Mint a magy. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium [sic]
hivatali személyzete, melynek élén nagyméltésagod dicséiilt férje dallt, kimondhatatlan
fdjdalommal allunk nagyméltosigod el6tt, mélyen lestijtva a csapdstél, mely a hazdt,
a tudomdnyt, de vezériink s kegyes atydnk elvesztésében minket is, legkozelebbrl
azonban nagymeéltésdgod szivét érte.” (Néptanitk Lapja, 1871. 137.) Ugyancsak e
lapszam irt Pest varosa részvéttaviratarol, amelyet E6tvos 6zvegyének kiildtek: ,,...és
mig a szeretet nemtdje el nem hagyja a foldet, buzgon és gyongéden fogja dpolni
minden nemes kebel e legnemesebb szivnek dldott emlékét.” (Néptanitok Lapja, 1871.
141.) A Frébel néegylet részvétnyilvanitdsa hasonléan emelkedett hangt volt: ,,...mi,
kik baré Eotvis Jozsef sirja folott nem csak a szildrd jellemii hazafit, nem csak
az ihletett koltét, nagy tudost, munkds minisztert, hanem iigyiinknek, Frébel nevelési
elveinek bardtjdt is siratjuk... Vigaszt nagyméltésagoddal egyiitt érzett fagjdalmunkban
csupdn azon gondolat ad, hogy a boldogok dlmat aluvo, emelkedett szellemii nagy
férfiti eszméiben, torekvéseiben orokké élend, s neve azon dicsék nevei kozé leend
foljegyezve, kik a kozmiivel6dést, minden nemzetnek e legf6bb kincsét hazdnkban
onfeldldozo buzgalommal igyekeztek dpolni, fejleszteni.” (Néptaniték Lapja, 1871.
138.) Toldy Ferenc pedig egy részletes életrajzot tett kozzé rola, targyszertien bemu-
tatva politikai, irodalmi tevékenységét. (Néptanitok Lapja, 1871. 133-136.)

M¢ég ugyanebben az évben a Népneveldk Lapjdban talalunk egy olyan irast Tanos
Imre tollabol, amely a gyasz megnyilvanuldsa mellett hangstlyosan szélt E6tvosnek
az oktatasban jatszott szerepérdl, és arrol a kételyrél, hogy a kortars szakmatarsak
mi médon fognak megbirkédzni a veszteséggel: ,, Mit koszon neki kiilonosen hazdank
oktatdsiigye, melynek napszdamosai lenni életiink szent feladata? ...mi, a népoktatds
igénytelen férfiai, mi vagyunk taldn leginkdbb sijtva oly korai haldla dltal... Nagy

*  Gyani (2010)
¢ Felkai (1979) 274-279.
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neve irdnti kegyeletes hdldnkat fajdalmunknak megfelel6bben alig rohatjuk le, mint
ha kivetkezetességgel, hangya szorgalommal [sic] és kitartdssal haladunk azon
osvényen eldbbre, melyet emberszeretd langesze szamunkra kijelolt, de melyen,
fdjdalom! kalauzul eléttiink haladni immadr nem lathatjuk.” (Népnevel6k Lapja, 1871.
jtlius 29.)

Halédlanak tizedik évforduldjan a Népnevel6k Lapja mar visszatekintett Eotvos
népiskolai torvényjavaslatdra, de a korabeli tanitosdg nemcsak visszaemlékezéssel,
hanem az E6tvos-alap létrehozdsaval vitte tovabb a kortarsak E6tvos-képét: ,,mi
tanitok, kik Eotvosnek legtobbet koszonhetiink, szintén siettiink a nagy halottnak
emléket dllitani, megteremtvén az Eotvos-alapot... middén haldla napjin sziikséget
enyhité... osztondijakat osztunk ki... Péterfy Sandor, az E. A. megteremtdje, meleg
szavakkal emlékezik meg E6tvosrdl, kirdl a torténelem és a vilag mar elmondta
itéletét, midén babérral adozott neki.” (Népneveldk Lapja, 1881. februdr 5.) Az 1875-
ben létrejott Eotvos-alap tevékenysége gyakori témdja volt a pedagogiai lapoknak, és
az E6tvos-hagyomany egyik fenntartéja volt, ahogy Péterfy Sandor kévetkezd
irasabdl valo idézet is utal ra: ,, Midta az Eétvis-alap intézménye fenndll, hazdnk
néptanitoi életbe léptették az Eotvis emlékezetének szentelt iinnepeket.” (Néptanitok
Lapja, 1881. 673))

Ugyanebben az évben Gyertydnffy Istvian hosszu cikkben idézte fel és értékelte
Eotvos kozoktatasi tevékenységét a Néptanitok Lapjdban. Ebben az irdsban is
taldlunk olyan jelz6ket, amelyek E6tvos nagysagarol szolnak, de munkdssaganak
értékelése mar az 1881-es év kontextusaban jelent meg: ,, Hogy kézoktatdstigyi
kormdnyunk mennyire van dthatva az Eétvisi szellemtdl [sic] — errdl széljanak
a tények... Akiknek vannak szemeik a ldtdsra, lathatjdk, hogy a nagy épitémester dltal
megkezdett nagyszerii épitkezés miként halad tovdbb az eredeti tervek szerint.”
(Néptanitok Lapja, 1881. januar 31.) A szerzé a tanitdsag kiemelt szerepében latta
megvaldsulni E6tvos eszméit, ezért szamvetésre, mintegy onértékelésre szélitotta fel
a tanitokat, hogy Eotvos ,eszméinek diadalat” minél tobben teljesitsék be. Az irasbol
lathato, hogy a gyasz szavai helyett a veszteséget még érzékeld, de a politikus
eléremutato tevékenysége alapjan a korabeli jelen kihivasaira reagdlé megemlékezést
olvashatunk.

Husz évvel Eotvos haldla utdn a ra vald emlékezés ismét a korabeli jelen problé-
mairdl is szolt dr. Bokor Jozsef tollabol: ,,...bdro Eotvos czéljaitél még mdig igen messze
dllunk, hogy sem az dllami sem a tdarsadalmi miikodés nem oltott olyan mérvet, mely
jeleniink s jovénk biztonsdgdanak teljes garanczidjiat képezhetné.” (Népnevel6k Lapja,
1891. februar 7.) Ugyanez a beszéd, Eotvos eszméinek a kortarsak jelenére vald
vonatkoztatasa megjelent a Néptanitok Lapjaban is, utalva ,Magyarorszag langlelkd
apostolanak emlékére”. A Néptanitok Lapja rovid tudositast is kozolt az Eotvos-
tinnepélyrél, tomor, targyszerd stilusban azzal a felvezetéssel, hogy ,, A megdicsdiilt
koltd, allamférfi és szonok haldldnak évforduldjan az Eotvos nevét viseld jotékony
intézmény élén allo néptanitok évrdl-évre felelevenitik a nagy pedagégus és nagy
emberbardt emlékezetét.” (Néptanitok Lapja, 1891. 110.)
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1911-ben a Magyar Tudomanyos Akadémidn tartott E6tvos-tinnepélyrdl olvasha-
tunk a pedagogiai lapokban. A Népneveldk Lapja csak tuddsitott, a Néptanitok Lapja
idézett is az ott elhangzott beszédekbdl. A kor problémainak megoldasat Toth Jozsef
kirdlyi tanacsos abban latta, hogy ,,mennyire hasznos volna régi nagyjaink és kiilono-
sen Eotvos életének és milveinek ismerete, mert ez a mai modern kor sok erkolcsi
nyomorisdgat képes volna gydgyitani.” (Néptanitok Lapja, 1911. 4.) Egy masik
beszédben Cserny Jozsef E6tvos ,mélyrehato szocidlis eszméivel” foglalkozott.
Erdemes felfigyelni arra, hogy itt nem Edtvos oktatdspolitikdjéra tortént utalds,
hanem altalanos politikai, erkélcsi nézetei jelentették azt, amit kiemelendének
tartottak munkassagabol.

Eotvos sziiletésének szazadik évforduldjara emlékezve a Magyar Pedagdgiai
Tarsasag 1913. oktober 18-an felolvaséiilést tartott, melynek tartalmat a Magyar
Paedagogia kozolte. Findczy Erné bekdszont6 szavai egyértelmten jelezték, hogy
az utdkor tisztel6 magatartasa mellett a torténelem nézépontja is megkeriilhetetlen
Eotvos tevékenységének értékelésekor: ,,...mi lehetne ill6bb és méltobb kezdete ennek
az 1j iilésszaknak, mint néhany pillanatra emlékiinkbe idézni az 1813-ik évet, s azt
a férfiit, akivel a sors szdz évvel ezelGtt ajandékozta meg nemzetiinket, s akinek élete
miive, mentdl tovibb tavolodunk téle idében, anndl nagyobb méretiinek mutatkozik
a torténeti megitélés perspektivdjaban.” Findczy Eotvos életmiivének fontossagara
utalva jegyezte meg, hogy ,...0ridsi hézagok tdtongtak a magyar miivel6dés mezején.
Csakis, ha ezeket a hidnyokat szem el6tt tartjuk, lehet kell6 mértékiink Eotvos
nagysdganak megitélésére.” (Magyar Paedagogia, 1913. 525-526.) Erre a gondolatra
rimelt Doczi Imre kimerit6en elemzd, Bdrd Eotvis Jozsef mint a magyar kézoktatds-
iigy szervezdje cimii irdsa, amely eurdpai perspektivaba helyezve értékelte E6tvos
életmivét: ,, Minden irodalmi munkdjdval s minden kozoktatdsi reformjdval nemzeti
kozmiiveltségiinket igyekezett elbbre vinni s az eurdpai kultura eszmekorébe dllitani.
A nagy ‘reformkorszak’ iréi koziil a nyugati miiveltség szelleme senkit annyira dt nem
hatott, mint a XIX. szdzad uralkodé eszméinek irdjdt, 6 volt koraban a legeurépaibb
gondolkozdsii magyar s ndla senki se ldtta tisztdbban... a nyugati miiveltséggel
szemben kulturdlis elmaradottsdgunkat.” (Magyar Paedagogia, 1913. 544.) Déczi
irasanak tovabbi vezérfonala is E6tvds eurdpai latokore volt: ,,Kozoktatdsunk tigyét
az eurépai taniiggyel kapcsolatba hozni és szinvonaldra emelni s ezdltal a magyar
kulturdt az eurdépai kultura kozosségébe kapcesolni igyekezett.” Torténeti értékelése
olyan tagabb politikai eszmefuttatasba torkollott, amely kordnak fontos elvét
fogalmazta meg: ,,De az eurdpai szint kordntsem valami kozmopolita jelleggel, hanem
erés nemzeti alapon igyekezett megadni miiveltségiinknek.” (Magyar Paedagogia,
1913. 545.) E megallapitas kibontasat E6tvos Kazinczy Ferencr6l 1859-ben tartott
emlékbeszédébdl szarmazo idézetekkel tamasztotta ala. A gondolatsor jol rimelt
a korszak ,,nemzetnevelés” gondolatkorére, amely 1912-ben megjelent Imre Sdndor
nagyszabasi munkdjaban’ is. Déczi kiemelte még Eotvos liberalis és demokratikus
szemléletét, valldsi jogegyenldség terén tett kezdeményezéseit, széles latokorét,

7 Imre (1912)
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amellyel a népoktatas megszilarditasat tartotta alapvetének a magasabb tudomanyos
muveltség eléréséhez. Nem hallgatta el azokat a timadasokat sem, amelyek a népok-
tatasi torvény miatt érték Eotvost: ,Tdmadtdk Eotvost minden oldalrél. A liberdlisok
a felekezeti iskoldnak nyujtott kedvezményekért ultramontanizmussal vadoljdk,

a hitfelekezetek a kozségi felekezetnélkiili iskola jajdunak fel ellene; a protestansok,
kik iddig nagy rokonszenvvel viseltettek irdnta iskolai autonomidjukat latjik

az dllami feliigyelettel és rendelkezésekkel megsértve s a leghevesebb harczot vivijdk
ellene. (Magyar Paedagogia, 1913. 550.) Ddczi részletesen elemezte E6tvos kozépis-
kolakra vonatkozo elképzeléseit, visszatekintve az idékozben elfogadott 1883-as
torvény titkrében, és ugy latta, hogy ,,...minden fogyatkozdsai mellett, taniigyi fejlédé-
siink mai szinvonaldrdl nézve is, tobb megszivlelésre mélté gondolatot foglalt
magaban.”(Magyar Paedagogia, 1913. 555.) Végsé értékelése minden tekintetben
pozitiv és az évforduld tinnepélyességéhez illeszkedé volt: ,, Eszmékben gazdagabb
irénk vagy politikusunk nem volt, mint E6tvos, ki egész szellemi kincstdrt hagyott
eszméiben nemzetére.” (Magyar Paedagogia, 1913. 563.)

Schneller Istvan Adalék Edtvos személyiségének megértéséhez cimii visszaemlékezd
irasa abbol indult ki, hogy ,,...az utékor az 6 kivianatdit még ma sem teljesitette.”
(Magyar Paedagogia, 1913. 527.) Schneller a személyiségpedagdgia megalkotojaként
az Eotvosre gyermek- és flatalkoraban hatd kornyezeti-lelki tényezék elemzését
végezte el, hogy ezzel kozelebb jusson E6tvosnek ,, hazdjdval egybeforrott személyi-
sége” megértéséhez. Igy fogalmazott: ,,...a szeretettel vald érdeklédésnek a szelleme
az 6 személyiségében megdicséiil.” (Magyar Paedagogia, 1913. 543.) Schneller a sze-
meélyiség érzelmi-akarati dsszetevéjének tulajdonitott nagy jelentdséget, és E6tvos
hazaszeretetét hangsulyozta: ,, E6tvds e hazdért élt személyisége teljes odaaddsdval.
Ezért oly elragadd, senkivel sem egybehasonlithaté hazafiiii érzelme.” (Magyar
Paedagogia, 1913. 543.)

Az 1913-as visszaemlékezések soraba tartozik Gyertyanffy Istvan irdsa, mely —
érthet6 mddon - a Paedagogium kérdéskore kapcsan értekezett E6tvosrdl. A kor-
tarsi emlékezok kozé tartozott Gyertyanfly fontosnak tartotta megemliteni, hogy
we..mdr csak igen csekélyszamii kortdrsai kozé tartozom e nagy férfiunak, kit még 6
maga, a sajdt kezii aldirdsdval elldtott okmdnydval dllitott a sajat maga alkotta
népoktatdsi intézetek egyikének az élére.” (Magyar Paedagogia, 1913. 563.) Mivel
személyes kapcsolata nem volt Eotvossel, részletez leirdsat sajat palyafutdasanak
felivelésérdl elsésorban Trefort miniszterségéhez kototte. E6tvos nevéhez kapesolta
a budai tanitoképz6 1869-ben tortént megnyitasat, amelyrdl E6tvos mint a budai
»kozponti” tanitoképzoérol beszélt, és amely Gyertyanfty késobbi igazgatasa alatt valt
Paedagogiumma: ,,A Paedagogium elnevezés els6bbségéhez, illetéleg e névnek arra
az intézet csoportra valo alkalmazdsdhoz, melyet fentidézett miivemben ismertettem,
én tartok igényt.” (Magyar Paedagogia, 1913. 568.) A Paedagogium ,,...B. Eotvis
Jozsef dltal koncipidlt és Trefort dltal meg is valdsitott eszme” Gyertyanftly szerint.
Az irasban részletesen elid6zott a Paedagogium lérejottének, ,bomlasanak” koril-
meényei felett, sajat szerepére is kitérve, majd — hiszen Eotvos emlékezete kapcsan
kellett mindezt megfogalmaznia — befejezésiil visszatért E6tvos eszményitéséhez:
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»A mi kicsinyes és meddé erélkodéseink felett ott dllsz véghetetlen nagysdgban és
magassdagban a Te politikai, irodalmi és kulturdlis alkotdsaidnak eléviilhetetlen nagy
kincseivel. Fényt és meleget osztogato nap voltdl nekiink s az leszel a nemzedékek
hosszii sordnak is.” (Magyar Paedagogia, 1913. 590.)

E néhany korabeli forras alapjan jol lathato, hogyan jutott el a pedagogiai sajtd
E6tvos halaldnak megrendiilt, a veszteséget kiemel6 hiradasaitol a kés6bbi évtizedek
megemlékezéseiben helyet kapd korabeli pedagogiai, oktatasi problémak targyala-
saig, E6tvos életmiivének az eltelt évtizedek tarsadalmi-oktataspolitikai fejleményei-
vel torténd szembesitéséig. Bar Eotvos életmiive pozitiv kicsengésti ezekben az ira-
sokban, abban mar arnyaltabban fogalmaznak, hogy oktataspolitikai, esetleg
erkolcsi céljai milyen mértékben valdsultak meg vagy éppen vesztek el 1868 ota.
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