A vers belso 1étezés

4versolvasz’1s kozelebb visz minket 6nma-
gunkhoz, a vers maga a bels6 1étezés, hi-
szen olyan mélyrétegeket mozgat meg benniink,
amelyekre legfeljebb a hozza legkozelebb 4llo
miivészet, a zene képes. Ezt a gondolatot bontja ki
BOSZORMENYI ZOLTAN 47 irgalom
ellipszise (Irodalmi Jelen Konyvek — Kalligram
Kiad6, 2016) cimt, legajabb verseskotetének
Nuyjitott szemmel cimi verse:

ha a vers csak belsé létezés
tarsadalmi ténye és targya
bodité tomény realitas
nézzétek el a koltének
hogy az dlom utcdin
nyitott szemmel jar

Manapsag amokfutidsnak szamit verseket olvasni, a versolva-
s6 ember legalabb olyan ériilt, mint a kolt6, mégis akadnak cso-
dabogarak, a tArsadalom szempontjabdl haszontalan, devians,
fura szerzetek, akik ennek a szenvedélynek élnek.

A vers ugyanis veszélyes intellektualis drog, szellemi szenve-
dély, amelyre ra lehet szokni, beépiil a mindennapjainkba, ké-
pesek lesziink kolteményekben latni a vildgot, a kodos Gszi fak
kozott metaforakra leliink, a néi cipk kopogasaban jambusok
és daktilusok valtakozasat fedezziik fel, s6t, az is el6fordulhat, ha
sok id6t toltiink az Isteni szinjaték tarsasagaban, hogy tercindban
kérjiik a boltban a kenyeret. A vers konyvesboltokba, antikvari-
umokba kerget minket, hogy Gjabb és Gjabb adagot vasaroljunk
bel6le, megbajolja az ujjainkat, hogy a google keresGjébe is csak
koltészeti tartalmak kulesszavait potyogjiik be. Maniakus versol-
vasokka valhatunk akar egyetlen j6 poéma befogadasa utan.

Orban Janos Dénes igy fogalmaz errél Boszorményi Zoltan
Majorana a tér tenyerén cimi verseskotetérdl szol6 esszéjében:
,Koltészetmentes emberi létezés nem lehetséges”. Gondoljunk
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csak bele, milyen dallamtalan, egysikq, sziirke-szikar vegetalas
a versnélkiili élet; milyen 1étezés az, amelyben csak a felszint
vagyunk képesek megismerni; milyen latas az, amely csak a kor-
vonalakat mutatja meg, a telt format elrejti a szem eldl.

Az imadsag is vers, ekképp a vers is imadsag, a koltemények
modern imék, a szavaknak — kozhely, de igaz — magikus ere-
jiik van, képesek befolyasolni a 1étezésiinket, a 1étet magat is. A
mondoka, a gyerekdal is vers, a gyerekszaj alkotta metaforak,
hasonlatok, jelzok, fura nevek és képzettarsitasok versek a java-
bdl, nemhiaba szoktak az elérelato sziilok mindezeket feljegyez-
ni. Bizony, az ember létre eszmélése, onmaga megismerése mar
hatulgombolés koraban verssel kezdddik.

Minden j6 koltemény érzelmi rezonancia, els6sorban az érzel-
meinkre hat, elGszor sosem az elmében, a racionalitasban vet ma-
ganak agyat a poéma. Tavolsagtartassal nem tudjuk megélni a jo
verseket, ezért is gyakran hidbavalé okoskodés a verselemzés, s
tavolitja el a kisdidkokat az irodalomtol. Hangzatos és elmés te-
oridkkal megvizsgalhatjuk ugyan, hogy formailag mennyire kom-
petens, nyelvileg mennyire kifejez6, tematikailag elég relevans-e
egy mi, de ez a miivelet nem visz kozelebb a vers 1ényegéhez.

A j6 koltemény elsGsorban érzéki tapasztalatot sziil, nem vé-
letleniil lesz libab&ros a hatunk téle. Boszorményi Zoltan versei
nem egyestés olvasmanyok, kolt6nk szivesen él a meghokkentés
eszkozével, gyakran borzongunk bele, és tessziik félre a kotetet,
mert nem vagyunk képesek csak két-harom miivet megemész-
teni egyszerre.

Néhany olyan kolt6i képet emelek ki az Gj kotet verseibdl,
amelyek kétségtelendil ilyen hatast valtanak ki az olvasébol:

,az érzet elemeire bontva / lehet benyomas / de az tirnyi csil-
lagtalansag / még nem magany” (Magany); ,,A part homokjan
eleven Isten jar” (Barbadosi reggel); ,szived gravitacios ereje /
meggorbiti a téridét” (Az univerzum peremén); ,,A to partjan
kiviragzik, / levelet hajt a kozony” (Kozony); ,Nem ellenséggel,
/ hanem énmagaval / vivott csatdkban / sériil meg az ember”
(Ritardando); ,,az érintés / bérodon / kirtigyezik” (Riigyek);
»mint parazslo cigarettacsikket / eltapos / az unatkozé id6”
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(Sors); ,A gondolat néma energia” (A gondolat dialektikaja);
»A vak térben / kézen allva jar a labatlan id6” (Labatlan id6).

~Hogy szép a vers, azt itt nem az ész dllapitjia meg, hanem az
idegrendszer — a hatgerinc, a szépség egyetlen hiteles fokmé-
rgje” — irja Weores Sandor a Jékely koltészetérdl szolo esszéjé-
ben. Ugy gondolom, nagy koltSel6diink megallapitasat nemesak
Jékely Zoltan, hanem barmely klasszikus vagy jelenkori kolt6
versére is alkalmazhatjuk.

A kolt6 legtjabb kotete a Wedres-féle mércével mérve szép verse-
ket tartalmaz, a nagy kolt6el6d fokmérdje a fentebb kiragadott vers-
részleteket vizsgalva bizonyosan miikodik, de tetszés szerint barme-
lyik verset goresé ala vehetnénk, hasonl6 lenne a végeredmény.

Az 4j kotetben — mint altaldban Bészorményi korabbi verses-
konyveiben is — a metafizikus-gondolati lira jelenléte meghataro-
70, a kolt6 sajatos stilusjegyei kozé tartozik a filozéfiai iranyzatok-
ra, fogalmakra, nagy gondolkoddk alapmiiveire val6 épitkezés.

Az ilyen képsorok az olvasot egy masféle gondolkodasmod
és versolvasoi attitlid felé mozditjak el. Lirikusunk olyan, mara
mar kiliresedett fogalmakat tolt meg Gjra tartalommal, értelmez
at, raz fel csipkerdzsika-almukbol, mint a magany, az Isten, a
hit, a remény, az idd, a tér, a végtelen, a pillanat, a fény, a sem-
mi, a vagy. Az eltavolodas, a racionalis, hiivos szemlél§dés és a
bensdséges, finom, néha szenvedélyes, indulatos attitid valto-
zik ezekben a versekben, a metafizika és személyesség jol meg-
kevert koktélja a legtijjabb, valogatott és Gj verseket tartalmazo
kotet: Az irgalom ellipszise.

Ha egyetlen jelz6vel kellene visszaadnom a kotet elolvasasa
utani elsé benyoméasomat, az a mély lenne. Emellett szol a ko-
tetboritot illusztraldé Részegh Botond sotétlilas, sziirke-fekete
arnyalatokkal jatszo grafikaja is, a csikszeredai képzémiivészben
hasonl6 érzések kavaroghattak, mint bennem, amikor megrajzol-
ta a konyv fed6lapjara szant impozans, minimalista alkotasat.

A borit6 a cim utdn a mésodik legfontosabb dolog egy 1j ver-
seskotet esetében: Az irgalom ellipszise képzémiivészeti illuszt-
raci6 szempontjabdl is telitalalat — ahogy a korabbi konyvek f‘
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igényes boritografikai, az 4j lirakonyv is felkelti az olvasé érdek-
16dést. Ha levessziik a konyvespolcrol, mar nehéz megvalnunk
téle. A logikus, koherens, néhol minimalizmusra emlékeztetd
nyelvi épitkezés, az er6s képi, mar-mar filmszert hatasok azokat
is zavarba hozzak, akik netdn nem ismerik behatéan a hamvasi
filozo6fiat, nem olvastdk Thomas Mann Haldal Velencében cimi
kisregényét, Hermann Hesse Pusztai farkasat, Walt Withman
verseit, Spinoza, Descartes, Sartre, Heidegger, Szokratész, Pla-
ton fémiivei kapcsan csak halvany emlékek derengenek a gim-
naziumi filozofia- és irodalomérak kotelez6 olvasmanyaibol.

Nem kell foltétleniil bolcsésznek lenni ahhoz, hogy ezeket a
kolteményeket be tudjuk fogadni, a szovegek tobb interpreta-
cios sikot nyitnak meg az olvasas soran, tobbfajta olvas6t meg
tudnak szolitani. Ha filologiai tanulmanyok sziikségesek egy
vers megértéséhez, akkor a Wedres Sandor-i mérce nem mi-
kodik, a hatgerinciinkon nem citeraznak végig a sorok, s nem
lesziink libab&rések a mondanival6tol.

A koltészet nem lehet kivaltsagos, arisztokratikus, csak egy
bizonyos értelmiségi réteget megcélz6 miivészet, ha valamely
kolt6 ebbe a csapdéba esik bele, gy verseit csak a szakméanak, a
kolt6tarsaknak, a kritikusoknak és néhany lelkes, kortars iroda-
lomra szakosodott filologusnak irja. A jo6 lira tobb szovetet hord
magan, és mindig emberfiiggd, hogy miként értelmezziik.

Az irgalom ellipszisét olvasvan Martin Heidegger Lét és id6 cimii
fémiive, a fenomenologia és az egzisztencializmus, a 1ét, a 1étez6, az
én, az egyén, az Isten, a semmi, a térid6, mint filozofiai fogalmak, vala-
mint a magarahagyatottsagunk, torékenységiink, az alland6 szeretet-
re, odafigyelésre éhes éniink egyarant esziinkbe juthat, és mindezek
nem zarjak ki egymast. J6 példa erre a kotet egyik legemblematiku-
sabb verse — amelyben a térid6 fogalma és az anyag kap hangstlyos
szerepet —, a Labatlan id6. Egyébként a fentiek igazak a korabbi meta-
fizikus Boszorményi-versekre is, olyan motivumrendszerrél van szo,
amely ennek a koltészetnek mondhatni védjegyévé valt az évek soran.

A vers attél vers,
ha valami ellenszenveset
vagyunk kénytelenek

8?’ megszeretni benne.
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Ezért olvasnak olyan kevesen verset.

De az imdk is versek, vigyazz!

— irja Voros Istvan Mitol vers egy vers? cimli mtivében. A
kolt6 gondolatain régota toprengek, s jelen iras targyahoz, a Bo-
szorményi-lirdhoz tobb okbdl is kapcsolodik.

Ez a koltészet ugyanis az aforizmaszerd, egy-egy filozofiai
gondolatot felvillanté Cimjavaslatoktdl, az Aranyvillamoson
at (harmadik szakasz) — amelyben mar megjelenik a taljan
atomfizikus alakmas, Ettore Majorana —, a nagyon személyes,
bensdséges hangon sz6l6 Szerelem illata szonettkoszoruig és
az ugyancsak kiemelked6 szerelmi kolteményeket tartalmazo
Majorana helyzetjelentése a tokéletes boldogsagrél versein
at, a metafizikai problémakra épiil6 A semmi bére, a kozéleti-
tarsadalmi verseket is felvonultaté Katedralis az orok télnek, a
1ét0sszegz06, szamveté Majorana a tér tenyerén vagy a mostani
valogatasban is helyet kap6 Labatlan id6 és végiil a mostani, Az
irgalom ellipszise cimi kotetig tele van olyan versekkel, ame-
lyekben a sz6 j6 értelmében kissé kényelmetleniil érezziik ma-
gunkat, kimozditanak a komfortzénakbol, meglepetésszertiek.
Tiikorverseknek is nevezhetjiik ezeket a kolteményeket, hiszen
folyamatosan 6nmagunkkal szembesitenek, az emberi 1étre, a
létezés univerzumara iranyitjak a figyelmet, a vilag idegenségé-
re, a pillanat szépségének torékenységére, az id6tér megismé-
telhetetlenségére keresnek és talalnak valaszt. Nyugtalansag és
rezignalt, gyonyort, szemlélédés, szabadsagvagy, magany és
beteljesiilés valtakozik benniik. Zavarba ejtenek, szembesitenek
onmagunkkal, ezért elsére ellenszenvesek is lehetnek, ugyanak-
kor felcsigaznak, nem hagynak nyugodni minket, arra késztet-
nek, hogy a sorokat magunkban tovabbirjuk.

Az irgalom ellipszise tobb szempontbdl is kiilonleges konyv,
kotet a kotetben, hiszen tartalmazza Boszorményi Zoltan korab-
bi konyvének, a Labatlan idének a verseit is, a ciklusok kozott
is van atfedés, a Még vannak reggelek — amely mindkét kotetet
nyitja — a Sdrga fiistoszlop a nyar, A némasag hataran ciklu-
sok mindkét konyvben szerepelnek, utébbiban 1j versekkel kie-
gésziilve tagitjak az olvasas horizontjat.

A cimek kiilon-kiilon mas dimenziét, interpretaciés mezét tar-

nak az olvaso elé. A Labatlan idé — s annak cimadoé verse kiilo- 90
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nosképp — gondolati, metafizikus lirat sejtet, és egyfajta valaszko-
tete a Majorana-verseket lezaro, 1ét0sszegz6 szandékt Majorana
a tér tenyerén cimi konyvnek. Mindkét kotet kulcsmotivuma az
id6tér megismételhetetlensége, a véges id6, a maganyos én, az én
helye a létezésben, s mindez erGs sartre-i, heideggeri utalasrend-
szerrel jelenit6dik meg, illetve egésziil ki. Az Gj kétet egyik ideva-
g6 verse, az Egy mdsik én énekel ezt a perspektivat a Hermann
Hesse Pusztai farkaséaban is megjelend én-problematikaval, sze-
mélyiségiink kiilonbozo rétegeivel gazdagitja.

Az egzisztencialista filozofiai irdnyzat koltészetbe csempészése
a Boszorményi-lira egyik ijdonsagértéke. Nem véletlentil ismét-
16d6 motivum mindkét, illetve mindharom kotetben a semmi, a
végesség felé iranyulo 1ét, a 1étezés, a 1étez6, az Isten, a szubjek-
tum, a szabadsag, mint filozofiai fogalmak. Az irgalom ellipszisét
vagy Labatlan id6t akar Sartre vagy Heidegger is irhatta volna. A
fogalmak univerzalis jellegiiknél fogva egy j6 miiforditas segitsé-
gével a német vagy a francia nyelvteriilet jelenkori filozofiai mi-
helyeiben bizonyéra nagy sikernek 6rvendenének.

Erdemes megemliteniink ezeknek a verseknek néhany ,elG-
képét” is, amelyek a korabbi kotetekben kapnak helyet, mint a
Majorana vilagérzete (,,Ez a szabadsag és a szarnyalas: /
a manipuldlt én vilagérzete. / Viragot vilagra rak az én fele, /
a masik fele barna szarnyu sas.”) vagy a Majorana kitekint
(,guggolok itt a semmi eresze alatt / ebben az egyre tagulo tér-
ben / melyet egy idének nevezett eré / tart kezében / s azon
szorakozik / mennyire elveszett vagyok / ha kitekintek a vi-
lagtirbe / s helyemet keresem benne / azt az egyre halvanyulé
pontot / melynek nincs tomegvonzdasa / gravitaciés hatasa /
és elszomorit azzal / hogy minden elbrejelzés nélkiil / egyszer
csak végérvényesen / eltiinik a szemem el6l) cimt koltemények.

Az 1j kotetb6l tobb mas vers mellett A vers nem lett osztaly-
harcos hexameterben megirt alabbi szakaszat mindenképpen
érdemes kiemelni:

tér agyan fekszik a teremté semmi az alom
kodbe veszett a sekély éj vére lobog ma elébed
és hinar ring benne erek mosolyan libeg hozzad
L' ezzel flizd magad 6don egekhez emeld szemed énram
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bar elodazza a vagy minden kellékét tapad izmod
htirjan érto félelem allj fel vélem a bércre
s képzeld hogy a ma erejét ismét magad éled

De jo példa a szabadaramlasa koltemény, a Sors is:

a mindenség kulcsat

tartod kezedben

merész terveket

szovogetsz a nyarnak

a lét elszabadult

folydja sodor magaval

ha moccan a tavasz

ebbil a hordalékbél épitkezel
1j jovot képzelsz
madaraknak raksz fészket
bérceket igézel

futkosol fiith6z fahoz

tigyeket intézel csaladnak
ismerdsnek jo baratnak
mignem egy utcasarkon
cipdje orraval

mint parazslo cigarettacsikket
eltapos

az unatkozé id6

Kiemelhet6 még az Arlequin, Az univerzum peremén,
Ontologia, a Hesse Pusztai farkasa ihlette Egy mastk én
énekel, Az egész fenomenologiaja, Lételmélet, Spino-
za, Orokkévalésag, a hamvasi filozofidra épitkez6 Magikus
recept, a De omni re scibili (,Minél kitartobban nézziik a
semmit, / anndl inkabb megvilagosodik / létiink értelme”) vagy
a Labadozas (,alvadt vér az éj / a csillagok / téridbében felej-
tett fénykupolak / a vagy portikuszai / piros csikok az emléke-
zet retinajan / nem latszik az 6rom az ég arcan’) is.

Boszorményi nem véletleniil emeli be az 4j kotetbe a korab-
bi, Labatlan id6 cimi konyve verseit, hiszen a nala mar ismert
filozofiai paradigmakra, fogalmakra épitkezve bontja ki a ma-
sik, ugyancsak fontos metafizikai fogalmat, az Istent, az istenhit

kérdését. 92
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Ebben a kotetben hangsilyos szerepet kapnak tovabba az
olyan jelentékeny probléméakat taglalé tarsadalmi-kozéleti ver-
sek, mint a Mindeniitt a pénz, A vers nem lett osztalyhar-
cos, Megmaradni, Valsagvers, Erdé, mezo, Arad csil-
lagvaraban Damjanich hallgat, Sorok kétezertizenot
els6 napjan, A torténelem folyosoin.

igy Az irgalom ellipszise nem csupén vélaszkotet a Majorana a
tér tenyerén cimtire, hanem annak egyfajta tovabbgondolasa is.

A kotet alapjaban véve négy tematikai sikot bont ki: olvashatok
benne metafizikus-gondolati, istenes, tarsadalmi-kozéleti és sze-
relmi koltemények. Ezen kategoridk azonban inkabb kiegészitik
egymast, mintsem elhatarolédnanak, kiilon csoportokat alkot-
nanak. A Mindenhaté cimi kolteményben az egzisztencia, a
véltozo téridé és az isten egyarant helyet kap, akarcsak az Az Ur
fura régeszméjében vagy az Orokkévalésag cim versben.

A térid¢ allandoan valtozik, a kolté mégis arra tesz kisérletet, hogy
a pillanat jelenval6sagat valamiképp rogzitse, és megtalélja a pillan-
gbszarnyu szépséget, ,,a szamocaillatii 1ényeget”. Ezt teszi a Masféle
nyar cimi versében, a Helyzetképben és a Pesti képben.

Az 1j kotet masik fontos vonulata a koltészet sziikségszertiségé-
vel, a vers 21. szazadi szerepével foglalkoz6 miivek sora. Ezek ol-
vasasa kozben radobbeniink, hogy izgalmas intellektuélis jatékkal
van dolgunk: t6bb kotet verseinek parbeszéde korvonalazddik.

A Katedralis az 6rok télnek kotet nyitoverse, a Sorsunk délibabja
inditja ezt az intellektudlis dialogust, majd a Majorana a tér te-
nyerén els6 kolteménye, a Majorana panasza folytatja, hogy aztan
Azirgalom ellipszisében kiteljesedjen A vers nem lett osztalyharcos
cim{ kolteménnyel, hogy csak a legemblematikusabb versdarabok
szovetét flizziik 6ssze, de mas idevago kolteményeket is lehetne em-
liteni. A Jozsef Attila-i utalasra épit6 vers ironikus és fajdalmas ars
poeticat fogalmaz meg: manapsag a vers nem valtoztat meg semmit,
nem csinal forradalmat, nem szegiil ellen az igazsagtalansagnak, koc
és csept a sz0, amely lepereg az emberrdl. A Majorana panaszdban
a koltészet larma, szélftjta kiirt, a vers a hatalom kezébe keriilt, s ki
pénzért veti a szot, asztalan fehér kenyér, dicsGség, hatalom — vére-
sen aktualis gondolatok tarulnak elénk.
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A fentebb is emlitett A vers nem lett osztalyharcos még éle-
sebben fogalmaz, itt mar a kenyeret felették, a kasat megf6zték,
a vers mégcsak a hatalom szocsove sem, senki nem éhes a szora,
bar mindenki kivanja titkon a kimondhatatlan, a feltoré 6rom
izét, a pillanatot, amikor nem kell megalkudni senkivel és sem-
mivel, és hazudni sem sziikséges.

Az ismétl6d6 kolt6i kérdés: ,vers / latod a jovst?” apokaliptikus
iizenet hordoz, a verszarlat nyitott, a k6lt6 nem valaszolja meg a
kérdést, az olvasora bizza. A Vdalsaguvers hasonlban ironikus hang-
vételd, a koltészetet mint a piacgazdasag egyik szerepldjét lattatja:

A kolté valsagban van,

az lires égre szavakat lehel.
Szolipszista énje

kamrat épit a dalban,
létérzéssel tolti fel.

Uzen az adéhivatalnak,
gondolatait ne terheljék,
cserébe majd elhallgatja
aggodalmait, félelmét.

A Paul Celannak emléket allit6 Sotét fényben pedig mar fekete
sorok és kormos fellegek, sotéten fénylS szavak tinnek elénk.

Ugyanakkor a vers metafizikaja kapcsan olvashatunk dertivel
teli sorokat is, s ezekben a miivekben a vers mintha imaként,
szakralis szovegként jelenne meg. A Halandonak Isten nem
irt soha ily meghatéan cimi kolteményben a kolt6 az Istennel
folytat parbeszédet, tigy is értelmezhet6, mint modern ima:

Szoveget masol iréasztalomra a napfény.
Naponta, tudatosan,

hatha egyszer végképp megfejtem szavait.
Halandénak Isten nem irt soha ily meghatéan.

Az  Amit Phaidrosz nem kérdezett meg Szokratésztol cimi
versben fonddik 6ssze legintenzivebben istenhit, iras és metafi-
zika, mintha mindharom egy tér6l fakadna. (Boszorményi kol-
tészetében egyébként nem ritka az antik gondolkoddkra valo

utalas, tobb versében is visszakoszon Platon, Szokratész, Ariszto- 94
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telész.) Az emlitett szoveg a koltészet szerepét az 6rokkévalosag,
a mindenség fényében vizsgalja, s ha a vers osztalyharcos nem
is, a multunk tiikre, egy kor lenyomata lehet, és amit id6 és tér
nem tud megmenteni, amit halandé nem tud felfogni, arra a kol-
temény képes, tovabblendit egy masik korba, halhatatlanna tehe-
ti a térid6t, a pillanatrodl szobrot gytir egy masik kor emberének.

Az irgalom ellipszise tobb koltGel6dnek és szellemi mesternek
allit emléket, idézi meg, 6rokiti tovabb Gket a koltemények altal.
A Mdagikus receptben — amely modern imaként is értelmezhe-
t6 — Hamvas Béla esszéi, regényei, kiilonosen a Karnevdl és a
Scientia Sacra koszonnek vissza. A méltatlanul hattérbe szori-
tott ir9, filozofus, esztéta hasonloképp latja az Isten filozofiai fo-
galmat, mint B6szorményi, vagy mint az egzisztencialista filozo-
fusok, nem megfoghatatlan, elérhetetlen entitasként érzékelteti,
hanem a létezés elemi részeként.

A transzcendentalis tehat nem valaszthato el az embert6l, a
foldi 1étezéstdl, magaban az emberi 1étben gyokerezik. Heideg-
ger a kovetkezSképp fogalmaz Lét és idé ciml miivében: ,Léte-
z6 mindaz, amirdl beszéliink, amit gondolunk, amihez valaho-
gyan viszonyulunk, létezo az is, ami és ahogyan mi vagyunk”.
Hamvas Béla Scientia Sacra miivében irja: ,Isten nem rejtély.
Rejtély az, hogy van valami Istenen kiviil. Isten a nyilvanva-
16 lathatatlan. A misztérium nem Isten, hanem a vilag, ahogy
nem a szellem a misztérium, hanem a természet, nem a lélek,
hanem a test. Isten megismerése nem nehéz.”

Boszorményi Mdgikus receptje azonban nem puszta filozofiai
megallapitas, tételmondat, amellyel vitdba lehetne szallni vagy
szentenciaként folfogni, és belenyugodni az igazsagaba. Bar a
fontebb emlitettek beépiilnek a versbe, a kdltemény személyes
hangon szdl olvaso6jahoz, egyfajta kitarulkozas, ima, gyonas, be-
szélgetés az Istennel, amelyben az ir6nia is szerepet kap.

A szellemtelenséghez is kell némi intelligencia,

a mindent tagadas elegans gesztusa nemcsak alliir
par excellence, hanem magatartasforma,

amikor a képzelet aktiv fele elzarkoézik

a képzelet henyélé felétol, majd nyugodtan

95 rabizza az egészet az utobbira.
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Avegetalas, a szellemi elsatnyulés, a gonoszkodo intrika a szellem
1j melegagya, ,a teljes elmélyiilés a semmibe a torténelemformalo
energia”. Alirai én monomanias, aki eszeveszetten vagyik az életre,
még akkor is, ha az emberi 1étezés kész tragikomédia, s a valdésagot
mint valami inyencséget kostolgatja, mikdzben jobaratként mellé
térdepel a téridg, vagyis a végesség, a semmibe vetettség érzése.

A vers egyik erénye, ahogy a kolt6 tovabbgondolja a Hamvasnal is
follelhet6 maszk-motivumot (,Minden maszk én vagyok”™ Karne-
vdal). A maszk levetése a teljes lemeztelenités, a hiibrisztél, az egoiz-
mustol, foldi kicsinyességektdl vald6 megszabadulas, az 6nmagunk-
hoz, ezzel egyiitt az istenihez val6 Gt szimbolumaként jelenik meg,.

Erdemes megjegyezni, hogy a maszk ugyanakkor az 6kori szin-
jatékok egyik fontos kelléke, nélkiile a szinész nem 1ép a szinre.
Az ember is igy fodi el személyiségének sebezhet6bb pontjait,
maszkot viseliink mindannyian, hiszen ezek hianyaban sokkal
sériilékenyebbek, torékenyebbek vagyunk. Az énmagunkhoz,
ezzel egyiitt az Istenhez, a transzcendenshez valo bels6 utunk az
alarcok felismerésével, majd levetésével kezdodik.

Az Isten nem vallasi bizniszekben, kétségbeesett imakban —
amelyet csak szorult helyzetben, végsé elkeseredésiikben mor-
molunk felé — keresendd, az ilyen ut hamis és alsagos. A vers
zarostrofaja sokatmondd, cimmagyarazo, a magikus recept jo
utraval6 az olvasonak az istenkozelség felé és a f6ldi 1ét elvisel-
hetGségére is:

Nevelgetem majd magamban a szenvedélyt,
ndjon nagyra a kis szentem, azt dlmodom.
(Lidércek, démonok, fantazmak az egyszemélyes
mitolégidban. Ami veliink torténik, nem is igaz.
Almainkat csak a minket kovets generdaciok értik meg.
Mi tulajdonképpen nekik almodunk.)

Az élethez csak szenvedélyt kell még élni,

s készen a magikus recept. (Az 6riilt a normalis
emberek egyik fajtaja, ki latott mar mentdalisan
egészségest hazudni. Nem megudltoztatni kell

a vilagot, hanem lehazudni. On csak tudja!)

Az indulat, a goresos ragaszkodas a mindenség

kohézidja; és a monomania. 96
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Az irgalom ellipszisében nemcsak Hamvast, hanem t6bb
klasszikus magyar kolt6t idéz meg, gondol tovabb a szerz6. A
vers nem lett osztalyharcosban Jozsef Attilara utal, az Es min-
deniitt a pénz pedig Ady Endre Harc a Nagytirral cim{ versét
idézve tart tiikrot korunk tarsadalma elé egy kapitalista, elide-
genedett vilagban.

A kotet legmarkansabb kozéleti-filozofikus verse az Isteni
szinjatékot hivja segitségiil, ebben a szinjatékban azonban még
arra sincs esély, hogy felhagyjunk minden reménnyel, itt még
a pokol kapuit is bezartak. A kolt6 Dantéhoz hasonl6an Ver-
giliust hivja tarsaul, hogy kémleljék egyiitt az égboltot, fejtsék
meg, hogy Arisztotelész 6ta ment-e el6bbre a vilag, vagy csu-
pan ismétli magat a torténelem, 6rvényben kavarogva ugyanazt
kovetjiik, mint el6deink, a megrendel$ szaja ize szerint a torté-
nelmet is atirjak, a levéltarakat meghamisitjak, semmi 4j a nap
alatt. A pénz viszont mindenek felett all, tronol az emberiség
folott, mint valami zeuszi hatalmassag a virtuélis és valds abla-
kokbdl vigyorog rank, 1épni sem tudunk nélkiile, a verslabat is
bekebelezi. A vers a tarsadalomkritika fonala mellett torténel-
met és filozéfiatorténetet idéz, Vergilius a koltGvel tart, szemléli
a torténéseket, mint egy modernkori Isteni szinjatékban, és vé-
giil Nietzsche Igy szélott Zarathustra parafrazisahoz juttat el.
Az ismétl6d6 motivum onmagéaért beszél, a ko1t nem véletleniil
zarja ezzel a verset: ,,és mindeniitt a pénz”.

A kotet tarsadalmi-kozéleti versei koziil, amelyek a magyarsag,
az identitastudat kérdését targyaljak, a Megmaradni cimi verset
ajanlanam még az olvasok figyelmébe, de az Arad csillagvara-
ban Damjanich hallgat és a Laszloffy Aladar-mottoval inditd6 A
torténelem folyosoin hasonloan jelentGs és kolt6i leleményekben
gazdag versek. Akarcsak a koltészettel foglalkozo6 versfolyamnak,
ennek is vannak parversei az el6z8 Boszorményi-kotetekbol: az
Aradi anziksz, Karodba borult ég, Magyar ballada, Marai éb-
resztése, Megtalaltalak, Majorana Kolcseyt idézi, Majorana Ko-
lozsvarra latogat, Majorana karacsonya Barbadoson.

Boszorményi koltészetének erénye, hogy azokhoz a fogal-
makhoz is hozza mer nytlni, amelyek mas kolt6k szamara in-
govanyos terepnek bizonyulnak, hiszen kénnyen atcstiszhatnak

L«' érzelmes, giccses, patetikus versképekbe az olyan szavak hasz-
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nalatakor, mint a haza vagy a magyarsag. A kolt6 azonban nagy
miigonddal munkalja meg miihelyében ezeket a fogalmakat, s
végre ugy olvashatunk hazafias verseket, hogy nem csopognek a
patosztdl, de gazdagok intertextusokban, a koltéi hagyoméanyok
tovabbéltetésében.

A szerelmi lira ugyancsak fontos szelete ennek a verseskotet-
nek, ezattal azonban nem Majorana maszkja mogiil szblalnak
meg ezek a mély érzésekrdl, szenvedélyrdl, erotikarol szo6l6 kol-
temények, s némiképp el is térnek a korabban miivelt szerelmi
témaja koltészettol.

Az 1j kotetben gyakran talalkozik egymassal a filozofiai és az
érzelmi sik.

Fontos kiemelni a Szerelem Velencében cimid kolteményt,
amely Thomas Mann Haldal Velencében cim( regényére utal. A
szerz6 beemel a versbe a regénybdl néhany fontos passzust, arra
keresi a valaszt, mi a szépség, a szerelem, hogyan kapcsolédik
mindez az anyaghoz, a mindenséghez, az irashoz, ami — akar-
csak a szerelem — onkiviilet.

A szerelemi lira masik folottébb izgalmas darabja a Csak ke-
zek, és labak, és fejek... Ez a vers a kotet legszenzualisabb kolte-
ménye, s szorosan kapcsolédik Walt Withman lirajahoz.

Azirgalom ellipszise azonban nemcsak tartalmi szempontbdl,
hanem formai megoldasok tekintetében is az eddigi Boszormé-
nyi-kotetek legszinesebb, legtobb meglepetést szerz6 verses-
konyve, amelybe a szabadverstdl a hexameterig szamos formai
bravurt épit be a kolt6.
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