“Irodalmi Jelenz

HALASZ MARGIT kétete szociografi-
9ai és néprajzi megalapozottsagl, gondosan
1zimunkélt népmesék gylijteménye — talan in-
kabb felnétteknek.” — A voras nyelvii parducot
BRANCZEIZ ANNA mutatja be.

Az allatokkal

beszélgetd ird

voros nyelvii parduc szociografia és mese egyiitt, ta-
%lén hajlik a magikus realizmus felé, felidézi Gabriel

Garcia Marquez vagy Lazar Ervin varazslatos torté-
neteit, meséit, de Moricz szociografiai hatterd elbeszéléseit is.
Am besorolhatésaga mégis kérdéses, helyesebben nem fontos,
hiszen az olvasoé a legkevésbé sem ezzel torédik. Csak az irodal-
mar probal meg elméletek és irodalomtorténeti kontextusok ke-
reszttiizében olvasni. Az olvasét magéval ragadja a varazslatos
mesevilag, az egymasba fon6do torténetek. Ez utobbiak azon-
ban szorongatoak, és szinte mindig rosszul végzédnek.

A Halasz Margitra jellemz§ biztos és szabados, konnyen kovet-
hetd és élvezhet6 stilus- és nyelvhasznalat, a korabbi kotetekbdl jol
ismert, személyes indittatdsinak hat6 mesél6kedv, a mitologizalas,
a jatékossag a legtijabb, tizedik kotetet is er6sen meghatarozza. Az
id6kezelés és a cselekményszovés ismerds lehet a Gyongyhomok
(2011) olvasobinak, de egy Halasz Margit-olvasdban épp igy fel-
idézédhet a Csillagkerti szondta (2000), az Enekls folyé (2007),
vagy a Vidroczki-kodex (2013) is. A tipikus mesei elemek is visz-
szakoszonnek a korabbi kotetekbdl, mint példaul: ,El is mentek
kévetségbe a csendes természetii daruhoz, [...]”, vagy: ,O otthon
a legkisebb fiii, hat akkor ez most az 6 meséje.” De emlithetnénk a
kovetkez6 példat is: ,,Egyszer volt, hol nem volt, volt egyszer egy
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narraciot alkalmaz, és erésen reflektal a hagyomanyra, a mai kort
érint6 cselekményszovéssel hagyoméanyt is tor. Ezaltal a torténe-
tek valdban kortarssa valnak. A vérés nyelvti parduc igy nemesak
Marquezt idézi, hanem akar Baricco regényeit is, amelyek ugyan-
csak tjitdlag léptek fel a magikus realizmus mtifajaban.

Avoros nyelvii parduckis szobranak torténete, a baljos biib4j, amely
kortilveszi (a rossz dolgok mindig e miatt torténnek), mar 6nmaga-
ban is egy mitologikus, varazslatos vilagot teremt. Az Gssze-Ossze-
dél6 var Kémiives Kelemenné balladajat idézi meg szovegszertien is
(,Ami kovet felraktak délig, leomlott estére, amit estig raktak, leom-
lott reggelre”), és gyanithatban Halasz Margit minden torténetének
megtalalhatnank a parjat régi népballadakban. E kapcsolodas miatt is
lehet, hogy nem kénnyed mesék varjak az olvasot. Mikézben Halasz
torténetei magikus, valoban a meséket idéz6 atmoszférat teremtenek,
mégis nyugtalanitoak: az irasokban rendre elGkeriil a biin, a hazas-
tarsi hitlenség, a gyilkossag (,Milyen jé lenne, ha Anti meghalna,
mert akkor egqymaséi lehetmének. Sara bélogat. Nincs id0 cifrazas-
ra. Agyoniités vagy fojtas? Fojtas.”), a paraznasag (,,A lovag mar az
otodik férfi volt, akivel dolga akadt. Ebbil csak haromszor tortént
onszantabol, kétszer csak ugy elkaptak a var sotét zugaban.”), a lo-
pas, s6t az emberrablas (példaul az utolso fejezetben, amikor a Risa
nevii lanyt Németorszagba viszik 6romlanynak). A befejezés mindig
szomordq, lehangol6, néha egyértelmten utal a szerepl6k tragikus vé-
gére, mint amikor Violat megtdmadja a macska, vagy amikor Sarat
és szeretGjét felakasztjak, mert a gyorslovas nem érkezik meg idében.
Néha csak halvanyan, jelzésszertien érzékelhet6 a kibontakoz6 drama
(,,Nekik mar tényleg nem lett volna semmi vesziteni valojuk, ha nem
lett volna ott az az atkozott akna.”)

Noha az egyes torténetekben az éles valtasok olykor zavarban
megtorik a cselekményt, a kotet egészét tekintve a stirin bur-
janzo6 cselekményszovés mégsem valik az olvashatosag karara.
Az egymasbol indulo és egymashoz visszatérd cselekménysza-
lak, a mindvégig jelenlévé voros nyelvi parduc kis szobrocskaja,
az Gjra és ujra felbukkano szerepldk, egy-egy kibontakozo csa-
ladtorténet révén egy regényt alkotnak. Am az egyes fejezetek
kiilon-kiilon is értelmezhetd rovid novellak.

Ahogy az egyes elbeszélések dramaturgiailag fokozzak az ol-
vasO kivancsisagat, ugy a torténelmi sikon elérehalado ido, a
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fokrol fokra nagy egészbe rendezddé torténetek is felkeltik az
érdeklédést. A késleltetés és fokozas tipikus példaja régton a
nyit6 rész: a rejtélyes, csuklyas vandor, Baltazar alakjaval és
még rejtélyesebb csomagjaval. A vandorrol igazabol nem deriil
ki, kicsoda, ahogy az sem, hova vitte volna a csomagot (a voros
nyelvl parduc szobraval), amelynek Gtja aztan rendkiviil sokfelé
vezet. A varakozas nem hiabavalé: az elején erdsen romantikus
elbeszélGi vilagot és poziciot idézé mi kozel 400 évet felolelve
végiil a XXI. szazadig kalauzolja az olvasot. Nagy erénye A voros
nyelvii parducnak, hogy stilus- és hangnemvaltasai igazodnak
ugyan az adott korroél sz6lo torténethez, Am észrevétleniil, nem
bontva meg a konyv egységét.

Az olvasot nemcsak a cselekményszovés és a stilus vonhatja
biivkorébe, de maga a mesevilag is. Halasz Margit ezuttal is kivalo
mesélének bizonyul. Antropomorf allatok kisérik végig a szovege-
ket, akik nemcsak éreznek, hanem beszélgetnek, s6t pletykalnak
a meghataroz6 eseményekrdl: ,,Valamit nagyon el szeretnének
mondani egymasnak, miel6tt titra kelnek. Talan egy régi mesét,
talan egy verset, talan egy mondokat, amit ezen a nyaron tanul-
tak.” Kiemelt jelentGségtliek az allatok azért is, mert egy-egy feje-
zet cimét alkotjék, és helyenként tigy tlinnek fel, mint az elbeszél6
alteregoja, aki mindent tud, mindent 1at: ,,Nem konnyii hiiséges
vadlibanak lenni ott, ahol az emberek nyilvanvaléan megsze-
gik a hazastarsi hiiséget. A vorosnyakii ludak nem is néztek oda,
szégyenlbsen elfordultak, és a kozelgd hazakéltozés részleteire
terelték a szot.” Egy id6 utan azt hihetné az olvaso, hogy az elbe-
sz€16 azért tud annyi mindent ilyen pontos részletességgel, mert
korszakrol korszakra valamilyen allat képében jelent meg. Eset-
leg 6k adtak tovabb egymasnak a torténeteket, és ket faggatva
irta meg a szerz6 az elbeszéléseket.

Halasz Margit kotete szociografiai és néprajzi megalapozottsa-
g, gondosan kimunkalt népmesék gytijteménye — talan inkabb
feln6tteknek. Olvasmanyossagaval mindenkit képes megszoli-
tani, aki egy kicsit is rajong a mesékért. Ez a legnagyobb erénye.
Biztos akadna kritikus, aki hosszasan biralna, hogy a szerzéné
nem mutat Gjat, taldn nem elég kortars, esetleg nem elég ,,poszt-
modern”. Nem hinném, hogy ilyesmit jogosan fel lehetne réni
Halasz Margitnak és A vorés nyelvii parducnak, amely még az
irodalmarokat és a kritikusokat is konnyen magéval ragadhatja.



