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onografia jelent meg LENARD

Lénér-Chan ielga SANDORTrdl, a kiilénlegesen sok-
Vajdovics Ssursn , N ., ,

LENARD oldali, modern humanistarol. A pa-

SENDOR ¢ lyajat orvosként kezd6 tudost épp a magyar iro-

Viliigok vindora | dalomtol és a hazajatol valo tavolsag tette nagy

irova — allapitia meg LENART-CHENG
HELGA és VAJDOVICS ZSUZSA,
a Lénard-kutat6 szerzdparos.

LAIK ESZTER recenzioja.

Iré az 6serdoben

koziil talan a legizgalmasabb a tudos-irok életmiive,

akik valamely mas mesterség komplementereként
valtak irokka. Lénard Sandor azonban még ebben a bolygérend-
szerben is egyedi és rokontalan jelenség. Ha csupan a hozzave-
télegesen kortarsaként tevékenykedd orvos-irdkra gondolunk
— Benedek Istvan, Csath Géza, Németh Laszlo, Polcz Alaine —,
mindegyikiik eltéphetetlen szalakkal kapcsol6dott a magyar iro-
dalmi élethez, és be is tagozodott abba. Lénardnal ez mér csak
életatja okan sem valésulhatott meg. Ezért lehet, hogy neve
az olvasokozonségnek csupan egy sziikebb, am tobbnyire ra-
jongasban egységesiil§ csoportja elStt ismert. Es ezért kapta a
Lénard Sandor cim@ monogréafia igen talaloéan a Vilagok van-
dora alcimet — a konyv fészereplGje ugyanis nemcsak foldrajzi
vilagok, de a miivészetek és a tudomany kozotti atjarasoknak is
kivalo6 ismerdje volt.

4 z irodalmi galaxis kiilsébb palyain kering kisbolygok

A fent emlitett olvasoi elitnek, valamint az irodalmi feldolgo-
zasoknak is koszonhetd, hogy Lénard neve az utdbbi években
mégiscsak szélesebb ismertségre tett szert (jollehet ebben szere-
pet jatszottak 100 éves sziiletési évfordul6ja és miivei Gj kiada-
sai). Tobb irodalmi, szinhézi adaptéicidja sziiletett szovegeinek,
életének — a szépirodalmi feldolgozasok koziil a monografia ki-
emeli Boszorményi Zoltan és Spird Gyorgy miiveit. Jellemzden

<8 azonban élete legendds momentumai véltak népszert védjegy-
81 k gyé, amelyeket minden hosszabb-révidebb ismertetd tartalmaz:
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a braziliai emigracio, a Bach-vetélkedd, a Micimacko latin for-
ditasa és az Gserdei gyogyitdé munka. Hogy a tudds-ird nevéhez
kapcsolt sztereotipiak felsorolasanal végre sokkal részletesebb
életrajzot vehetiink a kezlinkbe, és betekinthetiink a szépiréi
munkéssag, a levelezés és egyéb alkototevékenységek miihelyé-
be, az dr. Lénart-Cheng Helga — Egyesiilt Allamokban é16
irodalomtorténész, Lénard-kutaté — és Vajdovics Zsuzsa —
Olaszorszagban é16 miifordit6, irodalomtorténész, forditaskuta-
16, Lénard Sandor munkainak atiiltetGje — alapos munkajanak
koszonhetd.

A szerzépéaros hagyomanyos struktiraban épitette fel az élet-
miivet feldolgoz6 tanulmanykotetet, az életrajztol kezdve az
egyes miifajokban sziiletett alkotasok feltérképezésén at a po-
lihisztor Lénard bemutatasaig. Lénard Sandor esetében — s igy
a kotetben is — az életrajz fordulatai at- meg atszovik az alko-
161 palya alakulasat, hiszen esetében éppen a ,tavol levés” lett
élesztGjévé az alkotdbmunkénak. Irodalmi kiiloncségét tudato-
san apolta is: ,Latvanyosan tavol tartotta magat a hivatalos iro-
dalmi koroktol, és irotarsait nem egyszer hatalomvagytol fiitott,
kicsinyes alakoknak titulalta — irja a szerz6paros. — Brazilidban
(...) mar csak hébe-hoba fogadott irobaratokat, beérte helyettiik
leveleikkel.” Mar-mar mulatsigos, ahogyan az irodalom intéz-
ményesitett kellékeihez viszonyult: ,A pokol legmélyebb bugy-
rait Léndard az irodalomtorténészek és kritikusok szamdara tar-
totta fenn: »Az Ur ingyen kegyelme mentse meg a miizsakat
az irodalomtorténészektol! A pokol kénkéves fenekétbl csak
védoszentjiik konnye mentheti meg egyiket-masikat«” — idézi
a monogréafia az ir6 szavait.

Pedig ellenszenvére valdjaban nem adott okot egyetlen irodal-
mi entitds sem, inkabb gy altaldban a hivatalossagtol, hivata-
loktol vald berzenkedése allhatott mogotte (hanyatott életatja-
nak koszonhet6en minden oka megvolt ra), mint e vonasat (is)
remekiil kidomboritja a tanulméanykoétet. Hiszen Lénard maga
kérte kora allocsillagainak, Babitsnak és Thomas Mann-nak 4l-
dasat egyes miveire, konkrétan forditasaira, s azt meg is kap-
ta — a Fiiggelékben kozolt fakszimilék kozott 1athatd6 Thomas
Mann véalasza, és a Babitsnak irott levél is. Szintén plasztikusan
rajzolja meg a monografia a klikkek, csoportosulasok helyett
yvirtualis” tarsasagokban gondolkod6 ir6 eszmerendszerét, aki «\‘
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az irok koztarsasaga mellett félig jatékosan megalmodta példa-
ul a Migrénesek Tarsasagat vagy az Ehségklubot. Ezek szerve-
zGereje jellemzden az atélt traumatikus élmény volt, mikozben
megcsillan benniik Lénard embersége és empatiaja.

Az életmil megértésének sarokkove, hogy Lénard életének
utols6 két évtizedében, a braziliai Donna Emma ,lathatatlan
hazaban” tolt6tt idészakban szinte minden ,,virtualis” volt, ami
a kultirahoz és az irodalomhoz kapcsolta 6t. Legf6képp maga
a kapcsolattartas barataival, amelybdl végs6 soron kibomlott
prozairéi munkassaga. A monografia a rendkiviil valtozatos és
sokrétli alkotoi levelezésbdl eredezteti az epikai mlivek meg-
sziiletését, ahogy arrél 6 maga is vall ismert napléregényében:
egy tavoli baratndje megkérte, irna le egy napjat levélben, s bar
eredetileg nyolc-tiz oldalra tervezte az irast, de: ,Tévedtem. A
tévedés kovetkezménye lett az Egy nap a lathatatlan hazban.”

Egyik legfontosabb levelez6tarsa, nem sokkal késébb ,mene-
dzsere”, kéziratai gondozdja és forditasai tigynoke Szerb Antal
0zvegye, akivel egyre szorosabbra fliz6d6 baratsaga tobb is, mint
egyszerli baratsag. Amellett, hogy rabeszélte a magyar nyelvii
irasra, Klari malhatatlan érdeme az itthoni ,kapocs” szerepé-
ben rejlett, mely 6sszekototte Lénardot a hazai és nemzetkozi
irodalmi élettel. A magyarorszagi iroknak Lénard afféle Gserdei
kuriozum maradt, akit azonban szivesen és kivancsian faggattak
a messzeségrol, és ¢ boldogan mesélt is. Klasszikus értelemben
vett regényt, novellat sosem irt — hangsulyozza a kotet —, mesé-
I6kedve a napldszertiségben, az onéletrajzisagban csapddott le.
De ez lett Lénard igazi mitifaja — aki csak egyszer is belekostol
mondatainak szépségébe és mélységébe, nehezen szakad el t6le.
Erdemes lett volna akar egy-két fejezetet szentelni egyfell a ,fi-
loz6fus” Lénard életfelfogasanak, humanizmusanak, masrészt a
1énardi prozanyelvnek, amely annyi idegen nyelv metszéspont-
jaban, hatarokon tul és hosszi évek elszakitottsagaban tigy tud
megszolalni, mint keveseknek sikeriilt a magyar irodalomban.
Lénart-Cheng Helga és Vajdovics Zsuzsa kitérnek ra, milyen
fontos volt a kezdetben csak németiil és olaszul ir6 alkoto sza-
maéara a magyar nyelv(tudasa) romlatlan megérzése, amiben fo-
lyamatosan kérte is egy-egy levelezftarsa segitségét, am szive-
sen olvastunk volna még példakat, mennyire zsigereiben volt az
egyszerre kolt6i és szabatos, esszencidlis fogalmazas készsége,



mint példaul ezekben a kotetbéli idézetekben: ,,A haldl csak kez-
det. A feledés kés6bb jon.” ... amikor felmegyek este faradtan
a lépcsén, a mellettem halado arnyék apam arnyéka.”

Még a 1énardi életmiivet alaposabban ismeréknek is felfede-
zés értékli a monografia Lénard koltészetét taglalo fejezete, a
sokoldalt alkotoénak ugyanis ez a legkevésbé ismert arca. En-
nek ellenére ez volt munkassaganak egyetlen teriilete, amelyet
fajdalmasan ttldimenzionalt valos értékéhez képest — tudjuk
meg a kotetbdl. ,A vékonyka termés ellenére Lénard meglep&en
robusztus elméletet gyartott sajat koltészetérdl” — fogalmaz ta-
pintatos szellemességgel a szerzéparos a Koltoi fejlédésem cimi
esszé kapcsan, és igyekszik is magyarazatot talalni, mi 6sztonoz-
hette a koltét az olyan ,betegesen tilz6” megfogalmazasokra,
miszerint: ,,Meg vagyok gyézodve, hogy én vagyok a szazad
legnagyobb német kéltdje.” (A tobbnyelvi ir6 németiil verselt.)
A 1élektani okokon tul kinalkozik még egy, a kotet verselemzé-
seibll kibonthat6 magyarazat: Lénard éppugy mesterségbeli
tudasként, formamiivészetként, bravarként tekintett a koltészet
gyakorlasara, ahogy a latin nyelv hasznalatara, a miiforditasra
vagy épp a konyhamiivészetre — vagyis tudésan miivelte a lirat
is, és ebben tartotta kiemelked6nek magat.

Hogy a tudos elmélyiiltsége nemcsak a ténylegesen tudoma-
nyos — orvosi, patikusi — munkéajara volt jellemzd, de akar még a
fent emlitett f6zésre is, arra j6 példa hires miive, a Romai kony-
ha, mely messze t6bb, mint szakacskonyv: torténelemkonyv és
miivel§déstorténet is egyben. ,A polihisztor Lénard” cimi fe-
jezetben Lénard-Cheng Helga és Vajdovics Zsuzsa bemutatjak
az orvos, a poliglott, a latinista, az amatér zenész és képzémii-
vész, a konyhamiivész Lénard arcait. Ahogy Karinthy Ferenc
orokérvényt jellemzésében megfogalmazta: ,,...En koznapibban
csak ugy mondandm: humanista. Mégpedig e meghatarozas
kettés vonatkozasaban, tehat a klasszikus kultiira, hagyoma-
nyok 6rzdje, (...) s annyiban is, hogy felvilagosult, emberbarat,
tiirelmes, figyelmes, megért6, masok gondjait atérzé, segitd-
kész, nyitott és befogadé.” Bar e sokat idézett sorok nem tlin-
nek fel a kotetben, ,karpotlasul” a szerzék kozolnek néhany sort
egy 1948-as, Lénardnak irott Karinthy Ferenc-levélbél, amely
inkdbb humorral ragadja meg a ,hova tegyiik Lénardot?”-
problematikat. Es mint az életutat feldolgoz6 kotet tanulsaga-
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ként lesziirhetjiik, személyisége és miive csakis e sokoldalisag
egységében tekinthet6. A humanista Lénard életfelfogasanak
jelképértékd mozzanata példaul, hogy feleségével még a habo-
raban, Réméban is szereztek lakasukba egy bérelt zongorat,
vagy az a meghato gesztus, hogy élete végén az ir6 maga rajzolta
meg halotti értesit6jét, és toldotta meg a rairt latin szall6igét —
tudjuk meg a kotetbaol.

Egyébként a konyv boritdjara is Lénard grafikaja keriilt szere-
tett volgyérol. A Fiiggelék képanyagaban még tobb rajza is meg-
csodalhato6; de bekeriiltek az ismertebb fotok mellett — Lénard
a dolgozbszobaban és f6zés (talan krumpliszeletelés?) kozben
— a ritkabb felvételek, példaul a ,mosolygos” kismalacrdl, akit
kezében tartva tréfasan feltartott ujjal int az ir6, vagy amikor
a Bach-kvizre késziilve lemezeket hallgat braziliai baratoknal.
A csaladi fotok kozott a sziil6k mellett ott szerepel az életen at
kitart6, legfontosabb tars: Andrietta, az ir6 masodik, olasz fe-
lesége — az 6 emlékének ajanljak dedikacidjukban a szerzék a
monografiat. Munkajuk emellett Lénard emlékét is sokkal él6b-
bé teszi: az ,irodalmi csodabogar” jéindulati, &m egyben leegy-
szerlsité skatulydjabol kikeriilve végre felkeriilt a magyar és
a vilagirodalom palettajara e sok nyelven sziiletett, egyetemes
értéki életmdi.

Dr. Lénart-Cheng Helga — Vajdovics Zsuzsa: Lénard Sandor. Vila-
gok vandora (L’Harmattan Kiado, 2016)
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