“[rodalmi Jelen?

tében kékemény szociografiai otperce-

seket olvashatunk. A szerzé nem fél ra-
kérdezni a ,magas” irodalom helyére, nem riad
vissza a kozéposztaly anyagi, lelki és szellemi
nyomoranak humoros abrazolasato6l. A konyv-
r6l MOLNAR DAVID firt.

Soltész Béla
Inbox

6 OLTESZ BELA Inbox cimii kéte-

Milyen zenegép az,
amiben nincs a Himnusz?

FISZ Konyvek Sorozat 1j, 74. kotete az 1981-ben szii-
Aletett ir6 és tarsadalomkutato, Soltész Béla 3x10 szo-

ciografiai Gtpercesét tartalmazza. A kiadvany harom
részbdl all, ezek alcimei megegyeznek a Skype kapcsolodasi al-
lapotaival: ,Elérhet6”, ,,Elfoglalt”, ,Nincs a gépnél”. A sorrend
fontos, az alcimekben ugyanis egyre reménytelenebb és kilatas-
talanabb sorsok tiikrozédnek vissza. A technicizmus magéaban a
f6cimben is jelen van: Inbox. Talan a levelezd applikaciora utal,
talan egyszertien csak metafora: a kotet feliitésével olyan (virtu-
alis?) postaladat nyit ki az olvas6, amelyben a szerzd altal neki
cimzett novellak, elbeszélések és/vagy tarcak talalhatok.

Ezek koziil az elsé modern irodalmunk ,boleséjébe” vezeti el
az olvasokat. A hely foldrajzilag Széphalom, az irdsban kereset-
lenebb szavakkal megnevezett 6cska, lepusztult hely. Elbeszélés-
technikailag azonban olyan kozeg, ahol Soltész talan meg tudja
hatarozni 6nmagéat (kiilonésen nyelvileg): eldontheti, kitor-e a
val6sagtdl néha elrugaszkodott irodalom és nyelv elefantcsont-
tornyabol, vagy sem. Azaz olyan lesz-e, mint az eseményekben
résztvevé narrator (egy szabadosabb viselkedésti riifkér6l van
sz0), akinek ,t0k mindegy”, hogy hivjak a dolgokat, mivel ez
semmit sem valtoztat rajtuk. De olyanné is valhat, mint Szofi
néni, aki nem akar tudomast venni a dolgokrol (pl. a fattya bii-
dos ,seggérol”), és ettdl Ggy tlinik, mas nyelven beszél. Hamar

«da,  rajohetiink, hogy az irodalom kritik4jarél van sz6, am Soltész
o1 L' nem alkot egyértelmden itéletet, igy az olvasoknak maguknak
» kell dontenitik szavak és dolgok, fikcid és valosag viszonyarol.
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Ennek mesteri példaja a — szamomra kevésbé megkap6 — Him-
nuszt akarok énekelni cimi novella végkifejlete, ahol Kolcsey
miivét a kocsmatoltelék tanar brillidnsan szabja az 6t koriilvevd
valosaghoz. A diszké parkolojaban rokazo gimnazista lanynak
azt énekli: ,jo kedvvel, béséggel”, a délutani meccs utan késé
este még mindig hordgve tantorgo skinheadnek pedig azt: ,ha
kiizd ellenséggel”. Azirodalom és annak torténete nagyon is je-
len van az elbeszélésekben, a legelsé novellaban Szofi néni neve
(Torok Zsofia) Kazinczy és Babits feleségét, Torok Sophie-t idézi
fel: ,En leszek a harmadik Térék Szofi”. Am talan a Himnusz-
ra utal a legtobbszor Soltész. A magyarsag legemblematikusabb
versét talan azért is ragadja ki tinnepélyes kontextusabol, hogy
jelezze: nem tatong akkora szakadék a ,magas” és a népszeriibb
irodalom, valamint azok targyai, témai kozott. ,Milyen zenegép
az, a kurva anyadat, amiben nincs a Himnusz?” — hangzik el
részegen a kifejezd kérdés.

Az intertextualitas szempontjabdl kiilonosen figyelemre mélt6 a
Samsa Gergé a romkocsmaban cimii elbeszélés, amely Franz Kaf-
ka hires miivével, Az Gtvdltozdssal hozhaté kapesolatba. Am amig
Kafkanal Samsa kiils6leg bogarra alakulva is megmarad embernek,
addig a romkocsmaban dolgozo6 képzémiivész elsGsorban kérnyeze-
tének politikai megnyilvanulasai miatt erkolcsileg is féreggé valik.

A Soltész megjelenitette vilagot tilontdl athatja a politika,
néha mar rafinalt célzasokban protestal a talkapasok ellen. Pél-
daul a fentebb emlitett romkocsmat azzal probaljak megmen-
kozott Szabo Dezs6 is megfordult ott néha. Arrol a szerz6rél van
sz0, aki tobbek kozott Az elsodort falu cimi regényében min-
dentdl féltette a magyar ,fajt”, kiilonosen a zsidoktol. Egyértel-
miien a kétet karara van, hogy az ir6 rendszerkritikaja — akarva-
akaratlanul — aszimmetrikus marad, pedig a ,s6roskorsotors”
szociografia legjobb novelldiban igen szubtilis tud lenni.

Soltész ugyanis vérbeli tarsadalomkutatd, erre nézve sem té-
veszt meg kotete fiilszovege. A mai magyar tarsadalom (kiil6-
nosen az Y-generacio) also kozéposztalya elevenedik meg a la-
pokon, amely nagyon sériilékeny, nem a talélésért kiizd, hanem
menekiil a valosag (a szegénység, a hiteltorlesztés, a lecstiszas,

a frusztracio, az 6nmegvalositas kilatastalansaga stb.) eldl. Ki f‘ 92
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»,0laszba”, ki alkoholba, ki hajora radtancosnak, ki jatékba tizen-
hatodik szintl paplovagnak, ki fiibe stb. Aki nem tud elmenni,
akoriil megall az id6, élettere is besziikiil, és lemond 6nmagarol.
A Masodkéz narratora — baratja lelépése utan — allandoan azon
gondolkodik, hogy a szazharminc éves hazban, ahol utal lakni,
meghalhatott-e valaki. A Szepezd elbeszélGjének a nagynénjé-
nél, egy aktfestmény alatt mulik el az élete. Mire befejezi a hitel
torlesztését, a felesége mar mashol él a gyerekeivel, a nagynéni
meghal, és a kép sem marad meg, igy a narrator (bizarr katarzis
gyanant) csak a festmény helyére tudja , kiverni”.

Soltész kotetének legizgalmasabb szerepl6i azonban nem a
menekiil6k, hanem azok, akik valamiképp megprébalnak él8s-
kodni ebben a rendszerben. Ilyen példaul Peti, a bértroll, aki
a partkézpont megbizasabdl kiilonboz6 nicknevek mogé bujva
azért irja kommenjeit, hogy az olvasok ne az eredeti cikkekkel,
hanem a hozzaszo6lasokkal foglalkozzanak.

Az 6sszes novella koziil kiemelkedik a Bandnizii karacsony és
a Facelift cim iras. Az el6bbiben a homoszexuélis Marcikanak
mar negyedik éve telik el gy a szentestéje, hogy egyediil marad
otthon, sodor egy hatalmas spanglit, és beteszi az Igazabdl sze-
relem DVD-t. A kedvence az utolag szilirrealisan hato rész, ami-
kor Hugh Grant és a titkarndje iilnek a taxiban kettejiik kozott
a zold polipnak 6lt6zott kiskolyokkel. Marcika azért van mindig
egyediil karacsony este, mert a baratja, Tomi, aki egyébként zsi-
do gyerekorvos, iigyeletben van a klinikan. Kézben Etelka néni,
az antiszemita és talan homoféb nyugdijas beszemtelenkedik
a harminckét négyzetméteres lakasba, ahol a kanapéra leiilve
kinyalogatja a kisasztalra tett talkabdl a bananizii sikositot, azt
gondolvan, hogy gyiimoleszselé. Aztan egy hirtelen mozdulata-
val leveri a meziizét, s Marcika probalja elhitetni vele, hogy az
imatokon nem héber, hanem gorog bettik vannak. Etelka néni-
nél ez az utolsd csepp a poharban, nem tetszik neki, hogy hiilyé-
nek nézik. Tudja &, hogy Tamas zsidd, hogy Marcikaval ,buzik”,
hogy baratja fiives cigit sziv, nem pedig fiistol6t éget, és hogy
mindketten liberalisok. Mégis feltesz egy Gszinte kérdést, amit6l
mindketten ki tudnak tarulkozni, és az ideologia, a feloltott és
a masikra tett alarc mogiil el6tlinik az ember. Nem 16vom le a
poént, inkabb azt hangsilyoznam, hogy talan itt a legarnyaltabb
a karakterabrazolas.
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A masik kivalo iras, a Facelift Ricsije, aki egyébként diler, agy
véli, Obama test6ére annunaki, s egy ideje 6t is kovetik a gyik-
emberek, akik le fogjak operalni az arcat, majd a mogé bijva
jarkalnak Budapesten. Erre a beszivott elbeszélének olyan érzé-
se timad, mintha § is le tudna htzni a sajat fejérdl a bort: ,,Mi-
lyen furcsa lenne, futott még at az agyamon, ha lejonne. Aztan
arra gondoltam, hogy ha lejon, akkor majd visszahiizom, és
igyekszem mindent ugy csindlni, mint el6tte.” Nem egyszeriien
emberekrdl és annunakikrodl van itt sz6, hanem a lényeget 1ab-
bal tipro latszatrol. Egy vakondot pépesre ver6 anyarol, akinek
mosolya ijeszté a botox miatt, egy aparoél, aki rezzenéstelen arc-
cal nézi végig, hogy dob ki szazezer forint értékd ételt. A hasrol,
amit barna cipdpasztaval, a rizsrol, amit hajlakkal kennek 6sz-
sze, hogy gyonyorii képeket készitsenek réluk az ételfotosok. Es
végiil arrdl, hogy ha alakot is valtanank, csakis a latszat tartana
életben minket. Ez a novella sokkal apokaliptikusabb, mint a
harmadik vilagégést vizional6 zarlat.

Amit jonak talalok az elbeszélésekben, az a humor, a s{irités.
Soltész nem akar a szovegvilagai részese lenni, azaz nem szol-
galtat semmilyen igazsagot. Szimpatikus megoldas, hogy a nar-
ratorokrol a legintimebb dolgokat is megtudjuk, a neviiket sok-
szor mégsem ismerjiik, igy nem csupan sajat sorstragédiankra
bukkanhatunk benniik, hanem az els6 szam els6 személyt el-
besz£l6 miatt igy is tlinhet, mintha maga az olvas6 nyilatkozna
meg. Zavard viszont az aszimmetrikus rendszerkritika, az olykor
funkciétlan szexizmus és az, hogy minéségileg nagyon kiilon-
boz6ek a novelldk. Mindezek ellenére feliitésre jocskan méltod
a kotet, mindegyik irasban megmutatkoznak Soltész oroszlan-
kormei, az olvas6 pedig humorral tekinthet be Magyarorszag
als6 kozéposztalyanak életébe, akiknek nemhogy a boldogsag,
hanem a boldogulas is dlom csupan.
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