6bb mint tizszer
utasitottak vissza
palyazatat a Mo-

ricz-0sztondijra, ennek
ellenére két kézirata var
megjelenésre. Az NKA-
val joban van Magyaror-
szag egyik legelszantabb
fiatal irodalomtorténésze.
BIRO-BALOGH
TAMASsal BOLDOG
ZOLTAN beszélgetett.
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Bir6-Balogh Tamas (Fotd: Heged(is Gyongyi)

Két bivos szo:
nemzeti és irodalomtorténet

Tizennégyszer adtad be palyazatodat a Méricz-oszton-
dijra. Milyen érzés volt, amikor el6szor nem nyertél?

Nem vagyok biztos benne, hogy volt az tizennégy, meglehet,
hogy kicsit tiloztam, amikor errdl beszélgettiink. Tizenegy-ti-
zenkettd biztos volt, a végén mar nem szamoltam, elvesztettem
a fonalat. Az els§ visszautasitds nem nagy dolog, megesik mas-
sal is. Akkor még mint gyomaendrddi lakos adtam be a palya-
zatot, ez nem lehetett til bizalomgerjeszt§, meg aztan nem is
ismertem senkit a kuratorok koziil, pontosabban szolva fogal-
mam nem volt, hogy vannak kuratorok és hogy ez az egész hogy
miikodik. Nincs veszitenivald, csak a postakoltség, az ilyen pa-
lyazat beadasanal mindig erre gondolok.

Mit éreztél, amikor masodszor utasitottak vissza?
Hogy megint veszitettem egy postakoltséget.

Mi motoszkalt benned a harmadik sikertelen palyazat-
nal?
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Mintha ekkor mar felt{int volna valami. De nem emlékszem. Val-
tozo taktikat kovettem a palyazatok beadasanal: regénnyel, novel-
laskotettel, kortarsakrol szol6 kritikagytijteménnyel palyaztam az
évek soran, probaltam kitapogatni, minek van esélye. Ha az egyik
nem kapott, a kovetkez6 évben massal probalkoztam. Persze olyan
is volt, hogy dafkébol ugyanazt adtam be vagy harom évig. Mindig
van az embernél jobb, de gondoltam, el6bb-utébb talan ram keriil
a sor. Hogy majd elfogynak el6lem. Persze, arra nem gondoltam,
hogy Gjak, ifjak is kitermel6dnek, a végére meg mar olyan mame-
luk lettem, hogy csak egy méasik évtarsamnak adatott meg, hogy az
utolso lehetséges évben megkapja az 6sztondijat.

A tizedik visszautasitasnal valtozott benned valami?

Nem is volt tizedik, a kilencediket egybdl a tizenegyedik kovette.
De biztosan nagyot rohogtem rajta, és hozzatettem, hogy leszarom.

Hogyan fogadtad az utolsé negativ visszajelzést?

Kiléptem a JAK-bol. Mivel erre mar tobben rakérdeztek, tobbek
kozott az akkori JAK-elnok, Balogh Endre is, hogy miért is, most
elmesélem. 2010-ben toltottem be a harminc6tot, ez volt az utol-
s6 év, amikor a Moériczot megpalyazhattam. A JAK — ekkor méar
tudtam, hogy vannak kuratorok meg ilyesmi — mint érdekképvi-
seleti szerv ezutan mar nem miikodhetett tobbé az érdekeimért.
(1998-t6l voltam tagja, tizenkét év alatt kétszer voltam Szigligeten,
egyszer onkoltségi, egyszer mint fellépé meghivasos alapon, ennyi.
»~Gyomaendr6di” és szegedi lakosként nem pordgtem tal sokat a
JAK-ban, az sem porgott bennem tilsagosan.) A dontés nyilvanos-
sagra keriilésének napjan levelet irtam a JAK elnokének, jeleztem
kilépési szandékomat, és kértem, ardnyosan szamitsak ki az arra az
évre esedékes tagdijamat. Ez még elGtte volt a nagy ,Moricz-bot-
ranynak”, tehat attol teljesen fiiggetlen. Oriilok is neki.

Azt persze nem volt til j6 elkonyvelni, hogy van valami, amit
most mar soha tébbé nem kaphat meg az ember, mert mar esé-
lye sincs ra. De, jobb hijan, tudoméasul vettem. A Moricz-6szton-
dij szakmai presztizse, legaldbbis szerintem, nagyobb, mint az
anyagi hozadéka, vagy legalabbis az volt, persze nekem most je-
lenleg az anyagi része b&ven elegendd lenne, a presztizsb6l nem
fogok szamlat befizetni.



Mindezek ellenére 2014-ben két koteted is megjelenik.
Milyen konyvek ezek? Kérlek, mutasd be, miken dolgoz-
tal a meg nem kapott Moricz-0sztondijak ideje alatt!

Az idei megjelenés nem biztos, s6t, semmi sem az. Amit tudok,
hogy két kotet-kéziratom van készen, és mindkett6re van vallalkozo
kiado6. Az egyik a Kosztolanyirol irott nagyobb tanulméanyaim gytijte-
ménye, a masik a szegedi és a Szeged kornyéki irodalommal foglal-
kozo dolgozatok tematikus gytijteménye — mar amennyiben Radnoti,
Juhasz, Jozsef Attila vagy éppen Ilia Mihaly ,,szegedinek vagy Szeged
kornyékinek” titulalhato. (Egyrészt természetesen igen, masrészt meg
éppenhogy messze a Kortoltésen kiviil ér a hiriik.) Persze ezek a kiada-
sok csakis NKA-tamogatassal valosulhatnak meg. Egy tanulmanyko-
tetre masféle szponzort — pl. el6fizetSket — nehéz szerezni. Mar most
meg tudom nevezni 6sszes leendd olvasdém, név szerint.

Ezek szerint az NKA-val nem vagy rosszban. Mi a jo
kapcsolatotok titka?

Nincs titok, vagy ha van is, annyira titkos, hogy elGttem is rejtett.
T6bbszor kaptam méar az NKA-t6l alkotoi tAmogatast, és volt, hogy
az ,,0sztondijjal” segitett konyv kiadasat is timogattak. Ezt azonban
azzal tudom magyarazni, hogy az NKA-hoz mindig szakmazos, azaz
irodalomtorténeti palyazatokat adtam be: Schopflin Aladar levelezé-
sének sajtd ala rendezését, a Kosztolanyihoz irott levelek 6sszegytij-
tését, illetve a mostani, nagyobb életrajzi tanulmanyok megirasat.
Ezek nem holmi regények vagy novellak, ezek a ,nemzeti irodalom-
torténet” témai, ezt a két blivos szt minden palyazatba beleirtam.

A jovd irodalomtorténészeinek irtdl, vagy lebegett sze-
med el6tt valamiféle olvasasnépszeriisité szandék?

Nem vagyok bizakodo, inkabb pesszimista vagyok ezen a téren.
Amikor még az egyetemen dolgoztam, és minden magyar szakost
vizsgaztattam, azt tapasztaltam, hogy még 6k is egyre kevesebbet
olvasnak. Marmint szépirodalmat. Akkor a szakirodalom milyen
helyzetben lehet? Irodalomtorténetet ugyis csak a szakma olvas,
mint ahogy pl. atomfizikat is az atomfizikusok, sejtbiolégiat a sejt-
biologusok. Azt viszont nem tudom, hogy a jovében lesznek-e egy-
altalan irodalomtorténészek — textologusok és filoszok biztos nem
—, és hogy fognak-e olvasni masokat, vagy csak magukat, mint

Irodalmi Jelen?
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ahogy erre is vannak jelek. Ami pedig a kérdés masodik felét illeti:
az irodalomtorténetnek nem feladata az olvasasnépszertsités. Az
irodalomtorténet feladata az irodalom torténetének megirasa, az
olvasas népszertisitése pedig az olvasasnépszertisités feladata.

Altalaban sok kollégaddal osszeveszel? Az Irodalmi Je-
lenen koézolt Erdés Virdag- és Nyary Krisztian-jegyzet
miatt sokakndl lettél nemkivanatos személy?

Ha ez a része komolyan érdekelne a dolognak, soha nem irtam
volna egy sort sem Kosztolanyi antiszemitizmusarol, mert tudom,
hogy ezzel tobbek érdekeit sértem, politikai, poétikai vagy pénziigyi
szempontbol. (Ezt hivom én ,a harom P” elvének.) Az emlitett két
iras — frast mondok, mert hét az gy szerettek 6k els6 kotetérdl irott
dolgozatomra szeretek gy gondolni, mint egy kritikara, nem jegy-
zetre — mas tipusd. Az Erdés Virag-jegyzet miatt valoban sok tAma-
dast kaptam, de csakis ,,szoclib” oldalrol, pedig az egyik Facebook-
hozzészoblas szerint ugyanigy tdmadhattak volna Tormay Cécile
rajongoi is, hogy miképp merem én az 6 idoljukat egy kalap ala venni
Erdés Viraggal. Nem tudok rola, hogy nemkivanatos személy lettem
volna barhol is, ha valahol mégis, sajnalom. Erdés Viraggal nem is-
merjiik egymast, de nem hiszem, hogy 6 annyira tdlreagélta volna
a dolgot, mint egyes hivei. Nyary Krisztiannal talalkoztam, de nem
keriiltem korhazba, s6t, azota segitett is egy iigyben.

Egy korabbi cikked miatt nyilvdnosan bocsanatot kértél
a szegedi egyetemi konyvtartél. Bevallom, nagyon bir-
tam ezt a gesztusodat. Mennyire jellemzd ez a masokat
megkoveté magatartas a kulturalis szakmaban?

Amennyire én latom, inkadbb a tAmado6 hangvétel a jellemzd.
Vannak olyan értelmez6i korok, amelyek megprobaljak ignoral-
ni az irodalomrol téliik eltér6 modon gondolkoddkat, és most
nem csak a ,régi” irodalomelmélet—irodalomtorténet-vitara
gondolok. Van, amikor ,hazon beliilr6l” jon a tAmadas — per-
sze ilyenkor az ember elgondolkodik, biztos, hogy a hazon beliil
van-e, vagy volt-e ott valaha is, és ha igen, mikor tették ki, vagy
mikor toltak arrébb a haz falait. A szellemi javak gatlastalan le-
nyulasat mar rég meg kellett szokni, de hogy dologi kar is érje
az embert, az szamomra 1j. Tébbeknek sem a szellemi, sem a
dologi magantulajdon nem szent.



Az adott cikk esetében — mint ahogy el is ismerem — hibaztam,
ezért bocsanatot kellett kérnem. Ugyanakkor ra is hibaztam va-
lamire: a Jozsef Attila- és Radnéti-dokumentumok ,.elttinésérél”
sz010, és elég nagy publicitast kapott jegyzetem, bar téves titon jart,
mégis eredményt hozott: elGkeriiltek a kérdéses egyetemi anya-
konyvek. Nem ott, ahol tgy tudtuk, hogy vannak, és nem ott, ahol
mondték, hogy lenniiik kell, hanem egy harmadik helyen, ahol
nem is sejtettiik. De ez ,lényegtelen”, a lényeg az, hogy megvannak.

Milyen irodalomtorténeti szenzaciéra bukkantal, amit
sejtelmesen el6re beharangozhatsz ebben az interjitban?

Ha minden igaz, nemsokara kezemben lesz egy ismeretlen Szép
Ern6-prozakatet kézirata, melynek kiadasat az ir6 még el6készitet-
te, de mar nem jelent, nem jelenhetett meg, elmosta a torténelem.
Aztan biztos akad majd mas is. Elég sok alapkutatast végzek, szerzsi
bibliografiakat allitok 6ssze, olyanokét, akikkel szinte még senki sem
foglalkozott szakmailag, probalok utanajarni a hagyatékoknak. Most
elég sokat foglalkozom Lovass Gyulaval, a tragikusan fiatalon meg-
halt ir6-kritikussal. Sziiletésének centenariuma van idén.

Egy hatranyos helyzetii gyerekekkel foglalkozé iskola-
ban tanitasz félallasban. Miért éppen itt, milyen tapasz-
talataid vannak ezek a téren?

A miért éppen itt kérdésre konny(i a valasz: itt sikeriilt (fél)allast kap-
nom. Az egyetemtd] augusztus végén kaptam meg a kilépGpapirokat,
ilyenkor azonban maér viszonylag nehéz tanari allast talalni. Beadtam
tobb helyre az 6néletrajzomat — adatrégzit6tdl kezdve a talanyos nevii
projektmenedzserig —, honapokig regisziralt munkanélkiili is voltam
(és az adott helyzetben ez is eredmény volt, aki mar atélte, tudja), no-
vember elején kezdhettem itt. Ez egy uniés tAmogatasbol miikod6 népi
tanoda, teljesen mas feladatokkal, teljesen mas emberanyaggal. Sok
tekintetben 1ényegesen emberségesebb és emberibb, mint az egyetem,
ugyanakkor szakmailag nem itt teljesedik ki az ember.

Mi volt az oka az egyetemrdl vald ,kilépésnek”?
Lejart a szerz6désem, és massal kotottek helyettem. Olyan ez,

mint a Moricz-6sztondij, tobbet nem lesz ra esélyem. Ez a vonat
elment. De persze nem én vagyok az egyediili utas.
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