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Nagypal Istvan

Az onzés utjai

Peer Krisztidan kotete kétségteleniil fajdal-
mas koltészet, egy kozos mult plasztikus
és érzékeny lenyomata. Igazabdl kozos mi
ez, Mocsar Zséfia és Peer Krisztidn kozos
konyve. Rendkiviil személyes koltészet és il-
lusztracio; keziinkbe véve Jacques Roubaud
Vala mi: fekete ciml emlékezetes kotete
elevenedik meg Ujra, taldin még erésebben. Nem csupdn az sirja el
magat, aki ismerte Zsofit vagy kettgjiik viszonyat, hanem barki. A
hiasba vago, kiméletlen monol6gok, a néhai baratné targyainak tor-
ténete nem csupdan a kolt6 szamara nehezen emészthetd.

A lirai én és a szerz6 nem kiiloniil el, ennek tiikrében 6éridsi tétje
van minden leirt szénak: ,Ott dllnak tornasorban, / egymads fiilébe
sugdos a tiz-, a hiisz-, a negyvenéves Krisztidn. / Es mire a sor végéig
ér a mondat, / kihull beldle minden fontosabb szo” Peer nem kontor-
falaz: ha 6nmagardl vall, kesert és szanalmas életképet rajzol meg.
Egy ember, akinek semmije sincs, csak a kedvese. Lecstszott, on-
magatél hdnyingere van. Es éppen ezért azt hiszi, jogosan gondolja,
hogy Zséfia halalabdl 6 most 4j életre kel, djra lehet miivész, Gjra
lehet valaki. Es ezt hivia mérhetetlen 6nzéségnek. Valéban az?

Zséfia haldla nem volt hidbavalé. Nem elégszer mondta a szer-
z6nek, hogy irjon Gjra, legyen az, akire 6nmaga is felnéz. A kozos
emlékek felidézése a szerzében elinditja az 6nmegismerés folya-
matat: ,Ott van a nagymamdd bogréje, / sohasem ittdl beldle, /
mégis rdd emlékeztet, / mint téged a nagymamaddra, / azért van
azota is diszhelyen és vtban”” (Bérlet) Nehéz és kegyetlen, de ra
kell ébrednie: azzal, ha papirra veti szerelmének életét, nem lesz
binds. A kétet nyit6 versében az Urral is parbeszédbe elegyedik,
hogy valaszokra taldljon: ,,Uram, / hdt nem ldtod, / most mdr iga-
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zdn nagy bennem a sziikség. / Ez az tirességnek sem nevezhetd / fe-
neketlen feketeség. // Azt kérded, merre menjiink? Azt hittem, téged
kovetlek. / Es mert téged kovettelek, / nincs meg a visszaiit. (Vissza-
tekintve) De a valaszokat sajat maganak kell megtalalnia.

A kotet verseinek miifaja leginkdbb a kolt6i memoadr, mely
gyakran dallamos, esetenként rimek is el6fordulnak benne. A
gyasz koltészete ritkan kifogasolhato, nehéz kritizalni, plane, ha
ennyire kiméletlenil Gszinte. Petri Gyorgy szerelmes verseire
emlékeztetnek ezek az etidok. Peer rendkiviil alapos koltésze-
tet muvel, mikézben megfeledkezik élni. Dohdanyzik: , Az ember
végiil uigy él, mintha mdr halott volna, / hatvanrdl felmegy nyolc-
vanot kilora. / Hdtat fordit. Mar fel se kel. A Nap se. / Némdn
elmosogat, majd holnap. Sziget. / Szdjiban elalszik a cigi, / Isten
mindenki el6tt szétcsuiszott. Sziget. / Vagy inkdbb ki se emelkedett”
(A sziget sz0), és iszik: ,Reggel kitoltok magambdl fél deci konnyet,
/ és a helyére mdlnapdlinkdt teszek” (Humorforrds) Olyan sze-
rekkel él, amelyek fogva tartjak sajat vilagaban. Igazabdl csak a
papiron létezik: ,Most madr azt is érted, miért siiti le a szemét, aki
ir? / Nem a papirra néz” (Mimikri)

A versek alaposan bejarjak a kozos otthon szintereit. Magunk
el6tt latunk egy bérlakast, kisszobaval és konyhaval, egy poszt-
kommunista miliét. Szinesen-szagosan. Latjuk, hogyan esznek,
beszélgetnek, miként élik atlagos hétkoznapjaikat, amiben a varos
és minden mas csak hattér vagy kiegészit6 elem. Igy nyeriink be-
tekintést egy benséséges te-meg-én viszonyba. Amikor az olvasé
szinte belebamul az eseményekbe, egy amatér szindarabban ta-
lalja magat, ahol sokkal kényelmetlenebb neki, mint a szerzének
biinbanataval maradnia: , Erzelmileg megérint egy k6. / Kiilonleges,
de melyik k6 nem az. / A kezembe fogom, hazdig sétdlunk. / Erzem
a tenyered melegét. / Izzad, cseréliink. / Eddig még, amit hazahoz-
tam, / ahogy mindenki mds, / a Dundba madrtottam a kéveket, /
hogy megélénkiiljenek szineik. / De ezt nem fogom.” (Vigydzok rdd)
Végignézziik, milyen volt, amikor egyiitt voltak boldogan, végig-
nézziik Zséfi kalvariajat és a haldla utani tirt. Es a szerzé nemhogy
rank ordibalna, hogy mi a francot néziink, amikor sir, miért nem
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hagyjuk békén, hanem sajat magara mérges, amiért annyira 6nzo.
Pedig leginkabb mi vagyunk azok, akik olvassuk. Blinosnek érez-
ziik magunkat. Es aztan szép lassan azt vessziik észre, hogy a koltd
érzései attelepszenek rank. Levessziik réla a terhet. Nem beszé-
liink bele, hagyjuk, hogy kibeszélje magabdl.

A narrator vjjaéled, Zsofi halala kimozditotta a komfortzé-
ndjabol, koltéként azonositva 6nmagat tovabbi énje megsziinik
1étezni: ,Koltoként jobban tetszenék? / Egy szavadba keriil. / Meg
se kellett volna halni hozzd. / Kész volt egy konyv fele” (Az ozvegy
szol) A kotet tehat nem csupdn Mocsar Zsoéfia haldlat beszéli
el, hanem Peer Krisztianét is. A miivel egyiitt eltemeti a kozos
multat, az emlékeket, mindent: ,A szerelem az ilyen hulldamzo
dolog, / amin a haldlod dobott még egyet. / A lényeg, hogy miil-
tunk lett, / hogy milyen az a mult, / csak most kezdett szamitani”
(Te kezdted) Ekképpen koltészetének végsé szintézise a korab-
ban megfogalmazott folyamat, s a dramai cselekmény szakralis
targgya emeli a konyvet. A felvagatlan lapok, Zsoéfi rajzai egy per-
formance részei.

Es ekképp vélaszolhatunk a kotet alaptézisére. Onzés volt-e a
szerzd részérdl, hogy megirta ezeket a verseket? Méltan allithatjuk,
hogy nem. Olyan tiszta koltészetet hozott 1étre ezzel Peer Krisztian,
ami az utdbbi idékben csak Borbély Szilardnak sikeriilt. A versek
legtobb sora emlékezetes, metaforai ujszertiek, mégis konnyedén
olvashatok. Az elemi erd, ami a szerzot hajtotta a kotet megirasa so-
ran, kristalytisztan ragyog 4t minden sz6bdl. Még a karomkodasok
is a helyiikon vannak. Nehéz hibat talalni a kotetben.

Peer Krisztian 42 cimi kotete egységes, ahogy korabbi kotetei,
jol illeszkedik az eddigi életm(ihoz. A szerz6t persze nem fog-
ja megnyugtatni egyik méltaté sz6 sem. O akkor is kiméletleniil
onzoének fogja tartani magat. Pedig mi magunk vagyunk legin-
kabb azok, hogy csak nézziik a verseket, lefelé néziink, de mar
nem a lapokra. Hanem 6nmagunkba.

Peer Krisztian: 42. Jelenkor, 2017.



