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ir6, kolts, Herder-osztondijas. 1989-90-ben a Szabad Eurdpa Radio budapesti
irodavezetoje. 1992-10l az Erdélyi Hirado Konyv- és Lapkiado Kit. elnoke. 1990—
91-ig az RMDSZ fotitkara. 1990-92-ig szenator. Graves-, Ev Konyve-, Bethlen
Gabor-, Jozsef Attila-dijas. Legutobbi kotete: Ki cserdlte ef a néper?

Kolto, mifordito. 1992-93-ban a Georgiai Egyetem Fulbright vendégprofesszora.
1995-161 a Nemzetkozi Pen Club forditoi és nyelvi jogi bizottsaganak tagja, a Nemzet-
kozi Madach Tarsasag alelnoke. Quasimodo-pailyazat kiillondija (1996), Arvany Janos-
jutalom (1997). Legutobbi kotete Fplékrers cimmel 1999-ben jelent meg,

A budapesti Eotvos Lorand Tudominyegyetem tanszekvezeto egyetemi tandra,
1971-1976-1g a Kritika c. folyoirat foszerkeszto helyettese. 1976-92-1g az ELTE
adjunktusa, 1993-97-ig a veszprémi Petofi Szinhaz rendezoje. A Ruttkai Fva Em-
Ickszoba igazgatoja.

Ir6, kolté, 1979-84-ig az Uj Forris fomunkatarsa. Trubadirdal (2000) cimii kétete a
Frankfurti Konyvvasaron is megjelent. Emlékeim egy fiirdihelyril cimii kotete hama-
rosan napvilagot lat, Jozsef Autila-dijas.

A pécsi Tanarképzo Foiskolan végzett. A soproni Szent Orsolya Iskola konyvii-
rosa. Husz konyve (miforditis, vers, ifjisagi regény) jelent meg. Radnoti-,
Kazinczy- es Iy Konyve-dijas. Christine Busta c. ketnyelvi kotete ebben az évben
jelent meg.

Erdomeémok, a Magyar Radio wjsagiroja, Szilvasvaradon él. Hajoljunk: kizelebb coymdshoy:
¢. elbeszéléskdtete 2000-ben az Unnepi Kényvhéten jelent meg.

Az Erdelyi Tikir szerkesztGje. Az Erdélyi Szovetség alelndke. Alfold-nivodijas (1971,
1985), Kaplir Miklos- Emlékérem (1974), Csokonai-dijas (1985). Viltozatok a vildg-
frodafomira ¢. kotete 1998-ban jelent meg,

Mezokovesden €lo 1ro, kolto, miafordito, Kibunyd aupusztus c. kotete torok, tatar,
csuvas miforditasokat tartalmaz. A Csuvas irészi‘wrtség Vaszlepmitta-dijjal thintet-
te ki

Az Ec;_ult-r’t'w publicistija. Szabo Lonne-dijas (1989, 1994). A lebetne mié ¢. kétete
a Szépmives Kiadé gondozasiban ebben az évben jelent meg,

1979-82-ig a szolnoki Szigligeti Szinhaz dramaturgja. 1984-86-ig a Je/-Kép, 1991-
94-ig a veszprémi Napli {6szerkesztoje, 1994161 szabadfoglalkozasn. A
Legutobbi kotete A semmi farka cimmel 1998-ban jelent meg,

Miivészettorténesz, muiveszeti iro. Négy monogrifia szerzoje.

A Mikszath Kalman Tarsasag elnoke. Legutobbi kotete: Mikssith Kalmen (1999).
Salgotarjani ir6, lapunk rendszeres szerzoje,

Nagybitonyi sziiletési jsagiro, tanar. A haliltabor néhany foglyarol szol a Recsks
rabszolgik c. kotete (1990).

Az ELTE-n végzett irodalomtorténész. Jelenleg PhD-osztondijas, Babits-kutato.
Kétszeres Munkacsy-dijas szobraszmivesz. Budapesten el. l"‘.l{(.‘..‘i:ll'lizl, id. Szabo
Istvin egykori benczirfalvi mihelyében dolgozik. Hamarosan monogrifia jelenik
meg muvészeterol,
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Sz6cs Géza

901 évvel késobb

avagy
1097 nyaran Tengerfehérviron Kényves Kalman

menyasszonyit, a sziciliai normann hercegnét viarja

molto:
wA velencei dogét e hazassdg aggodalommal tilté el.”

Fogaimra visszapillantd tikroket szereltem
hogy jobban emlékezzem
lanyokra, lakomakra.
Arra, hogy ki voltam.
Mindhiaba.

Jelentés magyar kiraly vagyok.

Nevem Els6 Kalman.

Kiralyok hossza sora kévet majd engem.

Masodik Endre, Harmadik Istvan, Negyedik Béla,
Otédik Laszlé... De Kdlman nem jon tobb egy sem.
En vagyok Elsé és Utolsé Kalman.

Nagybatyamat Szent Laszlonak hivtak.

1068 koril sziilettem.

Apam neve Géza volt, foglalkozasa: kiraly.
Anyam leanykori neve: Loozi Zsofia.

Bicsikam, a draga Lact bacsi, elobb papnak szant.
De végre 1s 6 faragott kiralyt bel6lem,

Szent Laci bacsi.
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Legnagyobb kilpolitikai stkeremet

a dalmat varosok meghoditasaval arattam.
S most éppen itt vagyok inkognitoban
Tengerfehérvaron,

e lepusztult és obskurus csehoban.
Téged varlak, hogy megj6jj Sziciliabdl.

Csaladom nevezetes

csalidom nagyon nevezetes.

Szexualis hazassagtorés, orgyilkossag, végrendelet —
hamisitas, testvérharc, tronbitorlas

nem fordul el6 bennem. Illetve majd meglatod.

Hajam borzas. Sz6ros vagyok, hunyorgat6, pupos,
santa ¢s selypes. Tronra vagyo 6ecsémmel

a folyton lizadozé Almossal

¢s ennek fidval, Bélaval szemben

erélyesen jartam el

és mindkett6t megvakittattam.

Senki sem tudja, hogy itt vagyok
s aki latja, hogy itt vagyok
nem tudja, hogy ez én vagyok.

Azt sem tudjik, hogy ismerjiik mar egymast:
hogy Szicilidban kertész voltam
hogy kertész voltam nalatok.

Az volt a mi kertész-regénytink.
Sziciliaban narciszokkal
ultettem be a hegyfokot:

e hosszu narcisz-mondatokbol
tudtad meg azt, hogy ott vagyok.
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A dbzse meg akar Sletni
a dalmat tengerpart miatt
ezért ulok most alruhaban
itt lent a kik6to alatt.

Michiel Vitilis,

igy hivjak a dozsét

egy Giovanni Volosini nevi orgyilkost bérelt £6]
hogy megoljon. Csavargo-alruhamnak ez a titka.

1097-et irunk. Meg 1998-at 1s.

J6 volt kertésznek lenni nalad.
Betiltettem a hegyfokot

s olyasmit sugdostam filedbe
mit viking ember nem szokott.

Bubanatos viking rokonaid
semmit sem sejtettek s jO ez igy
mert hajaj, de ramtalalnak linyszobadban —

»INo lam, a Halling téhi diszbe van,
Piroslik alkonyat sugariban.

Eh hagyjatok, ne bolondozzatok,
Mit tancoltok, vén granitoszlopok?”

Any6kak, zuzmok, altatok.
Langt oppi lia, ¢, la. ..
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AZ ERDON ELVESZETT FIU

— Betakartak.
— Megitattak.

— Tancikaltak.
— Fenyegették.

— Kinevettek.
— Kenegették.

— Tundérhajjal. ..
— Tundérhajjal. ..

— S tollruhajuk?
— Levetették. ..

Akit a villok elrejtettek:
El is felejtik azt a kémek.

Futkosnak, fejiket verik a falba:
kit 1s kell megolniink. ..
hova lett...
valaki betakarta. ..

Akit a villok elrejtettek:
nem lel mar rea az anyja.
Elfelejtik 6t a kémek.

Altattuk egymast normann altatokkal.

»Arra vagyik ifja szivem,
fenn messze tavoli tajra.
Arra mennék, jaj nem lehet,
Arra madar sose szallna.«
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Altatodalok, altatok.
Most itt tilok és hallgatok.

Narciszt viragzo €jszakak
Es kertre nyilé ablakok.

Kik&ték, csapszék, gyilkosok,
és tigynokok és angyalok!

Kik6t6. Alga csak,
alga. Virlak,

gorogtazzel és torokmézzel,
el6hivlak a sos vizekbol,
és kinagyitlak és retusallak.
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Normann lovas vitézek a XI. szdzadbél
(A bayeux-i szényegrél.)

247



ELOHIVO ENEK

Elhoznak nekem téged
a normann tengerészek.

Megjelensz majd a kik6tében
hajoddal, haj6hadaddal,

kibontott, hosszi, hosszi
és foldontali mondatokkal

¢s fantasztikus ruhakban
és hajokkal és hajcsatokkal.

A korlatnal 4llsz, hajaddal
A fedélzetet soporve

¢s megeérkezel, hogy atadd magad
megérkezel sajat magaddal
és tengertol sos neveddel

és igy szol: végy el engem végy el
vedd el ruhamat
és nevemet is vedd el.
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Tintaval irom ezt a verset.

En, Elsé és Utolso,

vagyis Egyetlen Kalman.

Egy csavargo, egy kocsmatoltelék.

Hogy megtévesszem Volosinit, a velencet

kémet.




Hé halasz! Friss-e a tintahal?!

A tintahalat, mint citromot,
addig mind gytrém, csavarom
mig tintijaval megtelik
a kalamdrisom.
i gy hat
a tintahal-drus
hala maris ott van
kalamarisomban.
S én igy kialtok: kalamijo,
kalamajo!

I'enyeremben egyre n6
az ¢let-sziv vonal.

Giovanni Volosini, hallod-e?
Volosini, hallgass ide, marmost
hallod-e te Valoszini
Jaloszint Janos, —
Apam révén én Honfoglalo f&rp:’udrél, you know,
anyam agan pedig
Nagy Karolytol szarmazom.
Csitt huss, hush.
Hush, alkoss, gyarapits.

SENKI SEM TUDJA, HOGY ITT VAGYOK
S AKI LATJA, HOGY ITT VAGYOK
NEM TUDJA, HOGY EZ EN VAGYOK.
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— és vajon ott a galyan
nem akad ott egy széptevo?
ki szépteszi a labat?

Ne légy mas senkié
hercegnom, Hilda W.

Biborcsigat és bort ide. Ide hat, nem vilagos?
Maga kicsoda? Hja, hja kérem,
csavargod vagyok, nevem sincsen.

Menyhart vagyok vagy Janos.

Enndlam gyémant? Dehogyis.
Késontyl, nasfa sincsen.
Dehogyis varok valakit
csak itten tldogélek
a rakpart als6 kovén. Dehogyis kirily.
Eppen csak éldegélek.
Proletar vagyok. Az Arpad-hazbol.

S’ te muntkds hallod-e
te naphosszat. ..
mit nydjtasg, odalentrdl, folyton. . .
Segéd vagyok
segéd-
kezem
nydajtom.

Tessék?
Ha kiraly volnék, hogy hivnanak?
harmadik Szé6rdinand, hehe.

Es ha grof?

Ha grof volnék
nevem grof Batman Istvan volna.



Hat akkor agy6, baratocskam.

Még szerencse, hogy a kamu muikédik.

Kamu és gyémant a kik6tében.

*

Huznék verslabaimra verscipoket
de ez csak olyan
versmezitlabas ének.

Vo6ros vitorlas barkak hoznak téged
roptlsz felém a galyan
mint vizek feletti ének.

Hoznak téged a barkak.

Es rélam sugdoléznak
a szukebb patriakban
a szikebb patriarkak.

Michieli Vitalis, taljarok rajtad.
Ha 6 az Ggynokod
— Giovanni, merre jarsz —

hat télem tudd meg, tigynok:
hogy nem talalsz meg engem.

Hé, figyejj ma, Giovanni,
mire j6 6lni folyton

oszt mindig csak rohanni —

haho, kocsmaros!
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— Parancsoljonn, jellemtengernagy ar. Itt a bor.
— csitt, csitt... de a bor... eza bor... hm, hit ez oly...
— Igens, fels...
— Csitt, csitt... hat e bor, ez a bor... oly
ziveres-zavaros. .. ¢s mit lehetne enni?
— Nos hat igy hosszua ut elott,
volna itt finom voyages-kenyér...
— Vidd ezt a bort a dozse emberének.
S ha kérdi, mondd meg neki, hogy munkas.
Hogy az vagyok.

HA EN LENNEK A LAMPAGYARI MUNKAS
Megvilagito énck

Ha én lenné¢k a lampagyart munkas

a minoségek szorgos ellenore

s te kirdlyliny egy tengerparti varban:
és szeretnélek ennek ellenére

s hogy arcod gyongéd tényekben flirGsszem
¢s minden limpast meggyujtanck ¢jjel

s igy nézném arcod rejtett, Ortilt, forrd

és mondhatatlan, szétlan szenvedéllyel.

Cselekmény csak ennyi.

s a diszlet:

kiillvaros és rozzant lampagyar,
hol az éjben elvtirs suhan atal
s féllabakon sok-sok limpa all.
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Kerékbe torve
tancol a torpe.

Réka-nagyapam
kinéz ablakan.

Vorhenyes szakall.
Sas dalol a fan.

AZ EN AZ EN AZ EN
A HAROMTESTU EN.
Egy vitorlas, egy galya.

Feljé a lépcson végig
feljé a viznek arja

labam nyalja a tenger
vizes és kék kutyaja.

A FELIG URES CSESZE

Idelent a szuterénben
vivodik a szuper-énem.
Lathatas és léthatar,
félig tele csésze

ma kezdddik életem
hatralevé része.
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Hullamzik pincémben a tenger
jatszOtér van a tenger partjan
s egy csonak van a stéghez kotve.

Na Conxypanban kotsz ki holnap
azel6tt vagy azutan
s holnaputin
Laputan.

Jatékok lent a jatszo-térben.
Egy szirén? vagy egy kicsi foka?
hinticska?
csuszka?
libidoka?

ez van pincémben.
A foldszinten lakom én, szegény,
kozonséges és viseltes én.

A padlison lakik

Felettes Néni, az ember felettes nénje.

Kiabalok neki néha

mert milyen az ember
kiabal olykor felettesének
orditva s toporzékolva:
engem vigyen fol a padlasra.

Lélekben lélekveszton,

igy sietek feléd.



DAL A LELEKVESZTON

Lélekbeszéd a lélekvesztom.
Vagy utbeszéd az GtvesztGben.
Hozzad beszélsz.

Es hallgatsz, kézben.

Néked, néked, néked szol.
Naked soul, naked soul.

En vagyok az, j6 napot kivanok.
Lélekveszton lélekveszto-ének.

S lent a mélyben névtelen noévények.

S hajotestek s vizi alkotmanyok.

Ez az ének
csak tenéked:
ez tenc¢ked szol.
Ez az ének:
As the naked
as the naked soul.

Mint a lélek mezitlen beszéde
melybe tiicskok hangja van betéve.

¥
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Té6th Eva

Husvéti hitvallas

Ki mindenkit éltem tal Uramisten!
Nemcsak Pet6fit és Adyt
Madichot és Jozsef Attilat

Dsida Jenot Csokonait

Balassit Zrinyit Vorésmartyt

Janus Pannoniust Gulyas Palt

Krady Gyulat és Berzsenyit
Koleseyt és Szabo Lorincet
Karinthy Frigyest Kosztolanyit
Radnotit Kaftka Margitot
Babitsot és Juhasz Gyulat
Hervay Gizellat Pilinszkyt

Téth Arpadot Garcia Lorcat
Nagy Liszlot és Apollinaire-t
Mar mindegyiknél tébbet éltem
nénjik vagyok anyjuk lehetnék
bennem mindnyajan feltimadnak
mint Krisztus a tanitvanyoknak.

Erditarcsa, 2001. dprilis 16.
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Kovacs Sandor Ivan

»SZEP szonak szarnyat nem szegik” (Felfsldi irdportrék)

Rimay Janos*

A kozépnemest szarmazasa, evangélikus Rimay Janos (1570 koril-1961) a nog-
radi Alsosztregova szilotte, mint majd Madach; anyja 1s Madach-lany, a kolté Ma-
dach Gaspar pedig unokadccse. Apja Balassi apjat szolgalta, 6 maga a koltot, de
Balassi Balintnak sokkal inkabb baritja, altala kyjel6lt utoda volt. Tervezett Balassi-
kiadisanak el6szavaban olvassuk: | része vagyok ez énekeknek ¢én 1s, hogy tiz-
tizenkétesztendos korombeli 1tletemmel 1s munkalkodott ezeknek némelikébe, én
igazgatasomnak bocsatotta meg efféle ép irasait 1s 6romest”. Amihez hozzatehetjik
a Balassi-kodex névtelen masoldjanak itéletét: , Balassi Balint igy szolott felole élet-
ben: ha gy mégy elé dolgodban, azmint elkezdtél, gyakorolvan azt, nemhogy el
nem érkeznél vile, de meg 1s fogsz haladni. S6t halala 6rajan i1s 6tet vallotta Balass
helyében lenni, kérvén arra, hogy az 6 halalat verseivel ékesitse meg. Kit véghez s
vitt Rimay Janos.” A Rimay-életrajzbol nemcsak a sokoldalt tehetségéhez mélto
feladatok véghezvivoje, hanem a nélkilozhetetlen familians és bizalmas titkar, a
politikus és diplomata 1s rank tekint: Ecsedi Bathory orszagbiré és Thurzo nador,
Bocskay és Bethlen egyarant igénybe vették szolgilatait, s j6 kapcsolatokat tartott
katolikus kortarsaival is. Irodalmi kérnyezetébe a Lipsius-hivo | Pallas magyar iva-
dékal” tartoznak: Forgich Mihaly, Melith Istvin, Révay Péter, Forgich Péter.
Lipsius Ujsztoicizmusanak kovetését a mesterhez irt levele, manierizmusa példatirat
a Pragai Andris Guevara-forditisarol nyilatkozo, 1. Rakoczt Gyorgynek cimzett
irodalmi levél, Balassi-megitélését epicédiuma, eloszava és elogiuma manifesztaljak.

A szazadfordulon végbement vilagképvaltis Balassi és Rimay egymasra k-
vetkezésében tanulsagosan szemlélhets. A Balassit jellemz6 renesziansz harmo-
niat, vilagossagot, zartsagot, a kompozicié tér- és id6beli egységét, az egymas
mellé rendelést Rimay verseiben a szétbomlo, fellazult szerkezet, a barokkos
alarendelés, a manierista modorossagok sokfélesége valtja fel.

*A portré mdsodik rését (A |, cxiphébil tekert giizs” — Rimay Velencében) kivetked sgdamunkban kogiljiik.
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A reneszansz ahitata és életorome a Rimay-koltészetben megretteno életér-
zés: bomlasjelek, diszkrepanciak mutatkoznak. Balassi florajat és faunajat
Rimay kuri6zus, meghokkentd szinterekkel és bestiariummal helyettesiti.
Ott: j6 hamar lovak, csattogd fllemiile, sitorozé pava; itt: halojat szovo pok,
kullancs, rihes juh, budés 6sz1 bakkecske, majomember, vizi hivelvény.
Balassi versbeli tajai éles, tiszta kontirokkal tindékélnek: |, Fénlik sok ko-
vektél, mint a ver6fénytol erds vér tisgta jégen, / Lebegnek szemei, mint a
menny csillagi télben éjjel szép égen” — olvassuk Julia szépségérdl. ,,Egy igén
tobbet nyomsz, mint mas nagy rakas szon, / Aki ebben kétes, nyomozzon
balhdt hin” — taldl furcsa hasonlatot Rimay éppen mesterére. ,,ErGs vér tiszta
jégen” — | Bolha a havon”: ime a reneszansz és a kés6-reneszansz manieriz-
mus kilonbozoségének szemléletes példai.

Rimay Epgy katonaéneke is Balassi pinkésdhimnuszat imitilja, s még rene-
szansz kompozicids elveket kovet. Hangvétele azonban csendes, meditativ,
elégikus. Rimay tartozkodassal hangszereli a Balasst széles indulatait, azonosula-
sait kivaltd vitézi tematikat. Balassi természetszert csataképet helyett Rimaynal a
kilonleges, a furcsa iranti érzékenység jeleivel talalkozunk: a vér szaga, a &inyitott
seb hosszan szemlélt latvanya koti le. A hasonloképpen komponalt Kiben kesereg a
magyar nemgel romldsdn, fogydsdn... a feltin6, kialonos rimekkel Gjszert: poszto—
oszto—foszto—felakaszto; nép—szép—kép—€p (a &ép itt ‘darda’ jelentést). A nép—
kép rimek végig 1s futnak a magyar koltészet sorsunkat panaszold szazadain a
Raékdegi-notatol a Himnusson at lllyés Gyulaig éppen a rim élteti, tartdsitja, teszi
egymashoz kapcsolodéva a magyar nép ,,querela”-it.

Balsors akit régen #ép,
Hozz ra vig esztendot,
Megbtnhodte mair e #ép
A multat s j6vendot!

A reneszansz kompozici6 felbomlisat szemléltesse az Eg vildg mint egy kert... Ez
is vitézi, még inkabb életfilozofiat megfogalmazd vers. Az intonécié: a kert, Lipsius
De constantidganak kovetett toposza a jelenre utal; a vitézség mint verskézepi emlék-
kép a multra; a peroricid megint a jelenre. A meghatiroz6 gondolati-szerkezeti
elem a multbeli emlékképeket maga ald rendel6 jelen; az épitGelemek nem egyen-
ranguak, nem egymas mellé rendeltek, és nincs térbeli és id6beli egység sem, mint
Balassinak betétmintaként kovetett Virezek, mi lebet... kezdet katonaénekében:
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Ez vilag, mint egy kert; Mint habzé tengerben,

Kit kbeso elvert, Mi is ez életben

Naprol napra veszten vész, Evezonket forgassuk,

Vagy mint senyvedt zsindel, Kinnal mi lelktinket,

Kit 6 hazrol széllyel Sok gonddal fejiinket
Té-tova hany nagy szélvész, Igen ne nyomorgassuk,

O mint romlandé héz, Isten sok jokot 4d,
Elveszend6 szallas, Csak szelinknek zagtat
Joktul iresalt rekesz. [...] Csendesz szivvel hallgassuk.

A mester halalara irt Balassi-epicédinm (megjelent: 1596) nagyszabast gyaszvers-
fiizére mar teljében mutatja Rimay manierizmusat: az enigmatikus hajlandésigot, a
rimkultuszt, 2 meghokkent6 végletek kedvelését. A meglagyult sziv hajtopathatd, mint
a kamokanak a selyme; a sok but, kart szenvedett sziv konnyes étke sawin élt; az
elmének is sava az Gszténzé ereje; a tobbértelmd, azonos rimszavak kiprazatosak:
,Imhol 16 nagy sebbel (=’sebesség-gel, sebbel-lobbal’), / Lodd halilos sebbel’; ,,De én
hivem volt és zaszlom alatt @, / Szablydja szélének én koszoriltem é77; lasd még:
His int — Balint”; | Raphaél — aki éI” stb. A 787 sor terjedelm, epikus méretd, valto-
zatos formaji ,,monumentilis kélteményciklus” (Eckhardt Sandor) és az eléje szint
latin Balassi-apologia a sztoikus moral lelki egyensulyt tartd, allhatatos, toredelmes
Balassijat rajzolja meg, a gatlistalan, reneszansz nagyar vétke csak a harag és a pa-
raznasag,

A Balassi-eldsgd ,,a magyar reneszanszban kifejlédétt irodalmi, nyelvi éntudat
legfejlettebb, legérettebb fazisat szemlélteti” (Pirnat Antal). Rimay istenes, ,el-
vegyult” (szerelmi és vitézi) és Juharol szerzett énekek csoportjait veszi fel, s
Balasst szerelmi koltészetérol — Dantét, Petrarcat, Boccaccidt tantiztatva a sze-
relmi argumentum jogosultsaga mellett — gy vélekedik: éppugy alkalmas a bél-
csesség tolmacsolasara, mint a koltészet barmely valfaja. A Balassi-koltészet
Rimay szerint a magyar nyelv dicsésége: | szép pirossaggal gyonyorkodteto, tu-
domany ékességével elvegyitett, teljes magyarsagi megért cseresznye” nyelviink
korabbi fekete savanyikékény-allapotahoz képest.

Rimay egy el6giumot is irt Balassirdl az epicédium megjelenése utin; ez a Ba-
lint, nevegetben ki voltdl Balassa, vagy Blint, nemsetedben ki voltdl Baldssa... kezdetQ
»dicséret” vagy | bizonsagtétel” — ahogy Szenczi Molnir az elégiumot szotara-
ban definialta. A Baldssa az Gjabb meggondolasok szerint — mint Szabé T. Attila
szotaraban 1s all — |, balis: Ballas-rubin” lehet, ’ékkd’, ’rubinkd’ értelemben.
Forgach Mihaly 1594 tavaszan lathatta is Esztergomban ragyogni ezt a ,,Balassa-
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Ballas-rubinkévet”. Forgich nemrég eszményképét, Lipsiust ruhdzta fel ezzel az
epithetonnal: ,,ékk6, amely a batavusok féldjét disziti”. Es Rimay is a
Lipsiusnak irt Forgach-levélbdl veheti at, hogy németalféldi mesteriik ,,villogd
fénylésével tindoklé dragakévecske”. Forgich és Rimay drigakovei tehat:
Justus Lipsius és Balassi Bilint. Rimay elogiuma rendkivil népszert volt: a
XVII. szazad eleje 6ta, tobb mint 6tvenszer megjelent az epicédiummal egytitt,
az . Istenes énekek mas szerzok miveit 1s kozreadd kilonféle kiadasainak révén.

Babits Vorosmarty epigrammairdl mondja, hogy ,,nyugodt mivészettel draga-
kébe metszett kis kép van el6ttiink. A szarkofig dombormiive helyett gyGriibe
valo kimea”. Ez a tomorség Babitsot ,,a parnasszista szonettirok modorara” em-
lékezteti. Folytatva a parhuzamot: Rimay epicédiuma a szobraszatilag gazdagon
megmunkalt szarkofdg részletezésével mondja el a Balassi-fivérek tetteit s halalat;
az elogum: gyariabe foglalhat6 dragako, kdmea, és csak Balassi koltészetét tiindo-
kolteti. A gorég-romat elogium a dicsérd vers egyik 6smuafaja. Eredetileg sirfelirat
volt. Ilyen epitifium-epigrammak azok a Zrinyi-versek 1s, amelyeket a Ssiget/ vese-
delem koltoje eposza hoseirdl irt. S ahogyan héskolteménye sziklatombjérdl Zrinyi
lepattintotta a sirfeliratok kis kolapjait, akképpen dllithaté parhuzamba Rimay
eposzi méretezésu Balassi-epicédiuma és Balassi-elogiuma is, cime szerint az Ad
Valentinum Balassam loannes Rimainus (Balassa Balinthoz Rimay Janos):

Balint, nemzetedben ki voltal Balassa,
Munkadot kiadom, hogy minden szem lassa;
De élit elmédnek, nem vélem, kaphassa,
Kinek Apollonal nem volt tanulsa.

Vagy Stren, vagy Circe, vagy magyar Amphion,
Arany irasodban nincsen peniszes 6n;

Egy 1gén tébbet nyomsz, mint mas nagy rakas szon,
Aki ebben kétes, nyomozzon balhat hén!

Terhelje elméjét vak balgatagsaga,
Kinek munkaidhoz nincsen kivansaga,
De szeret és ohajt azok tarsasaga,

Elmédnek, kik értik, hogy nagy gazdagsiga.
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Fn penig irisid nyomat kinyomozom,

Ne band, j életre hogy nevedet hozom,
Emlékezetedet mindeniitt hordozom,

S igy hired-nevedet, mint lehet, toldozom.

Nyugodjal, s koporsod légyen dicsoséges,
Allapatunk most itt nem gyényériséges,
Kit te ¢kesgettél, Eger 1s torokes,
Kévanom, hogy légyen lelked tidvosséges.

Hibbe varosanak, hol nyugszol, 4llasa,
Ott vagyon, Krivannak hol magas havasa,
Vendégfogadojat minden Ggy szallhassa,
Szeredet tekintvén, hogy meg 1s allhassa,

Mondvan: , Itt fekszik az a Balassa Balint,
Ki kevés 6rom kozt nyelt sok keserves kint,
Kinek irasiban aki 16l 1s tekint,

Elméje barsonyan szemlélhet skarlat szint.”

Elragad6 Balassi-portré, és a Balassi ,elméjének nagy gazdagsagit ért6”, a
Balassi-sz6vegeket gondoz6 Rimay onportréja 1s (,,Munkadot kiadom”, irasaid
ynyomat kinyomozom”). Az eléogium korai érdekes adalék az irdkultusz hazai
szlletéséhez: a szilGhely topografiailag pontosan tijolva, a litogatdk elszallaso-
list lehet6sége megnevezve. A Balassi-fivérek hibbet szarkofagjara az epicédium
1s utal. Itt a ,,tudomanyoknak kilenc 1stenasszonyi”, a mazsik 6rzik ,,a Balassiak
koporsoéjat”. Kollégandi nevében Clio, a torténetiris mizsija mint valami ide-
genvezetO-custos tijékoztatja ,,az koporso-litogaté emberek”-et. ,,Clio felel
penig mindeneknek, azki oda megyen, az tobbi képében, s igy szol:

Kérdhedd ez koporsot, mért ilyen szoros bolt?
S ez két benne fekvé sebes test hogy ki volt?”

Rimaynak mestere kortili poétikai szolgalataira forditva még a sz6t, megjegy-
zendo6, hogy a manierista szinezet prézastilus moccanasat mar Balassinal ta-
pasztalhatta. Amikor arrol szol tervezett kiadasa el6szavaban, hogy Balassi ne-
heztelve panaszkodott azokra, akik a maguk masolataiban elrontottik, 6ssze-
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vissza ,,izetlenitették” kéziratait, idézi egy hozza irt levelét: , Kildtem Kegyel-
mednek magam elméje faradékibol vagatott révid harom énekecskémet s, de
maganak Kegyelmednek tudvan, hogy természetekben valé neveléssel
ékesgettessék, s tudja Oket maganadl tartani s igazgatni is kc.gyclmf,d nevetem
azokat, s busulas nélkil sem szenvedhetem, akik akarmi irasimot 1s elméjeknek
csomos porazara kotvén, sok igéknek valtoztatasaval (obrualvan sensusit is)
vesztegetik, fesletik, izetlenitik, és azmellett engem valé ragalmazasokkal nyel-
veknek hegyeit 1s fenik.” Mester és tanitvany stilje itt nem sokban kilonbozik
egymastol, jollehet Rimay modorosabb, de azért az elmefaradék, vagy az elme
csomos porazara kotott iras fesletése nem akarmilyen concetto.

Ezt az akkor korszer( eurdpai stilusdivatot, a metaforizo, szellemesen
concett6zo prozastilust Rimay késébb definidlta, tinnepelte és ajanlotta is, még-
pedig 1. Rakoéczi Gyorgyhoz irt levelében (1629). A Pragai-féle Guevara-
forditasré] tett tanulmany méretd, totalis manierista nyilatkozatot Bin Imre
elemezte ragyogoan, a legjellemz6bb részeket kommentilva. hogy csak egyetlen
mérsékelt példat hozzunk fel: jaz ékesirasnak fémestere”, Cicero tizenharom
szavas mondatat Rimay igy adja vissza haromszoros dusitassal: ,,Az a javallandé
¢s magasztalando, ép és egészséges irasfolyas, akiben semmi kiall6, hézagos
iresség, semmi izetlen disztelenség, semmi farkavagott kurtasag, semmi zsugo-
rodott labu siantasdg, semmi szikségtelen partjar kivol folyamodott csacsogd
csalcsapsag sincsen, ugymond.”

A Balassitol mar elszakadt, 6ndllosult Rimay-poétika Balassiétol eltéré koltoi
nyelvet hasznal. Weores Sandor szerint Rimay ,,nyelvi hajlékonysagban feliilmilta
mesterét”, Balassit, | viszont szuggesztivitisban messze mogotte marad. Rimay
lirdja nem mutatos, pedig képei valtozatosak, fantazidja mozgékony; s a szavaknak a
mondaton beliili pozicionalis szerepét, éles vagy tompa elhelyezését, tovabba a
nyugodt és nyugtalan szorendet Gigy ismeri, mint késobb Arany Janos. Rimei élesek
és kemények, gondosak, gyakran bokésen furcsik, pl. »Amphion, én, szon, hon«
Csak mesterének eleven tiize hianyzik belGle, s ezt tin maga is érezte. Tudatos,
mives poéta; de mégsem annyira, hogy szakitott volna a koraban dltalanos hossza-
dalmassaggal, terjengésséggel, a moralizal6 és torténelmi témak agyonbeszélésével.
Kivéve, mikor a mesterre emlékezés vagy a binbanat benséségessé teszi: ilyenkor a
sok beszéd meggyorsul és szzimym lendil.” Hasonld megﬂlapitzism jutott az iroda-
lomtérténet-irds: | szintaxisat a rimek vezetik [...], doctus »mi« kéltészettel allunk
szemben, amelyben az irodalmi gyonyorkodtetés céljat a hasznossag elve némiképp
(1smét) hattérbe szoritja. Ez magyarazhatja azt a korilményt, hogy Rimay egy olyan
aktualisnak vélt koltészetben torekszik vezérszerepet jatszani, amely — j6 szandékui
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kezdeményként, a tanito-nevel6 cél kedvéért — egy hangsulyozottan nem beszélt,
tehat »szép«, keresett, maniros nyelven szolal meg” (Acs Pal).

A ,nem mutatos”, a ,nyugodt szorendi” Rimay-vers nem mindig hossza-
dalmas, terjengés, tdlmoralizalt, agyonbesz€élos. En ezek kozil a csendes lampa-
lingon égo6, meghitt, , 6rommondd” Lelks vigasgtaldst szeretem. | Légyen 16 1d6
csak, fecske szill hazamra” — | Kiildd el is fecskédet, hadd lassak j6 1d6t!” —
kezdi-végzi, keretezi Rimay a béketlir6é vallomast ugyanazzal a gyongéd lirai
intonaldssal. A népdal és majd a XIX. szazadi kolt6 kezd igy verset. Olyan ez a
csak hat szakasznyi Lelki vigasgtalds, mintha Tompa egy fakobb szovegét Arany
stilizalta volna:

Legyen j6 1d6 csak, fecske szall hazamra,
Nincs oldhatatlan nydg vetvén nyavalyamra,
Ha gondja Istennek csak egy szal hajamra,
Inkdbb gondot visel lelkemre s magamra.

Hit miért ostoroz, s probakkal mit sebhit?
Mert senkit magahoz kereszt nélkiil nem hitt,
Fia is ez foldon sok kisirtettel vitt.

Ugy szerzett lelkiinknek j6 6rommondé hirt.

Es6 sziraz t6ldnek mit art, ha meghinti?
Sovansagat ho 1s mert csak koévériti,
Ugy Isten vesszeje lelkiinket enyhiti,
Mint aranyat az tiz langaval szépiti.

Mint setét mutatja tGznek szép vilagat,
Tereh alatt viszi palmafa fel 4gat,

Igy lelkiink sujtassal toldja okossagit,
Kereszt 1s vezérli lelkink boldogsagiat.

No hat, én lelkem, tirj s tanulj reménlent,
Hogy tudhass uradtil sok jot érdemlent,

Ko6d utan mert mint szebb szokott a Nap lenni,
Rajtad 1s bid utan jod ugy fog fénlen.

264



Kegyes Isten, kinek nagy hatalma felnétt,
S irgalma oszlopa t6bol meg ki nem dolt,
Vigasztald fejemet, ki buban forrott s fott,
Kildd el is fecskédet, hadd lassak 6 1d6t.

Rimayt6l mindenki tanult: a silyosabb szavi Zrinyitdl kezdve a technét rutinna
fejleszté XVIII-XIX. szazadi mesterkedokig, és a Nyugat nemzedékeit sem hagyta
érintetlentil.

A Szugeti vesgedelem hGsének apotedzisa az epicédiumbeli Balassiéval rokon, a 1.
ének végén elmondott binbinati fohasz a gyaszversbe illesztett L. zsoltar fordulata-
it visszhangozza. A linkus Zrinyi 1s a Rimay Jancsika haldlat gyaszolo kolt6apa faj-
dalménak sztoikus nyugalmdval erdsiti magit, amikor Izsik fidt kell elsiratnia. Es
tamasztéknak tekinti Rimayt a prézairé Zrinyt Miklos. Legszebb irodalmi levelét, az
Afium nemzeti 6nbirdlatival rokon, keserd, fatumos onvallomasat rekeszti be 1663-
ban ezzel a Balassi-epicédiumbdl vett idézettel: O, vezértél fosztott, / Rossz ta-
nacsra osztott, / Arva, puszta hajlékom; / Reménségével tilt, [=’tolt’] falt, / Test
nyugot6 arnyékom, / Ha tér meg nyavalyad, / Hol gondodhoz az lat, / Ki n6tt fel
csak jatékon.” Csokonai és a mesterked6k Rimay-rimeket fedeznek fel Gjra, vagy
vesznek at: ,Légy bar olyan jambor, mint Curius s Cat6, / Tudomanyban oly nagy,
mint Homerus s Plité, / Ki volt mindentdtd, / Ha pénzed nincs, lehetsz ehhez csak
borgyartd” (Kerekdéd e vilds,..); ,,Megtekinti, megvizsglja, s itéli messgelitd / Elméje,
mit tartott err0l Leibniz, mit tartott Plitd” (Csokonai: Horvdth Addmbog).

Rimay ma is eleven hatisa kolts. Gyaszversének egy szakaszira Keresztury
Dezsé iranyitotta ra a figyelmet (Mikor Esgtergom alatt haldldt virta, Uj Iras, 1978):

Mit mondhatok? Eltem,
Hol batran, hol féltem,
Kedvvel, buval, panasszal;
Hol mélt6 vadlasban,
T6bb ragalmazasban,
Mert egész fold foly azzal;
Vétkemben rettegtem,
Jémban 6rvendettem,

S vigadtam az igazzal.

En akkor ezt képzeltem ra feliratként sirlapomra. Valaki azonban mindénket
megelézott. 1992 tavaszan ezt a kilenc sort olvashattuk megrendiiléssel

Klaniczay Tibor gyaszjelentésén.
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Zrinyi tragikomikus vadkanbalesete nem lehetett kultuszképz6; annal inkabb
az lett Balassi hést haldla a szenvedés, a binbanat és a megdicsaiilés dimenzioi-
val. A Rimay-epicédium szinte a halal pillanatiban, a leghitelesebb tanuként
hagyta rink a torténtek koltoi apotedzisat, s ennek €lteté katjara jarnak ra négy
évszazad magyar koltoi. A Balassi-fivérek gyaszvers-flizérének legszebb és leg-
kiilonésebb atélé tovabbirisa a liban sebes Nagy Laszlo és 6ccese, Agh Istvan
kisérlete: a Balassz, letve a Balassi lagbeszéde. Nagy Laszlo néhany honappal hala-
la el6tt a maga ,lazbeszédét” publikilta 1977 6szén, cimezve akkori ,alszent
hivataloknak”, ,,az arany Kamillanak”:

Szent vagyok, kolto-vitéz, akit sebein 4t
gyalazott, piszkolt, gyilkolt az arany Kamarilla
kiatrannya rontva a vért, de a vers Pelikan,
valakihez pirosa attér idén s kodon.

Ordég mar veletek, oltottmész-ruhdm dérog,
zsinorzata villim, nem esem hanyatt, se orrlag,
angyalaim karolnak égbe, s majd kronika csacsog:
cimere harfa — hungarus volt, istentelen.
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Szigethy Gabor

Multkostolo

Biedermeier stafirung

Roézsaszin leanyszobik szazotven évvel ezelott: kenddk, szalagos kalapok,
foldet sopro toalettek, illedelmesen lesiitott szemek, zongorafutamok, szerelmes
regények, szigori mamak, kedélyes apukak. Polgarleanykaknak illemet, olvasist,
irast, himzést, zongorizist tanulni kételezé. Am a polgirapukik nem tudnak
hazitanitot fogadni, tarsalkodondre ritkan futja jovedelmikbdl, intézetbe kuldik
hat gyermekeiket, tanulni j6 modort s an leanykiknak sziikséges mindennapi
tudnivalokat. A gazdag polgar Bécsbe viszi leanykdjat vagy Pestre, Tanger 1illa
j0 hird intézetébe — nemeskisasszonykak kozé. A szegény, akinek vékony a bu-
gyellarisa messzi utazas és el6keld intézet megfizetéséhez, megelégszik — szik-
ségb6l — a helybéli leanyneveldével.

Csalogat6 hirdetések csabitjak tanulisra a leanykakat. A Magyar Kurir 1807.
december 4-én példaul imigyen ir: ,,Mivel abban az () nevendék leanykakat ne-
vel6 Institutumban, mely Szabad Kirilyi Pozsony Varosaban a Hal arul6 pia-
con, a 756. szamu hazban, a 2. emeletben, jobbra az 1. szam alatt felallittatott,
és amelyrol a Magyar Kurir mar mas izben is jelentést tett, még egynehany hely
tresen vagyon: ahhoz képest ennél fogva jelentetik, hogy azoknak nevelésekre a
legnagyobb figyelmetesség fog fordittatni, amely tekintetb6l a felvett és
felvétetend6 nevendékeknek minden részben leendé pallérozisokra Bécsben
egy Gouvernante, azaz francia igazgat személy vétettetett fel.”

Megdobbant szive a szerény jovedelmi korabeli apukiknak-anyukaknak e
tuddsitist olvasva; ismerték varosukat, tudtak: a Hal arulé piacon nem sorakoz-

ak eldkel6 palotak, kocsis-kiromkodastol, 6rémlany-priiszkéléstél, korhely-
ricsajozastol hangos a kornyék, s ezért a 756-o0s szimi hiz masodik emeletén
meghtz6do intézetben nem illik sok pénzt kérni leanykak oktatisaért.

Kérdés: mire nevelik e gyanus helyen a szende leanykakat?

Szavuk az atyaknak nem lehetett, a Hal arul6 piacon a hirdetés szerint min-
den szikséges ¢és illend6 megtanulhato: | Tanittatni  fognak, mégpedig
fundamentomosan a vallasra, olvasasra, irdsra, szamvetésre, geografiira és kii-
16nb-kiilonbtéle szép kézimunkara, Ggymint strikkolasra (kotésre), varrasra,
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jegyzésre, fejérselyem, eziist- és arany himzésre. Ezen kivil francia és olasz
nyelvekre, mind beszélni, mind irni, klavirozasra, rajzolasra, tancolasra és mind-
azokra, amik az illendGségre, 10 erkodlesokre és a szikségre megkivantatnak.”
Ehen halni sem fognak a leanykak: ,,A nevendékeknek folostokomre tej és si-
temény, ebédre 4-5 tal étel, uzsonnara s vacsorira 3 fog adattatni.”

Pompas ajanlat, mégis: a hirdetés haromszori megjelentetése, s a tapintatos
kozlés, hogy egynebdny hely még tresen vagyon, azt bizonyitja, nem tolongtak a
jelentkezdk a halpiaci leanyneveldébe. ’

Talan a kozlemény zard sorar rasztottak el a gondos atyakat: || Agyat, kon-
tost, fejér oltozetet, 6 torilkozo keszkenot, 6 asztalkendot, 2 abroszt, kést, villat
és kanalat magoknak kell a2 nevendékeknek hozni.”

(Urilany nem kéborol 4dgyaval az utcan. Ertettek a szobol az atyik: szépre-
ményu kedves leanykaik elkertilték a Hal arulo piac hatsé szegletében meghu-
z0do leanynevel6 intézetet.)

Elmerengek: mirdl dlmodoztak hajdan fehér leanyszobaikban a biedermeier
hajadonok? S vajon e leinynevel6 intézetekben — ahova még sajat agyukat 1s
magukkal kellett vinniok — kétésen, zongorazason, szamvetésen, nyelveken,
geografian tal mit tanultak?

[ erkilesit — szogezi le a Magyar Kurir hirdetése.

Gondom épp e hajdani drtatlan, bajos hajadonok apaca szilardsaganak hitt
erkolcsével akad.

Pesty Frigyes temesvart irodista 1844-ben, husz éves koraban megismerte
¢lete asszonyat, akkor még biedermeter hajadont, akit néhany évi jegyesség utan
Pesty Frigyes — mar mint nagykord, anyagilag 6nall6 férfia — feleségiil vett.

A temesvar ifjd ember (ma még) kéziratos naploja tantsitja: frigyben jardsukat a
varosban mindenki j6 szemmel nézte, s amikor eljott az ideje, boldogan egybekel-
tek, gyermekeik szilettek, 6romben-bajban szépen éltek, amig meg nem haltak.

Hosszu jegyességiik torténetét naplojaban Pesty Frigyes részletesen elmeséli,
s e gyertyalingnal kormélt kéziratbol egyértelmien kideriil: nem volt kénnyt
reformkorunkban 6l nevelt urilinynak s arifianak lenni Temesvarott. Hazibal,
tancmulatsag, csaladi innepségek, vacsorak, templombani egymas mellett helyet
foglalisok, csaladi sétik a kertvarosbdl hazafelé nyari vasarnap délutinokon —
szamtalan alkalom, amikor a szerelmesek lithatjak egymast, eltclthetnek egyttt
néhany orit. De természetesen csak az illedelem s j6 erkolesdk szigori betarta-
saval. Szil6, rokon mindig lat6- s hall6tavolsagban, mert mindenki ugy gondol-
ja: a jegyeseket nem illik (s nem célszer) magukra hagyni. A csukott ajték bian-
re csabitanak — igy a kor illemkédexe. Am Pesty Frigyes leleményes fiatalember:
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néha sikeril megérinteni imadottja kezét, filébe szerelmes szavakat suttogni,
kosarkajaba dugni egy titkokat rejt6 levélkét. S az eskiivd kézeledtével mar lazul
a sziil6i szigor. Pesty Frigyes boldogan jegyzi fel naplojaba, hogy egy napsiitéses
vasarnap délutin a népszerd sétatton kertvirosi hizukbol a viros felé ballagva,
édesapja és édesanyja engedélyezte szamukra — két éve jegyesek, Pesty Frigyes
huszonharmadik évét tapossa —, hogy ne eléttiik, hanem mégottiik haladjanak.
A két szerelmes ¢l a varatlanul 6likbe hullott pompas alkalommal: szerelmesen
andalogva, egymds kegiét fogra kovetik a sziloket.

A szil6k j6l neveltek: varatlanul soha nem tordulnak hatra.

Régi vilag, 6 vilag, illedelmes kor volt a biedermeier — gondolhatnink —, a
szerelmesek oriltek akkoriban, ha két év jegyesség utin, séta kézben, sziileik
hata mégott haladhattak, s megfoghattik — titokban — egymas kezét.

Csakhogy Pesty Frigyes naplojanak egy korabbi fizetében beszamol arrdl,
miként talilkozott a Temesvarra latogatd, nala néhany évvel korosabb bajos
rokonaval, Nettivel.

»Megtudtam, hogy Netti Lugosrol megérkezett, itt vala tavollétem alatt, és ve-
lem kivankoz beszéllent; talilhatom pedig 6t a Harsonyids vendégfogaddban.
Odasiettem — a szobdban egy 1smeretlen asszonysdgot is taldltam, de — és Ambar
Netti éppen 6lt6zkodésben volt és elpirult — én rokoni batorsiggal megesokoltam
6t larghetto tempéban. De igazan vallva, én nem j6 jelnek vettem ezt, hogy most
eszmélkedni tudtam. Az elsé percekben mir targyakat és anyagot fogdostam,
hogy legyen mirdl beszélnem. Hogyan? — amint emlékezem, ez valahdn nem volt
igy! Ein littam ekkor, hogy Netti vesztett ugyan kerekded szép testességébol, de
nékem jelenleg szebbnek tetszett, mint elsé talalkozasunkkor; de miért 6 oly sz6-
rakozott? Higom otthon monda nékem, hogy atyim az én szobimban Nettivel
6 ideig maganyosan volt, és lassan és buzgdn beszélt. Igaz, én is hibiztam belép-
temkor, és megleptetésem az 61t6zkédé leany el6tt kisodorta emlékezetemet: —én
Nettit kegyedeztem, ambar téeznem kellett volna 6t. A taliny itt valahogy tin
feloldhaté. En nem igy kivintam el8tte 4llani. Tudom, par év elott mi tortént
koztlink, és hogyan, és mi okért; most is sajnalom ezeket, és annal inkabb, hogy
ezeket valtoztatnom nem lehet.”

Legylink johiszemiek, de targyilagosak: ha Pesty Frigyes 6lt6zkédés kézben
lepte meg szobdjiban Nettit, s a litottak alapjan itélt Ggy, hogy Netti korabbi
kerekded testes szépségébdl veszitett, akkor joggal feltételezhetjiik: korabban is
kozelrdl legeltette szemét e kerekded testes szépségen.

269



Netti — ez hiteles adat — 1843, szeptember 21-én késé délutan ruhat 6ltott, s
karjat nyujtotta 1fji lovagjanak. , Hét 6rakor 6t karomon és az asszonysiagot a
szinhazba kisértem. A darab nem ér sokat. Elbtcstztam mara Nettit6l csoko-
lassal, és & megigért holnap reggel nilunk megjelenni. Hm! En nagyon 6riilok
meglatasanak, de valami mindkettonknek nem tetszik. Midon szinhazba kedvé-
ért menni hataroztam, mar jobban latszott felém hajlant; tehat sikertlhet néki j6
véleményt adni, de csak nem mirél! — hol a hiba??!

Pénteken, 22-én eljott reggelényre Netti, mint megigérte. Vele beszélgetve j6l
mulattam, és késGbben tobb helyre a varosban egytitt jartunk. Ismét lakasabul
délben elhittam 6t ebédre hozzank, mely utan mi maganyosan hagyattunk tulaj-
don szobamban; ¢és akkor 1s el6fordult az elélt idonek emlékezete. Mi pamlagra
dltink és ostablat kezdtink jatszant; midon Netti szemrehanyolag kezdte emli-
teni, hogy levelezéstinket én félbeszakasztottam, kisult, tobb magyarazasok
utin, hogy Netti vilasza utolso levelemre elveszett. Ez mentezés mindketténkre
nézve. Most 6t megkérdtem, hogy irjunk ismét egymasnak: és 16n a végezet,
hogy ez alattomosan torténjék. Ez ora igen kedves volt; nem csak egyszer
6lemben tartottam szép rokonomat, és hizelkedtem, és olelkeztiink; — hjal az
ajtd csukva volt — most értettiik egymast, egy csepp balértés nem ronthatta ked-
vinket, szlkségtelen koztiink vallomas és mentegezés. Harom ora kongott,
tehat Nettit hazakisértem, hol még fél oraig tartdzkodtam.”

Ha a reformkorban éltem volna, mindenesetre rokon linynak kezdtem volna
udvarolni. Mert a2 menyasszonyom kezét érinteni illetlenség, egyedil maradni
vele meggondolatlansag (kilonben is lehetetlen: argus szemek vigyazzak min-
den lépésemet!), de rokon lannyal egy parti sakkra szobimba visszahuzodni, s
félig vagy egészen becsukni az ajtot — ez nem sérti az illemet. S hogy hanyszor
tltetem szép rokonomat 6lembe — ki latja a csukott ajton keresztil?! Mint nap-
16ja szovegébdl sejthetd: Pesty Frigyes és a kerekded szépségl Netti kellemesen
toltotték az 1d6t. S az 6romteli enyelgés utin Pesty Frigyes még fél 6rit id6z a
fogadéban, Netti szdllasan. Vajon mit csinaltak?

Csak feltételezem, e fél 6ra j6 mulatsag, férfi munka volt. Pesty Frigyes este
barataival boldogan tinnepelt, éjfélig kitiriilt tucatnyi borosiiveg, s hazafelé me-
net a koromsotét éjszakaban ifji baratunk az it menti arokba zuhant. Alaposan
Osszezlzta magat, minden tagja fajt.

,,E‘ljszak:in felkeltem az agyambol, fel és ald jarvan a szobdban, azt elérni ki-
vanvan, hogy nappal egyenesen dllhassak, mert derekam goérbe volt és mereve-
dett. Furcsa meghttés kovetkezése. Netti eszembe j6tt, melynél j6 szinben akar-
tam ma megjelenni, és midén szirkillott, és a szoba targyait kusmerhettem,

270



inkabb névekedett aggodalmam, hogy ma Nett tetszését nem nyerendem el, ki
¢ppen ma még elutazni is fog, — az utols6é ordkban fajdalmim miatt képtelen
leszek nyajas udvariassaggal a Temesvaron toltott 1dot kedvessé tenni. Mivel
sajnosan hiaba vartam, hogy Netti reggelényre j6jjon, irodamba indultam, hol
csak nagy erdltetéssel a legsziikségesebbeket — mi szerencsémre nem sok volt -
elvégezhettem. — Délben Netti nalunk ebédelt, nekem étvigyam nem volt: m
ketten szobamba mentink, egy ideig ostablat jatszottunk, de nemsokara ked-
viinkre hagytuk magunkat. A jaték alatt egymas kezét tartottuk, Netti tobbszot
fejemet huzta melléhez, és simogatta orcimat; én nem szalasztottam el a biztos
pillanatot — (ma az ajté csak félig volt betéve) —, hogy csokolédasban usszak; ah!
mi ekkor nem sokat a pamlagon és széken, csak egymas karjaiban voltunk.
Hogy Netti engem szeret, ¢s nem kis mértékben, jel az is, hogy 6 most az utolso
percekben elmonda nékem, kik jarnak fiatalok Lugoson hazukba, és oly részle-
tesen beleavatott legtitkosabb viszonyaiba, mint nagyobb bizodalommal tin
nem is lehetséges. Még szerelmeskedtiink egy 1deig, azutan lakasaba 6t kisértem,
hol megtudtam, hogy nem most mindjart, hanem csak holnap fog a vele jott
asszonysag visszautazni. Oriiltem e hirnek nagyon, és megigértem, estvekor az
utolsé orakat itt tolteni jonni.”

Feleségérol Pesty Frigyes még bizalmas naplojaban i1s szemérmes tapintattal
ir, legfeljebb ha asszonya kecses alakjarol ejt szot. Netti viszont melléhes vonja 6t
— tobbszor.

Azt kell hinnem, e bijos biedermeter leianykak ¢és jol nevelt, illemtudé fiatal-
emberek olykor dthiagtik a korban szokasos illedelem hatarait. Vagy csak mi
képzeljik oket szendéknek s artatlanoknak?

Rosszhird lanyok, feslett élett asszonyok, pénzért magukat drusité nék min-
dig s mindenhol akadnak. Temesvarott is volt olyan hazik6, amelyet piros lam-
pajardl ismertek fel a férfiemberek. De Netti kerekded szépségi bajos rokon
lany, urikisasszony, akit valamely leinynevel6 intézetben tanitottak j6 erkolcsre,
illedelemre. Pesty Frigyes erkolcsos 1fja ferfia, aki természetesnek tartja, hogy
menyasszonya j6 hirét minden médon 6vja, védje, s hogy eskivéjiik utan érint-
se meg eloszor, igazan. Nettit 6ltozkodés kézben lept meg tgymond rokoni
csokkall Menyasszonyaval beszélget; Nettivel ostablat jatszik és szerelmeskedik.
Menyasszonya kezét pillanatra meri megérintent, a rokon lany Nettit 61ébe tltet:
— nem is egyszer.

Es mielott elutazik, még egyszer folkeresi szallasan a kedves rokont. ,,Most
az utolsé kéjpoharat kitiritent mentem. A vendégfogadd folyoséjan elémbe jott
Netti, ki szobdjiba vezetett, és a pamlagra vonott; masfél 6ra alatt, hol maga-
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nyosan voltunk, szellemeink és lelkeink egymasban valanak; mar én szazszor a
hosszu bucsiucsokot kaptam téle titokban, mig ezt forma szerint mar nyilvano-
san tole vettem. Masfél 6raig egyutt valink; tébbet tollal kifejezni sziikségtelen.
Van jellemem, van rokon leinyzoémnak j6 lelke; a kéj maga idejében és sajat
maodjaval ittatik. — Még egyediil Netti a garadicsig engem kisért, ott volt az elva-
lasztas!!! — Otthon rogton szétheverd foglalatossagaimat helyére raktam, és
agyamat kerestem: testem most maga gondjat is igényeli...”

Igy ért véget a pikins kaland. Pesty Frigyes néhany hétig még késziil
Nettinek levelet irni, de végil ugy dont: Nettibol, e kerekded szépségl rokon
lanybol hianyzik valami, valami nagyon fontos, ez sérti 6t, levelet ezért tébbé
neki nem ir. Magyarin: Netti szemérmetlen nd, Pesty Frigyes pedig a sze-
mérmes leinyokat kedveli. Feleségil venni csak szemérmes nét Ohajt, tehat
olyat — finoman fogalmazok —, aki kordbban nem dlt tébbsz6r az 6lében.

Netti 6rokre eltinik a temesvari fiatalember életébol, aki késobb jeles torté-
nész lesz, akadémikus, tudés konyvek szerzje, s aki e kaland utin néhany évvel
feleségiil vesz egy szemérmes hajadont. Naszéjszakajuk titkairél nem mesél a
kéziratos naploé. Arrdl sem vallanak e feljegyzések, szemérmes asszonyaval
mekkora stafirung érkezett a temesvari szijgyartoé nagy almokat dédelgeto fianak
hazaba.

Mert egy fiatalasszonynak nem csupin jol neveltnek és szemérmesnck kellett
akkortijt lennie, de illett anyagiakkal is megalapoznia hazassagat.

(Talan tévedek; meglehet, Nettinek nem szemérme volt kevés a hazassaghoz,
hanem stafirungja.)

Temesvartol kicsit odébb, Désen, 1846-ban adtik férjhez szeretd sziilen
Torma Aloyziat. Nem tudok semmit e szép nevil holgyrdl, de 6rzém azt a kéz-
iratos jegyzéket, amelyet e napon irt ala az ifja ara: ,,Feljegyzése azon portékak-
nak, melyek Torma Aloyzianak, mint Makray Ldszlonénak az apai hazbol adat-
tak augusztus 19-én 1846.”

Torma Aloyziat nem tres kézzel engedték el az atyai hazbol. Ha tires hazba ér-
kezett, akkor sem kellett a f6ldon aludnia: ,,Szalma zsak hat darab, 16sz6r matrac 6t
darab, derékalj hét darab, pirna tizenkilenc darab, selyempaplan 6t darab, karton
paplan két darab, selyem pokroc két darab, hazi gyapja pokréc két darab.” Akir-
hogy szamolom, ez kilenc fekhely. Ha négy gyermekiik sziiletett, még mindig ven-
dégiil tudtak latnt barmikor harom naluk megszallni kivané rokont.

Fs sok évnek kellett elmdlnia, mire elnyGtték az agynemit: | Lengyolcs alsd
lepedd tizenkét darab, lengyolcs paplan tiz darab, hazi vaszon lepedé negyven
darab, lengyolcs parnahaj harminc darab.”
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Az 6romanya ismerte lanyat, tudta, nyiron, nagy melegben éjszaka nem tar
magan sok ruhat: hat halofokoté mellé csak négy haloréklit csomagolt. Asztal-
nemut annal tobbet. Volt mivel teritent Torma Aloyzia hazaban, ha vendégiil
latta a kozel s tavoli szomszédokat: |, Huszonnégy személyre valé kamuka ab-
rosz egy darab, hozzija keszkeny6 huszonnégy darab, tizenkét személyre valo
kamuka abrosz egy darab, hozzija keszkeny6 tizenkét darab, tizenkét személyre
habarcsos formaja abrosz két darab, hozzajok keszkeny6 huszonnyolc darab.”

Ugy litszik, nem készilt el id6re minden, mert a jegyzékbe itt utélag beszrtik:
van huszonkettd. Csak taldlgathatunk: megkapta vajon Torma Aloyzia a hianyz6 hat
aszr;llkf.,ndot, vagy soha nem tudott vendégiil litni huszonnégy vendéget habarcsos
formaj abrosz mellett. Ha nagyon sokan voltak, feltehetéen a barackmagos asztal-
teritével teritett, ahhoz 6tvenhét asztalkendd tartozott.

De az ifji asszonyka konyhdja volt csak igazan folszerelve: | Tanyért6rlo sziz
darab, késtorl6 6tvenharom darab, port6rlé kend6 huszonharom darab, findzsatér-
16 huszonhét darab, takaré ruha negyvennégy darab, cipo szaggatd kendd negyven-
négy darab, diszn6 616 surcz... (magyarul: borkétény) ...diszno 616 surcz nyole
darab, buza szarité ponyva tizenkét darab, gyapji zsak tizenkét darab...”

Mindez csak toredéke a gazdag listinak. Torma Aloyzianak volt mit a tejbe
apritani. Es butort is kapott az ifji par, m a jegyzék drulkodik: a szemérmes
ifju asszony csak hal6szobabutort hozott Gij otthondba. Logikus: 0j élete, a nagy
valtozas a hal6szobaban kezdddott és a konyhaban fejez6dott be.

Nemes egyszeruségu halészoba berendezés 1846-ban, Désen: | Fekete
furnirozott és selyem matériaval boritott kanapé, hasonlé kis divan, hasonlé

arrd kis asztalka, furnirozott két juharfa agy, két hasonlé fehérnemttartod
almariom, hasonl6 61t6z6 asztal, hasonld éjjeliedény tartd, bronz ramaja nagy
metszett tikor, fenyofa festett nagy lada, kisebb ilyen lada.”

Hogy a halészobaban egy nagy metszett tikorre van sziikség, ezt értem, nok
dolga a pipere. De muért tartozik a hdlészoba berendezéséhez csupan egy éjjeli-
t_deny tartd? Szazadunk polgira kényelemhez szokott, s mosolyog vagy kacag, ha
régl LLpeLt.ﬂ az agy ala tolt éjjeliedényt megpillantja. Es elfelejti: a mult szazad elso
felében még az elokel6bb hazakban is, akinek éjjel halaszthatatlan dolga akadt, an-
nak a meleg 4gybdl a nyitott folyosora kellett kiballagnia — vagy hasznélnia az éjeli-
edényt, ha télen nem akart halérékliben, papucsban kékre-zoldre fagyni.

De el sem merem képzelni, amint szegény Torma Aloyzia, akit férjhez mene-
tele napjaig torékeny viragszalként nevelgettek sziilei, most — igaz: éjjel, igaz:
sotétben, de — férje jelenlétében kényszerilt az éjjeliedény hasznalatara.
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Vagy erre vonatkozoan is kaptak hasznos és okos tanacsokat a nevel6inté-
zetben az uri leanykak? Nem tudhatjuk.

A biedermeier kor szemérmes, ilyen illetlen kérdésekrél nem maradtak fol-
jegyzések. A stafirunghoz mindenesetre az éjjeliedény tarté hozzatartozik. Va-
lamint néhany ékszer, hogy a fiatalasszony biztonsagban érezhesse magat férje
hazaban: |, Arany nyakbaval6, z6ld kovekkel és fehér gyongyokkel, hozza egy
par filbevalo, diadém, bross, arany nyakszoritdé huszonhirom darabbdl all6
fehér gyonggyel, hozza egy par brillantos filbevalo tizenhat kével, fehér gyon-
gyos kis nyakbavalo, hozzi egy par filbevalo, tobb nema kévekbdl allé karpe-
rec, negyvenot szembdl allo sor nagy klaris, négy sor négyszaz szembdl allo
apré granat, kilenc kéva brillintos gylri, hirom kévi brillintos gylrd, smarag-
dos és gyémantos, szivformaja gyard, 6t darab kilénbféle arany gyard, arany
ora, hozza valé arany csattal.”

Szép hozomany, gazdag eskivo, boldog hazassag. Torma Aloyzia boldogan
¢lt, mig meg nem halt. De az atyai hiazbol kapott portékdinak gazdag jegyzékét
olvasgatva eszembe jutnak azok a biedermeier kisasszonyok, akik szerény mo-
ty6jukkal a Hal arulé piac mogott leanyneveld intézetben készilodtek az életre,
hazassagra; eszembe jut a kerekded szépséga Netti, aki boldogan foglalt helyet
Pesty Frigyes 6lében, de a felesége nem lehetett, s azon téprengek: vajon Torma
Aloyzianak soha nem jutott eszébe kiprobalni, mit lehet kezdeni egy férfival, ha
szobajanak ajtaja csukva van, ha a fekete, furnirozott és selyem matériaval bori-
tott kanapé csabitéan és hivogatéan kényelmes, ha a férfi tiizes tekintetd és
délceg, ha nyar van és csiripelnek a madarak, s ha beszélgetni vagy ostablat jat-
szani éppen senkinek sincs kedve?

Ha volt ilyen pillanat életedben, szép Aloyzia, ugye nem szalasztottad el?
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Sarandi J6zsef
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Idotlen naszban

Forog a szél,

kigyozik, kering a tajon,
duzzad, dagad, nyomul el6re,
s viragport lovell

az €hesen sziromlo mezdékre.
Kerit az illatos 6lelés.
Bomlik az erdok kontya.

Id6tlen naszban
vonaglik a Féld.

Reng, égre-tarulkozo
virag-népeivel.

Reng, az elegytild fajok
egymasba-oltott mozdulataival,
lélek-16kodésetvel.

Teremni vagyo életek
vivnak jovendd létiikeért.

A teremtés masnemu hadai
csapnak egymasra le.
Gyoztes, hés a képzeletben.
Gyozelem van, s €16,

ki megmarad

egy ujabb legy6zetésig.



Mennyei olajfa

Egt:ijak tengelye volt

Egi jelek mutatéja

Tavasszal zéldell6 maglya
Remények zeng6 majusfija
Elemek cibaltik tépték
Villam-korbaccsal verték
Allott vasfogat probat

Az 1d6 harapofogoyat
Multunk strazsaja volt
Jelentink boldog 6se
Kilatonk borts j6vore
Fecskék foruma forrd drotja
Mennyet stirgdnypozna
Porszivo orias-tido
Tragyadombokrol baziild6z6
Leszallo tiszta lélegzete
Ko6zelgd nyarunk friss thlete
Illatok harmatos fészke
[latsziget

Viragsajtasos agszabadcsapat
Virag6zon viragkokarda
Erdényi hatalom egymagaban
Csokjainknak meghitt bokra
Falylazott itt halk titokra
Volt levélsator Urnapon
Tamasztott ingd részegen
Volt kapasok ebédcsillaga
Versemben 1s metafora
Elvagyoknak s6hajtorony
Lidérctiiz6 vakablakon

[tt imazott istenének

S intett bucsut él6éknek
Csillagkozi Gtja elott

(hagyva papot és temetGt)
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Kerék Imre
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A Lélek

Viagyak reptlotere

Szelek hirndke

Hull6csillagok puha perselye

Es csillaghullds 6 maga

Ha zag az 6sznek taltosa
Csupaszon mindenck 6si szobra
Gyokérsovény a foldbe-fagyva
Munkal s ha kézben tavaszra gondol
Viragot nyilik a j6 humuszbol
Kigyidl lobog kis levéllangokkal égve
Nyelvet oltoget fekete télre

Olyan mintha még ma is volna
Uzenethozé stirgnypdzna

Interim

Fennsobbsége tudatiban (akarha
6 tltette volna személyesen

a Fiastyukot az Ur kosaraba)
atnéz rajtam, mint ablaktvegen,

hogy éreztesse velem: 1degen
vagyok itt, bar még tirt létezésem. —
Kiviil paszta-reklam-vigyor, de bent
egy fenevad lapul ugrasra készen.

Még alcazni kényszertl igazi
lényegét, még a modozatokat
mérlegeli: megmarjon? leteritsen? —

De mir megmoccant benne valamu,
s mint tido a fazékbol, kidagad
beléle a felbésziilt allat? 1sten?



Rézholdak, réznapok

Lankadt szarnyu harangszo
verdes a tazfalak kozt.

Kapkodva hitlentl elcsavargd
madarai utan
kék semmibe markol a fa.

Keringenek rézholdak, réznapok.

Jegenyék meszelt-fehér
oszlopai tartjak fegyelmezetten
a rogyni-készilo boltozatot.

A kertek, mezok rozsdavérben.

Kikericsek lila
gyertyai lobognak a nyar

holtteteme folott.

Szél kéhécsel,
mogorva szerzetes,
mormog foga kozul:
Latjatok feleim.
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Hubai Gruber Miklés
Tokaji Ir6tabor 2001

2001. augusztus 14-16. kozott rendezték meg a 29. Tokaji Irotabort. ..

Mijer Janost, Tokaj polgirmesterét innen nézi az ember a negyvenen. Az is
lehet, persze, hogy félotte van ugyan a négy X-nek a varos elsé embere, csak
épp jo! tartja magat — mindenesetre épp tucatjara latja vendégil hazigazdaként a
Tokaji Irotibort.

— Beépllt mir ez a rendezvény Tokaj kozéletébe, s kezdetét veszi mar joval
azt megelozben, hogy a tulajdonképpent vendégek megérkeznének. Nalunk egy
tokaji nyar mar nem is lenne tokajt nyir, ha nem tdvozolhetnénk itt a taborla-
kokat. Es igy vannak ezzel nem csak az 6nkormanyzat, vagy a rendezvénynek
helyt kinal6 iskola dolgozoi, hanem altaliban a tokajiak mindannyian, akik eb-
ben a varosban élunk. Varjuk az irdkat, amint vartuk néhany évtizeddel ezel6tt a
festoket. Varjuk az évek hossza soran létrejott baratsagok Gjra és Gjra megero-
sodését: a kozos élményeket, a poharazgatasokat...”

Csendesen beszél a polgarmester, csoppnyi szenvedély sincs a hangjaban
— mégsem érzek ra okot, hogy kétségbe vonjam a szavait. Epp azért tin, mert ¢
nélkiil is hihetonek tanik, amit mond. ,,— Ennek megfelel6en aztan igyeksziink
is mindent megtenni azért, hogy a tibor a lehetd legsikeresebb legyen. Es ezen
nincs csoddlkozni valé. A Tokaji Irétabor néhiny napjan a legnemesebb kultira
képviseloi koltoznek hozzank, fellegvarava valunk a magyar irodalomnak — Ggy
is mondhatnam, hogy mi vagyunk ilyenkor az orszag irodalmi févarosa.”

Dévald Istvantol, a Tokaji Ferenc Gimnazium és Szakkozépiskola igazgatojatol
hasonldkat hall a Miskolct Radié riporterének mikrofonja. ,,A Tokaji Ir6tabor
kuratoriuma évi akar tobb alkalommal is itt tart kihelyezett tlést, meg aztan
— tgyszintén a kuratérium jovoltibol — olyan ir6- és koltéegyéniségek tartanak ese-
tenként rendkiviili irodalom 6rdkat az iskola didkjainak — és tanarainak —, mint ami-
lyenekkel kevés hasonld intézmény dicsekedhet az orszagban. Serf6z6 Simon volt
itt legut6bb, az gyszintén megyében €l6 Cseh Karoly, vagy a kuratorium egyik volt
elncke, Gal Sandor, aki a Felvidék magyar irodalmanak jeles képvisel6je.”

Az iskola sajatos modon reagilt a megtiszteltetésre: néhany éve irodalmi
kegyhelyet hozott létre az épiiletet 6vez6 kertben. Olyan személyiségek emlékeé-
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re ultetnek itt évenként egy-két fat, akik kilonosképpen kotodtek életik soran
Tokajhoz, a Tokaji Irotaborhoz. Béladi Miklés volt az elsé, akire igy emlékezett
meg '95-ben az utdkor; 6t kdvette Vargha Balazs, Cseres Tibor és Ratko Jozset;
majd pedig Kalisz Laszlo, Czine Mihaly; most pedig Németh Laszlo és
Koczkas Sandor kapott egy-egy tolgyet. A kegyhely fainak gondozasa,
kornyezetének rendben tartasa aztin nemes feladatat képezi az iskola
egészéfiskrében mindezért olyan virosban vethette meg libat a Tokaji Irétibor
harminc évvel ezel6tt — egésziti ki a képet Dévald igazgaté — amit az Isten is a jo-
kedvében teremtett, s amit épp ezért aztan a lcgnemescbb borok vilag-fovarosava is
avatott. Majd pedig dtI“]g&SZTOI'm ezt a jokedvet a viros lakoira, vegylrctre ezt egy
jokora adag szeretettel, igy hat nem csoda, ha kolcsénds 2z [rétabor és Tokaj va-
rosanak ez az évek soran kialakult ragaszkodé szimpatidja. ..

Az irotarsadalom 1971-ben kertlt Tokajba — ezt barki kiszamolhatja kony-
nyedén. A torténetet — a torténelmet — azonban kevesen ismerik. Hegyi Imre
kozird — nyolcvanharom életévébdl batran letagadhat akir 15-6t 1s — azokat
képviseli, akik az ir6k harmadik generaciojaval vehetnek részt a Tokaji irota-
borban.

,— Hat akkor még messze nem Irétabornak hivtik, s messze nem Tokajban
volt.”

Imre bacst meséje Moriczcal kezdodik; Somogyi Imrével, Gyon Elek festomu-
vésszel és grafikussal, Veres Péterrel meg a népi irok csapatanak mas tagjaival, akik
Tiszaladanyban jottek nyaranként 6ssze. Velik datilodik, az 6 talalkozasaikkal a
Tokaji rotibor kezdete, aminek mlt télen tinnepelték 60 éves jubilleumat. Ismert 1s
Hegyi Imrét a tiszamenti kisk6zségnek apraja és nagyja: szeretettel 6lelik meg aton-
utfélen, ha — akar tarsasagban 1s — végigmegy a falu féutcijan.

Hegyi Imrét — épp a hatvanadik évfordulon — aztan diszpolgariva is valasztja
a teleptilés 6nkormanyzata. Az errdl szol6 oklevelet Piski Sandornak, a magyar
konyvkiadas doyenjének, és Csikai Gyula akadémikusnak, a ktizség szulottjének
tirsasagaban kapta kézhez. A marvanytiblit, amibe neviik vésetett most a
tiszaladanyiak emlékfalin, az idei Irotibor eléestéjén avattuk fel.

Nem téle, mastol tudom meg: mindenki Imre bacsija évek hosszi sora Ota
tiszteletbeli elnéke a Tokaji Irétabor kuratériuméanak.

— Kiilénos viszony ez — vezeti be mondandojit az elndk, Székelyhidi Agos-
ton, mikor 6t kezdem faggatni a mikrofonnal Tokajrol és az Irotaborrol —
merthogy sem nem Tokaj valasztotta maganak Tokajt, sem pedig a varos az
Irétabort. Amikor 1971-ben engedélyezték a Tabor létrehozasat, a politikai en-
gedély valojaban csukott szajjal mikoédott, s azt mondta: »Rendben van, legyen
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valami vitamihely, de az csakis a nyilvinossig nélkil mikodhetl Igy azutin
annak nem Budapesten, még csak nem is Miskolcon jelolték ki a helyét, hanem
azt mondtak: »Menjetek Tokajbal« Ekképp lett a Tokaji Irotibor szellemi szam-
kivetett sajat hazijaban...”

— De nem az most! — vetem kozbe.

— Bz a Tokaji Irétabor szellemiségébél kévetkezik. Ugy déntéttink ugyan-
is, hogy a l\Lnys?crbol onallo-».igor dldplﬂln]\ Meggy6z6désem, hogy a Tokaji
Irombor évtizedek szivos munkajaval igenis hozzajarult a szellemi és erkolesi
rendszervaltaishoz; de mert a dolog csak kélcsénhatasban mikodik, a rendszer-
valtds is megszabaditotta egyszersmind a Tabort a szellemi szamkivetettség bék-
ly6itol, és Tokajt, mint a térség tan legjellegzetesebb kultiraval rendelkezé tele-
pulését arra az Gtra inditotta, amelyen énrendelkezését is erGsiteni képes. Igy
értek Gssze az események, késobbi sorsunkat amik meghatiroztik...”

¥ ¥ %

Tokaj idei f6 vitatémdjit Németh Liszl6 munkdssaga adja.
De — mint most megtudom Tornai J6zseftol — ennek is kiilon torténete van.,
,— Németh Liszlo6 megbecsiilt tagja a mult szizad magyar irodalmi életének.
Nagyon sok kitiné ironk volt és van ugyanis, de kevés kozottik, aki szépironak
15, gondolkodonak 1s nagyszeri. Mindemellett azt mondja nekem — még egy
avalyt konferencia kézben — Cs. Varga Istvan, az ELTE tanara, hogy jovére
lesz Németh Laszl6 sziiletésének centenariuma. Azt hiszem, ez volt az a pilla-
nat, amikor eldélt, hogy a 'Iolm;i Irétibor akkor jir el helyesen, ha napirendjére
tizi Németh Liszl6 életét és munkassagat. A gondolat — szerencsére — a Kura-
torium elképzelésével 1s talilkozott, s ma, a Tibor masodik napjinak végén
tényszerinek vehetjik, hogy j6l dontottink. Hat igy tortént.”
A Kuratérium kiilén meghivokat kiildétt a Németh csalad tagjainak. A Né-
meth-linyok kézil Agnes asszony kdszonte meg a gesztust:

— Megkészoném a Tokaji Irétabornak, hogy mélté médon emlékeztek meg
édesap;mk szazadik sziletésnapjarol. l\..ulon 6rom a szamunkra, hogy a Tokaji
Ferenc Gimnazium kertjében létesitett rodalmi kegyhelyen fat tltettek az 6
emlékére, hisz Németh Laszlo sok kedves gondolata megvaldsul ezen az alig
néhany négyzetméteren. Mindenekel6tt egy iskolaban vagyunk, amelyik az igaz-
sagossag kertje, s mindig is arra torekszik, hogy mindség életre, minoségi mun-
kira nevelje a diakjait. Persze, ehhez arra a pedagogusi hitre is sziikség van,
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amelyik bizik benne, hogy az emberek az eddigieknél kilonbbé nevelhetdk, az
eddigieknél tobbre tanithatok.

A faultetéssel mindezeken tal adéztunk egy kicsit Németh Liszlo kert-
vilignézetének s, hisz 6 nemcsak Kert-Magyarorszigot akart, hanem egyenlé-
nek tekintette a kertész munkdjit a tudos, a kutaté munkajaval...”

Kiss Gy. Csaba irodalomtérténész, aki avatott ismerdje a hazankat koriilvevé
népek irodalmanak, két Németh Laszlohoz kapcsolodd fogalommal tetézi a
témavalasztas 1doszeraségét:

»— A tijhaza fogalma a régi6éhoz all tin legk6zelebb: az Eurépai Unidban
kialakitott régiokéhoz, amelyek nagyfokd énkormanyzati szabadsigot kaptak,
és, ugye, van egy magyar hagyomany, épp Németh Liszl6 hagyomanya, hogy
ugyanis 1gazabol kotédni a legszikebb patriahoz, a tajhazahoz lehet. A dolog-
nak abban van a lényege, hogy az egy régioban, egy tijhaziban él6 emberek
onmaguk donthetnek sajat oktatastigyi, kulturalis, gazdasagi, infrastrukturilis és
mas kérdéseikben, s ne egy folébik helyezett kozpont tegye ezt meg helyettik.
A fogalmat Németh Laszlo vitte be a kéztudatba. A tajhaza egy belathato vidé-
ket jelent, ahova természetes modon tud kétdédni az ember. A tajhaza tehat
kisebb a Dunantalnal, kisebb a Felféldnél vagy az Alféldnél, de lehet akar tébb
megyére kiterjedo nagysaga is, amelynek a hagyomanyai is 6ssze6tvozédnek. A
tajhazaban ezért nagy eséllyel kialakulhat egy decentralizalt kulturalis és azonos-
sagtudat 1s.”

— A tejtestvérség hangzasiban legalabb olyan szép szd, mint a tajjhaza. Ezen
pedig mit kell értentink?

,— Amikor Németh Liszl6 azt mondja, hogy tejtestvérek a kézép-eurdpai
népek, azt a metaforit hasznalja, hogy egy koézos sors eml6jét szivtuk. Tejtest-
vérnek ugye azt szoktuk mondani, aki nem vér szerinti rokon, hiszen a horvi-
tok, vagy a szlovikok — egyiltalin a szliv népek — nem vérrokonaink, mint aho-
gyan az osztrakok sem a finnugor népek kozé tartoznak. De a tébb mint ezer
éves torténelem, a kozos sérelmek, a kézos tragédidk — még ha egymisnak
okoztuk is azokat — 6sszekapcsolnak benniinket, tejtestvéreket, akik, ugye
— ismétlem — nem vagyunk vér szerinti rokonok. A magyar kultiriban vllalt
tejtestvérségen — ennek megfelel6en — azt kellene értentink, hogy megismerijik :
szomszédok kultirdjat, s ennek eredményeként Eur6paban, ebben a nagy, egy-
ségesiilé Furépiban kézép-eurdpaiként sokkal jobban fogunk tudni érvénye-
stlni...”
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Németh Laszl6 munkassaga kimerithetetlen. A rola sz6l6 vitak vég nélkiliek,
s valtozok, mint ahogyan valtozik maganak Németh Laszlonak a mcgfrélése is.
A modernség — Németh Liszl6 modernsége a mai kor szamara — igy aztan csak
talilomra kivett részlet a kor legnagyobb szépirdjanak és gondolkoddjanak
életmivét illetGen.

Harmat kérek meg a kutatok legnagyobbjaibol, hogy kifejtenék idevagd vé-
leménytiket: Cs. Varga Istvant, Monostori Imrét, Babus Antalt.

Cs. Varga Istvan (ELTE TFK, Budapest—Eger):

— Németh Laszlo jelentoségét csak a legnagyobbakéval lehet mérni. Eppen
ezért a modernsége, 1doszerusége, korszerisége — ennek a korigényhez mélto
tudatositdsa — var rank. Erre kindl kitin6 alkalmat a centenarium. Arra, hogy a
sallangok lehamoljanak, s felragyogjanak al6luk a valodi értékek.”

" Eppen egy ilyen sallangtalanitisi alkalomként értékelhets, amikor meg-
vizsgaltam Németh Laszlo 1959-es szovjetuniobel utjat” — kapcsolodik Babus
Antal, aki az MTA koényvtarosa Budapesten. ,,— Ismert, ugye, hogy megvadoltak
Ot azzal, hogy a szovjet-oroszokkal, 2 kommunista parttal egyiittmikodott; s az
volt az érdekes, hogy mindkét oldalrél timadtak 6t. Az 6 sajat taborabdl is, meg
a kommunista part részérdl is. Aprolékos, filologial vizsgalatok soran sikertlt
bizonyitanom, hogy Németh Liszlo csakis életmGvébdl kin6vé szerves gondo-
latokat mondott el Moszkvaban; semmiféle megalkuvas az 6 részérl nem
volt...”

— Es sikeriilt ezt annak ellenére bizonyitania, hogy rendre meghamisitottik
azidotajt az 6 minden idevagd nyilatkozatat?

igy van. Annak ellenére, hogy a t6le idézett szovegekbe belenyultak, bele-
]Avnoﬁ.lk belerontottak. Mindezek ellenére batran lujeienth(.t]ul\ hogy Németh
Laszlot semmiféle megalkuvason nem érhettiik tetten.”
Monostori Imre (Megyei Kényvtar, Tatabanya) inti magahoz a mikrofont:
,— JO tél évszazada, hogy Németh Laszl6val baj van. Mindig is gond volt ké-
rilotte, de j6 6tven éve kilondsen nagy baja van vele a pOllledl hatalomnak.
Egyetemes gondolkodordl, egyetemes szellemiségrol van ugyanis szo, a politika,
az ideologia viszont mindig csak részleges. Ezért nem tudja Németh LaszIot jo
ideje sem kikopni, sem lenyelni — korabban a marxista, dogmatista irodalompo-
littka és altalaban az ideolégia, mostansag pedig a helyébe lépé ugyanilyen ke-
mény, ugyanilyen kirekeszt6, magat realisnak mondé gondolatvilag. Nevetséges
ez a kisérlet, olyasféle, mintha megprébalna valaki eltalicskazni, vagy eltolni a
Himaldjat egy mas foldrészre. Nem tudnak ezek a kérok mit kezdeni Németh
Laszloval, ugyanakkor Gjabban mar nem csak az esszéisztikajat tamadjak —
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megbélyegezni igyekezvén 6t mindenféle jobboldalisaggal — hanem tamadjak az
irasmuvészetét is. Csakhogy Németh Liszl6 nemcsak kivalé gondolkodé, ha-
nem kit(iné ir6 is, épp Cs. Varga professzor mutat ra a tanulmanyaban: legalibb
két regénye és egy-két dramdja megiiti a viligirodalmi mértéket. Egyre inkabb
nyilvinvalo lesz tehat — nemcsak a mi szamunkra, hanem mind szélesebb kor-
ben is —, hogy Németh Laszl6 abban az értelemben 1s modern gondolkodonak
szamit, hogy a szazad legfontosabb kérdéseit ragadta meg: nemcsak a magyar
sorskérdéseket, hanem az eurdpai civilizacid tendenciait, annak veszélyeit; a
kisebbségt sorsok martiromsagat, egyszersmind nagyszertségét is, hiszen & volt
az els6, aki ki merte jelenteni, hogy Trianonnak nemcsak veszteségei vannak,
hanem bizonyos értelemben a magunkra débbenés és a magunkba szillis lehe-
toségét 1s megadta nekiink...”

,— Németh Laszlot mindig is igyekeztek kisajatitani, de sohasem lehetett.
Mert a mindségre és az etikumra épitett — veszi vissza magahoz megint a szot
Cs. Varga Istvin. — Az etikum, a moralitds sohasem kellett senkinek. Ezeket
nem lehetett kisajatitani. Ez vele a gond. Jelenkorunk moralitasnélkiilisége nem
tudja elfogadni az etikai fenomén Németh LiszIot és a gondolkodénak a mind-
ségét. Ezért mondja Fodor Andras: »Most Ujra nézem. / Nézem csak a képét. /
Homloka égovét. Alatta elfértiink volna mennyien! / S kérdem veletek egytitt: /
amig ¢élt, / megérdemeltiik-e??«

Nagy Gispir erre a kolti kérdésre is valaszol Ejsgakdimban limpafiny cim(,
Németh 1dsgii halhatatlan sgellemének ajanlott versében: »...A siv meg lesgdmol
eleitdl fogva, | idovel, bajjal, iildizikkel: [ a férfi a haldl hubogé drnyékdban élt, | bar
tgazan sose halt meg, | de agért jobb és éntobb utokort reméltl«”

Lemondast, szomorusigot, kesertséget érzek ki a professzor szavaibol. Talan az
utobbibdl a legtobbet. Mégis van benntik egy 6lre valo hit — meg remény is. ..

Ady Szétszdrddds elott cimi vizid-versének rémséges laitomasa ma is folytatd-
dik: a kivandorlas Gjabb és Gjabb hullimai révén szorddik — és még mindig sz6-
rodik — a magyarsag. Németh Laszlo egy teljes életen 4t kiizdott ez ellen. Cseke
Péter, a hatiron tili magyar irodalmat képviselve, Kolozsvirrdl érkezett a Toka-
jt Irotaborba:

»— Nemzedékek egész sora kiizdott ezzel a gonddal az elsé vilighdborit ko-
vetoen, s még a maiaknak 1s van mivel szembenézniiik. Németh Laszlonak, aki
hatiron innen és hatiron til gyGjtétt tarsakat az & kiizdelméhez, hogy korszerti
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gondolkodashoz juttassa a magyarsagot, ami altal még kézelebb kertlhetink
Eurépahoz, valojaban az volt a célja, hogy valamiféle szellemi egysége terem-
todjék meg a magyarsagnak s hogy a szétszorattatasnak gatja képzodhessék ezal-
tal 15.”

— Sikertlt-e neki?

,— Most probaljuk felmérni. A diktatira idején természetesen szoba sem j6-
hetett ez a téma, a centenarium viszont — hal’ Isten — nalunk, Erdélyben 1s elo-
térbe hozta a Németh Laszlo-kutatasokat. Most jelentk meg a Mentor Kiadonal
az ir6 romaniat Gtirajza, annak nagy vitaja; szeretnok kiadnt Németh Laszlo
erdélyl tirgyt tanulmdnyait, levelezését; ezekbol, valamint az eddig megjelen-
tekbdl is kérvonalazédik az, hogy bizony a két vilighabori kézotti Erdélyben,
amelytol pedig oly sokat vart az ird, csalédnia kellett. Azt latta ugyanis, hogy
nem csak hogy altaliban porlad az erdélyi magyarsig, hanem megoszlik az ér-
telmiség 1s. Az akkort szellemi vezeték természetesen megprobiltak cafolni
Németh Laszlo latleletét. Megprobaltik bebizonyitani, hogy dacara a torténelmi
kihivasoknak van életakarat, van teremté erd az erdélyt magyarsagban. S valo-
ban, az els6 kisebbségi évtized utin eszmélkedni kezdett az erdélyi magyarsag:
intézmények egész sorat hivta életre, amik persze a diktataraban elsorvadtak
ugyan, de csak azért, hogy a’90-es évektol ismét Gjrateremthessiik 6ket...”

* k¥

Hamar szalad Tokajban az id6. Az Irétabor hirom napja valéjaban csak két
estét takar, az pedig tilon til 1s sziknek bizonyul a betervezett programokra.
Bemutatkozik Kolozsvirrél az erdélyick Mentor Kiaddja; szerdin pedig Eszak-
Magyarorszagrol, Miskolcrol a Kelet Irodalmi és Mivészett Alkotocsoport. Cs.
Varga Istvan mentori kalauzolasaval, és szakavatott szinészi kézremikodéssel,
versekkel kell6képpen megtimogatva.

Iis szt kap — hit mir hogyne kapna szt hazigazdaként — Tokaj virosa is.
Tokaj a vildgirodalomban cimmel ugyanis megjelent végre a rég vart kotet: valami-
féle tolszentelése, vagy megkeresztelkedése volt ez neki, hogy bemutatkozhatott
a magyar irotarsadalom szine-java elott. Meg 1s tette. Nagy sikerrel.

Csiitortok délelstt. A Tokaji Irotibor ismét a Gimnazium kertjében gytileke-
zik. Koczkas Sindor emlékének szenteljik az el6ttink allo perceket. Tarjan
Tamas 1ép a mikrofonhoz, s mig beszél ott az emlékfa tltetéséhez kiasott godor
partjan, az is maga el6tt latja Koczkast, aki soha nem ismerte 6t életében. Stt a
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szeretet Tarjan szavaibol, én pedig biszke vagyok, s kittintetésnek érzem, hogy
részeséveé valhatok a fadltetés ceremoniajanak. ..

o E!ég{{dﬂtt is vagyok, meg elégedetlen is — vesz egy nagy levegot
Székelyhidi Agoston, hogy a Kuratorium elndkeként 6sszegezze az idet Tokaji
[rotabor munkajat. — Kitiné személyiségek fordultak meg ugyanis kézottink,
nagyszeru el6adasok hangzottak el, s az sem hianyzott, amit innepélyességnek
szoktak mondani, hisz Németh Laszlo csaladja, Piski Sandor jelenléte, Siitd
Andrias levele, amiben lelki velinktartasardl biztosit benniinket, mindenképpen
emelte a mi tanacskozasunk szinvonalat. Elégedett vagyok azért is, mert N¢-
meth Laszl6 6ridsi életmivének életképességét bizonyitotta t6bb mint 17 el6-
adas és hozzakapcsoloddan 20-25 felszdlalas.”

— No és miért elégedetlen, Elnok ar?

»— Azért — és nem 1s kevéssé — mert a ’70-es évek legelején, mikor megalaki-
tottuk a Tokaji irotabort, azt gondoltuk, hogy ahogyan utat tudunk magunknak
torni, magunk mellet pedig a nyilvanossagnak meg a felelos gondolkodasnak,
ennck kozvetlen hatisa megjelenik majd a magyar kultiraban, a magyar irodalmi
gondolkodasban. Ma pedig, amikor tiz éve tilvagyunk a rendszervaltason, azt kell
mondanunk, hogy ez a rendszervaltozas csak a kozhatalmisagban hozott gjat, am
az trrodalomban — altalaban a kultiriban — csak az esélyt teremtette meg. A ma-
gyar irodalmi gondolkodis és a kultira azonban mintha nemigen akarna élni még
most is ezzel a lehetdséggel! Vagyis — a Tokaji Irétaborra leforditva — mintha a
magyar kultira kényelmesebb volna, mint ahogyan azt tole az 6 felel6ssége pedig
megkivanni. Megelégszik pillanatnyi el6nyokkel. Megelégszik — nem a piact vi-
szonyokkal — hanem azokkal az értelmezési feladatokkal, amelyek azonban még-
sem a kultara elsodleges feladatai kozé tartoznak. A kultira értelmezé sztérija,
tehat a kritikai gondolkozas természetesen kell, hogy tegye a dolgit. De ha az
épité gondolkozas nem tirsul mellé, a kultiranak ez a két alapvet6 szerepe: a
szellemi épités és a krittka ha nem jar j6 parban, akkor baj van. Nalunk most bi-
zonyos csoportok inkabb azzal vannak elfoglalva, hogy egymast biraljak.”

— Ami alapvetGen nem lenne baj. ..

»,— Nem 1s err6l van sz6, persze! De csak ebben a mederben haladni veszé-
lyes dolog. Azt kell mondanom, még ha nyersnek is tinik, hogy amikor a kultd-
ra egyes csoportjai csak egymast biraljik, akkor egymist terelik be a zsikutciba.
Ha a kritikai gondolkodisnak nem az a mércéje, hogy egymast azért biraljuk,
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hogy egylitt jobban tudjuk a kultirat teremteni, épiteni, beleilleszteni a
globalizaci6s vilagba, akkor baj van.”

— Akkor hat megvan a kovetkez6 1doszak feladata is?

,— A Tokaji [rétabor egyfajta belso szervességben él. J6vore, 2002-ben a har-
mincadik tanicskozast szervezzik. Fécime ez lesz: A Tokaji Irdtabor 30 éve. Alci-
me, érdemi cime: Intézmény, sgellem, tavlat. 'Tehat 6nvizsgalatot tartunk a tekintet-
ben, hogy elég j6l szervezzik-e 6nmagunkat. A szellemi arculatunkat nem kéne-e
egyrészt hatirozottabba tenni, masrészt kiegésziteni. Ujulnunk kell. Ujulni, friss
gondolkodist bele aramoltatni a Tokaji Irétibor vitaviligiba, jobban kiszélesiteni
azt a kort, amely az emlitett kozos kulturat, kozos irodalmisagot szolgalja. Az
irodalom és a kultira kapcsolataira is jobban oda kell figyelntink. A kiilsé kapcso-
lataira. A kézép-eurdpaisagra. Hiszen a kézép-eurdpaisag mostani alakulisa azt
igazolja, hogy vagy egyiitt fogunk belesillyedni a globalizacié tengerébe, vagy
egyltt talaljuk meg ellenszerét annak, hogy mikozben a globalizicié j61étét vallal-
juk és akarjuk — meg részint el is szenvedjik — akozben at tudjuk menteni ezeket
a sajatsagos torténelmi nemzeti kultirakat a globalizicios korszakba is. Tehat ne
harcoljunk a globalizaciéval — f6ként pedig ellene ne harcoljunk — de a sajat érté-
keinket, a sajat kulturalis 6nazonossagunkat jobban ki kell tudnunk fejteni. Ehhez
kellenek 1) gondolatok, ) médszerek, 1y eszk6zok.”

Székelyhidi Agoston

Evfordulok és szerepek

A Tokaji Irétabor megnyitéja 2001-ben

Fvfordulok strijében tanicskozik idén a Tokaji Irétibor. A tandcskozis
nem az évforduldkrdl szél, de az évforduldk a Tokaji irétiborrdl szélnak. Ha
ezekre az évfordulokra emlékeziink, a Tokaji Irotibor szerepének alakuldsat
kévetjiik nyomon.

Szorosabban 1941-re, 1971-re és 1991-re gondolhatunk. Hatvan éve rendez-
ték Tiszaladinyban a népi irdk elsé falutalilkozojat. Ezeknek a talilkozoknak a
szellemiségét legmagasabban Moéricz Zsigmond lingelméje jegyzi. Most, az év-
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fordulén a Tokaji Irétibor diszvendégeként Piski Sindor képviseli azt a szel-
lemiséget. Harminc éve tortént, hogy elfogadtik a Tokajt Irétabor alapitisat —
részint a tiszaladinyi talalkozok Gjrakezdésének jegyében. A kezdeményezok és
alapitok kozil Hegyr Imre ma is koztiink teszi dolg;it Fel kell idézntink a nélki-
l6zhetetlen hatalmi 'rdmogarot Darvas Jozsefet is, nevezetesen az ir6 jobbik
énjét. Végil pedig 1990-ben, tiz évvel ezel6tt alakult a Tokaji Irétabor Egyestilet
kuratériuma — az elsé hazai figgetlen irodalmi 6nkormanyzat formajaban. En-
nek a testiletnek nyomban dontenie kellett arrdl az elGterjesztésrdl is, hogy a
Tokaji {rétabor a nevét Egyetemes Magyar Irétalilkozoéra valtoztassa, mikodési
helyét pedig Miskolcra tegye it.

A tébbség a hagyomény, a hliség és a természetes Ujulas mellett dontott.

Vesstink most mir egy pillantast arra, hogy ezek az évtordulok és koriilmé-
nyek miképpen is alakitottik a Tokajt Irétabor szerepét.

Nem szandék, hanem térténelmi végzés volt, hogy a népi irdk tiszaladanyi falu-
talalkozoit 1945 utin nem folytathattak. Tiszaladany azonban Sarospatak és Bala-
tonszarsz6 mellett a koézosségelvi irodalmi gondolkozis hagyomanyit 6rizte meg
itt, a Hegyaljan. Ez a hagyomany abban allt, hogy ha a kozosségelvi irodalmi gon-
dolkozis muvel6i a nemzetet valsagban taldltak, igazi megoldasul a nemzet, a nép, a
kozosségek szellemi emelkedését jelolték meg. Ebben viallaltak felel6sséget és mun-
kat. Evtizedekkel késobb, az 1949-es, majd az 1956-os vzils:—.ig szoritasaban ez a
hagyomanyos szemlélet és felelGsség 1) szerepet keresett, Uj kérilmények kozott.
Ebbél és erre épiilt a Tokaji Irétibor. A valsclg odaig fajult, hogy a kozosségek el-
vesztették onrendelkezésik maradvinyait is, a hatalom pedig nem engedte nyilva-
nossag elé sem a valsag kutatasat, sem a megoldas akaratat.

Vilaszul a Tokaji Irétibor villalta a korlatozott nyilvianossigot, de nem
mondott le a teljes nyilvanossag megteremtésérdl. Ellentétek kozott orlodott, de
a kozosségek szellemi emelkedését kovetkezetesen zsinormértéknek tekintette.
Szerepét ugy toltotte be, hogy az irodalom lehetséges szabadsagat alarendelte a
sziikséges kozosség felelosségnek.

Villalt szerepébdl eredt, hogy a Tokaji Irotibor részt vett a szellemi és az er-
kolesi rendszervaltozas elokészitésében. Tagitotta a kézszabadsagot, benne az
irodalom szabadsagat Kivivta a jogot, hogy élhessen ezzel a szabadsaggal. Elt is
vele, de érvényesitette a k6zosségr felelosséget 1s. Az egyetemes magyar iroda-
lom szellemi muhelyévé, inkabb vitamuhelyévé alakult — ragaszkodva ahhoz,
hogy az irodalom igazi egyetemességének nyisson kaput. Ebbe az egyetemes-
ségbe beletartozik a tiszta irodalmisag éppugy, mint a kozosségelva irodalom
jelenléte.
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Ezzel figg 6ssze az is, hogy a Kuratorium 1991-ben egytitt vallalta az Gjulast
az rrodalom egyetemességének befogadasaban, az irodalom figgetlen énkor-
manyzatanak érvényesitésében — masfeldl az alapitas erkolesi folytonossagat és a
helyet, Tokajt. Tokaj a mi szamunkra nemcsak a helyszint jelenti, hanem a hely,
a telepiilés, a térség szellemiségét is. Tokaj Magyarorszag részeként torténelmi,
kézosségi, kulturalis tér — tere és hordozéja annak, amit a Tokaji Irétibor emel-
ked6 nemzetnek szeretne tudni. Az emelkedé nemzet a nemzeti kulturalis tér
részeinek emelkedésébdl Gsszegzodik.

A Tokai Irétibor tudatosan tette, amit tehetett a hely szellemiségének emelé-
seért, hogy a hely szellemisége beleépiilhessen az emelked6 nemzetbe.

Igy érkeziink el a ]elenhez 2001-hez, a Tokaji Irétabor mai mt_gnylfasahoz
Tanacskozasunk cime és targya Németh Laszlot idézi: ,,Magyarsag és Eur6pa”.
Németh Laszl6 vilagszemlélete, nemzetszemlélete, irodalomszemlélete folyama-
tokra és ObSZEﬁJggﬁSEkI'E tamaszkodik — ebben az esetben is. Egyik meghatiro-
zasa szerint ,europai és magyar magatartas szerves Osszeflizésére” kell toreked-
ni, Gjabb és Gjabb kisérletet tenni erre a valtozé korilmények koézott. Masutt ezt
a torekvést ,magyar radikalizmusnak™ nevezve igen gyakorlatias cselekvési mér-
cét szab: ,,alkalmazkodni, amennyire muszdj, s csinilni a magunk magyar tigyét,
amennyire lehet”. A Tokaji Irétabor ezzel a cimmel, targgyal, ezzel az alkalom-
mal nemcsak tanicskozast és vitit rendez, hanem sajat szerepét is tovabb alakit-
ja. Tokajban beszélink ,,Magyarsqg és Buropa” viszonyardl. Meggy6zodéstink
szerint a Tokaji Irétabor és Tokaj varosa, Hegyalja térsége nem kiviileS] beszél
errol, hanem sajat magarol s beszél. Ha az emelkedé nemzet részeként szolunk,
azzal nem lehtzzuk a targyat és a gondolatot, hanem éppenséggel gazdagitjuk és
hitelessé tesszuk.

A Tokaji Irétibor 6rommel és elismeréssel vesz részt Tokaj viros kezdemé-
nyezésében, a Millenniumi Irodalmi Emlékpark avatisaban. Ez a kozosségi
vallalkozas 1s azt bizonyitja, hogy a varos az emelked6 nemzet részének tekinti
magat, és hogy sajat erejével 1s lenditt 2 nemzet szellemi emelkedését. Mindez
Németh Laszl6 sziletésének szazadik évforduldjira esik. Jelképesen és a nyelv
valosagiba Németh Laszld halhatatlan szelleme is beleépiil igy a kéz6s gondola-
tokba és a kozos tettekbe — hiszen az ,,emelked6 nemzet” eszméjét és igényét is
Németh Laszl6 allitotta elénk.

Ezekre az évfordulokra emlékezve, ezeket a torekvéseket megerdsitve nyi-
tom meg a Tokaji Irétibort.
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ifj. Szabo Istvan: Fl6ra (1974, 1999)
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Cseh Karoly

Egynyiri

Hosszu sugarat
elore veti mar az

arpa kalasza.
Hosszua pillakkal nyarlasz
vallamra délve. Masra.

Oktoéberi magia

Bogdesi sz pillanatkép

Mustillata szélben ott az az asszony
faluszéli padra tlt, hogy szusszanjon
s nézze: harangszora lépdel le a nap,
korésereglettek csondben ezalatt
Apollinaire lila kikericsel,

s tavolrdl az Odor hamvado kékje
janiusi égként kezdett fényleni.
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Fecske Csaba

Vénasszonyok nyara

A ,,Bogdesi fiirdjversek” ciklusbhil

Halokocsik hotorlaszai
stitkéreznek a fird6 gyepén,
(hirnéke lehet mind a télnek
oktober huszonkettedikén?)
Megkésett tarlotiizek égnek

meg csipkebogyok parazsai,

s mintha medrét harsfaszaga szél
hémpolygése mosta volna ki:
illatozo, szaraz a Hor 1s —
bronzlé fénnyel vakit a hoig.

Folfeszitve

megprobalok nem gondolni

arra ami olyan iszonydan faj
feledni szeretnék nagyon

elterelnt a gondolataimat

de sajnos hiabavalo eréfeszités ez
mert csak arra tudok gondolni
amirdl éppen a gondolataimat
akarom elterelni nem tudok
szabadulni téled
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évek rozsdas

szegeivel vagyunk

egymasra folfeszitve

legyen irgalmas hozzink az ég

A semmi

félve rejtegeted

egyre kevesebbed
hajszalon fiigg minden napod
a halal csalétke vagy
olykor megfesziil a zsin6r
elhagyod magad

a vilagbol mind kevesebbel
keveredsz el

mit egy életen at probalsz
csak egyetlen egyszer
jatszhatod el

hogy milyen voltal

sose tudod meg

a semmi hirtelen elnyel



Balogh Elemér

Vidéki allatmesék

Ertelmiiket Heltai Gaspar uram szavai adjiak meg

(A mesékben serepld valamennyi dllat és
ember ag irol képelet siilitte. Ha olvasdim
miégis valdsdgos sgemélyekere ismernének
benniik, ag csupdn a vak véletlen sgessélyes
Jjatéka lebet.)

Az 6kor, aki polgarmester akart lenni

Amikor varosunkba tévedt, finek-fanak bizonygatta, hogy 6t annak rendje
és modja szerint ellattak szabalyos marhalevéllel, a doktori cimet is kiérdemelte,
sot, nyelvvizsga-bizonyitvanyt is allitottak ki az 6 nevére.

— De hol? — kérdezte nagy nyomatékkal a bakkecske, a vilasztisi bizottsig
elnoke, és polgarbarat médon, kedveskedve belesklelt az 6kér fariba. — Es £6-
képpen mikor?

— M. .. — nyogte egy kissé zavartan az 6kor, patajaval végigsimitva liliban
jatsz6 vasalt nadragjat —, még a... megmondom én Gszintén... széval még a
jarasi partbizottsagon. .. annak idején.

— Doktori cimet? A jardsi partbizottsigon? Es a nyelvvizsga bizonyitvanyt?
Aztat hol? Es egyéltalin milyen nyelvbdl van 6nnek nyelvvizsga-bizonyitvanya?

— Muu. .. — gondolkodott el az 6koér. — Hat hogy 1s mondjam. .. a nyalnyelvbal.

— Az segit? — értetlenkedett a bakkecske.

— Seggit... talpat... ahogy éppen adodott — magyarazta Gszinte meggy6z6-
déssel az 6kor.

— Szo6val akkor maga egy kimondott szakember — allapitotta meg 6rvendezve
a valasztasi bizottsag elntke. — Neklink meg pontosan ilyenre van most sziiksé-
gink. Ebben a nehéz helyzetben. Olyanra, akinek megvan a szakértelme. Mert
ennek a mostani garnitirdnak aztin az az egy nincsen meg. Csak a nagy szajuk.
Fol 1s veszem mindjart a polgarmesterjeloltek kozé.
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— Muad! — bogte elégedetten az 6kor. — Hat én éppen azt akarom itten.

Estére lefoglalta a Hungaria kilontermét, és a valasztisi nagygyilésre meg-
hivta az egész csordat.

Ozonlottek az 6krok, végil annyian voltak, hogy még a csilliron is l6gtak, a
Hungaria mennyezete majd leszakadt.

Szaz szal gyertya vilagitott, reggelig folyt a sarga l¢, huzta a cigany a fergetegest.

Hajnaltajban az 6kor odaintette magahoz a primast:

— Acsil — emelte a magasba mellsé libat. — Most ide a filembe,
hogyaszonygya ,,hej, te bunkdcska, te drdga...”

A banda huzta a bunkoécskat, az egész csorda vele énekelt.

— Most pedig azt, hogy ,,Fdjd sgivem majd meghasadt...”!

— Vagyis a Szulikdt — csillant f6l a primas olajosan barna szeme. — Sztilin
elvtarsunknak, szeretett székesfovarosunk diszpolgaranak kedves dalat.

— Azt bizony — bélogatott az 6kor. — De csak szép halkan, fijdalmasan. FEr-
zéssel.

A tanyérny1 6kor- és tehénszemekbol a meghatottsagtol a konny is kicsor-
dult, de a temérdek érzelem egybekovacsolta Oket, s végil vigyazzba illva
egyokorként énekelték el még az Internacionaélét is.

Kortesbeszédében az 6kor idézve egyitk nagy el6djét arrdl beszélt, hogy aki
nincs ellentink, az veliink van, ez a napndl is vilagosabb, s hogy az ellentibort
fizikailag kell megsemmisitent, a térvényesség szigori betartisival, mert csak igy
épithetjik fel a masallatnélkili tirsadalmat.

— Hurrd! Hurrd! — harsogott a valasztopolgarsag egetvero ujjongasa. Néha-
nyan ugy mondtik, hogy ,gurrd!”, de ez alig tint f6l valakinek. — Akasszuk fol
6ket! Akasszuk fol valamennyit!

A csorda diléngélve hazaballagott.

Elérkezett a nagy nap, a polgarmester-vilasztas napja. A polgarsag viragfiizé-
rekkel diszitette fol a korhadozé villanydacokat, s tomott sorokban vonult az
egész csorda is az urnak elé.

Este az 6kor kidiillesztett mellel varta az eredményhirdetést, jénéhinyan mar
elére gratuldltak neki a fényes gyozelemhez, dlelgették, a levegébe dobaltik,
pezsgot bontottak a tiszteletére.

A dolog akkor kezdett gyanussa vilni szamara, amikor a viroshaza erkélyén
izgatott mozgolddis timadt, s neki a kutya sem szolt.

Végiil egy tompe alakot kituszkoltak az erkélyre, nem lehetett 61 latni, hogy
ki az, csak a bakkecskének, a valasztisi bizottsag elndkének a mekegése hallat-
szott 6l kivehetGen:
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— Mek-mek-mek. .. ezennel bejelentem nektek, szeretett kedves nemzetem: e
meredek terep legveresebbje ezen engesztelhetetlen egyed, keresve sem lehetne
lelnem ¢ helyen remekebb seregembermestert.

Az 6kor, mintha letagléztik volna, foldbe gyokerezett libbal hallgatta az
eredm{.nyhlrderesr Ugy latszik, gondolta lemondéan, nem elég, hogy az egész
csorda ram szavazott. Meg kellett volna nyernem a virosi haladé értelmiséget, a
kornyék dolgozd parasztsigat, az itteni munkdsosztalyt és a kispolgarsagot is.

Kézben a varoshdza el6tt, az Oviros téren 6sszegy(lt hatalmas témeg 6réom-
rivalgasa kozepette kezdte meg gyozelmi beszédét az 0j polgarmester:

— I-al... I-al... I-a! — tébbet alig lehetett hallani az ujjongé kialtasoktol, csak
latni lehetett, hogy a varoshdza erkélyén agald, bojtos farka valakinek a hosszi
fiiler diadalmasan agaskodnak a magasba.

— De hit ez nem is veres, hanem sziirke. Teljesen sziirke — d6bbent meg a
hoppon maradt 6kér. — No nem baj! Majd legkozelebb. Az Istennek, aki a mi
élenjard, tudomanyos és forradalmi elméletiink szerint nincs is, malmai lassan
orolnek. Jon még a kutyara, akarom mondani szamarra dér.

Es jott is, de ez mir egy misik torténet.

ERTELME:

Azt mondjak kigbesgéddel: a gebét nem illeti meg a bintdsgekér. Tehdt minden
megelégidiék ag 0 hivatajjdval, é5 tovdbb ne nyiljon, ne kévinkozék, amint ayt ag Isten
ag & szent & boles rendelésébol elrendolte. Agért ha odatolod magad a folsi pdcra, holott
mdgsds 6kor volndl, megreccsenik ag a poc, és lesgakad. De a3t is mutalja e a fabula, hogy
a csaldrdok minémii termésetiiek volndnak. Piffeszkednek baromsdgnkval, ag idegenck
megdiilta orsgdgocskdt uralni akarjak. Nagy vétkikkel rakva e vildg, kivdltképpen mostan.
A rég, esges magyarok bezzes megldtik e vildgnak ofrombasdgdt, nem toltak magok folé
sem dkart, sem sgamadral.

A keszkenés kigy6

Valéjaban a viperafélék csaladjaba sorolt igazi viperiak k6zé tartozott ez a Si-
ri, csak a mi vidékiinkén, ahol is a kidbrandité valésagot a kedélyes polgirok
igyekeztek egy csoppet mindig megszépiteni, nevezték ezt a fajtat keszkends
kigyonak. Kigyopapa egykor az dllamvédelem kotelékében teljesitett szolgalatot,
és bajtarsaival vallvetve szamos borzongatd kalandnak valt részesévé e minésé-
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gében. Kigyé mivoltukbol kivetk6zve nemcsak csipték és martik a rajuk bizot-
takat, hanem koérmiiket s letépték, szajukba vizeltek, nemi szerviiket tiizes vas-
sal billogoztak, fogukat kirugdostak.

Kigyopapa kiilénésen ebben az utdbbi szakmaban szerzett alapos gyakorla-
tot, mondhatnink szakismeretet.

— Ha mir ennyire jaratos lettél a fogak teriiletén, akkor legyél te fogorvos
—mondta neki a hirtelenszoke, Sandor nevezeth partkézpontos elvtars, amikor az
atigazolasok folytak. — A fogorvosok kozott ugyis sok a reakc1os elem. Csak aztin
el ne aruld magad! Ha valaki kérné a diplomadat, mondd, hogy otthon felejtetted.

Nem is hozott szégyent folotteseire ez a derék kigyopapa. Kilénésen a fo-
gak kihtzisihoz volt j6 érzéke, még élvezte 1s a munkajat, hiszen akarhogy 1s
vesszik, a régi szép idokre emlékeztette 6t ez a jambor tevékenység. Reccs, és
mar kint is van az odvas fog, de még az egészséges 1s. Hamarosan olyan népsze-
ra lett, hogy a fél varos hozza jart kezelésre, s 6 boldogan hizta ki mindenkinek
a fogat, aki bekopogott rendel6jébe. A fogtomés fortélyait nem sikerilt ellesnie
kollégaitdl, ezért csak hizott, hizott és huzott. Varosunkban mar alig van vala-
kinek foga, de kigyopapa még manapsag is csak huz és huz.

Az alma nem esik messze a fajatol.

A kis Sari, amint kibajt a tojasboél, beleharapott a szomszéd kis kigyoba, s
meg is maradt mindvégig ilyen harapésnak.

Homloka lapos volt, szeme viritott, mint a pislakolé parazs, bore pikkelyes,
arcat zilalt foltok tarkitottak, nyiszlett volt és zorgd csontd, fogar meredeken
elore alltak, ha valaki ranézett, banyarémnek is gondolhatta volna.

Es folyton sziszegett. De nem 4m gy, mint egy hétkéznapi kigyd, hanem
még kigyonyelven is fortelmesen selypitve, gy, hogy szavain alig lehetett kiiga-
zodni, selypitésében nem volt semmiféle rendszer. A sisakot igy mondta, hogy
sziszak, a szeszélyest pedig agy, hogy sesélyes. De még cifrabbakat is mondott.
Amikor a szakszervezetrdl volt sz0, az 6 szajan az jott ki, hogy a sakk senyve-
dett. Es azért ez mar aztin mégiscsak sok. Rdadisul dadogott is, a
prolerirdiktatirit példiul rendszerint csak harom és fél perc alatt sikertlt ki-
mondanta. (Nem baj, gondolta a papa, anndl tovabb tart. Marmint a proletardik-
tattira. Eis ebben nem is tévedett.)

Mindez azonban nem lett volna baj, ha Sariban vagyak nem ébredtek volna.

El6szor is megtetszett neki a Sandor elvtars, aki ugyan mar eléggé élemedett
kor volt, de Sari nagy reményeket fuzott hozza, hiszen akkoriban még nem
enyészett el a partk6zpont, s csak le kellett szélni onnan fontrél, hogy a Sarinak
utaljanak ki egy harom és fél szobas lakast meg még egy Moszkvicsot is.
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Mulott az 1d6, fordult a kocka, a partkézpont eltint a torténelem stillyesztojében
(szemétdombjin), Sindor elvtirs atlényegiilt, Sari 1s lassacskan 6regedni kezdett,
most mar valosagosan is keszkenot viselt. Vagyai azonban nem csillapodtak. S mi-
vel az aranykor elmult, valami megélhetés utin kellett néznie.

— Mi szeretnél lenni, Sarikim? — kérdezte egy szép napon kigyopapa, aki 1d6-
kozben ugyancsak levedlette a kigyobort, latvan leanykdja sorvadasat és senyve-
dését.

Sart mélyen kigyopapa szemébe nézett:

— Tévébemondo, papa. Csakis ¢s kizarolag tévébemondd. Hiszen mindenki
azt mondja, hogy olyan aranyosan tudok sziszegni.

Kigyopapa egy pillanatra meghokkent, de egy masik pillanatban, gyorsan
mérlegelve lehetéségert, mar mondta is:

— Jél van, kisleanyom, elintézzik.

Azota Sarika, a keszkends kigyd, amint leszall az est, f6ltinik a kérnyékbeli
studid képerny6jén, s a lakossag gyonyorkodik szép, hegyes fogaiban, pikkelyes
arcocskdjiban, és elandalodva hallgatja kedves sziszegését.

ERTELME:

A magabird disok nem gondolnak sem tirvénnyel, sem igagsdggal, sem lis3tességgel.
Mondjak: gy akarom, igy legyen. Es gyakorta egybetdrsalkodnak eek, egyiitt kerekednek
Jol a vaddszatra, és elragadjik a harasgtosbil, mi nem dket illeti. E5 is engemet illet, mond-
Jak, mert erdsebb vagyok nalatokendl. Igen fenevadak ik, hiszen maggatjokat sem ag: keresg-
lyéni tudomdnynak sommdjdra oktatjigk és ag Istennek igéjére és félelmére, hanem, hivjak
bar Sdrdnak vagy Magdaléndnak, gonosgra tanitjak, igy agutdn egy pokolban mind elfér.
Es csak jaj, é5 irokkévald jaj kivetkeszik untinok. Bizony, legalibb elptronkodbatnanak.

A mi piécank

A mi p1ocink voltaképpen hivatalos személybdl (Hirudo officinalis) valtozott
at orvosi piocava (Hirudo medicinalis). A megyei partbizottsag egészségiigyi osz-
talyan allt korabban alkalmazisban mint kildénc, 2 mama a munkdsmozgalom
régt harcosa volt, a papa szochazis veterin, s ilyenforman politikailag teljességgel
megbizhaté kaderként felvétel vizsga nélkil juttattik be 6t az egyetemre.

Minden kétséget kizardan a gyaristérgek rendjének tagja volt, hiszen hisos
ujjai tovebol messzirdl lathatéan tiremlettek ki a jegy-, pecsét- és kdves gytrik.
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Azonkiviil, kéztudottan himnés is volt, am varosunk lakossaga nemcsak ez ok-
bdl ragaszkodott hozzia hon. Tudomasul vette mindenki, hogy a hivatisos vér-
szivok csaladjaba tartozik, s ebben nemhogy kivetnivalot nem talalt senki, még
halasak 1s voltak neki érte, hisz a vérszivas vagy szakszer elnevezéssel vérelvo-
nas elterjedt médozata volt akkoriban a vérmesebb egyedek megszeliditésének,
a tarsadalomba valo beillesztésének (szocializacidjanak).

A mi pi6cank a négyogyaszaton kezdte, remélvén, hogy ez a szaktertilet lesz
szamara a legkifizet6débb, de onnan, nem tudhaté pontosan, miért is, kipiszkal-
tik 6t a kollégak, s mivel az onkolégian éppen tresedés volt a virosi rendel6in-
tézetben, egy gyorstalpal6 tanfolyamon atképeztették ot a rakbetegségek szakér-
tojéve.

— Nem egy )0l fizeto szakma — kesergett eleinte. — A halalraitéltek vonakodva
nyulnak a zsebiikbe.

Am a libak meghoztik a szerencséjét.

Minden a véletlenen mulott.

— Itt f4] — mutatott a hasara az els6 liba, aki csak ugy véletleniil totyogott be
az onkologiara, mert valéjaban a belgyogyaszatot kereste.

— Akkor az alighanem hasfajas lesz — vakarta meg a fejét a mi pi6cank.

— Nem lehet, hogy vakbél? — kérdezte a liba.

A mi pi6cank agyaban azonnal megviligosodott minden.

— Dehogynem! — csapott a homlokdra. — Hat persze, hogy vakbél. Mégpedig
vakbélrik. Csak nem akartam kegyedet mindjart halalra rémiteni.

— Miért? Annyira sulyos? — kérdezte aggodalmas gigogassal a liba.

— Hat bizony — valtott sopankodéra a mi pidcank hangja —, nem egy biztato
eset. Ebbe bizony bele szoktak halni a betegek.

— Semmi remény?

— Sajnos, csonkolni kell a méhét.

— Csonkolni? Az én méhemet? De hiszen az imént azt tetszett mondani,
hogy vakbél...

— Bzt tessék csak énrdm biznil En vagyok az orvos. Es én — mondta nagy
nyomatékkal — visszaadom az 6n életét.

A liba arcara kiilt a rémulet és a rettegés, majd a remény:

— Nem leszek halitlan, doktor Gr — rebegte reszketeg hangon.

A mi pi6cank arca rogvest folderlt.

— Az én karjaim kozott egy csoppet sem kell aggddnia, nagysagos asszo-
nyom. En meggyégyitom — mondta —, én aztin meg.

— S mennyi halaval tartozom? — kérdezte szemlestitve a liba.
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— Mennyit ér maganak az élete?

— Szazezer? — kérdezte halas szivvel a liba.

A mi piocank boélintott.

A liba betette a boritékba a szazezret, s mar el i1s malt a hascsikarasa. Meg-
konnyebbilten verdesett szarnyaval, félszabadultan gagogva mesélte el a tébbi
libanak csodalatos gyogyulasa torténetét, és dradozott a csodadoktor varizslatos
tudomanyarol.

Attél fogva hascsikards (helyi tudominyos nevén vakbélrik, amelynek
gyogymodja a méh csonkolasa) esetén csapatostul vonultak a libdk az onkologi-
ara, s a mi piécank az Gsszes virosi libat, méhcsonkoldsos vérelvonids utjan,
kigyogyitotta ebbdl a veszedelmes betegségbdl.

Aztan jottek a kornyékbeliek. Oket is.

Aztin sorban az egész Dundntil libdi megjelentek, sot, még jottek az Alfold-
rol 1s. Debrecenbdl és foképpen Szegedrol. Oket 1s.

Csak gy dolt a sok hdla a mi pidcank zsebébe.

A piocak legvastagabbikjava valtozott az évek soran, ma mir kacsalibon for-
g6 mocsiarban él, gyGrii mar nem férnek el kovér vjjain, de 6 faradhatatlanul
csonkolja, egyre csak csonkolja buzgd kis varosunk vakbélrakos libainak méhét.

ERTELME:

E fabula agt jelenti, hogy vagynak, kik nem elégisgne meg ag  hivataljokkal, amit a3
Isten ag & munkdjok ntdn dd nékik. Termésgeyiikben vagyon a belégjik hintett méreg,
mellyiikben, ama kis sgelencében hordogzdk ag drdegnek puskapordt. Mihelt ag ordeg belgje
vetheti a3, 6 taplijdt, ottan meggerjed. Sima ag 6 bonjik, é s3éles ag & lelkidsmeretjek. Ma-
guknak tulajdonifjak, amit ag Uristen nékik nem sant, sginte gy kedenek jarni, mint a
Selfuvalkodott béka, aki kiterjesti labait s fel kegdi magdt funi, és naggyd mutatni. Nem
Jigyelmeg Szent Pdlra, ki agt mondja vala: ,,Quid habes, quod non accepisti?” Vagyis: ,,mit
vagyon ndlad, melyet nem mdstdl vettél volna?” Ag igen egyiigyii emberek pediglen birekkel
Juzetnek egyiigyriségikért, mert olyannak hisgnek, ki nemcsak rtollijokat fosgtja, de még
boreket is levonssza, s a ciberét bor gyandnt méreti.

A sakal temetése
Hizott a maja, amikor aranysakilnak (Canis aureus) nevezték, pedig semmi

aranyszerd nem volt az irhajan, inkabb csak amolyan okadék jellegi szorpa-
macsok cstingtek le szinjatsz6 hasaaljar6l. Nagy képénak tartottik 6t a kor-
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nyékbeli dolgozd osztilyok, a helyl proletirsag, a fold nélkili parasztsag és a
halad6 értelmiség soraiban, mert megszerzett mindent, amit csak kiszemelt magi-
nak. Nagy kopénak tartottik, és irigykedtek ra, ugyanis kisbarna (akkori sz6haszna-
lattal kisnyilas) volt valamikor régebben, aztan lett beldle kisvoros (akkori szohasz-
nalattal kisbolsevik), s az 1d6jaras viszontagsagathoz és kormyezetének szinevaltoza-
sathoz folottébb ol alkalmazkodtak az 6 elszinezodésel.

— Rank is rank férne valamicske az 6 pofatlansagabol — sopankodtak bedesz-
kazott ablakatk mogott, fatetlen odiikban dideregve a kérnyékbeli dolgozo
osztalyok képvisel6i, jobban mondva a dolgozé osztilyok kornyékbeli képvise-
161 (lasd: kommunistak magyarorszagi partja).

Amikor a nagy kitelepitések folytak, 6 az est leszalltival behatolt a vagyono-
sabb osztalyellenség atmenetileg laké nélkil maradt hdzaiba, s nehogy ebek
harmincadjira jusson a sok gazdatlan holmi, gondosan 6sszeszedte az elhagyott
arany- ¢s ezisttargyakat, a meisseni, s¢vres-1, herendi porcelanokat (a Zsolnayt
mar fanyalogva nézte), a falakon arvan 16g6 csokokat, kernstokokat, barcsaykat:
a szétturt szekrények polcain kutatva ralelt néhany nélkilozhetetlen zsakettre,
tropusi sisakra, csipkés bugyogora is.

— Mocskos ellenforradalmarok! Hogy dogolne meg valamennyi! — képott a
marvanypadlora mélységesen mély undorral.

Megszokta, hogy csak sotétedéskor érdemes elindulnia beszerz6 koritjaira, mert
ilyenkor nemigen lathatjdk meg 6t, amint besurran a bezaratlan ajtok résein. Ha
mégis utjaba allt valaki, hatulrdl belemart a labikrajaba, aztan eliszkolt a sGtétben.

Vadaszni is éjszaka jart. Folverte Almabol a gyanitlan aprévadat, és igy marcan-
golta szét, hogy az védekezni sem tudott. Nem volt kilénben valogatds. Ha nem
akadt zsakmany, a dogot, a nagy vadaszok kibelezett aldozatainak b(zl6 maradva-
nyait 1s birtokba vette, ezért baratai kedves kozvetlenséggel hullarablonak is becéz-
tek Ot.

Mindent 6sszevetve mocskos egy allat volt. Szeme gonoszul, sunyin és sar-
gan villogott, szaja rendszerint csépogott a vértol.

A végzet persze Gt is utolérte: egy szép, holdvilagos éjszakin eljott érte a ka-
szas. A szomszéd kozség egyik kozépparasztjinak baromfidljiba lopézott be
éppen, hogy Gsszeszedje a beszolgiltatandé tojasokat, amikor a hold, mintha
csak a torténelmi igazsig érvényestilésében akarna szerepet jatszani, egy rojtos
felhé mogé bujt. A sakal nem vette észre a csapdat, nyakara csapodott a vidra-
vas. Azonnal kiadta pardjat. Megdoglott.

A t6bbi buas sakalok rifektették a Szent Mihaly lovara, s fajdalmas csasztus-
kakat énekelve kivitték a temetGbe.
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Az onkormanyzattol mindjart a temetékert fobejarata mellett diszsirhelyet
kapott a néhat parttitkarok, szakszervezet: aktivistak, tanacsi dolgozok és pere-
puttyuk nyugvohelyén. Valosagos toémeg kisérte utolsé atjara, dacosan énkény-
uralmi jelképeket lobogtatva és énkényuralmi indulokat dudolva. Az egykon
hatésag foldalatti szervezetének tagjai fegyvernek litszo targyakbdl diszsortiizet
lottek a levegobe, s a gyaszbeszédet a partonkiviili bolsevik, a legendasan vastag
bora rinocérosz, az 6reg harcos mondta:

— Elment, tisztelt gyaszolo kozonség, a legodaadobb, a legderekabb, a
legszocialistahumanistabb, a leghdsibb, a legproletarabb, a legbaloldalibb, a
leghtségesebb, a legemberbaratabb...

A szavakat elnyelte a gyaszolo sokasag fel-feltoro, fajdalmas zokogasa, majd
a diadalmas moraj, amikor elolvastak a fejfara vésett, fejlett 6ntudatra vallo
sorokat:

OROSZLAN
NYUGSZIK ITT.
RESZKESSETEK, MERT FELTAMAD!

ERTELME:

E fabula azt mondja meg, hogy ag csaldrdok minémii termésgetiiek lennének. Orimest
keveset adnak, hogy annak sgine alatt sokat vehessenek. Aki mdson bossgisdgot mivel,
avagy mdsnak drialmdra siet, avagy vesgedelmére vagyon, nem lisgta ember, hanem fél drdeg.
Eg okdért megoltalmazd magad effélétol. De ba bantott, ne igyekiggél bosssuit dllani rajta.
Gonosgt gonossgal ne fiigesd. Hisgen 6 is porvd lesgen, s majd all ag Isten itilo sgéke ele.
Ajdnljad a bossgridllast Istennek! S ne resgkess, ha feltamad!

A nyulak lazadasa

Nyulorszagra mint a kiftirkészhetetlen végzet, Ugy zuhant ra mindig a
rémuralom. Varatlanul és vérfagylaldan. Azokban a legsanyaribb években, amikor
nemcsak a vadaszok, hajtok és mas lesbendllok hihetetlen mértéka elszaporodasa
sujtotta a jambor nydlnépséget, hanem szamos egyéb keserves csapas mellett még
az aszaly 1s tizedelte soraikat, kiégtek a vetések, kisilt a délibabos rona, kezdett az
egekig csapni az elégedetlenség, s foliitotte fejét a lizadas szelleme.

A végso elkeseredés szilte dactol Gzve Osszegytlekeztek, és ezrével vonultak
ki a mezdre a korabban oly félénk tapsifillesek. Menetelve varosunk felé egyre
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harciasabbakka valtak. Elébb télik merében szokatlan modon elénekelték a
Kossuth-notat, majd alkalmi versezeteket kezdtek skandalni.

Olyasféléket, mint:

Az a kérdés Pesten, Buddn,

Meért jar vaddsg a nyil utdn!

Meg aztan:

Nyiil é5 roka egyet akar,

Gyertek kozénk nagyon hamar!

Es:

Akt nyiil, mind veliink tart!

A hatalmasra duzzadt témeg hompolygott, egyre csak hémpolygott varosunk
felé, s odaérve az Oviros térre azonnal ledéntétték talapzatirdl Széchenyi
Zsigmond ott terpeszkedd, irdatlan bronzszobrat, majd szétcincaltik a jutasi
vadaszpuskaraktirakat, elkoboztak, s diadalmasan 6k maguk fajtak meg a va-
daszkartoket:

— Gy6ztink! Tramtratatam! Gy6ztiink!

A vadaszok, hogy nem az & puskaporuk terjengett a levegében, rémiilt svab-
bogarakként 1szkoltak el a mindent elsopré nyularadat eldl, és meglapultak do-
hos székhazuk pincéjében.

Nyulorszagba, ugy tint f6l, bekOszontott a varva virt szabadsag.

Az egyenlbség.

A testvériség,

Igenam, de Nyulorszigot nemcsak a mar emlitett kifiirkészhetetlen végzet sij-
totta, hanem balszerencsés geopolitikai helyzete 1s. Ott tanyazott ugyanis a szom-
széd bozotosban az oroszlan. Megtitotte fiilét a rendbontas szokatlan ricsaja, s egy-
re mordabb gyanakvassal és méltatlankodassal figyelte a fejleményeket.

— Méghogy szabadsig! Meg aztin egyenlség! Es mindennek a tetejébe még
testvériség is! — csovalta egyre mérgesebben bozontos, voros fejét.

El6bb csak haborogni kezdett megsértett 6nérzetében:

— Hat ki itt az allatok kiralya, ha nem én! Csak nem hagyom a nyulakat ugra-
bugralni az én befolyasi 6vezetemben!

Hatalmas mancsaval a nyulak kézé suhintott, s az irtézatos csapastol a leg-
batrabb nylfiak holtan maradtak a fiben. Am, minthogy a litszatra mindig is
szeretett adni, hogy az utokor ne 6t tartsa majd a nyulak hohéranak, megragadta
az egyik reszketd, daruliby, szarkaorni, nyomorult vadasz grabancat, eléranci-
gilta a pince mélyérdl, s imigyen mennydorgétt annak behuzott fileibe (az
ugyanis filét-farkat behtzta rémiletében):
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— Matol kezdve te vagy itt a fonyul!

—De hat... én... — kezdte dadogva a berezelt vadasz.

— Kuss! Megértetted, amit mondtam?

— Meg, meg — makogta ebben az 6 szimara a legmeglepbb helyzetben a t6-
nyulla el6léptetett vadasz rémulten, egyszersmind a nyultarsadalom széles réte-
geiben miris azt a hitet ébresztve, hogy 6 tényleg nem nevezhetd vadasznak,
hanem j6forman ugyanolyan egyszer( nyuszi, mint az orszag tébbi nyula, hiszen
6 is ugyanazon a cicomazatlan nyelven makog.

Kozben pedig mar kezdte maga koré gyhjtent az eldmerészkedd tobbi pus-
kasokat, akik vérszemet kapva irtozatos vérengzést rendeztek. Bestidlisan lemé-
szaroltak akit csak puskavégre kaphattak.

Vilagra sz6l6 daridot csaptak a vadaszok. Paprikasan, vadasan, szalonnéval
tizdelve talaltattak fol tarsaikkal a kiteritett, majd megnylzott és megfozott-
megstitott nyulakat, aztan tele bendével, jolesGen nyuijtoztak el a hivésben. Jol
besoroztek, bcp;ﬂinkﬁzhk ¢s hajnalig azt énekelték dalongélve, hogy | ihaj-
csuhaj, sose halunk meg”.

Misnap a megmaradt nytlnépséget kivezényelték a féllobogdzott Oviros
térre. Zart sorokban terelték el ket a vadaszok disztribiinje el6tt. A tapsifiilesek
addigra mar el is felejtették az el6z6 nap diadalmimorit és keserveit, és a sebté-
ben jja szervezett gulyadombi tizoltdzenekar pattogd induldinak kiséretében
onfeledt éljenzésbe kezdtek:

— El-jena-fé-nyil! Elje-neka-vada-szok! — skandaltik, és egész Nyulorszig
harsogott u”onga:\ulxtol

igy ért véget a nyulak lizaddsa. Fs att6l fogva a szabad vélasztisokon a tapsi-
filesek mindig a vadaszokra voksoltak.

ERTELME:

E fabula arra int benniinket, hogy bizony nehés a békességgel vald tiirés, dm ha ellenik sze-
giils3 a hatalmasoknak, megdiilnak mindenképpen. Bolcsesség, ésg és s3iv sziikségeltetik. De ha
widr folhdgldl a martra, ne higgyed, hogy immidr dltalszokted a sgakadékot is! Ugyan bolondok
vagyunk miink gyakorta, mint a verebek. Midon a puskds elbrijik és egyet megls' kagiiliik, ottan
Jelropiil a tibbi, és egy keveset kerengvén ismeg odaszdllnak ag elsbbi helyre, abol amagt meglét-
tek, és abol halva fekssik. Mindjardst midst 1, amza/eufam harmadikat, mindaddig, hogy egy
sem marad eleven Kzawrbh Tanuld meg: az értelem nincsen ellenére aze Uristenneke! Orvoknak,
kdborldknak és ba:gr(gabfak ne légy tdrsa, sem solgdldial A!rzab@ta! g:abwaata! kei-kei miegol-
talmasza magit! Bizzdl benne erist, hogy a uldg dolgdt é a te sorsodat ag; Uristen végiil elrendesy!
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Fecske Andras

A miivész igazi arca

(Szempontok egy életmiihiz)

Az ifjabb Szabo Istvanrol szo6l6 szakirodalom tantsdga szerint munkassagat
tobb oldalrél is meg lehet kozeliteni. Az egyik ilyen lehetéség — ami kiilénben a
rola sz6l6 irasokra a legjellemzébb, s amelynek kérdésfelvetéseivel itt behatob-
ban is szeretnénk foglalkozni — az életpalya szocialis, tarsadalmi hatterébdl indul
ki. Azt vizsgilja, milyen életmédbeli, vilignézeti benyomasok érték 6t a gyer-
mekkorban, majd el6szeretettel id6zik az indulé muvésznél, boncolgatvin az
ugyancsak szobraszmuvész apanak fiara tett hatisat, s végil az érett alkotoi
korszak munkait kortirs tarsadalmi és muavészetpolitikai kozegbe helyezve
megprobilkozik az életmd summazataval is.

A megkozelités majdnem jo, mert kétségtelen, hogy minden olyan hatas,
amely az alkotd személyiségét érinti, valamilyen modon ,,benne van” a mivek-
ben. A modszer csak akkor  hibazik, ha a mitirgyelemzésbol
yhattértanulmanyozas” lesz, azaz, ha az iras elszakad a szobroktdl, s 6nallo élet-
re kel. Kénnyen fogadatlan prékatorra valhat ugyanis az az ird, aki az altala j6-
nak vélt tirsadalmi hattérképbdl indul ki elemzésekor, s a kelleténél t6bbet 1d6-
zik a , kulisszak” vilagaban — még akkor is, ha kortirs — hiszen hamar megva-
dolhatjak: a tirsadalmi mili6t akarja rahtizni a mévekre, holott épp azokbdl kel-
lene kielemeznie a kort. Nem is beszélve arrdl, hogy az ,ltala jonak vélt” kiin-
dulépont is sejtet mar némi ideolégiai determinaltsagot...

Példaval illusztrilva a fentieket: amikor ifj. Szabd Istvin Fléra cimG koztéri
szobrit folallitottak, az aczéli kultirpolitika elvarasait beteljesité hatalmi appara-
tus automatikusan Martos Flora reminiszcencidkkal ruhazta fel — igy fordulha-
tott el6, hogy még koszonit is helyeztek talapzatira hivatalos innepeken. A ma
megitélésénél azonban mégsem az a lényeg, hogy a korabeli hatalom hogyan
allitotta a szobrot a sajat politikai fetisizmusa szolgilataba, hanem az, hogy de
Jacto eltargyiasulnak-e benne politikai tartalmak, avagy sem? Sajnos, a kérdést
nem tette fel a rendszervaltis utiani hivatali garnitira sem, ezért a tobbi fétis-
szoborral egytitt a ledontés (csonkitas) sorsa vart az amugy tisztasagot, fiatalsa-
got, tavaszt jelképez6 bronzalkotasnak.
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Természetesen nem lehet vitatni annak a mavészetszociologiat modszernek a
jogossagat, amely ideologia1 fogodzokba kapaszkodik a mitirgy elemzésekor.
Ehhez persze legalabb két kovetelménynek kell megfelelnie: eloszor 1s nem a
pillanatnyilag hatdlyos, hanem az érvényes 1deologial aspektusokbdl kell kiindulnia,
masodszor pedig ténykedésének célja csakis a mivek mogott kimutathatd valds
tarsadalmi folyamatok megragadasa lehet.

A fentiekbdl talan kidertl, hogy a legfébb szabaly: nem lehet letapadni az
adott kornal. Aki ezt teszi, alapvetéen prekoncepciondlt mivészetszemléletet
vesz nyakaba, s nem fogja tudni helyesen megitélni a folyamatokat, azt példaul,
hogy — mondjuk — a Rakosi- vagy Kadar-korban mi is az igazi hattere annak a
koztéri szobraszatnak, melynek jeles képviselje ifjabb Szabo Istvan. A monu-
mentilis alkotidsok létrejottében ugyanis ezekben az 1dékben komoly szerepe
volt annak a kényszernek, amelynek sulya alatt lényegében az egész szobrasz-
tirsadalom nyogott, hiszen a megélhetésnek szinte egyetlen biztos zaloga a koz-
téri megrendelés, s az azzal dhatatlanul velejird politikai jelleg volt. Es ettél a
pillanattol kezdve a szobor tovabbi sorsaban (s a mivész késébbi megitélésében
1s) mar explicite benne foglaltatott mindaz, ami a Floraval a rendszervaltozas
utan sajndlatosan megesett.

Ifjabb Szabo Istvan muave példa tehat arra, hogy az ideolégiar kiindulopont
megvalasztisinil semmiféleképpen sem timaszkodhatunk osztilyszempontokra
— s ezzel egyltt az erre alapozo szociologiai alapvetésekre, beleértve az Arnold
Hauser altal fémjelzett muvészetszociologiai konstellaciot is. Sokkal inkabb
célravezeté — épp a mutargy-centrikussag jegyében — szabadon beszéltetni a
szobrot magit, mondja el 6, mik is a sajat tarsadalmi-miavészeti gyékerei, ho-
gyan alakult olyannd, amilyen, alkotéja vilignézetének anyagformal6 kohojaban.
Ebben a kotetlen beszélgetésben ugyanis lehullanak a mir6l azok a ballasztok:
kotelezettségek, politikai elvarasok, melyeket mint emlitettik, egy szobrasznak
ra kellett aggatni ahhoz, hogy megfeleljenek a kor mivészet-politikai elvarisai-
nak, és megnyilik az Gt a ma szellemi magva felé.

Ha ilyen szemmel nézzik a nyiregyhazi szinhaz elotti tér sarkaban felallitott,
Vici Mihalyrél készilt bronz-alkotast, akkor biztosan nem fogjuk félreérteni azt
a mozdulatot, amellyel a kolt6 szélesre tart karokkal kozeledik felénk — ez a
mozdulat ugyanis a mi megértésének a kulcsa, egyfaita kigissézi igény megnyilvinn-
lisa. A kérdés most mar csak az, milyen kozosség felé tarulkozik ki a kélto, azaz,
mi a kozosség sz0 fartalma? Annyit mar az elsé pillanatban is érziink, hogy
semmiféleképpen sem olyan direkt politikai vagy ideolégiai tartalom, amely Vact
Mihilyt, mint a hivatalos allami elismerés birtokosat, az orszaggytlési képvise-
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16t, a valamikori mivészetpolitika standard hivé elkotelezettiét allitana elénk.
Ha csak ennyi szellemiséget tudott volna kicsikarni ifjabb Szabo Istvin a szo-
borbdl, akkor most nem lenne mit elemezniink, hiszen a produktum hibdtlan
kivitelezés mellett sem érné el a figyelemre mélté mi szinvonalat. Ugy gondol-
juk tehat, hogy sokkal inkabb az a kolt6 fordul felénk igy, aki a veliink vald kizis-
ségét akarja kifejezni.

Ismerve Vici Mihdly palyajit, s az
utolso kéltemények fijdalmasan meg-
hasonlott hangvételét, talin nem so-
kat tévedink, ha azt allitjuk: épp a
politikai irinyvonalban csalédott, de
szikebb kozosségének, a fényes
szellok”  generaciojanak  szellemileg
soha hatat nem fordito alkotdval van
dolgunk — olyannal, mint ifj. Szabo
Istvin is, akinek majd’ mindegyik szob-
a erre a kozosségl élményre épil — a
Matyi menyecskétl a Mikszdthig, a Bd-
nydstol a Csohdnng.

Talan épp a kozosség sz6 tartalmanak
eltéré definialasa nyitja meg el6ttink az
utat a Vici-szobor szellemiségének he-
lyes megitélése felé.

Talin mar az sem véletlen, hogy ifjabb
Szabé Istvan épp Vaci Mihalyt vilasztot-
ta mavének modelljédil.

A koltoben kétségteleniil megtestestl az a tragédia, amelyben a ,tényes szell6k”
genericiojinak tagjai kénytelenek voltak szembesiilni a ténnyel, hogy a mozgalom
osszekapesolodasa a negyvenes évek végének politikajaval hiba volt. Hs minél ké-
s6bb szembestiltek ezzel a ténnyel, anndl tragikusabb volt szamukra a felismerés: az
Osszekapesolodas és a hit atvitele a polittkai szférara késobb mivészi életmivek
hitelét kérdGjelezhette meg. Talan Vici 1s és ifj. Szabo is kés6én szembestilt a val6-
saggal, Am az épp a szobornak magirol valo |, beszéltetése” sorin dertil ki igazabol,
hogy a szélesre tart, 6lel6 kari kolté nem tévedésének torténelmivé valt elidézai
felé fordul oly nagy szeretettel, hanem pont forditva, ahhoz a kézeghez, amelybdl
szarmazik, amely felé mavészként i1s fordul, tehat amelyt6l az érték-és vilignézeti
vilsagabol kivezetd utat reményli. Ez pedig a mondanivald, a szellemiség, valamint

ifj. Szab6 Istvin: Vici Mihaly (1976)
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a mogottes ideologia tartalom szempontjabol egyaltaliban nem mindegy! Talin
nem 1s véletlenil nyilik ki a fogadasunkra siet6 kolto altal padra letett konyv éppen
a Szarmazas cimu versnél, ,Nem az jeloli a szarmazast, rangot, / hogy kikre biszke
valaki / de az, hogy Gvele kik biszkélkednek”.

Alatamasztani latszik véleménytinket a Csohany Kalmanrdl mintazott portré.
Ha Viaci emberileg 1s motivalt plasztikar képmasaval hasonlitjuk 6ssze, szellemi
egylivé tartozasuk nem vitds: ugyanazon generacio torténelmi 6rékségének cipe-
161, vilagnézetének mavészi formalor ok, embert tragédiakkal terhes élettttal a
hatuk mogott. Elsosorban olyan kortarsak, akik a személyes ismeretség hitelén
keresztil mivészileg pontositjak a ,kozosség” sz6 szociolograi, filozofial tar-
talmat — s nem osztalyalapon! Vaci Mihdly és Csohany Kalman ugyanis ifjabb
Szabo Istvan busztjetben a magyar tirsadalom torténetileg kialakult ontolégiai
struktirajanak nagyobb hanyadat kitevé nép képviselojeként allnak elottink.

Vegyiik most mar a Mikszath-portrét. Talan tavolinak tinik az Gsszevetés, de
osszekotd kapocsként, szilard pantként fogja mindharom alkotét az ugyanazon
kozeg, melybol muavészetik taplalkozik, s itt mar Ggy latszik nem elég, mint
Vici és Csohany esetében, pusztin csak néprdl beszélni. Mikszath ugyanis so-
sem volt népi vadék, hanem kisnemes, akinek ir61 vilaigképében a népéhez val6
feltétlen kotodés mellett legalabb olyan fontossaggal birt sajit tirsadalmi kéze-
gének, a dzsentrinek kritikat megformalasa. 1fjabb Szabo Istvan Mikszath tuda-
tos vallalasaval tehat val6szintleg nemcsak egyfajta paloc atyafisagot akar hang-
sulyozni, hanem a sajat vilagnézetében Vacival és Csohannyal rokon értéket,
amely torténetileg kitigitja a nép fogalmat. Ez a vilaglatas, szakitja el szobrait,
életmivét az osztalyszemponti ideologiaktol, s mozditja el a formdjaban népi,
tartalmilag nemetben gondolkods ideoldgia felé.

[fjabb Szabo Istvan, de Vict Mihaly és Csohany Kalman is, tévedhettek poli-
tikai megitéléseikben, de — Praznovszky Mihdly fogalmazasa szerint — | becsa-
pott lelkek” voltak, ezért muvészeti megitélésiik sem osztilyszempontisaguk
kérdése. Ha valaki ugyanis a valos tarsadalmi folyamatokat akarja feltarni mive-
tkben, nagyon hamar rd kell dobbennie: nemzetben gondolkod6 ideoldgiai alap-
allast kell valasztania ahhoz, hogy a szobrokat, verseket rajzokat, széra birja. Es
ettol a perctél kezdve nem kell feltenntink a kérdést a mivésznek, miért készi-
tett Lenin-portrét vagy Tanacskoztarsasagi emlékmuvet a Rakosi vagy Kadar-
korban, mint ahogyan a téeszesités 1d6szakiban sem arra vartunk valaszt, hogy
a szocialista mezbgazdasiag hogyan alakitotta at a parasztsag életét, hanem arra,
hogyan 1s élte at a magyar parasztsag azt az idoszakot, amely ezer éves torté-
nelmében éppen a kolhozositas id6szakara esett. ..
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Folmérve igy, milyen szellemi korben, milyen értékkozosségben kell keres-
nink ifj. Szabé Istvan munkassiganak gyokereit, rendezhetjiik végre a , termés-
re”, az életmire vonatkozé kérdéseinket is. Azzal ugyanis, hogy kijelentjiik:
szobrainak mivészetszociologiai vizsgilatiban az osztily-tirsadalmakat felépitd
ideologia helyett a nemzetben gondolkodé ideologiat vélasztjuk kiindulopontul,
még nem oldottunk meg semmit, csak jeleztik, hogy a matargyak milyen vilag-
nézetrol, szellemiségrdl adnak hirt az Gket faggatoknak, tehat milyen értékrend
eltargyiasitisiban is érdekelt ifj. Szabo Istvan.

Ha mar most a mivek szellemi magva és mogottes tartalma koril forgd
disputinkat leforditjuk szakmai nyelvre, a kovetkezé kérdéseket tehetjiik fol: a
magyarorsgdgi sgobrdsgat korében honnan kozelithetd meg legjobban ifjabb S<abi Istvan
munkdssdga, 5 milyen sgakmai mérce serint ragadbatd meg leginkabb? Latni fogjuk,
hogy a szakmai kérdésfeltevések a meghatirozé ideolégiai alap logikus folya-
modvanyai. Pontosan olyan kozottik a kapcsolat, mint a jelenség és lényeg, a
tartalom és a forma ko6zott. Nem vitathaté ugyanis, hogy a mualkotds valami-
lyen kommunikativ célbdl jon létre, tehat hogy mondjon valamit, a ma létre-
hozasara irinyul6 cselekvésben ezért a szellemi t6ltés a meghatirozé tartalom,
s a létrejott matargy, mint ennek a sajatos tartalomnak az objektivicidja, for-
maként viselkedik. Semmiféleképp nem hordoghat tebdt a sgobor megjelenésében, szobri-
sgati torekvéseiben a mondanivaloval ellentétes formai jegyeket — még akkor sem, ha a
tartalomhoz csakis rajta keresztiil juthatunk el. Egyszeribben szolva: ifj. Sza-
b6 Istvan munkassiginak olyan helyen kell allni a magyarorszagi mavészet
torténetében, amely formai torekvéseit illetGen is kifejezi azt a k6zosségi, né-
pi-nemzeti tartalmat, ami a mivész szandéka. Ez pedig nem mas, mint a magyar
vagy nemgelt miivésgel kategondya.

A magyarorszagi és magyar (nemzeti) mivészet hasonldsigardl és kiilon-
b6z6ségérdl a téma legavatottabb ismerdje, Filep Lajos A magyar miivészettor-
téneler foladata cimG munkdjaban a kévetkez6ket mondja: ,,...a magyarorsza-
gl mivészetben benne van a magyar is, s a2 magyar valamiképpen sokfelé
jelen van a nem-magyarban is. A magyarorszagi mivészet térténelme mégse
helyettesitheti a magyarét. Anyaguk barmennyire — sokszor szétvalaszthatat-
lansagig — 6sszefonddott, mas-mas a céljuk és szerkezetik. A magyar mivé-
szet torténelmének, ha valéban a magyaré akar lenni, a kilénbséget vilago-
san meg kell mondania, s a maga foladatat teljesitenie. A magyar torténelme
egytengelyd, a magyarorszagié tobbtengely. A magyar foladatinak tengelye,
hogy az orszagbeli nagy sokféleségben mért, mikor, hogyan lett magyar ma-
vészet, hol, mikor, mért fejl6dott vagy akadt el, mi a sajitossiga, s van-e, s
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mi a szerepe és jelentGsége az eurdpaiban, kilonosen itt a keleti részen. A ma-
gyarorszagiénak annyi a tengelye, ahany nép itt torténeti jelent6ségl mivészetet
produkilt, s mindegyiket gy végig kell vizsgilnia, koztik persze a magyart is,
mint a magyarnak csak a magyart.”

A tanulmanyt Filep ugyan a magyar mivészettorténet csaknem ezer évére
vonatkoztatva irta meg, azonban mondandéja ma is viligos. Kortars szemmel
nézve ugyanis ma mar nemigen beszélhetiink a Magyarorszagon €16 népek mi-
vészetérol abban az értelemben, mint Fiilep teszi a kézépkor, vagy a reneszansz
id6szakaban, de arrdl igenis meggy6z minket az 1dézet, hogy a miivészetben kifeje-
R0dhetnek olyan akaratok, érdekek, tehdt ideoldgidk, amelyek nem a nemzet talajan jonnek
létre. Ezeket a kilonb6z6, magukat egyetemesnek deklaralé iranyzatokat rendsze-
rint azokban a képzémuvészeti tendencidkban kell keresniink, amelyek a logikai
osztalyozassal foglalkozo rend alapjin az egyetemesnek leginkiabb megfeleld
dltaldnos kategoriaja szerinti vizudlis megtestestléseket hoznak létre — vagyis a
legelvontabb formakkal operalod nonfignrativ mivésget produktumaiban. A népben
és nemzetben gondolkozo ifjabb Szabé Istvan szobrai nyilvan nem ide tartoz-
nak, hanem a nemzetnek leginkibb megfelel6 logikai &idinds kategoridja szerint
eltargyiasito fignrativ mivésget korébe.

Bir t6bb 1d6t szentelni rd nem tudunk, készségesen elismerjiik, hogy nem
konny a dolga annak, aki a fenti levezetés alapjan akar eligazodni a mualko-
tasok viligaban. De aki ideologiai oknyomozisra készil, annak patikamérlegen
kell bannia a kategoriakkal, igy egy bonyolult problémara semmiképp nem adhat
egyszeru valaszt. A dolgok bonyolultsigira pedig az alibbi két példa vilagit ra
1gazan.

Azt dllitottuk, hogy ifjabb Szabé Istvan munkissaginak szakmai megitélését
egyértelmien a figurativ. mavészet fel6l kell megkisérelniink. Szembe kell vi-
szont nézniink azzal a ténnyel, hogy életmiive az 6tvenes években indult, tehat
a kezdeti | formalista” és | szocialista realista” muavekre is figyelemmel kell len-
niink — mar csak azért 1s, mert ezek az iranyzatok olyan stilaris sajatossagokkal
birnak, melyek szintén a figurativ mivészetbe tartoznak, mégsem sorolhatok
egyértelmlen a nemzeti mivészet fogalmaba. Az életmi trendvonalait figye-
lembe véve mesteriink reprezentativ, egyéni stilusa viszont a mar emlitett Vaci-,
Csohany-, Mikszath-portrékban jelzettekben testesiil meg leginkabb, s ez felba-
torit minket arra, hogy nem letagadva a ,,formalista”, vagy , szocialista realista”
kontosbe burkol6z6 muvek 1étét, kisebb fontossigot tulajdonitsunk azoknak, s
nagyobbat a nép és nemzet fogalomkorét szobraszati gondolatként megforma-
16, egyéni stilust létrehoz6 torekvéseknek.
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A masodik példa esetében sem lehet egyszera képlet alapjan megoldani a
felmerilé problémat. Tény ugyanis, hogy mestertiink kéztéri munkainak egy
része plasztika, tehit nem a hagyominyosan emberi test abrazolasat célul
taz6 szobor. Sot, egyike-masika az elvonatkoztatasnak olyan fokan all, amely
mar surolja a nonfigurativ plasztika hatarait. Hogyan kertil ifj. Szab6 Istvan
olyan mili6be, amely — mint az el6bb emlitettiik — nem nagyon egyeztethetd
ossze a Mikszath—Vici—Csohany szobor-tridszban megfogalmazott gondo-
latkorrel? A valaszt maga a mivész adja meg 6néletrajzaban: A portréigé-
nyu feladatok mellett készitettem dekorativ plasztikiakat is, melyeket a ma-
gyar népmuvészet diszitoelemeinek felhasznaliasaval elvontabb, geometrizald
formarendbe komponilva ma is korszeri szobriszi megoldasnak tartok.” A
Iényeg tehat: nem az egyetemességnek megfelel6 dltalanosité torvényszeri-
ség sziilte absztrakt, hanem a latvanyba kiléndés tartalmakat bevivé absztra-
halé szemlélet végeredményeképp jonnek létre szobrai. Es ez a fajta elvont-
sag még ideat van...

Az 1deolégial hovatartozas, s az abbodl eredeztetheté mivészeti problémak
tisztizasa utan vallalkozhatunk csak az egyéni stilus, s vele az életmi elemzésé-
re. Ez azonban mar egy masik dolgozat feladata. Nem mehetink el viszont sz6
nélkil a tobbszor is foltett kérdés mellett: hol van a helye ifjabb Szabé Istvan
szobraszi tevékenységének? Réviden és tomoren: a nemzeti mivészetnek abban
a torténelmi folyamataban, amelyben a XX szazad két szobriasz-zsenije a meg-
hatiroz6: Medgyessy Ferenc és Ferenczy Béni.

Ebben a kérben kell miveinek megtalalni helytiket a rangsorban.
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Praznovszky Mihaly

Az ir6 igazi arca

ifj. Szabo Istvan ir6-portréi

Ha ma egy megrendel6 szobrot kivan allittatnt valamely jeles embernek —
elképzelhetd, hogy akad ilyen megrendeld! —, akkor elészor és elsGsorban
Mikszath Kalmanhoz forduljon. Olvassa el a Siirpdsek és nem siirpdsek cimu irasat,
amelyben ugyan egy Jokai szoborrdl van sz6, de ennek apropojan az iro kifejts
igen bolcs véleményét az efféle szandékokrol. Pontokba szedve a nekiink
legfontosabbakat, ez igy hangzik:

Mikor allitsunk szobrot? ,,Mindenekelott nem volna szabad a szobrokat
gyorsan felallitani. A holt ember a rendori szabalyzat szerint negyvennyolc oraig
marad temetetlen, mert hatha félébred azalatt: a halhatatlan ember legalabb szaz
évig maradjon szobortalanul, mert hatha meghal azalatt.”

Kiknek allitsunk szobrot? ,Vannak sirgés emberek és nem siirgések. De
akiknek a szobor strgds, azoknak az nem 1s jar: akiknek ellenben nem sirgés,
azokkal nem torténik semmi violentia, ha késon jutna hozza.”

Miért allitsunk szobrot? ,,...a szobor magaban nem sokat jelent, vagy éppen
semmit. Ertékét a korilmények hatirozzik meg. Kik emelték? Mikor emelték?
Mi médon emelték? Es milyen indokbél emelték? A szobor a holtak Groksége
az él6ktol, viszonzasul a tolik szarmazo orokségeért.”

Ki dontsén a szobordllitisban, ,,...kortarsak nem lehetnek kifogaslan birii
annak, ki kapjon szobrot. A halhatatlansignak mint a készénnek és
gyémantnak, a fold mélyében kell megérnie és megkeményednie.”

Végil 1s, mi a szoborillitis legfobb szabalya? ,,...nem sietni: Az ellenkezo
szinte kegyetlenség. Mert egy kierGszakolt szoborndl kétszer hal meg egy
kiilénben derék ember, aki majdnem megérdemelte a szobrot. Es a masodik halal
a szomoru.”

Vajon véletlen-¢, hogy ifjabb Szabo Istvian egyre tobbszor veselkedik neki
Mikszath megorokitésének? Néhany évtizeddel ezelott készitett egy terrakotta
fejportrét, majd az elmuilt években néhany dombormivet, egy mellszobrot s egy
egész alakos nagy kompoziciot.
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A valasz magatol adodik, ha tudjuk a mlvész nogradi eredetét, mindmaig
tart6 ottlétét, mitermét Benczarfalvan. Megjegyzendd, hogy Benczir Gyula
e kis falu temet6jében nyugszik. Mi tobb, Mikszath tébbszor préobalta ra-
venni a festot — aki aztin azt a hires festmény késziti rola — hogy koltézzon
6 is Horpacsra, legyen a szomszédja Nogradban. Benczurban meg 1s volt
erre az akarat, nem rajta mulott, hogy végiil is a tervezett birtokvasarlas kut-
ba esett.

De a fenti kérdésre az igazi valasz valahol még mélyebben van. Szamomra
— vallalva a szubjektivitis vadjat — legalibbis az alapmotivacié e téren is az édes-
apja nevéhez fizGdik. Es egy szimomra meghatiroz6 gyermekkori emlékhez.
Salgotarjanban 1959-ben lett készen egy modern, szép nagy iskola a Majus 1.
uton. Osszeszedték azokat a didkokat, akik foéldrajzilag ehhez a korzethez tar-
toztak, s igy kertiltem én is ide a 7-8. osztily elvégzésére. Az iskola el6tt 1d6-
sebb Szabé Istvan bazaltbol faragott Mikszath portréja allt egy igen erds, silyos
talapzaton. Megjegyzendd, hogy az intézmény nem vette fel az ir6 nevét; ma
Kodaly Zoltan iskolanak hivjak, és Mikszathrél tovabbra sincs a megyeszékhe-
lyen egyetlen egy oktatisi intézmény sem elnevezve.

Ez ugyan igen érdekes és tovabbgondolasra alkalmas torténet, de sokkal
fontosabb a szobor ott az iskola bejaratinal. Ugy vélem, ez lehet az elsé nogradi
szobor az irorol, hiszen a balassagyarmati megyehazanal 1évo, Herczeg Klira
maG talin 1960-bol szarmazik. De nem til gyakori id. Szab6 Istvan életében
sem, hogy iroportrét faragott volna, hiszen 6 eredendéen személyesen ismerte a
megorokitends vilaganak gyonyord alakjait, a négradi népélet szerepléit, a
paraszti munka robotosait, s a mdsik meghatirozo, a banyaszlét munkasait. Igy
lett ez a szobor nagyon izgalmas, nagy erés. Mar eleve, bazaltbdl faragni sem
mindennapi vallalkozas. Raadasul abbol a kébdl, amely Nogradban 6shonos,
azaz a taj egyik leggyakrabban megpillanthato st természet-eleme. Ebbdl épiilt
Somoské vara, ez az alapja a kékkéi varnak, ahol Mikszath annyiszor
megfordult. Ez a szobor szimomra a klasszikus Mikszath 4brazolas
megtestesitése. Az irot sokat olvasé gyermekként mar 6l ismertem, legalabbis
klasszikus nagy miveit mar elolvastam, de keveset értettem bel6le. A szobor
mindennapjaim egyik idomérGje lett. Tudtam, hany lépés tole még az iskola, s
ha megpillantom, beérek-e a csengetésre. Igy lett Mikszath ,korjelz6” a
diakéletemben. S valoszina igy lett if). Szabo Istvan életében 1s, aki lathatta a
szobor készitésének minden fazisat s mar felnétt fejjel nagyon is jol tudhatta,
édesapja a hivatalos megrendelés (az volt vajon?) tényén tdl miért véste az
atlagosnal nagyobb érzékenységgel a kemény anyagba a j6l ismert figurat.
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Senki sem huzhatja ki magat Mikszath hatasa alol, féleg az nem, aki
ugyanazon a szilofoldon latta meg a napvilagot, eszmélt magdra, vilt tudatos
lélekke.

Mikszath szeretete az életm megismerésével kezdodik, az abbol kibonthato
emberi értékek felismerésével. A novellista Mikszath egyetlen egy konyvében
— ami persze ketté — a Jd paldcok és a Toth atyafiak novellaiban benne van ember-
létiink teljes erkolesi példatara. Kapcsolatunk egymassal, naiv egytigytségiink és
hittink a jésagban, a tisztességben ¢és az igazsagossagban, a szerelem gyonyore,
titokzatossaga és tragédia-ereje, a szerep, amelyet villalunk és jatszunk, s amely-
b6l nem meriink, nem tudunk kilépni és a szeretet mindenekfelett-valosaga,
amely egymaga teszi elviselheté 1étiink roévidre szabott idejét a vilagban. S per-
sze ott a természet varazsa, azzal az Osi Osszekapcsolodassal, ahogyan azt a ter-
meészetben €l6 parasztember teszi. Mikszath maveinek mostanaban felfedezen-
do6 rétege az a tajszemlélet, amely Gj vonasokkal gazdagitja és arnyalja majd az
irorol alkotott képuinket.

Havés vagy k6zombos maradhatott-e a mikszathi vilaggal szemben ifjabb
Szabo Istvan, akinek ugyanezek a természeti élmények fogtak keretbe gyermek-
korat, ugyanilyen 6si, erkdlcsi normak szervezték az életét és éppen ilyen ele-
mentaris ereja kivincsisag vonzotta a titok megfejtéséhez, amely titoknak ember
a neve?

Ha felidézem az ir6rél készitett miveit azonnal feltinik egy meghatirozott
kozos vonas: Ifjabb Szabé Istvan nem alkot 6reg Mikszathot. Mas szoval: csak
a kozépkoni vagy fiatalember érdekli. Lehet, hogy elege van neki a mindenhon-
nan rakészoné s olyannyira ismert 6reg Mikszath portrékbol, amelyet persze
legszebben s leghitelesebben Benczir Gyula képe mutat be. De mi az, hogy
oreg? Mikszath mindéssze 63 éves volt, amikor meghalt. Akkor sem szamitott
idés kornak az, miként ma is egy ilyen kori ember még ereje teljében alkot, vesz
részt a maga valasztott hivatas betéltésében. Csak hat Mikszath beteg volt, vagy
inkabb beteges, és ez azért nem mult el nyomtalanul felette. Ez a sokat szenve-
dé ember meggyotort vonasaival, olykor felpuffadt arcaval, duzzadt szemével
néz vissza rank a fényképekrol.

Ifj. Szab6 Istvannak masmilyen Mikszath képe van. Nem tudjuk, hogy alaki-
totta ki magaban, de ehhez kovetkezetesen ragaszkodik. Az 1977-ben készitett,
a mar emlitett terrakotta szobor az el6képe mindazoknak, amelyek majd kovet-
keznek a sorban. Bizonyos jellegzetességek ismerdsek. A rovid nyak, amely
szinte alig észrevehetéen emelkedik ki a vallakbol, a széles arc, és a kicsit ferde
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vagasu szemek, s a j6l ismert bajusz. Az egésznek j6l érzékelhetd népies hangu-
lata van, ha ugyan ez nem félreérthet6 kifejezés. Hidba van nyakkendd rajta, a
jol 1smert félrecsiszott allapotban, mégis olyan érzéstink van, hogy ez az ember
vidéki. Nincs rajta semmi urbanus, nincs rajta sem Szeged, sem Pest virosi ha-
tasa, Mikszath élete végéig megoérizte azokat a vonasait, amelyeket egyébként
orokbe kapott. Az élet szeretete sugirzik réla, amely élethez a |6 izek és a |6
hangulatok is hozzatartoznak. Vagyis a sikeres, a gyorsan befutott és vilaghirivé
lett ember tekint vissza rank, de ezt a sikert éppen olyan természetességgel vise-
li, mint mindent, amit az élettSl kapott. Ifj. Szabd Istvan ezt az ifji Mikszithot
¢s a benne megjelenithetd természetességet — amely irasmivészetének egyik
tartopillére 1s, késobb szemléletesebbé teszi még egy markans elemmel. Kalapot
tesz a fejére. Nem keménykalapot, nem cilindert, nem valami divatos fejfedét,
hanem olyasmit, amilyet a parasztemberek igazitanak a kobakjukra, hogyha va-
lami fontos eseményre késziilodnek, templomba indulnak, a jegyz6héz mennek
igyes-bajos dolgaikat intézni, netin a virmegyehdzin a szolgabiré el6tt van
jelenésiik, de még a vasarnapi kocsmat is megilleti a kalapos tisztesség. Nem
szOlva a vasirra tartd emberr6l, akin a kalap s annak mozditisa az alku része,
megjelenitése. Ezt a kalapos Mikszithot kevésbé ismerjiik.

Ismerhetnénk persze, mert van ilyen fotdja, csak alig-alig vessziik el6. Ez
nem olyan , mikszathos”. Ez az ember bérki lehet, de felkapott és tinnepelt ma-
gyar ir0 aligha. Ehhez til természetes. Miként Mikszath vélte selmecbinyai
didkkoraban Pet6fit osonni a meredek utcikon nagy malaclopd képenyben héna
alatt lanttal, (mert egy kolto csak igy nézhet ki), tgy véljik mi az irokat —, akik kivé-
tel nélkiil pestt ir6k! — varosias 6ltézetben, modern hajviselettel, furcsara nyirott
bajusszal vagy szakallal, divatos vagy egyénieskedd, de mindenképpen modern
6ltézetben megpillantani. Ezek a sztereotip képek allandésultak benntink, s
ezért is szakitott veltik ifjabb Szab6 Istvan. Naila Mikszath mas, mint a tébbiek.
Nem hord diszruhikat, mint az iréfejedelem Jokai, nem szenvelg az arckifeje-
zése mint Reviczky Gyuldé, nem mered onkiviileti llapotban a messze f6ldén
kiviili 1ények viligiba, mint Komjathy Jend, nem hull a szemébe nagy hajtincs,
mint Adynak.

Szabé Istvan kalapos Mikszathja olyan ember, amilyent a szobrisz ezrével
ismerhetett nogradi életébol. Vagy még lithat is ma olykor, ha betér a
benczuirfalvi vendéglébe, ami egy tisztességes kocsma rangjat viseli. Ez a Mik-
szath egy a helyiek kozil, egy a palécok kozil. Eppen ez a természetesség, ez az
azonossag valtja ki a néz6bdl az ellenvetést s teteti fel a kérdést: igen-igen, de
hit hogyan lehet bel6le ekkora ir6? Ezt a kérdést ismerjiik j6l més vonatkozisa-
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ban 1s. Az irodalomtudomany maig kérdezgeti: hogyan tudott egy sztregovai
foldbirtokos olyan movet megirni, mint Ag ember tragédidja? 1gen, a zseni titka
mindig rejtve marad el6ttiink, akar egy ma, akar kényvtarnyi alkotds vagy ezer-
nyi vers marad utana.

Ez a szobor egy Nograd megyer kis falu iskolajaban lathat6, az emeleti tolyo-
son volt legutébb. Akkor, amikor a nogradmegyeri altalinos iskola felvette az
ird nevét, s nem elégedett meg a névtiblaval az iskola homlokzatin, hanem azt
is akarta, hogy didkjaik, azaz a mikszathos didkok nap mint nap szembesiiljenek
a latvannyal, érezzék az ird jelenlétét, mignem Miksziath olyan része lesz min-
dennapi életiiknek, mint az orai dolgozat, a felelés és egy jo konyvélmény.

Ez a kalapos Mikszath portré néz rank ifj. Szabo Istvan dombormivérdl is.
A fehér szin kébe faragott domborm( markansan emelkedik ki a teliletbol. A
tabla 4ll6 téglalap alaki, ennek felsé szakasziban helyezkedik el maga a portré.
Alatta a szoveg olvashaté. Ami most azért is fontos, mert a dombormi elsé
variansa olyan helyen van, ahol nemcsak alig ismerik, vagy olvassik Mikszathot,
de nem tudnak rola semmit. 1997-ben allitottak fel Fogarason, Romaniaban,
ahol Mikszith csaknem 20 évig volt orszaggyilési képvisels. El ugyan a viros-
kaban jelenleg is par ezer f6s magyar lakossag, de rajtuk kivil ez a kép a roman
lakosoknak semmit nem mond. Hacsak kvalitisai miatt nem figyelnek fel ra. A
magyaroknak pedig tGl a mivészi megjelenitésen visszaidéz egy darabka multat,
mikor még 6k voltak tébbségben ezen a tijon, és amikor a magyar irodalom
meghatiroz6 személyiségét koszonthették korikben. Aki ugyan szinte semmit
nem tett értiik a parlamentben, de annal tobbet a magyar irodalomban.

A domborm( egy masik valtozata egy masik orszigban talilhaté, mégpedig
az ird sziléfoldjén. (Azért ez mar tébb mint furcsa; hogyha ifj. Szabo Istvan
Mikszath portréit akarjuk latni, dllandoan az utlevelinket kell el6venntink...) A
Varbdé nevi kis telepilés par kilométerre fekszik az ir6  szil6falujatol,
Szklabonyatol. A magyar falu iskoldja vette fel az ird nevét 2000 mdjusaban, 6k
kaptak egy példinyt abbdl a mibdl, de szoveges egység nélkil. Itt mindenki
tudja, ki Mikszith Kilman, 6seik halhatatlansiginak megteremtéje, egy kozi-
lik, aki viszont magasra emelkedett. Az iskola bejaratinal elhelyezett dombor-
mu most a belépéskor figyeli a didkokat. Mikszath, aki maga nem volt amugy
eminens tanuld, csak azt tanulta j6, amit szeretett, most a Dsida Jeno-1 kolto
parancsot szimbolizalja: Ne feledjétek az iskolat, ahol még megmaradt a magyar
nyelv. Furcsa, hogy miként viltozik meg egy mualkotas érzelmi tobblete, mi-
kézben mivészi kvalitisai véglegesek maradnak. Hogyan sz6l masként, pedig
ugyanaz minden részlete. Vajon tud-e erre felkészilni a mivész, sejti-e, hogy
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miként ,,olvassak” muvét hatiron innen és tal? Mikszathtal szerencséje van,
mert legalabbis a magyar olvasé szamara hataroktdl fiiggetlenil ugyanazt jelenti: a
mese tovabbélését, s mindazoknak az értékeknek a megtartisat, amelyeket mar
korabban emlitettiink. S tdl azon, hogy muver altalinos emberi normak hordozoi,
ilyen torténelmi szituaciokban sajitosan nemzeti, etnikai normakat is jelentenek,
amelyek megorzése mar nem dltalinos, hanem nagyon 1s egyed feladat.

Egyébként egy Mikszath-érem, amelyet ifj. Szabd Istvan készitett egy harmadik
orszagban is megtalalhat. A Mikszath Tarsasig 1997-ben  Ausztriiban
Gleichenbergben allitott fel egy magyar-német nyelvi emléktablat. Abban a
monarchiabeli kis fird6évarosban, ahol Mikszith tiz évig gyogyitotta torokbajat, s
ahol tébbek kozott a legszebb magyar mesét, a Sgent Péter esermydjét irta. A
fird6éplilet fobejaratanal egy csodalatosan szép alpest parkban fekszik a foldon,
kicsit megemelve a tabla, amelyre a mivész Mikszath-plakettjét helyezték el. Itt a
hirvivo szerepét t6lti be a széveg s a hozza rendelt illusztracio, a fénykephitela
portré. Mert itt aztan nemigen taldlunk Mikszathot németil olvas6é osztrakot.
Szamukra ez kuridzum, eggyel tobb emlékjel a kisvirosban, amelynek szovegét
azért a rajuk jellemzo alapossaggal ki is betlzik. Csak azt lehet mondani, hogy a
koztén alkotasoknak, sz6 szenint megszamlalhatatlanul sok olvasata van.

Az azért megfigyelhet6, hogy a szobrok, igy ifjabb Szabd Istvan Mikszath
portréinak a megsziletésében is kiemelt jelent6sége van a kultikus datumoknak,
az évforduloknak. 1997-ben példaul azért is fontos, hiszen Mikszath 150. sziile-
tésnapjat innepeltitk ekkor. Megrendelések ezek, de nem akkorik, mint amilye-
nek koriabban az dllami megrendelések voltak. Egy-egy kisebb kozosség fogal-
mazza meg a kérését, amelyet alapvetéen meghatiroz anyagi lehetosége, s ez
viszont visszahat a mGalkotas megjelenitési lehet&ségeire is.

Eppen ezért megleps, hogy minden vasarloi akarattol fiiggetlenil,
mondhatnink sajat kedvtelésére, 1997-ben ifj. Szabd Istvin hozzikezdett
legfontosabb  Mikszath szobra elkészitéséhez. Mintha a korabbi évek
el6tanulmanyai utin eljétt volna az ideje az Gsszegzésnek. Es mindezt csak gy,
maganak. A baratok, ismer6sok is csak akkor tudtak a tervrol: amikor a szobor
gipszben mar készen volt. A sajtébeli hiradisok utin jelentkezett a Mikszath
Tarsasag, s innen kezdve mar egyittmikodve haladtak az események a sikeres
végkifejlet felé. Nyilvanvalo volt, hogy ennek az alkotasnak csak Horpicson
lehetett a helye, miként az is, hogy csak 1d6tillé anyagbdl készilhetett, ami
ebben az esetben bronz lett. A koltségek fedezetét a tarsasig szedte Ossze tagjai
felajanlasabol, szervezetik timogatisabol. 1999. oktéber 13-an fel is avattik
Mikszath szobrat a horpécsi kastély elott.

318



Horpacs az ir6 utolsé nogradi lakhelye. Ide tért vissza élete alkonyan. Ponto-
san nem tudjuk, miért valasztotta ezt a nogradi kiskozséget, de mas valasztasa
nemigen lehetett, hiszen a sztl6faluban nem volt alkalmas épilet, Mohorahoz,
felesége falujahoz nem fhzték kellemes emlékek, a helyi varosokban nem akart
élni, elég volt szamara Pestet megszokni. Horpacson Szontagh Pal egykori kuri-
ajat vasarolta meg, amely annak idején Madachot is vendégil latta. Majd fia ter-
vei alapjan 1906-ban felépitette a kastélyt, ezt a kicsit furcsa, eklektikusnak is
zavaros épiiletet. Elete utolsé hisvétjait, nyarait itt toltétte. Néhany szép frisa-
ban emlékezik meg e tajrél, embereirdl, élményeirdl. A ,Skvarka, Szontdgh Pl
kutyai, Mohora, Mikszathfalva és a sgarvas” stb.

Erdemes elolvasnunk innen keltezett leveleit, a nagy iréi jubileum évében
1909-ben és 1910-ben, amelyekben érzékletes képet kapunk horpacsi életérél. S
errdl tantiskodnak azok a fotok is, amelyek annak idején a Vasdmapi Ujsdgban
littak napvilagot, pontosan dokumentalva a Mikszath-csaldad és Horpics kap-
csolatat.

Ezek kozil a legismertebb és szamtalan helyrdl koszon vissza rink az a
fotd, amelyen Mikszathot egy l6can latjuk a régi kiria tornacan. Labait egy-
mason keresztbe vetve l, szajabol hossza szara pipa log ki, fején a mar is-
mert kalap. Kabatja nyitva, s minden jel arra mutat, hogy egy kellemes ebéd
utini szieszta pillanatait régzitette Jelfy Arpad, a fotés. Mikszith egészen a
pad felsé sarkdba hazodik, valdszintleg igy kényelmes a konyoklés, de ezzel
a gesztusaval szinte felkindlja maga mellett a pad tresen hagyott részét a
mellé Ulni szandékozoknak. Bar nem tudni, merné-e 6t valaki is zavarni a
meditaci6 pillanataiban?

Hasonl6 jellegh masik fotdjat is ismerjik. Itt pesti otthonaban vette fel a fo-
tografusa, amint egy borkanapén fekszik, szintén keresztbevetett labakkal, egyik
cipbs laba le 1s ér a foldre, talan félve a feleség rendre utasitod szigoratol. A pipa
itt is a szajaban, a kabat kigombolva, s mintha egy Gjsag lenne a mellén odaejtve,
azaz mintha Mikszathot olvasis k6zben nyomna el az ebéd utini szender.

Mindkét abrazolas kozismert gondolatokat sugall: a témait toprengé maginyban
megfogalmazé irdt, a pipafiist jotékony zamatiban, enyhe kis bodulatiban a regé-
nyeit tovabbsz6vo irdt litjuk. Ekkor irta A fekete virost folytatasokban, mar készilt
Az amerikai menyecske, néhiny fejezete, tervezgette a Karolyi Pista torténetét —, szo-
val ezek a csendes orak igen produktivak lehettek. De jatsszunk tovabb a gondolat-
tal: hatha az ir6 éppen nem arrdl gondolkozik, ami lesz, hanem arrdl, ami volt.
Most zajlanak a jubileum eseményei, az egész orszag Gt tinnepli, szazszamra kapja
az UdvozI6 taviratokat, hivjak mindenhova felk6szonteni, mindenki negyven év
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nagy sikereit emlegeti. Jokat utin most valoban 6 az \j irdtejedelem, a legnépsze-
rabb magyar ir6. Hat miért ne jutna neki 1s eszébe minden, féleg a ma, a teremtett
alakok sokasaga, s a nogradi t4) élménye csak erdsithette benne mindazt, amit érzett
valodi és teremtett szilotoldje irant?

Ifj. Szabo Istvin ezt a pillanatot
ragadta meg. A locan 16, a
pipafistiébe belecsendesedett ir6, aki
most tavol, nagyon messze van, amint
majd a jublleum utan pir nappal
valoban hosszi és végsé utra ndult.
A szobrasz azonban nem hasznalt
pipat, szerintem praktikus okokbol,
mert egy ilyen hossz( sziari tirgy a
bronzgyGjtéknek megfelel6 alkalma-
tossag lenne. O ehelyett Mikszith
masik kedvenc dohany-nemujét, a
szivart tette az ird ujjai kozé. Igy is
hiteles és tokéletes. Mikszath szamara
a szivar élete vége felé mar kedvesebb
volt, mint a pipa, és joval kevesebb
veszOdséggel jart élvezete.

A pad s hiteles, amire a
szobrisz a  bronz-ir6t  iiltet.
Eredetijét 6 gydjtotte be valamelyik
5 i ; nogradi falubol — ma mar szinte

iff. Szab Istvan: Mikszéth lehetetlen  hozzajutnt  egy ilyen
karos l6cahoz.
Az 6ntodébe is atadta, hogy ez legyen a minta a végsé megoldashoz.
A figura tsmerés az eddigi szobrokrol, plakettjeir6l. Ez még nem a beteg, meg-
gyotort ir6. Mikszath még alkotoereje teljében van, jol érzi magat, az élet szép,
minek ezt magyarazni. Végre itthon van, korilotte a vilag is olyan békésnek tinik.

[fjabb Szabé Istvan mindezt a kompoziciot az épiilet elé helyezte el. Magihoz
az épllethez az Gtrdl egy kiskapun at vezet a keskeny feljar6. Tehat mindenkai, aki
a muzeumra kivancsi ma, mintegy a vendégvaré Mikszath felé kozelit. Lépésrdl
lépésre bontakozik ki a szobor teljessége — megkapon egységes az épiilettel. Még
olyan finomsigokra is futotta, hogy a pad hattimlajanak lécei és a kastély k&
mellvédjének oszlopocskai parhuzamosan illeszkedjenek egymashoz, a nap bizo-
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nyos szakaszaiban kedves fény-arnyék varazslatokat el6idézve. Egyébként 1s ha-
talmas fak borulnak a szobor f6lé, s igy a fénytorés az évszakoktol és napszakok-
tol fliggben tovabb gazdagitja a kompoziciot. Der( és béke, egy sikeres emberi
élet harmoniaja érz6dik Mikszath gesztusaibol, testtartisabol. Olyan emberé, aki
mar mindent elért az életben, mindent megkapott, megtapasztalt, akinek nincse-
nek 1llazi61 sem az emberekkel, sem a politikaval szemben.

Az 1gaz1 szellemesség még mindezeken felil az, hogy a szobrisz megadta a
lehetGséget a szobor mellé tlésnek, amellyel az elsé tapasztalatok szerint élnek
is a latogatok. Ki a tréfa kedvéért, hiszen Mikszathtal il egy padon, sét 4t is
olelheti, ki pedig a kultikus magatartas megilletédésével, hiszen elvégre mégis
csak az ird, azaz a halhatatlansig testesiil meg itt, s annak megérintése vajon ra
milyen hatissal lehet?

Mindezekkel egyttt szokatlan szobor ez. Az irot abrazold legtobb koztéri
alkotids csak mellszobor méretd. Szegeden Ungviri Lajos alkotisa,
Balassagyarmaton a Megyehaza el6tt Herczeg Klira mive, Mohorin Giti
Gaboré Szklabonyan, a Margitszigeten Séviry Janos alkotisa sorolhaté ide.
Egész alakos, all6 szobor egyetlen egy van Budapesten, a Mikszith téren Kocsis
Andras faragta kébe az irot, aki kabatjat hatravetve, csipére tett kézzel szemléli
a korilotte zajlo vilagot. (Itt volt egyébként Mikszith utolsé pesti otthona is.)

Valamennyi szobor a mér emlitett idés Mikszith portréja, tehat hatisukban
alig kilénbéznek s csak a kozismert képet ersitik. Kocsis Andrisé pedig
megjeleniti a jovidlis, pocakos Mikszath figurat is.

Ifj. Szab6 Istvin horpicsi nagy Mikszith szobra més kornyezetben, mds
tajban lithat6. Az egyetlen, amelyet csend vesz koriil. Olyan intim kornyezet,
amelynek meghatirozéja maga a természet, talin egy kicsit az elveszett éden
hangulata. A tivoli utca forgalma alig érzékelhet, a kertben feltdnik olykor egy
elszabadult hidz6rz6, de inkibb a madarak hangversenye hallatszik. Itt kialakul a
nézé és a mivész teremtette md, illetve az olvasé és az életmi kézott
természetes és eredend6 osszhang. Hit még ha a muzeumban lithatd
informiciék befogaddsa utin 4llunk a szobor elé, s ugy nézink az ir6 arcaba,
megvallatva 6t, valaszt keresve kérdéseinkre!

Nagy pillanatok ezek a mivész életében. Megtaldlta a téma, a hely és a
megvalosits ritka s nagyon kivint harmonidjat. S nagy pillanatok ezek a nézé
szamara is: megtaldlja olvasmdnyai és ismeretei alapjan a maga formilta
Mikszith képet, immir a halhatatlansig 6rok anyagiba zirva.
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Az szinte lehetetlen, mondana barki, hogy Madach emléke ne érintette volna
meg ifj. Szabd Istvant, hiszen a nogradisagnak két tartopillére, legalabbis a 1éle-
ké, a ket klasszikus magyar szerz6. Nem kell ahhoz megszillott Madach-
hivonek vagy tudosnak lenni, hogy az itt ¢lok ne éreznék meg azt a tobbletet,
hogy ez a f6ld, amelyen élnek, egyattal a két halhatatlan 6roksége is. Edcsap}n,
id. Szabd Istvan finom, térékeny portrét faragott Madachrol. A tiszafabol meg-
formalt arcmas a csesztver emlékmizeumban a legtermészetesebb és leghitele-
sebb, azaz legbszintébb Madach-fej.

Amikor a nogradi Madach-kultusz 0j szakasza megkezd6dott, pontosan
1964-ben, ifj. Szabé Istvan s ott volt azon mivészek kozott, akik az évforduld
apropojan elérkezettnek littak az 1d6t, hogy a maguk Madach-képét megfor-
mazzak. Nem mintha tilsagosan sokan lettek volna, mert akkor a megrendelé-
sek dltalaban nem ilyen ihletés alkotasokrol szoltak. A miavész elsonek egy
Madach-érmét készitett. A kis feliletbe beszoritott hatalmas szellem nem en-
gedte nyugodni. Frezte, hogy ez bar tanulmdnynak kitiiné s 6nmagiban is meg-
allja a helyét — miként mara mar klasszikus és ritkasagszaimba mend alkotassa
nétte ki magat — Madach neki tobbet jelent, ide tér kell és levegs, Madachnak
lélegeznie kell.

Ekkor készitette el azt a Madich-fejet, mely azéta is a Magyar Nemzeti Galé-
ridban van. Végsé soron j6 helyen, mert a halhatatlansignak ez 1s egyik zaloga, a
muzeum gyljteménye. De a szobor életéhez mégis elsGsorban kozonség kell, a
néz6. Raadasul ilyen Madich-szoborhoz, melyen a kettds teremtés ihletett pilla-
natat mutatja fel.

Az egyik teremté Madach. A portré eredetije bizonyara az az egyetlen foto,
amely megmaradhat a kéltérol, s amelynek leképzését mar annyi j6 s kevéshé 6
mualkotasban litjuk viszont. Ifj. Szab6 Istvin minden bizonnyal nem ismerte
azt a Madach leiriast, amely a korabeli sajtoban lappangott, s amely igy
Osztondsen is ramasolddott az alkotasra. A kortars Kecskeméty Aurél irta le az
orszaggyllés tehetséges, nagysiker( képviselojét: |, Szoke haj, szlavjellegi arc,
kinai, lekonyul6 bajusz, de magyar kebel s europai miveltséggel taplalt £6.”

Ifj. Szabd Istvin Madicha a teremtés laziban ég. Vagy a kész mi utin van,
vagy az thlet szent pillanataban. Valahol mindenképpen tudja, hogy nagy dolgot
visz végbe. Lizban égd szemek, arcara feszilé bor, magas homlok, az aszketi-
kus fej mind ezt jelzi. Erezni lehetett a belsé tiizet, amelyet lefojt ugyan magi-
ban, de csak valami jelre var, hogy aztan fellingoljon. Valahol az iras, az alkotas
felelosséget, sulyat sejtjik ki belole. Hogy amit leirt, az most mar kikertl a keze
alol, az mar nem az 6vé, most mar viselnie kell a teremtés felel6sségét. Ifjabb
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Szabé Istvan szobran Madach nem az a havés, csendes, netan betegesked6
férfi, akir6l annyit irnak, s amit én nem is hiszek. Madach szenvedélyes, mint
minden alkotd, de hihetetlen 6nfegyelemmel tartja vissza magat, mint mindenki,
aki alkot, és tudja, alkotdsa az 6rékkévalosaggal néz szembe.

Kettés teremtést mondtam, mert a szobron nagyon is j6l érz6dik a szobrasz
munkaja. Szinte szandékosan hagyta rajta ujjai nyomat. Erezziik a lendiiletet, a
gyors, a mar megerlelt, egészben készen allo 1dea megvalositasanak lenduletét.
Nem a kapkodasét, hanem a teremtés sziinetet, megallast, megzavarast el nem
visel6 lazas allapotaét. Ez az a pillanat, amikor a szobrisz elkészilvén csak azt
tudja mondani, hogy ez ugy j6, ahogyan van. Minden késébbi beavatkozis csak
rontana rajta. Ehhez mar nem lehet nytlni, ezen nem lehet javitani. Lehet, hogy
ma mar masként néz ra, masként fejezné be, de ez most ilyen s nem mas. Ez a
mivészet pillanata, ezért van a mavész, és ezt érzi meg a kozonség. A nagy
egymasra talalas pillanata ez. Olyan erdk mozdulnak meg a maalkotis megte-
remtése kozben, amelyek megfejtésére nincsenek szavak az emberiség szotira-
ban. De nem szabad kerestink a fogalmakat, a nagy érzelmeket csak csendben,
onmagunkban lehet atélni.

»Egyltt teremténk, osztilyrészemet kovetelem” — irja Madach a Tragédiaban,
azaz mondatja ki Luciferrel, aki egyébként sokkal szinesebb, kreativabb, i1zgal-
masabb egyéniség, mint a sokat tépel6dd Adam. Ifj. Szabd Istvan is igy van
irodalmi ihletési miveivel. Egyiitt teremté azokat lelke megérintéivel, az irok-
kal. Kihez személyes kapcsolat fizi, kihez olvasminyélmény, kihez érzelmi
mélységi szil6foldélmény. Am ifjabb Szabé Istvan osztilyrészét a teremtésbol
mégsem Ok, hanem a mindenkori néz6 fogja kimérni. Akire Madach, Mikszath,
Vici Mihdly, s Pet6fi szobra littin egyszerre hat a ketts varazs: mindaz, amit
tud az ir6rol, amit ismer miveibdl, amiért szereti az adott alkotot s maga a ma-
vészi megjelenités csodaja. Lehet, hogy 6 is igy képzelte el, lehet hogy megerdsi-
ti 2 benne kialakult képet, lehet, hogy tovabb gazdagitja, az is lehet, hogy djabb
rétegeket nyit fel benne az irodalmi mG megértéséhez. Megérzi, hogy harman
teremtik a szobrot.

Kivanhat-e maginak ennél nagyobb elismerést a szobraszmivész?
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Bozé Gyula

Gondolatok Szepesi Jozsef halalakor

— Mondd meg nekem, hol van manapsag Salgétarjan értelmisége? — sz gezte
nekem a kérdést az egyik ismer6sém. Egy mar nem egészen fiatal férfit, aki
egyébként meglehet6sen j6 tollforgatd hirében dll varosunkban. Nem azonnal
feleltem, gondolkodni kezdtem. Meg magamban zs6rt6l6dni, hogy miért engem
nyaggat ilyesmikkel.

— Hat — kezd6dott a nyogvenyelos vilasz —, nem 1s tudom. Részben nyilvin
megvan, itt van, részben meg nincs itt...

— Meghaltak, elmentek, , felszivodtak”.

— Na latod, ez az, elmentek, | felszivodtak”. .. aki tehette, mind elment innen.

— Lehetséges, hogy. ..

— Mar a nagy idejovetelek idején megfigyelhetS volt a viros értelmiségének
elvaindorlasa. De annak idején legalabb jottek is. Most azonban csak mennek.
Innen csak mennek.

Es beszélgeté partnerem mondja sorra a neveket. Azoknak a neves (és ke-
vésbé neves) értelmiségieknek a neveit, akik elhagytik Salgétarjant. Kozottik
Szepest Jozsefét is.

— Szepest is. ..

— Igen, Szepest 1s.

— O muért?

— Es mis miért? Mert Szepesi Joskanak is baja volt a varossal.

— En Ggy tudom, Szepesi J6skanak nem a varossal volt baja, hanem néhany
ittenivel. :

— Milyen ,ittenivel”? Kikkel az itteniek kozil? A politikival, a mivész-
tarsadalommal volt neki baja, akik 6t. ..

— Ugy érezte, hogy...?

— Igen, gy érezte, innen mennie kell. Egyébként 1s benne van a...

— Mi van benne, hol van benne?
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— Az Gjsagban van benne, épp az idet szamokban. Olvasd el!
— J6, elolvasom.

— Remélem, azt azért tudod, hogy nem mindenki ment el. Hogy volt, aki ma-
radt.

— Példaul?

— Példaul valaki.

Valaki, aki fenn élt a szoroskak és sikatorok altal tarkitott helyen. Ott fenn a
hegyen, ahol mindig zajlott az élet. Es, allitolag, igazi kézosségi élet zajlott.

Ott, fenn a hegyen, valamelyik labirintusban élt egy remete.

Aki mvész volt. Nem akarmilyen, hanem festo.

Fest6 volt, aki verseket irt, zenét szerzett, s nem baratkozott senkivel sem.

Ez az ember még hegedut is készitett, merthogy ahhoz is értett.

Latod, 6 nem ment el.

Szepesi Jozsefet utoljara a vonatnal lattam.

A délutani gyorsnal, amely Salgétarjanbdl a Keletibe indult.

Koézelembe nem személyem csabitotta, hanem a mellettem all6 Baranyi
Ferenc. Akivel nyomban 6sszeborult, lathatéan orilt a kett6jik talalkozasa-
nak.

Es a neves koltének nagy megelégedéssel adta a tudtira, hogy végre a f6vé-
rosba kertilt, s indul a helyét elfoglalni.

Megy — oda.

Szepesi J6zsef szemmel lathatéan 6riilt, hogy mar nem itt, hanem ott.

Mosolygott.

Mosolyogtak.

Alltam a peronon, és tisztes tivolsagbol kettéjiiket néztem.

Szepesi Jozsefet, aki éppen tavozott Salgotarjanbol, hogy Budapesten pro-
balkozzon.

Es Baranyi Ferencet néztem, aki Budapestr6l Salgotarjanba jott, hogy folyo-
iratunkat, a Paldgfoldet felkarolja, gyamolitsa, szerkessze.

¥ %k ¥
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Hogy Szepest Jozsefnek baja van az itteniekkel, azt sejtettem.

Hogy nem becsilik 6t tehetsége és érdemei szerint, azt téle magatdl
hallottam, ezért elhittem, bizonyosra vettem.

Akkor... j6 mastél évtizeddel ezel6tt.

Most pedig. ..

Most pedig a kezemben tartom az Amaro Drom (Roma Lap) legutobbi
szamait.

Szemeimmel végigsimitom a szines, diszitett boritolapokat. Forgatom, bele-
lapozok, és a legnagyobb 6romomre, meglelem benniik Szepesi Jozsef irdsait,
Ratalalok a Sgabdlytalan napléyara.

Egyfolytaban végigolvasom a részleteket.

Es bizonyitékokra talalok.

Merthogy a Szabdlytalan napld egyik-masik epizddja nem masrél, hanem arrdl
ad szamot, hogy bizony Szepesi Jozsefnek baja volt az itteniekkel.

Meg a baritjanak, ,,H "-nak is:

wrendhagyd életszemlélete miatt régita kellemetlen s3dlka a meglebetisen privd
kisvdrosi polgdrsdg sgemében.”

Kemény szavak, melyek mindsitenek, mi tébb — elitélnek.

Es egyben talin bizonyitékul is szolgilnak a tivozisira.

Valészin(, Szepesi J6zsef nagyobb szabadsagra, ,,a” szabadsdgra vagyott.

Nem olyanra, amelyet 6tletszertien kéleson adnak egyes egyéneknek, tarsa-
dalmi rétegeknek, testileteknek.

Hanem olyanra, amelyet a nagybetis Nemzet kap, méghozza az élet minden
tertiletén, egységesen, s nem apranként, részletekben adagolva.

¥ ¥ ¥

Valoban Szepesi Jozsefet is a ,,nagy elmenok” kozé soroltik Salgétarjinban.

Aki itt, Salgétarjanban sziletett, egy nagyon egyszerd csaladban, s aki koran

megismerte a proletirgyerckek mostoha életét.

Esiakiben eredend6en megvolt a mivészetek irinti hajlam, fogékonysag:
wApdm cipi- és hegedijjavitdsokat vallalt, agonkiviil festett, rajoll, és a s50-
borkésgitéshes is értett. A mivésetek irdnti rajongdsomat tile drokiltem.”

A tehetség koran mutatkozott, hamar lathatova valt, csak fel kellett valakinek

valahol fedeznie.

Es Szepesi Jozsef tehetsége fel lett fedezve. Itt Salgotarjanban, és nem mas-

hol.
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wJdeskadn apdm haldla utdn egy irodalom-tandrni at mondta, tehelséges va-
LYok, késbb a rajtandrom i fgy nyilatkoolt.”
Elobb az irodalom-tanarnd, majd a rajztanar. Is.

Kezdeti elképzelésel szerint nem koltové akart elséként valni — ,csak” valami
hasonlova.

Ujsdoird vagy plakdtfestd szerettem volna lenniz dm anyagi és sgocidlis prob-
lemdim et mind a mai napig lebetetlenné tették.”

Aztan mégs.

Valahogyan mégis ritaldl az irodalomra, azon belil a koltészetre.

Nem mas miatt, hanem valoszinh azért, mert génjeiben kezdettdl fogva ott
rejtéztek azok az elemek, amelyek 6t az irodalom — a kéltészet — r6gos, bukta-
tokkal teli Gtjara vitték. Ott voltak a mélységben valahol, ahol az 6sztondk, ér-
zések titkos hajtoereje rejtozik.

wEgek a kariilmények, é taldn a velem sgiiletett dston kénysgeritenek, hogy
irjak, kiltésgetté formdlva sok hasgontalannak ting gondolatot.”

Legfoképpen az ember foglalkoztatta.

Kolteményeit olvasva, tapasztalhatjuk, mindenkor hi maradt 6nmagihoz.

Versetvel segiteni és javitani akart.

Méghozzi abban, hogy a vilagon kevesebb legyen a kin, a szenvedés, és vi-
dimabb, biztonsigosabb az élet, disabb az emberi termés.

Arcat mindig a holnap és a holnaputan felé forditotta.

A | nagy elmendok” k6zott tartotta 6t szamon e sorok irdja is.

Akit baratjinak nem mondhatott ugyan, mivel az életben csak kevésszer ta-
lilkoztak, és még kevesebbszer beszélgettek. Sorsanak alakuldsit azonban téle
telhetGen figyelemmel kisérte.

Es érommel nyugtizta annak idején magiban, hogy Gjra egy itteni. Egy Gjabb

algotarjani tehetség, aki felmutat, megmutat, gyarapit. Aki majd az itteniek ja-
vara, hasznaira alkot.

Nem lehet pontosan tudni, kin/min mulott, hogy nem egészen ez tortént.

Budapesti ténykedésérol — ottani munkilkodasarél — viszonylag kevés in-
formacié jutott el a sziiléfoldre.
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J6 lenne tudni, Szepesi Jozsef a nagyvarosi dzsungelben meglelte-e azt, amire
vagyott akkor, amikor innen elment.

Talan igen, talan nem.

Talan elégedett volt ottani életével, talin nem. Talin megelégedéssel sum-
mazta magaban, hogy j6l dontétt, amikor elhagyta sziilovarosat, talain nem.

Merthogy bizonyos ismeretek, tapasztalatok alapjan nyomds okkal lehet alli-
tani, hogy nem csak itt, hanem ott is.

Hogy itt 1s, meg ott is.

Nagy kir, hogy nem vagyunk képesek egyszerre, egy id6ben tébb helyen is
létezni, €lni.

Es végezetiil...

Ha az iras végén visszatériink az elsé kérdésfelvetésre — Salgotarjan értelmi-
ségére —nem hiszem, hogy barmi is egyértelmuen tisztazhato. Lehetetlen ugyanis
megmondani, hogy egy viros értelmisége manapsag ,,hol van”, mit csinal, és mit
nem csinal.

Csak remélni lehet, hogy teszi a dolgat — itt Salgétarjanban is —, s az eddiginél
jobban fogja majd hallatni a hangjat.

Remélni lehet, hogy létezik, hogy van.

Szepesi Jozsef viszont — 6 nincs tobbé.
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Sulyok Laszl6

Torténetek a masik Nogradbol

Ardamica Ferenc: A hetedik

A losonci Ardamica Ferenc 6tédik novellaskotetét veheti kezébe az olvasé.
Ez a szam egyszerre sok 1s, meg kevés. Sok, ha tekintetbe vessziik, hogy husz
éven keresztil nem jelentethetett meg konyvet, irdsait csak a magyar nyelvi
sajtotermékekben (koztik a Paligfildben) publikilhatta; és kevés, mert tudjuk,
els6 novellaskotetét (A rmkon cseléd) még 1970 karicsonyira jelentette meg a
pozsonyi Madich Kiad6, magyar—szlovik kozos kiadasban, és hetek alatt szét-
kapkodtik. Ardamica akkor 29 éves volt. Fényes karrier dllt el6tte. Nem igy
tortént. Az ifju titin nem tartotta a szdjat. De fogalmazhatunk ugy is, hogy tal-
sagosan komolyan vette azt, amit az irodalmi élet lathaté és lathatatlan iranyité
permanensen hangoztattak (és amit végtére maga 1s 6szintén gondolt), hogy a
sz0 felelGsség, az irds személyes elkotelezettség, kidllas és tett az igazsag felderi-
tésére, a tarsadalmi fejlédés, az egyéni szabadsig elémozditisara, az dltalinos
szegénység, a lelki megnyomoritottsig ellen. Nem Ardamica Ferenc az egyetlen
jobbravald, akinek ebbe a naiv hitbe — és nem 1s csak Csehszlovakiaba — bele-
tort a bicskija. Nilunk ’56-osok gyijténéven, niluk *68-asokként emlegetik eze-
ket, a hivatalos politikival konfrontilédott, meghélyegzett, periféridra szoritott
embereket. Az egyéni gondolkodas a legtébb korszakban énveszélyes.

Az Osszel hatvanéves felvidéki (Szlovakidbol nézve: alvidéki) iré fordulatok-
ban gazdag életet élt. Osei kodoltik a génjeibe. Apai nagyapjit, az erdészt a ta-
nacskoztarsasig kommunista diktatdraja alatt 16tték agyon. Anyai nagysziilei
kezdetben magyarul sem tudtak, ereikben lengyel és osztrik vér csérgedezett.
De a nagymama, aki Bécsben egyetemet végzett, gyorsird vilagbajnoksigot
nyert, csak azért is ugy megtanulta a magyart, hogy még novellikat is irt; az
egyik megjelent a kozeposztaly legnépszeribb irodalmi het1lap]ab¢m, a Herczeg
Ferenc szerkesztette Uj ldékben. |,/ Tole 6rokoltem az ird1 vénat” — vélte egy, a
80-as évek derekdan megjelent interjiban Ardamica Ferenc.

A vazolt csaladi hattérrel az ird szaméra a Létnyalvﬁség természetes leheto-
ség és Loveﬂ\ezmeny egyszerre. Szlovak ﬂdplskolabd ]dt‘t magyar gimnazmum-
ban érettségizett, mind a két nyelvet anyanyelvi szinten ismeri. ir6, mifordito.
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A tollforgatis azonban nem elég a megélhetéshez. Ahhoz valami , komoly
munka” is kell, ahogyan biztatta asztalos apja és hivatalnok édesanyja az 6nallo
életre. De ebbe az iranyba 6szténozte (noha 6rommel lemondott volna rola) a
Cschszlovakiaban 1968-ban bekovetkezett krach, ami utan roviddel és ,,meg-
gondolatlanul” nem értett egyet a Szovjetunio és a szocialista orszagok testvér
segitségnydjtasaval. Igy egyengette Ardamica életitjat, szitkségszerien Gsszefo-
nodva, a szil61 szandék, az egyéni hajlam és a torténelmi kényszer. Par év alatt,
kilonosen a kezdeti szakaszban, sokféle munkat kiprobalt, mikézben belekos-
tolhatott 2 munkanélkiliek kesert kenyerébe 1s akkor, amikor az allastalansagot
kozveszélyes munkakerilésként torvényesitették. Statusnevek a foglalkozasi
rubrikabol: kertészeti segédmunkas, zsakolo, pénziigyt el6ado, postas, bérelsza-
mold, Gjsagird, zomancipari segédmunkds, kozegészségiigyi rovarirté. Irasaira
1965-t61 figyeltek fel, s t6bb csehszloviakiai és magyarorszagi irodalmi palyaza-
ton dijaztik. Egyet konkrétan is érdemes megemlitentink: 1985-ben a Szakszer-
vezetek Orszagos Tandcsanak dijat kapta meg a Paldgfild, a Magyar irok Szévet-
sége és a Salgotarjant Varosi Tandcs kézos palyazatan, az emberhez méltatlan
magany és vég kérdéseit boncolgatd Pisgkosul felherpelve cim irasaért (1992-ben
negyedik novellaskotetének ez lett a cimadoja).

A ra mért felemas szilenctum — magyarul irhatott, kilfoldi megjelenését nem
akadilyoztik meg — csak elmélyitette ifjikori ambicioit. A Salgotarjanban
megjelend Paldgfild valosigos mento6v volt a szamara. Eléfordult, hogy csak ez
a lap kinalta szamara az egyetlen publikilasi lehetGséget. A folyoirat egyébként a
"70-es évek végén fedezte fel irot tehetségét, s kapcsolatuk attol kezdve
folyamatos.

Ardamica Ferenc irasainak magyarorszigi fogadtatisa egészében pozitiv.
Ugy tinik, hogy nalunk tobbre értékelik, mint szikebb patridjaban. A
szokasos proféta-effektus reflexeirdl lenne sz6? Korantsem biztos. Az eltérd
attitidot  motivalhatja az is, hogy odahaza az irodalmartarsak azonos
hullimhossza, kézos — élményanyaga  alaposabb  Gsszevetésekre — nyujt
lehetéséget, ezért a  szlovikiai  elemzok  kritikusabban  koézelitenek
irasmuvészetéhez, mint az anyaorszagbeliek.

Jrasainak meghatirozo eleme a magabiztos mesterségbeli tudas, a tiszta, vi-
ligos szerkezetd novellaépités, a precizen pontossa csiszolt, egyszeriségével
mar-mar tinteto nyelv, a végsokig tomoritett abrazolas... Szikar és telitalalati
mondatai alkatrészenként illeszkednek egymasba, lenditik el6re a dramai kifejlet
felé a cselekményt, és vilagitjak meg a szenvedo ember lelkét” — fogalmaz nagy
elismeréssel Mezey Laszlo Miklos a miskolct Napjaink folyoiratban az 1989-es
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Ardamica-kotet, az Anydm ndvarléi megjelenése utan. A szlovakiai Bodnar Gyula
¢s Toth Liaszlo a Dunaszerdahelyen 1994-ben kiadott Nyomkeresd — A mdsodik
vildghdboni utdni (cseh)slovakiai magyar irodalom kistiikre cimi lexikonszeri Ossze-
foglaloban masképpen ir: ,,...novellainak "héser” altaliban szomord sorsi embe-
rek, hagyomanyos eszkozokkel megirt, modorossagokt6l sem mentes torténe-
tiik azonban ritkdan t6bb érdekes torténetnél... Erotikus novellairdl (Tejssinbabos
hatdl, 1991) még ennyi sem mondhat6 el.”

Ardamicat olvasgatva, egyitk véleménnyel sem tudok teljesen azonosulni.
[rasainak valodi értékét a ketté kozott érzem helyénvalonak. Ezt erdsitt bennem
a most forgatott, legfrissebb novellaskotet. J6 okunk van visszafogni aradozé
kedviinket és tompitani birdlatunk élességét. Ugyanakkor hozzatehetem:
véleményem, értékitéletem a Mezeyéhez kozelebb 4ll.

A hetedike cimi novellaskotet — véletlentil, szandékosan — hét elbeszélést
tartalmaz. Mindegyik torténete a kozelmult Szlovakidjaban, foleg magyarlakta
vidékein jatszodik, a létez6 szocializmus utolsé két évtizedében. Ekkor az
orazaghfltdr kilonésen a 80-as években, mar 1gc_n kénnyen atjarhaté. Jobbara
csak pénz kell hozza. Eltiink is a Ichcrochgd és elég j6l bepillanthattunk a
,masik” Nograd életébe. Pusztan azért emlegetem mindezt, hogy vilagossa
tegyem az olvaso szamara: Ardamica hései ugyan idegen orszagban, idegen
helyszineken és részben idegen kulisszik kozott mozognak, mégsem idt:‘gjt:nt:k a
sziamunkra; s, gondol]\od.lsuk cselekedetetk lényegét tekintve, nagyon is kézels
ismerdseink. Ugy jar az agyuk, mint a miénk, kisértetiesen hasonloak a reflexeik,
szoval 6k mi is vagyunk. Es ez nem véletlen. Mi is ugyanazt a tirsadalmi-
gazdasagr alakulatot | épitettik”, mint a szlovikiaiak, nekiink is ugyanaz az
ideologia sziilte és formalta céljainkat, életteriink jatékszabalyait, még akkor is,
ha a gyakorlatban adodtak is eltérések, tobb esetben nem is jelentéktelenek.
Nota bene: nem elhanyagolhaté az ir6 nemzetisége sem, raadasul az a tény,
hogy maga is Négrad megyei, torténetesen a hatir tilsé oldalin. Ez magyarizza
Ardamica mély szellemi, érzelmi kétédését a Paldfildhéz, mint foldrajzi és
néprajzi tijegységhez, mint folydirathoz.

Ardamica Ferenc — ahogyan azt minden biraloja megjegyzi — erésen vonzo-
dik a kérnyezetébdl kilogo-kiesett, napi filléres gondokkal kiiszkédd emberek-
hez. Sajit sorsinak tiikorképét litja az Gvéikben. Rendszerint nem is tesz kii-
I6nbséget héset és onmaga kozott. Ezért a legtobbszor egyes szam elsd sze-
mélyben beszéli el torténeteit. Persze akkor is énmagirdl sz6l, amikor nem ko-
veti ezt az irdi dbrazolismédot és nyelvhasznalatot. O Viktor, 6 Paragi Péter.
Bizonyossi teszi szimunkra a jellemzésiikkel, az életiikre vonatkozd egyes ese-
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ményekkel. Ardamica nem tud kibdjni a bérébdl, de érezhetéen nem is akar.
Tudja, élményanyaga van olyan gazdag, latismodja, cselekményépito technikaja
van olyan érdekes, mivészi nyelvhasznilata van olyan pontos és megragado,
hogy nyugodtan a kézéppontba allithatja magat. Az ide-oda j6vés-menés, ami az
ujsagirassal és a féregirtassal jar, annyi irnivaloval latta el, hogy élete végéig ki-
tart.

Az olvasonak nehéz vilasztania a jol elmesélt, jobbnil jobb térténetek
kozott. Valami miatt mindegyitk megragadja. S hogy aztan melyek lesznek a
kedvencei, az ¢éppenséggel az egyéni izlését6l vagy a pillanatnyi
beallitédottsagatol figg. Mert objektiv érveket nehéz felhozni a szimpitia
indoklasara. Egyforman lebilincsel6 ugyanis Fercsi esete, aki botcsinalta
feregirtoként szakszeritlen vegyszerhasznalatat vaksaggal fizett meg (Savat a
vizhe), vagy a bortonbe kergetett szerszamlakatos-banyasz torténete, akit buja
vére ¢s natvitasa révén konnyaszerrel kyatszik a kielégitetlen anyos és a
szerelemre raszoktatott menyecske (Hdrom nap kigkegyelens).

Az Ardamica-h6sok sorsat alapjaiban két tényezé hatirozza meg (mint
ahogyan bizonydra az ir6ét 1s): a killonos véletlen (Regge/ — buli utdn) és a politika
(Nem loptam én életemben). De harmas kotésben: vagy-vagy, tehat kizarélagosan,
llletve sohasem vegytisztin, hanem egymasba jatszva (a kétetnek cimet adé: A
hetedik, 1dézés péntekere, Csillogd ajdnlal).

Ardamica Ferenc egyébként remek mestereket mondhat a magiénak; ugyanis
a novellairds klasszikus, anekdotara épul6, realista hagyomanyait koveti.
Szil6foldink halhatatlanjara, Mikszath Kalmanra az emlékeztet, hogy Ardamica
1s szivesen dusitja fel a legk6znapibb térténeteket szines mesévé, hogy szereploi
szellemi vildigiban ndla is hely jut a baboninak. Moriczcal rokonitja érzéke a
dramaisighoz, a groteszk humorhoz. A parbeszédek, a cselekményvezetés
eleganciaja pedig Csath Gézat és Kosztolanyit juttatja az olvasd eszébe. Az
emlitett klasszikusok ir61t modszereibol sokat ellesett és eltanult Ardamica
Ferenc, de egyet, talan a legfontosabbat nem igazan tudta: az altalanositast, az
id6tlenséget, a filozofiat. Torténeter ezért — s itt van némileg igazuk szlovakiai
biraloinak — kicsit f6ldhéz ragadtabbak, foglyaiva lesznek a térnek és idének.
Persze mindezt nem lehet kategorikusan kijelenteni, mert a legjobban sikertlt
torténetekre ez az elmarasztalas nem vonatkozik (A hetedik, Nem loptam én
eletemben).

Ardamica Ferenc kiforrott ir6va a rendszervaltoztatas els6 éveiben érett. Ma
1s a régl torténeteit irja, de a béklyoitdl megszabadulva, koriltekintébben, ar-
nyaltabban. Mondanival6ja érdekében tigyesen alkalmazza a humor (Lasonc neki
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Lisdne), esetenként az abszurd eszkozét (Csillogd ajanlal). Ezek az elemek irasa
értékét novelik. Sajat arnyéka azonban — a végsé megitélésben — neki 1s akadaly-
lya lesz. A zsurnaliszta véna vissza-, lefelé hizza. Amennyire elony az Gjsagiro-
sag az élményszerzésben, a témavilasztisban, olyannyira hatriny a mélyebb, az
igényesebb litisban és megfogalmazasban. Nézetem szerint Ardamicinak itt
kellene elébbre lépnie (amit bizonyara megelégedéssel fogadnanak hazai kritiku-
sai is). Irismivészetében meg kellene forditania a jelenlegi tartalmi aranyt: keve-
sebb publicisztikat és tobb filozofiat kell adnia. Kérdés persze, hogy mit szolna-
nak ehhez a valtozashoz az olvasos, akik most szeretik az irasait.

(NAP Kiads — Dunasgerdabely, 2000)

Pientak Attila

Onéletrajz vagy tanuvallomas?

Nagy Pal: Journal in-time

Kényelmes helyzetben volna a recenzens, ha annak az 6romteli ténynek
bejelentésével kezdhetné mondanival6jat, hogy Nagy Pal megirta
6néletrajzanak elsé részét. A dolog azonban nem ilyen egyszerd. A
Parizsban, egy ideje Parizsban és Budapesten €16 ird, kolto Journal in-time.
él(e)tem ciml 1j kotetét csak leegyszerGsitve nevezhetjik oOnéletrajznak.
Leegyszertsitve annak is fogjuk nevezni, érdemes azonban feltenni a
kérdést: mi is ez a konyv valdjaban?

A mifajisig kérdése nyilvanvaloan a szerzot is izgatja, hiszen konyvének elsé
tejezete, Az dnéletirdsril, rovid attekintést ad a francia, majd bévebben a magyar
memoar-irodalomroél, a fejezet végén pedig szikségesnek latja indokolni, miért
lit neki 6 maga 6néletrajzinak. A kétet nyitoszavai is a lexikont idézik ,az irott
emlékezés hirom nagyobb csoportjinak” megkiilonboztetésérol. Tovibba: a
»Miért irok én onéletrajzot?” kérdésre adott feleletben azt olvassuk: |, Taniként
idézem meg magam.” Majd: ,, A Journal in-time sziandéka szerint emlékirat
(amelyben természetesen vannak énéletrajzi és naplé jellegl részek is) mindar-
rol, ami 1956 el6tt, 1956-ban és 1956 utin tértént velem.” Riadasul még ott a
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franciaangol-magyar szojatékos cim is, mely a vallalkozast mégiscsak journal-
nak, naplonak nevezi. Az eloljaré beszéd tehat inkabb elbizonytalanitja az olva-
sOt a konyv mafajat illetéen: onéletrajz? emlékirat? a huszadik szazad gyerme-
kének vallomasa? naplé? tantvallomas? S ha ez utébbi: hogyan és mennyire
lehet bensdséges, intim, amint a cim igéri?

Kezdjik az intimitassal. Nagy Pil konyve nem intim. Sem abban az
értelemben, ahogyan példaul Bethlen Miklos emlékirata az, vagyis kevés
személyes, szemérmesebb szerzok altal talin takargatnivalonak itélendo
aprosagot tudunk meg. (Az onanizalas vissza-visszatérd folemlitése példaul
tlyen lehetne, csakhogy ez nem eléggé érdekes.) Sem pedig abban az értelemben,
ahogyan a lelkiiket mezitelenre vetkdztetd nagy vallomasirok, Agoston vagy
Rikoczi Ferenc konfession intimek. (Nem mintha Nagy Pal tollabél nem
olvashatnank olyan mondatokat, melyek leirisahoz az Oszinteség elszantsaga
kellett.) Az intimitds hianyabol kovetkezik, hogy a vallomas mufajit kizarhatjuk
a lehetséges meghatirozasok sorabol. Ami persze nem jelenti azt, hogy a teljes
mu, ha elkészil, nem lesz egykor vallomassa, hitvallassa: hiszen egy életrdl szol
majd, s egy ¢let, ha akként ¢lik végig, maga hitvallis valami mellett, vallomas

alamir6l.

Mirmost a tobbi  megnevezés mindegyike mellett lehet érveket
sorakoztatni. Onéletrajz: mert ez a legsemlegesebb fogalom. Emlékirat: mert a
szerzO nem hagy kétséget afelol, hogy az emlékez6 tévedhet. (,Gyarld ag emberi
emlékezet! Caga a lillafiired; rddidra emlékezike, én Didsgydrre; & Mosgtkevicsrol besgél, én
sginte bigonyos vagyok benne, hogy Pobjeddval utagtunk. Egek a résgletek agonban nem
vdltogtathatnak a lényegen.”) Naplo: példaul a forradalom kronikdjanak, azaz
kronolégidjanak felelevenitésckor. Es tandskodis is: a torténelem szerepldjéé,
egy idoben alakitojaé.

Ennyi lehetéség esetén mindig az olvasd donti el, miként értelmezi a sz6-
veget. Megpyozodésiink szerint az életrajz elsé kotete leginkabb az utolsé ka-
tegorianak felel meg. A torténelmi vonatkozisok a legfontosabbak itt. Egé-
szen durvin fogalmazva: az az érgésiink, hogy Nagy Pal szamara két okbol le-
hetett fontos a kényv megirisa. Az elsé: az édesapa alakja. M. Nagy Lajos
f6hadnagy és csalidapa személyiségével, sorsaval és hési haldlaval hosszan és
részletesen foglalkozik. Udvariatlansig volna azt firtatni, mennyire volt bensd,
személyes sziikséglete ez a szerzonek, nem is tesszik. Azt azonban mindvégg
sejtjiik, hogy az apirdl sz6l6 részletek mogote ott volt a szandék, hogy egy
tragikus torténelmi korszak tragikus szerepét eljatszo férfinak megadassék az
igazsagszolgiltatis. Ebbdl a szempontbdl a szerepen van a hangsily, egy mi-
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stk szempontbdl azonban éppen a személyiségen. M. Nagy Lajos sorsanak
(majdnem azt irtuk: torténetének) bemutatisa ugyanis olyan kitindéen sikertilt,
hogy — ezt elismerésként emlitjiik — Ggy marad meg az olvasé emlékezetében,
akar egy 6l megirt regényhds.

A masik fontos torténelmi réteg természetesen az 1956-os forradalom. A
szerzo ¢letének ez volt legnagyobb fordulopontja, érthet6 tehat, ha részletesen
foglalkozik vele. Ennél a résznél teljesil a legnagyobb mértékben a ,tanaként
idézem meg magam” célkitizése: valoban naprol napra, olykor orardl-orira
kéveti az eseményeket. Es itt tavolodik legmesszebb a személyes emlékirattol s,
egyszersmind itt érezni leginkdbb a térténelmi tények tisztizasinak szindékat:
meglep6 modon ugyanis nem csupan sajat emlékezetére hagyatkozik, hanem mas
forrasokat (emlékezéseket, monografiakat, levéltari iratokat) is felhasznal és idéz.

Az életrajz kovetkezd koteteinek innen nézve legizgalmasabb kérdése éppen
az lesz, vajon Nagy Pal folytatja-e ezt a torténelemtisztazd gyakorlatot. Vajon
lesz-e anyaga hozza? (Amint élete elsd két évtizedében, tudhatjuk, nagyon is
volt.) Vagy, a nagybetis Torténelem és az életit immar ritkibban talilkozvan,
az onéletirasban is feler6sadik a személyes hangvétel?

A Jonrnal in-time egy merében mas szempontbol is rendkiviil 1zgalmas kényv:
mint konyv. Tekintve, hogy éppen Nagy Pilrdl nem feltételezheto, hogy
kétetének vizualis megjelenését mellékes szempontként kezelné, fontos szova
tenni ezt a nyilvin koncepcionalis jelenséget. Arra a tényre gondolunk, hogy az
€letrajz elsé kotete igen gazdagon illusztrilt. A képanyagot feltételezhetGen
maga a szerz6 valogatta. Ebben az esetben pedig valodi kilonlegességgel van
dolgunk. Nekiink egy régi kismonogrifia-sorozatot, a Szépirodalmi Arok és
Vallomdsok-jat juttatta esziinkbe: ott volt ilyen nagy szerepik a képeknek.
Csakhogy annak kéteteit a monogrifus illusztralta oly boségesen — mig Nagy
Pil sajat maga teszi. A kiilonlegesség tehdat az, hogy a sajat kezlleg vilogatott
tllusztrilé képanyag kiemeli, alihtzza a leirt szoveg egyes elemeit, nyilvan épp
azokat, melyeket a szerz6 fontosnak tartott kiemelni és alahuzni. El6fordul,
hogy ez a gyakorlat kissé szajbarigbésan valésul meg, leginkibb a tilzo
dokumentilé sziandék miatt. (Targyi bizonyiték csatolva a tantvallomashoz?)
llyen példaul, amikor az édesapa haldlat elbesz¢élé bajtarsi levél kozlése mellett a
kényv parhuzamosan hozza a levél kéziratinak eredetijét. Mintha a szerzé azt
feltételezné, hogy az olvasé kételkedni fog a levél valodisagiban. De ez
szerencsére ritka kivétel, s a kétet nagy részét tekintve komoly elismerés illeti az
6tlet megvaldsitasit, illetve magat az otletet.
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(Megjegyezziik, hogy az illusztracios technika nem csak vizualisan, de szo6-
vegszerien is jelenvald és j6l makodik. Személyes kedvencink a Kosgter atya
cimu fejezet, melyben a szerz6 két ifjusagi olvasmanyanak, a Lurkd és a Fulpur
cimi regényeknek meséjét eleveniti fel. Ezek voltaképpen nem illenek ide, azt
kérdezhetnénk, miért fontos nekik kilon fejezetet szentelni? De a szandékosan
yfaarccal” felmondott torténetek frappansabban és tobbet mondanak egy
torténelmt miliérél, mint kétetnyt objektiv elemzés.)

Végil a stilusrol. Az emlékiratirondl mindig kilonosen érdekes a stilus
kérdése, hiszen ez az a mufaj, ahol az ir6 és targya kozott nincsen tavolsag,
egybeesnek, vagyis a valasztott stilus nem a targyat, hanem az irét jellemzi. A
Vallomdsok Rakoczijat  valoszintleg  leghelyesebb  tényleg 1mazsamolyon
elképzelni; Mikest melankolikusan és minden iréndl herotkusabban; Vas Istvant
dersen szivarozva. Nagy Palt, memodarja alapjan, leginkabb egy Balaton-parti
kertben képzeljik el (északi partl), ahol néhiany pohir bor mellett kedélyesen és
megbékeélt szivvel idézi fel emlékeit. Még akkor is, ha kézben tudjuk, hogy
idonként  levéltarakban kutakodik, emlékeit ellenérizendd. Gordilékeny
eléadasanak azonban nem art, hogy néha a jegyzeteibe pillant, s6t az sem
zavarja, hogy hallgator ezt észreveszik. Elvégre szaimdra fontos dolgokrol beszél:
o6nmagarol és a huszadik szazadrol.

(Kortdrs — Budapest, 2001)
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Nograd Megye Onkormanyzata, valamint a  Paligfold  irodalmi,
mivészeti, kozélett folyoirat szerkesztosége a 2001, évre meghirdeti a

MADACH- ES MIKSZATH-PALYAZATOT.

A palydzatokon eddig nem publikilt, mashol egy idében be nem
nyujtott esszével, tanulmannyal, riporttal, szociografiaval, interjival; illetve
szépirodalmi mavekkel lehet részt venni.

Maximalis terjedelem: 15 flekk (1 flekk 1350 karakter)

A jeligés palyamunkakat 3 példinyban 2001. november 15-ig Ichet
benydjtani a Paloctold  Szerkesztoségének  cimére (3100 Salgotarjian,
Muzeum tér 1)

A pilyizatokat a Paligfold folyoirat szerkesztosége altal felkért szakzs(ri
biralja. :

A palyazatok dijai:

. 120 000 It
I1. 100 000 It
I11. 80 000 It

Salgotarjan Megyet Jogi Viros Onkormanyzata és a Paldefild irodalmi,
muvészeti, kozélett folyoirat  szerkesztosége a  varossa alakulas  80.
¢vforduldjan Gjra meghirdeti a

GERELYES ENDRE-PALYAZATOT.

Olyan fiatal alkotok szépirodalmi maveit varjuk, akik 1976. januar 1.
utan szulettek.

Tematikai és terjedelmi megkotés nélkil benygjthaté barmely, eddig
még nem publikalt iras.

A palyazat dijai:

I. 60 000 It

I1. 40 000 Frt

I11. 20 000 It
% ¥

A palyazati kiirasok részletesen olvashatok a Paldgfold folyoirat 1
folyamanak korabbi szamaiban.
Tovabbi felvilagositas kérheto a 32/416-777/112-es telefonszamon.
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