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N E K R O L O G

Dr. MOLNAR Istvén

(1910-1997)

A székelyfoldi tudoményos élet egyik nagy dregje, dr. MOLNAR Istvén eltdvozott 6rokre munkatér-
sai, bardtai, tisztelSi korébsl. Elete és sokoldald munkdssdga nemcsak kora, hanem a kovetkezé nem-
zedék szdmadra is példamutaté volt.

Unitdrius papi csaladbdl szarmazott, mér a sziil6i haztél magaval hozta hitéhez és népéhez valo ragasz-
kodését és azt a torekvését, mely az egész €letét jellemezte, hogy a maga kornyezetében népe targyi
és szellemi értékeit az utékor szdmdra megmentse. Erre késziilt mdr egyetemi hallgaté kordban, ezt va-
16sitotta meg, mint tandr, mint az ifjisdg kivalé nevelGje, mint muzeol6gus.

Kittizott célja megvaldsitidsara kozvetlen, megnyerS egyénisége nemcsak az ifjusagot, de a kornyék lakos-
sdgdt is meg tudta nyerni. A nevéhez fiiz6dik egy olyan intézmény megalapitdsa, mint a Székelykereszttiri
(ma nevérsl MOLNAR Istvdn) Mizeum, mely rangos helyet foglal el az orszdg muzeumai kozott.
Sokoldalé tevékenységét jol jellemzi, hogy néprajzosi felkésziiltsége mellett hely- és mivelGdéstorténet-
tel foglalkozott, bekapcsolddott a régészeti kutatasba, érdekelte a képzémivészet, és megszerkesztette mu-
zeumdnak 25. éves fenndlldsa alkalmébdl annak emlékkonyvét. Munkdssaga eredményeinek elismerése-
ként tobb bel- és kiilfoldi tudomdnyos tarsasdg tagjai kozé vdlasztotta. A vdros, Székelykeresztir, ahol egy
életen 4t tevékenykedett, diszpolgérava avatta. Elete miivének a betet6zése volt, hogy az dltala alapitott in-
tézmény 50. éves fenndllasanak évforduldjat megérte, és annak fejlédésérdl beszamolhatott.

Az 1944. év utan bekovetkezett politikai rendszervaltds idején a *40-es évek végéig még nevét, intéz-
ményi szerkezetét is 6rizni képes Székely Nemzeti Muzeum igazgatévalasztmdnydba szigordan szak-
mai szempontok alapjan keriilt be, Udvarhely varmegye képviselGjeként. A mizeummal €s igazgatd-
javal kialakult kiting kapcsolatait muzeumalapitdsi tervében is gyiimolesoztetni tudta. A
Székelykeresztiri Mizeum létrejotte utdn a két mizeum hosszas és eredményes tudomanyos egyiitt-
mikodését eléggé bizonyitjdk dnmagukban is a hdromszéki néprajzi gydjtések és feldolgozdsuk, és a
szamos, Kiikiill6k-menti kozos dsatds (Székelykeresztir, Fiatfalva, Székelyszallds, Székelyszenterzsé-
bet, Siménfalva, Kisgalambfalva). A sepsiszentgyorgyi mizeumi évkonyvekhez nyolc, a Hargita me-
gyei miizeumok Acta Hargitensia I. kotetéhez tovédbbi tanulmdnnyal jarult hozz4.

Bucstzunk a kdzosségéért felelSs irastudotol, szakembertSl és jobarattol.

Sit sibi terra levis.

Dr. SZEKELY Zoltdn
Dr. Istvin MOLNAR
(1910-1997) )
Ne-a pdrasit dr. Istvin MOLNAR, unul din marii reprezentanti ai generatiei vechi de cercetatori ai Secuimii. Originar dintr-o fam-
ilie de preoti unitarieni, profesor si muzeolog, si-a dedicat viata punerii in evidenta si salvarii mostenirii culturale a comunitatii sale.
Etnograf preocupat si de arheologie, istoria culturii, istoria locald, arte, a fost fondatorul Muzeului din Cristuru Secuiesc, care-i
poartd astazi numele, si membru ales al mai multor societati stiintifice. La sfarsitul anilor 40 a fost ales membru al consiliului direc-
tor al Muzeului National Secuiesc, reprezentand judetul Odorhei. Relatiile profesionale si umane excelente cu aceasta institutie si
cu directorul sdu I-au ajutat si in marea sa realizare - intemeierea muzeului din orasul sdu. Colaborarea dintre cele doud muzee au
dat roade in continuare. E de ajuns aici sd ne limitdm la activitatea de etnograf a lui Istvin MOLNAR, in Trei Scaune, respectiv la
numeroasele sapaturi arheologice comune din zona Téarnavelor. A publicat articole valoroase in anuarele muzeistice din judetele
Covasna si Harghita, redactand si almanahul din 1974 al muzeului sdu. Ne-a fost coleg si prieten. Sit sibi terra levis.

Dr. Istvin MOLNAR

(1910-1997)

One of the representatives of the old generation of the Székelyfold specialists has left us. He came from a family of Unitarian pastors,
was a teacher and a museologist and dedicated his life to saving and promoting the cultural traditions of his community. An ethnog-
rapher who was preoccupied also by archaeology, history of culture, local history, arts, was also the founder of the Museum in
Székelykeresztir (Cristuru Secuiesc), which now bears his name. He was member of several scientific societies. At the end of the for-
ties he was elected member of the Council Board of the Székely National Museum, representing the county Udvarhely (Odorhei). The
excellent human and professional relations with this institution and its director helped him also in his great achievement - the found-
ing of the museum in his home town. The further co-operation between the two museums can be proved to a sufficient extent even if
we take into account only his ethnographic activity in Hiromszék, respectively the archaeological excavations in the region of the two
Kiikiill§ (Tarnave) rivers. He published valuable articles in the annals of the museums of Kovédszna and Hargita counties (Covasna,
Harghita), and edited in 1974 the Almanac of his museum too. He was our colleague and friend. Sit sibi terra levis.
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]I (O) SZEKELY Zoltan (balrél) és MOLNAR Istvén (jobbrdl) és a székelyszallasi dsatdson
1961 augusztusdban. 7-8. szdzadi szldv tlizhely maradvanya



P R O D O M O

SZEKELY ZOLTAN 85 esztends

SZEKELY Zoltin 1912-ben sziiletett Désen, csalddja rétyi SZEKELY. Kolozsvéron végez klasszika-
filologia és Gkortorténet szakon, 1936-1937-ben Zilahon tanit. Erdekl6dése a régészet irnyédba fordul.
Sepsiszentgyorgyre keriil, 1943-ban doktordl, hat évtizede a Székely Nemzeti Mizeum munkatarsa és
1947-1990 kozott, nyugdijazdsdig muizeumdre-igazgatéja. Személyes érdemének, politikusi
képességeinek tudhatd be, hogy az 1950 utdn tobbszor név- és szerkezetvdltdsra kényszeritett, ma djra
igazi nevén és e néven 120 esztendds patinds intézmény, a térség legjelentSsebb tudomdnyos intézménye
és kozgytjteménye maradt, azt a kozosséget szolgdlva ma is, amely szdmadra és amely 4ltal 1étrehozatott.
SZEKELY Zoltin sokoldalii érdeklGdését és tevékenységét miiveldéstorténeti, néprajzi, csaladtorténeti
munkadi bizonyitjak, a mizeumi munka mellett a sepsiszentgyorgyi Székely Miké Kollégium tandra volt,
de mindenekel6tt Délkelet-Erdély legjelentGsebb, szakmailag messzemenSen szdmontartott és értékelt
régésze, akinek személyisége meghatdrozta a térség régészetének fél évszdzadat. Kutatdsi teriilete feloleli
régmultunk valamennyi korszakdt, a neolitikumt6l a magyar kora kozépkorig. Kiilonds jelentdségd,
ahogy cselekedni tudott az ideoldgiai korlatok ellenében - a fordulat utdn végre egészében kozolhette a
zabolai és petSfalvi drpadkori temetSk dltala kidsott teljes leletanyagit is. Vezetése alatt intézményének
gy(jteményeit Grizte és gyarapitotta, szdmdra szinvonalas regiondlis tudomdnyos kiadvanyokat biztosi-
tott. Tudomédnyos munkadi tobb orszdg tudomdnyos iilésszakain hangzottak el, kozlésiikre a legjelen-
t6sebb hazai és kiilfoldi szakkiadvanyokban keriilt sor. Jelenleg is lankadatlanul dolgozik és kozol,
emlékiratait irja. Igazgaté Ur, Isten éltesse!

ZOLTAN SZEKELY a implinit 85 de ani

Zoltan SZEKELY s-a ndscut in 1912, la Dej, familia sa, SZEKELY de Reci, este originara din Trei Scaune. i§i face studiile la Cluj
(filologie clasici si istorie veche), intre 1936-1937 este profesor la Zalau. si face doctoratul in 1943. Dupi 1937 isi desfasoard acti-
vitatea in Muzeul National Secuiesc din Sf. Gheorghe, fiindu-i custode-director intre 1947-1990, pana la iesirea la pensie. Este meri-
tul sdu personal ca aceasta institutie prestigioasa de peste 120 de ani si-a péstrat valoarea si rostul pana si in anii cei mai grei ai
regimului dictatorial. Sub conducerea lui muzeul isi pastreaza si isi imbogateste colectiile si editeaza publicatii de specialitate.
Preocupat intre altele de istoria culturii, de etnografie, de genealogie, inainte de toate devine arheologul cel mai valoros, bine-
cunoscut si mult apreciat al Sud-Estului Transilvaniei, a carui personalitate marcheazd jumdtatea de secol al arheologiei regiunii
noastre. Cercetarile sale arheologice cuprind intreaga perioadd a trecutului nostru dintre neolitic §i epoca feudald timpurie.
Rezultatele lor sunt prezentate si publicate la sesiuni stiintifice si in publicatiile de specialitate cele mai de seama din tard si din

straindtate. Neobosit, lucreaza si publica si acum, isi scrie memoriile. La Multi Ani, Domnule Director!

ZOLTAN SZEKELY is 85 Years Old

Zoltdn SZEKELY was born in Dés (today Dej) in 1912. His family, SZEKELY of Réty, has its origins in Haromszék. He studied
in Kolozsvér (Cluj, classical philology and ancient history), and between 1936-1937 he was a teacher in Zilah (Zalau). After 1937
he works in and for the Székely National Museum in Sepsiszentgyorgy (Sf. Gheorghe), being its director between 1947-1990, when
he retired. It is his merit that this prestigious institution with a history of 120 years has preserved its valuable role and position even
in the most difficult years of the communist totalitarian regime. Under his leadership the museum preserves and enriches its col-
lections and produces valuable publications. Interested among others by the history of culture, ethnography, genealogy, he has
become first of all the most valuable archaeologist in the south-eastern part of Transylvania, whose personality determined half a
century of archaeology in our region. His archaeological research covers the whole period of our past from the Neolithic to the Early
Middle Ages. The results have been presented and published at scientific conferences and in the most prestigious reviews of the
country and abroad. He continues to write and publish tirelessly even now, and he is also writing his memoirs. Happy Birthday!
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SZEKELY Zoltén irodalmi munkssséga 1990 utén
(1990-ig 1. BUCUR, M., Doctor docent SZEKELY Zolt4n la 80 de ani, SCIVA, T. 43, 3, Bucuresti, 1992, 321-328, 137 tétel)

1. Necropola medievali de la Peteni (Com. Zibala). SCIVA 1. T. 41, 1990, 87-110.

2. Kora kozépkori telepiilések a Székelyfoldon (XI-XIV. szdzad), Veszprémi Torténelmi Tér, Veszprém, 1990, 3-19

3. Ageziri din secolele VI-XI. p. Ch. 1n bazinul Oltului Superior. SCIVA, T.43., 3, Bucuresti, 1992, 245-306

4. Tipurile si tehnica de constructie a locuintelor neolitice din asezirile de 1a Turia (jud. Covasna), Marisia, XV-XXII, 1985-1992,
Targu Mures, 1992, 121-128

5. Cercetiiri arheologice la Porumbenii Mici, judetul Harghita, Ibidem, 121-128

6. Castrul roman de la Olteni. Noi rezultate ale cercetirilor de teren din anii 1987-88, Arheologia Moldovei, XVI, Bucuresti, 1993,
279-282

7. Az oltszemi (Olteni) rémai tdbor (Haromsz€k - Kovédszna megye) 1987-88 évi dsatdsok. Communicationes Archaeologicae
Hungariae, Budapest, 1993, 47-55

8. A zabolai (Zibala - Roménia) kora kozépkori temet8. A Veszprémi Megyei Mizeumok Kozleményei, 19-20, 1993-1994,
Veszprém, 1994, 277-303

9. Vestigiile unui cuptor de topit minereu de fier din din secolul al IV-lea d. Ch. de la Sfantu Gheorghe - Chilieni, Acta Musei
Napocensis, 34, I, Cluj-Napoca, 1994, 299-305

10. Sfargitul neoliticului timpuriu in sud-estul Transilvaniei, Cumidava, XV-XIX, Muzeul de Istorie Brasov, 1990-1994, 5-12 (in
colaborare cu Gh. LAZAROVICI)

11. Noi descoperiri dacice la Turia (Jud. Covasna), ibidem, 13-17

12. Két székely 16f6 levél (XVI-XVIL sz.) és egy nemesitési levél hétlapjdra 1849-ben irt feljegyzéssel kapcsolatos megjegyzések,
Turul, Hatvanhetedik kotet, 1995. 1-2. fiizet, Budapest, MCMLCYV, 41-45

13. Cultura Cris in lumina sépéturilor de la Turia (j. Covasna), ACTA - 1995, Sf. Gheorghe, 1996, 105-114

14. Adatok Kovészna (Hdromszék) megye rémai és népvéndorlds kordhoz, ACTA - 1995, Sepsiszentgyorgy, 1996, 119-132

15. Az drkosi éremlelet, ACTA - 1996, ElsG kotet, Sepsiszentgyorgy, 1997, 107-122

16. Arpéd—kori rovésjelek a Székelyfoldrél, ibidem, 171-174

17. Sud-estul Transilvaniei sub stipénirea romand, Angustia, I (1996), 89-92

18. Denumirea locului Tyiszk la asezarea neoliticd de la Ariugd (jud. Covasna), Angustia, 2, 1997, 37-38

19. In memoriam directorului doctor docent Octavian FLOCA, Sargetia, XXV/1, 1995-1996, 27-31

20. Plastica gi arta decorativi a neoliticului din sud-estul Transilvaniei, ibidem, 69-79

21. Egy rémai figuralis bronztirgy Enlakar6l, ACTA - 1997, ElsS kotet, Sepsiszentgydrgy 1998, 179-182

22. BALYKO Elek tiindéres utazdsai, ACTA - 1997, Mésodik kotet, Sepsiszentgyorgy, 1998, 97-112 (tarskozls
LENART Anna)

]IZ Sepsiszentgyorgy, Székely Nemzeti Mizeum.(Jobbrdl a Csiki haz)
(A FOTOFILM Kolozsvér képeslapja a ‘40-es évek elejérdl)



P R O D O M O

BALASSA IVAN 80 esztend8s

BALASSA Ivin 1917-ben sziiletett a bihari Barandon. Munkdssaga régéta lexikonok terjedelmes cim-
szava. Tevékenysége, személyisége olyan intézményekre, szakmai egyesiiletekre nyomta rd bélyegét,
mint a budapesti Néprajzi Muzeum, a sdrospataki Rdkéczi Mizeum, a Magyar MezGgazdasagi
Mizeum, a Magyar Néprajzi Tarsasdg. Tanulmdnyainak, dolgozatainak mér 1974-ben kétetnyi volt a
bibliografidja, évkonyviinket is tobb értékes dolgozatdval tisztelte meg. Eurdpai tudomédnyos
akadémidk tagja, HERDER-dijas, nagymonogréfiai az eurépai néprajz alapvetd munkai.

BALASSA Ivéin a Debreceni Tudoményegyetemrdl keriil Erdélybe, el6bb a kolozsvari Ferenc Jézsef
Tudomdnyegyetemre, tandrsegédnek, 1940-ben, majd 1941-ben a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti
Muzeumba, ahol mizeumdr. 1941-42-ben ilyen min&ségében a Székely Mikd Kollégiumnak is éraadd
tandra, magyart és német nyelvet ad le. IsmeretterjesztG elGadast tart a magyarsag néprajzarol, tagja a
vérosban megalakulé KOROSI CSOMA Sédndor Emlékbizottsagnak (elndke volt debreceni tandra,
NAGYBOROSNYOI BARTHA Kiroly). A miizeum néprajzos munkatdrsaként tobbek kozott a gazdag
kerdmia-anyagot rendezi, és a székely temetSk néprajzdval foglalkozik - 1942-ben és 1943-ban terep-
munkdt végez Erd6vidéken. Rajzol6 kisérdje, BALOGH Zoltdn, késébb Erddvidéken orvos, a mizeu-
mot épits pallér unokdja. A felmérés anyaga 1992-ben jelenhet meg, Debrecenben (A székelyfoldi
Erd6vidék temetdi), az akkor, BALASSA Ivéan dltal megalapozott fejfagytjteményt ma is megcsodal-
hatja a mizeumkerti Csiki hdz mogott a Sepsiszentgyorgyre latogatd. A hdbort utdn két alkalommal is
6 kozvetit a mizeum anyagét fels6 rendelkezésre evakualt, és ezért Sepsiszentgyorgyre visszatérni nem
tudo el6z48, tudés mizeumdr, HEREPEI Janos €s az (j igazgatd, a késébb tragikus koriilmények kdzott
elveszitett koltG-tanar SZABEDI (SZEKELY) Lszl6 kozott, lebonyolitva az 4tadést.

Azéta is, mindvégig érezhettiik figyelmét és szeret§ gondoskoddsat, és vizivdrosi otthondnak ajtaja
mindig nyitva 4llt el6ttiink. Professzor Ur, Ivdn Batyank, Isten éltesse!

IVAN BALASSA a implinit 80 de ani

Ivdan BALASSA s-a nascut in 1917, in satul bihorean Béardnd. Opera lui constituie de mult lung titlu de lexicon. Activitatea si per-
sonalitatea lui si-au ldsat amprenta asupra unor institutii si societati stiintifice reprezentative. Bibliografia studiilor si comunicarilor
sale de specialitate a necesitat un volum sinestatitor deja in 1974, ne-a onorat §i anuarul nostru cu mai multe lucrari valoroase.
Membru al unor academii stiintifice europene, premiat cu premiul HERDER, monografiile sale magistrale reprezinta opere funda-
mentale ale etnografiei europene. Ivin BALASSA devine in 1940 asistent universitar la Cluj, iar in 1941 custode al Muzeului
National Secuiesc la Sf. Gheorghe. Ca si custode, are ore si in Colegiul Székely Mikd, unde predd maghiara si limba germana.
Prezinta prelegere despre etnografia maghiari si este membru al Comitetului Memorial Sandor KOROSI CSOMA. In calitatea sa de
etnograf al muzeului aranjeaza bogata colectie de ceramica si face cercetdri de teren in cimitirele Bazinului Baraolt (v. traducerea
partiald in limba romana a lucrarii referitoare, in ACTA - 1996). Colectia de stalpi funerari, a carei baza s-a pus atunci, se poate admi-
ra i astazi in gradina Muzeului National Secuiesc. Dupa al doilea riazboi mondial el este mediatorul care preda institutia noului direc-
tor, Laszl6 SZABEDI, in numele lui Janos HEREPEI, fostul director. Nu am iesit din atentia si grija sa pretioasa niciodati, nici in
ziua de azi. Domnule Profesor, Dumnezeu sa va trdiasca!

IVAN BALASSA is 80 Years Old

Ivdn BALASSA was born in 1917 in the village Bardnd in the county Bihar. His work has for long meant a long lexicon title. His
activity and personality have left their mark over several representative scientific societies and institutions. The bibliography of his
studies and papers was put down in a separate volume in 1974 already, and he honoured our volume as well with several valuable
papers. Member of several European scientific academies, he was awarded the HERDER Prize, his masterful monographs repre-
senting basic works in European ethnography. In 1940 Ivin BALASSA became assistant lecturer at the Ferenc Jozsef University
of Kolozsvér (Cluj) and in 1941 custodes of the Székely National Museum in Sepsiszentgyorgy (Sf. Gheorghe). As such he also
taught at the Székely MIKO College where he taught Hungarian and German languages. He held lectures on Hungarian ethnogra-
phy and was member of the Alexander KOROSI CSOMA Memorial Committee. As ethnographer of the museum he arranged the
rich ceramics collection and excavated in the grave-yards of Erdévidék (Baraolt Basin). The collection of funeral pillars that was
started at the time, can be admired today in the yard of the Székely National Museum. After the 2¢ World War he was the medi-
ator who left the institution over to the new director, Ldszl6 SZABEDI, in the name of the former one - Janos HEREPEL We have
never missed his precious care. Long may you live!
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Dr. BALASSA Ivdn (KAKAS Zoltan felvétele)

Székely Nemzeti Miizeum — Sepsiszentgyorgy — Néprajzi gydjtemény. Bokalyok
(A FOTOFILM Kolozsvér képeslapja a ‘40-es évek elejérdl)



Istvan BIBO

Mizeria statelor mici
est-europene L.

(Despre traducere si editie)

“Mizeria statelor mici est-europene” (A
kelet-eurdpai kisallamok nyomordsiga),
studiul politologului si politicianului
Istvan BIBO, operi fundamentali pentru
problematica regiunii central- i est-
europene, a aparut pentru prima datd in
1946 ca supliment al saptamanalului “Uj
Magyarorszag”. La scrierea acestui stu-
diu autorul a reluat o tematica abordata
deja 1n timpul celui de-al doilea razboi
mondial, in lucrarea sa: “Az eurdpai
egyensulyrdl és békérsl” [Despre echili-
brul si pacea Europei. V. in: Istvdn
BIBO, Vilogatott tanulmédnyok (Studii
alese) vol. L., p. 295-633; Budapest, Ed.
MagvetS, 1986]. Apdrut in mai multe
limbi (v. Editii ale studiului, dupi pre-
fatd), “Mizeria...” este tradus in limba
roménd din initiativa lui Ndndor BARDI,
de regretatul Gelu PATEANU, cu spri-
jinul Colectiei de Stiinte Sociale si de
Istorie, Biblioteca Universititii Attila
JOZSEF din Szeged si al Fundatiei
Laszl6 TELEKI, Institutul Central-
European din Budapesta, al cdror acord
de a publica in sfarsit traducerea, le
multumim si pe aceasti cale. in primul
rand din cauza limbajului uneori mai
putin profesional folosit de chiar BIBO
(s care se explica prin caracterul de eseu
al studiului), lectorul invitat sd verifice
traducerea nu a sprijinit pe atunci publi-
carea. intre timp Gelu PATEANU a dece-

dat. Pentru a se publica totusi, traducerea
sa a fost revizuitd i fingrijitd de
Gheorghe POPOVICI si prefatata de
Péter VERES (Muzeul Rezs6 HAAZ din
Odorheiu Secuiesc). Din considerente de
redactare in volumul prezent (ACTA -
1997) apare numai prima parte a studiu-
lui. Capitolele cele mai importante pen-
tru diagnosticul regiunii (3-5.) sunt com-
pletate cu capitolele introductive 1-2. in
anexd, cu caractere petit. Aici intra si
completarile privind statele nemaiana-
lizate in mod special in studiu, dar abor-
date 1n lucrarea amintitd, “Despre echili-
brul si pacea Europei” (l.c., p. 513-518,
416-417, 445-446, 455-458; in ACTA in
traducerea lui Gh. POPOVICI), alaturi
de capitolele referitoare la “cele trei state
istorice est-europene”. Ultimele se rega-
sesc si in “Mizeria...”, pastrand practic
textul identic. Pe de altd parte s-a
renuntat si la publicarea notelor preluate
din editia de baza din 1986, traduse de
Gelu PATEANU, dar care, dupi pirerea
noastrd, trebuiesc, cel putin in parte, refa-
cute. Partea a doua a studiului urmeaza
sd apard in volumul urmadtor al anuarului
nostru, in ACTA - 1998.

Prefati

Istvan BIBO, filozof, sociolog, politician,
profesor universitar, bibliotecar, este o personali-
tate marcantd a vietii spirituale i politice
maghiare din secolul nostru, diagnostizant
inegalabil al mizeriilor istorice si politice din
Europa Centrald si de Est. Operele sale reflectd
soarta unui spirit deosebit si conditia umana
dintr-o zond de la confluenta si ciocnirea unor
mari puteri i imperii.

S-a nascut la 7 august 1911, la Budapesta.
Tatdl sdu a cédrui familie este de origine din
Brates (Bardtos), Trei Scaune, este etnolog si
filozof, director al Bibliotecii Universitare din
Szeged. Tanarul BIBO isi face studiile intre
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1929-1933 la Facultatea de Drept a Universitatii
Ferenc J6zsef din Szeged (succesoare a univer-
sitatii clujene cu acelasi nume, dinainte de 1918),
devine doctor in stiintele juridice in 1933, iar 1n
stiintele de stat in 1934. intre 1938-1940 lucreaza
in cadrul Ministerului Justitiei. in 1940 preda
filozofia dreptului la Catedra de Politica a
Universitdtii din Szeged, in 1944 predad deja la
universitatea reintoarsd in Transilvania, la Cluj.
in 1945 detine functii importante in Ministerul
de Interne al guvernului maghiar provizoriu de la
Debrecen si in 1946 isi elaboreaza proiectul de
reformd administrativa. Este numit profesor uni-
versitar §i pand 1n 1950 este sef de catedrd la
Catedra de Politica a Universitdtii din Szeged.
intre 1946-1949 raspunde si pentru activitatea
Institutului Stiintific Est-European. Adept al unei
“cdi a treia”, bazate pe autoguvernare populara
larga si pe o democratie parlamentard, se opune
atat solutiei politice occidentale capitaliste cat si
celei comuniste de tip sovietic. Este 1nlaturat din
viata politica, si intre 1951-1956 devine bibliote-
car al Bibliotecii Universitare de la Budapesta.
intre 3 si 12 noiembrie 1956 este ministru de stat
al guvernului Imre NAGY. La 9 noiembrie pub-
lica “proiectul de compromis in chestiunea
maghiard”, in care sustine pluripartitismul si
neutralitatea Ungariei. Dupd represalii, in 1957
trimite un memoriu in Occident, cu titlul
“Situatia Ungariei si a lumii”. In mai 1957 este
arestat si in august 1958 condamnat la detentie pe
viatd. Este eliberat in 1963 si pand in 1971, cand
iese la pensie, este bibliotecar al Oficiului
Central de Statisticd, unde rdspunde si pentru
duplicate - de mentionat ca institutiile noastre
beneficiaza inclusiv in aceasta perioadd de publi-
catiile Oficiului, trimise in schimb. Moare la 10
mai 1979, la Budapesta. fncepﬁnd din 1980, la
Boston (SUA) se decerneazi Premiul BIBO.
Universul lui BIBO este universul unui om
cu o viziune deosebit de clard asupra regiunii
unde tradim si asupra labirintului relatiilor aces-
teia, contradictorii $i uneori chiar tragice.
Desigur, cunoagterea liniilor de forta si a tren-
durilor puse in evidentd de BIBO nu ne dau
solutii gata facute pentru rezolvarea problemelor
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existente sau viitoare, Insd nu se pot trece cu ve-
derea in aceasta regiune cu istorie zbuciumata.
Regiunea care s-a incercat a fi definitd si
redefinitd, din secolul trecut si pana in prezent,
de atitea ori, cu intindere diferita si sub denumiri
diverse (Regiunea Dundreand, Mitteleuropa,
Europa Centrala si Estica, Europa Intermediara
etc. - BIBO o numeste sumar in titlul studiului
prefatat Europa de Est, dar discuta in continuare
problemele specifice ale regiunii intermediare),
prezintd o provocare att pentru stiintele istorice
cat si pentru cele sociale si politice. Relatiile sale
economice, sociale, culturale difera de la cele
specifice Occidentului, $i necunoagterea acestui
teritoriu destul de vast prezintd pentru occidentali
nu numai riscul pierderii unor piete avantajoase
prin apropierea lor si a unui potential economic
cooptabil, dar si pericole reale, sd ne gandim
numai la focarul de rdzboi din Balcani.

Regiune europeana intermediara, in mare
intre Grecia si Finlanda, Moldavia si Cehia, este
spatiul unor state si al unor natiuni mici, cu li-
mitele in schimbare in decursul istoriei, datorita
pozitiei sale de “puffer” intre actuala Europa de
Vest (inclusd aici deci i Germania) si Rusia,
intre Occident si Rasdrit. Soarta sa este determi-
natd de relatiile politice de totdeauna. Regiune
pluriculturala, amestecatd si fragmentata, prin
excelenta, a unei populatii cu numeroase grupuri
etnice si confesiuni, a fost condusa practic tot-
deauna din afard, din centre imperiale exterioare
(Istambul, Viena, Sankt Petersburg si Moscova,
Berlin). Drept recul, natiunile de aici, cu privirea
atintitd spre modelul occidental, incearcd sa se
realizeze in state nationale, cat mai omogene, sau
cel putin traiesc dominati de fantasma unor
asemenea solutii. Ar fi ugor sd intrdm in dez-
baterea diferitelor teorii privind problematica
ridicatd, §i sd invocam motive i motive din a
cdror cauzd occidentalii par sid nu ne inteleaga
deloc, dar imediat ne-am izbi de faptul ca nici
noi, cei care trdim aici, nu ne cunoastem, nici
macar indeajuns, rezultatele analizelor noastre si
incercdrile de a gdsi solutii pentru iegirea dintr-
unul sau altul impas. Viata spirituald a micilor
noastre natiuni cunoaste rezultatele vecinilor séi




de cele mai multe ori i in cel mai bun caz prin
intermediul  Occidentului neintelegdtor sau
nepdsdtor, din traduceri uneori nu prea reusite, in
limbile de circulatie internationala, si acest lucru
nici nu este de mirare cat timp, cu tot acel
potential intelectual bilingv sau poliglot, de care
fiecare natiune dintre noi dispunem 1in aceastd
regiune, valorificarea acestui gen de cunostinte
este consideratd a fi cel putin inutila.

Lucrare fundamentala in privinta regiunii,
“Mizeria statelor mici est-europene” a lui BIBO
ajunge acum pentru prima datd in fata cititorului
roman, in limba sa maternd, in traducerea regre-
tatului Gelu Mario PATEANU, om de culturd
“central/est-european” prin excelentd, care, prin
opera sa de interpret, poate cd a reusit sa aducd
mai aproape si pana acum doud natiuni ale aces-
tei zone incercate de soartd.

“Spune-mi ce anume intelegi prin Europa de
Est, si-ti spun cine esti!” - intrebarile de acest gen
sunt bune poate pentru un singur lucru: sa ne
confrunte cu lipsele nebanuite ale cunostintelor
noastre, cu auto- si heterostereotipii ignorate sau
considerate tabu, periculoase uneori, in primul
rand pentru noi ingine, si al caror numar parca nu
ar vrea sd descreasca.

Lucrarea lui BIBO ne umple probabil nume-
roase goluri, dar cu sigurantd va crea tot attea. in
Europa de Centru si de Est poate ca asa-i si firesc.
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Mizeria statelor mici
est-europene 1.

3. Prébugirea celor trei state istorice din
Europa de Est

De catastrofa celor trei tari istorice din
Europa de Est (Polonia, Ungaria si Boemia) me-
rita sa ne ocupdm 1n mod special. Pe de o parte
prabusirii lor 1i revine in catastrofa sistemului de
state din Europa un rol mult mai decisiv decat s-ar
parea la prima vedere. Pe de altd parte, lipsa de
echilibru din congtiinta politicd a acestor tari
demonstreaza i mai caracteristic decat in cazul
celorlalte state, cauzele si factura dificultatilor din
Europa Centrald si de Est.

in legaturd cu haosul din Europa de Est si
Sud-Est, a mentiona printre cauzele sale cu
precddere prabugirea monarhiei HABSBURGilor,
Tnseamnd a induce 1n eroare. Cauza haosului a fost
mai degrabd existenta acestei monarhii. Asupra
prabusirii ei nu se renteazi s insistam prea mult,
deoarece chiar in cazul unei evolutii mai favora-
bile, conglomeratul de state al HABSBURGilor, -
ocazional, hibrid si lipsit de coeziune internd - nu
putea constitui factor de stabilizare pentru Europa
Centrala si de Est. Existau 1nsd, avand radécini
mult mai adanci, cele trei state istorice, Polonia,
Ungaria si Boemia, care, eclipsate mai mult sau
mai putin de monarhia habsburgicd, dupa
prabusirea acesteia au razbdtut totusi la lumina.
Ele au izbutit sa demonstreze cd sunt natiuni reale
si vii, nu ca statul HABSBURGilor, insd n-au fost
capabile sé-si reia rolul detinut inainte de infiri-
parea dinastiei. La prabusirea sistemului de state al
Europei a contribuit decisiv tocmai lipsa de echili-
bru interior a acestor trei state: Ungaria reprezinta
punctul unde, edificiul politic defensiv realizat de
Franta impotriva Germaniei a rdmas cu o bresa de
la inceput, din 1918; Cehoslovacia, punctul unde
acest sistem de apdrare s-a prabusit in 1938, incd
tnainte de a fi fost utilizat; iar Polonia a fost acel
punct arhimedian din care expansiunea germana a
izbutit sa destrame pentru scurtd vreme solidari-
tatea dintre Occident si Est, deopotrivd inamici ai
sdi - prin bresa creatd in felul acesta s-au revarsat
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asupra lumii toate ororile celui de-al doilea rdzboi
mondial.

Necazurile celor trei state incep deopotriva
la sfarsitul secolului XVIIL. si in ultima analizd
se datoresc dificultatilor aflate in calea formarii
si stabilizarii natiunilor in acest spatiu.

Problema Poloniei

Problema Poloniei a constat in faptul ca
regatul polon istoric era compus din doud parti:
una polond in sensul strict, polond la modul
omogen, dar si una lituaniand, conexata lui prin
uniune personald; in aceasta a doua parte patura
conducdtoare era aproape complet polonizata,
populatia fiind insd in parte lituaniand, dar in
majoritate covarsitoare rusi de religie ortodox3. in
epoca modernd, puterea de atractie a Rusiei in
ascensiune s-a promovat tot mai categoric in pri-
vinta acestei populatii, concomitent cu tendinta de
expansiune germana vizand Prusia de Vest inglo-
batd Poloniei; aceasta ndzuintd era insd, atat sub
aspectul etnic cat si sub cel istoric, mult mai putin
fondata decat pretentiile rusesti. Atunci cand,
datoritd anarhiei din Polonia, presiunea rusa si
prusacd a inceput si se orienteze spre dezmem-
brarea teritoriald a Poloniei, s-a prezentat vizavi de
prada si Austria hibridd care nu avea nici o pre-
tentie serioasa in privinta unor teritorii poloneze.
in urma primei impartiri a Poloniei a luat nastere o
deosebit de viguroasa miscare democraticd de la
care patriotii poloni naddjduiau reinvierea internad
si externd a tarii lor. Intr-adevar, miscarea a dus la
serioase reforme educationale si politice, cul-
minand 1n constitutia din 1791, care a avut un
risunet european. Intre timp 1insd revolutia
franceza a deplasat n altéd parte centrul de greutate
al politicii europene. Astfel, anarhia Poloniei, anu-
mite efecte ale situatiei generale din Europa, pre-
cum si imixtiunea Austriei au amplificat actiunea
de dezmembrare a Poloniei, pand la nivelul
impartirii intregii Polonii.

impirtirea totali

Prin cea de a treia impértire, Rusia obtinea in
mare i pe de-a-ntregul toate teritoriile ruso-li-
tuaniene, pe cand teritoriile pur polone si-le-au




impartit intre ele Prusia si Austria. Situatia creatd a
fost o lectie istorica pentru Polonia, pe baza a
caror Invatdturi trebuia sd accepte Rusia care nu
muscase din teritoriul polon propriu-zis drept
acoperire a spatelui - si sd incerce astfel sa-si
restaureze viata nationala, fata de cele doud puteri
germane. Polonezii trdiau insa sub efectul ingrozi-
toarei mpartiri a natiunii lor, atribuind-o intru
totul violentei brutale si nu erau capabili sa facd
distinctie intre ceea ce fusese, in aceastd impartire,
necesitate istoricd si simpld violentd. Tocmai de
aceea, ei n-au renuntat nici o clipad la visul marii
Polonii istorice, si printre altele acesta a fost
motivul lor de a se grupa in jurul lui Napoleon.
Dovada cd alergau dupa himere a facut-o anul
1812, cand Napoleon, invadand Marele Ducat al
Lituaniei, n-a fost nicdieri intdmpinat de acea
insurectie nationala polond, fagaduita lui de cétre
adeptii sai polonezi. In schimb, intreaga actiune a
fost cu atdt mai bund sa-i stirneascd Rusiei
convingerea ca restul existent al Poloniei inseam-
nd pentru ea menfinerea unui pericol.

Drept consecintd a urmat a patra impértire a
Poloniei, in 1815, mai grava decat cele anterioare,
pentru cd de data aceasta Rusiei 1i revenea o mare,
ba chiar covarsitoare parte din teritoriile polone
propriu-zise si de-acum cele trei mari puteri par-
ticipante la Tmpartire erau in mod egal interesate
sd nu mai existe un stat polon nici pe teritoriul
polon propriu-zis. in felul acesta nu mai exista in
Europa nici o mare putere care sa fi avut interesul
si posibilitatea de a restaura Polonia. Au trebuit sa
treacd o sutd de ani pand ce prabusirea concomi-
tentd a Rusiei tariste si a puterilor centrale sa inga-
duie renagterea Poloniei.

Lectia istoricd neacceptati

Istoria a pus Polonia din nou in fata aceleiasi
probleme: sa-si bazeze viata nationald pe teritori-
ile polone si sd stie renunta la intinsele regiuni
estice unde mai existau mari latifundiari poloni,
dar nu si mase poloneze. Asa numita linie CUR-
ZON reprezenta concluziile acestei situatii.
Polonia 1nsa nu gi-a insusit lectia, cdci in 1920 n-a
putut rezista tentatiei de a depdsi linia CURZON,
folosindu-se de situatia periclitatd a Rusiei

Sovietice. Prin pacea de la Riga, o minoritate de
peste sase milioane de rusi si ucrainieni intra sub
stapanire polond, ceea ce constituie un serios fac-
tor pentru crearea situatiei in care Polonia s-a inde-
partat de democratie, intrucat nu era sigura de sen-
timentele nationale ale populatiei, iar catastrofele
istorice din trecutul natiunii polone nu-i puteau
insufla curajul de a spera ca prin concesii gen-
eroase si democratice va putea sa-si atageze strans
aceste teritorii.

Sarbatorind faptul ca prin pacea de la Riga
se apropiase de frontierele sale istorice, Polonia
n-a remarcat cd desfiasurase aceastd actiune in
momentul cel mai critic $i mai periclitat al exis-
tentei noului stat sovietic; rezultatul a fost cd 1n
conceptia politica sovietica Polonia deveni, sim-
bolic, cdlcéiul lui Ahile al sdu pentru orice atac
rauvoitor care ameninta noul imperiu socialist,
din partea lumii capitaliste. Doudzeci de ani mai
tarziu, In 1939, cand atacul german periclita din
nou existenta Poloniei, aceasta cade si pentru a
treia oara la acelasi examen istoric: acela al stérii
de incredere intre ea si Rusia.

La incheierea celui de al doilea razboi mon-
dial, starea de spirit a Poloniei a fost din nou
convingerea cd “Europa i este datoare”. Iar cand
rusii au ridicat pretentii in privinta liniei CUR-
ZON, Polonia n-a acceptat-o drept singura
solutie posibild, impusd de invitimintele unei
serii de catastrofe repetate timp de o suta cincize-
ci de ani - ci ca pe un grav prejudiciu in urma
cdruia 1 se cuvenea o compensatie foarte mare.
intamplator, lucrurile se petreceau intr-un mo-
ment cand puterile directoare din Europa consi-
derau, pe diverse temeiuri, cd ele sunt datoare cu
aceste compensatii. intr-adevar, le-au si acordat
sub forma Sileziei §i a unei jumitdti din
Pomerania, punand intr-adaos posibilitatea evac-
udrii complete a populatiei germane din aceste
teritorii. Astdzi nu putem incd evalua reactia de
perspectiva a acestei decizii, dar este indreptatita
temerea ca in jurul acestei probleme se va contu-
ra o foarte grava crizd de constiintd europeana si
ca intr-o bund zi Polonia 1nsdsi va trebui sd-si dea
seama cd 0 compensatie mai mici ar fi insemnat
mai mult.
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Problema Ungariei istorice

Problema initiald a Ungariei este identica cu
cea a Poloniei: exista un cadru statal istoric dat,
care Tnsd nu era pe de-a-ntregul de limba
maghiara, ci se impartea intre mai multe nationa-
litati. Acestea alcétuiau doud grupe: nationalitatile
teritoriilor nordice participaserd activ la intregul
destin istoric al statului ungar istoric si era foarte
probabil cd ar putea participa la mentinerea unui
stat ungar multilingv, dar avand o congtiintd
istorici identicd. In schimb, pentru nationalititile
din partea sudicd a Ungariei, importanta statului
ungar se diminuase pe parcursul indelungatei
dominatii otomane, aga ca ele nu 1si mai asteptau
protectia si eliberarea de la statul ungar, ci de la
imperiul habsburgic care absorbise Ungaria si
care le-a si adus eliberarea. De aceea, dupd alun-
garea turcilor, cand - printr-o legitura mai mult
sau mai putin stransa - ele s-au reintegrat pe baza
dreptului istoric in statul ungar, aceastd legaturad
nu mai Insemna nimic pentru nationalitatile din
sud, si odatd cu formarea statelor de limba inru-
dita din Balcani, au inceput si graviteze in fortd
citre acestea. Adeptii miscdrii democratice si
nationale maghiare 1si inchipuiau céd libertatea
democraticd avea sa realizeze implicit si unitatea
nationald in cadrul Ungariei istorice. Speranta
aceasta s-a dovedit a fi o simpla iluzie, deoarece
in 1848 cand natiunea maghiard a pornit cu mare
avant sa-si cucereascd independenta fata de
HABSBURG;I, ea s-a pomenit confruntata cu
nationalitdtile de alta limba din tara ei, inainte de
toate cu croatii, sirbii §i romanii, ale céror
nazuinte de separatie n-a fost dispusa a le re-
cunoagte. in felul acesta Ungaria lansati in lupta
pentru libertate a fost pusa in situatia unei duble
confruntéri: cu puterile reactiunii europene si cu
propriile-i nationalitifi nemultumite, rezultatul
fiind catastrofa din 1849.

invagimintele fatale ale catastrofei

din anul 1849

in constiinta politicd a natiunii maghiare
s-au fixat doud Invdtaminte ale acestei catastrofe:
pe de o parte ca in lupta sa pentru independentd
Ungaria fusese abandonatd de Europa, iar pe de
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altd parte ca nationalititile de limba strdind se vor
folosi de libertatea democratici spre a se detaga.
Prima concluzie a dat nastere la compromisul
austro-ungar de la 1867, esenta acestuia con-
cretizandu-se in faptul cd spre a-si pastra propriul
teritoriu istoric, Ungaria renunta la independenta
deplind. A doua dintre concluzii a generat linia
evolutivd care a indepértat Ungaria de idealurile
democratice, deoarece datoritd catastrofei de la
1848-49 in constiinta maghiarilor s-a fixat teama
cd asumarea tuturor consecintelor democratiei
avea sd ducd la detasarea tuturor teritoriilor
locuite de nationalitéti. Lectia propusa de istorie
adeptilor Ungariei istorice era aceea de a incerca
sd mentind tara istoricd in nord, luand act de fap-
tul céd spre sud au de-a face cu popoare demult
instriinate fatd de ei. in locul acestei conceptii s-
a adoptat o politicd cu vederi destul de inguste,
care 1si inchipuia cd zddarnicind in mod meschin
promovarea in domeniile dreptului public a
diferitelor limbi nemaghiare din Ungaria, isi va
asigura astfel conservarea Ungariei istorice.
Rezultatul a fost ca dupa nationalitatile din sud -
avand deja constiintd nationald proprie si total
distincta - populatia slovaca si rusé din teritoriile
nordice s-a dezis si ea, definitiv, de ideea
Ungariei istorice.

Complexul Trianon

in aceasti situatie este surprinsi Ungaria de
prabusirea din 1918, cand se invedereaza rapid ca
lichidarea Ungariei istorice este inevitabild.
Lichidarea aceasta a avut loc insd 1n conditii atat
de necugetate, incat Ungariei i s-au luat nu numai
teritorii alogene din punct de vedere lingvistic, ci
pe deasupra, cu multd larghete, si teritorii
maghiare. Consecinta a fost pe de o parte un sir
ntreg de crize politice interne din Ungaria, care au
avut darul de a instaura pana la urmd un regim al
celei mai obscure reactiuni, iar pe de altd parte
faptul ca in conceptia politica maghiara impértirea
Ungariei intregi i se atribuia pur §i simplu vio-
lentei brutale si ipocriziei fnvingitorilor, aceasta
conceptie nefiind capabila si faci distinctie intre
justetea detasdrii teritoriilor de altd limbad si
injustetea rdpirii nedrepte a teritoriilor de limba




maghiari. Drept consecintd, nu s-a putut dezice de
iluzia Ungariei mari, istorice, ajungand si mai
mult in starea de spirit cd Europa ii este datoare
pentru o gravd nedreptate. Tocmai de aceea, dupd
1938 Ungaria s-a considerat absolvita de orice
indatoriri europene si odata ce i s-a deschis posi-
bilitatea modificarii statutului siu teritorial, nu s-a
limitat la teritoriile de limba maghiara, ci in
iluzia Ungariei mari, istorice, mergand drept
inainte cétre catastrofa din 1944. Datoriti acesteia,
iluzia Ungariei mari, istorice s-a prabusit definitiv,
insa astdzi nici acest lucru nu este de ajuns:
Ungaria trebuie sa se confrunte cu o pace care,
promitand sd fie definitivd, nu i asigurd nici de
data aceasta nici frontierele etnice. Va avea oare
Ungaria suficiente resurse interne spre a suporta
acest lucru? latd problema decisiva pentru
viitoarea sa dezvoltare democraticd.

Boemia istoricd si Cehoslovacia

Problema celei de-a treia tari istorice din estul
european, Boemia istoricd, a evoluat de asemenea
din lipsa de coincidenta a frontierelor lingvistice si
istorice. Pe teritoriul Boemiei istorice, constituind
unitate stransa din punct de vedere geografic, s-a
conturat pana pe la mijlocul evului mediu urma-
toarea situatie: doud treimi din populatie era ceha,
iar o treime, de jur-imprejur in zona frontierelor,
germand. Populatia germana 1isi avea propria
constiintd de german din Boemia, dupd cum cea
cehd si-o avea pe cea de ceha din Boemia, si aman-
doua - 1n acelasi fel si impreuna - considerau cd
tara este a lor. In rastimpuri, de exemplu pe vremea
razboaielor husite, opozitia dintre cele doud
popoare se agrava; in alte perioade se atenua.
Germanii s-au orientat intotdeauna mai degraba
spre imperiul german, pe cand cehii ficeau de
preferinta o politicd est-europeana, insa toate aces-
tea se pierdeau in ciocnirea tipic medievala dintre
mii de interese marunte. Dupa ce HABSBURGii
ajung la putere, orientarea germand devine tot mai
puternicd, iar in rdzboiul de treizeci de ani se
estompeaza de tot pana si statutul de stat distinct al
Boemiei. Cu toate acestea, cadrul statal istoric al
Boemiei s-a conservat, dimpreund cu constiinta

aparte legata de el, atat la cehi cat i la germani. La
cumpéna dintre secolele X VIII. si XIX. atat congti-
inta ceha cat i cea germana au ajuns miscdri largi
de masa si s-au confruntat puternic, insa ambele isi
revendicau inca, considerand ca le apartine, intrea-
ga Boemie, cea istoricd. Pe parcursul conflictelor
lingvistice tot mai acute, ambele parti au depasit
incetul cu incetul ideea Boemiei istorice: cehii 1si
cdutau acoperire in solidaritatea slavd, germanii in
ideea Germaniei Mari. Tot sub semnul ideii slave
s-au indreptat preocupdrile politice si culturale
cehe, din ce in ce mai puternic, spre slovacii care
trdiau in nordul Ungariei istorice, insd instrdinati de
ea si orientati tot mai mult spre cehi. In primul
razboi mondial s-au infiintat legiuni cehoslovace,
iar la sfarsitul conflagratiei a luat nastere statul
cehoslovac independent.

Contradictiile din procesul de formare
statald a Cehoslovaciei

Datorita prabusirii Germaniei, Cehoslovacia
a izbutit sa mentind unitatea Boemiei istorice cu
populatie mixta, in schimb din est si-a anexat
teritoriile slovace din Ungaria istorica si pe dea-
supra, sub semnul rotunjirii teritoriale, teritorii
considerabile maghiare. Principiul pe care se fon-
da noua formatiune statala era contradictoriu: teri-
toriile cehe erau legate de noul stat prin continui-
tate istoricd si etnica; teritoriile germane aveau cu
el o legdturd istoricd dar nu si etnicd; teritoriile slo-
vace, una etnicd dar nu si istoricd; in fine cele
maghiare nu aveau nici legéturi istorice si mici
etnice cu el.

in aceasta situatie, adeptii natiunii cehoslo-
vace cautau sd ageze existenta statului cehoslo-
vac pe doua baze ideologice: democrafia si prin-
cipiul inviolabilitatii reglementirilor teritoriale
stabilite n 1919 la Versailles. Noul stat cehoslo-
vac era mai calificat pentru democratie decat
vecinii sdi est-europeni, nu numai prin faptul ca
societatea cehd era mai evoluatd, mai industrial-
izata si mai civicd decat cea polona si maghiara -
dar si prin optimismul sau mult mai accentuat
decat al acestora. Suita de catastrofe istorice ale
Poloniei a inceput in secolul XVIIIL., a Ungariei
in secolul XIX., iar optimismul lor privind
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democratia se fransese inci de atunci. in schimb
cehii trecuserd prin secolul XIX. sustinand lupte
politice dure In umbra imperiului habsburgic, dar
fara a-si pierde sperantele politice, iar acest opti-
mism le-a asigurat suflul pentru ordnduirea
politica democratica realizatd intre 1918 si 1938,
drept veritabila oazd printre diversele fascisme si
absolutisme. Cehii au dreptate cand afirma ca a fi
german sau maghiar in statul cehoslovac n-a fost
nici pe departe ceva insuportabil.

Dar pentru cé la formarea noului stat pon-
derea principala 1i revenea principiului etnic, nu
numai ca denumire dar si in structurd, noul corp
statal le era tot mai strdin germanilor din terito-
riul istoric, nemaivorbind despre maghiari, care
fusesera inglobati intr-adevar incidental. Rau nu
le mergea, insd le cam lipsea motivatia: ce anume
cdutau ei 1n tara cehilor si slovacilor care se rega-
sisera pe temeiul fraternitatii slave?

Cealalta baza ideologica a existentei si justi-
ficdrii statului cehoslovac a fost ideea invulnera-
bilitatii reglementdrilor teritoriale de la Versailles
din 1919. In misura in care simteau ci ideea
democratiei nu le poate scuti statul de efectele
fortelor centrifuge, cehii sustineau aceastd idee
chiar mai mult decat francezii, cu un veritabil dog-
matism rigid care gi-a avut partea sa in a pricinui
intorsdturd catastrofald  survenitd in evolutia
politica a Europei.

Catastrofa din anii 1938-1939

Céand agresiunea hitleristd a 1inceput sa
vizeze, In 1938, teritoriile germane din Boemia,
s-a vdzut curdnd cd nu numai populatia germand,
dar si cea maghiara, ba chiar o buni parte a celei
slovace din Cehoslovacia, e lipsitd de solidaritate
fatd de statul cehoslovac. Doleantele erau nese-
rioase §i exagerate, insd sentimentul instrainarii
exista. Semnele vizibile ale acestei lipse de soli-
daritate au contribuit la determinarea puterilor
occidentale sd accepte ideea ca prin aplicarea
principiului etnic trebuie tmpartita si Cehoslova-
cia iIn doud. Asa cum s-a desfigurat insd la
Miinchen, partajarea aceasta nu insemna doar
sectionare, ci deplind aservire fata de Germania
lui HITLER, urmata peste sase luni de anexiunea

22

totald a Boemiei. Cehoslovaciei i s-a intdmplat
deci acelasi lucru ca si Poloniei si Ungariei: un
proces istoric de mult timp aflat in desfasurare s-a
incheiat intr-un moment istoric in conditiile exte-
rioare ale celei mai brutale violente. Situatia a
pricinuit incapacitatea cehilor de a sesiza, dincolo
de violenta brutald, ceea ce nu era decit o veriga
n lantul unui proces indelungat si corespunzator
evolutiei est-europene. Cu tot dreptul dealtfel,
cehii considerau pur si simplu ca Europa i-a aban-
donat iar propriile lor nationalitéti i-au atacat din
spate - si cd Europa le datoreazd restaurarea statu-
lui lor liber.

inftisarea Cehoslovaciei reniscute

Odatd cu incheierea celui de-al doilea razboi
mondial s-a putut proceda intr-adevar la achitarea
acestei datorii. Dupa catastrofa, statul cehoslovac
si-a indltat din nou capul, dar amintirea catastro-
felor i s-a imprimat pe infétisarea politica tot atét
de inefasabil pe cat s-a impregnat pe infdtisarea
sufleteascd a natiunii polone si maghiare.
Cehoslovacia nu mai asteapta de la democratie sa-
i transforme intr-o unitate bine consolidata tara
multilingva, dupd cum Polonia si Ungaria au pier-
dut deasemenea aceastd speranti. inainte fnsi con-
secintele antidemocratice ale deziluziilor de acest
gen constau in faptul ci tara respectiva isi facea
aranjamente in vederea oprimdrii lingvistice
meschine §i a deznationalizérii minoritatilor sale.
Astazi Cehoslovacia, depasindu-le pe toate aces-
tea, a enuntat programul expulzérii tuturor
minoritdtilor ne-slave. Lucru dement, dar avand
logica sa: cehii vor democratie pentru ei 1nsisi,
liniste pentru tard dinspre nationalitdti, dar in ace-
lasi timp si integritate teritoriala neatinsa - adica
totul deodati. In spatele acestei dorinte insi nu se
afld congtiinta fortei proprii, ci teama alimentata
de catastrofa tritd. in acest punct se diferentiazi
linia evolutiei cehoslovace de cea iugoslava, cu
toate ca ambele au inceput sub auspicii foarte
asemdndtoare: in 1938-39 Cehoslovacia a trait
experienta propriei sale sldbiciuni si a lipsei de
forte coezive, in aga masurd incat a slabit pana si
legdtura dintre cehi si slovaci, nationalitdti con-
stitutive ale statului; fatd de aceasta, in 1941-44




Tugoslavia a avut experienta redutabilei sale forte,
experientd care va fi decisiva pentru fuziunea intr-
o singurd natiune a sarbilor si croatilor initial
antagonisti. Iugoslavii vor mult pentru cd se simt
capabili de orice, pe cand cehii vor totul deoarece
nici un fel de securitate nu li se pare suficienta si
stiu cd acum Europa isi mai aminteste incd de
datoria istorici fatd de ei. Intr-adevir, cel putin in
privinta germanilor din Boemia, puterile care pun
la cale soarta Europei au cedat dorintei cehilor da
a-si expulza minoritatile. Si aici este insa valabil
ceea ce am spus in legétura cu Polonia: in jurul
acestei probleme incepe sd se contureze o grava
criza europeand, i se pune pregnant intrebarea
daca ideea intangibilitdtii depline a teritoriului sau
reprezintd chiar o atdt de mare valoare pentru
Cehoslovacia, ca sa accepte in schimbul ei sa fie
unul din personajele acestei crize de congtiinta.

Trisdturi comune in destinul celor trei

state istorice

Trasdturile comune in destinul celor trei
state istorice din Europa de Est sunt usor de
schitat, dupa cele de mai sus. De la sfarsitul sec-
olului XVIIL si pand in zilele noastre, toate trei
natiunile au avut parte de lectia care se numeste a
deveni natiune, sau mai precis a redeveni na-
tiune. Fiecare la timpul sdu - Polonia intre 1772-
1794, Ungaria intre 1825-1848, iar Boemia intre
1918-1938 - a reactionat cu atat de mare avant la
migcarea democratismului si patriotismului euro-
pean, incat contemporaneitatea din occident s-a
simtit Indreptatitd la cele mai mari sperante.
Toate trei au trebuit sa se confrunte insa cu faptul
ca datorita caracterului multilingv, nu sunt capa-
bile sa insufle o congtiintd nationald unitard teri-
toriilor istorice mostenite, de care erau legate
prin sentimente atdt de adanci. Toate trei s-au
amdgit un timp cu speranta desartd cd fuziunea
populatiei centrifuge se va realiza prin forta
coezivd a democratiei si libertdtii. Pretutindeni,
speranta aceasta se nutrea din marele exemplu al
dezvoltarii din Franta, unde covarsitoarea expe-
rienta a marii revolutii integrase cu atta succes
minoritdtile de alta limba in constiinta nationald
unitard. Exemplul francez se baza insd pe doud

milenii de evolutie culturald, pe un cadru politic
de o mie cinci sute de ani, pe o milenard putere
centrald, pe cinci secole de constiintd nationald si
pe prestigiul marii revolutii franceze. latd exem-
plul pe care voiau si-1 urmeze statele est-
europene trezite dintr-o indelungata catalepsie si
avand de luptat cu dificultdtile simplei existente.
Este firesc cd speranta in forta coezivd a
democratiei s-a dovedit a fi desarta gi ca a urmat
impdrtirea totald a Poloniei, pridbugirea rdzboiu-
lui de independentd a maghiarilor in 1849 si cat-
astrofa Cehoslovaciei in 1938-39. Toate trei au
fost fatale din cauza ca tara aflata in lupta cu put-
erile reactionare din Europa s-a confruntat con-
comitent si cu propriile sale minorititi nemultu-
mite. Toate trei natiunile considerau - §i cu tot
dreptul - ca Europa le-a abandonat in mod rusi-
nos. Procesul dezmembrarii celor trei state, mai
precis: impartirea Poloniei de cinci ori la rand,
catastrofa din 1849 si dezmembrarea din 1919 a
Ungariei, precum si catastrofa din 1938-39 a
Cehoslovaciei, s-a desfdsurat in conditiile atat de
flagrante ale violentei brutale si ale nedreptatii,
incat starea de spirit a nici uneia dintre cele trei
tari nu-i permitea sa intrezdreasca, dincolo de
vointa brutald a puterii, Intr-o anumiti méisurd si

logica istoriei.
Dimpotriva, drept reactie a violentei si
nedreptatii si-a facut aparitia - tenace si

crispatd - iluzia ca destramarea cadrului istoric
este pe de-a-ntregul doar rezultatul unor cauze
incidentale, al factorilor puterii si al violentei
brutale. In consecinti, aceste tiri considerau ci
evenimentul nu a survenit cu necesitate si nu
este ireversibil; cd odata cu prabusirea domi-
natiei violentei si nedreptitii, nu mai raman
piedici in calea restaurdrii cadrului istoric.
Suferintele si vaierul polonezilor, maghiarilor
si cehilor oprimati confereau o serioasd reali-
tate imaginii despre Polonia Insangerata,
Ungaria Insangerati si Cehoslovacia Insanger-
atd - si aceste imagini au inceput sa fie reflec-
tate asupra intregii tiri istorice dezmembrate:
in imaginatia lor, sadngera teritoriul statal
istoric desenat pe hartd, si nu comunitatea mai
restrinsd alcdtuitd de adevdratii polonezi,

23




maghiari si cehi. Cel mai mare bine le-ar fi facut
acestor trei natiuni acela care ar fi procedat la
lichidarea tdrii lor istorice tindnd seama cu toate
strictetea de principiile etnice si de autodeter-
minare. Fardmitarea tarii istorice ar fi durut o
bund bucatd de vreme chiar si in acest caz, insa
fara efectul turbulent pricinuit de suferintele
conationalitdtilor oprimate - iar faptul cd din
partea popoarelor alofone, trecute sub alte domi-
natii, n-ar fi venit proteste serioase si tendinte
serioase de intoarcere la cadrul istoric, ar fi avut
un efect de-a-dreptul degrizant. S-ar fi format ast-
fel un climat public nevoit sd-si dea seama de
inevitabilitatea dezmembrarii partiale si apt sd se
deprindd pana la urma cu noile frontiere bazate pe
forta faptelor. Deoarece insd nu s-a intamplat asa,
toate trei natiunile s-au cramponat, ba chiar - in
cazul Cehoslovaciei - se cramponeazd pand-n
zilele noastre, de propriile lor frontiere istorice.
Dupa experientda catastrofei sale, fiecare
dintre ele s-a deziluzionat in privinta efectului
coeziv al democratiei si, puse in fata alternativei
de a ramane fidele idealurilor democratice sau
pretentiilor teritoriale, au optat fara sovaire pen-
tru acestea din urma, fard sa le pese ca fiecare
dintre ele fusese candva, la timpul sdu, mandria
democratiei europene. In interesul conservirii
teritoriului statal istoric, Polonia gi Ungaria au
experimentat ineficientele mijloace ale oprimarii
si deznationalizarii minoritdtilor, iar recent de tot
Polonia si Cehoslovacia au adoptat linia cu totul
radicald de a-si expulza complet minoritatile si
nu mai mentin in aceastd privintd nici mdcar
aparentele democratice. Fiecare din ele a rdmas
mult in urma fnaltului exemplu de intelepciune
democraticd dat de Danemarca in 1919, cand a
declarat cd doreste sd-si recupereze pana si teri-
toriile istorice daneze numai prin plebiscit. Toate
trei natiunile in chestiune, sub efectul gravelor
zguduiri suportate, au ajuns in starea de spirit de
a considera cd nu au decét revendicari fai de
lume, fara obligatii si raspunderi. Faptul s-a man-
ifestat fnainte de toate prin lipsa de reticientd
morald cu care aceste tari au nazuit la restabilirea
unui status quo considerat “valabil” de ele. Nu
mai putin grava este lipsa de raspundere manifes-
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tata si in felul cum aceste tdri - deziluzionate de
metodele democratice, dar cramponate de acel
status quo istoric - au Incercat sd asigure mono-
lingvismul térii lor fie prin deznationalizare, fie
prin expulzare.

Europa abandonase intr-adevir, in situatii
grave, aceste trei tdri, si simtea intr-o oarecare
mdsura datoria invocatd necontenit de ele. Dintre
cele trei natiuni Tnsa Ungaria isi prezenta reven-
dicarea morald in momente nepotrivite si la un
mod gresit: intdi in perioada lipsita de sanse a
reactiunii de dupa 1849; a doua oard intre 1918 si
1938 sub dominatia regimului axat rigid pe ideea
de status quo, si intrupatd intr-un revizionism
cverulant; iar a treia oard in 1938-1941, ca aliatd
a fascismului. in schimb Polonia si Cehoslo-
vacia, atat in 1918 cat si in 1945, 1si prezentau
nota intr-un moment cidnd Europa se simtea
datoare, fiind in acelasi timp si capabila sd le dea
satisfactie.

Asadar in acest punct destinele celor trei tari
se diferentiazd intrucatva: pe cand Ungaria nu
poate conta nici mécar pe dobandirea frontierelor
sale etnice, asistenta internationald epureaza de
minoritati intregul teritoriu istoric al Boemiei, iar
Polonia primeste drept despdgubire pentru terito-
riul sdu istoric pierdut, teritorii epurate 1n acelasi
fel. In Ungaria se poate conta deci pe o gravi
crizd psihologicd afectind péand si viitorul
democratiei; in schimb Polonia si Cehoslovacia
pot deveni in viitor personaje ale unei ample
crize de congtiingi a Europei, in legitura cu
expulzarile Tn masa. Situatia in care toate cele trei
tari 1si vor putea ocupa, cu sufletul deplin impa-
cat, propriul cadru obisnuit si ne-pus in discutie
nici de altii, rdmane incad o chestiune a viitorului
mai indepartat.

4. Deformarea culturii politice a Europei
Centrale si de Est

Astazi este foarte raspanditd opinia ca
Europa Centrala si de Est, sau mai exact intregul
teritoriu de la est de Rin, dintre Franta si Rusia
deci, se caracterizeaza in materia de culturd
politica printr-un fel de inapoiere originard. Se




invocd specificul arierat, antidemocratic al rapor-
turilor sociale din aceste teritorii, duritatea
metodelor lor politice, caracterul ingust, meschin
si violent al nafionalismului lor; se spune cd in
acest teritoriu puterea politicd se afla in mainile
marilor latifundiari aristocrati, ale capitalistilor
monopoliari si ale clicilor militare, de care aceste
tdri nu se pot debarasa pe cont propriu; se afirma
ca acest teritoriu este o pepiniera a tot felul de
filosofii politice confuze, obscure si mincinoase.
Toate acestea par a sugera probabilitatea ca
popoarele si tirile din acest teritoriu sunt, prin
habitusul lor, incapabile de dezvoltare democrat-
ici de tip vest-european.

Aceastd prezentare porneste de la anumite
fapte reale, dar concluzia sa finala induce intr-o
eroare gravi. Este insa eminamente apta de a jus-
tifica acel gest de lehamite cu care sa te eschivezi
de obositoarele si incomodele probleme ale con-
solidarii acestui teritoriu si de a motiva cele mai
contradictorii propuneri de solutionare caracteri-
zate printr-o singurd trasatura comuna: faptul cd
sunt deopotriva superficiale si periculoase.

inapoiere originari, sau impas istoric?

Nu incape indoiala ca aceste téri sunt foarte
indepdrtate de democratiile maturizate vest- si
nord-europene. Nu este indoielnic nici faptul ca
daturilor structurii lor sociale le revine un rol
serios 1n aceasta privinta. Institutiile care au con-
stituit gcoala premergatoare a democratiei din
Europa de Vest, au transformat mult mai putin
intensiv societatea Europei Centrale si de Est.
Zona feudalismului conceput in sens occidental,
adica bazat pe relatii personale de tip contractual,
se intindea numai pana la Elba; dincolo de ea
incepea predominanta iobidgiei rigide si uni-
formizate. Dominatia metodelor sociale si ale
formelor de contact indulcite de modul de viati
burghez, de crestinism si de umanism, ajungea
pana la paturile cele mai de jos in mdasurd
descrescanda de la vest spre est. Corespunzator
acestui fapt, n aceste tari dezvoltarea burgheziei
urbane, purtdtoare a revolutiilor din epoca mo-
dernd, precum si evolutia muncitorimii industri-
ale pornitd pe urmele ei, a fost mult mai putin

organicd decat in Europa de Vest, si totodatd au
fost mai restranse numeric $i mai izolate. Fatd de
toate acestea, se pot nsd mentiona si serioase
avantaje. In primul rand faptul ci - fie si in
masurd mai mica - antecedentele crestine, uma-
niste, burgheze si muncitoresti ale dezvoltarii
sociale moderne au existat si in acest teritoriu.
Timp de secole intregi, popoarele din Europa
Centrala si de Est au fost distantate de Europa de
Vest prin gradul dezvoltarii lor sociale, politice si
economice, dar foarte apropiate nu numai sub
aspectul teritorial si sub acela de habitus. in tarile
est-europene existau antecedente considerabile
de tot ale formei de viatd a taranimii libere si ale
libertdtii politice, iar una dintre cele mai mari
sperante ale Europei secolului XIX. a fost tocmai
imensul rasunet stirnit de ideea europeand a li-
bertatii in Europa de Est. Facdnd abstractie de
Rusia, speranta aceasta nu s-a indeplinit, dar
motivul pentru care teritoriul acesta a ajuns mai
Tnapoiat fatd de Europa de Vest, decat fusese
inainte, nu poate fi explicat prin cauze pur
sociale. Fard indoiald au existat si acum cincizeci
de ani obsevatori cu ochi buni in Europa de Vest,
care au sesizat stagnarea si lipsa de viatd a cul-
turii politice italiene; care au remarcat, dincolo
de randamentul cultural si stiintific european al
Germaniei, marea 1napoiere a structurii ei so-
ciale, precum si-au dat seama si de faptul ca la
micile natiuni “iubitoare de libertate” din Europa
de Est, dominatia ideii de libertate nu este atit de
profunda si de inrddédcinata pe cat se pare de la
distantd. Dar n-au putut exista din cei ce, pe
temeiul unor cauze de habitus, si fi fost capabili
a prevedea ca pana pe la mijlocul secolului XX.
nu numai Rusia, dar si Turcia se va afla pe un
traiect mai rectiliniu al dezvoltarii sociale, decat
spre exemplu Polonia sau Ungaria. Situatia
aceasta nu se poarte explica decat cu blocaje ale
dezvoltarii, datorite unor seisme istorice.

Interese reactionare gi sentiment national

Nu incape indoiald nici 1n privinta faptului ca
in aceste tari latifundiarii aristocrati, capitalistii
monopoliari si clicile militare detineau o putere si
exercitau o influenta pe care o tard a libertati spi-
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ritului i a dezvoltarii sandtoase nu le-ar suporta.
Este nsa teribil de superficiala opinia raspandita,
cumcd nationalismul meschin, Ingust, violent si
antidemocratic al acestui teritoriu s-ar explica
prin faptul cd marii latifundiari aristocrati, capi-
talistii monopoliari si clicile militare - detinatori
ai puterii sau avand influentd asupra ei - ar avea
interesul sd mentind popoarele acestor tari intr-o
supunere sclavagista si sd le deturneze atentia de
la problemele sociale. Formulata in felul acesta,
afirmatia este un nonsens. Interesele mentionate
existd ntr-adevar, insa in chip de latentd i sunt
foarte bucuroase cand vreo migcare politicd le
furnizeazd mase obediente. Daca nsd acesta ar fi
factorul decisiv, atunci aici nu ar exista doar un
nationalism agresiv, ci pur si simplu servitute $i o
fnapoiere animalicd. Sentimentul national, fie
chiar si ingust i meschin, este un serios sentiment
de masé, frate bun cu democratismul; ori, per-
soane si grupuri ancorate solid in niste relatii de
interese, nu pot nici sa stimuleze si nici sd trdiascd
sentimente de masa serioase. Cel mult se stradui-
esc sd exploateze si sa fortifice, in interesul pro-
priului lor punct de vedere, efectul derutant si
generator de impas, pe care diversele seisme si
temeri istorice l-au exercitat asupra dezvoltarii
politice a unor tari.

Filosofii confuze si propagandi mincinoasi

Este adevirat cd in acest teritoriu prolife-
reazd cele mai confuze filozofii politice si cele
mai grosiere minciuni politice - din cele ce, intr-o
societate sdndtos dezvoltatd, nu prea pot fi nici
mdécar formulate, ne-cum acreditate. Este insd
pueril sd-ti imaginezi ca deformarea dezvoltarii
unei culturi politice se poate pricinui de catre
niste filozofii confuze sau de citre instigarile
unei propagande rauvoitoare. Un sentiment de
masd profund poate sd izvoreascd numai din
afect, iar afectul numai din experienfe reale.
Semiadevarurile filosofiilor confuze si minciu-
nile propagandei au efect asupra individului sau
colectivitdtii numai dacd anumite emotii timo-
rante si derutante, trdite cu mare intensitate, au
trezit In individ si in colectivitate inclinarea de a
da crezare semiadevarurilor si minciunilor, pen-
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tru cd pe baza acestora isi pot justifica autoama-
girile, 1si pot nutri iluziile degarte, se pot cram-
pona de falsele lor concepte si isi pot satisface
anumite porniri. Semiadevarurile i minciunile
propagandei nu au prizd la sufletele echilibrate.
intrebarea este insi ce anume a dezechilibrat
popoarele Europei Centrale si de Est.

Nesiguranta cadrului national

Toate elementele indica o speta sau alta a
isteriei politice, iar in cazul depistdrii isteriilor
politice, prima sarcind este aceea de a dezvalui
seismele istorice care au perturbat dezvoltarea si
echilibrul acestor tari. in Europa Centrala si de
Est seismele acestea izvoresc din factura penibild
si dificila a procesului prin care s-au constituit
natiunile. Am descris felul cum, datorita
dezmembriarii Germaniei si Italiei ca si formarii
imperiilor habsburgic si otoman, frontierele
statale din acest teritoriu s-au diferentiat de cele
nationale, si cum acest fenomen a generat nafion-
alismul lingvistic si confuzia in ceea ce priveste
cadrul national. Cu alte cuvinte, tuturor natiu-
nilor de aici le-a lipsit tot ce natiunile Europei de
Vest aveau atdt in realitate cat si in congtiinta
colectivitatii, la un mod atat de firesc, clar, con-
turat si palpabil: realitatea cadrului nagional si
statal propriu, capitala, familiaritatea rezultatd
din coeziunea economica si politica, elita sociald
omogend, etc., etc. In Europa de Vest si de Nord
marirea si decadenta tarii, rolul ei de mare put-
ere sau atrofierea acestuia, dobandirea sau
pierderea imperiilor coloniale, putea rimane un
simplu episod, o aventurd indepdrtata, o
amintire frumoasa sau tristd, toate acestea fiind
suportabile 1n ultimd analizd fard sa le
zdruncine fundamental, deoarece aceste tari
aveau ceva ce nu li se putea lua, nu li se putea
contesta. Fatd de aceasta, in Europa de Est
cadrul national era ceva ce trebuia realizat, tre-
buia restaurat, trebuia cucerit prin luptd, trebuia
sd te temi pentru el, trebuia pazit nu numai de
instrumentele puterii cadrelor statale dinastice
deja existente, dar si de indiferenta unei pirti
din populatia proprie si de labilitatea constiintei
nationale.




Teama existentiald pentru comunitate

Din aceastd situatie derivd cea mai pregnan-
td caracteristicd a psihicului politic lipsit de
echilibru in Europa Centrala si de Est: teama
existentiald pentru comunitate. Viata tuturor a
fost umbrita de o putere de stat strdind, lipsitd de
radacini, manifestatd ba sub forme europene, ba
in chip de insuportabild opresiune, care - indife-
rent dacd se numea Tmpdrat, tar sau sultan - priva
aceste comunititi de cei mai buni dintre fiii lor,
deoarece le oferea carierd celor mai talentati si
temnita sau spanzuratoare celor mai drepti dintre
ei. Tulburérile iscate in chestiunea frontierelor
istorice si etnice n-au intarziat a stimi conflicte
intre popoare si a le determina, in functie de
ocaziile ivite, sd experimenteze unele pe pielea
altora ceea ce invatasera de la imparati, sultani si
tari. Toate au invdtat ce inseamna sa stii cd
locurilr sacre ale istoriei nationale sunt pericli-
tate, pierdute sau incdpute pe madini straine si
dusménoase; ca poporul tau sau o parte din el
traieste sub stdpanire sau opresiune straind. Toate
aveau teritorii pentru care se temeau pe buna
dreptate sau le revendicau la fel de indreptatit si
nu exista printre ele nici unul care sd nu fi fost
aproape de nimicirea partiala sau totald. Pentru
un vest-european, a-l auzi pe un bérbat de stat al
oricdreia dintre micile natiuni est-europene cid
vorbeste despre “moartea nagiunii” sau despre
“nimicirea nafiunii” inseamna vorbdrie goald,
cdci un vest-european isi poate imagina exter-
minarea, subjugarea sau asimilarea lentd, dar
“nimicirea” pur politica de la o zi la alta, riméne
pentru el o simpla imagine emfaticd - pe cand
pentru natiunile est-europene ea constituie o real-
itate palpabild. Aici nu este nevoie de exter-
minarea sau expulzarea unei natiuni; pentru ca ea
sa se simta periclitatd este suficient sd-i contesti
existenta, cu suficienta forta si violenta.

“Trezirea” constiintei nagionale

S-a putut proceda, cu sperante de succes, la o
asemenea “trezire”, deoarece in spatele acestor nati-
uni se aflau mase labile care trebuian céstigate pen-
tru ideea nationald, sau, cum se spune pe aici, tre-
buia sa li se trezeasca constiinta nationald.

Ce sens avea aga ceva de pilda in Franta sau
Anglia, unde noudzeci la sutd dintre oameni nu
sunt englezi sau francezi la modul constient, dupa
cum nu sunt nici tati sau soti, burghezi sau prole-
tari la modul congtient, sau oameni la modul
congtient; numai momentele critice le genereaza
congtiinta acutd a apartenentei si a rostului lor in
lume. in privinta englezilor sau francezilor,
necontenita mentinere 1n stare de trezie a consti-
intei nationale nici n-ar avea rost, deoarece dacd
este necesar, ea se trezeste singurd, iar daca se
trezeste, e incontestabil ca se trezeste o constiintd
englezd sau franceza - céci ce altceva s-ar putea
trezi? Fatd de aceasta, in Europa Centrala si de
Est totul a fost contestat: intdi s-au luptat intre ele
cadrele dinastice, apoi cele nationale pentru
fiecare suflet de om in parte. lar la disputi a par-
ticipat, in functie de sentimentele, interesele sau
ideile sale fixe, mosierul, seful plasei, preotul,
invdtatorul, primarul, mestesugarul localnic care
citea ziarele - si se intdmpla sa spund fiecare cu
totul altceva. Un tdran maghiar sau slovac era
confruntat, uneori zi de zi, cu niste rebusuri
extreme ale existentei comunitare, pe care taranul
francez trebuia sd le dezlege cel mult o dati la o
suti de ani. in Europa de Est masele populare cu
constiinta labila se confruntau cu patriotii zgomo-
tosi, si de aceea 1n acest teritoriu, mult vehiculata
idee nationald putea sa para uneori drept una lim-
itatd in mod cu totul grotesc la un cerc restrans.
Asa se explica pentru ce atitudinea negativa adop-
tata de marxismul vulgar fatd de ideea nationala a
avut in Europa Centrala si de Est un rasunet cu
totul diferit de cel din Europa de Vest. In
Occident, unde cadrul national insemna un adevar
real continuu gi retroproiectabil pe o duratd
Indelungati, punctul de vedere al marxismului era
pur si simplu o teorie posibild, putin cam dogmat-
icd, dar foarte instructivd. Fata de aceasta 1n
Europa Centrala si de Est parerea cé ideea nation-
ala este o acoperire ideologicd pentru interesele
unui grup restrans, de capitaligti, aparea in chip de
pericol mortal vizand existenta nationald, tocmai
din cauza cd in acest teritoriu presupunerea era
intrucatva fondatd. Nu fiindca in aceste tari intr-
adevir burghezia capitalistd ar fi fost elementul
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primordial interesat in ideea nationala si primor-
dialul purtdtor al acesteia, cdci nu ei ii revenea in
primul rand acest rol, ci asa-numitei inteligente
nationale (in sensul de paturd stiutoare de carte -
n. trad.) si tocmai in aceste teritorii patura respec-
tivd nu coincidea cu burghezia capitalistd, ba nici
mdcar nu prea era legata de ea. Este insa adevarat
ca in aceste tdri marile mase populare - pentru
care noul cadru national in formare nu coincidea
cu istoriceste cunoscuta realitate a statului dinastic
- au manifestat la inceput o anumita pasivitate fatd
de ideea nationald, asa cd “inteligenta” a féacut
eforturi imense pentru a “invita” poporul ce
anume este lectia denumitd natiune. Fireste
instruirea aceasta n-o putea sdvarsi decat istoria,
dar pand a se sdvarsi aceasta instruire, conceptia
marxismului vulgar conform careia ideea nation-
ald serveste drept paravan intereselor unor
grupuri restrdnse, periclita mortal eforturile
“dialectice” ale inteligentei nationale. lata pentru
ce a fost posibil intr-o mare parte a acestor {dri sd
se implanteze o teama de-a dreptul psihotica fatd
de socialismul marxist, pana si in acele paturi ale
stiutorilor de carte care nu erau legate prin nici un
fel de interese mai serioase de regimul capitalist.

Nationalismul antidemocratic

Teama existentiala pentru comunitate a fost
in aceste tari factorul decisiv datorita caruia si-
tuatia democratiei si a dezvoltarii democratice a
devenit labila.

Pentu ca dezvoltarea politici modernd a
unei comunititi europene sa fie armonioasa si
rectilinie, este necesar 1n esentd un singur lucru i
anume: cauza comunitafii si cauza libertitii sa fie
aceeasi cauzd. Cu alte cuvinte: in momentul rev-
olutionar cand, prin uriage seisme revolutionare,
individul se elibereaza de sub presiunea psiho-
logica a fortelor sociale care 1l domina prin gratia
divind, atunci sé fie clar i palpabil ca eliberarea
individului inseamna implicit eliberarea intregii
comunitdti, ldrgirea ei si imbogitirea sa exte-
rioard §i interioara.

Democratismul si nationalismul sunt migca-
ri cu aceeasi rdddcind, iar dezechilibrul corelatiei
profunde dintre ele poate duce la perturbatii

28

grave. Asa s-a intamplat in Europa Centrala si de
Est, unde nu s-a realizat legitura intre luarea in
stipanire a comunit#{ii nationale §i eliberarea
omului, ci dimpotriva, aceste natiuni au trait
momente istorice care pareau sa demonstreze ca
prabusirea apasatoarelor dominatii politice si
sociale din trecut, dimpreund cu asumarea
democratiei pand la consecintele sale extreme,
expun comunitatea nationald la grave riscuri, ba
chiar catastrofe. Din aceasta trauma ia nastere cel
mai inspdimantitor monstru al dezvoltarii
politice moderne din Europa: nationalismul anti-
democratic. Din pécate, deprinderea indelungata
ne mpiedica sa sesizdm cat de ingrozitor si de
absurd este sa pretinzi a dezvolta virtutile firegti
ale omului liber - entuziasmul spontan, sacrifici-
ul deliberat si activitatea desfasuratd sub semnul
raspunderii - de dragul unei comunitati care nu
asigurd conditiile elementare ale dezvoltérii
omului liber.

Falsificarea democratiei

in starea de teami convulsiva inclinati si
creadd cd propasirea libertatii pericliteazd cauza
natiunii, nu te poti folosi de bunurile democratiei.
A fi democrat inseamnd inainte de toate a nu
avea teamd: a nu avea teama de cei ce sunt de alta
parere, vorbesc o alta limba, apartin unei alte
rase; a nu avea teamd de revolutie, de propagan-
da dusmand, de deprecieri si in general de toate
pericolele imaginare care devin reale tocmai prin
faptul cd ne temem de ele. Tarile din Europa
Centrala si de Est se temeau din cauza ci nu erau
democratii ajunse la maturitate - si deoarece se
temeau nici nu se puteau realiza in acest sens.
Destésurarea nestinjenit liberd, scutita de temeri
a vietii politice s-ar fi lovit in cele mai diverse
puncte de complexele de teamd ale acestor natiuni;
sau ar fi imprimat nesigurantd unor eventuale
pregatiri de razboi, sau ar fi stanjenit continuarea
unei politici externe agresive nascutd din
angoasa, sau ar fi conferit labilitate vreunei con-
structii politice false pe care teama nationald nu
voia s-0 demagte, sau ar fi acordat posibilitati
prea largi minoritdtilor nationale periculoase




pentru unitatea nationala, straine, indiferente sau
dusmaénoase fatd de cadrul national - etc., etc.

Astfel, in climatul fricii permanent resim-
tite, a devenit o reguld tot ceea ce adeviratele
democratii cunosc numai in ceasul adevératului
pericol: restrangerea libertétilor publice, cenzura,
cautarea “‘mercenarilor” platiti de dugsman, deci a
“traddtorilor”, mentinerea cu orice pret a ordinii
sau a aparentei de ordine, i a unitdtii nationale in
dauna libertatii. isi fac aparitia cele mai diverse
forme de falsificare si corupere a democratiei, de
la metodele cele mai subtile si adesea nici macar
deliberate, pana la cele mai dure: dejucarea drep-
tului de vot universal Impotriva dezvoltarii
democratice, un sistem de coalitii $i compro-
misuri bazate pe criterii nesandtoase gi impure,
sistemele sau abuzurile electorale menite sa
zadarnicaesca sau sa falsifice formarea vointei
sdndtoase a comunitatii, lovituri de stat si dicta-
turi vremelnice.

Falsul realist

Pe parcursul acestei evolutii, viata politica a
Europei Centrale i de Est se caracteriza printr-un
tip specific de politician: tipul falsului realist.
Coborat din mediul aristocratic sau finaltat in
politicd pe aripile fortelor democratice, de repre-
zentantd populard, acest tip se caracteriza pe langa
un incontestabil talent, printr-o anumitd siretenie
si violentd, ceea ce il facea foarte apt sa devina
manuitor si depozitar al falsificdrii democratiei, al
guverndrii antidemocratice desfasuratd in forme
democratice, sau al unei pseudo-constructii po-
litice violente. Reprezentantii sdi au dobandit ast-
fel renumele de “mari realisti”’, si au relegat in
planul secundar pe politicienii de tip vest-euro-
pean calificati drept “doctrinari” si “idealisti”.
Marele exemplu de urmat al genului a fost BIS-
MARCIK, iar reprezentantii sdi cei mai caracteris-
tici cei doi TISZA, BRATIENii, PASIC,
BETHLEN, VENIZELOS, etc. Drept consecintd
ciudata, dar logica, in aceste tari puterea sefului de
stat castigd din nou teren, dupa ce fusese intrucat-
va Ingraditd prin progresul democratismului. intr-
adevar, puterea guvernelor constd 1n capacitatea
de a mentine in echilibru acesti doi factori, insd

manipularea sistematicd a reprezentantei populare
consolida celdlalt factor. Mai mult chiar: tocmai
puterea sefului de stat deveni forul din partea
caruia supusii fideli asteptau sa-i scape de
guvernamantul actual. Ori, aceasta insemna dis-
persarea fortelor democratice existente, recaderea
in starea premergitoare democratiei, cand socie-
tatea sperd sd scape de necazuri prin bunul plac,
favoarea si Intelepciunea puterii personale, a sefu-
lui de stat, - si nu prin lege, prin control eficient
exercitat de guvern si prin inteligenta politicd a
cetétenilor.

Problemele conducerii sociale

Tot datorita dificultétilor aferente formarii
natiunilor din Europa Centrala si de Est, in con-
ducerea sociald au dobandit sau redobandit un rol
factorii care apoi au contribuit in mare masura la
devierea liniei sandtoase si democratice a dez-
voltarii politice. in Occident, elita animatoare a
dezvoltarii democratice i nationale se compunea
in primul rand din juristi, functionari ai adminis-
tratiei publice, scriitori politici, conducétori ai
vietii economice, intelectuali liberi profesionigti
si conducdtori sindicali. Fatd de aceasta, in
Europa Centrala si de Est s-a deviat pe doud
directii: pe de o parte, in contradictie flagranta cu
spiritul democratiei, suveranul, nobilimea si mil-
itarii au dobandit din nou un rol decisiv, iar pe de
altd parte, asa-numitei inteligenfe nationale i-a
revenit un rol cu totul specific.

Monarhul, nobilul, soldatul

Suveranul, nobilul, soldatul isi recastiga
rolul prin faptul ca in Europa Centrala si de Est
formarea cadrului national necesita nu numai o
migcare politicd internd, dar §i remaniere terito-
riala, deci modificéri care afectau sistemul statelor
europene. Asadar, asumandu-si un rol in cauza
unitatii si independentei nationale, dinastia, aris-
tocratia si armata se eschiva fintr-o anumiti
masurd si pentru un anumit timp, destinului sdu,
deci decaderii treptate sau bruste si - in lupta
dusd deobicei de citre democratie impotriva
tuturor situatiilor de dominatie personald -
izbutea sa-gi asigure acea pozitie privilegiatd de
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“noli me tangere”. Pe acest temei national s-a
estompat critica opiniei publice la adresa anumitor
dinastii (de pildéd casele d¢ HOHENZOLLERN,
de SAVOYA, si KARAGHEORGHEVICI), la
adresa anumitor aristocratii (de exemplu cea
prusacd, polond si transilvana) si la adresa tuturor
armatelor nationale. Astfel a fost posibil ca, din-
tre cele douda componente ale sentimentului
national, preponderenta sd-i revind in aceste tari
componentei aristocratic-militare animata de
sentimentul dominatiei agresive si de gustul de a
reprezenta - fatd de componenta burghezé dotata
cu sentimente civilizate, intime i pagnice.

Rolul inteligentei nagionale

Ce-i drept, prestigiul social, trecutul, traditi-
ile, cultura politica a inteligentei nationale, erau
mult mai modeste decit ale intelectualilor vest-
europeni, dar ea avea o importantd si o raspun-
dere mult mai mare din punctul de vedere al exis-
tentei nationale. Sporise n mod deosebit impor-
tanta profesiilor intelectuale care se ocupau si
aveau grija de trasaturile specifice ale comu-
nitdtii nationale: scriitori, lingvisti, istorici,
preoti, invétatori, etnografi. latd pentru ce “cultura”
a devenit in aceste tari un moment de o atdt de
uriagd semnificatie politicd - numai cd aceasta
insemna mai degrabd o politizare a culturii, decat
o inflorire a sa. Deoarece aceste tari nu “existau”
in sensul vest-european, de neintrerupta continu-
itate istoricd, inteligenta nationald era cea céreia
1i revenea sarcina de a pune in evidentd si a culti-
va, drept semne distinctive, individualitatea
lingvisticad si populara a natiunii noi sau rends-
cute, si de a demonstra adevérul ca in ciuda tutur-
or carentelor vietii lor nationale, aceste noi cadre
populare au radédcini mai adanci si sunt mai vii
decit cadrele statale dinastice existente aici. Pe
aceasta cale a luat nagtere, dupd cum am mai
spus, ideologia nationalismului lingvistic. Toate
acestea in sine n-ar fi periclitat dezvoltarea
democratica; dimpotriva, la inceput aceste
paturi intelectuale au fost adesea substantial mai
democratice decat burghezii $i juristii capitalisti
protagonisti in Europa de Vest.
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Aceastd evolutie a devenit punctul de ple-
care al unei deviatii fatale, deoarece de aici au
pornit teoriile si filosofiile politice confuze care
au inundat mai apoi viata politicd a acestor
comunitdti grevate de teama. Nu este vorba deci
catusi de putin despre faptul cd in acest teritoriu
si-ar fi continuat existenta o lume dinasticd, aris-
tocratica, militar-cavalereasca in sensul clasic al
cuvantului. Fortele dinastice, aristocrate si militare
si-au conservat numai puterea si presiunea
exercitatd asupra societatii; in materie de evalu-
are politica au adoptat pe de-a-ntregul valorile,
obiectivele, temerile i dorintele inteligentei
nationale, adaugindu-le din propriul lor univers
de valori cel mult atitea tendinte monarhice, aris-
tocratice si militare (unitate, disciplind, ordine,
antirevolutionarism si respectarea prestigiului),
cate erau necesare spre a mentine starea de timo-
ratie.

Deformarea caracterului politic

Deformarea structurii sociale a fost urmata
de deformarea caracterului politic, dand nastere
starii de spirit isterice in care nu existd un echili-
bru sdndtos intre lucrurile reale, posibile si
dezirabile. La toate aceste popoare se pot identi-
fica foarte clar simptomele contradictorii carac-
teristice lipsei de armonie dintre dorinte si reali-
tate: auto-documentarea exagerata si nesiguranta
internd, vanitatea nationala supradimensionata si
capituldrile neasteptate, necontenita proferare a
performantelor si vizibila scddere a valorii aces-
tora, pretentiille morale si iresponsabilitatea
morala. Cele mai multe dintre aceste natiuni tra-
iesc in obsesia fostei sau posibilei situatii de
mare putere, dar in acelasi timp se autodefinesc
drept “natiuni mici”, cu o descurajare pe care un
olandez sau un danez, de pildd, n-ar putea-o
intelege nicidecum. Iar dacd unul sau altul dintre
visele lor privind teritoriul, puterea sau pres-
tigiul, se realizeazd pentru un timp oarecare,
nimeni nu poate indrazni s atragd atentia asupra
fragilitétii si insuficientei acestor impliniri, fard
a-si atrage tunetele si fulgerele acuzei de tradator
- s1 cu atat mai putin Ingdduie aceste natiuni sa
fie deposedate de visele lor neimplinite.




Materialismul national

in aceasti stare de spirit, simtul pentru valo-
rile politice se tulburd: desconsiderarea valorilor
e o trasaturd comund a tuturor stdrilor de spirit
primitive, in care domind lupta pentru existentd;
iar nesiguranta permanenta si impasul existentei
genereazd o totald confuzie in universul valo-
rilor. Tocmai de aceea este foarte periculos exis-
tentialismul vulgar, conform cdruia starea de
pericol este fecunda, numai confruntarea cu
aneantizarea dezvaluind individului si comu-
nitatii adevaratul sens al vietii si insuflandu-i
capacitatea de a-si concentra fortele creatoare
(“Stirb und Werde!”, “Vivere pericolosa-
mente!”). Toate acestea sunt valabile numai n
cazul caracterului matur, echilibrat si major; in
individul sau comunitatea farda maturitate, in
pubertate, nesiguranta existentei genereazd
nesiguranta valorilor.

in felul acesta s-a format in aceste tiri un
straniu materialism national, rudad indepartatd si
deformata a materialismului social marxist. Dupa
cum in febra luptei de clasd muncitorimea indu-
striald a fost mult timp mai putin sensibila fatd de
valorile subtile pe care clasele posedante le-au
putut dezvolta tocmai datoritd calmului generat
de posesiune - tot astfel in febra propriei lor
geneze, natiunile in curs de formare n-au obser-
vat cd 1n cazul natiunilor occidentale dimensiu-
nea realizdrilor constd tocmai in faptul ca ele isi
traiesc viata nationald cu un calm firesc, fard a
tine sd demonstreze neaparat ceva ca natiuni.

Universul de valori al muncitorimii angajate
n lupta de clasd s-a dovedit capabil de a se adan-
ci si imbogiti, pe toata linia, direct proportional
cu cresterea ponderei si ldrgirea posibilitétilor
politice, precum si cu implinirea sperantelor
acestei muncitorimi; in schimb, sub influenta
repetatelor catastrofe i impasuri istorice, univer-
sul ideatic national al celor mai multe dintre
popoarele Europei Centrale si de Est s-a ingustat
tot mai mult, cdzand prada unor grave isterii
comunitare. Astfel si materialismul lor national a
fost in masura cea mai mare distrugator de valori.
Toate manifestarile vietii nationale i se subor-
donau celei mai dérze finaliti{i nationale: orice

randament, fie real, fie imaginar - de la premiul
Nobel si pand la recordurile olimpice - 1si
pierdeau caracterul spontan, scop in sine, fiind
puse in slujba auto-documentdrii nationale. De la
falsuri la asasinate, totul devenea sacrosanct si
intangibil, daca se comitea “in numele natiunii”,
“In interesul natiunii”. De asteptat din partea
unor buni materialisti, nu voiau sa sesizeze cd in
final toate acestea duc la ruina rezervelor morale
fundamentale ale natiunii. Una din cele mai
redutabile fapte ale lui Thomas MASARYK - cu
decenii Tnainte de a fi fost ales presedinte - consta
in curajul cu care a demascat factura de fals a
unui document national istoric al cdrui continut
fusese un izvor favorit al autoaduldrii nationale
romantice. Din pacate exemplul sau a fost prea
putin urmat in celelalte tari est-europene.

Publicisticd haoticd gi “gtiintd nationald”

Asa a luat proportii in Germania si Italia,
ca $i in toate tdrile mici din estul Europei o pu-
blicisticd politicd operand cu categorii dezla-
nate si false, in cadrul céreia toate notiunile
curente ale gandirii politice europene au
imbogdtit acest arsenal al auto-documentarii si
auto-justificdrii. Prin urmare, din simple idei
si generalizari mai mult sau mai putin juste,
ele s-au transformat in manifestdri de rang
metafizic ale Binelui Absolut sau Raului
Absolut, in esente mistice gi formule magice
ale cdror rost suprem era acela de a insufla
viatd unor dorinte si de a crea nebulozitate in
jurul unor simple fapte cu care o comunitate
sau alta nu dorea sé se confrunte. Cei ce culti-
vau stiintele “nationale” fincepurd sia ela-
boreze, pe baze “stiintifice”, justificarea
istorica sau in lipsa ei, cea protoistoricd a
existentei nationale; motivatia “stiintificd” a
disputelor teritoriale; ideea de baza a existentei
nationale; misiunea nationald care justifica
existenta nationald independentd, ba chiar -
horribile dictu - pana si conceptia de politica
externd pe care natiunea trebuie s-o adopte
conform conceptiei istorice elucidate “gtiintif-

(1]

ic”.

Folositd drept astfel de instrument, aceasta
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stiintd care nu mai era un scop in sine §i a
corupt in mare masuré viata stiintifica din aces-
te tdri, pe deasupra a creat o relatie radical falsa
intre adevir si elita natiunilor respective, obisn-
uind-o sd se bazeze pe revendicdri in loc de
realitifi, pe cerinte in loc de rezultate si sd gan-
deasca in afara simplei inlantuiri de cauze si
efecte.

Dacié reprezentantii acestor elite erau con-
cadrul aceluiasi corp statal, ei invocau conditii
geopolitice care impuneau convietuirea, ba chiar
stabileau indirect si cui trebuie sd-i revind rolul
de conducere in aceastd convietuire. Dacd erau
intrebati pentru ce anume vor sa domine popoare
ce nu sunt dornice de dominatia lor, si pentru ce
anume vor sd primeze asupra celor asupra carora
nu primeazd, invocau descoperiri arheologice,
cintece populare, motive de arti populari,
imprumuturi lexicale, tripticuri, efecte exercitate
de institutiile gi cirtile lor, prezentindu-le drept
dovezi in sensul cd fird toate acestea, poporul
respectiv ar mai vegeta si astdzi in cea mai opaca
barbarie. Dacd li se cerea sa dea seama de anarhia
interioard, de dictatura si opresiune, 1si ardtau
ranile primite in confruntarile cu Attila si cu
turcii, sau apdrand libertatea ori democratia
Europei. Daca 1i se reprosa politica externd
smintita si vanitoasd, invocau “sensul” metafizic
multisecular sau chiar atemporal al istoriei lor,
afirmdnd ca acesta le determind in mod fatal
cutare sau cutare politica. Sa nu se creada totusi
ca acestea au ramas simple extravagante; au
modificat si in ultima analiza au falsificat in ulti-
ma mdsurd pand si tesdtura rationamentelor cele
mai profesionale, mai obiective si mai moderne,
chiar dacd se proceda mai putin dur.

Drept rezultat de ansamblu al tuturor acestor
factori, dezvoltarea sociald si politica a térilor in
chestiune s-a blocat, si chiar 1n alternativa cd a
continuat, ea nu putea atesta caracterul rectiliniu
si nici creditul intern care caracterizeaza pe de o
parte evolutia Europei de Vest si de Nord, iar pe
de alta a Uniunii Sovietice.
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5. Mizeria litigiilor teritoriale

Haotizarea statutului teritorial al Europei
Centrale si de Est, precum si deformarea culturii
politice de aici a produs consecintele cele mai
grave in raporturile dintre natiunile de aici. in
formularea observatorului aflat departe, viata
politicd a acestui teritoriu abundd de antagonisme
teritoriale meschine, inextricabile, si toate natiu-
nile de aici se afld in permanent conflict cu
aproape toti vecinii lor.

Rézboiul lingvistic

Printre aceste fenomene respingitoare,
primul loc revine rizboiului lingvistic atit de
incomprehensibil si de lipsit de sens pentru obser-
vatorul vest-european. Ce-i drept, Europa de Vest
cunoaste si ea disputele privind folosirea limbii.
Dar trebuie sa fim lamuriti asupra deosebirii dintre
o astfel de disputa referitoare la folosirea limbii,
desfasuratd in Europa de Vest sau de Nord si un
rdzboi lingvistic din Europa Centrala sau de Est.
Disputa lingvistica flamando-valona sau fino-
suedezi difera esental de razboiul lingvistic ceho-
german, maghiar-roman sau polono-ucrainian. in
disputele lingvistice din Europa de Vest si de Nord
se confrunta adversari pentru care democratia este
un bun dobandit, existent si bine apreciat, iar dis-
puta lingvistici nu este o chestiune existentiali.
De obicei disputa lingvistica din Europa de Vest si
de Nord nici mécar nu se desfdgoard intre doud
popoare, ci intre doua fractiuni ale inteligentei
unui popor, iar activitatea agitatorica tinde sa rea-
ducd la limba-matcd o patura finlandeza suedo-
fond, flamanda francofond, bretond francofona sau
irlandeza anglofona, ruptd de limba poporului pro-
priu. Poporul suedez din Finlanda, sau poporul
valon din Belgia urmareste poate cu simpatie lupta
n care unul din protagonisti este limba vorbita de
el, dar de fapt se situeaza 1n afara acestei lupte si
nici prin cap nu-i trece sa furnizeze mijloace pen-
tru oprimarea celeilalte limbi, dornici sid se
afirme. in conceptia celor mai multe dintre
popoarele din Europa de Vest si de Nord este
reprobabild nu numai persecutia $i opresiunea
cauzata de folosirea unei limbi, dar si propaganda




pentru revirimentul unor limbi aflate in regres
(irlandeza, gaelica, walesiana, bretona, basca,
friza, lapona, etc.) intr-un moment cand un popor
incepe sa-si schimbe limba strdmogeascd pe una
adoptata, cultd, care 1i ofera perspective mai largi.
in schimb rizboaiele lingvistice din Europa
Centrald si de Est se poartd - contrar celor din
Europa de Vest si de Nord - intre popoare care, de
mai multe generatii, trdiesc 1n nesigurantd sub
aspectul existentei statale si nationale si deci in
teama generatd de aceastd nesigurantd. Popoarele
in chestiune doresc si-si bazeze viata statald pe
coeziunea oamenilor de aceeasi limba, considera
ca existenta sau inexistenta cadrului lor statal,
existent sau dorit, depinde de rezultatul razboiului
lingvistic si asteaptd deciderea sortii frontierelor
sau a revendicdrilor in materie de frontiere prin
rezultate statistice. Datoritd acestei stéri de spirit li
se spune zadarnic cd pe aceste meleaguri proportia
dintre limbi nu poate fi modificatd esential si nici
nu renteazd sa fie, sau ca a-i castiga pe unii putini
Tnseamnd a-i pierde pe altii multi, iar subjugarea
unora iti agoniseste dusmanii de moarte. Fireste cd
in asemenea situatie, opinia publicd si politica
democratica, curajoasa si clarvizatoare poate face
maxime in cadrul existent si realizeazd din proprie
initiativd pand si cele mai indrdznete revendicari
ale minoritdtii, ceea ce implica 1nsa si riscul unei
separatii; cu alte cuvinte, practica politica aplicata
de englezi in colonii. Pentru aceasta este insd
necesar sd nu se teamd, sa nu creada cd desprinde-
rea teritoriilor de altd limbd, desprinderea mino-
ritdtilor Inseamnd moartea natiunii. Dacd crede
acest lucru si daca crede cé rezultatul razboiului
lingvistic este o problema existentiala, atunci este
vorba intr-adevar de rizboi si spre a-1 cistiga se
apeleazd la toate mijloacele extreme si ultime,
foarte bine cunoscute tuturor natiunilor drept
implicatii de exceptie ale adevératului razboi.

Opresiunea gi doleantele minoritétilor

Din acest punct 1incepe oprimarea
minoritédtilor si tot de aici pornesc doleantele
acestora. Este cu totul lipsitd de perspective
necurmata disputd asupra intrebarii cine a facut

inceputul: majoritatea, prin opresiune - sau
minoritatea, prin agitatie antistatala? Starea de
spirit care este teama existentiald, selecteazd
printre participantii la disputd mintile sanatoase -
si survine situatia in care intentia de a-i invéta pe
copiii minoritarilor cintece populare in limba
majoritdtii apare drept un rafinat si violent
expansionism lingvistic, iar intentia contrara, de
a-1 Indemna sd nu le invete ci sa le cante pe ale
lor, trece drept o periculoasa activitate subver-
sivd antistatald. Frazeologia doleantelor mino-
ritare este inepuizabilad in prezentarea tehnicilor
opresive, iar frazeologia “doleantelor” majoritatii
este la fel de inepuizabild cand zugriveste
malefica activitate subversiva a agitatorilor for-
mati la universitdti si cursuri pentru agitatori din
straindtate, si deveniti violenti instigatori ai
poporului blajin si cumsecade. Grotesc este doar
faptul cd intreaga frazeologie si toatd sofisticdria,
toate iluziile legate de ea se prezintd exact pe
revers cand, prin modificarea statutului teritorial,
majoritatea devine minoritate $i vice-versa.

iti vine si plangi de induiosare cand auzi
tiradele maghiarilor despre bundtatea si blan-
detea taranului slovac, sau ale cehilor despre
nobila seriozitate si virtutile civice ale taranului
maghiar - i te intrebi uimit, cum se face cd in
gramada asta de guverne binevoitoare si de tdra-
nime bund ca pdinea calda, viata popoarelor din
Europa de Est este totusi atat de insuportabild; si
te intrebi de unde rdsar nenumadratii si maleficii
agitatori ai panslavismului, dimpreuna cu nu-
mai-putin nenumdratii si maleficii agitatori ai
revizionismului, care instigd necontenit aceste
popoare impotriva guvernelor lor legale. Fireste,
iti vine cam greu sd dai un sens vest-european
notiunilor de guvern legal si de agitator, acolo
unde agitatorii de ieri devin astdzi guvern legal -
si pe urmd iardsi invers. Amarnic este 1n acest
paienjenis extrem de incélcit al acuzelor reci-
proce, céd realitatea nu se indeparteazd, ci se
apropie tot mai mult de imaginea rezultata din el.
intr-adevir, cosmarurile unei comunititi au
ingrozitoarea insusire cd, desi ndscute din imagi-
natie, se pot intrupa in mésura in care se crede in
ele. in lumea guvernelor bine-intentionate si a
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vrednicelor popoare harnice apar mai intdi pro-
fetii care propovaduiesc pericolul ce paste nati-
unea sau poporul; imediat dupa ei, entuziastele
migcdri culturale; apoi urmeazd suspicionarea
miscérilor culturale minoritare si asistenta fortei
publice pentru cele ale majoritatii; in felul acesta
se Infiripd starea de spirit antistatald, riposta fiind
tracasdrile venite din partea autoritatilor; incetul
cu incetul 1si fac aparitia miscarile antistatale,
urmeaza Inchisoarea si baionetele jandarmilor,
apoi conspiratiile urmate de ruinarea sistematica
a minoritatii, in sfirsit masacrul, rdscoala si
razboiul de exterminare.

Insuportabilitatea vietii de minoritar

Chiar acolo insd, unde situatia nu degene-
reazd intr-atat, viata de minoritar devine incetul
cu incetul imposibila. Puterea de stat - in cazul ca
nu se situeaza expressis verbis pe pozitiile supre-
matiei rasiale - 1si strange la piept cetitenii de
alta limbd, tindndu-le necontenit discursuri
entuziaste, dar la cel mai mic semn de dragoste
pentru propria-i limba si propriu-i neam, minori-
tarul devine suspect si este tratat ca atare. Ori,
prin aceasta, situatia minoritarului devine contra-
dictorie si instrdinata, chiar dacd minoritatea sa
este una istoricd, dar mai ales daca este una
recent anexatd. Senzatia cd este un strain ramane
aproape independentd de caracterul brutal sau
civilizat al metodelor puterii de stat. Pand in
1939, metodele Cehoslovaciei erau net supe-
rioare celor din toate celelalte tédri central- i est-
europene - dar Intocmai ca $i acestea, nici ea nu
putea sd conteze pe minoritatile sale. Caci dacd
armata cehoslovaca avea dispozitii confidentiale
in sensul de a favoriza, la achizitii, firmele
cehoslovace in dauna celor minoritare - masurd
cu totul logicd Intr-un stat care considerd ca ade-
vdrata sa baza este populatia care vorbeste limba
statului - atunci pentru negustorii minoritari vi-
zati, frazeologia egalitatii tuturor cetatenilor isi
pierde tot atat de logic continutul, chiar daca alt-
minteri nimeni nu le face nici cel mai mic rau.
Chiar in aceasta situatie, dar mai cu seama cand
prigoana se accentueazd, viata de minoritar
inceteazd a mai fi o viati omeneascd integri,
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transformandu-se intr-o experientd marginaliza-
td, apasatoare, compensatd doar de o sperantd
reald sau prea putin reald: aceea a unirii cu fratii
de acelagi neam. Ori, daca speranta nu se real-
izeazd curdnd, a trai dintr-insa inseamna sa pen-
dulezi necontenit intre fantasmagorii desarte si
letargia descurajarii - situatie insuportabild pe o
duratd lunga.

Conceptia teritoriocentristi

Nesiguranta existentiald, dimpreuna cu efec-
tul generator de confuzii si coruptie al litigiilor
teritoriale, a dat nastere unei conceptii caracteris-
tice pentru Europa Centrald si de Est, conform
careia forta, puterea si inflorirea natiunii sunt
determinate de teritoriu - si de aceea i-am spune
teritoriocentristi. Din conceptia aceasta rezultd
sterilitatea politica si culturala, in primul rand la
natiunile “iredentiste” care se prevaleaza de pre-
tentii teritoriale - dar ea nu-i lasd neafectati nici
pe “posesori”, pe adeptii lui status quo. Intr-o
lume 1n care cea mai ingrijordtoare si mai presan-
ta problema a unei natiuni este aceea a teritoriilor
pentru care se teme sau asupra cirora are pre-
tentii, se va ajunge la situatia cAnd prosperitatea
nationala se crede legatd intai si-ntdi de statutul
teritorial: oamenii 1si Intruchipeaza deplindtatea
mandriei sau nazuintelor nationale, desenind
harta situatiei existente sau viitoare - si o tin
mereu in fata ochilor. Conceptia aceasta este pro-
fund antidemocratici. Profund, pentru ci ea in
sine nu inseamna nici opresiune, nici oligarhie,
insa in intregul ei, ca mod de a vedea, este
incompatibili cu democratia. Intr-adevir,
democratia inseamnd victoria atitudinii omului
creator in mod congtient asupra atitudinii omului
cuceritor §i posesor, iar cea mai esentiala invata-
turd care se poate trage dintr-insa este adevarul
ca crescand in adancime si indltime, o natiune
poate realiza multiplul decat prin cele mai mari
eforturi chiar, desfagurate inséd in dauna celorlalte
natiuni. Aceasta nu inseamna cd o democratie nu
poate avea revendicdri teritoriale justificate; este
evident cd o revendicare teritoriald menita sa le
asigure locuitorilor respectivi posibilitatea de a
apartine politiceste entitatii careia doresc si vreau




sd-1 apartind, e ireprosabild din punct de vedere
democratic. Cert rdmane insd cd dacd dintr-un
motiv sau altul, un litigiu teritorial devine domi-
nant in viata unei natiuni, el poate opri dez-
voltarea democratici a unei comunitdfi incd
nedemocratizate, ba poate sd pricinuiasca regre-
sul spiritului democratic chiar intr-o comunitate
democratica.

Pretentii la “conducere”

Tot niste pretentii teritoriale dificil de
sustinut sunt cele ce determind pe una sau alta
dintre natiunile din Europa Centrald si de Est sa-
si trambiteze, cu o deosebitd incdpdtanare, pro-
pria superioritate sau misiune fatd de alte
popoare si mai ales fata de cele pe care sau ale
caror teritorii doreste sa le tind sub dominatia sa.
Aici se incadreaza teoriile despre rolul de “con-
ducere” al cutdror sau cutdror natiuni, despre
“misiunea” lor de a raspandi sau apdra crestinis-
mul, cultura, democratia. Acestea nu sunt intru
totul identice cu conceptia germanilor despre
“Herrenvolk” care se vrea valabila, in principiu,
fati de toate celelalte natiuni. in schimb,
veleitatile de conducere ale micilor natiuni din
Europa de Est se referd doar la un anumit terito-
riu, revendicat sau aflat deja in posesia lor, sco-
pul unic fiind contrabalansarea tendintelor segre-
gationiste sau separatiste ale minoritatilor, ale
celor de alta limba. Pretentia de a “conduce” este
deci 1n acest caz o formula dictatd de necesitati si
“trasd de par”; de fapt, pe adeptii natiunii respec-
tive 1i doare ca teritoriul posedat sau revendicat
de ei nu este unilingv: cdci daca ar fi, ei ar
renunta bucurosi la “conducere” sau la “propa-
garea democratiei”, preferand sa-si trdiasca pro-
pria viatd nationala lipsitd de “pretentii”, in teri-
toriul marcat de sentimentele lor nationale.

Drept istoric gi status quo: frazeologia
maghiari si cea cehoslovacd

Conform atitudinii lor psihice, popoarele din
Europa Centrald si de Est abordeaza orice
chestiune politicd sub unghiul prejudiciului si
reparatiilor, si nicidecum al realitdtii si posibili-
tatilor; de aici decurge conceperea problemelor

teritoriale cu o anumitd cverulanti specifica: este
vorba de conceptia care face caz de drepturile
istorice sau de status quo si le amestecd inextrica-
bil cu pretentiile juste, bazate pe dreptul la
autodeterminare. Esenta acestei revendicéri con-
sta in enuntarea valabilitdfii unei situatii teritori-
ale - bine-nteles favorabile - dintr-un anumit
moment istoric. Reprezentantii ei nu doresc
bunul altuia, ci numai ce este al lor - iar observa-
torul neinitiat ramane tablou numai cand afla cate
si cate pretentii se acumuleaza in aceasta for-
mula. Justificarea acestui gen de pretentii se face
de obicei prin doud metode cu totul diferite, pe
care le putem califica linistit, dupd autorii princi-
pali, drept metoda maghiard si metoda cehoslo-
vacd.

Metoda maghiard se bazeazd pe vechimea
istoricd, pe posesiunea milenard. Toate eveni-
mentele indltitoare sau pasibile de sublim din
aceastd mie de ani sunt incastrate in funda-
mentarea revendicdrii istorice, si nainte de toate
teza ca daca maghiarii nu si-ar fi vérsat sangele
pentru Europa, fiacand fata pericolului otoman,
atunci ei nu s-ar fi rérit intr-atita in propria lor
tard; deci Europa comite o ingratitudine de neier-
tat, cand dezmembreaza Ungaria din cauza mul-
tilingvismului ei survenit in felul acesta in statul
ungar istoric. Pe alocuri, motivatia se pierde total
in istoricism: o suitd intreagd de sfinti si regi
medievali - o veritabila procesiune - pune mar-
turie pentru Ungaria istorica.

Motivatia cehoslovaci este radical diferita si
radical moderna; ea se prevaleaza foarte putin de
trecutul milenar al Boemiei, subliniind cel mult
realizdrile democratice si umanitare dintr-insul.
in schimb, considerd ci organizatiile inter-
nationale pentru mentinerea pécii, constituite in
1918-19, sunt un “Stichtag” competent sub
aspectul tuturor revendicarilor teritoriale; iar
pentru ca aceastd organizatie s-a prabusit in 1938
datoritd insistentelor privind diverse pretentii
teritoriale, tarilor agresive li se poate taia pofta de
actiuni menite sa tulbure pacea lumii, numai daca
se restaureazd acel status quo care exista in
momentul prabusirii organizatiei pentru pace.
Celelalte tari din Europa de Est aplica alternativ
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si combinat cele doud tipuri de argumentatie,
adaugandu-le drept tert, simpla pretentie etnici.

Oricata deosebire ar exista intre orchestratia
argumentdrii maghiare si a celei cehoslovace, in
esentd ele sunt pe deplin identice. Ambelor 1i se
pare ca promoveazd drepturi impotriva violentei
brute, desi in realitate se bat cu morile de vént,
opunand faptelor niste simple pretentii.
Argumentatia maghiara este grav lipsita de rea-
lism deoarece se lanseaza in conflict cu faptul
fundamental al formdrii natiunilor in Europa
Centrala si de Est: prabugirea cadrului istoric al
statelor. La randul ei, versiunea cehi este grav
lipsita de realism deoarece doreste sd restaureze
tocmai acele elemente ale organizatiei de pace
din 1918, din cauza cirora organizatia aceea s-a
pribusit . Amandoud argumentatiile au o oarecare
tentd spiritistd: maghiarii il invocd pe Sfantul
Stefan, cehii invoca Spiritul Genevei si asteapta
de la ei minuni de care nici unul dintr-ingii nu
este capabil. Iar cand aceste natiuni, folosindu-se
de sprijinul ocazional obtinut de la mari puteri,
nu recunosc acest fapt prea putin glorios, atunci
fiecare dintr-insele serbeaza “triumful dreptatii”,
inaltand jertfe de recunostintd pe altarul propriu-
lui spirit protector.

Politica externd a revendicdrilor

teritoriale

Tot o consecintd a constiintei politice gre-
vate de timoratia existentiald a fost si faptul ca
intre cele doud razboaie mondiale politica
externd a popoarelor din Europa Centrald si de
Est a fost determinatd in ultimul chip, exclusiv de
pozitia rezultatd din litigiile teritoriale si nicide-
cum de principii, de habitusul sufletesc, sau
mdcar de interese obiective. Cauze teritoriale au
determinat faptul cd in 1938, impotriva tuturor
intereselor sale contrare, Polonia evolua pe
aceeasi linie cu Germania; aspiratii teritoriale au
atras Italia in rizboi, in 1940; cauze teritoriale au
Tmpins Romania n tabara germana in 1941; si tot
datoritd unor cauze teritoriale au devenit partage
la rdzboiul germanilor, in momentul decisiv,
Ungaria §i Bulgaria, dupa ce anterior luaserd
hotirarea ferma de a nu face si a doua oard o
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alegere gresita. Deosebit de caracteristic este
cazul Bulgariei. Ar fi intr-adevar dificil de afir-
mat ca pe ea a impins-o de partea germanilor
imperialismul, iar pe sarbi de partea antantei
democratismul lor: pozitia adoptata in politica
externd de catre cele doud tari balcanice taranesti
cu structurd si societate identicd, a fost determi-
natd de litigii teritoriale. Asa s-a ajuns la situatia
n care Bulgaria - desi 1si suportase pierderile ter-
itoriale cu mult mai putin zgomot si cu mult mai
putind neliniste decat toate celelalte tari
“revizioniste”, si beneficia pana si de sprijinul
politicii ruse - s-a orientat totusi, in momentul
decisiv, spre directia care 1i fagdduia satisfacerea
revendicdrilor sale teritoriale.

n acest teritoriu nu a existat nici o natiune
capabila de o politica externa care sd se fi putut
ridica deasupra intereselor teritoriale proprii: nici
una nu a fost democraté sau fascista doar ca sa fie,
ci de dragul securitatii sau imbogétirii teritoriale
pe care i le putea aduce democratia sau fascismul.

Spiritul de iresponsabilitate politicd: naiu-
nile in rolul de “copii buni” §i “copii réi”

Unul din cele mai intristitoare capitole ale
deformarii culturii politice din Europa de Est si
Centrald este spiritul de iresponsabilitate
politicd, manifestat de statele respective sub
raport european, in politica lor determinatd de
litigiile teritoriale. Una dintre cele mai caracter-
isice trasaturi ale sufletului chinuit de teama si
nesigurantd, deformat de mari zguduiri si preju-
dicii istorice, consta in tendinta de a-si cauta
suport in propriile-i pretentii fatd de viata, fatd
de istorie, fata de toata lumea - si nu in propria-i
factura reald. in aceasti stare de spirit, omul isi
pierde tot mai mult simtul fatd de propriile sale
indatoriri §i responsabilitdti comunitare, toate
regulile moralei nemaislujindu-i decat ca moti-
vatie a propriilor pretentii. Datoritd hipermora-
lizarii raporturilor internationale europene mai
ales dupd 1918, disputele dintre natiunile din
Europa Centrald si de Est aveau la dispozitie un
intreg arsenal de tirade moraliste: posesorii
puneau accentul fnainte de toate pe pace; pre-
tendentii pe dreptate. in realitate ins, totul era o




falsd paradi, deoarece aceste categorii nu figurau
nici aici cu sensul lor veritabil, ci exclusiv cu cel
utilizabil in disputa teritoriald.

Nicdieri lipsa maturitdtii politice nu s-a
manifestat mai pregnant decdt tocmai in acest
domeniu; pozitiile pe care se situau adversarii ar
putea fi caracterizate la modul cel mai succint
prin afirmatia ci au existat nafiuni in rolul de
copii buni §i natiuni in rolul de copii ri - ariviste
si carcotage. Lipsa de fundamentare a dorintei lor
de pace si de dreptate iesea la iveald de indata ce
se punea problema unei péci echitabile sau a unei
dreptati bilaterale. Pentru asemenea cazuri, térile
din tabdra status quo 1si aveau gata pregatitd
frazeologia: “revizia inseamnd razboi”, ceea ce
in realitate insemna: “sunt gata si fac rdzboi daci
mi se cere sd renun{ la ceea ce stipanesc pe
nedrept”. Cat despre tirada revizionistilor - “Intéi
dreptate, apoi pace “ - ea se traducea in realitate
prin : “sunt gata sd incendiez lumea, daci nu
obtin ce vreau”. intr-adevir, s-ar putea pune aici
intrebarea parafrazatd din Biblie: dacd aceasta
este profesiunea voastrd de credintd, atunci cu ce
anume faptele voastre le depasesc pe ale altora, si
de ce mai invocati pacea si dreptatea? Oare nu
tocmai astfel procedeaza natiunile violente si
nedrepte? Putine lucruri au ddunat atita pres-
tigiului european al Ligii Natiunilor, cat i-au ddu-
nat interminabilele si sterilele dispute care, mas-
cate in chestiuni de principiu, izvorau de fapt din
patologica instabilitate a situatiei teritoriale a
natiunilor din Europa Centrali si de Est. in mana
acestor popoare, intreaga ideologie de la Geneva
a devenit un topor de luptd pentru controversele
dintre ele. in felul acesta le-a sporit mereu
indiferenta fatd de interesele vitale ale comu-
nitatii europene, si lipsa de raspundere fatd de
maximele ei morale fundamentale. Se stie cu catd
profundd iresponsabilitate a procedat nationalso-
cialismul si fascismul, pornind Europa pe drumul
catastrofei. Nu este insd mai putin esential faptul
esudrii intre 1918-1933 a unor incercari impor-
tante de impacare germano-franceze - au esuat
datorita vetoului micii antante, acestea din urma
insemnand totodatd si pervertirea ideii regional-
iste, de care se legasera atatea sperante. Si nu este

mai putin esential nici adevarul cd in 1938
Polonia si Ungaria, amenintate de acelasi pericol
ca si Cehoslovacia, n-au izbutit sd schiteze 1n
legatura cu catastrofa acesteia, nici méicar un gest
al solidaritatii dintre natiunile mici.

Privind in ansamblu criteriile si faptele
politicii europene practicate de tarile dintre Rin i
Rusia de la 1918 incoace, iti vine foarte greu sa
nu condamni aceste tari. Totusi exista doud
motive pentru a nu o face. intai si-ntai, aceste tari
au suferit extraordinar de mult. in randul al
doilea, chiar punand cruce viitorului lor destin,
nu castigam nimic, deoarece abandonarea aceas-
ta n-ar face decat sa agraveze situatia Europei si a
lumii intregi. E mai Intelept deci sd se puna totusi
intrebarea daca nu cumva existd o modalitate via-
bila de a consolida acest teritoriu si de a repune
evolutia politica a acestor tari pe traiectul drept
de la care au deviat.

(..)
1946

Anexa 1.

1. Formarea natiunilor europene §i a
nationalismului modern

in Europa privita drept comunitate politici, for-
marea natiunilor constituie unul din cele mai impor-
tante procese, iar in interiorul acestuia, formarea natiu-
nilor modeme 1isi are importanta sa specificd. Esenta
acestui din urmd proces consta in faptul ca atit in
cadrul natiunilor existente, cat si in al celor in formare
iau nastere noi si foarte puternice miscari de masa, iar
sentimentele aferente cadrului vechi devin sentimente
de masa, de asemenea noi si foarte puternice. Nu este
adevarat ca natiunea si nationalismul ar fi luat nastere
odata cu revolutia franceza si in general cu revolutiile
burgheze, de la natiune la natiune. S-a intdmplat doar
atat ca procesele politice legate de natiune au devenit
migcari de masd, iar sentimentele legate de natiune,
sentimente de masi. Aceasta transformare s-a petrecut
sau se petrece relativ calm la unele natiuni, exploziv la
altele si cu veritabile suite de catastrofe la o a treia cat-
egorie. Pe parcursul acestui proces, unele natiuni au
cunoscut o imbogitire materiala i morala, altele au
cazut in mizerie materiald si decddere morald, dar au
existat si natiuni a caror dezvoltare a ajuns pe de-a-
ntregul in impas. Acest proces al formarii natiunilor
moderne dorim sa-1 studiem mai din aproape in cele ce
urmeaza.
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Natiunea ca entitate caracteristica a Europei

Natiunea ca entitate caracteristica a Europei este
rezultatul unei durate evolutive de aproape un mileniu
si jumatate. Este foarte raspandita opinia superficiald,
conform cdreia in Europa frontierele statale si dimpre-
una cu ele cadrul national se afld, de un mileniu si
jumatate, in permanenta modificare si ca in aceastd
stare de lucruri nu s-a validat nici o constanta sau legi-
tate interna, in afard de efectul-forta al puterii. Aceastd
opticd nu realizeaza cé - exceptand perioadele critice
survenite in cursul formdrii, al modificarilor locale si al
segmentarii cadrului national (secolele V-VI., X., XV-
XV si XIX-XX. e.n.) - pretutindeni in Europa cadrul
national a prezentat, dincolo de modificarile fron-
tierelor statale si de haotice relatii feudale, o surprinza-
toare constanti $i o0 nemaipomenitd rezistenta.
Conform marturiei istoriei, natiunile odatd formate nu
s-au mai dezmembrat nicicand doar prin simpla slabire
a puterii centrale si prin consolidarea independentd a
puterilor locale: entitatea locala devenitd independenta
a ajuns o noud natiune aparte numai in cazul cand se-
paratiei sale i s-au adaugat experiente politice core-
spunzitor de puternice sau de indelungate, apte sa fun-
damenteze pe plan intern constiinta si pe plan extern
prestigiul noii entitati.

Formarea natiunilor din Europa

Formarea natiunilor din Europa incepe in secolele
V-VI. e.n. si are la baza regatele germanice care, sub
conducerea cate unei dinastii prestigioase, si-au
fmpdrtit intre ele mostenirea Imperiului Roman si,
pornind la inceput de la cuceriri cu totul intdmplatoare,
au adoptat dupa oarecari adaptdri si reoranduiri, forma
marilor unitdti teritoriale de odinioara ale Imperiului
Roman: regatul francilor 1si insuseste Gallia, al
vizigotilor Hispania, al anglosaxonilor Britania si al
longobarzilor Italia. Dupd faramitarea Imperiului
Carolingian care unificase Occidentul, reapare regatul
italian si cel franc de vest (apoi francez) si pe langa ele,
in secolul IX., cel german. Acestora li se adaugd nu
peste mult cele trei state scandinave in nord si cele trei
state catolice est-europene: Polonia, Ungaria si
Boemia. Cu acest numar restrans de natiuni a pornit
Europa de Vest spre apogeul evului mediu. Ceva mai
putin precis se prezinta cadrul national in spatiul crestin
de est. Rusia se unificd in secolele IX-X., sub conduc-
erea casei RURIK. Imperiul Bizantin conserva continu-
itatea romano-greacd, in spatiul balcanic insa iau
nastere, la modul monarhiilor occidentale, regate ale
unor popoare tinere: bulgar, sirb si croat in secolele
VIII-XI., iar ceva mai tarziu voievodatele romanesti de
la Dunare i Marele Ducat al Lituaniei.

in 1414, 1a sinodul din Constanta, cele cinci na-
tiuni conducatoare din vestul european - italienii,
francezii, englezii, germanii si spaniolii - apar in chip
de entitdti cu caracterul format, unitare din punct de
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vedere politic si de care se tine seama in mod congtient.
Tot atunci incepe si fatala separatie intre cadrul natio-
nal de tip vest-european si cel de tip central-european:
regatele francez, englez si spaniol devin realititi tot mai
masive si mai efective, pe cind cel german si italian
sunt din ce in ce mai imateriale, mai invizibile, mai
simbolice. Atunci se formeazd incd cateva alte natiuni
europene mai mici. In teritoriul de tranzitie dintre
Germania si Franta - din experienta ducatului burgund
(atat de subtil analizatd de HUIZINGA), precum si din
marea experienta unificatoare si separatoare a luptei
pentru libertate sustinutd in Tarile de Jos - se incheaga
natiunea olandezi si cea belgiani. Inceputa mai curénd,
se incheie tot la acea epocd separarea definitiva a
Elvetiei de imperiul german. Pe parcursul dezmem-
brarii politice a Italiei, fenomenele formarii unor natiu-
ni aparte se manifestd mai ales in cadrul glorioasei
Republici Venetiene si al Regatului Sicilian. Este
epoca 1n care se incheie reunificarea peninsulei Iberice
si apoi separatia natiunilor spaniold si portugheza,
probabil si sub influenta marii experiente a cuceririlor
de dincolo de mari. Tot atunci apare primul nationalist
popular in persoana Jeannei D’ ARC precum si intregul
corolar de idei in care se constientizeaza, pana in zilele
noastre, sentimentul national: natiunea al cdrei bun
suprem este dezideratul colectiv, luarea in considerare
si pretuirea specificului national, recuzarea dominatiei
strdine, ba chiar si pretuirea limbii nationale. Totusi, la
acea epoca unitatea limbii nu figureaza inca drept fac-
tor constituant al natiunii. ORTEGA arata just, cd in
Europa celei mai recente epoci statele erau unilingve
nu pentru ca s-ar fi raliat popoarele de aceeasi limba,
formand o tard - ci din cauza ca hegemonia politica,
culturald sau numericd a unuia sau altuia dintre popoare
aimpus unilingvitatea unui cadru statal si national exis-
tent. intr-adevér, chiar astizi numeroase frontiere
lingvistice mai conservd amintirea unor frontiere
politice demult dispérute: frontiera lingvistica franco-
valona, catalano-franceza, frontiera dialectald danezo-
norvegiand, suedezo-norvegiana etc. etc.

Frontierele medievale si cadrul national

Chiar dacd frontierele natiunilor europene
medievale formate in felul acesta s-au modificat
intrucatva pe alocuri, ansamblul cadrului national abia
daca suferd schimbdari. Structurile politice care
genereaza, prin relatii feudale sau de familie, legaturi
oponente fatd de entitatile nationale, se dovedesc a fi in
general foarte fragile si chiar dacd pe alocuri ele
dureazé foarte mult in timp, pana la urma dispar fara a
lasa urme in frontierele dintre unititile mari. In felul
acesta ia nastere si apoi dispare legdtura anglo-nor-
manda, apoi cea anglo-francezd, aragono-siciliana,
spaniolo-napolitand, spaniolo-milanezd, pe urma aus-
tro-milaneza, cea dintre Spania si Térile de Jos, dintre
Austria si Tarile de Jos, dintre Anglia si Hanovra, cea




aproape milenard dintre Savoya si Piemont si mai pre-
sus de toate legdtura germano-italiand intrupata in
Imperiul Romano-German. Fiecareia i-au ramas amin-
tirile proprii, dar nici una din ele n-a generat modificari
esentiale 1n frontierele dintre natiunile interesate.

Statul modern si nationalismul revolutionar

Pe parcursul secolelor XV-XVII., in Europa de
Vest s-a format incetul cu incetul, statul modern.
Puterea centrald, odinioard doar simbolica, stapaneste
tot mai mult viata politicd a natiunii iar in constiinta
nationald participa tot mai categoric patura intelectuala
si burghezia orageneasca, actiondnd aparatul de stat.
Capitala devine treptat capitala a intregii tari, iar aceas-
ta din urma ajunge o unitate caracteristica nu numai din
punct de vedere politic si juridic, dar si administrativ si
economic. In aceastd situatic survine Trevolutia
francezi, una din consecintele sale decisive fiind inten-
sificarea si democratizarea sentimentelor comunitare,
nasterea patriotismului modern. Iata in ce consta sensul
afirmatiei dealtfel superficiale, conform cdreia nation-
alismul european a luat nagtere odata cu revolutia
francezd. Dupa cum am spus, nici natio ca fapt si nici
sentimentul legat de ea nu a luat nagtere in 1789, ci cu
secole, ba chiar aproape cu un mileniu mai devreme.
Numai cd pand la 1789 purtatorul constient al acestei
forme comunitare a fost nobilimea. In revolutia
francezd, patrunderea clasei intelectuale si burgheze,
deci a stirii a treia in cadrul national (proces care
dureazd necontenit de la sfarsitul evului mediu) a
fmbracat de la o zi la alta forma unei cuceriri victo-
rioase; din aceastd experientd a luat nastere sentimentul
national modern. Democratia revolutionara si in gene-
ral orice democratie, oricét ar profera libertatea omului,
realizeazd aceastd libertate intotdeauna in cadrul unei
comunitati date, iar experienta aceasta nu inseamnd
slabirea sentimentelor nutrite fatd de comunitatea in
chestiune, ci dimpotriva, accentuarea si fortificarea lor.
Sentimentul de comunitate democratic isi dobandeste
incadescenta si uriaga tensiune prin reunirea a doua senti-
mente: starea a treia, poporul, “toatd lumea” pune
stapénire pe tara regilor si nobililor, insusindu-gi-o dim-
preuna cu intregul ei prestigiu istoric si politic, cu intrea-
ga el congtiintd reprezentativa si provocatoare - dar in
acelasi timp o inzestreazd si cu toate sentimentele calde si
intime daruite pana atunci de catre burghez comunitatilor
sale mai restrinse. In aceasti uniune sentimentele
burghezului au fost mai puternice si chiar trebuiau sa fie,
potrivit esentei democratiei - caci democratia modernd
inseamna in ultima analiza victoria felului de viata al
omului care munceste si creeazd, asupra omului aristo-
cratic si reprezentativ care se complace si se reprezintd in
ipostazele puterii. in Europa de Vest si de Nord, unde nu
au survenit perturbatii sau deformari maladive ale congti-
intei politice, aceasta legaturd dintre democratie si nation-
alism mai este si astazi o realitate vie.

2. Risturnarea statutului teritorial al Europei
Centrale si de Est §i formarea nationalismului lingvistic

La sfarsitul secolului XVIIL., cand izbucneste si
isi revendica spatiu nationalismul democratic modern,
in Europa de Vest si de Nord nimeni nu se indoieste ca
acel cadru, acea tard pe care poporul doreste s-o ia in
stapénire, nu este i nici nu poate fi altceva decat cadrul
statal existent: Franta, Marea Britanie, Spania,
Portugalia, Belgia, Olanda, etc. Alta era insa situatia in
Europa Centrald si de Est. in Germania si Italia, dez-
voltarea politica a ambelor tari fusese perturbatd de
catre formatiunea politica a Imperiului Romano-
German, iar in Europa de Est cadrul national existent
fusese ddramat de expansiunea puterii otomane, fira ca
aceasta sa fi putut construi in schimb un nou cadru
definitiv §i solid. Ambii factori au contribuit la for-
marea acelei fatale formatiuni statale care a generat
pana la urma o confuzie deplind in privinta formdrii
statelor si natiunilor in Europa Centrala si de Est.
Aceasta formatiune statald a fost imperiul HABS-
BURGilor.

Formatiunea statald a

HABSBURGilor cea fatald

in momentul formirii sale, imperiul HABS-
BURGilor constituia o legatura statald dinasticd
ocazionald inter-"nationald” ca si cea aragonezo-
siciliand, anglo-hanovreza, etc. Atunci cand a luat
nastere, putea fi considerat orice, mai putin ceea ce se
presupune astdzi cd ar fi fost: un “stat dunarean”.
Unul dintre elementele sale constitutive, imperiul
german restrins la Germania de Sud datoritd
Reformei, aducea cu sine toate interesele sale italiene
si vest-europene; regatul boem era doar intr-o mai
micd masurd tard dundreand, iar regatul ungar, cu
marile sale pierderi teritoriale in urma ofensivei
otomane, nu mai era de fapt decat un vorland militar
estic al Imperiului German. Intentii serioase de unifi-
care multa vreme nici nu s-au promovat in aceastd
uniune. Pand la jumatatea secolului XVIII. nu incape
indoiala ca dinastia habsburgica reprezintd in Europa
ponderea politici a puterii regale germane coroborati
cu titlul de Tmparat roman. “Impératul” era stipanul
bunei pérti a Germaniei si a Italiei si, in secundar,
rege al Boemiei si Ungariei. Datorité razboaielor reli-
gioase 1nsa impdratul german pierde tot mai mult
teren in Germania, concomitent cu consolidarea poz-
itiilor sale din Italia; tot atunci, printre altele, dar
catusi de putin mai presus de toate, el realizeaza
expansiune si la Dunare, unde izbuteste sd recupereze
in dauna turcilor, vechiul teritoriu al regatului ungar.
in secolul XVIIL. pozitiile sale din Germania slibesc
in continuare, iar in razboiul de succesiune, se
dezvaluie pentru un moment in tot grotescul sdu, si-
tuatia conform céreia tara Mariei Terezia care nu poarta
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titlul de impériteasd, nu are nici macar un nume, ci este
un simplu ansamblu de natiuni sau fragmente de natiu-
ni - austriacd, ungara, boemd, lombardd, belgiana,
croatd - cu drepturi, limbi, administratii si constiinte
diferite.

Doar in a doua jumatate a secolului XVIIL. incep
sd apara intentii serioase de a umple cu un fel oarecare
de constiintd “austriacd” statul dundrean coerent din
punct de vedere teritorial al HABSBURGilor. inainte
de a se fi putut insa naste indiferent ce din aceastd
constiintd austriacd, in urma revolutiei franceze a
aparut si pe acest teritoriu, manifestandu-se cu o fortd
primard, nationalismul democratic modern, ceea ce a
creat o situatie cu totul noud.

Resurectia natiunilor vechi

Prima problemd asupra cdreia au trebuit sd decida
migcdrile de masa nationale democratice moderne
resuscitate in acest spatiu si dornice sd puna stipanire
in numele poporului pe intregul cadru national, a fost
definirea cadrului la care aspirau. Nationalismul demo-
cratic modern nu era capabil si, cu tot dreptul, nu era
dispus sa-si investeascd formidabilele sale afecte si
eforturi in entitatile statale existente aici (imperiul
HABSBURGilor, micile state germane si italiene,
imperiul otoman), ci viza inainte de toate entitati ca
imperiul german, Italia unitara, regatele polon, ungar,
boem, etc., care existau in parte in institutii iar in parte
doar simbolic sau in amintire, insd - chiar cdzute in
anarhie §i provincialism - reprezentau experiente
politice mai viguroase decit organismele existente ale
puterii nici prea vechi si nici indestul de inradacinate.
Imperiul otoman nu a fost capabil sa inglobeze
popoarele balcanice intr-o noua structurd nationala,
neputand s-o construiascd, parte din cauza cd avea doar
un caracter militar §i de ocupant, parte pentru cé le era
culturalmente strain acestor popoare. Cat despre
imperiul HABSBURGilor, dupd cum am mai spus,
acesta era o0 uniune ocazionala si izbutise sd sldbeasca
natiunile din cuprinsul sdu, dar nu avusese capacitatea
de a dizolva aceste unitati nationale. Aparutd la cumpa-
na secolelor XVIII-XIX., notiunea de “Austria” si
congtiinta austriacd nu era lipsita de nuante omenesti si
calde, 1nsa radécini comunitare mai profunde n-a avut
decat in provinciile ereditare germane si nici acolo nu
corespundea sentimentului national de tip european, ci
mai degraba sentimentelor provinciale dezvoltate si in
celelalte state germane mici. Din acest patriotism local
austriac era greu sd ia nastere o noua natiune aparte,
mai ales cd gloria provinciilor ereditare austriece de
limba germand consta tocmai in faptul ca timp de cinci
secole si jumatate ele daduserd impdrati si regi impe-
riului german si reprezentau o tard proprie, un Ile de
France a casei domnitoare germane. In lipsi de expe-
riente politice coezive si de prestigiu extern serios,
celelalte state germane mici erau si mai putin in masura
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de a deveni cu adevirat natiuni dupd model olandez,
belgian sau elvetian. Pana in secolul XIX., micile state
italiene ajunseserd la un asemenea impas al neputintei
politice si al decrepitudinii, incat nu-i opuneau ideii de
unitate nationald italiana nici un fel de congtiintd
nationald separationistd. Asadar, pe toatd linia era vic-
torios vechiul cadru: nu izbucnea flacara sentimentului
national austriac, bavarez, sard sau napolitan, ci a celui
german, italian, polon, ungar si boem.

Dificultitile renagterii si ideea populisti

Victoria mentionatd a fost insa una pirrhoica, pen-
tru toti. Noile miscdri nationale s-au vdzut nevoite sa-si
cheltuiascd cea mai mare parte a energiilor pentru
demolarea cadrului existent i pentru construirea noului
cadru propriu - si foarte curand s-au confruntat cu fap-
tul cd nimeni n-a efectuat in favoarea lor funda-
mentarea organismului statal si national modern - pro-
ces desfdsurat pretutindeni in Europa inca din secolele
XVILI. si XVIII. Nu aveau o capitala in sensul de azi al
cuvantului, nu aveau aparat de stat sau il aveau constru-
it doar in parte, nu aveau o economie capabild sa se
mentind pe picioare proprii, nu aveau o culturd politicd
unitard §i o elita nationald cu experientd. Imperiul
HABSBURGilor si celelalte puteri statale existente
dispuneau de toate acestea, insa in interiorul lor n-au
putut lua nastere decat anemice sentimente dinastice
sau patriotisme locale lipsite de energie. Asadar noile
miscdri nationale trebuiau sd le demonstreze acestor
organisme evidate, dar care dispuneau de toate
mijloacele puterii, ca ele sunt entitdtile cu radacini si
viabile. In acest scop au fost nevoite si recurga la fac-
tori “poporani” situati intr-o zona mai adancd decat
raporturile de putere de la suprafati. In felul acesta
poporul, care in Europa de Vest reprezenta pur si sim-
plu numai dinamica ascensiunii sociale (peuple), in
Europa Centrald si de Est a devenit implicit si purta-
torul decisiv al specificului nagional distinctiv (Volk)
care conservd ‘“‘adevdratele” criterii ale apartenentei
nationale - limba, obiceiurile populare etc. - 1a un mod
mai pur decat paturile conducatoare amestecate ntre
ele. Aici rezida radécina intraductibilului antagonism
dintre sensul emotiv al cuvintelor “popular” (populaire)
si “poporan” (volkisch) altminteri dotate cu sens iden-
tic din punct de vedere logic. In felul acesta s-a format
factorul care a lichefiat definitiv statutul teritorial deja
afectat de migcare in aceastd parte a Europei: nationa-
lismul lingvistic.

Nationalismul lingvistic

Nationalismul lingvistic este un fenomen specific
din Europa Centrala si de Est. Pe temeiul teoriilor
nationalismului, elaborate mai cu seamd in Europa
Centrala si de Est, astazi se vehiculeaza destul de des,
chiar in Europa de Vest, opinia conform cdreia nati-
unea ia nastere prin “asocierea” oamenilor de aceeasi




limba, care fondeaza un stat. Asa ceva nu s-a intamplat
insa nicicand si nicdieri in lume. Ideea modernd a nati-
unii este o notiune prin excelentd politicd, punctul ei de
plecare fiind un cadru statal pe care, prin forta senti-
mentelor nationale de masd democratizate, poporul
doreste sd il ia in stapanire si sd-1 considere un bun al
sdu. Pe cand 1nsa la inceputul secolului XIX. aceste
tendinte se adapteazd destul de mult cadrului statal
istoric §i cautd sa se emancipeze doar de organismul
statal lipsit de radacini, care le-a inglobat (imperiul
HABSBURGilor, imperiul otoman etc.) - datoritd
aparitiei nationalismului lingvistic, toate natiunile de
aici au nceput sd-si evalueze propria situatie si sub
aspectul raporturilor de fortd lingvistice: natiunile care
aveau 1n vecinatatea frontierei lor istorice comunitdti
cu care erau inrudite prin limba lor, sau care nici nu mai
aveau deloc frontiere istorice, enuntard programul
unificarii tuturor celor legate prin limbd, iar natiunile
pe al cdror teritoriu istoric trdiau si comunitati de alta
limba, adoptara programul statului national unilingv.
Ambele tendinte aveau aceeasi esenta: sa facd din fac-
torul etnic o proptea pentru existenta politicd nesigura.

Aceasta nu fnseamnd cd in acest spatiu factorii
lingvistici fac natiunile si ca din orice dialect poti sa
aduci la fiintd prin farmec o natiune. Aici, ca si pre-
tutindeni, natiunile sunt generate de factori politici. Cea
mai mare parte dintre natiunile de aici - polona,
maghiara, cehd, greacd, roména, bulgard, sarba, croata,
lituaniand - si-au avut, pe parcursul unui lung sir de
secole ale istoriei, propriul organism statal sau semi-
statal, precum i propria constiintd politica specificd.
Nici cele cateva natiuni (slovaca, letona, estona,
albanezd) care la prima vedere par a se fi nascut pe
temeiuri pur lingvistice, nu s-au format prin “aso-
cierea” celor de o limba, ci prin experiente si procese
istorice. Astfel de pilda constiinta nationald slovaca s-a
format pe parcursul experientei istorice care incepe cu
oponenta politica si culturala fata de nationalismul
lingvistic maghiar si continud cu iegirea din cadrul
statal ungar prin anexiunea la cel cehoslovac, apoi cu
formarea Slovaciei independente si restaurarea Cehos-
lovaciei. Meritd sd remarcam ca si in geneza cdtorva na-
tiuni mici vest-europene - de pilda a natiunii finlandeze
si a celei norvegiene - respectiv in renagterea lor si-a
avut rolul pendularea intre diverse comunitati statale.
Factorul care genereaza natiunile, consta dintr-o astfel
de suita a experientelor istorice. Asadar este adevdratd
afirmatia frecventa a adeptilor entitatilor istorice din
Europa Centrala si de Est: limba 1n sine nu este un factor
care sds constituie natiuni, ci numai istoria. insi de aici
nu rezultd ceea ce ar vrea ei sd deduca, deoarece pe de
alta parte este adevdrat si faptul ca in conditiile specifice
ale Europei Centrale si de Est comunitatea de limba a
devenit factor politic si istoric, si inainte de toate factor
al delimitdrii teritoriale dintre cadrele existente si, in
cateva cazuri, al formarii unor noi natiuni.

Lichefierea frontierelor

Predominanta nationalismului lingvistic a insem-
nat lichefierea frontierelor dintre in Europa Centrala si
de Est. Pe cand in Europa de Vest si de Nord status quo
istoric si-a mentinut semnificatia delimitatoare pentru
natiuni, in Europa Centrala si de Est frontierele dintre
natiunile renascute au disparut complet datorita vicisi-
tudinilor istoriei (in Balcani) sau, chiar mentinandu-se
pand 1n epoca modernd (Polonia, Ungaria, Boemia), ele
au pierdut din forta coezivi. In aceasti situatie dificul-
tatea cea mai mare consta nu in linia extrem de intor-
tocheata a frontierelor lingvistice si in neadaptarea lor
la cerintele geografice si economice, ci in faptul cd sen-
timentele istorice ale acestor natiuni - pentru cé cele
mai multe 1si pdstrau memoria istorica - erau legate de
alt teritoriu, de obicei mai mare, decat cel locuit de pop-
ulatia care vorbea limba respectivd. La fel ca pretutin-
deni in lume, si aici sentimentul national nu constituie
nu numai o legdtura intre oamenii unui anumit grup,
dar si intre un anumit grup de oameni i 0 anumita uni-
tate teritoriala a locurilor anume, a oraselor sacre si a
amintirilor istorice. Aceste sentimente au fost cu atat
mai deosebite dacd locurile in chestiune erau locuite de
o populatie aflatd sau ajunsa in minoritate, sau izolata
in enclave teritoriale, insd vorbind limba nationala. N-a
fost insd mai putin puternica nici dorinta miscarilor
populare in confruntare cu cadrul istoric, de a-gi Tnsusi
centre urbane. S-a conturat deci rapid situatia in care
toate natiunile rendscute aici au ajuns la Inversunate
dispute cu majoritatea vecinilor lor, pe chestiunea fron-
tierelor. Aceastd situatie a pricinuit numeroase razboaie
si catastrofe, de unde o §i mai mare nesiguranté a exis-
tentei nationale si a statutului teritorial. Iatd principala
sursa a isteriei politice a natiunilor din Europa Centrald
si de Est.

Anexa 2.
(Despre echilibrul si pacea Europei)

(.)

Am discutat mai in amanunte procesele politice-
psihologice legate de prabusirea celor trei natiuni
istorice est-europene. Pe de o parte, experienta noastra
proprie si nemijlocitd a permis o asemenea incercare
tocmai in cazul acestor natiuni. Pe de alta parte, ras-
turnarea cadrului teritorial istoric al statelor est- si cen-
tral-europene a condus in mod necesar in primul rand la
procesele politice-psihologice amintite. Isteriile de pe
urma diferitelor serii nefaste de evenimente istorice,
aparute in sanul natiunilor anistorice nu sunt Tnsa mai
putin grave. Vorbind de natiuni anistorice, ne referim la
natiunile apdrute in timpul renasterii nationale din sec.
XIX., sub egida nationalismului democratic, i neavand
o continuitate a cadrului istoric-teritorial §i a structurii
istorice-sociale. Este vorba in primul rand de natiunile
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balcanice, dar sa nu uitam, am precizat deja, in afara
unor exceptii, foarte putine la numadr, toate natiunile
europene s-au ndscut dintr-un anume cadru istoric,
inclusiv cele balcanice. Cadrul istoric al celor din urma
insd s-a pribusit de mai multe secole, si astfel in sec.
XIX. au prezentat aceleasi semne ale nagterii din nefi-
intd, in multe privinte, ca natiunea slovaca, letond,
estond si albanezd. Tocmai de aceea tranzitia dintre
natiunile istorice si anistorice este una continud. in
acest sens, pana si intre cele trei natiuni istorice tipice,
cea maghiara are un caracter istoric mai pronuntat fata
de cea polonezd, cu un hiat de 150 ani de viata nation-
ald, iar cea polonezd este mai istoricd, decat cea cehd,
care, odata cu formarea Cehoslovaciei, a dobandit in
multe privinte caracter de natiune anistorica. Trebuie s
tinem seama de o anumitd continuitate istoricd si in
cazul celorlalte natiuni, dar aceasta continuitate este tot
mai stearsa in ordinea: natiunea roména, greacd, sarba,
bulgard, croatd, lituaniana, estond, letond, slovaca,
albaneza si slovena.

E3

Tugoslavia

in aceastd invilmigeala est-europeand tipicd a
realitatilor si a visurilor, Iugoslavia este tara care se
gaseste 1n situatia relativ cea mai norocoasd, datorita a
doi factori: relatiile sale etnice norocoase si forta vitala
primitivd si nezdruncinatd a poporului sarb. Pe acest
teritoriu au existat doud formatiuni nationale istorice
serioase: cea sirba i cea croat. Intre si in jurul aces-
tora insa au existat, fard indoiald si numeroase alte for-
matiuni statale si semistatale slave, desi mai mult sau
mai putin lipsite de caracter national, ori avand carac-
ter national greu de incadrat - Bosnia, Hertegovina,
Muntenegru, Raguza, Dalmatia, Slovenia, Craina,
Istria. Acestea au trait in decursul istoriei sub domi-
natie politica germand-bizantina, maghiard-venetiana,
apoi austriaca-venetiand, si la inceputul secolului XIX.
majoritatea lor covarsitoare s-a scufundat definitiv in
cadrul imperial habsburgic si cel otoman. In sec. XIX.
istoricii si ideologii nationali ai nationalismului croat
in desteptare au schitat imaginea de vis a natiunii
unitare ilire, mai tirziu a celei iugoslave, iar in sec.
XX., intr-un moment istoric favorabil, visul lor s-a
intalnit cu aspiratia politica esentialmente mai onestd,
dar realistd a poporului sarb, plina de fortd, de a-i uni
pe toti sarbii in acelasi stat. Pribugirea Imperiului
Habsburgic a lasat un vid deplin in intreg spatiul
corespunzdtor visului politic iugoslav, iar efortul
politic real al natiunii sirbe a transformat aceastd
imagine de vis in realitate.

Desigur, nici Iugoslavia cea noud nu a scapat de
povara unor litigii teritoriale grave, ba chiar si in
sanul noii Iugoslavii au apdrut tensiuni serioase intre
cele doua formatiuni nationale adevarate, intre sarbi
si croati. Acestea nsd nu vor schimba faptul cd in
timpul celor doudzeci de ani scursi dupa 1918, mase
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foarte mari de slavi sudici, care in 1918 abia au avut
vreo constiintd nationald, sau au avut eventual numai
o constiintd cu totul locald, patriarhala si provinciala,
in 1941 au dobandit o constiinta nationald in modul
cel mai clar si hotdrat. Aceasta constientizare de sine
a avut si aspecte foarte interesante: de exemplu, pe
teritoriul dintre Croatia istoricd i Sarbia istoricd, te-
ritoriu cu caracter pe deplin mixt, in urma constien-
tizdrii nationale ortodocsii au imbrdtisat constiinta
nationald sarba, iar catolicii pe cea croatd. Mohame-
danii bosniaci si slovenii in schimb, dupa toate apa-
rentele, au devenit in mod direct membri ai natiunii
iugoslave.

Oricare ar fi evolutia viitoare interna a Iugos-
laviei, putem spune ca stam in fata singurului caz din
lumea natiunilor mici est-europene, in care realitatea
a reusit sd ajungd in urma visurile, si unde amplifi-
carea visurilor a fost urmatd de o amplificare paralela
a realititilor. De aceea Iugoslavia este singura dintre
natiunile mici est-europene, unde caracterul extensiv
al renasterii nationale si realitdtile politice au ramas
relativ in armonie, si unde caracterul agresiv al
nationalismului izvoreste mai degraba din caracterul
relativ primitiv al intregului teritoriu si nu din
restrangerea cadrului politic si din deformadrile sale
psihologice.

Roménia

Romania s-a gdsit intr-o anumitd masurd in
aceeasi situatie cu Iugoslavia. I-a devenit posibild
realizarea visurilor trezite de nationalismul modern, si
a reusit sa infaptuiascd unirea cu romanii din
Transilvania si Besarabia. Numai cd aceastd unire s-a
realizat sub auspicii mai putin norocoase, decat in cazul
Tugoslaviei. in cazul Roméniei au jucat rol si factori
esentialmente mai puternici ai irealismului politic.
Adevirat cd natiunea romand este mult mai omogena in
interiorul sdu, decat cea iugoslava. Dar unirea din 1918
a tuturor roméanilor constituie un fapt esentialmente mai
slab fundamentat, decat cea a iugoslavilor. Mare parte a
teritoriilor unite in Iugoslavia - Bosnia, Hertegovina,
Croatia, Slovenia, Muntenegru, partea cea mai mare a
sudului Sarbiei - nu va fi revendicatd niciodata nici de
imperiile habsburgice si otomane, prabusite, nici de
altcineva. Spre deosebire, in cazul Transilvaniei ade-
vératul adversar al Roméniei a fost Ungaria §i nu
Imperiul Habsburgic, iar prima nu a disparut odati cu
prabusirea Imperiului Habsburgic. De asemenea, si
asupra Besarabiei planeazd in continuare umbra
imperiului rus. Aflandu-se in aceasta situatie, trebuie sa
spunem cd in politica de dupd 1918 a Romaniei putem
intalni aceleasi elemente ale irealismului, ca in cazul
Poloniei: complacerea intr-o situatie istoricd norocoasa
de moment i amanarea confruntdrii cu realitatile.




Grecia

Situatia politica a Greciei este determinatd de
asemenea de un factor real si unul ireal: realitatea
etnica a grecilor si imaginea de vis a marii puteri gre-
cesti bizantine. Posibilitatea statului grec modern con-
stituia o realitate in peninsula greaca, in Macedonia si
in arhipelagul grec, dar politica greacd modernd, sub
vraja visului imperiului grec bizantin, a fost ispititd sa
nu renunte la fagia aceea ingusta de tot de litoral, de
limba greacd, care a inconjurat Marea Egee atat dinspre
nord cat si dinspre est. Aceasta politica a fost dusd la
succes in cazul litoralului nordic, in confruntarea cu
Bulgaria, insd pe litoralul estic a avut urmari catastro-
fale in confruntarea cu Turcia. Schimbul de populatie
de dupd pacea de la Lausanne a fost unul brutal, dar a
adus totusi un castig nemasurat Greciei: I-a eliberat de
sub povara unui balast, al unei aspiratii teritoriale
nefondate in mod real, si imposibile de sustinut.
Urmarile socului suferit probabil nici pAna acum nu au
disparut din politica interna greaca, totusi, alaturi de
Tugoslavia, Grecia este tara in cazul careia deformarile
psihologice ale auto-documentdrii propagandistice si
ale visurilor ireale s-au manifestat in cea mai micd
mdsura.

Bulgaria

Scopurile politicii natiunii bulgare rendscute au
fost determinate de o aspiratie simpla, si care nici nu
era ireala intr-o mdsurd mai deosebitd: este vorba de
scopul unirii intr-unul §i acelasi stat al populatiei de
limba bulgard din Balcani, asezatd pe un teritoriu coe-
rent. Unele situatii si evenimente istorice nefericite insa
au ficut ca Bulgaria sa se realizeze pe un teritoriu mult
mai restrans, decat cel posibil. Una dintre aceste situatii
istorice constd 1n faptul ca bulgarii s-au situat cel mai
aproape de centrul imperiului otoman, si in consecintd
si-au putut castiga ultimii independenta nationala, fiind
astfel in handicap fata de celelalte trei natiuni bal-
canice. Aspiratiile lor initiale asupra Adrianopolului si
imprejurimilor acestuia au fost curmate de puterea
imperiului turcesc, si s-a §i renuntat la ele. Aspiratiile
referitoare la Salonic gi-au pierdut actualitatea de
asemenea. Din nefericire nsa, datoritd celor doua
razboaie pierdute consecutiv, Bulgaria a iesit invinsa
ntr-o prea mare masura si din conflictele sarbo-bulgare
si greco-bulgare, avand miza litoralul nordic al Marii
Egee. S$i mai grav, Romania §i Serbia, dominate de
aspiratii teritoriale in politica lor, neputand deocamdatéd
s realizeze acestea fatd de Imperiul Habsburgic, au
incercat sa-si dreneze agitatia si tensiunile in detrimen-
tul Bulgariei, si au purtat in acest sens succese semni-
ficative. Drept consecintd, Serbia a reusit sa se instau-
reze nu numai in zona Skopje, revendicata de foarte
mult timp de amandoud, dar si in teritoriul Stip, Bitolje,
Ohrid, care original, fara indoiald, era de limbd bulgard
si era considerat mogtenire a Bulgariei. Sarbii au avut

fara indoiald un habitus politic mai energic, dar in cele
intamplate si-a avut contributia si o alta circumstanta.
Conflictele fundamentale din regiune, atit cel ruso-
habsburgic, cat si cel ruso-turcesc erau prezente
potential pentru amandoud popoare, dar in momentele
decisive conflictul ruso-habsburgic s-a dovedit cel
decisiv si important. in consecintd dintre cele doud
aliante posibile s-a realizat cea ruso-sarba si nu cea
ruso-bulgard, iar aceastd intorsaturd a impins Bulgaria
in mod automat in tabara adversd Rusiei, privand-o de
cea mai mare sansa a politicii sale externe. Drept rezul-
tat viata politica si nationala bulgara s-a restrans intr-un
fel si a devenit provinciald.

(-)

Impasul statutului teritorial german

Noua unitate germana constituia Tnainte de toate
un impas al statutului teritorial german. Unul dintre
rezultatele unitdtii germane ar fi trebuit sa fie tocmai
restabilirea cadrului teritorial national, reprezentat de
granitele Aliantei Germane. Dacd facem abstractie de
problema aparte a Cehiei si a Prusiei Orientale, acest
cadru a coincis in mare cu bazele istorice de putere si
teritoriale ale germanilor, $i a coincis in mare si cu teri-
toriul de limba germani. In loc de acest cadru
Germania unitd a mostenit cadrul teritorial al imperiu-
lui german wilhelmian, si in loc de a depisi acele cadre
teritoriale cu totul incidentale, care s-au format din con-
flictele si schimburile teritoriale ale diferitelor dinastii
germane, mai precis ale diferitelor mari feudali
deveniti suverani, a pastrat induntrul sdu arabescurile si
enclavele teritoriale absurde ale micilor state germane.
Si mai rdu, noul cadru teritorial era unul cu totul inci-
dental si spre dinafara: in est a fost determinat de
Tmpartirea incidentald a Poloniei, in sud de rezultatul
incidental al conflictului cu Austria, in vest de inciden-
tul razboiului cu Franta, castigatd in prea mare masura.
in punctele sale cele mai esentiale granitele sale nu au
fost nici istorice si nici lingvistice. Intr-adevir, era greu
de explicat din punct de vedere german, de ce anume
Posen intrd in Germania, si Innsbruck de ce rdméane in
straindtate. Pe de altd parte, pentru germanii austrieci,
de ce anume Tarnopol intrd in componenta tarii, timp
ce Passau sau chiar Koln si Hamburg reprezinta
strdindtate. Germania a ramas n continuare ceea ce a
fost: o comunitate europeand care nu si-a gasit cadrul
teritorial definitiv.

()

Dinti de dragon seménati de pacea de la

Versailles: interzicerea Anschlussului

Ultima si cea mai fatald seménatoare de dinti de
dragoni a tratatului de la Versailles, au constituit-o
reglementdrile teritoriale. Nu teritoriile acelea erau
problematice, care au fost luate de la Germania, ci cele
pe care nu le-a primit. Modificdrile teritoriale ale trata-
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tului de Versailles, chiar dacd nu erau in toate cele mai
norocoase, luate in ansamblu, spre deosebire de cele-
lalte tratate, erau rezultatul unei munci ingrijite si
congtiincioase, lucru pe care voi arata mai in amanunte
la discutarea problemelor de granitd. Danzig si cori-
dorul au fost privite timp de doudzeci de ani drept
punctele cele mai critice ale tratatului de la Versailles,
care vor cauza izbucnirea unui nou razboi mondial, iar
evenimentele din 1939 pareau sa justifice aceasta pro-
rocire. Insd dacd ne gandim bine, coridorul constituia
teritoriu de majoritate poloneza, unde dominatia cava-
lerilor germani s-a bazat pe o cucerire destul de superfi-
ciald, si daca ne gandim ca acest coridor, de fapt un te-
ritoriu mult mai mare, timp de treisutecincizeci de ani a
apartinut de Polonia, si a ajuns sub stdpanirea regatului
Prusiei numai dupa impartirea acesteia, trebuie si
punem cel putin sub semnul intrebarii, daca acest cori-
dor in sine a facut s izbucneasci al doilea razboi mon-
dial. Adevdrul este ca pierderea coridorului,
nemaivorbind de Posen, a fost cauza i nedreptate mai
degraba prusaca, decat germand. La acest punct
ajungem la greseala cea mai fatald a randuielii teritori-
ale a tratatului de la Versailles, la interzicerea
Anschlussului. Cei care au facut pacea, ca si intreaga
Europa, erau prea mult sub impresia operei bismarck-
iene, si au crezut cd Germania moderna este egala cu
Prusia marita a lui BISMARCK, iar Austria constituie
deja o natiune aparte. Interzicerea unirii Austriei insa a
insemnat de fapt cd Germania rdmane in continuare
intre granitele incidentale ale Germaniei wilhelmiene,
ceea ce nu mai avea nici un sens dupd caderea caselor
de HOHENZOLLERN si de HABSBURG. Cadrul ter-
itorial incidental al Germaniei a dat in schimb posibili-
tate la nagterea unei teorii confuze, care a incercat sa
dea profunzime metafizicd faptului acela nefericit, ca
germanii “sunt un popor fara granite”. Boald mai grava
nici un individ si nici o comunitate nu poate sa aiba:
lipsa de granite, atat in sensul propriu, cat si in cel figu-
rat al expresiei, inseamna paralizarea fortelor creatoare.
in 1918 Germania ar fi avut cea mai mare nevoie de
regasirea granitelor sale clare, atat din punct de vedere
istoric, cat si din cel al limbii. Regasind acest cadru
intreg, in posesia acestuia posesiile negermane ale
statelor germane, in afara Germaniei celei vechi, de
exemplu Posenul prusac de odinioard si coridorul si-ar
fi pierdut interesul, exact ca Bucovina sau Dalmatia
austriaca de odinioard. Astfel insd Germania versaille-
siand gi-a mentinut aldturi de dorinta sa referitoare la
unitatea germana deplind si revendicarile teritoriale
bazate pe amintirile prusaco-germane wilhelmiene, fata
de Polonia. Degeaba s-a implinit prorocirea conform
careia al doilea razboi mondial va izbucni dintr-un con-
flict germano-polonez, adevaratul izvor al catastrofei
era ca Anschlussul austriac si autodeterminarea ger-
manilor sudeti a avut loc nu in 1918, ca incheiere a pro-
cesului de autodeterminare, si ca inceput al unei noi
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perioade de pace, ci cu doudzeci de ani mai tarziu, ca
urmare a efortului de putere daunator si maniacal al
intregii comunitati germane, efort dupa care intreaga
actiune a depasit in mod necesar punctul la care o acti-
une politica reald s-ar fi oprit in mod firesc.

(-)

Impasul Republicii Austriece

Este oare Austria o natiune aparte, sau mai

degrabi constituie centrul crizei germane?

Pérere generala, dominanta azi in randul aliatilor,
Austria si austriecii ar face parte dintre natiunile mici
subjugate de Germania hitlerista: cehi, polonezi,
norvegieni, olandezi, belgieni, iugoslavi, greci etc.
Conform acesteia este firesc ca dupd pribugirea hi-
tlerismului Austria trebuie sa-si recapete independenta.
Ecuatia pare una simpla de tot: a existat un stat austriac
independent, in consecinta exista si vrea sa existe si o
natiune aparte austriaca.

Contrar in mod straniu cu aceastd prezentare,
Austria a trebuit sa fie opritd Intre 1918 si 1938 prin tot
felul de tratate internationale, reguli, avantaje politice
si economice, pentru a nu se uni de bund voie cu
Germania. lar astazi diferitele grupuri austriece nu
reusesc sa ajungd la un consens, nu numai acasd in
Austria, dar nici mécar in emigratie, si nici mécar in
privinta aceea, daca vor sau nu o Austrie independenta.

Dupéd cele spuse despre aparitia si evolutia
istoricd a crizei germane, acest lucru nu este deloc ciu-
dat. Austria nu reprezintd o natiune aparte, ci este una
dintre numeroasele principate germane, care, cu toatd
autonomia lor politicd mai mare sau mai micd, nicio-
datd nu au iesit din componenta natiunii germane.
Dintre acestea numai Olanda, Belgia si Elvetia au avut
o experienta istorica aparte si de mare fortd, care le-au
rupt definitiv de Germania si le-au transformat in na-
tiuni aparte. in restul principatelor s-a format cel mult o
congtiintd locala puternica, cea mai puternicd in Prusia
si in Bavaria, dar aceasta nu a avut niciodatd forta sd
anihileze constiinta solidaritatii nationale germane. lar
austriecii, oricit de puternica constiintd locald ar fi
avut, au fost totdeauna mai germani chiar ca prusacii
sau bavarezii. Pentru cd oricat de lunga si de intensiva
experientd politicd ar fi reprezentat istoria lunga si nu
fard glorie a principatului austriac format in jurul
Vienei, si ulterior a imperiului austriac, gloria cea mai
mare a acestei istorii consta tocmai in faptul ca Austria
a fost tara casei imperiale germane, un fle-de-France
german, adica centrul politic al Germaniei.

Mai mult. Austria nu numai ca reprezintd un
membru de importanta centrald al corpului politic ger-
man, dar este i un participant de prim rang al bolii
politice germane. In perioada critici a constituirii
unitatii germane, intre 1806 si 1866, durerile facerii i
sentimentul national german s-au manifestat pregnant,
mult mai pregnant decat in numeroase tiri germane. In




urma politicii sdngelui i sabiei, Austria a fost exclusd
dupd 1866 din Germania unita, si acest lucru a tras
dupa sine o paralizare profunda in viata politica a ger-
manilor austrieci, care intelegeau tot mai putin, ce
cauta ei de fapt in imperiul de zece limbi al
Habsburgilor, din moment ce exista o Germanie unita.
Practica politicd nehotdratd, fard convingere, nede-
pasind perspectiva cotidianului (“fortwursteln”), care
s-a dezvoltat aici intre 1866 si 1918, era de fapt mani-
festarea acestei paralizii. Azi se vorbeste despre ea, de
parca ar fi constituit o manifestare politicd a jovialitatii
austriece caracteristice, dar de fapt este vorba de un
simptom patologic, care nu are nimic comun cu carac-
terul national austriac. Austria care incepand cu sec.
XV. si pand in 1866 reprezenta centrul politic al ger-
manilor, prezenta cu totul alt aspect. Iar “jovialitatea”
de dupa 1866 a avut si o laturd care nicidecum nu se
potriveste cu caracterul german stereotip: aparitia for-
matiunilor politice excesive si isterice. in Europa de
Vest probabil cd suna cam ciudat, dar in Europa
Centrald este binecunoscut pentru toatd lumea ca hit-
lerismul a apérut nu in Prusia “agresiva”, “feudald”,
“militaristd”, ci in Austria cea Indragitd, blanda, latina!
Nu este deloc intamplator ca Hitler este el insusi aus-
triac, si nu este intamplator ca migcarea velicogermand
antisemitd, care a dat impulsurile decisive lui Hitler si
hitlerismului, s-a dezvoltat tocmai in Austria.

Starea aceasta bolnava, polarizata, as putea spune
schizofrena a vietii politice austriece s-a continuat $i in
cea de dupa 1918. Imperiul Habsburgilor s-a descom-
pus, dar independenta “obligatorie” prevdzuta in trata-
tul de pace, apoi in tratatul economic austriac era la fel
de lipsitd de sens si de scop pentru germanii austrieci,
ca Monarhia Austro-Ungara: amindoud insemnau ca,
fara vreo explicatie inteligibild, trebuie sa se excludd
din corpul politic german, din care faceau parte inainte
de 1866. in consecintd a apirut iardsi practica politica
joviald, nehotardta, nedepasind cotidianul, respectiv
tensiunea isteriei politice latente. Oare cum s-ar putea
explica faptul cd Austria a fost afectatd mult mai puter-
nic de isteria nazismului, decat Bavaria?! Acest lucru
iardsi nu se cunoaste in Europa de Vest, dar in Europa
Centrald este considerat drept un loc comun. Cu greu
am putea spune ca Bavaria ar fi mai catolica si mai
europeand, decat Austria, si ar dispune de mai mult
antitoxin fata de barbarism si de nihilism. Explicatia
este una foarte simpla: hitlerismul a reusit si se identi-
fice cu cauza unitatii germane, iar apartenenta la uni-
tatea germana a constituit o cauzd de sine inteles si in
consecintd relativ fira interes pentru Bavaria, dim-
potrivd, constituia o cauzd centrald, arzatoare pentru
Austria. larasi ceva imposibil, daca ar exista o natiune
aparte austriaca!

Austria nu numai ca nu este o natiune aparte, dar
constituie mai degraba problema centrald a crizei ger-
mane. Evolutia politici germand a luat o intorsdtura

fatald, de impas atunci cand suveranul austriac nu a
vrut si ulterior nu a putut sé stea in fruntea unitatii ger-
mane. Unitatea germand infaptuita in 1871 a devenit
cauza unor tensiuni nemdasurate, interne si apoi externe,
in mare parte pentru cd era rezultatul unui compromis
care a exclus Austria pentru durata lunga din unitatea
germana. Randuiala europeana din 1918 a facut princi-
pala greseald cand nu a permis Austriei sd se uneasca
cu Germania atunci cand acest lucru nu mai avea nici o
piedica in evolutia internd germana. Iata cauza din care
aceasta unire, cand s-a infaptuit in sfarsit in 1938, a
avut loc in circumstantele unei explozii ale energiilor
germane acumulate si bolnave, si care a zguduit si
zguduie incd intreaga lume.

A kelet-eur6pai kisallamok

nyomoriséga I.
(A roman forditasrdl és kozlésérdl)

A kelet-eurépai kisdllamok nyomorisa-
ga, BIBO Istvan alapveté munkdja elészor 1946-
ban jelent meg, az “Uj Magyarorszag™ mellékle-
teként. Megirdsahoz BIBO korabbi nagyobb
munkdjdt haszndlta fel (“Az eurdpai egyensuly-
16l és békérsl”, 1. in: BIBO Istvan, Vdlogatott ta-
nulmédnyok [., 295-633; Budapest, Magvetd,
1986). A tobb nyelvre is leforditott tanulmanyt
(1. ,,Editii ale studiului ...”, az el&sz6 utdn), Gelu
PATEANU iiltette 4t romdn nyelvre BARDI
Nandor kezdeményezésébdl, a szegedi JATE
Konyvtar Tarsadalomelméleti és Kortdrténeti
Gytjteménye és a budapesti TELEKI Ldszlé
Alapitvany, Kozép-Eurépai Intézet tdmogatasa-
val. Hozzdjaruldsukat a forditds megjelenéséhez
ezuton is koszonjiik. A forditds megsziiletésekor
a véleményezésére felkért romdn lektor nem téd-
mogatta annak megjelenését. Gelu PATEANU
halédla utdn, hogy mégis kiadésra keriilhessen, a
forditdst POPOVICS Gyorgy vetette egybe az
eredetivel és gondozta, VERES Péter (HAAZ
Rezs6 Muzeum, Székelyudvarhely) el§szavazta.
A jelen kotetben (ACTA - 1997) szerkesztési
okokbdl csak a tanulmdny elséd része jelenik meg.
A régié diagnosztikdldsa szempontjabdl legfon-
tosabb fejezeteket (3-5.) fiiggelékként a bevezetd
1-2. fejezet egésziti ki, illetve “Az eurdpai
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let-eurdpai kisdllamok nyomortsdga” fejezeteibe
it nem vett, tovabbi szomszédos allamokrol irt
elemzésrészek (idézett hely., 513-518, 416-417,
445-446, 455-458; kotetinkben a POPOVICS
Gyorgy forditdsdban). Az 1986-os kiadds Gelu
PATEANU iltal szintén leforditott jegyzeteit el-
hagytuk, mert véleményiink szerint ma mar rész-
ben revidedldsra szorulnak. A tanulmdny mdso-
dik része kovetkez$ kotetiinkben, az ACTA -
1998-ban fog megjelenni.

The Misery of the Eastern

European Small States 1.
(About the translation and the edition)

The basic work of Istvan BIBO - “The
Misery of the Eastern European Small States” (A
kelet-eurdpai kisdllamok nyomortsdga) - was first
published in 1946 as an annex to the Hungarian
review “Uj Magyarorszdg”. The author used one
of his earlier works - ,,On European Equilibrium
and Peace” (Az eurdpai egyenstlyrdl és békérdl.
In: Istvan BIBO, Vilogatott tanulményok, I, 295-
633, Budapest, Magvetd, 1986). The essay - trans-
lated already into several languages - had been
rendered into Romanian on Nandor BARDI's ini-
tiative, by Gelu PATEANU, with the support of
the Laszl6 TELEKI Foundation (Central-
European Institute) in Budapest, and with that of
the Collection of Social Sciences and History,
Library of the Attila JOZSEF University, Szeged.
We would like to express our gratitude for their
support and contribution to the publication of the
translation. After the death of Gelu PATEANU,
the translation was compared to the original by
Gyorgy POPOVICS. The foreword was written
by Péter VERES (Rezs6 HAAZ Museum in
Székelyudvarhely). In the present volume (ACTA
- 1997) only the first part of the essay could be
published, due to editorial reasons. As far as the
diagnosis of the region is concerned, the most
important chapters (3-5) are completed in the
appendix with the introductory chapters 1-2, and
with sections about the neighboring states from
the work “On European Equilibrium and Peace”
(o.c., p. 513-518, 416-417, 445-446, 455-458,
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translated by Gy. POPOVICS). The notes of the
1986 edition (also translated by Gelu PATEANU)
were omitted, because in our opinion they have to
be revised. The second part of the essay is going to
be published in our next volume, ACTA - 1998.




Paul BINDER

Trecutul nostru comun 1. Aiud

(Despre traducere)

Monografia lui Paul BINDER, “Trecutul
nostru comun’ a apdrut in 1982 (Ko6zos
multunk, Kriterion, Bukarest). Prezinta
cotidianul convietuirii unor comunitati
multietnice (roméne, maghiare, germane,
slave) de pe teritoriul actual al Romaniei
si 1n primul rand din Transilvania, la ni-
velul localititilor urbane si rurale. in ma-
joritatea celor 44 de cazuri analizate, lo-
calitatea a avut conducere alternativa sau
paraleld, dar s-a reprezentat spre afard ca
o comunitate unitard. Este vorba de mai
mult decat de toleranta etnica. Chiar daca
alternativa istorica a acestor experiente
nu ar mai fi revitalizabila, este important
sda fim congtienti cd Tnaintea modelului
occidental, importat, al statului national
si natiunii de stat, si care in regiunea
noastrd a condus in mai multe cazuri la
genocid, soarta comunitatilor est-central-
europene a cunoscut i alta paradigma,
viabild. Deja in 1983 s-a pus problema
importantei traducerii monografiei in alte
limbi si 1n primul rand in limba romana.
in volumul ACTA - 1997 vom publica tra-
ducerea capitolului privind orasul Aiud.

Pe langa industria sa in dezvoltare, Aiu-
dul este cunoscut si azi in primul rand datoritd
scolilor sale. Deloc intdmplator. Colegiul din
Aiud era secole de-a randul unul dintre cele mai
importante centre culturale ale Transilvaniei.
Aiudul 1nsd, in valea fertila a Muresului, era nu
numai un oras al scolilor, dar si un important orag

al comertului si al mestesugarilor, aproape din
timpul Intemeierii sale. Numele orasului (Enyed)
provine de la patronul unei biserici de aici, Sfan-
tul Egyed - Sanctus Aegidius 1n latind.! Pelerina-
jul de la Aiud a avut loc la inceput in ziua acestui
sfant, adica la 1 septembrie. Vestitele sale peleri-
naje si iarmaroace (Jahrmarkt in Engeten) au
jucat un rol important in aprovizionarea cu arti-
cole de consum public a populatiei romane $i ma-
ghiare din satele din zona. Zilele acestor targuri
au aparut in aproape toate calendarele transilva-
nene de epocél.2 In 1359 in Aiud au triit si au
profesat numerosi mestesugari (Hannus NIGER,
Mychael PELLIFICES, Stephanus CARNIFICES,
Gregorius MAGNUS), iar in 1378 sunt pomenite
deja si iarmaroacele aiudene3.

Atat istoriografia romand, cat si cea ma-
ghiard recunoaste cd intre intemeietorii oragului
si constructorii bisericii fortificate s-au gasit si
sasi. In toponimia aiudeani culeasa de profesorul
Attila SZABO T. intalnim strada Varcagds
(Schwarzegass), respectiv numele unor vii pre-
cum Grintzen, Frankut, Herlos, Herzsa, de origine
saseascd.” Frigyes PESTY explica inclusiv denu-
mirea de Gerepen a unei coaste cu aspect brazdat
cu originea din termenul sasesc Gerippen.

Arhivele sasesti din Transilvania ne ofera
foarte multe date despre Aiud. in documentele
medievale Enietten sau Engeten (in dialectul sa-
sesc Angeten sau Anjet) apare uneori drept
Strassburg.5 Pentru perioada rdscoalei de la Bo-
bilna - “tempore insultationis rusticorum” -
(1437—38) documentele pastrate in Arhivele
Nationale din Sibiu fac marturie despre punerea
la adapost la o cunostinta din Sibiu a unor marfuri
de arama de mai multe chintale, de catre
comerciantul bogat aiudean Georg HELLE-
BRAND. Dupd moartea lui, ginerele sau,
Melchior LITERATUS, impreunda cu Thomas
ZOMBOR, din Aiud au cerut inapoi marfa data
in custodie.% Procesul lui Georgius HELLE-
BRAND, din 1465, dovedeste relatiile de afacere
dintre comerciantii aiudeni si cetdtenii Sibiului.
Conform unei scrisori din 1460, Veronika, fata
Iui Gaspar HERMAN, cetdtean aiudean, a fost
sotia cetdteanului clujan Leonhard REWCH.
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Numele cetédteanului aiudean Stephan ZEWRES,
pomenit in 1461, ne face sa-1 consideram rudele
sau stramosul familiei respectabile de patricieni
RAU sau SZOROS (ZEWRES). Potrivit unei
diplome din 1467 judele de atunci a Aiudului era
Johannes LEWSCH (LOCS sau LUTSCH?) -
numele seamana foarte mult cu cel al soltuzului
din 1469 din Ocna Sibiului, Johann LEYS -, iar intre
consilieri figureazd si un croitor respectiv un cojocar
(Johannes LEWSCH iudex, item Martinus SUTOR,
Petrus de Curia, Andreas PELLIFEX ceterisque iurati
cives oppidi Enyed).

in a doua parte a secolului XV. Aiudul este in
propritatea capitlului din Alba Iulia, dar are statut de
unitate administrativd avand consiliu i notariat orage-
nesc. Documentele emise de oras in anii 1460 sunt
autentificate prin semnétura judelui si prin sigiliul
orasului (sub sigillo circumspectum virorum iudicis et
iuratorum praedicti oppidi Enyed). in lustrele de
dijmé emise in 1496 de citre capitlul din Alba Iulia
putem citi numele urmdtoarelor cetdteni aiudeni:
Michael LAWOR iudex oppidi Enyedensis,
Johannes STOHL, Christianum CURRIFERUM,
Georgium THAKACH, Benedicum MAGNUM,
Blasius CZYRWS.’

in secolul XVI. avem deja mai multe
cunostinte privind burghezia aiudeand constituitd
mai ales din mestesugari. Intr-un document al unui
proces de succesiune din 1543, intocmit de Con-
siliul din Sibiu, se pomeneste vaduva lui Hannes
RYEMNER (‘curelar’) din Aiud.8 Tn documen-
tul altui proces, al lui Antonius GREB? din Aiud,
din 1548, sunt mentionati numerosi mestesugari
aiudeni, originari din Saschiz: Simon KYZER,
cojocar, Hannes SCHASSBURGER, Marcus
SCHUSTER, Jacobus TISCHLER, Thomas
KURSCHNER si Antonius KURSCHNER.!0
Evidentele de calfe din Sibiu si Bragov atestd ca
majoritatea membrilor de breasld din Aiud erau
sagi, iar fiii maistrilor de breasld au invitat de
reguld la maistri sibieni sau bragoveni. Asociatia
calfelor argasitori din Sibiu a avut intre 1484 si
1520 numerosi membri aiudeni, ca de exemplu:
Bartelmes von Engeten, Michael HANNIS schus-
ters sun de Engedino, Cristel von Engeten, Veltin,
Merten MICHEL schusters sun von Engetten,
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Hertel MERTEN von Engeten, Achacius von
Engetten, Jorg HANN von Engetten, Cristel,
Cosman THEREN schusters sun von Engetten.11
Din aceste date reiese cd in Aiud au trdit multi
argdsitori, dar s-au gisit si sipunari. in asociatia
calfelor din breasla cojocarilor bragoveni intal-
nim de asemenea aiudeni, de exemplu in 1510 pe
unul Michel (ein Ler Jungk von Engeten, mit
dem Namen Michel)!2, apoi in 1533 pe altul
numit Neckles ENGETER.

Mai multe date aduc dovada faptului ca
in Aiud au existat bresle evoluate. Uniunea bres-
lelor de argésitori din Transilvania a fost semnata
si in numele maistrilor de breasla aiudeni, de catre
Pitter WYNTZER si Merten KIRLHART.!3
Uniunea breslelor de dogari (1614) si a celor de
tesatori (1615) au avut de asemenea membri aiu-
deni: Simon BEDNER (BINDER, ‘dogar’) si
Mechel BEDNER, respectiv Merten NEKESCH
si Hannes WEIDNER. !4 Industria aiudeani in-
floritoare tdbacard se explicd de asemenea prin
gradul de dezvoltare a pielaritului (cojocari, ar-
gasitori). Breasla de tdbacari din Aiud isi pri-
meste privilegiile de la Ioan Sigismund, in 1565.
in 1583 in randurile breslei tabicarilor intdlnim
si argdsitori care au fabricat intre altele talpi de
opincd, fiind numiti de aceea si argasitori opin-
cari (saruvarré vargdk). Breasla comuna a tabaca-
rilor si argasitorilor a avut o vie pe dealul ElSher-
zsa.19 Breasla rotarilor din Aiud a avut caracter
sasesc pan si in secolul XVIIL In 1714 patronii
de breasld Martin HONN si Georgius THEIS dau
adeverinta in numele breslei aiudene de rotari
privind “buna purtare” a unei calfe din Lovnic,
Johann BAYER.16

Din cauza atacurilor turcesti inainte de si
dupa batélia de la Mohdcs multi maistri maghiari,
fugiti din orasele din sudul Ungariei, s-au stabilit
in Aiud. Aici au trait si au lucrat relativ multi
maistri 1dcatusi, intre care si Mdrton LAKATOS,
originar din Gyula, atestat documentar ca jude
aiudean in 1556.17

in a doua jumatate a secolului XVI. Aiu-
dul a fost vizitat de catre doi caldtori francezi.
,»Am trecut prin Aiud (Agnedi) in 21 iulie 1574 -
scrie diplomatul francez Pierre LESCALOPIER




- orasul este locuit de maghiari si sagi. Deasupra
locului de targ [!] se ridicé o cetate inconjurata de
sant cu apa. Aceasta cetate a fost pe vremuri in
posesia lui Johan BECQUETZ [Jdnos BEKES? -
eventual Gaspar BEKES de Kornyét?], comite de
Fagiras...”!8 Jacques BONGARS (1554-1612),
nobil francez hughenot, a calétorit prin Transilva-
nia in 1585. “5 iunie... am luat masa de pranz la
Aiud (Heynedin), este un oras cu un vechi castel,
pe Mures. Lucas KRATZER (GRACERTUS)
este un om savant, dar arian (unitarian). In castel
se pot vedea capete de dragon gésite pe un munte
din Transilvania...”19

Conditiile de la sfarsitul secolului XV.
din Aiud sunt reflectate de date importante in
contractul de vanzare si cumpdrare al medicului
italian Georgio BLANDRATA, din 1581: “Eu,
Georgio BLANDRATA, medic principal al inal-
timii sale Christéf BATHORY de Somly6 (Sim-
leu), voievod al Transilvaniei fac depozitie in fata
secretariului fnéli;imii sale, Istvain ENYEDIL.”
Declard ca a cumpdrat de la Lucas CRACCER si
sotia sa Anna casa de piatrd din strada Miriszl6
(Mirislau), dintre intravilanele lui Gergely
ORAGYARTO si Mihialy TOROCZKAI. Casa
ramane in posesia lui BLANDRATA scurt timp
(1581—1584), deoarece o vinde contra 290 de forinti
lui “Andrds ZEMELT MESZAROS” (Andreas
ZEMMELT). Din scrisoarea lui BLANDRATA
din 1584 aflam ca “am facut o oferta (si) lui
Istvan WOLFFARD”. Ultimul nu este altcineva
decat cunoscutul patrician clujan care s-a ocupat
si de astronomie (n. trad.: v. casa WOLPHARD-
KAKAS din centrul Clujului, cu sala zodiacului
distrusa in mod barbar cu ocazia instaldrii 1n
cladire a bancii Dacia Felix), si al carui unchi a
fost ultimul paroh catolic clujan, originar din
Aiud, Adrian WOLPHARD. In scrisoarea lui
BLANDRATA in legdtura cu vanzarea casei se
mai pomenesc in calitate de martori deacul
Antal, jurat principal, deacul Gyorgy PECSI,
Marton GYULAI LAKATOS (‘din Gyula’), Lucas
GRACCER (KRATZER), Gergely ORAGYARTO
(Gregor UHRMACHER?) si Antal OLASZ.20

Studiul vietii bisericesti din Aiud ne pune
la dispozitie alte dovezi, din pidcate indirecte

numai, privind caracterul alternativ al conducerii si
1n acest oras, de pe Mures, adicd egalitatea in drep-
turi dintre cetétenii sasi si maghiari. “Stephanus
HENCIUS DILLENDORPHINUS TRANSYL-
VANUS?” este invitat sa ocupe in 1562, dupa ter-
minarea studiilor sale din Sighisoara, Brasov, si
Cluj, postul de maistru scolar din Aiud, mai tar-
ziu preotul principal Ambrus MACERIUS 1l
trimite la universitatea din Wittenberg, de unde
intorcandu-se devine predicator. in 1579 Orban
KOPPANDI, preot principal reformat aiudean il
invitd pe Bartholomidus GASSNER din Miercurea
Sibiului sd ocupe postul de preot sas aiudean
(B.G. Reismarckensis vocatione Vrbano KOP-
PANI Enyediensi 1579 27 Mirz).2! Situatia
seamidna mult cu cea intalnita la Ocna Sibiului,
unde biserica era folositd comun 1n evul mediu
de catre reformatii maghiari si evanghelicii
(lutheranii) sasi. in a doua jumatate a secolului
XVI. rectorul scolii din cetate a fost clujanul
Demeter HUNYADI. Pand 1n 1595 cetdtenii ora-
sului au ales Tmpreund preotul principal din
Aiud. In acest an insi principele Sigismund
BATHORI le permite, dand curs cererii lor, sa
aibd fiecare propriul preot, acesta sa fie ales liber,
si sa primeasca un sfert de dijma. Conflictul din-
tre maghiarii reformati si sasii evanghelici 1n
privinta folosirii bisericii mari se termind in
1597, cu un acord pasnic, datorita activitdtii pas-
torului aiudean Mdté TORNYAI, episcopul re-
format de mai tarziu. Un rezultat important, dupa
care predicatorii si credinciosii celor doud confe-
siuni au folosit cu schimbul biserica cea mare.22
in lustrele din 1847 ale bisericii reformate intele-
gerea este descrisa in felul urmator: “Lucruri
vechi, demne de mentionat! Invoiala dintre
maghiari si sasi conform cdreia in biserica cea
mare pot predica cu schimbul. Cu sigiliu si cu
subscriptia notarului Gdspar LANIUS de Anno
159723 Stephan KREUL, pastor lutheran aiu-
dean consemneaza in 1848 cd inainte de 1597 in
biserica cea mare prima predicd s-a tinut in sa-
seascd, a doua in maghiara, iar dupa 1597 ordi-
nea s-a inversat. Conrad Jacob HILTEBRANDT
(1629—1679), pastor german evanghelic in ser-
viciul regelui suedez, vine in Transilvania in
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1657—1658. Aiudul - scrie HILTEBRANDT -
este un orag maghiar, care in trecut a fost locuit
de germani, in ziua de azi au ramas insd putini
sagi. Construit 1n stil maghiar, ocupd o suprafata
mare, cetatea fiind apdratd de sant adanc cu apa,
cu ajutorul cdruia cetatea i-a aparat bine de tatari
in timpul ultimului rizboi turco-titar. in curtea
cetatii biserica lutherana a sasilor si cea refor-
matd maghiara, reiPectiv colegiul se gdsesc sub
acelasi acoperi§.”2 Biserica cea mare s-a utilizat
in comun pani 1856. in acest an lutheranii au
sfintit biserica cea mica din curtea cetatii, si au
ridicat acolo altar. Predicatorul sasilor a primit de
acum incoace sfertul dijmei preotesti.

Cetatea bisericii fortificate a constituit un
adevdrat simbol al statutului privilegiat al orasu-
lui Aiud. In timpul rizboaielor bastionul vestic a
fost apdrat de fierari, bastionul mic de Societatea
Sfantului Duh care era formata din intelectuali,
bastionul de colt de brasla cojocarilor si cea a
rotarilor, iar aga numitul bastion Csipkés (‘dante-
lat’) de langa poarta sudica de catre tabacari si
argisitori. In afara breslelor enumerate in Aiud
au mai existat bresle ale orfevrarilor, nasturarilor,
barbierilor si curelarilor.

La cumpéna dintre secolele XVI-XVII.,
mai ales in timpul distrugerilor facute de armata
lui BASTA, Aiudul a suferit mult. Multi locuitori
ai sdi au pierit sau au cautat addpost in orasele cu
cheie. Gabriel BATHORY a adus in oras in 1609
numeroase familii nobiliare. In prima jumatate a
secolului XVII. “contraversia dintre starea ordse-
nilor si nobilime” a devenit tot mai frecventa.
Dieta din 1613 a hotarat ca nobilii domiciliati in
imobile burgheze sunt datori sa contribuie la
poverile comune ordgenesti. “Cei din starea orage-
neascd” si-au dat acordul in 1631 ca “locsoarele-
camare din castelul aiudean” (camarutele) sa pot
fi folosite si de nobili.“® “Complanatia (compro-
misul) dintre domnii mei Aiudeni i domnii mei
nobili domiciliati acolo”, din 1642, a fost confirmata
si de principe. in anul urmitor insd principele
Gheorghe RAKOCZI este nevoit s trimiti comisari
pentru a aplana noul conflict dintre cetatenii aiu-
deni si nobilii.2” De starea nobililor din Aiud a
apartinut intre altii vestitul predicator al lui
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Gabriel BETHLEN, Péter ALVINCZI, nascut in
Aiud, care a avut in 1634 un conac nobiliar in
strada Porond si doua vii.28

in conditiile schimbate convietuirea dintre
maghiari §i sasi, respectiv conducerea alternativa
a orasului au putut functiona numai restrangan-
du-se in interiorul stirii ordsenesti. In randurile
stdrii nobiliare Insd s-au gasit si numerosi nobili
romani si sarbi, originari din Campia Maghiara si
din Severin (Szorénység).

Gheorghe RAKOCZI 1L, intorcandu-se
din campania sa nefericitd din Polonia, la reco-
mandarea demnitarului Akos BARCSAY, comite
de Hunedoara, respectiv a episcopului reformat
Gyorgy CSULAL, 1i recompenseaza la 10 februar-
ie 1658 pe cei 317 de osteni aiudeni si pe con-
ducitorul lor, Mihdly BOLTOS, care i s-au inchi-
nat si s-au grabit sd vind in tabdra lui, ridicandu-i
din starea burghezd, eliberindu-le fondurile din
Aiud si din comitatul Alba de sub orice povara
publicd, si acordandu-le titlu nobiliar.

Aceastd diplomd de innobilare colectiva
da o sectiune completa a conditiilor demografice
si relatiilor etnice din Aiud. Numele de familie
ale cetdtenilor aiudeni innobilati permite de cele
mai multe ori stabilirea ocupatiei si a originii.
Noii nobili pot fi Tmpértiti dupa originea lor in
urmatoarele grupuri:

Aiudeni, al cdror nume nu mai indicd o
origine strdind, de ex.: Jdnos ADRIANI, croitor,
Mihdly BOLTOS, locotenent, Istvin BORDAN,
deac, Istvain FAZEKAS, Ferenc IRHAS, Péter
KOLHASZ [Peter KOLHAAS], cizmari, Marton
LAKATOS, Istvin MURZA, Mirton OLAH,
Andrds OTVOS, Jdnos PAULIL Istvdn PAP,
cojocari, Mérton SZERETSEN, Gyorgy SZOCS
din Nagyporond, Istvan SZOCS, zaraf, Gyorgy
VARGA-SUTORIS, Jénos OVEGES alias SILL
[Hannes SILL GLASER].

Proveniti din comitatele transilvinene:
Gyorgy din Apata, Mérton DEVAI (‘din Deva’),
Istvian TORDAI (‘din Turda’), Mihily BORBELY
din Hunedoara, Janos KADAR din Alba Tulia,
Istvin NAGY si Janos KEREKES din Blaj,
Baldzs KUKULLOVARI (‘din Cetatea de Baltd"),
Janos MOLNAR din Viisoara (Turda), Tamds




MASOLYGO, cojocar din Boghis (Silaj),
Gergely din Oiejdea, Janos SZOCS din Hétfalu
(azi Sécele-Tarlungeni-Zizin-Purcadreni, Brasov).

Clujeni: Andras ENYEDI, Péter ENYEDI
si Janos PELLIONIS.

Din Secuime: Istvin ARKOSI (‘din
Arcus’), Janos BALAS si P4l NAGY din Ojdula,
Istvan PUJNOS din Ilieni, Gyorgy SZENYES
din scaunul Arieg, Mihdly BARTOK din Dalnic,
Janos SZEKELY din Ciuc, Istvan BORBELY
din Ozun, David CSIZMADIA din Vésarhely
(nota trad.: se referd probabil la Tg. Secuiesc,
eventual la Tg. Mures), Mérton HORVATH din
Odorhei, Janos FEJER din Aninoasa, Gdspdr
KOVACS din Pava, Laszl6 LITERATI din Anghe-
lus, Gyorgy NAGY din Aita Seacd, Janos NAGY
din Varghis. Despre Mihily GOTHARDI se stie
numai atét ca a fost secui.

Din scaunele sisesti s-au mutat multi in
Aiud. Cei mai numerosi sunt cei veniti din scaunele
invecinate Medias si Sebes, dar au fost si sibieni
si sighigoreni, de ex.: Andrés si Istvdn din Bruiu,
Mihaly din Dobarca, Istvan FAZEKAS din Oras-
tie, Marton FODOR din Valchid, Mérton din Hoghi-
lag, Andrds KOVACS din Biertan, Andras
TRAPOLDI alias FILEKI (nota trad.: din Avrig?),
Gyorgy din Lovnic, Andrds LITERATI DEDRICSI
din Crit, Istvan LORINCZ si Janos SZOCS din
Sighisoara, Andrds din Netus, Marton din Pold,
Péter din Stejarisu (Prostea), Istvan si Janos din
Sinkfalva (nota trad.: Cincu?), Matyés din Sebeg
(Sibiu?), Andrds SZABO din Saschiz, Gyorgy
SARTORIS-SZABO din Sebes (Alba), Janos
SZABO din Medias, Mihdly SZOCS din Saes,
Tamds PELLIONIS si Marton SARTORIS din
Copsa Mare, Mihdly SZABO din Reciu, Janos
TAKACS din Apoldu de Sus, Jdnos VARGA din
Atel, Mihdly SUTORIS-VARGA din Slimnic, Jdnos
VARGA din Cisnddie, Matyds VARGA din Rupea.
Andris KADAR, Péter KADAR DENDERFII
[Peter BINDER DENDORFER], Pal MESZAROS,
Andrds TAFNER s-au considerat sibieni.

Din Tara Barsei, mai indepartatd, au
venit relativ mai putini: Jinos SZOCS din
Sanpetru, Simon ASZTALOS si Gyorgy din
Codlea - din Codlea, Marton ASZTALOS, Istvdn

FUSUS, Istvain LAKATOS, Gyorgy RACZ,
Janos VERES si Lukdcs SZABO din Brasov.

Din zona Bistritei au fost originari Janos
TAKACS din orasul Bistrita, Istvin SAR-
TORIS-SZABO si Gyorgy SZOCS din Dipsa.

Locuitorii originari din Tara Sédseascd au
fost sagi in mare parte (desi din Orastie si Bragsov
puteau veni si maghiari), iar numele lor ar putea
fi scrisd si in forma germana, de ex. (in ordinea
enumerarii de mai sus) Andreas BRALLER,
Michael DOBRINGER, Andreas SCHMIDT
BIRTHALMER, Georg LEBLANGER, Andreas
DEIDRICH SCHULLER aus Kreutz, Andreas
aus Neithausen, Martin POLDER, Peter
PROBSDOREFER, Steffen SCHENKER, Andreas
SCHNEIDER Keisder, Michael KURSCHENER
SCHAASER, Hannes SCHUSTER aus Hetzeldorf,
Michail SCHUSTER aus Stolzenburg, Hannes
SCHUSTER HELTAUER, Georg ZEIDNER,
Steffen KAMMER KRONER, Hannes WEB-
BER NOSNER.

Din Cémpia Maghiard, sau din orasele
din jurul acesteia au ajuns la Aiud Andrés din Be-
regszdsz (Beregovo, Ucr.), Janos BORBELY din
Jen§ (nota trad.: Indu, eventual Chiginau Cris?),
Janos FARKAS din Salonta, Istvin FODOR si
Mairton LAKATOS din Debrecen, Janos din Fel-
tét, Janos din Kalotsa, J6zsef LAKATOS din Baia
Mare, Marton SZABO din Gyula, Istvdn Kovics
din Lugoj, Mihdly LIPPAI din Soimosul de pe Mu-
res, Mihdly SZABO din Oradea, Mihdly SZAT-
MARI (‘din Satu Mare’), Jdnos din Szerém
(Slavonia de Est), Istvan si Janos din Zemlin.

De pe teritoriul Slovaciei actuale
(Uhorsko, Felvidék) au venit Marton KOMIVES
din Levoca, Andras MOLNAR din Nitra, Jakab
KUN din Presov, Gyorgy RETEK din Bratislava.

Din alte parti ale Ungariei au provenit
Istvin MESZAROS din Miskolc si Gyorgy
SZEKESFEHERVARI. Au venit din striinitate
Janos NYERGES [Johann SATTLER] (din
Graz), Istvan TOTH, croitor si Jakab TOTH
(ultimii doi sunt numiti moravi) si Andrds
KADAR (din Moldova).

in anul innobilirii, adica in 1658 orasul
Aiud a avut un comandant militar (locotenent)
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sas, in persoana lui Mihdly BOLTOS (Michael
BOLTOSCH). Numele sau era unul frecvent la
sasii brasoveni. In anul amintit noua nobilime
aiudeand a fost reprezentata in Dieta Transil-
vaniei de catre Andrds TIVADAR, Mihdly
BOLTOS si Istvan POSTA. in anul urmitor insa
sunt amintiti separat duumviratul orasului
burghez vechi (innobilat), cu conducere sdseascd
si maghiard, respectiv comandantul (locotenen-
tul) nobililor vechi: Die 4 Iunii [1659] au dat
domnii Mihdly BOLTOS si Mihédly LIPPAI fl
380/20. Domnul Janos KANTOR, locotenentul
nobililor vechi.”2?

Aiudul, locuit de cetdteni innobilati,
maghiari si sasi, In 1658 a fost supus unei mari
incercari, asediul titarilor care in acest an au
pustiit toatd Transilvania. Cronicarul acestei lupte
eroice este Istvin DIPSEI SZABO (Steffen
SCHNEIDER aus Diirrbach), de origine sdseasca,
dar care a scris in limba maghiard. “Istoria
pustierii triste si jalnice de catre pagéani din anul
1658 incepe astfel” - relateazd DIPSEI SZABO,
iar dupa ce povesteste cum a navalit in Tara
Barsei inamicul pétruns prin pasul Buzau (Tabla
Butii), continua astfel: “Auzind ofiterii in oras
cumcd dugmanul ar fi aproape, trimiserd anumiti
oameni pana la Fagarag, care Intorcandu-se napoi
si aducand vesti sigure despre venirea dugsmanu-
lui, randuird imediat gérzi in porti, in turnuri, in
strazi la bariere. Unul din garzile principale fost-a
Janos GASPAR, altul Mihaly BOLTOS, pe care
1i rAnduird sd mearga in fata poporului, cind ar
iesi asupra dugmanului. Randuira doi efori si pen-
tru strdji, pe Mihdly TOTH si pe Janos NAGY, la
porti pe Keresztély SZABO, pe Istvan POSTA,
pe Mihdly CSIZMADIA; cerandu-le juramant cu
ferma credintd cd se vor tine de indatorirea lor, si
ca nu ar trada orasul, nici nu ar preda poarta pana
la moarte.” Dupa ce Mihdly LIPPAI s-a dus cu
oamenii sdi pana la Medias, intorcandu-se in 21
august au raportat cd inamicul e aproape si s-au
pregatit de luptd. Tatarii au fost alungati de citre
Mihédly LIPPAI din hotarele Aiudului, iar pri-
zonierii lor au fost eliberati. “In acest timp tot
orasul - continui DIPSEI SZABO - fu in garda
permanentd, dupd o saptimana vad ca dinspre
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Aiudul-de-Sus a sosit o ceata de dugmani, pana la
vreo sutd: impotriva carora iesind i-au alungat,
luandu-le robii in mare numar, si chiar vreo 40 de
cai si altd prada a cdrei impartire a {inut pana in a
treia zi.” In lupta de la barierele din strada Tovis
(Teius) si Szentkiraly (Sancrai) au cdzut intre altii
Andrds KEZDI SZABO (Andreas Schneider aus
Kaisd) si Péter KADAR (Peter BINDER DEN-
DORFER), iar populatia a fost nevoitd sd se
retraga in castel. “Dusmanul dddu foc orasului, ne
arse totul: iar oameni dintre noi pierird in aceea
vara 10.”

Aceasta insd s-a dovedit sd fi fost numai
inceputul suferintelor, pentru cd in 10 septembrie
a sosit grosul oastei. “L-am trimis la ei pe Janos
NYERGES - scrie DIPSEI SZABO -, oamenii
batrani [sfatul exterior, Altschaft] si se duca
afari la ei: au si mers: Jdnos ADORJAN
SZABO, Bilint SZABO, Gyoérgy TOTH si
Istvan SZIRMAL” Cu toate ca aiudenii au platit
multd “contributie, galbeni”, tdtarii au Inceput
asediul castelului. Cu toate ca tragatorii din cas-
tel au omorat multi pand si dintre stegari si au dat
foc si corturilor din jurul castelului, populatia de
sub comanda lui Mihdly BOLTOS s-a predat
pana la urma in fata superioritatii numerice, $i i-
au lasat pe tatari sa intre pana si in turn.30

La rezistenta din 1658 descrisé de Istvan
DIPSEI SZABO au participat atit maghari cat si
sagi. Putem sd-] numim 1intre ultimii pe
Keresztély SZABO alias Chrestel SCHNEIDER.
in 1664 comandant principal al nobililor din oras
(locotenent major, ductor nobilium) a devenit
Mihaly LIPPAL si tot in acest an locotenentul
din 1663, Istvdan POSTA este unul dintre cei 12
assessori, adici membri ai consiliului vechi -
sfatul interior - format din 12 jurati, care il ajutau
pe comandantul principal.3 10 1667 cei doi pretori
jurati ai orasului Aiud sunt deacul nobil Gyorgy
SZOCS (Georg KURSCHNER DURRBACHER)
si Ferenc HUNYADI.32 Dupa fuga din timpul
navalirii  tatare (1658) Anna MEDGYESI
KRAUSS, sotia lui Simon NAGYENYEDI
ASZTALOS se afld pana si in 1684 1n litigiu cu
Janos SZENTPETERI SZOCS, pentru o vie a
acestuia.34




La sférgitul secolului XVII. societatea
orageneasca aiudeana are o structurd foarte com-
plexi. intre locuitorii orasului intalnim atit
nobili, burghezi, cat si iobagi, jeleri, atat
maghiari cat si roméni, sasi. In procesul de vraji-
toare aiudean din 1683 participa ca martori Jdnos
LIPPAI, sotia Iui Ferenc HATHAZI, Anna
provenita din Slimnicul avand populatie siseas-
cd, sotia lui Mérton VIG, Judit KOLOSI si altii.
Viaduva fostului comandant al orasului, Mihdly
LIPPAI are o ferma, iar llona SZOCS, sotia lui
Andreas BRALLER are o vie.35

in lustrele nobiliare intocmite la sfarsitul
secolului XVIIL. intdlnim de asemenea date va-
loroase referitor la populatia Aiudului. In lustra
din 1686 se gasesc aldturi nobili de origine
secuieasca (Janos UDVARHELYI LAKATOS,
Mihadly ALBISI, Istvan IMREH), sdseasca (Georg
KURSCHNER MUHLBACHER, Hannes SCHUS-
TER MEDWISCHER), maghiard, dar in parte si
romand si sarbd din Campia Maghiard (Ferenc
HAJDU, Istvin BOCSKAI, Istvdan LIPPAI,
Janos CSUCSI, Istvan RACZ), in sfarsit nobili
cu nume de profesiune (Janos KARAKAI
CSISZAR, Istvin TAKACS, Bdlint SZABO,
Gyorgy SEMSEI KADAR). In lustra din 1694
alaturi de numerosii nobili portionati (avand po-
sesii i in Aiud), respectiv cu un singur fond se
intalnesc si multi iobagi si jeleri romani si sasi.
intre portionati il gisim pe Mihdly SEGESDI
SZUCS [alias Mechel KIRSCHNER SCHAAS-
ER], intre nobilii cu o singura casd (fond) pe
Istvan SZATMARI OTVOS, farmacistul Mérton
KOLOZSVARI, Istvin MAGYARORSZAGI,
Gyorgy FOGARASI, maistrul morar Jdnos
FODOR, paznicul hotarului aiudean - “om sérac”
- Gybrgy SZALMA, Janos VINCZI alias BAN,
deac al domnului Miklés BETHLEN, bibliopola
Péter KONYVKOTO, omul sirac Andrés
BELENYESI VARGA. Dintre sasii aiudeni
Jdanos MARTONHEGYI [Hannes MARTINS-
BERGER] este “sas nou-venit”, Janos
MEDGYESI [sau Hans MEDWISCHER] este
“meseriag sarac, cu jumatate de mostenire si care
std intr-o pivnita”, Gyorgy BRASSAI [alias
Georg KRONER] “sas sdrac, idiot” si Jdnos

SZT. AGOTAI VARGA [Hannes SCHUSTER
AGNETHLER] “venit de curand”. Intre sasi fi
intalnim si pe Mihdly venit din Atel, respectiv pe
Gyorgy din Apold.36

intre eforii bisericii din Aiud si cei laici
ai Colegiului la sfarsitul secolului XVII. au fost
atdt maghiari §i sasi, cat si nobili reformati de
origine romand. Intre 1675 si 1691 “nobilul si
viteazul Gyorgy LIPCSEI si Keresztély SZABO
din Aiud” se gésesc intre “vicecuratorii Colle-
giului”. Ultimul pare sa fie identic cu Chrestel
SCHNEIDER care a jucat rol ca martor si in pro-
cesul de vrijitoare din 1683.37

Distrugerile facute de labanti (partida
pro-imperiald) in 16 martie 1704, seceta din
1718, respectiv ciuma din 1719 au condus la o
masiva descrestere a numarului populatiei orasu-
lui. Aiudul introduce din nou administratia
civila. in consiliul nou format si intre centumviri
sunt alesi si sasi. Diploma emisd in limba ger-
mana de cdtre breasla cojocarilor, in 1747, este
semnatd in numele conducerii breslei de con-
silierul ordgenesc, maistru de breasla Andreas
FRONIUS si de un alt maistru, Istvin BESZENI,
iar in numele calfelor cojocari de cétre Stephanus
VONNERT. Diploma dovedeste cd in aceastd
perioadd practica conducerii alternative a conti-
nuat in breslele aiudene.38 Pe de alta parte, atun-
ci cand presbiteriul bisericilor protestante din
oras il invitd in 1751 pe Martin BELL, diacon din
Bilcaciu, sd ocupe postul de pastor lutheran,
Samuel BINDER si Georg ROTH sunt membri
ai consiliului ordsenesc.39

in conscriptia iobagilor fugiti din Satu
Nou (Brasov), din 1751, despre iobagul Hannes
LIEHN se consemneazd: “Jdnos LINEN alias
LENARTH a fugit acum circiter 36, 37 ani la
Miciasasa, unde a si murit, dar doi fii ai acestuia,
ca si Jozsef ramanand in viatd... a ajuns la Aiud si
std si acum acolo, fiind consilier... Marci
SANTA fugind acum circiter 10, 12 ani, com-
moreazd de asemenea la Aiud..”40 Joézsef
LINEN alias LENARTH, consilier aiudean de
origine sdseascd, din Satu Nou (Brasov) a
devenit Jozsef LENARD (n. 1746), reformat,
functionar gubernial, si sub numele de Josef von
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LENARD membru al lojei francmasone sibi-
ene.41

Aiudul, avind un caracter de targ, a
inceput sd se transforme intr-un orag adevérat
atunci cand conducerea militara imperiald a inde-
partat de la Alba Iulia organele administrative ale
comitatului. Dupd 1715 Aiudul este nu numai
oragul vestitului Colegiu, dar si sediul comitatu-
Iui Alba-Inferior.42 Atentia societdtii orasului
era retinutd de acum inainte in primul rand de
cele intamplate 1n adunirile nobiliare ale comi-
tatului, respectiv in Colegiu, iar cu evenimentele
Aiudului citadin s-au ocupat mai putin. in secolul
XVIIIL. in conducerea orasului dispare treptat
colaborarea dintre sasi si maghiari, $i numai cele
doud biserici ridicate aldturi 1n castel, cea refor-
mata si cea lutherana mai amintesc de trecutul in
care, de-a-lungul secolelor, au trdit, au muncit si
- la nevoie - au luptat aici aldturi cetatenii cu
limba materna diferitd.
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(Traducere de Ana LENART)

K6z6s multunk I. Nagyenyed
(A forditasrol)

BINDER Pédl monogrifidja, a “Kozos
multunk”1982-ben jelent meg (Kriterion, Buka-
rest). Magyar, romdn, német és délszlav kozossé-
gek kozépkori egytittélésének mindennapjait mu-
tatja be, a varosi és falusi telepiilések szintjén. A
vizsgalt 44 eset tobbségében valtdsos vagy par-
huzamos vezetés alakult ki, de a telepiilés ugyan-
akkor kifele egységes communitas-ként képvi-
seltette magat. A torténet tobbrdl sz6l, mint a tér-
ség egykori etnikai tolerancidjarél. Ha a torténe-
lem ilyen alternativdi mar nem is volndnak fel-
éleszthetek, fontos tudni, hogy a nemzetdllam
és dllamnemzet ujkori, nyugatrdl importdlt, és
térségiinkben tobbszor genocidiumhoz vezetd
modelljén kiviil Kelet-Kozép Eurépa kdzossége-
inek sorsa ismert mds, miikodd paradigmat is.

Our Common Past I. Nagyenyed
(Aiud)

(About the translation)

The monograph of Pdl BINDER, “Our
Common Past”, was published in 1982
(Kriterion, Bucharest). It presents the everyday
life of the Hungarian, Romanian, German and
South Slav communities in the Middle Ages, in
both towns and villages. The 44 cases investigat-
ed showed an alternative or parallel leadership,
but at the same time the settlements were repre-
sented to the outside as a uniform community.
The story is more than just about local ethnic tol-
erance in the past. If such alternatives of history
could no more be brought to life, it is important
to know that beside the nation state model
imported from Western Europe, that in our
region led to genocide many times, other func-
tioning models of the communities of Central
and Eastern Europe also existed.
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L Alba Iulia
Gyulafehérvar

Figura 1. Evolutia ponderii procentuale populatiei maghiare, pe localitdti, in poligonul
Turda-Ludus—Blaj—Alba Iulia—Rimetea, in care se situeaza si orasul Aiud (Nagyenyed), in sec.
XX. Recensamintele oficiale nominalizate. (Multumim pe aceasta cale ajutorul acordat de
Fundatia Laszl6 TELEKI, Institutul Central-European)
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FERENCZI Géza

Adalékok a Lovéte név
eredetéhez

(Kivonat)

A szerz nem fogadja el a Lovéte helység-
név KNIEZSA 1. és KISS L. féle, szlav
‘vaddszat’, vagy ‘oroszldn’ értelmd sze-
mélynévbdl val szarmaztatdsat. Erdély-
beli és (kozépkori) nyugat-magyarorszagi
névegyezésekkel, régészeti, fold- és hely-
rajzi érvekkel, valamint okleveles adatok-
kal tdmogatja G. KISCH véleményét. G.
KISCH szerint a helységnév a magyar 16
igébdl (magyar) -éte helynévképzdvel al-
kotott magyar sz6, és semmiképpen sem
szldv eredetd. Ez az ige egyébként &si
finnugor sz6. A helységnév valdjdban
foglalkozasnév. A szdllds lakéi a kora ko-
zépkori Magyarorszdg itteni gyeptin ha-
tarvédelmi feladatokat lattak el

A kozponti Hargita DNy-i lejtSirdl fakad
a Kis-Homordd. Déli irdnyba sietve dtszeli a vul-
kani vonulat ,Ldz” nevd fennsikjat. Ennek D-i
peremébe mélyitett, foldtani okokbdl nagyesési
szurdokban, hatalmas ldvatombokon megtorve,
még tajtékozva rohan vize az 6t joval lennebb
magaba fogad6 Nagy-Homordd felé. Aldbb e
szk volgy kissé kiszélesedik, a meder esése
csokken, ezért a viz folydsa is lassul.

Az emlitett szurdok D-i végz&désénél, a
Kis-Homord6d két partjdn szorong a néprajzi te-
kintetben is hires Lovéte (Lueta, Hargita megye).
E név eredete felSl érdeklGdve a kovetkezSket
tudjuk meg az ezt a kérdést is boncol6 szakembe-
rektdl: ,,Lovéte ~ Lovete [1332-7: Lueche — he-
lyesen Luethe —]. — Nyilvan egy szlav eredetd

+Leveta [<l{vy ‘oroszlan’] vagy +Loveta [<lov
‘vaddszat’] szn-b6l val6.”]

KNIEZSA I.-nal azonosan vélekedik
KISS Lajos is: ,,Lovéte ‘romdniai helység a Szé-
kelyfoldon  Székelyudvarhelyt6l (Odorheiu
Sesuiesc — igy! bizonydra sajtéhiba — FG) kelet-
délkeletre; Lueta’ [...] Puszta szn.-bdl keletkezett
magyar névaddssal. Az alapjdul szolgdlé szn.
szlav eredetd; vO.: cseh Lovata sz.n. [...]; le.
Foweta szn. [...]. — A romdn Lueta ‘Lovéte’ a
magyarbodl val6.”2

Torténelmi, kiillonosképpen régészeti ku-
tatdsaink eredményeire alapozva ugy hiszem,
hogy ez a magyardzat tarthatatlan. Nem valame-
lyik szlav nyelvb6l kell kikovetkeztetniink és
személynévként tekinteniink, elegend6 megma-
radnunk a magyar nyelv gazdag és valtozatos
sz6anyagandl. Ez esetben még csak vissza sem
kell kovetkeztetniink feltett Gs-széra. A megol-
dds 6nmagatdl adédik, minden erSltetés nélkiil.

Vélekedésem helyességének a bizonyita-
sdra megkisérelem megszdlaltatni el6bb a nyel-
vészet szakirodalmi adatait, majd torténelmi, ré-
gészeti s katonapolitikai érveimmel igyekszem
tdmogatni feltevésemet.

L

Fussuk 4t a Lovéte helységnév irdsban
jelentkezd, s ugyan csekély, de szamunkra mégis
elegendd szdmban rank maradt alakjait: 1332:
[sacerdos de] Lueche (helyesen Luethe), 1567:
le6wete, 1583: Lovetfalva, 1602: Levéte, 1630:
Leodvéte. A sort nincs miért folytatnom, a mai
alak egyszert véltozatai azok is.

I 1.

Igyekezziink neviinkhoz kozelalld, ha-
sonl6 vagy éppen azonos helységneveket felku-
tatni. Erdélyben nem is kell messzire menniink.
Maros megye teriiletén az elGszor II. Endre
(1205-1235) oklevelében, 1228-ban jelentkezd
Marosvécs (Brancovenesti) kiralyi varatél ENy-
ra, a kozvetleniil Batos (Batog) folott emelkedd,
FERENCZI Istvantol folkeresett, 10. szdzad végi
cserépfald virat hordozé Varhegytdl alig 6 km-
re, a tetd tombjének a K-i oldaldt mos6 patak mé-
lyitette kies oldalvolgy kiszélesedésénél szeré-
nyen hizédik meg Lovér (Luieriu). Neve elss iz-
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ben Luer alakban tdnik fel a fenti adomanylevél-
ben. KNIEZSA 1. ezt irta errSl a helységnévrdl:
~<magyar 16vér (régi magyar liiér) Tovész’ "4

1. 2. 1.

A miénkkel egybevethet§ mas helység-
nevet azonban mdr tdvolabbi tdjakon kell keres-
niink. Ugy hiszem, nincs miért sajnalnunk a fara-
dozast. T4jékozoddsul forduljunk djra a szakiro-
dalomhoz. ,,Levél ‘helység Gydr-Sopron megyé-
ben Mosonmagyarévdrtdl északnyugatra.’
[1425: Lwer] [...]; [1453: Lewel]. [...] A 16 ige v-
s tovébsl (vo. 10v-6) képzddott. Egykori hatardr-
26 1ovészekre emlékeztet. A Lovér>Levél fejld-
dést 1:r>1:1 hasonulds és a m. levél fn.-hez val6
hozzdigazodds magyardzza. [...] V0. Lovérek,
Virosléd.”

1. 2. 2.

LLovérek © Sopron varoskozpontjatol
délnyugatra levd kertes teriilet.” [1265: Luer] [...]
A m. 18 ige v-s tovébSl (vo. 16v-6) képzett m. R.
+lovér~+l€ver ‘l16vész’ fn. valt hn.-vé; vo.
1228/1357: Luer ‘Maroslovér az egykori Maros-
Torda varmegyében.’ [...] A gyeptivonal menti
kirdlyi 16vészek emlékét Grzi. — A soproni ném.
Léwer~Loewer (tobbes sz.) hn. a magy.-bél vald,
de népetimolégidsan Osszekapcsoltdk a kfn.
léwer ‘domb’, baj. osztr. Lever ‘va.’ fn.-vel. A
Lovérek tobbes szamu alakjdnak az a magyardza-
ta, hogy hn.-b6l Sopronban kodznév alakult; vo.
soproni ném. Léwer ‘kert a Lovérekben’~m.
16ver, 16vér ‘ua.””

IL. 2. 3.

Az elésorolt adatokat és magyardzatokat
attekintve szemiinkbe otlik, hogy a szavak tove
azonos, a belGle képzett fénevek pedig meglehe-
tésen hasonldk. Ertelmiik viszont vitathatatlanul
megegyezd: a 16 alapszobol képzett 16vész.

Ezekre figyelmezve vélekedem tgy,
hogy a Luethe~Lovéte helységnév is ugyanebbe
a szébokorba tartozik. Az el6z8 nevek képzését
kell esetinkben megismételniink. Val6jdban a
magyar 16 ige v-s tovébsl: a 16v-6 + [€]te hely-
névképzgvel alkotott sz6.

II. 2. 4.

Az enyémmel egyezd kovetkezd szdr-

maztatds erdsiti vélekedésem helyességét: ,,O. N.
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Lévéte [...] <magy. Wz. Lov schiessen + topon. -
éte (vgl. O. N. Berzéte, Deléte, Deméte, Deréte,
Kiéte, Leszéte, Peréte, Csenyéte usw.); nicht
slav. lovy Jagd!”7

I 1.

Meég ha erre nem is figyelmeztetnének az
eddig emlitett, mds kutatdk eredményeire is ta-
maszkodd szerzgk, elsd latdsra kivilaglik a Lové,
Lovér, Lovérek, -16d, Levél nevd telepiilések tér-
képre vetitésével az, hogy e helységek kivétel
nélkiil a hajdani magyar kirdlysdg gyeptjének a
bels6 vonala mentén telepiiltek €s e gyepti menti
kiralyi 16vészek emlékét Srzik.

I 2.

Ha mdr befejeztiik az irdsos adatokkal
valé bibel6dést, hagyjuk el fréasztalunkat is, és
foldrajzos, régész meg haddszati (ezek ebben az
esetben is szorosan kotGdnek egymashoz!) szem-
mel nézziink kissé szét Lovéte kornyékén.

ORBAN Balizs A Székelyfold leirdsa ...
c. miivében meglehetGsen aprélékosan ismertet
ma is meglévd, a Barcasdg nyugati hatarvonala-
t6] hellyel-kozzel megszakadé, E-i irdnyban
mintegy 80 km hosszan, a Hargita kozponti
tombjének DNy-i oldaldn hizédé toltésvonula-
tot. De ez tovdbb, északabbra, a Gorgényi-
hegység Sénci-fennsikjdig kovethets. K-i (he-
lyenként Ny-i) oldaldt (is) még ma is eléggé mély
(védG)arok szegélyezi. A vegyes alkotéelemi
toltésrészek a terep alakuldsatdl fuggetleniil fut-
nak hegyen-volgyon, meredek oldalakon. Kakas-
és Ordogborozda, Pogény- vagy Ordégérok,
Tiindérek- meg Oridsok-itja, ill. Orszdghatdr
vagy Fejedelmi méta néven nevezik. A t6liink (ti.
a szerz6n kiviil FERENCZI L. meg DENES Ist-
vantdl) is végigjart toltésvonulat az Erdélyt meg-
hédité magyar kirdlyi hatalomtél a 11. szdzad vé-
gén, vagy kovetkezd kezdetén a hatdrok valame-
lyest tokéletesebb védelmére emeltetett, mészha-
barccsal kotott kdfald varak elsg 1épcsGjének a
sora K-i oldala mentén huzédik. Magat a toltés-
vonulatot a kirdlysdg belsd gyeptivonalaként
hatdroz(hat)tuk meg.

Ennek a toltésvonulatnak a benniinket ér-
dekl6, meg-megszakad6 szakasza a Kis-
Homordd és a Vargyas kozti vizvélaszté K-i ré-




szén fut. A szdmunkra most jelentGsebbé valt
tagjat Pogany- vagy Ordogarokként emlegetik.
El6bb irtam volt: eme toltésvonulat-szakasz
,.belsd”, nyugati oldala alatt, annak kozvetlen ko-
zelében, a Kis-Homor6d ma is meglehetsen vad
volgyszakaszanak a déli végz6désében rejtdzik
Lovéte. A t6liink gyeptiségként val6 azonositdsa-
nak a bizonyitékaként folsorakoztatott adatok
koziil szintén csak a benniinket most kdzelebbrdl
érintGket emlitem meg: a kozelben (Képol-
nésfalu s t6le K-re) harom Gyep(ipatak (egyikd-
jik a Kis-Homoréd vizét noveli, a Vargyasba fo-
ly6 masik kett6 koziil az egyik meg éppen szur-
dokot vdgva) mélyiti medrét a L4z fennsikjdba.
A vizvélaszt6é Lovéte folotti osszeszikiilésének a
neve: Vaskapu. Alig valamivel lennebb ugyanen-
nek a vizvalasztonak a Homorédalmas melletti (a
szurdokot vagd, emlitett Gyeplpatak torkolata-
val szembeni) keskenyedésének a neve szintén
Vaskapu.8

Ugy vélem, hogy fejtegetésembdl kivi-
laglik: a foldrajzi s haddszati szemmel vizsgalt
kornyezetrSl alkotott vélekedésem és régészeti
megfigyeléseim megnyugtatén valljadk Lovété-
nek az egykori gyeptiségbe illeszkedését, szoros
odatartozdsat. (Itt hivom fol a figyelmet Lo-
vétének a II. 1. bekezdésben emlitett LEvér kato-
na-foldrajzi elhelyezkedésével valé nagyfoku ha-
sonldsagdra.) Alapit6i s férfi lakéi pedig a tobbi
azonos nevd s feladatot ellatott helységekéihez
hasonl6an kiralyi 16vészek voltak.

Iv.

Végezetiil térjlink vissza az iréasztalhoz,
és forduljunk ismét a szakirodalom nydjtotta
adatokhoz. Frdekesnek és érdemesnek tartom
ugyanis a 16 igére vonatkozé ismereteink kozlé-
sét is. A kovetkezdket olvassuk: ,,/16 1220/1550:
»pristaldo Marco de villa Luueu« sz. hn. [...]
1221/1550: Luen [ o: Lueu] sz. hn. [...] 1240 k.:
?Leve sz. hn. [...] J.: 1. 1220/1550: ‘fegyverb6l
lovedéket ropit, vagy lovedékeket folyamatosan
irdnyit valakire, valamire; schiessen,
beschiessen” # [...] Osi 6rokség a finnugor kor-
bol: vo. vog. ley ‘6 dob’, k. 14ji ‘vet, dob; 16” [...]
ziirj. V., Sz. liinj ‘16, lelS; dob’; cser. KH. liiegm
‘va.’; finn lyoda ‘iit, ver [...]. A finnugor alapalak

+lefe- lehetett. Az eredeti 3 alapjan magyardzha-
t6 a kiilonféle nyelvi tovek magdnhangzdjanak a
fejlédése. Ugyszintén a magyar sz6 v-toviisége.
A vaddszat és a hadakozas technikdjanak fejlgdé-
sével alakult ki a feltehetSen eredeti ‘dob’ mellett
a‘le’ jelentés.”9

Megallapithatjuk tehadt, hogy nem egy-
szerlien a korabeli koriilményeknek megfeleld
magyar (és nem szldv) névaddssal dllunk szem-
ben, hanem a Lovéte helységnevet finnugor ere-
detd szobol alakult helységnévként kell felfog-
nunk.

V.

Fejtegetéseim bizonysdga szerint a
Lovéte név a gyepliség menti kirdlyi 16vészek
emlékét 6rz8, Gsi finnugor sz6bol képzett hely-
ségnév. Ezek alapjan nem fogadhato el szldv sze-
mélynévi szdrmaztatisa s beosztdsa, hanem (gye-
ptivédelmi feladatokat ellatott) foglalkozdst jelols
magyar L&vér, Lovérek, -16dok, 1ovok, Orok
helységnevek kozé kell besorolnunk. Léte s igy
értelmezett, egyszersmind a kiinduldsi magyara-
zathoz képest a torténelmi feltételeknek megfele-
16 jelentéstivé valt neve pedig hathatésan tdmo-
gatja a 11. szdzad vége — 13. szdzad eleje kozérdl
keltezett gyep( bels§ vonaldrdl kordbban alkotott
véleményiinket.
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Contributii 1a originea
toponimului Lovéte
(Lueta, jud. Harghita)

(Rezumat)

Autorul nu accepti etimologia toponimu-
lui Lovéte-Lueta expusd de KNIEZSA 1. si KISS
L., dupd care acest nume de localitate deriva din
nume de persoane slave, cu un inteles de ‘vanat’
sau ‘leu’. Pe baza unor analogii din Ardeal si din
vestul Ungariei (medievale), a unor date arhivis-
tice, a unor observatii arheologice, precum si
geografice, respectiv topografice, autorul inta-
reste si sustine parerea lui G. KISCH. KISCH
considerd cd acest toponim derivda din limba
maghiard, din verbul 18 (trage) + sufixul maghiar
-éte. Autorul doreste sd concretizeze ca acest
verb este un cuvant stravechi fino-ugric. Toponi-
mul trimite la ocupatia locuitorilor localitatii,
este vorba de fapt de un fost salas al granicerilor
de la prisécile Ungariei evului mediu timpuriu.

Data Concerning the Origin of
the Name Lovéte

(Lueta, Harghita County)
(Abstract)

The author does not agree with the idea
of I. KNIEZSA and L. KISS that the origin of the
name of the village Lovéte is Slavic (meaning
‘hunting” or ‘lion’). He supports the opinion of
G. KISCH: this is a Hungarian name with
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Transylvanian and Western Hungarian analogies
from the Middle Ages, deriving from the
Hungarian verb ,,16" (‘to shoot’) with the suffix -
éte for places, and can in no case be a word of
Slavic origin. This verb is in fact of an ancient
Finno-Ugric origin. The place name designates a
trade. The inhabitants of the village were in the
Middle Ages border guards on these parts of the
country.




Costin FENESAN

O diplom4 princiara
din 1655 pentru secuii din
scaunul Orbai

(Rezumat)

La 26 iunie 1655, in batilia de la Soplea
(in apropiere de Ploiesti), oastea princi-
pelui ardelean Gheorghe RAKOCZY al
II-lea a infrant trupele de seimeni si
dorobanti rasculati. in zilele imediat
urmitoare principele RAKOCZY a ris-
platit prin mai multe diplome de innobi-
lare un numar estimat de peste 800 osteni
secui. Autorul prezintd si publica o
diploma emisd din tabéra de la Stroesti,
la 6 iulie 1655, prin care i ridica la ran-
gul de primipili armaligti pe 86 libertini
secui din 6 sate ale scaunului Orbai: 24
din Zagon (Zagon), 14 din Papauti
(Papolc), 15 din Criseni (Csomak6ros), 7
din Brateg (Bardtos), 6 din Pachia (Paké)
si 20 din Covasna (Kovdszna)

La 26 iunie 1655, in bétdlia de la Soplea
(in apropiere de Ploiesti), oastea principelui arde-
lean Gheorghe RAKOCZY al II-lea a infrant tru-
pele de seimeni si dorobanti de sub conducerea
fostului mare spatar (proclamat domn) Hrizea,
care se rasculaserd impotriva domnului Tarii
Romanesti, Constantin SERBANI. Mirturiile de
epocd au relevat faptul, ca victoria ostii ardelene
s-a datorat in bund parte contributiei militare a
contingentelor secuiesti. De aceea, in zilele ime-
diat urmatoare victoriei repurtate la Soplea,
principele RAKOCZY, aflat in tabira de langa
Ploiesti, iar mai apoi in cea de la Stroesti, pe iti-
nerariul urmat de trupele ardelene spre Targoviste,

a rasplatit prin mai multe diplome de innobilare
un numadr estimat de peste 800 osteni secuiZ.
Dacd ratiunile imediate ale acestei actiuni de
innobilare masiva> sunt pe deplin explicabile — o
alta actiune de asemenea proportii nu ne este
cunoscutd 1in istoria principatului ardelean
autonom —, in schimb rosturile ei mai adanci,
legate de péstrarea si intdrirea capacitatii militare
a secuilor, pusa in cauza de evolutiile sociale din
secuime survenite in primele decenii ale secolu-
lui al XVII-lea4, si-au avut, fard indoiald, insem-
ndtatea lor.

Din ceea ce ne este cunoscut pana in
prezents, innobilarea (16fGsités) masiva a
secuilor participanti la campania din vara anului
1655 in Tara Romaneascd s-ar fi realizat prin
emiterea a cinci diplome princiare: doud din
tabdra de langé Ploiesti, la 28 iunie 1655, publi-
cate de L. SZADECZKY6, respectiv. A. VE-
RESS7; o alta pastratd in arhiva familiei Bethlen
de Cris, la Arhivele Statului din Cluj (in 1968
aflatd incd in fondurile fostei Arhive istorice a
Filialei Cluj a Academiei Romane); o diploma a
cdrei existentd este semnalatd la Arhivele
Statului din Bucuresti si diploma emisd de
principele RAKOCZY in tabira de la Stroesti, la
7 iulie 1655, al carei rezumat a fost publicat de
JAKAB Elek si SZADECZKY Lajosg. Potrivit
datelor extrase din aceste diplome (mai precis din
cuprinsul sau din rezumatul celor publicate),
numadrul secuilor innobilati intre 28 iunie §i 7
iulie 1655 ar fi fost de 5519. O examinare atenta
a izvoarelor primare (textul, respectiv rezumatul
diplomelor publicate) ne ingaduie sa facem cate-
va emendari importante. Astfel, diploma din 28
iunie 1655 emisi de Gheorghe RAKOCZY al II-
lea in tabara de langé Ploiesti si publicata de A.
VERESS dupd o copie pastrata la Arhiva
Nationald Maghiard din Budapesta10 nu mai
poate fi luatd in considerare la calcularea
numarului secuilor innobilati in 1655, deoarece
textul ei complet fusese publicat, dupé original,
de SZADECZKY Lajos in Diplomatariul
Secuiescll. Mai mult, in textul editat de
SZADECZKY sunt citati nominal 88 de libertini
secui din 15 sate ale scaunului Mures, pe cand
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documentul reprodus de VERESS mentioneaza
98 secui din 14 sate!2. Se mai cuvine rectificata
si informatia privind diploma acordata secuilor
din scaunul Odorhei: data ei corectd este Stroesti,
6 iulie 1655, iar numarul celor innobilati se ridica
la 31, asa cum rezultd din rezumatul publicat de
JAKAB si SZADECZKY 3.

Cercetdri de arhivd ne-au ingdduit sa
descoperim originalul unei alte diplome date de
principele Gheorghe RAKOCZY al II-lea, anume
cea emisa din tabéra de la Stroesti, la 6 iulie 1655,
prin care i ridica la rangul de primipili armalisti
pe 86 libertini secui din 6 sate ale scaunului Orbai:
24 din Zagon, 14 din Péapauti (Papolc), 15 din Chiu-
rus (Csomakéros), 7 din Brates (Bardtos), 6 din
Pachia (Paké) si 20 din Covasna (Kovészna)14.
Motivatia acestui act de favoare princiara pe
seama libertinilor secui din scaunul Orbai, aflati
sub arme 1n campania din Tara Romaneasca, este
identica — inclusiv 1n privinta modului de formula-
re — cu cea expusd in diplomele acordate secuilor
din scaunele Mures si Odorhei. De asemenea, si
conditionarea calitétii de primipil a beneficiarilor
din scaunul Targu Secuiesc de prestarea n viitor a
slujbei sub arme este identica celei expuse in
diplomele acordate libertinilor secui din scaunele
Mures si Odorhei. Aceste elemente ne indrep-
tdtesc sd presupunem cd, la acordarea diplomelor
pe seama secuilor remarcati in timpul campaniei
din 1655 in Tara Roméaneasca, cancelaria princiard
s-a folosit de un stilionar ad hoc. Cu toate acestea,
se pot sesiza unele deosebiri intre textele celor trei
diplome. Astfel, in diplomele acordate secuilor
din scaunele Mureg si Odorhei sunt mentionate
numele comandantilor militari care s-au aflat in
fruntea contingentelor provenind din acele parti,
anume Gydrgy CSONTOS si Lajos ISTVAN, in
vreme ce numele cédpitanului secuilor din scaunul
Targu Secuiesc — ca de altfel Insdsi mentionarea
numelui scaunului — nu este pomenit. Ne este insa
cunoscut faptul, ca Kelemen MIKES, capitanul
scaunului secuiesc Trei Scaune (unde apartinea si
scaunul Orbai) a fost comandantul avangarzii
princiare care pétrunsese in Tara Roméneascd in
ultima decada a lunii iunie 1655, avandu-i deci
sub comandd suprema si pe secuii din scaunul
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Targu Secuiesc. Se mai cuvine amintit faptul, cd
doar pe diploma acordatd secuilor din scaunul
Mures figureazd mentiunea de luare in evidenta de
catre judele scdunal, la 5 mai 1656. Aceasta nu ne
indreptiteste insd sa credem, ca beneficiarii din
scaunul Orbai ai diplomei de innobilare nu vor fi
implinit inddtinata procedurd de luare in evidenta.
Aceasta supozitie ne este de altfel confirmatd de
faptul cd, in Liber Regius, regdsim numele
secuilor din acest scaun, innobilati la 1655, inre-
gistrat in randul nobililor secuil’. In fine, spre
deosebire de diplomele care ii privesc pe secuii
innobilati din scaunele Mures si Odorhei, in cea
acordata celor din scaunul Targu Secuiesc se
accentueaza faptul ca acestia se vor bucura de
toate drepturile de care beneficiau ,toti ceilalti
adevarati, ndscuti si neindoielnici (armalisti - subl.
n.) secui” (armalistae Siculi), deci nobili cu bla-
zon. Mai ramane sd evidentiem faptul, cd obligatia
ce le revenea noilor primipili armalisti era de a se
infétisa In cazul convocarii lor la oaste inzestrati
cu flinte lungi si cele necesare acestora, o menti-
une cat se poate de explicabild tindnd seama de
criza de arme de foc portabile din acea vreme 6.

Din cele cunoscute pand acum cu exacti-
tate, numarul libertinilor secui care au fost ras-
platiti cu innobilarea in urma participarii la cam-
pania din Tara Romaneasca din vara anului 1655
este urmatorul:

Nr. de sate din
Scaunul care pr_oy{rlbe- Nr. secuilor
neficiarii n-
nobilati

Mures 15 88
Odorhei 3 31

Orbai 6 86
TOTAL 24 205

Rémane ca descoperirea unor diplome de
innobilare asemanatoare, care se refera la secuii
din alte scaune furnizoare, la randu-le, de osteni
pentru campania din 1655, sd intregeasca acest
moment cu adevdrat singular din istoria
Transilvaniei in epoca principatului.
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1. Cu privire la antecedentele si desfasurarea luptei, vezi DEMENY, Lidia
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Tara Romaneasci, vezi THALLOCZY Lajos, Il. RAKOCZI Gybrgy és az
oldh szemények, in: ,,Szdzadok”, 1892, p. 449-456.

2. Réscoala seimenilor, p. 147, nota 53.

3. SZADECZKY KARDOSS Lajos, A székely nemzet torténete és alkot-
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in: Kurze Geschichte Siebenbiirgens, sub red. Béla KOPECZI, Budapest,
1990, p. 336-337.

5. Riiscoala seimenilor, loc. cit.

6. SZADECZKY Lajos, Székely oklevéltdr, vol. VI, Cluj, 1897, doc.
1157, p. 203-206.

7. A. VERESS, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si
Tarii Roménesti, vol. X, Bucuresti, 1938, doc. 193, p. 295-296.

8. JAKAB Elek, SZADECZKY Lajos, Udvarhely vérmegye torténete a
legrégibb id6t61 1849-ig, Budapest, 1901, p. 386-387.

9. Riscoala seimenilor, p. 147, nota 53.

10. A. VERESS publici textul incomplet, eliminind, cu trei exceptii,
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14. Diploma, al cirei text il publicam, nu este cea semnalata in Rdscoala
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(Numele de familie, inclusiv cele din textul publicat, figureaza
cu majuscule din ratiuni editoriale. Nota red.)

Textul publicat al diplomei

1655 iulie 6, Stroesti (in Tara Roméneasca)

Gheorghe RAKOCZY al Il-lea, principele Transilvaniei, ridici
un numar de 86 libertini secui din satele Zagon, Papauti,
Chiurus, Brates, Pachia si Covasna, toate din scaunul Orbai, la
rangul de primipili armalisti, drept rdsplata a serviciilor aduse in
timpul luptelor impotriva seimenilor rasculati din Tara
Romaneasca.

NOS, GEORGIVS RAKOCZI, Dei gratia princeps
Transilvaniae, partium regni Hungariae dominus et Siculorum
comes etc.l, memoriae commendamus tenore praesentium sig-
nificantes quibus expedit universis, quod nos, cum ad nonnullo-
rum fidelium dominorum consiliariorum nostrorum singularem
nobis propterea factam intercessionem, tum vero attentis et con-
sideratis fidelitate fidelibusque servitiis fidelium Siculorum nos-
trorum strenuorum, agilium Stephani et Andreae KONDA, Petri
et Joannis KONYA, Thomae, Joannis, Stephani et Laurentii
SASKA, Benedicti ELEKES, Stephani DAMOKOS, Andreae et
Francisci CZOMA, Francisci ISAK, Michaelis, Francisci et
Joannis VAIDA, Michaelis, Benedicti et alterius Benedicti
ALBU, Petri SIDO, Andreac BOGATI, Thomae BARTA,
Francisci DOBOLI de Zagon, Georgii FEIES, Michaelis et
Georgii TAMO, Gregorii et Stephani TOTH, Joannis, Blasii,
Georgii, Stephani et Ambrosii CZORIA, Andreae et Valentini
KIRALY, Andreae PETER, Stephani TOMPA de Papolcz,
Michaelis et Thomae TARCZALI, Michaelis, Stephani,
Valentini et Andreae GURUZDA, Andreae BUTKA, Michaelis,
Martini, Petri et Joannis ORDOG, Stephani DANCZ, Stephani
FERENCZ, Stephani TAMO, Stephani KOVACZ de Koros,
Valentini et Blasii BOG, Ladislai BARTALIS, Joannis
ANDRAS, Stephani BUCZ, Joannis et Matthaei PORSOLT de
Baratos, Petri ALBERT, Emerici SALAT, Bartholomaei CZO-
RIA, Demetri ZILAGYI, Andreae BALO, Michaelis VAIDA de
Pake, Andreae et Joannis ERDOS, Thomae VERES, Michaelis,
Sigismundi et alterius Sigismundi CZUTAK, Emerici et Georgii
VAINA, Joannis ZASZ, Joannis DEAK, Andreac GOCZ,
Michaelis et Thomae BARTA, Blasii et Pauli VEN, Joannis
BACZO, Joannis et Laurentii GECZO, Joannis et Blasii NAGY
de Kovazna, quae ipsi nobis et huic regno nostro in omnibus
occasionibus rerumque et temporum vicissitudinibus, praesertim
vero in hac expeditione nostra Transalpinensa, propitio divino
numine contra rebelles regni illius feliciter suscepta et cum
profligatione eorum laudabiliter peracta, fideliter et ausu martiali
exhibuerunt et impenderunt ac imposterum quoque exhibituros
et impensuros sese pollicentur, eosdem, igitur, ac per eos filios
suos natos et imposterum nascituros e speciali gratia et potestatis
nostrae principalis plenitudine e numero reliquorum libertinorum
Siculorum nostrorum clementer eximendos ac in coetum et
numerum verorum natorum et indubitatorum primipilorum
Siculorum  annumerandos, aggregandos, cooptandos et
adscribendos duximus, prout eximimus, annumeramus, aggrega-
mus, cooptamus et adscribimus praesentium per vigorem, decer-
nentes expresse ut @ modo deinceps, successivis semper tem-
poribus, iidem Stephanus et Andreas KONDA, Petrus et Joannes
KONYA, Thomas, Joannes, Stephanus et Laurentius SASKA,
Benedictus ELEKES, Stephanus DAMOKOS, Andreas et
Franciscus CZOMA, Franciscus ISAK, Michael, Franciscus et
Joannes VAIDA, Michael, Benedictus et alter Benedictus
ALBU, Petrus SIDO, Andreas BOGATI, Thomas BARTA,
Franciscus DOBOLI, Georgius FEIES, Michael et Georgius
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TAMO, Gregorius et Stephanus TOTH, Joannes, Blasius, Geor-
gius, Stephanus et Ambrosius CZORJA, Andreas et Valentinus
KIRALY, Andreas PETER, Stephanus TOMPA, Michael et
Thomas TARCZALI, Michael, Stephanus, Valentinus et An-
dreas GURUZDA, Andreas BUTKA, Michael, Martinus, Petrus
et Joannes ORDOG, Stephanus DANCZ, Stephanus FERENCZ,
Stephanus TAMO, Stephanus KOVACZ, Valentinus et Blasius
BOGH, Ladislaus BARTALIS, Joannes ANDRAS, Stephanus
BUCZ, Joannes et Matthaecus PORSOLT, Petrus ALBERT,
Emericus SALAT, Bartholomaeus CZORJA, Demetrius
ZILAGYI, Andreas BALO, Michael VAIDA, Andreas et Joan-
nes ERDOS, Thomas VERES, Michael, Sigismundus et alter
Sigismundus CZUTAK, Emericus et Georgius VAINA, Joannes
ZASZ, Joannes DEAK, Andreas GOCZ, Michael et Thomas
BARTA, Blasius et Paulus VEN, Joannes BACZO, Joannes et
Laurentius GECZO, Joannes et Blasius NAGY haeredesque et
posteritates ipsorum universos pro veris et indubitatis primipilis
habeantur et reputentur omnibusque et singulis iis honoribus,
gratiis, privilegiis, indultis, libertatibus, immunitatibus et
praerogativis, quibus caeteri veri, nati et indubitati armalistael
Siculi quomodocunque de iure et ab antiqua consuetudine utun-
tur, fruuntur et gaudent, perpetuo uti, frui et gaudere valeant
atque possint, ita tamen, ut ipsi haeredesque eorum universae
bonis equis, frameis, sclopetis longis, pulveribus ac globis suffi-
cientibus bene instructi omnibusque bellicis expeditionibus tam
generalibus quam partialibus pro necessitate regni suscipiendis,
ad mandata nostra successorumque nostrorum, semper interesse
et, si res postulaverit, equis descendere et more peditum fidelem
patriae operam navare debeant et sint adstricti. In cuius rei
memoriam firmitatemque perpetuam praesentes literas nostras
pendentis et authentici sigilli nostri munimine roboratas, memo-
ratis equitibus nostris sclopetariis eorumque haeredibus universis
gratiose dandas duximus et concedendas. Datum in castris nos-
tris Transalpinensibus ad possessionem Stroest positis, die sexta
mensis Julii, anno Domini millesimo sexcentesimo quinquagesi-
mo quinto.

Georgius RAKOCZY m.p.

Arhivele Nationale Bucuresti, Colectia Peceti II, nr. 509; original
pe pergament; sigiliul, in ceard rosie, intr-o capsuld de protectie
din ceara alba, atdrnat de document cu snur de méatase impletit de
culoare rosie, verde si alba.

1. Scris cu cerneala de aur.

(Noi, Gheorghe RAKOCZY, din mila lui Dumnezeu principe al
Transilvaniei, domn al partilor din regatul Ungariei si comite al
secuilor etc., dam de stire facand cunoscut tuturor carora li se
cuvine prin cuprinsul scrisorii de fatd, cd noi, atat la rugdmintea
deosebita ficutd noud in acest sens de mai multi credinciosi
domni sfetnici ai nostri, cat si tindnd seama si luand aminte la
credinta si slujbele credincioase ale credinciosilor nostri secui, a
vrednicilor si iscusitilor Stefan si Andrei KONDA, Petru si loan
KONYA, Toma, Ioan, Stefan si Laurentiu SASKA, Benedict,
Elekes si Stefan DOMOKOS, Andrei si Francisc CSOMA,
Francisc IZSAK, Mihail, Francisc si Ioan VAJDA, Mihail,
Benedict si un alt Benedict ALBU, Petru SIDO, Andrei
BOGATI, Toma BARTA, Francisc DOBOLY din Zagon,
Gheorghe FEJES, Mihail si Gheorghe DAMO, Grigore si Stefan
TOTH, Ioan, Blaziu, Gheorghe, Stefan si Ambrozie CSORJA,
Andrei si Valentin KIRALY, Andrei PETER, Stefan TOMPA
din Papauti, Mihail TARCZALI, Mihail, Stefan, Valentin si
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Andrei GURUZDA, Andrei BUTKA, Mihail, Martin, Petru si
Toan ORDOG, Stefan DANCS, Stefan FERENCZ, Stefan
DAMO, Stefan KOVACS din Crigeni, Valentin si Blasiu BOG,
Ladislau BARTALIS, Ioan ANDRAS, Stefan BUCS, Ioan si
Matei PORSOLT din Brates, Petru ALBERT, Emeric SALAT,
Bartolomeu CSORJA, Demetriu SZILAGYI, Andrei BALO,
Mihail VAJIDA din Pachia, Andrei §i Ioan ERDéS, Toma
VERES, Mihail, Sigismund si un alt Sigismund CSUTAK,
Emeric si Gheorghe VAINA, Ioan SZASZ, Ioan DEAK, Andrei
GOCZ, Mihail si Toma BARTA, Blasiu si Paul VEN, Ioan
BACSO, Toan si Laurentiu GECZO, Toan si Blasiu NAGY din
Covasna, pe care acestia ni le-au facut si adus cu credinta si curaj
razboinic noud si acestei tiri a noastre in toate prilejurile, tre-
burile si vremurile schimbatoare, dar mai cu seamd in aceasta
expeditie a noastrd in Tara Romaneasca, pe care am inceput-o
sub semnul dumnezeiestii bunavointi impotriva rasculatilor din
acea tara i care s-a ispravit in chip vrednic de lauda cu nimicirea
acelora, <slujbe credincioase> pe care acesti <secui> s-au oferit
ca le vor face si le vor aduce chiar si in viitor, noi, asadar, din
milostivirea noastra deosebita si din deplinatatea puterii noastre
princiare, scotandu-i cu milostivire pe acestia, iar prin ei pe fiii
lor néscuti si pe cei ce se vor naste in viitor, din randul celorlalti
secui ai nostri liberini, am hotarat si-i numaram, socotim,
addugam si inscriem in tagma adevaratilor, nascutilor si nein-
doielnicilor primipili secui, dupd cum i scoatem, numardm,
socotim, addaugdm si inscriem prin puterea scrisorii de fata,
hotédrand in chip lamurit ca, de acum inainte, in vremurile ce vor
urma, aceeasi Stefan §i Andrei KONDA, Petru si Ioan KONYA,
Toma, Toan, Stefan si Laurentiu SASKA, Benedict ELEKES,
Stefan DOMOKOS, Andrei si Francisc CSOMA, Francisc
1ZSAK, Mihail, Francisc si loan VAJDA, Mihail, Benedict si un
alt Benedict ALBU, Petru SIDO, Andrei BOGATI, Toma BAR-
TA, Francisc DOBOLY, Gheorghe FEJES, Mihail si Gheorghe
DAMO, Grigore si Stefan TOTH, Ioan, Blasiu, Gheorghe, Ste-
fan si Ambrozie CSORJA, Andrei si Valentin KIRALY, Andrei
PETER, Stefan TOMPA, Mihail si Toma TARCZALI, Mihail,
Stefan, Valentin si Andrei GURUZDA, Andrei BUTKA, Mihail,
Martin, Petru si Toan ORDOG, Stefan DANCS, Stefan FER-
ENCZ, Stefan DAMO, Stefan KOVACS, Valentin si Blaziu
BOG, Ladislau BARTALIS, Ioan, Andrei, Stefan BUCS, Toan i
Matei PORSOLT, Petru ALBERT, Emeric SALAT, Bartolomeu
CSORJA, Demetriu SZILAGYI, Andrei BALO, Mihail VAJ-
DA, Andrei si Ioan ERDOS, Toma VERES, Mihail, Sigismund
si un alt Sigismund CSUTAK, Emeric si Gheorghe VAINA,
Ioan SZASZ, loan DEAK, Andrei GOCZ, Mihail si Toma
BARTA, Blasiu si Paul VEN, Ioan BACSO, Ioan si Laurentiu
GECZO0, Toan si Blasiu NAGY, precum si toti mostenitorii i
urmasii lor sa fie tinuti si socotiti drept adevarati si neindoielnici
primipili si s fie in stare §i sa se poati folosi, sa beneficieze si sd
se bucure vegnic de acele onoruri, milostiviri, privilegii, scutiri,
libertati, imunitati si prerogative, de care se folosesc, beneficiaza
si se bucurd in orice chip, de drept si dupa vechiul obicei, ceilalti
adevdrati, nascuti si neindoielnici armalisti secui, anume n asa
fel, incat ei insisi, precum si toti mostenitorii lor, fiind inzestrati
ca lumea cu cai buni, cu lincii, cu pusti cu teava lunga, cu praf de
pusca si gloante indestulitoare, sd participe intotdeauna la toate
expeditiile armate, atét cele generale cat si cele partiale, aga dupa
cum o vor cere nevoile tarii, <expeditii> pornite la porunca noas-
trd §i a urmasilor nostri, i, daca situatia o va cere, si coboare de
pe cai si sa trebuie i sa fie datori sd fie spre ajutor patriei chiar si
dupa chipul unor pedestrasi credinciosi. Spre amintirea si tiria
vesnicd a acestui lucru am hotdrat sd dam si sd harazim cu
milostivire amintitilor nostri caldreti puscasi, precum si tuturor




mostenitorilor lor, scrisoarea noastrd de fatd, a carei tarie am
sporit-o si prin atarnarea sigiliului nostru autentic. Dat in tabara
noastra din Tara Romaneascé agezatd langa mosia Stroesti, in a
sasea zi a lunii iulie, in anul Domnului o mie sase sute cincizeci
si cinci.

Gheorghe RAKOCZY m.p.)

II. RAKOCZY Gyorgy
nemeslevele orbaiszéki széke-
lyeknek, 1655-b6l

(Kivonat)

1655. junius 26-4dn, a Ploiesti melletti
Soplea-nal  vivott csatdban 1. RAKOCZY
Gyorgy erdélyi fejedelem serege leveri a felkelt
szeményeket és darabontokat. A kovetkez$ na-
pokban a fejedelem tobb nemeslevél adomdnyo-
zésdval becslés szerint tobb mint 800 székely ka-
tondt jutalmaz meg. Szerzg egy 1655. jilius 6-dn
a Stroesti-i tdborban kiadott nemeslevelet kozol,
amellyel a fejedelem Orbaiszék 6 falujabol 86
székely szabadot 16fGsit: 24-et Zagonbdl, 14-et
Papolcrol, 15-6t Csomakdrosrdl, 7-et Bardtosrol,
6-ot Pakérol és 20-at Kovasznarol.

A Noble-letter of Gydrgy
RAKOCZY 1. to the Székelys of

Orbaiszék, from 1655
(Abstract)

On the 26th of June 1655 in the battle at
Soplea, near Ploiesti, the army of Gyorgy
RAKOCZY II. defeated the rebellion of the
semens and the darabonts (soldiers of the
Wallachian Voivode). During the following
days, the ruler awarded about 800 Székelys
according to their merits with noble-letters. The
author publishes such a letter that was handed
over at Stroiesti on the 6th of July, by which the
ruler entrusts with property Székelys from 6 vil-
lages of the Székely district Orbaiszék. On the
whole 86 Székelys were granted property - 24
from Zagon (Zagon), 14 from Papolc (Papaut),
15 from Csomak6ros (Chiurug), 7 from Baratos
(Brateg), 6 from Pdké (Pachia) and 20 from
Kovaszna (Covasna).
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TUDOS S. Kinga

“Viseljetek gondot magatokro6l”

A feltorjai reformatus egyhédz 19.
szdzadi jegyz8konyve

(Kivonat)

A bemutatdsra keriil6 mdlt szdzadi egy-
hézi jegyz6konyv 84 oldalas kézirat, és
hetvenkét éven at (1801-1873) rogzitette
a feltorjai reformatus egyhaz torténetének
fontosabb eseményeit. A jegyzSkonyvet
Kézdivésarhelyi SZABO Antal lelkész,
majd 1833-ban bekdvetkezett haldldtol
utdda, Uzoni ZAIZON Istvan irta. Kiilo-
nos értéke egyebek kozott abban rejlik,
hogy sz6l az 1802. évi foldrengést meg-
el6z8 templomépiiletrdl és annak beren-
dezési tdrgyairdl, gondosan feljegyezve
minden feliratot, ezzel egyben a templom
18. szdzad végi - 19. szdzad eleji torténe-
tének kronoldgidjat is osszedllitva.

Az egyhaz fontosabb eseményeit rogzitd,
lelkipasztorait, mestereit felsorold, javait lajst-
romba foglald, gyakran olvasmdnyos jegyzs-
konyvek minden egyhdznal el6fordulnak. A par6-
kidkon, levéltarakban, esetenként konyvtdrakban
vagy magdantulajdonban &rzott kéziratok egyardnt
nélkiilozhetetlen forrdsai a népiségtorténet, tele-
ptiléstorténet, helytorténet és mivelddéstorténet-
nek. Altaluk teljesebb képet rajzolhatunk népiink
szellemi multjardl, targyi hagyatékardl.

Kozismert az a pétolhatatlan veszteség,
amelyet évszdzadokon 4t a gondosan védett jelen-
tGsebb egyhdzak féltve 6rzott emlékei szenvedtek.
Milyen lehetett vajon a kisebb telepiilések egyha-
zainak tulajdondban 1év§ targyi és irasos emlékek
sorsa? A pusztulds/pusztitds méretét gyakran fel
sem mérhetjiik. Ezért tartozunk haldval mindazok-

nak, akik a templom édpoldsa mellett jegyzékbe
foglaltdk az egyhdz kozosségének fontosabb ese-
ményeit, megemlékeztek hiveik kegyes cseleke-
deteir6l, s a gyakran miivészi értéket hordozo tér-
gyak és berendezések szdmba vételét sem hanya-
goltdk el. Leirdsukkal, igaz, csak drnyalataiban
mentették 4t az elpusztult alkotdsok miivészi érté-
két, de feladatukat becsiilettel teljesitették. Nehéz,
de hdlds orokséget hagytak nemcsak a torténészek,
mivészettorténészek, de az egyhdzak fiai szdmara
is. Tollvondsaikat 61z8 feljegyzéseik azonban en-
nél tobbet jelentenek szdmunkra. A kiilonbozs al-
kalmakkor felsorolt nevek rogzitésével lehetGsé-
get teremtettek (a temetSkben taldlhatd sirfeliratok
kiegészitéseként) a szébanforgd falu felekezeti,
népességi vonatkozasainak feltérképezésére, egy-
ben emléket 4llitva a megmaradds koriilményeit
allanddan dpol6 és alakité k6zosség munkdlkoda-
sar6l, mlvészet iranti fogékonysagarol.

Torténetirdsunk ilyen jellegli becses da-
rabja az itt bemutatdsra keriil§ mult szdzadi egyhd-
zi jegyz6konyv. Az eddig kiadatlan, félbSrkotésbe
foglalt, 84 oldalra terjed§ kézirat hetvenkét éven 4t
(1801-1873) rogzitette a feltorjai ref. egyhdz torté-
netének fontosabb eseményeit. Ezt megel6z&en
még két protokollumot emlit a jegyz&konyv; az
egyik 1741-bdl, a mdsik 1782-bdl szarmazott.

Az 1801-t6l keltezett jegyzSkonyvet
Kézdivasarhelyi SZABO Antal papsdganak 16-dik
esztendejében kezdte el irni, majd 1833-ban beko-
vetkezett halalatol utdéda, Uzoni ZAIZON Istvan
folytatta a beszdmol6t kisebb-nagyobb megszaki-
tdsokkal 1873-ig. Kiilonos értéke egyebek kozott
abban rejlik, hogy szl az 1802. évi foldrengést
megel6zG templomépiiletrdl és annak berendezési
targyairdl. A nagy karokat okozott foldrengés utdn
pedig részletesen leirta a renovéldsi munkalatok
menetét, felsorolta a “kegyes adakozokat”, vala-
mint a munkdlatokat vezet§, vagy az ott jelenlévs
mesteremberek neveit. Egyszoval leirdsdval egy
olyan templomépiiletnek dllitott emléket, amely
ma mar nem létezik, csupdn az frott sz6 alapjan
gazdagithatja Erdély kozépkori templomépitésze-
tének emléktarat. (Lebontva 1900 utan.) A szerzé
nem maradt adés a templom “bonuminak’: aszta-
lok, padok, karzatok, a kancsok és tanyérok, vala-
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mint a harangok lefrdsdval sem. Kézdivasdrhelyi
SZABO Antal szorgalmasan lemdsolt minden fel-
iratot, amely a templom faldt, a karzatokat, s a sz6-
székeket diszitette, nem gondolvén arra, hogy ez-
zel egyben a templom 18. szdzad végi - 19. szdzad
eleji torténetének kronoldgidjat is dsszedllitotta.

A feljegyzések jelentSs része a templomvér
egylittesére vonatkozik. A templom épiiletének tor-
ténete azonban jéval kordbban kezdddott, valami-
kor a 13. szazad vége felé. A kezdetben az Aporok
maganbirtokat képezd Feltorjat 1301-ben, majd
1324-ben oklevél emliti!. A falu foterén Szent
Marton tiszteletére emelt templom semmiben sem
tért el a 13. szdzadi székelyfoldi falusi templomépi-
tés stilusétol. Egyhajds, kerek szentély, résablakos
épiiletéhez hasonlét a kornyéken mashol is épitet-
tek (Réty, Giddfalva, Gelence, Zaldn és mdsok).
Bejaratat homokk6bdl faragott, egyenes zar6ddsi
ajtokeret szegélyezte. Hengertaggal szegélyezett si-
ma orommezejében, a kor szokdsdhoz hiven esetleg
dombormivet is tervezhettek. Elkésziilt-e vagy
sem, esetleg mit dbrdzolhatott, de leginkdbb tervez-
tetett-e, mar semmit nem irhatunk.

Nagyjabdl igy nézhetett ki az a kistemp-
lom, amelynek Péter nevi papja 1332-ben a pa-
pai tizedet begyjt§ subcollektoroknak 18 régi
banalist fizetett, annyit, amennyit egy kozepes
méretl egyhdzi kozosségnek kijart<.

Az évszazadok soran dulo harcok, a ter-
mészeti katasztréfak, jarvanyos betegségek elle-
nére a falu lakossdga gyarapodott. Egyhdazuk
épiilete alkalmatlannd vdlva a megszaporodott
hivek befogaddsdra, a kisméretli romdnkori
templomot, feltehetGen a 16. szazad els§ évtized-
ében lebontottdk. Helyére tdgasabb, vildgosabb
épiiletet emeltek kiilonallé harangtoronnyal. Ke-
leti részén a hosszitott, poligon zdréddsu szenté-
lyét bordds boltozattal fedték, amely még az
1802. évi foldrengést is dtvészelte. A jegyz6-
konyvben errSl igy olvashatunk: “pdrkdnyos
bolthajtdssal régi médilag, de azonban igen szé-
pen vagyon béboltozva”.

A szentélyt két keskeny, magas cstcsives
ablak vilagitotta meg. [vmezejében vidékiesen
formalt, kettSs l6hereiv feletti rozetta alakd kora-
csok diszelegtek. Ablaktanyérjait 6nba foglaltak.
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A goétikus szentélybsl nyilé sekrestyeajtd
felett hajdandban k&tdbla éllott. Egy régi feljegy-
z¢sb6l megtudjuk, hogy rajta a kdvetkezs szoveg
volt olvashaté: “ ANNO 1516. IN HONOREM
SANCTI EPISCOPI, STEPHANUS APOR”3.
ORBAN Balizs az eredeti felirat szovegével
kapcsolatban — amelyet maga sem latott -, meg-
jegyzi, hogy annak évszdma feltehetGen hibdsan
volt leolvasva, mert a “templom a felirat évszam-
ndl jéval régebbinek ldtszik4:

Val6 igaz, a templom régebbi. Az év-
szdm viszont helyesen volt leolvasva, ugyanis a
jelzett idSben az Apor csalddnak élt egy Istvan
nevi fia, aki mar tiz évvel a felirat keltezése
elstt, 1506-ban az agyagfalvi gyilésen Kézdi-
sz€k kiildotteként szerepelt. SGt a tovabbiakban
még ugy is emlitik, mint “Conditoris Templi
FelsG-Torjensis”, azaz a felsGtorjai templom
patronussaS. Ezt az Apor csaldad 1674-ben ké-
sziilt genealogidjdnak egy toredéke is megerdsiti,
ahol a kovetkezdket olvashatjuk: “APOR Ilona, a
ki pusztdn hadta volt Balvanyos vérat lednyko-
raban... [fia] BUCSA Matétdl Istvan, aki épitette
a fels6-torjai templomot 15 16-ban”0.

A felirat kapcsdn a szovegben el6forduld
erexit (erecit-dllittatott) gondolkoztathat el. Eb-
ben az esetben épittetett a sz helyes értelmezése,
hiszen a kétdbla felirata nem a templom alapitdsa-
ra, hanem annak nagyméretd atépitésére vonat-
kozik . Alapitasanak korai voltdt a mar emlitett
k& ajtokeret valamint a pdpai tizedjegyzék ékesen
bizonyitja. A templomot 1516-ban tehdt nem ala-
pitottak, hanem az el6z6 romdankori épiiletét rész-
ben lebontva, helyére egy 4j templomot emeltek,
amely 4j formdjdban val6ban uj alapitas.

Gotikus épiiletét a 19. szdzad eldtt tobb-
szor javitottdk. A szentély faldra rogzitett feliratok
alapjdn az egyikre 1679 nyarén kertilt sor, amikor:
“SACRA HOSREGNANTE ILLUSTRISSIMO
AC CELSISSIMO DOMINO D[OMIINO[RUM]
MICHAELE APAFFI PRINCIPE TRANSILVA-
NIA RENOVATA EST PER ECCLESIAM
REFORMATAM FEL TORJENSEM ANNO
DOMINI 1679. DIEBUS JUNIT'S. A masodik
felirata a fél évszdzaddal késébbi javitdsi munkd-
latok idején keriilt feljegyzésre. Szovege: “HOC




TEMPLUM EVANGELICO REFORMATUM
AD SACRO SANCTAE TRINITATIS UNI DEI
GLORIAM RENOVATUM PER ECLESIAM
REFORMATAM FELSO TORJA, KARTHNA
ET FELSO VOLAL TEMPORE ET
INDUSTRI[IA] ALT. CURATORIS G[ENERO-
SUM] D[OMINORUM] GABRIELIS KONTZEI
DE KARATHNA JUR. ASS[ES]ORIS COTTUS
ALBENSIS IN ANNO DOMINI 1726™.
1798-ban a gotikus szentélybe “egy szép
ujj Chorust” emeltek. Felirata tanusitja, hogy:
“EZEN CHORUS EPITETETT AZ NEM/ES/
FELSO TORJAI REFORMATA ECCLESIA
KOLTSEGEN 1798”-ban. Valamivel késbb ké-
sziilt el az orgona. Felirata: “TEKINTETES MO-
HAI SIGMONDNE KONTZEI LIDIA KOLT-
SEGEN KESZULT ORGONA A FEL TORJAI
REFORMATA TEMPLOMBA 1800”.

Gotikus szentélye csaknem 300 éven 4t az
éplilet ékessége. Az 1802. évi foldrengés azonban
alaposan megrongdlta. A torténteket a szemtand
kézdivasdrhelyi SZABO Antal igy jegyezte fel:
“Az 1802-dik esztendGben, Oktobernek 26-dikan
Demeter napjdn, déli 12 6ra utdn mintegy masfél
fertllyal, oly rettenetes foldindulds 1én egész Ha-
romszéken és Bartzasdgon, amilyent a mostani em-
beri rend soha se érzett és tapasztalt. Emiatt Hirom-
széken sok szép templomok és tornyok 0szve om-
lottak, leszakadoztak, haszonvehetetlenné tétettek.
Ekkor szakadoza bé, a mi fennebb leirt dicsGséges
fel-torjai reformatum templomunknak boltozattya
is [...] a templom tetejéig felmend Gebir is a szivér-
véany [diadaliv] felett leomlék™. Ekkor esett dldoza-
tul szdmos kornyékbeli kdzépkori templom épiilete
(Bikfalva, Sepsiszentgyorgy stb.).

A szentélyt a hajétol négy 1épcstok va-
lasztotta el. ORBAN Baldzs feljegyzése alapjan
“ez emelkedés a hoszszentély alatt 1évS, most be-
falazott altemplom tette szﬁkségessé”lo' Az
1801. évi leirdsbol viszont azt is megtudjuk,
hogy a “k§ szivarvany” azaz a cstcsos diadaliv
“két labainal két temetG boltocskdk vagy kriptacs-
kdk taldltanak, szépen kiboltozva”. A prédikdld
szék alatti kriptdcskdba temették el KONTZEI
Gébort, a feltorjai egyhdz egyik “buzgd, érde-
mes” partfogdjat.

A régi sz6széket a 18. szdzad utolsé évti-
zedében djjal cserélték fel. A “papi catedrat”
“ADA ILONA ISTEN DICSOSEGERE KESZI-
TETTE 1794 éprilisnek 26-dik NAPJAN”. Ko-
rondjat a felirat szerint “T[EK]I[N]T[E]T[ES]
BARDI ELEKNE SZABOSZLAI REBEKA
T[EK]I[N]T[TETES] KONTZEI ISTVANNE
SZABOSZLAI EVA TEKINTETES KONTZEI
LAJOSNE VAINA SUSANNA KESZITET-
TEK AZ MAGOK KOLTSEGEKEN K[EZDI]-
V[ASARHELYI] JANTSO SAMUEL ASZTA-
LOS ALTAL Anno 1792”.

A hajét az 1802. foldrengést megel6zGen
deszkamennyezet fedte. Eredeti dllapotdban, ha-
sonldan a szentélyhez, bordds hdléboltozat diszi-
tette. Erre utalhatott ORBAN Baldzs megjegyzé-
sével, amikor a fal mentén emelkedd, feliil par-
kanyzatot tart6 oldaloszlopokrdl szélt.

A feltorjai templom legértékesebb darabja
annak idején a déli bejdratot keretez§, mar emlitett
romdnkori ajtokeret volt. A bejdratot el6z6leg egy
zsendellyel fedett fatornac védte, a kovetkez§ fel-
irattal: “‘RENOVATA KONTZEI ANDRAS FE-
LESEGIVEL HENTER KRISZTINAVAL, 6
OCTOMBRIS 1800 ESZTENDOBEN, BARTUS
MARTON MESTER EMBER ALTAL”.

Az 1802. évi foldrendés tehdt alaposan
megrongélta a templom épiiletét. A falu lakossa-
ga nem késlekedett rendbehozataldval. A munka-
latok harom évig (1803-1805) tartottak. Befeje-
zésekor a szentély keleti oldalfaldra a kovetkezd
feliratot festették: “EZEN REFOR[MATA]
TEMPLOM KO BOLTYA A RETTENTO
FOLD-INDULASBAN LESZAKADVAN AZ
1802. ESZTENDO OKTOB[ER] 26-DIK NAP-
JAN AZ ISTEN SEGEDELME ALTAL UJRA
EPITETETT TEK[INTETES] KONTZEI FAR-
KAS UR CURATORSAGABAN KOVATS
FERENTZ MEGYEBIROSAGABAN K[EZDI]
V[ASARHELYI] SZABO ANTAL PAPSAGA-
BAN ANNO 1805. DIE 15-ta JUNY”.

A tonkrement belsG berendezéseket is ez
alkalommal djitottdk fel. A nyugati, régi karzat
helyére djat emeltek. A rombad6lt kérus régi
felirata a kovetkez6 volt: “CZINTOS ISTVAN
ES JANOS, KOTSIS DANIEL, BARTOK MA-
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TE, CECELE MIHALLY, VOLLONTS MI-
HALY, KOVATS ANDRAS ES PETER °PE-
TER KOVATS TSINALTATTA 1688 -ban.

Az 1j karzat mar mas felirattal ékeske-
dett: “A FEL TORJAI REF. EKKLESIA KOLT-
SEGIN EPITETTET 1805-ben”, “AZ UR AZ O
SZENTSEGES TEMPLOMABAN VAGYON,
RETEGJE AZERT OTET MIND AZ EGESZ
FOLD NEPE HAB. 2. 20”.

A foldrengéskor az 1791-ben késziilt régi
urasztala is odaveszett. Az Uj asztal elkészitésére,
a régi mintdjara, a kézdivasarhelyi céhes élet
jénevii asztalosat, Kézdivasarhelyi JANCSO Si-
muelt biztdk meg. Az 1804-ben elkésziilt asztal
koltségeit KONTZEI Andrés és felesége HEN-
TER Krisztina dllotta.

Az 1802. évi foldrengés, a “sérelmes és
keserves romlds” utdn a templom épiiletének uj-
jaépitési javitdsi munkdlat terhei aldl senki nem
vonhatta ki magét. Részt vett abban nemes és
szolga egyardnt. Ha tehette, pénzt adomanyo-
zott, ha nem, maga erejével jarult hozz4 a mun-
kalatok el6meneteléhez. Volt aki szekeret bo-
csdjtott, esetleg fogatot hajtott s széllitotta az épi-
tGanyagot a templom épitéséhez. Gelencérdl
deszkat szallitottak a beszakadt mennyezet fel-
Ujitdsdra, a bereckiektsl pedig alabdstrom kovet
vdsdroltak a bolthajtds vakoldsdara. Mdsok kovet
tortek, téglat raktak, maltert kevertek a templom
koriil 1étrejott kis épitStelepen.

A templomépiilet rendbehozataldndl dol-
goz06, a berendezési targyak kijavitdsdval foglala-
toskod6 néhdny mesterember nevét is megismer-
hettiik a jegyz8konyvbdl. Ekkor dolgozott itt a
kézdivasarhelyi ERDO Jézsef dcs mester fidval
egyiitt, valamint, SZAJLER Péter kémiives pal-
1ér és a mdr emlitett Kézdivésarhelyi JANTSO
Sdmuel asztalos.

1838-ban tjabb foldrengés sujtotta a vidé-
ket. Ekkor omlott le a templomépiilet nyugati ré-
sze, a diadaliv és a szentély meghasadozott. Javita-
sdval 1841-ig késlekedtek, amikor végiill LAND
Andrist és egy PALLER nevii kémiives mestert,
valamint BARTUS Ferencz dcsmestert biztdk meg
a javitdsi munkdlatok elvégzésével. 1843-ban a
templom épiilete feldjitva ismét a falu biiszkesége.
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A fentiekben leirt templomépiilet, berende-
z¢ési targyai, értékes falfeliratai ma mar nem létez-
nek. A szdzad els6 negyedében (1914-1918) le-
bontva e régi templomot, helyére tj épiiletet emel-
tek, amely formdjaban hasonl6 az el6z6hoz, funkci-
6ja is azonos, de tjjasziiletésével miltunk egyik ér-
tékes emlékét szamizte targyi életiink szinterérdl.

A 16. szdzadban megnagyobbitott temp-
lom védelmére k&falat emeltek. A kis udvart is
magdba foglald, ovdlis alaprajzi terméskéfal ere-
deti allapotdban magasabb volt, fels§ negyedében
korben véddfolyosé hizédott. A “veszedelmes
id6kben” a vdrudvarba menekiilt lakossdg véde-
lemre taldlt, hiszen a templomvdr erGsségérdl az
id6k folyamdn mindvégig tgy irtak, mint soha be
nem vehet§ varrél (“ocupari munguam potever-
it”)* . A mdlt szdzad elején a varfal még mindig
“régi erGss falként” emelkedett a templom épiile-
te koré, bar a “KOZMA llona laké hdzdnak gyii-
molcsos kertje felSl” volt egy rész “senyveds om-
lassal”, olvashatjuk a jegyz8konyvben.

A varfal délkeleti oldaldn nyil6 bejérat fo-
1€ k&bdl tornyot emeltek, amelynek szintjérdl al-
kalmas kilatds nyilott a védelemre, felderitésre
egyarant. Az alul zart toronytest fels§ részén, az
Ovparkany alatt nyilo, kifele rézstisen sz(ikdls 16-
résszer( ablakok a torony 16. szdzad eleji épitésé-
re utalnak. Az udvar fel6l ma is lathaté gétikus ka-
punyilds a szomszédos Délnok templomvara haj-
dani tornydnak cstdcsives bejdratira emlékeztet.
Késdbb, 1770-ben a bejdratot befalaztik, szom-
szédsdgdban a vdrfalon Gjabb kaput nyitottak.

E kozépszer( torony a milt szdzad elején
még vakolatlan. A jegyz&konyv szavaival élve
“nintsen a fala megfejiritve, ugy latszik, hogy ez
el6tt se volt”. Vakoldsdra, “fejéritésére” 1818-ban
keriilt sor, amikor feltehetGen — a foldrengést kove-
téen — a megrepedezett torony helyrehozatala, va-
kolédsa és meszelése KONTZEI Andris és felesége
HENTER Kirisztina gondoskoddséb6l valdsulha-
tott meg. Az immar fehéren ékesked§ torony kiil-
sG-felsé oldaldra, valamint a vdrudvar felé nyilo
résablaka koré indas-leveles diszitményeket festet-
tek. A kémivesmunka kifizetésére PECSI Imréné
SZEKELY Kldra 100 német forintot dldozott. A
torony fedelének “fejesitésére” sziikséges Osszeg-




gel pedig KONTZEI Ilona ajandékozta meg az
egyhdzat. Lanternds sisakjdt a templom erdejébdl
kitermelt biikkfabol készitett zsendellyel fedték.

A bejératot véds torony egyben a harang-
torony szerepét is betoltotte. A feltorjai templom
kisebb, “tiszta szép szavi” harangjdnak felirata
“ANNO 1731. CURAVIT FIERI REFORMATA
FEL TORIJENSIS ECCLESIA HENRICUS
LAP. CORONENSIS”. A ma is meglévd harang
a brass6i harangonté Henrikus LAMPEN mihe-
lyében késziilt, s nem egyediili LAMPEN-alkotds
e vidéken!2. Mis egyhdzak is fordultak megren-
deléseikkel a brasséi harangdontd mesterhez.
1693-ban a liszny6i, 1697-ben a lemhényi kdzos-
ség igényeit elégitette ki a mester szép rene-
szédnsz harangjainak elkészitésével. LAMPEN
1693 és 1731 kozott tehdt tobbszor is dolgozott
haromszéki megrendelSk szamara.

A ma mar nem létez§ nagyobbik harang
felirata, mely 1750-ben djradntetett: “ANNO
1750 CURAVIT IN LAUDEM DEI ECCLA
REF FEL TORJA F KARATHNA CUM FELSI
VOLAL”. Az tjraontott harang elédje szintén a
brasséi harangont6 LAMPEN mihelyébdl ke-
riilt-e ki, kérdéses. A harang karjan “PER. JOK
BENKO?” felirat volt olvashat6. Helyén ma egy
1925-ben 6ntott harang 4ll. Ujradntésének kolt-
sége a kozosség adakozdsdbdl tellett ki. A mélta-
nyossag jegyében, akik a harangontés koltségei-
hez “expedaltak”, vagyis hozzdjarultak, “miko-
ron meghaldloztak™ utols6 “Tisztességek és Te-
metések alkalmatossdgdval” nekik harangozza-
nak, hangzik a bejegyzés.

Emlitettiik, a varudvar régi bejdratat
1770-ben befalaztik. Ujabat szomszédsdgdban,
déli irdnyban a vdarfalon nyitottak, amelynek
“szépen festett kemény hatu ajtéja” 1779-ben ké-
sziilt, a ma is lathato felirat szerint, “FELSO
TORJAI GYALOG KAPLAN RADULY ELEK
ES FELESEGE KOVATS SOFIA KERESZTE-
NYI INDULATABOL”. Bajératat faragott, fa-
oszlopokon nyugvé zsendelyes drkddos por-
tikusz védte. Készitette: BARTOK Mihly és Fe-
renc dcsmesterek.

Székelyfoldon a nemzetiségi szervezeten
alapuld 6si kozosségi jogszokds értelmében a

templom épiilete elsGsorban a kozosségé volt,
nagysdga és diszessége annak gazdasdgi-anyagi
erejétdl, az Osszetartozds szellemének hatékony-
sagat6l valamint a mdvészet irdnti fogékonysa-
guktdl fiiggott. A kozosség volt az, aki nemcsak
Isten igéjét jart a templomba hallgatni, hanem
annak belsé és kiils kinézetérdl is gondoskodott.

A feltorjai ref. templom nem szenvedett
hidnyt sem a bkez(i vidéki mecéndsokbdl, sem a
kispénzl, de kegyes adakozdkbdl. Leghivebb
partfogéi mar kezdettdl fogva a templomépitd
nemes APOR nemzetségbdl kertiltek ki. Az Er-
dély politikai életében gyakran fontos tisztséget
is betdltd6 APORok &si fészkének szdmitd
Balvanyosvér kornyéki telepiilések; Al- és Fel-
torja, Kézdiszentlélek, évszazadokon dt élvezhet-
te a csalad bokeziiségét. Alig fratott végrendelet
a népes APOR familidban, amelyben ne tértek
volna ki egy-egy templomot megilletd javak tes-
tdldsdra. A csaldd gondoskoddsa, természetesen a
falu kozossége mellett, valdszin a 16. szdzad
kozepe tdjan sziint meg, akkor, amikor az addig
katolikus felekezethez tartozé templom a refor-
mdtusok kezébe keriilt.

Az 1j szellemiség 4j jotevSket rendelt az
egyhdznak. Szdmuk az ismerteknél joval na-
gyobb. Ennek ékes bizonyitéka az itt bemutatdsra
keriil6 jegyz&konyv, amelyben a felsorolt “bene-
factorok” nevei alapjan kozéjiik sokan tartoztak,
s a falu tarsadalménak kiilonb6z6 rétegébdl szar-
maztak. Volt kozottik nemes, gyalogos puskds
katona és katondné, szolgabird, ifji legény és ha-
jadon, 0zvegy, cigdny, helybéli és elszarmazott.

Jelent&sebb adomanyokra nyilvanvaléan
a jomodu gazddk vallalkozhattak. Kozéjiik tarto-
zott a népes KONTZEI familia. A Moldvabél
(Kontzefalva) szdrmazé6 KONTZElek évszdza-
dokon 4t lelkes adakoz6i az egyhdznak. 1726-ban
KONTZEI Gébor, 1792-ben KONTZEI Lajosné,
1800-ban KONTZEI Lidia MOHAI Zsigmondné
valamint KONTZEI Andris és Andrdsné HEN-
TER Kirisztina, majd KONTZEI Istvanné SZO-
BOSZLAI Eva gondoskodott egyhazukrol.

Buzgé partfogd a “valdsdgos, sziiletett,
kétségtelen és megkiilonboztetett” VOLONCS
nemesi familia, akiknek a nemesi cimet, a fenti
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titulus lefrasdval VOLONCS Péter nyert el APA-
FI Mihly fejedelemts] 1673-ban!3. Az tj cim
elnyerését kovets esztendSkben Mihdly, feltehe-
téen VOLONCS Péter fia, tobb tarsdval egyiitt
maris feltiinik az adakozdok kozott, véllalva a
nyugati karzat megépitésének koltségeit.

A templom belsejét diszit6 targyak, az egy-
hézi szertartdshoz sziikséges kellékek miivészi érté-
kiik mellett az adomdnyozok izlését is tiikrozték.
Becses darab lehetett a templom falat diszit6 torok
szényeg, amelyet Arva KOZMA Tlona, KOZMA
Zsigmond lednya adomdnyozott. POTSA Dévidné
KONTZEI Ilonétdl szarmazott a sarga pantlikdval
diszitett zold poszt6, egy igen nagy és sz€p vékony
abrosz, “melyen munkds retze kotés vagyon”, az
arany virdgokkal kivarrt, szegletein “arany pa-
szomdntotskdkkal” diszitett fehér gyolcskendd, va-
lamint az 1802-ben tjradntetett és aranyozott nagy
eziisttanyér. 1817-ben a rétyi szdrmazdsi PETSI
Imre 6zvegye SZEKELY Kléra “kegyes indulat-
tyabdl” dj terit§ keriilt a prédikdld székre, amely
szép zold “Mantsesteri” sz8rbarsonybdl késziilt s
veres virdgokkal diszitett. T6le szarmazott az tr-
asztaldnak “Levantin” nagy zold selyem teritGje is.
A templom faldn két rimaba foglalt kép, BANFFI
Sandor &si cimerét dbrazolta. A bard udvari tisztjé-
nek, nemes BODO Gdbornak ajandékaként keriilt
az egyhdz tulajdondba 1792-ben.

Az eklésia féltett “bonumit”, azaz vagyo-
nat ladacskdkban Grizték. A nagyobb lada 1781-
ben késziilt, s benne az “ur asztaldra tartozo ké-
sziileteket” tartottdk. A négy abrosz koziil a sk6-
fiummal himzett az “dldott emlékezetii” ORBAI
Kldra ajandéka. A kozépen és sz€lén csipkével
diszitett szép lengyolcsot KONTZEI Ferenczné
BENKO Kldra, a kbzonséges szdttes abroszt pe-
dig BARDI Elekné SZOBOSZLAI Rebeka jut-
tatta az egyhdz tulajdondba.

Karatnai KONTZEI Kata hajadon, KONTZEI
Rafael lednya 1852-ben a “maga mivészeti mes-
terségét tanusitd” teritGt himezett az Grasztaldra év-
szammal és nevének kezdGbettivel diszitve. 1853-
ban volali KONTZEI Sandor és neje ANTAL Ilo-
na a szoszékre egy rojtos, veres bdrsony takar6t
ajdndékozott. Néhdny év mdlva (1853-ban) egy
sz€p €s diszesebb, selyem virdgokkal, eziistds roj-
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tos szegéllyel diszitett takarét hagyatékozott.
KONTZEI Ferencné UTVAROSSI Méria az tirasz-
taldra szdnt teritSnek anyagdt maga fonta, majd
Brasséba adta szovetni. A fehér szind teritének
egyik részébe KONTZEI Ferencné 1869, a mésik
részébe UTVAROSSI Miri feliratot sz6tték bele.

A keszkendk, kendSk koziil egyik szebb,
mint a masik. Volt kozottik egy régi patyolat,
amelyen arany fonallal himzett csillagok diszeleg-
tek. A masik fehér gyolcskend§ pedig kozépen és
sarkain arany virdgokkal, arany paszomannyal
szegélyezett. A POTSA Ferenc és felesége KOZ-
MA Terézia adomdnya a nagyméreti patyolat,
arany veres és z0ld selyemfonadllal, virdgosan hi-
mezett, selyemrojtos keszkend. Az trvacsordhoz
sziikséges kellékek koziil emlitésre mélté az 1696-
ban késziilt kupds 6npalack, egy 6nfedeld sirga
kancsé és egy fedeles 6nkanna, amelyet kereszte-
Iéshez haszndltak. Az eziist bénumok értékes da-
rabjai a talpas aranyfiistds azaz aranyozott, liliom-
virdgokkal diszitett pohdr kisebb tarsdval egyiitt.
A hérom eziist tAnyér koziil az egyik aranyozott, a
masik 1735-b8l szdrmazik.

A persely ladacskdban az egyhdz kevés pén-
ze mellett kiilonboz6 régi frasokat, zdlogos leveleket,
addssagok jegyzEkét valamint egyhdzi végzéseket
Sriztek. Alséeserntoni PETO Pdl, a helybéli mester
(iskolamester) adoményozta az egyhaznak az 1736-
ban, Debrecenbe kiadott “Régi nagy énekes Kony-
vet” valamint egy egész bérbe kotott konyvet (fiize-
tet) amelybe 1747-t6l kezdve azoknak a neveit je-
gyezték be, akik sziilettek, elhaldloztak vagy Gjonnan
hédzasodtak. A harmadik, f6li6 nagysdgu félborkotés-
be fogott konyv cime: ‘“Protocollum Eclesiam
Reformata Fel Torjensis Anno D. 1782”.

Az itt bemutatdsra keriil§ feltorjai temp-
lomvar mult szdzadi jegyz6konyvébdl elsGsorban
a templom épiiletére és berendezési targyaira vo-
natkoz6 adatokat és megjegyzéseket kisértiik fi-
gyelemmel. Trott forrdsunknak érdekessége s egy-
ben értéke abban all, hogy — bar csak szavakban,
de — feltehetGen utolsé emlékét 6rzi Haromszék
egyik hajdani kozépkori templomépiiletének.

A jegyz6konyv azonban mdsrol is tuddsit.
Emlitést tesz néhdny 17-18. szdzadi, Feltorjan
szolgdlé paprdl, schola mesterrdl, prédikatorrol,




azokrol, akikrél mashonnan madr aligha szerezhe-
tiink tudomadst, pedig létezésiik fontos adalék, f6-
ként a 17. szdzadi székelyfoldi értelmiségi réteg
feltérképezéséhez. Tovabba Kézdivasarhelyi SZA-
BO Antal, majd utéda Uzoni ZAIZON Istvin a
szamos név felsoroldsdval megalkotta Feltorjan a
100-200 éve élt falubéliek egyfajta “anyakonyvét”,
amely segédkezet nydjthat mindazoknak, akik Gse-
ik utdn nyomozva Feltorja felé veszik lépteiket.

Természetesen nem elhanyagolhat6 a be-
jegyzésekben szerepl$ szdmos hely- és hatdrnév.
ErdeklSdését nyilvan felkelti mindazoknak, akik
az erdélyi magyar helynevek gydjtésén és feldol-
gozdsan munkdlkodnak.

A feltorjai ref. egyhdznél szolgdl6 papok
(1. melléklet)

1332-1333 “Paulus sacerdos de Superiori Torya”
(Mon. Vat. Hung. im. 105, 106)

1533 “Stephanus presbiter de Wzon plebanus de
Felthorya” (ENTZ Géza: Erdély épitészete a 11-
13. szdzadban, Budapest, 1994, 74.)

1616 Alcserndtoni PAL Istvan az egyhazndl
szolgald “oskola mester” (Jegyz&konyv)

1635 “GERGELY Andrés 16f6, (mh. 1635) Fiai:
Pil és Balint. PAL Papné 16f6, ecclesidhoz tartja
magit. Esetleg a fenti Alcserndtoni PAL Istvdn
felesége! Fia Jeremids. Ezek feltehetGen itt szol-
gdal6 papok voltak. (Székely katonai Osszeirdsok
Magyar Orszdgos Levéltar. Budapest. Erdélyi Or-
szdagos Kormdnyhat6sdgi Levéltarak, F. Cista
Diplomatica, F. 136. Székely lustrajegyzék és ne-
mesi 0sszeirdsok III. Hairomszék)

1663 Kézdivasarhelyi KOPJAS Péter, magister
1677 NAGY Gyorgy Marton prédikator. (Jegy-
z6konyv)

1687 LISZNY Al Péter prédikator. (Uo.)

1688 SZATMARI Istvan schola mester, 1695-
ben udvarhelyi kdntor (Uo.)

1723 SZENTKIRALYI Mihdly esperes (Uo.)

1730 Kézdivasarhelyi KOVATS Mikl6s, 1739-
ben Martonfalvara ment (Uo.)

1740 Bodoki HENTER Gyo6rgy (mh. 1787) (Uo.)
1787 Kézdivisarhelyi SZABO Antal (mh. 1833) (Uo.)
1833 Karatnai ADA Mézes (mh. 1834) (Uo.)
1834 Uzoni ZAIZON Istvan

A feltorjai templomnal dolgozé
mesteremberek névsora
(2. melléklet)

A jegyzSkonyvben feltiintetett
1792 Kézdivasarhelyi JANCSO Samuel, asztalos
1800 BARTUS Mirton, dcsmester. SZAJLER
Péter, kémives
1800 utdn Kézdivasarhelyi ERDO Jézsef és fia,
dcsmesterek
1818 VALTER Matyas, orgonajavité mester
1838 BARTUS Ferenc, dcsmester
LAND Andris, kémives
? PALLER, kémiives
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értve a kozlésbelieket is, kotetszerkesztési szempontok
indokoljak. Szerk. megj.)
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E tovissek kozt 1évd liliomnak a FEL TORJAI
REFORMATA NEMES EKKILESIANAK minden-
némii_mostani BONUMAIT magdban foglalé Jedz§
Konyv melyet az 4j seculumnak kezdetében maga tu-
lajdon koltségin készitetett K[ézdi] V[dsdrhelyi] SZA-
BO ANTAL itten valé papsdganak 16-dik esztendejé-
ben. ANNO MDCCCI diebus Januari

J. Kor. 14.40[

Mindenek ékesen €s jé renddel légyenek ti kozte-
tek. Isel. 20:28

Viseljetek gondot azért magatokrol, és az egész
nydjrél, melyben a Sz. Lélek titeket vigydzokka tett, az
Isten Anyaszentegyhdzanak legeltetésére, melyet tulaj-
don vérével keresett.

Ajdnlo Levél

a Fel Torjai Refomata Sz. Ekklésia el6ljar6ihoz,
itten 1évé igazgatdihoz:

Tekintetes Fel Torjai Reformatum Consistorium,
nekem jo6 uraim, és az Urban kedves attydmfiai!

Latvan, hogy a Kézdi Venerabilis Tractus
Visitationale Protokoluman kiviil még ezen FelsG Tor-
jai Reformata Sz. Ekklesidnak nem volna olyan Jegy-
z6konyve, mely ezen ekklésidnak minden kiilsG és bel-
s6 jovait magdban foglalnd, azért oly véggel készitet-
tem ezen Konyvecskét, hogy a szerint a mint taldltattak
az Ekklésiai jok, az 0j szdzadnak legelss esztendejé-
ben, mindeneket ezen konyvbe jé lelki esmérettel beir-
nék, be is frtam Istenem segedelme 4ltal. A benefac-
toroknak vagy jéltévSknek nevei is ezen konyvben pro-
tokoldlva taldltatnak; akik vagy a templomban valamit
csinaltattak, vagy az Urasztaldra valami késziiletet
ajjandékoztak.

Az én Istenem ezen tovissek kozé helyheztetett
kicsiny ekklésidban, rendeljen az Isten Haza koriil min-
denkor, ezutdn is kegyes €s istenféld jotéviket akiket
pedig curatori, megyebirdi vagy consistori hivatalok-
nak fojtatasdra felemel, azokat ruhazza fel értelemmel,
szent indulattal, az Isten Hdza mellett buzg6 jo6 1élek-
kel, hogy az ekklésiai és Isten Hazahoz tartozando jok-
nak ne fogyat6i, hanem szaparit6i lehessenek. Ezzel
midén a T. Urakat az Uristen oltalmdban ajanlanam,
magamot pedig tapasztalt jéindulatjokban maradtam a
tekintetes consistoriumnak, nékem j6 draimnak, és az
Urban kedves atyamfiainak.

Irdm a Fel Torjai Ekklesia Papi Hazandl 1801-ben
Januarius-sdban.

Aldzatos szolgdja K[ézdi] V[dsarhelyi] SZABO
Antal (mp.) mostani fel-torjai Ref. Pap.

1] A fel-torjai ref. templomrol. toronyrdl és k6-
keritésrol.

A fel-torjai templom igen szép régi, er6s kdkeri-
tésbe vagyon, amely mindeniitt ép €s jo, éppen a régen
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élt KOZMA Ilona laké hdzanak gyiimolesos kertje fe-
161 vagyon egy darabocska még szenvedhet§ omldsa a
kerités k6falanak.

A torony pedig kozépszerii magossdgu, a kerités
kofala kozé vagyon funddlva és helyheztetve, nincsen a
fala megfejéritve, gy latszik, hogy ez eldtt se volt. A
szarvazatja nem cseréppel, hanem sedellyel agyon
béfedve. Ezen toronyban két szép harangok vagynak,
az egyik nagyobb, a mdsik pedig kisebb, de mind a ket-
tG tiszta, sz€p szavu. A kisebb harangon ez az inscriptio
vagyon: ANNO 1731. CURAVIT FIERI REFORMA-
TA FEL TORJENSIS ECCLESIA, HENRICUS LAMP
CORONENSIS. A nagyobb harangon 1év6 inscriptio
ez: ANNO 1750. CURAVIT IN LAUDEM DEI
ECCLA REF. FEL TORJA. F KARATHNA, CUM F.
VOLAL.

A harang karjan: PER JOH. BENKO.

Erre a nagy harangra amely benefactorok, vala-
micskét alamisndlkodtak, azokat ezen levélnek tulsé
lapjan meg lehet l4tni.

[2] Anno 1750 die 22-da Januarii

Az Fels6 Torjai Reformata Ekklésiai nagyobb ha-
rangjdnak ujjolag valé meg Ontésiben akik expenddl-
tak, ily okon, hogy mikoron meghaldloznak, utolsé
tisztességek és temetések alkalmatossagaval harangoz-
zanak. Registraltattnak eszerént és expensdjok registru-
ma kovetkezik e szerént:

H. Flor Dro
Tekintetes f6biréné RAPOLTI Ferentzné, MAUR-
ER Susdnna asszony adott 18

T. RETYI Székelly Sigmondné asszony 1

T. HENTER Gyorgyné 50
KONTZEI Anna asszony
BOGANE KOVATS Miria 50
KONT Lészl6 uram 20
KOVER Simon tiram 20
POTSA Istvén dram 34
BALOGH Feretzné 20
VENTZEL Mattyasné 12
INTZE Andrésné 12
CSﬁQOR Ferentzné, 34
KOVATS Susa asszony
PAKOTS J6sefné 15
BIRO Kata 6
GLIGOR Kata 14
KOVATS Ilona 12
KADAR Liszl6né 9
ERDO Pilné 9
KASZA Kelemen tiram 40
KOVATS Mihillyné, Sofia 30
KERESZTES Gergellyné 12




[3]_A_templom keritésiben valé bémenetelrsl

A kokeritésnek az ajtajan a tornyon innen, ahol
béjarunk a vérba, ottan vagyon szép festett ajté kemény
zarral, ezt az ajtét még ennek elStte 1779-dik esztendGben,
fel6s-torjai gyalog kaplan RADULLY Elek a feleségével
KOVATS Sofidval készitette keresztyéni indulatbél.

Ez el6tt az ajté el6tt vagyon egy fdbol késziilt
czintermecske vagy ereszecske sendellyel béfedve. A
véron kiviil illyen inscriptioval: “BATOK MIHALY ES
FERENTZ INDUSTRIAJOKBOL 1770-ben EPITET-
TETT EZEN KIS TZINTEREM ISTEN DITSOSEGERE.”

A fel-torjai templom igen ditsGséges szép temp-
lom, két szakaszba vagyon épitve, a Napkelet feldl va-
16 része mely Sanctuariumnak neveztetik, és amelyben
a férfiak tilnek, sokkal magosabb, hogy sem a mds ré-
sze, e parkdnyos bolthajtdssal régi modilag, de azonban
igen szépen vagyon béboltozva.

A mas része a templomnak, ahol az asszonynépek
iilnek, sokkal torpébb, e régi deszka menyezettel va-
gyon bepadolva, de csak-ugyan mind a magosabb,
mind pedig a torpébb része a Templomnak csereppel
vagyon béfedve. Fele a cserép fedélnek gombolyag
cserépbdl dll, fele pedig [4] lapossakbol.

A templomnak [!] alatt a f6ldon, vagynak harom fes-
tett ajtai, melyek koziil kettén az asszonyok jarnak bé a
templomban, harmadikon, a Sanctuarium ajtajan a férjfiak
jarnak bé. A Chorusnak is, ezen kiviil, fenn, az asszonyok
feje felett vagyon egy zéros ajtaja, ebben a Chorusba tobb-
nyire gyermekek és ifju legények szoktak iilni.

A templom két alsé ajtain ez az inscriptio van,
tudni illik amely ajtok a templom két végén taldltalnak:
“AZ ADA ANDRAS COLLATIUMABOL TITT. KA-
RATNAI BARDI ELEK MEGYEBIRO INDUS-
TRIAJA ALTAL KESZULT KET AJTOK. 1789-be.”

A harmadik ajton frantzia kemény zar vagyon. A
zdrat az ecclésia csindltatta, magdt pegi a szép festett
ajtét: “TITT. KONTZEI LAJOS ES FELESEGE
VAJINA SUSANNA. Anno 1788.”

A templomnak belsé részei kovetkezs képpen ta-
laltatnak

1Mo A templombéli székek épek, igen jok, nem
igen régen késziiltek.

290 Vagyon a Sanctuariumaban egy szép Uj
Chorus, azon illyen isncriptio, t.i a festett Chorus fron-
tispiciuman: “EZEN CHORUS EPITETETT AZ NEM.
FELSO TORJAI REFORMATA ECCLESIA KOLT-
SEGEN 1798.”

[5] 31 Ezen szép Chorusban készittetett egy hat
mutatoju festett orgona tremuldval, melynek a cor-
pusdn ez az inscriptio vagyon: “TITT: MOHAI
SIGMONDNE KONTZEI LIDIA KOLTSEGEN KE-
SZULT ORGONA A FEL TORJAI REF. TEMPLOM-
BAN. 1800~

4% A Chorus és orgona hdta megett a k&falon
ilyen két régi inscriptio taldltatik, melyeknek egyike ez:

“SACRA HOC ODES REGNANTE ILLUSRISSIMO
AC CELSISSIMO DOMINO DNO. MICHAELE
APAFFI PRINCIPE TRANSILVANIA RENOVATA
EST PER ECCLESIAM REFORMATAM FEL TOR-
JENSEM Anno DOMINI 1679. Diebus Junii.”

A 2-dik iscriptio ez, ugyancsak itt a Sanctuarium
faldnak szegeletin: “HOC EVANGELICO REFOR-
MATUM AD SACRO SANCTAE TRINITATIS UNI
DEI GLORIAM RENOVATUM PER ECLESIAM
REFORMATAM FELSO TORJA, KARATHNA, et
FELSO VOLAL, TEMPORE ET INDUSTR. ALT:
CURATORIS G. D. GABRIELIS KONTZEI DE
KARATHNA JUR; ASSORIS. COTTUS. ALBENSIS
in ANNO DOMINI 1726.”

[6] A chorusban vagyon helyheztetve egy festett
pulpitus amely mell6l a kantor szokott volt énekelni en-
nek eldtte, és amelyre a soltdrok szamjait is szokta ki-
tenni, a templombéli éneklesnek alkalmatossdgdval.
Ezen ilyen incriptio vagyon: “CUR. FIERI JO-
HANNES BENKO de K. VASARHELLY. ORE SUO
PROPRIO FLOR. 6. Anno 1747.” N. B. Ezen pulpitus
most a mesteri hdzban benn vagyon.

A templomnak a Sanctuariumdban két hosszii onban
foglaltatott ablakok vannak, t. i. az ablakok tanyérai.

A régi chorusrdl
Az Asszonyok feje felett valo régi choruson ilyen ird-

sok talaltatnak: “CINTOS ISTVAN ES JANOS, KOTSIS
DANIEL, BATOK MATE, CECELE MIHALLY, VO-
LLONTS MIHALY, KOVATS ANDRAS és PETER.”

Ezen chorusnak pedig a masodik szakaszan: “PE-
TER KOVATS TSINALTATTA 1688.”

A templom mennyezetin val6 inscriptio a k6-szi-
vdrvdny alatt: “Anno D. 1689. DIE HUSZON OTO-
DIK MAJI CLAMA GUTT. EXALTA V. J. IAN-
QUAM TUBA ANN POPULO MEO PRE VAR SUA
ET D. JAC PECCATUM SUUM. ESA 58, V. Imo.
PER [7] ME JOHANNEM HUNYODIUM MENSAR-
IUM EXTRUCTUM ANO SPIR. NAO.”

A k& szivarvanyra egy fekete temetési zaszl6 va-
gyon fel szegezve. Az irds rajta nem latszik, hanem a
régibb emberektS] hitelesen hallottam, hogy a néhai
Titt. KONTZEI Sigmond haldldra készitetett volna.

A kG szivarvanynak két labainal két temetd boltocs-
kdk vagy kriptdcskdk taldltatnak, szépen kiboltozva. Az
egyik éppen a fekete zaszI6 alatt vagyon, a masik pedig a
prédikdll6 szék oldala mellett. Ebben temeteték nem ré-
gibben életének 75-dik esztendejében néhai Tekintetes
KONTZEI Gabor Ur, ki ezen felsG-torjai ekclésianak
patronusa vala és egy buzgd érdemes jo tagja.

A templombeli asztalrdl
A templomban az Uri Szent Vacsordnak kiszolgdlta-

tasdra egy szép asztalt az ekklésia 4 csdszari arannyakkal
azaz huszonegy forintokkal és 60 pénzekkel készitetett K.
Vasirhelyi asztalos JANTSO Sdmuel 4ltal, mellyen ez az
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iscriptio olvastatik: “A FELS@ TORJAI REFORMATA
EKKLESIA KOLTSEGIN KESZITTETETT 1791ben.”

[8] A_papi cathedrérdl

A papi cathedrdn illyen incsriptio vagyon: “ADA
ILONA ISTEN DITSOSEGERE KESZITETTE 1794.
APRILISNEK 26dik NAPJAN.” Ezen cathedranak a fels§
fokéra vagyon teritve egy viseletes nyomtatott gyolcs ken-
d6. Ezen gyolces kend§ elszakadozvan semmitévivé lett.
Ezen felyiil fiigg le a cathedra egyik oldalan a pap el6tt, egy
sz€p, veres bérsony teritd, j6 nagy. Ezen kiviil a mds oldaldn
a cathedrédnak egy torok szonyeg, ezt traditiobol tgy hallot-
tam, hogy néhai ARVA KOZMA Tlona ajandékozta volna
a cathedréra, a néhai T. KOZMA Simon tram lednya.

Ugyan itt a cathedra és a pap hata megett, a k§ szi-
varvany oldaldn vagyon zold paszt6 [!], sarga panlika-
val varott, felszegezve, ezt ajandékozta volt Titt.
KONTZEI Ilona asszony POTSA David tiram felesége.

A cathedra felett valo koronarél

A cathedra feli nem régibben késziilt egy ékes ko-
rona, feles koltséggel. A benefactorok nevei ekképpen
vadnak rea feljegyezve:

“TITT. BARDI ELEKNE, SZABOSZLAI REBEKA

TITT. KONTZEI ISTVANNE, SZABOSZLAI EVA

TITT. KONTZEI LAJOSNE, VAINA SUSAN-
NA KESZITETTEK AZ MAGOK KOLTSEGEKEN K.
V. JANTSO SAMUEL ASZTALOS ALTAL Anno 1792.”

[9]_A papi cathedra elétt valo székrSl

A cathedra el6tt vagyon a papi UlSszék, e bé va-
gyon teritve egy tarka festékessel, melynek tarkasdga all
fejérbdl és feketébdl. N. B. Ez kotyavetyén eladatott.

Halotti alkalmatossdgra késziilt két karjos padok

A fel-torjai templomban, az halotti alkalmatossagra
két fekete karjos padokat készitettem a feleségemmel PETO
Madridval, melyeken ilyen irds vagyon: “K. V. SZABO
ANTAL FEL TORJAI REF. PAP ITTEN VALO PAP-
SAGANAK 4dik ESZTENDEJEBEN TSINALTATTA
EZEN KET GYASZOS PADOKAT FELESEGEVEL
PETO MARIAVAL EGYUTT. 2da Martii 1789.”

Néhai Méltosagos L. Baré BANFFI Sandor Uram
16 Nagysdga halotti temetésire késziilt egy par Gsi
tzimereit, “templomunk ékességire ajandékozta Titt.
Karatnai NEMES BODO Gébor ljram, ki volt a néhai
Urunknak udvari tisztje. Anno 1792. N. B. A czimerek
ramakba vagynak foglalva és a templomnak két faldra
vas szegekre fel vadnak fliggesztve.

A soltdrokra és Isteni ditséretekre tartoz6 nagyobb
és kisebb szdmok is a pulpitushoz tartozé fekete tabldcs-
kdval meg vadnak a templomban az énekld chorusba.

[10] A Templom eresszérdl vagy torndtzardl

[Isz6r] A templomnak kozépsd ajtajdn kiviil va-
gyon egy sendelyes torndtzotska melyet nem régibben
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renovéltatott Titt. KONTZEI Andris Ur feleségével
HENTER Kirisztin asszonnyal egyiitt, mellyen az
inscriptié igy vagyon: “RENOVAT KONTZEI AND-
RAS FELESEGIVEL HENTER KRISZTINAVAL 6ta
OCTOMBRIS 1800 ESZTENDOBEN, BARTUS
MARTON MESTER EMBER ALTAL.”

Iiszor. Protocoldltatnak mdr itten az Ur asztaldra
tartozo késziiletek, gy egyébb templomhoz tartozandd
appertinentidk is.

Vagyon a Fel-Torjai Reformata Ekklésidnak két
ladatskdja, az egyik nagyobb, a mésik pedig kissebb.

A nagyobb csindltatott 1781-ben amint a rajta 1é-
v§ esztend§ szam nyilvan mutatja, ezen brassai kozon-
séges zdr vagyon. Ezen ldddban vadnak bézdrva az tr-
asztaldra tartozo késziiletek illy renddel:

1MO Abrosz taldltatik négy, in nro. 4. Ezek koziil
egyik szkofiummal varratott, ezt régenten néhai dldott
emlékezetii ORBAI Kldra asszony ajjandékozta. Maso-
dik, szép lengyolcs, a kdzepin és a sz€lin retze vagy
tsipke vagyon. Ezen a mint a régi jegyzés mutatja con-
ferdlta ifjabb KONTZEI Ferentzné BENKO Kldra asz-
szony. [11] Harmadik kozonséges stolos abrosz, ezt
Tit. BARDI Elekné SZABOSZLAI Rebeka asszony
add. Negyedik egy lepedGforma, igen nagy, szép és vé-
kony abrosz, melyen munkds retze kotés vagyon, ezt
ajjandékozta nem régen a néhai Potsa Dévid Uram 6z-
vegye Tit. Kontzei Ilona asszony.

240 Keszkens vagyon hat, in nro. 6, az egyik
egy kisded régi megavult potyolat keszkenScske, 8
tsillag van a széllein, arany €s eziist fonallal mester-
ségesen kidolgozva. Mdsik, egy szép fejér gyolts
keszkend, melynek a kozepe €s a szegeletei arany vi-
rdgokkal vagyon varva, és a négy szegein arany pa-
szomdntocskdk taldltatnak szépen fel alkalmaztatva,
ezt is Titt. KONTZEI Tlona asszony POTSA Dévidné
ajjandékozta. Harmadik, egy gyolts keszkend, z§ld
sellyemmel vagyon megvarva, mellyen az ADA Ilo-
na neve zGld sellyemmel felvarva olvastathatik,
aminthogy maga is ajjandékozta. Negyedik, nagy
potyolat keszkend, arany fonallal veres és z5ld sell-
yemmel megvarratott, sz€p virdgokkal felékesitve, a
négy szegin négy sellyem rojt vagyon. Ezt
Peselneken laké Titt. POTSA Ferentz Ur a feleségi-
vel, KOZMA Thérésia asszonnyal ajjandékozta. Oto-
dik, egy szép fejér potyolat keszkend, arany virdgok-
kal koriil ékesen megvarva. Hatodik sellyem keszke-
nG mellyre a tsillagokat mellyek rajta vadnak, ADA
Tlona asszony adta ugyan de maga ezen sellyem kesz-
kend, ugy a fennebb emlitett 6todik potyolat arany
virdgos keszkens, is rész szerint az eladatott,
kengeteg, 9 abroszoknak és kendSknek drrokbdl, rész
szerént pedig a joltévd hallgatoknak expensdjokbdl
[12] vasdroltatott. Volt pedig az eladatatott, megavult
portékdknak az drra Flor. 3 és Dr. 69. Ezt pedig a

joltévs  ekklésidnak tagjai kovetkezendSképpen
potoltak:




A virmegyérdl Flor.
Meéltosagos SZEKELY Kldra asszony PETSI Majorné 1
T. KONTZEI Géborné asszony

T. POTSA Davidné KONTZEI Ilona asszony

T. BARDI Elek Ur és felesége SZABOSZLAI Re-
beka asszony

T. KONTZEI Farkas tr és felesége KONTEZI Sara
asszony

T. KONTZEI Istvan tr és felesége SZABOSZLAI
Eva asszony

T. KONTZEI Andris ur és felesége HENTER
Krisztina asszony

KONTZEI Sigomnd feleségivel

BABOS Gibor feleségivel

KONTZEI Imre feleségivel

VAJNA Susinna, KONTZEI Lajosné

ADA Andrés

FULOP Andris

ERDO Ferentz

KOVATS Pil

GAL Ferentz

KOVATS Jinos

BARTUS Mirton

BARTUS Mihily és felesége

BARTUS LiszI6 feleségivel

NAGY Josefné

KOVATS Mihillyné, nemes

KOVATS Diniel, nemes feleségivel

KOVATS MINKA Jinos

TORSA Mihilly

KERESZTELY Andrés

KERESZTELY Istvan

[13] KONTZEI Aronné

KOVATS Lajos feleségivel

VENTZEL Adamné, CSASZAR Agnes

INTZE Istvén, karatnai

DEMETER Giébor tzigdny

BARTUS FERENTZ iffjd legény

BARTUS Antal iffjd legény

BATUS Andris iffja legény

BARTUS Istvan iffji legény

BATUS Pal

Fel-Torjardl a keszkenSkre ezek adtak ~ Flor.
T. KOVATS Mihdlly uram és felesége KONTZEI
Kléra asszony

T. SZABO Antal Pap és felesége PETO Miria

T. PETO J6sef kantor uram

SZOTS Mihélly

KOVATS Istvén, Mihally fia

VOLLONTS Andrés

VOLLONTS Andrdsné 6zvegy

SOLYOM Ferentzné

KOVATS Josef

GAJDU Liszl6 és felesége

RADULY Elek

SOLYOM Mirton

BARTUS Sémuel

KOVATS Andrés

Dr.
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38201 Kvetkeznek az urasztaldra tartoz6 edények
ily renddel:

Imo. Vagyon egy madsfél kupds onn palatzk bor-
nak valo, illyen {rds vagyon rajta [14]:
“CONFERALLYAK FELSO TORJARA NEMZETES
TUSSA MARTON URAM ES FELESEGE KOVATS
DORA, KEZDI SZEKIEK MARTONFALVIAK;
1696 Die 30ma NOVEMBRIS.”

2490, Vagyon egy onn fedelii sirga kantsé mellyett
ajandékozott néhai Tit. BODO Addm és felesége
KONTZEI Julidnna.

310 Vagyon két eziist pohar és harom eziist
tanyérotska, mind a két pohdr talpas és arany fiistos. Az
egyik magassabbatska a mdsikndl, liliom forma vira-
gok l4ttatnak a keriiletin, inscriptio nélkiil van. A mdsik
torpébbetske, jol lehet capacitdssokra nézve szintén
egyenldk, ezen sintsen semmi irds. N.B. Pondussdra
nézve a magosabb pohdr, a torpébbnél csak igen kevés-
sel nyom tobbet, egy fertdlyos egyik sincs, hanem jéval
kisebb.

A tdngyér, az elsS, aranyfiistds, nics rajta irds
vagy valami egyébb jegy, hanem a szélin egy kereszt és
annak kozepibe harom betii: IHS. A mésodik egy vés-
lott eziist tdngyérocska, ez is irds nélkiil van. A két el-
s6bb kitsiny eziist tdngyérotskdkbol. POTSA David Ur
ozvegye Titt. N.B. KONTZEI Ilona asszony egy szép
nagyot arany fiistel renovéltatott mellyen illyen isncrip-
ti6 vagyon: “REN. ILONA KONTZEI 1806.”A harma-
dik is szintén illyen kiisded eziist tdngyér, tsak hogy
ezen mar inscriptio is vagyon e szerint: “CURAVIT
SPECTABILIS D. GABRIEL KONTZEI V. COMES
ET ASSOR. COMITATUS ALBENSIS CUM CON-
SORTE SUA CATARINA SZANYISZLO ANNO
DOMINI 1735 ECCLESIAE FEL TORJAE.”

[15] 457€T, Vagyon egy szotyrocska is, melyben
az urasztaldra tartoz6 apparatust, a templomba, az egy-
hazfia dltal ki szokott vitetni és ebben a szotyorba egy
kenderbdl sz6tt kendd, melynek a két vége veres fejts-
vel vagyon 6ltve.

Utoljdra vadnak még ezen nagyobb lddéanak a fia-
ban holmi aprosag, igen keveset ér6 jegyzésecskék. It-
ten conservdltatik az Ecklésia ki adott capitélist pénzi-
nek is az interesse, amelybdl a megyebiré urak a
ruindkra szoktak erogdlni. De taldltatik itt egy darab
bdr is mellyel a nagyobb harangnak iiteit fel lehet kotni.

A templom erdeirSl val6 régi levél, mely iratott
1603-ban. Itten vagyon dgy 2do egy csomoban az als6-
karatnai ekklesidval perlekedd sok darab levelek.

A persely lddétska kovetkezik

Ezen a persely ladatskéan is jo zdrocska vagyon,
ebben szokott dllani a perselybe gyiild, igen kevés ssza-
mu pénzetske. Az ekklésidnak tartozé adésoknak kote-
lezd levelei is ebben taldltatnak. Ugy némi-némi dol-
gokrdl valé isntructiok is nemkiilomben a Domesticum
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Consistoriumnak és a visitdtionak is némely végzései s
egyébb aprosdgok is. Ugyan ebben vadnak egy ruhécs-
kdba bé kotve, valami régi félpotrdk és krajrtzdrok egy
kiss csomocskaba.

Tovébbd ezen jegyzGkonyvon kivsl még vagyon
a Fel-Torjai Rta. Ekklésidnak két Jegyz&konyve: az el-
s6 mely van in 4to egész borbe kotve [16], ajjandékoz-
ta fel-torjai Pet§ Pal, all-cserndtoni mester 1746 ban,
Januarius holnapban. Ebben a konyvben protocoléltat-
tak az ekklésia adossainak nevei 1747-t6l fogva, és ez a
konyv azt is megmutatja, hogy most actu vagyon az
ekklésidnak foeneralo capitalis pénze az adosoknal in
summa Flor. Hung. 598. Den. 90, azaz otszazki-
lencvennyoltz magyar fonitja és kilencven pénze.

Ebben a konyvben jegyeztettek fel 1757-t61 fogva
mindazok, akik sziilettettek, mind azok pedig kik
megholtanak, s6t j6 darab id6tS] fogva a néhai felséges
Josef csdszdr rendelése szerint az jhdzasok is proto-
coldltattak, amint a Jegyz6konyv kimutatja nyilvan.

Masodik JegyzGkonyv vagyon félbdrbe kotve in
folio, ennek a tdbldjan ilyen titulussa vagyon:
“Protocollum Ecclesiae Reformatae Fel Torjensis. An-
no D. 1782.” Ez a fel-torjai ekklésia koltségin kotetett a
végre, hogy a felséges kirdllyi rendelések ebben proto-
coldltassanak, ugy a Generdlis Synodussnak is k6zon-
séges haszonra tzélozo rendelései, ugy a templom és is-
teni tiszteletre tartozé minden végezések is.

A harmadik konyv mdr ez, mellyben ezen jegyzé-
seket hellyheztettem.

[17] Tovabba vagyon egy kereszteld on kanna,
nem igen nagy, ennek fedele is vagyon onbdl, iscriptio
rajta nem talaltatik.

A fel-torjai énekl§ mester szdmdra vagyon egy
Gradual is, vagy régi nagy énekes konyv, melly jott ki
Debretzenbe 1736 esztendSben. Ezt a templomba
ajjdndékozta Néhai fel-torjai PETO Pl aki alsé
Cserndtoni mester volt. Ez a mester gondviselése alatt
vagyon.

Haloti alkalmatossdgra tartozé portékdk

Vagyon négy vas karika koporséba vald, melyel a
halottakot szoktdk a temetSbe kivinni. Ezek az ekklésia
koltségén készitettek. Most a papi hazlal szoktak dllani.
Ezekhez a vas karikdkhoz vagyon két feny6 rid is, mel-
lyekkel a test el szokott vitetni.

Protocoldltatik mdr itten a Fel-Torjai Refomatum
Templomhoz tartozé papi lakéhely, a joszagon lévs
épiiletekkel, ugy a papi joszdghoz tartozd szanté fol-
dekkel €s szénaft helyekkel egyetemben 1mo. A papi
j0szdg az erddre feljaro dton innen esik, éppen dltalel-
lenben a templommal amely tisztességes €s szép tagas.
Ennek fellyiil most [18] vicinusssa a bar6 al-torjai
APOR Péter Uram jobbagydnak, ZOLDE Gyorgynek
lako joszaga, ahol pedig ugyancsak a fel-torjai ekklésia
oskola mesteri jészaga.
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A papi j6szdgon illyen épiiletek taldltatnak

A kapun bel6l egy mélly kit amelybdl a vizet csi-
gan, kerékkel vonjdk.

Egy sendellyes kettSs papi hdz a mely épiilt volt
meg 1740-be. A gerenddjan chronossticonba ez az
inscriptio  olvastatik: “EXTRUCTA  MINISTRO
VERBI DEI GEORGIO HENTER FUNCTIONIS
SUA INITIO Anno 1740.” Ezen ketts hdznak hdrom
ajtaji vagynak, a két kiilsG ajtékon jo zdrok és vas
sorkok taldltatnak, a bels§ ajton pedig melyen a kis
hazba bé megyiink, csak egy vas gilicsecske €s egy re-
teszecske vagyon.

A két haznak ot iiveg ablakja vagyon, a kisebbnek
a két ablakja onba vagyon foglalva, a nagyobbnak pe-
dig a hdrom, faba vagyon bérakva. Az ekklésidnak a
hdzakba nintssenek egyéb portékdi, hanem a két hdz-
ban két kemenczei, 4 egyes szék, egy ebédls kerek asz-
tal. Ezeket az ekklésia BARTOK Mihidllyal csindltatta
akkor mikor én itten ujj pap voltam, t. i. 1786-ban.

NB. Ezen hdznak a fedele megromolvdn, djra
sendellyeztettett 1801-ben Titt. BARDI Elek és
KOVATS Mihdlly Urak megyebirésdgokban.

[19] Vagyon itt a papi jésszdgon két csir, az
egyik régi és épiilt volt 1725-ben mint az agyfdjan meg
lehet l4tni. Ugyan ezen csiirnek a koszorifédjan, az als6
odornak az elejinél, illyen irds vagyon: “FUNDA-
TORE MOSE SZENT KIRALLYI SEX. Annos HEI
C[!JLOCI LEVITAM AGENTE. Anno 1725”

A masodik Csiir mely sokkal nagyobb az elsdnél
épitetett 1800-ban Titt. BARDI Elek és KOVATS
Mihdlly Urak és Vitézlg SOLLYOM Ferentz megyebi-
résdgok alatt.

Istdlé vagyon kett§ egy fedel alatt. Ugyan mellet-
te drnyék szin is, mind szalma fedéllel.

Gabonds haz is szalma fedéllel vagyon, allatta egy
régi hitvany k&pinczecske. A siitd hdz is szalmdval fe-
dett, a hijjan a kemetze felett vagyon 15 szal gelentzei
deszka.

Harom rekeszii sertés pajta ez is szalmafedéllel.

Mind az udvar, mind pedig a Csiirds kert kapui
deszkébol vadnak késztitve, vas karika tartya sorkaikot.

Kovetkeznek a papi J6szdghoz tartozé szanté fol-
dek

A Valdli Fels6 Hatdrban vagyon eegy darab, ko-
zel az Egres patakhoz, Tsipkes Domb nevezet( hellyen,
ennek a kiils§ vége kaszalonak vagyon hagyva, fellyiil
szomszédgya ezen foldnek a VAINA Majroné SZE-
KELY Kléra asszony szdnté folde. Aldl pedig vagyis
az Egrespatak fel6l béfélig a B. APOR Péter Ur
Volalban laké BENKO Josef nevezetii jobbagyanak
szant6 folde. Azon beldl pedig a KONTZEI Aronné és
KONTZEI Andréas Uramék kasz4l6 kertjeik.

Ugyan azon hatdrban Patak Alfeliben egy j6 6 vé-
kas fold, ennek felyiil vicinussa voldli providus KERE-




KES Janos folde, al6l pedig a néhai KONTZEI Aron
uram szanté folde, mellyet most actu BALINT Antal
bir az id6sb KONTZEI Gaborné asszonyom szolgéja.

A voldli hatirban Szdrménra rugdéban vagy is
Nagy Rész nevii Ldbban vagyon egy két koblos vagy
anndl is nagyobbatska fold, ennek a volgy felSl szom-
szédja a VAINA Majorné SZEKELY Klédra asszony
feltorjai TORSA Andrds nevd jobbdgydnak folde en-
nek a volgy fell szomszédja a VAINA Majorné, SZE-
KELY Kldra Asszony, fel-torjai TORSA Andrés nevd
jobbégyénak folde. Karatna fel§l pedig a PETO Maria
feleségem szant6 f6ldje.

A fel-torjai fels§ hatdrban, Tilso Bértzen egy
barazdan két hold vagyon. Ennek felyiil szomszédja a
futdsfalvi LUKATS Marton folde. Alol pedig az al-tor-
jai SIMON Lorintz szént6 f6lde melyet most actu, fu-
tasfalvi BARDOTZ Lérintz bir.

Ugyan ezen ldbban aldbb, vagyon egy hold fold,
mellyet F6ldnek is hivnak. Ennek vicinusssa fellyiil fu-
tasfalvi PAL Andras folde, Al6l pedig a baré APOR
Laszloné, PINTYI Jdnos nevezet(i jobbdgydnak szantd
foldje.

[21] A fel-torjai alsé hatdrban, Sikartyus nevezetii
ldbban, vagyon egy bardzdan két hold fold, ennek al6l
vicinussa B. APOR Péter Ur al-torjai jobbdgydnak JA-
KABOS Antalnak folde, fellyiil pedig a mellette 1év8
Gyep, mellyen a volgy fele bémennek.

Szénafi hellyek

A voldli hatdron, Honye nev( hellyen vagyon egy
darab szénafthelly, ennek a hatdra alél, a SOLYOM
Kristof folde végitdl fogva végig, le az Aroknak feje és
a bémend Arok feneke, a Honye patakdig. Felyiil pedig
a HERE J4nos, CZERJEK J6sef Ur, voldli jobbagy4-
nak kaszald hellye.

Szénafiihelly vagyon az erd6n, Holt Almds nevii
hellyen, ez igen bokros helly, mind a két oldala arokkal
vétetik koriil.

Mindezt a két széna fiivet, mind pedig a fennebb
emlitett szant6 foldeket, a fel-torjai pap maga szdmdra
miveli, mivel csupdn csak a papnak legdltattak, mind-
ezek a papok birtdk mindég ezel6tt is, ezutdn is azok
fogjék birni.

Itt mér kbvetkezik a templomhoz tartoz6 kiilonos hely

A fel-torjai templomnak vagyon egy szép kerek
bikk erdGcskéje, ebbsl ha mi hasznot lehet proszperalni,
a forditattik a templom szdmdra. A parochialis épiiletek
is  midén megromolnak innen  corrigdltatnak.
Notandum, ezen erddrdl vald [22] levél, fel-torjai Ne-
mes KOVATS Mihdly megyebiré uramnél vagyon, ma-
gdhoz vette volt, a papi sz. visitatio meg is parancsolta
volt, hogy adja be az ekklésia ldddjaba, de még bé nem
adta mind e mdi napig. NB. Be adatott vide pag. 15.

A fel-torjai templomhoz tartozé mesteri laké jo-
szdg és azon 1év{ épiiletek jegyeztetnek fel.

A mesteri jészagnak felyiil a papi jészdg szom-
szédja, al6l pedig a KOZMA Gébor gyiimolesos kertje.
Az épiiletek mar mellyek a joszdgon vagynak igy ko-
vetkeznek.

1™MO_ A mesteri hédz kettSs, fiisthdza is vagyon, ez
épitetett vala 1794-ben a Classsis végibe vagyon
alolfelsl, ennek falai nem ujjok, hanem a régi
allapotjdban egésszen megmaradott, csak éppen a szar-
vazatja ujitatott meg. Régen szalmdval voltak ezek a
hazak béfedve, most pedig, hogy ujra épittetett, végig
bé sendelyezett a clasissal egyetemben. A mesteri hdz-
nak az ajtaja j6 vas zdrral vagyon, az ajté sorkok is vas-
bol készitettek tiszteségesen. A kemetze z5ld mézas. A
nagyobb hazon két iiveg ablakok vagynak, ugyan a ki-
sebb hdzon is két liveg ablakocskdk. Pintze is a hdz
alatt vagyon, [23] kb3l vald. Egyéb substantidja a me-
gyének a mesteri hdzban nem taldltatik, hanem csak
egy fejér festetlen kendGszeg vagy fogas. A haznak ge-
rend4jan ez az inscriptié vagyon: “FEL TORJAI PETO
JOSEF OSKOLA MESTERNEK EPITTETETT UJJ
HAZ Anno 1794 Aprilisben TITT. BARDI ELEK ES
KOVATS MIHALLY URAK MEGYEBIROSAGOK
ALATT;”

A fiisthaz ajtajan retesz vagyon, ugy a classsis aj-
tajn is. A classisnak két iiveg ablakai vagynak,
kementze is vagyon benne veres kdlyhdkbol. NB. Mi-
ddn 1794-ben a régi megromladozott mesteri hdz elha-
nyatatott, annak a kiiszob labjan illyen {rdst taldltunk:
“A.D;1663 COMBUSTA ET RENOVATA EST Anno
EODEM MAGISTRO P.T. PETRO KOPIAS VASAR
HELLYI”

2do, Vagyon istdl6 kettS, egy drnyékszin is mel-
lette szalma fedéllel.

30, Sertés pajta kettSs, ez is szalma fedéllel.

49, Nem régen renovdltatott csiir szalma fedéllel.

5. Az uttza kapu mellyen a mesteri jészagra béjar-
nak, mind a kissebb, mint a nagyobb deszkdbdl vagyon
készitve.

A mesternek se szant6 foldje, se kaszdld hellye
nincsen, hanem a fel-torjai temetGbe a mi szénécska te-
rem, annak harmad része a mesteré. Ugy az ottan [24]
teremni szokott vad gyiimolcsoknek is a harmada.

A Papokat jegyzem fel a kik az elmult seculum-
ban itten a Fel-Torjai Ref. Ekklésidban laktanak és
szolgéltanak.

Ami mdr a papok dllapotjat illeti amint csak kinyo-
mozhattam, nevezetesen a fel-cserndtoni Rta. Ekklésia
Jegyz6 Konyvébdl, ugy latom, hogy a miilt seculumban
szinte az elejin, Ugymint 1723-ban fel-torjai pap
SZENTKIRALYI Mihély volt aki egyszersmind a K.
Venerabilis Tractusnak T. Esperestye is volt ebben az
id6ben, aki, ugy gondolom ekkor is idés ember volt,
mert a fija amint fennebb megjegyeztem SZENTKIRA-
LYI Moses, a kisebb és régibb papi csiirnek a koszort
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fdjdra ezt irta vala, hogy 1725-ben mid&n a csir épitetett
itten hatodik esztendGs levita volt. Mdr ennek az atya
SZENTKIRALLYI Mihdlly esperest uram ebben az
ekklésiaban holt-é meg? vagy egyebiitt, én annak végire
nem jdrhattam, hanem csak ugyan azt hiteleles frdsok-
bal lattam, hogy ezen esperes utdn az 1730-dik eszten-
ddben fel-torjai pap volt K. Vasarhellyi KOVATS Mik-
16s, aki ebbdl az ekklésidbol elment Martonfalvara pap-
nak 1739-be s taldm ott is haldlozott meg.

[25] KOVATS Miklos pap hellyében secundalt it-
ten tiszteletes bodoki HENTER Gyérgy Uram, aki a
kézdi-vasarhellyi rectorsdgbdl ide fel-torjdra a sz. papi
hivatalnak follytatdsdara meghivattatott s el is jott 1740-
ben. Szolgalt is ebben az ekklésidban hasznoson és els-
menetelesen 47 esztendSkig. Meghaldlozvan, 1787-ben
Piinkdsd havéban el is temettetett ugyan akkor Aldozé-
csiitortokon, itten, Fel Torjdn tisztességesen, nyugosz-
nak mar hideg tetemei a templom keritésiben a Felta-
maddsédnak napjdig.

En magam a N. Enyedi Reformatum
Collegiumb6l midén ott contrascriba volnék, ide kap-
lansdgra bé hozattattam 1785-ben, ezutdn 1787-be Z.
HENTER Gyorgy Uram haldla utdn az actualis papsag-
ban is mag maradtam, melyet mindeddig el€ az én Iste-
nemnek sz. segedelme dltal jo lelkiismerettel kivantam
folytatni, s ezutdn is a mig €lek az én Istenem nyujtson
nékem kegyelmet ennek végben vitelére mind végig,
hogy én abban gyakorolhassam magamot, hogy botran-
kozas nélkiil valo lelkem esméreti lehessen, mind Isten
s mind pedig az emberek elGtt.

A mesterekrdl

Itten most az oskola mester, fel-torjai PETHé, J6-
zsef Uram, aki mdr 37 esztendeje, hogy a maga hivata-
14t ebben az ekklésidban igen kedvesen és ditséretesen
[26] folytatja. O kegyelme el6tt a mesteri hivatalt K.
Visarhellyi NAGY Péter vitte, hdny esztendeig nem
tudom, NAGY Péter el6tt JANO nevezetii, ez is men-
nyi ideig nem tudhatni?

Kovetkeznek mdr ezen fel-torjai ekklésidnak
el6ljaroi, akik az én papsdgomnak ideje alatt 1785 esz-
tenddtdl fogva itten vagy consistorok vagy megyebirdk
voltanak:

A varmegye részirdl

T. KONTZEI Mihély Uram consistor

T. KONTZEI Gébor Uram consistor

T. KONTZEI Gergely Uram consistor

T. BARDI Elek Uram consistor, megyebiré is sok ideig
T. KONTZEI Farkas Uram consistor, megyebird is
T. KONTZEI Sandor Uram consistor, megyebir6
T. KONTZEI Istvan Uram consistor

T. KONTZEI Andris Uram consistor

T. BABOS Gébor Uram

T. KONTZEI Imre Uram

A székelység részir6l

T. fel-torjai KOVATS Mihdlly Uram, megyebird
sok id6tdl fogva

SOLYOM Kelemen consistor

KOVATS Ferentz consistor

SOLYOM Ferentz megyebir6 kevés ideig

RADULY Elek consistor

VOLLONTS Istvéan consistor

[27] Egyhdzfisdgot viseltek a varmegyérdl
GAL J4nos sok ideig, abban is holt meg
DOBRI Mihily senior providus

DOBRI Mihély junior providus

INTZE Istvén junior providis

A székelység részir6l

BARTOK Jozsef katona, sok ideig
GAJDO Liszl6 providus

SZOTS Mihaly katona

BARTOK Imre katona

BARTOK Ferentz providus
VOLLONTS Andrés junior katona
BARTUS Sémuel katona

GAL Sémuel katona

E kovetkezenddk is megyebirdk voltak az ekklésidn
T. KONTZEI Gabor Uram F. Volalb6l

T. PETO Gyérgy Uram F. Torjarol

KOVATS Péter a katona renden

VOLLONTS Istvan Katona renden levs, Anno 1821
T. KONTZEI Géspar Uram Fels§ Volalbél

T. KOVATS Elek Uram Fel Torjarol

[28] Emlékezetre mélté megjegyzés

Az 1802-dik esztendSben Oktobernek 26-dikdn
Demeter napjan, déli 12 6ra utdn mintegy masfél fer-
téllyal, oly rettenetes foldindulds 1én egész Haromszé-
ken €s a Bartzasdgon, amilyent a mostani emberi rend
soha se érzett és tapasztalt. Emiatt Hirom Széken sok
sz€ép templomok és tornyok Oszve omlottak, leszaka-
doztak, haszonvehetetlené tétettek. Ekkor szakadoza bé
a mi fennebb leirt dicsGséges fel-torjai reformatum
templomunknak boltozattya is, mely szép ujj orgondn-
kat, a sanctuariumban 1év3§ iilG székeinket és az urasz-
taldt is, 0szve rontotta, a templom tetejéig fel mend
gebir is a szivarvany felett leomlék és sok cserepek a
templom fedelirdl lerdzédtanak. Meg esvén azért ezen
sérelmes és keserves romlds az Ur Hazdn, még ebben
az esztend6ben mingydrt a templom épitésire
megkivantaté materidlékot kivantuk megszerezni, s va-
sarolni. Elsébben is Gelentzén deszkdkot vettiink, mely
deszkdkra az ekklésidnak kebelibe 1évG kegyes
joltévsink kovetkezendSképpen adatoztak, amint a
lajstromb6l mindgyart kifog tettzeni:




[29] A varmegyérdl deszkara adakoztak Flor. Dr
a kévetkezenéék T

T. KONTZEI llona asszony n. POTSA David ur 6zvegye
T. BARDI Elek ur és felesége SZABOSZLAI Re-

beka asszony

T. KONTZEI Farkas tr és felesége KONTZEI Sara

asszony

T. KONTZEI Istvén tr és felesége SZABOSZLAI

Eva asszony

T. KONTZEI Gaborné HENTER Agnes asszony
T. KONTZEI Andrds dr és felesége HENTER

Krisztina asszony

T. KONTZEI Gabor tir és felesége PETO Anna asszony
T. KONTZEI Lajosné VAINA Susénna asszony
T. KONTZEI Imre ur és felesége BODO Rakhel
T. KONTZEI Mihdly ur és felesége KOVATS Kl4-

ra asszony

T.BABOS Gibor ur és felesége BENKO Anna asszony

BAKTSI Addm ur
KOVATS Feretz karatnai katona
KOVATS Pil katona
INTZE Istvan providus
ERDO Andrés
ERDO Ferentz
INTZE Josef
FULOP Andrés
BARTOK Lézar providus
BOKOR Josef providus
DOBRA Janos providus
INTZE Jénos providus
GAL Ferentz
JANKO Miris
NEMET Josefne
KOVATS Janos katona
BARTUS Mirton
BARTUS Laszlé
Summa hujus lateris

(30] Translatum

KOVATS Lajos katona

BARTUS Pal katona

KOVATS Miska prrovidus
KOVATS Minkéné provdis
TORSA Mihdlly

KOVATS Janosné

KOVATS Daniel Nemes
TSASZAR Agnes, VENTZEL Adiamné
Nagy Josefné, TSASZAR Susa
KONTZEI Rosdlia
KERESZTELLY Istvan providus
KERESZTELLY Andras providus
BARTUS Mihilly

KOVATS Mihdllyné, voldli nemes
GYORGY Tamésné

FARKAS Ferké tzigany

BALAS Josi

Oreg INTZE Josefné

JANKONE Providus

KONTZEI Miria

BARTUS Istvéin

A varmegye részir6l valé alamisndnak summdja

Flor. Hung.

40
50

50

50
50
50

50
50
50

50

24
24
24
24
24
24
24
12
24
12
6
3
12
12
3
6
24
24
24
20
D.
20
6
6
6
24
12
6
24
14
14

10
12,43

31] A fel-torjai joltévEk igy kovetkeznek Flor. Dr.

T. KOVATS Mihdlly Ur és felesége, KONTZEI 50
Kldra asszony

K. V. SZABO Antal pap, feleségével PETO Mdridaval 1 20
T. PETO Gyorgy ur feleségével BODO Susédnndval 24

KOVATS Péter katona 24
GAL Séamuel katona 12
BARTOK Pista, Andris fia, providus 12
KOVATS Miska providus 12
CSOMOS Ferentz 12
SOLYOM Ferentz és Marton, lovas katondk 24
RADULLY Elek katona 24
TEMERDEK Sigmond providus 3
PAKOTS Ferenczné, SOLLYOM Borbala 3
KOVATS Andrés 5
NAGY Janos fidval. PAJOR Jdnossal 12
TORSA Ferentz providus 12
KOVATS Istvan providus 12
GAL LiszI6 katona 12
BARTOK Sandor providus 12
GAJDO LiszI6 providus 6
KOVATS Jésefné, katondné 14
BARTOK Adam providus 6
SOLLYOM Ferentzné lovas katondné 24
KOVATS Ferentz fidval, katondk 24
KOVATS Gébor katona 6
Kisebb VOLLONTS Andrdsné katondné 12
VOLLONTS Andrés katona 24
BARTOK Ferentz providus 12
BARTOK Andrés providus 24
FULOP Josef providus 6
SZOTS Mihilly katona 6
KOVATS LiszI6né katoniné 3
KOVATS Janos providus 6
KOLOSI Jéanos providus 3
BARTOK Pélné és BARTOK Imréné katondk 24
BARTOK Pil providus és DOBRA Josef 18

Summa hujus lateris FlorénosH. 6 04

32] Ezen fennebb emlitett joltevSknek alamis-
ndjokbol, amely deszkak vésdroltattak, azokbol készi-
tettek a templom épitésére megkivantaté alldsok.

A templom szdmdra mikor a fa bolthajtdst vakol-
tak a k6mivesek, vasaroltunk a BeretzkiektSl 15 tizen-
Ot mdsa alabastrom kovet. Ennek a beretzki erd6rdl va-
16 ki koltoztetése keriilt 19 magyar forintokba és 48
pénzekben. Ezen summa pénz repartidltatvan a fel-tor-
jai templomhoz tartozé minden rendbéli hallgatokra, az
elébb valé €s jobb tehetségii nemesi rendek fizettek
minden haztél fél-fél forintot, az az 50 pénzeket. Ugy
mi is, belsg személyekiil, a kisebb nemesek pedig és a
katonai rendek 25 pénzeket. Az 6zvegyek, jobbagyok
és kozonségesen az ospordsok 10 pénzeket fejenként,
ezszerént dllotuk ki az alabdstrom kének az 4rdt, mely-
re nézve nem tartam ide sziikségesnek lajstromba lefrni
ezen ekklesidnkbéli embereknek neveiket. 1mo azért,
mert fellyebb megirattak akik deszkaért fizettek, itt is
éppen azon hdzak és személyek fizettek az alabas-
tromért. 240 kedveztem az papirosnak is, hogy marad-
jon nevezetesebb dolgoknak protoldtiojara.
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[33] Ittem emlékezetnek okéért feljegyzem, hogy a
templomot renovald mester emberek conventiojok szerént
mennyi fizetést percipiltanak: K. VASARHELLYI ER-
DO J6zsef 4ts mester ember ugyancsak a fidval ifjabb ER-
DO Jozseffel, azért, hogy csereféval kiboltotta a templo-
mot, és hogy az egyik farat bészarvazta és be is cserepezte
a templomnak, jéllehet a contractusnak tartdsa szerint,
ezen faradsagért a nemes ekklésia tartozott volna fizetni
140 magyar forintokat, de ebbdl 6t forintokat elengedvén
az 4cs mesterember, e szerént oreparato ment kéz pénz fi-
zetése 135, id est: szdzharmintz6t magyar forint, minden
matéridlét maga az ecclésia advan.

200, flirészen vagott 1étzért a boltozasra és 17 szél
fenyG fa gerendéért fizettiink fr. 27, d. 80.

500 nagyobb és kisebb 1étz szegekért a fa bolthaj-
tasba €s ugyan oda val6 vas kapcsokért és kozepes vas
szegekért fizettiink FI. 39, d. 80.

A kOmives pallérnak, a conventio szerént
SZAJLER Péternek fizettiink kéz pénzt fr. 120, bizadt
in natura harom koblot, palinkdt is masfél vedret, kupa-
ja menvén déndris 60. Ismét ezen pallérnak a templom
két ablakainak megnagyobbitdsaért fl. 6.

171,1 véka mészért mellyet per partes vettiink, fi-
zettiink f1. 93, d. 8.

Az asztalosnak, K. Vdsarhelyi JANTSO Sdmuel-
nek, az asszonyok feje felett valo ujj chorusért és a temp-
lombéli [34] székeknek repdratiojdért fizettiink a con-
ventio szerént kész pénzt fl. 70. Tiz véka buzara, igen
draga lévén a biiza ebben az idSben, fl. 24, d. 48. Desz-
kéaért 85 szélért vastagokért és vékonyabbakért, melyek
sziikségesek voltannak a templomébli ujj chorusra és a
foldingds miatt megromladozott székeknek reparétidjara
(nb. azokon kiviil, mellyeket ennek el6tte a joltevSk
alamisndjokbdl élldsoknak szerzettiink volt), most ez
uttal ujabban fizettiink az ekklésiai cassdbol fl. 22, d. 94.

1200 1étzszegért az uj chorusba €s a templombeli
székeknek repardtiojdra fizettiink fl. 11, d. 70. 1000
zsendely szegért a cinteremre fl. 1, d. 44. Ugyan a tzin-
teremre ezer sendelyért fIr. 5.

Ezen templom épitésére tett nagyobb koltségeknek
summdja fl. 564, d. 44. N.B. Ezen koltség ki rész szerént
az ekklésia capitdlis és interes pénzeibdl, rész szerént
alamisndbdl és az ecclésia erdején termett fanak az drabol.
Ugy a templom boltozatty4bdl leszakadozott tégla arrabol
is. A kissebb expensdk pedig melyek ezen nagyobbakkal
egyiitt a templom épitésére tetetddtek, nyilvan kitettzenek
a megyebird uraknak az 1803-dik, 1804-dik és 1805-dik
esztendSkre készitett szamado listdjokbol.

[35] Elkésziilvén igen szépen az 1805-dik esztendd-
ben a renovaltatott templom, a napkelet fel6l valo fardra be-
161, ez az Inscriptio tétetett fel: “EZEN REFOR[MATA
TEMPLOM KO BOLTYA A RETTENTO FOLD-INDU-
LASBAN LESZAKADVAN. AZ 1802-DIK ESZ-
TEN[DO] OCTOB(ER] 26-DIK_NAPJAN, AZ ISTEN
SEGEDELEM ALTAL UJRA EPITETETT TEK[KIN-
TETES] KONTZEI FARKAS UR CURATORSAGA-
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BAN. KOVATS FERENTZ MEGYEBIROSAGABAN.
K[EZDI] VIASARHELYI] SZABO ANTAL PAPSAGA-
BAN ANNO 1805. DIE 15-TA JUNY".

Az asszonyok feje felett valo ujj choruson illyen irds
vagyon: A FEL TORJAI REF. EKKKLESIA KOLTSE-
GIN FPITETETT 1805-BEN. AZ UR AZ O SZENTSE-
GES TEMPLOMABAN VAGYON. RETTEGJE AZERT
OTET MIND AZ EGESZ FOLD NEPE. HAB. 2. 20.”

A templombéli asztalt az elébbeni elromlott szép
asztalnak forméjara, Tit[zteletes] KONTZEI Andrds Ur
feleségével egyiitt csindltatta mellyen ez az irds olvastatik:
“KONTZEI ANDRAS ES E. P. A HENTER KRISZTINA
1804-BEN ISTEN DITSSOSEGIRE TSINALTATTAK”

[36] A templom épitésire, hazdnk kebelébdl sze-
mélyesen és név szerént im e kovetkezenddk alamis-
nalkodtanak:

Hung. fl dr.
MIéltos]gos SZEKELY Klara asszony, PETSI Imre 6
Obeslajdindnd Ur hitvesse adott .
All Torjai Tek[intetes] BENKO Janos Ur 3 60
KIS Lukats Ur 12
KIS Boldisarné KONTZEI Rakhel asszony 12
POTSA Ferentz Ur Peselnekrdl 12

Az elromlott orgondnak reparatiojdra im e kovetke-
zendGk adakoztanak szemellyesen a virmegyérdl:

Méltosdgos  SZEKELY Kldra asszony, PETSI s
obeslajterné

POTSA David Ur 6zvegye, KONTZEI Ilona aszszony 10

CZERIJEK Jésef Procurator Ur 1 26
Uzoni KIS Pil Ferentz Ur 10
KERESZTELY Istvin 48
KERESSZTELY Andrés 48
KOVATS Jinos, Minkéné fia 6
KOVATS Andrés, Mink4né fia 14
KONTZEI Gébor Ur 1 20
KONTZEI Boris hajadon ledny 36
[37] Anno 1805

KONTZEI Istvan Ur 1
KOVATS Diniel nemes 50
CSASZAR Susa, NAGY J6sefné 50

HENTER Agnes asszony, néhai KONTZEI Gabor 1 20
Ur dzvegye

KADAR Ferentzné, INTZE Susdnna 12
KOVATS Jinos katona 50
KONTZEI Imre Uram 96
BARDI Elek Ur 1

KONTZEI Kata asszony ledny ifju, K[ONTZEI] 1
Istvan uré

GAL Ferentz 50
KONTZEI Lajosné asszony 50
KONTZEI Benjémin Ur 1

KOVATS Lajos 36
KONTZEI Aronné asszony 14
BAKTSI Addm Ur 50
KONTZEI Miris asszony lednyai 24
FULOP Andris 12
ERDO Andris 28
ERDO Ferentz 6




INTZE Jésef 50

INTZE Istvdan 10
KONTZEI Samuel szolgabir ur 2 40
SZATHMARI Gabor 1

BARTUS Maris, hajadon ledny 14
BARTUS Marton 50
BARTUS Samuel 12
KONTZEI Andrds Ur 2

BALINT Antal, iffju legény 5
BANKO Giébor 50

VENTZEL Addmné s kisebb, lednyaval 1

A virmegyétsl az orgondra gyiilt alamisna pénzeknek summadja
For. Hung. 53 Den. 72

[38] Fel Torjardl

KOVATS Mihaly Ur 10
KOVATS Elek Ur 34
SZABO Antal Pap és felesége PETO Miria 1 10
PETO Gyorgy Ur 48
KOVATS Péter 48
KOVATS Mihilly, Csorbaszegi 10
TSOMOS Ferentz 6
BARTOK Istvan, Andras fia 2
SOLYOM Ferentz 24
SOLYOM Mirton 14
RADULY Elek 24
BARTOK Sandor 6
TORSA Ferentz 14
KOVATS Andras 6
BARTOK Ferentz 12
KOVATS Istvan 6
BARTOK Andrés 14
SZOTS Mihily 12
FULOP Jésef 12
KERESZTELY Anna, KADAR Pilné 12
SZOTS Istvanné, hegyen lako 12
BARTOK Pil 24
VOLLONTS Andris 6
KOVATS Samuel 6
SOLYOM Ferentzné 13
VOLLONT Andrasné 12
GAL LiszI6 14
[39] SZOTS Liszl6né 14
INTZE Jénos 12
PAKOTS Ferentzné 10
GAL Rebeka, hajadon ledny 42
K. V. BENKO Dniel Istvan fia, csizmadia mester ember 50
FERENTZ Mihdly Sz. Keresztiri, most Al Torjdn

lakik, obsitos katona adott 50
Summa Flor. Hun, 6 88

ENNEzZ aavan a varmegyerol gyulit 3.5 TOTINIOKa €s
72 Déndrrokat, 1észen az egész orgondra gy(ilt pénzek-
nek summadja Flor. Hung 60 Den. 60

[40] Anno 1806-ban el adatott egy viseletes festé-
kes per den. 68

Az Urvacsordja ki oszto két eziist tdnyérokbdl
egyet készitettiink, néhai POTSA David Ur 6zvegye,
KONCZEI Tlona asszony koltségin.

Megjegyzést érdemls dolog: Egy HATSU Deme-
ter nevezetii, hidvégi kereskedd, festd, de a mellett igen
kegyes ember jéllehet ugyan nincsen a mi valldsunkon,

hanem a gorog valldst koveti, mindazon altal a templo-
munk szdmdra a légatussainknnak elsGbben adott
Hidvégin Frol. 12

240 Conferalt kantai adosdgot KARABET Jézsef-
t61, melyet KONTZEI Farkas megyebir6 uram télle fel-
vivén az ekklésia cassdjaban bé is adott For. 56 id est
otvenhat magyar forintokat és 80 pénzeket. Ez az ide-
gen valldsu kegyes ember megérdemlette volna, hogy a
neve a templomunkban is felirattassék.

[41] In Anno 1807. A mesteri hdzban az ekklésia
koltségin csindltattak a megyebiré uraim, egy festett
asztalt és pohérszéket melynek vas sarka és horgoloja
vagyon. Ezekért az ekklésia Flor. 10 Den. 78.

NB. Ezt magok a megyebiré urak is feljegyezték
az ekklésidnak azon konyvében mellyben az adésok
vadnak. Videatur Protocoli illius pagina 443.

A régi templombéli pulpitus is a mesteri hdzban
vagyon, nem kiilomben egy nagy Gradual az az Enekes
Konyv. mellyet néhai PETO Pal Uram ajandékozott
volt a fel-torjai ekklésidnak. A kantor BISZAK Miklés
uram gondviselése alatt vagynak.

NB: A torny a templom erdelyin termett bikk fak-
nak pronevtussabodl sendelyeztetett meg.

[42] Mélt6sagos SZEKELY Klara urassszony, vi-
ce colonellus PETSI Imre ur 6 nagysiga ozvegye lat-
vén a templomban a prédikallo széket, hogy a veres
barsony teritd elszakadozott, rongyolott, a hellyibe iste-
nes, kegyes indulattydbdl, egy szép zold Mdéntsester
sz8r barsonybdl valé veres virdgokkal késziilt teritst
ajandékozott, koriil bé 1évén szegve veres selyemmel
is, az 1817-dik esztendGben.

Ugyan az emlitett méltosagos asszony ezelStt
mint egy két esztenddkkel, ajandékozott az Urasztaldra
egy draga Levdntin nevezetii, nagy z6ld selyembdl va-
16, igen szép keszkendt is, melyekért nem csak a mosta-
niak, hanem az ezutdn kovetkez§ ekklésidnk tagjai elGtt
is mindorokké dlddsban maradjon az & nagysdga emlé-
kezete.

Ismét a fenn nevezett méltosdgos urasszony ezen
mostan foly6 1818-dik esztenddben, aprilis hdlnapban
ajandékozott 100, id est szdz német forintokat, mely
summa pénzt az ekklésia a torony renovdlo meg ujjito
k&miveseknek fizetett a véghez [43] vitt munkaért.
Ezen kegyességiért & nagysdgdnak az ekklésiabéli
el6ljarok azon hélddatossdgokat nyilvan ajanlottak,
hogy ha az Isten 6 nagysdga ez drnyék vilagbol
kiszolittya. megengedik, hogy a templom koriil 1évS k&
keritésben temettesenek el hideg tetemei.

Tekintetes KONTZEI Andréds ur és felesége T.
HENTER Kiristina asszony a torony vakoldsara és kife-
jéritésére valé meszet egésszen a magok koltségekbsl
allottak ki.

NB. Ezeniviil Tekintetes KONTZEI Andrasné T.
HENTER Kiristina asszony a templom fejéritésire is
ajandékozott 5 id est 6t német forintokat.
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Tekintetes POTSA David Ur ozvegye, Tek.
KONTZEI Tlona asszony a toronyra és templom
fejesitésire fizetett, in summe 14 id est tizennégy
Réhnens forintokat.

Tekintetes KONTZEI Ismael trfi egy médsa me-
szet ajandékozott a templom fejéritésire, a toronyra pe-
dig fizetett 4 német forintokat.

Tekintetes PETHO Gyorgy Ur egy pulkeretzi
emberbek, egy szekér mésznek elhozdsaért vecturat fi-
zette 6 német forintokat.

NB. Az ekklésidnak tobb tagjai repdrtitio szerint
fizettek amint a megyebir6 urak listdjabol kitetczik, ko-
vetkezend§ képpen:

[44]_ Alnn]o 1818

T. KONTZEI Sdmuel tr Fl. Rh. 4 xr

T. BARABAS Jénos tr 4

T. SZABO Antal, localis pap 4

Nemes KOVATS Elek 2

[45] Anno 1818

Fel-Torjai RADULY Elek gyalog katona és jubi-
latus oreg kdpldr, istenfél6 ember a templomunk kerité-
sire ingyen, kegyes indulatjabdl csinalt egy fejér ajtot,
az ekklésia osztdn vas szegekkel megverette, Anno
1830 die 1-ma Novembris. Az Isten tdmaszszon még
tobb joltévokot is a maga Szent Haza koriil.

Alsé Voldlban lako tekintetes CZERJEK Josef
procurétor ur, a fel-torjai toronynak épitésire ajjandéko-
zott 4 Rhenens forintokat és egy véka gabonat.

T. Karathnai KUN Mihdlly uram, a mester embe-
reknek egy véka gabondt, melyért a nemes ekklesia
el6ljaréi azt igérték, hogy mikor 6kegyelme meghal F.
Torjan harangozassal megtisztelik.

[46] Anno 1818

Méltosdgos KONTZEI Jésef Ur, ki most
Kolosvarrat lakik, a volali VENTZEL Addmndl 1év6
ado6sdgat, mely éllott 24 id est huszonnégy német forin-
tokbol €s 52 krajczarokbdl, scala szerint, ami felsG-tor-
jai ekklésidnknak ajjandékozvén fel is vettiink, amely
summa pénzbGl az orgona reparitiojaért VALTER
Mittyds nevezetdi mester embernek fizettiink 18 Rh. fo-
rintokat, ezen fellyiil a tobbi fizet6dott K. Vasarhlyre a
toronyra megkivantatott vas kapcsoknak taxdjdban a
renovatio alkalmatossdgdval.

Anno 1819 Die 28-va Junii

Tekintetes PETHO Josef ur, a gréf BETHLEN
Addmné 6 nagysaga preffetussa most hazdjat meglato-
gatvan ajjandékozott ekklésidnknak egy kis csenget-
sticsskét, most a papi hdznak tetejin vagyon.

Ismét méltosagos KONTZEI J6sef tr, a Tit. BA-
KA Elek gubernidlis cancellista trndl levd adossdgat
contractussandl fogva conferdlta Fel Torjai Refomata
Ekklésianknak, amely capitalis [47] tett scala szerint 50
id est 6ven rehnens forintokat és 45 krajcarokat, ezeket
sok utdnna valo jardsunk utdn a néhai BAKA Elek ur
testvér Otse kurtapataki tit. BAKA Lajos ur
ekklésidnknak in Anno 1821 Majus holnap kezdetin
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béfizetvén, ebbdl egy par sz€p onn kannkdért az urasz-
taldra fizettiink F1. Rh. 20 [Megj.: Kovetkezik: xr. (az-
az krajcdr) 12, kihizva]

Nbene. Mindenik kanndn ez az iscriptio vagyon:
“A FEL TORJAI REF. EKKLESIAE M; KONTZEI
JOSEF UR COLLAT. VASAR ANNO 1821-ben”

A tobbi része a pénznek az ekklésia egyéb sziiksé-
gire erogaltatott amint a szamado listab6l meglehet ltni.

In Anno 1822 Die 24-ta Martii méltésagos Szé-
kely Kldra trasszony, néhai v. colonellus PETSI Imre
ar § nagysdga kegyes dzvegye negyedfél sing gydsz fe-
kete posztot ajandékozott a templom szdmdra, olyan
véggel, hogy a Krisztus kinszenvedésének Nagyhetin a
papi catedrdra teritessék tgy egyéb nevezetes temetési
alkalmatossagokkal is.

[48] Anno 1828

Tekintetes fel-torjai PETHO Jésef Gr a grof
BETHLEN Ad4mné aszszony e6 nagysiga prefectussa
el nézvén ezen fel-torjai kicsiny ekklésidnak a sok mix-
tum matrimoniumok és valoban nagyon rendeletlen ha-
zassagok dltal esett feletébb valo elgyengiilését, kegyes
és Isten ditsdségét néz6 buzgd indulatjabol azon capi-
talis pénzei koziil melyek legalis interes fizetés mellett
elocaltatva vadnak az fennebb emlitett méltésagos grof
BETHLEN [Megj.: Kovetkezik: BETHLEN, kihtzva]
Addmnénal, Gréf GYULAI Kata aszszony G nagysdga-
ndl 1000 id est ezer rhenens forintokat mostani banko
pénzekben 11-ma septembris hujus Anni, oly
modalitdssal testdlta ezen fel-torjai ekklésidnak, hogy
ennek minden eszetnddnként valé interessét percipidl-
lyak ezen ekklesia fungens papja és fungens mestere
csekély és valoban gyenge fizetések potldsaban, a pap-
nak két rész menvén, a mesternek pedig a tertidlitds.
Ezen testamentalis dispositior6l valé documentum, az
ekklésia nagyobb ldddjaban 4ll.

Ezen kiviil taldltatnak még masrendbéli levelek:

1. A fel-torjai ekklésia temploma erdejérdl egy
igen régi levél mely kolt 1603-dik esztendSben.

2. A fel-torjai Ev. Ref. Ekklésia minden kiilsG és
belsd bonumairdl val6 relatoria, vagyis feleltetés levél,
kolt 1814-ben Februarius 25-dik napjan a Mélt[osdgos]
Suppremum Consistor parancsolatjabol.

3. A torony mellett lev§ virdgos kertecskérdl vald
documentum kolt 1819-ben Aprilis 4to.

[49] 4. Két relatoridk valami szanté foldecskérdl.

5. Az also-karathnai ekklésidval a porben eléfor-
dulé minden documentumok, a supremum Consisto-
rium deliberatumdval egyetemben a két ekklésia kozott
valé métarodl vagyis hatarrél. Ez ide be a partialison el-
kezd&dvén folyt a communitdson, synoduson, onnan
appeldltatott a F6 Consistorium eleiben, innen a favora-
bile deliberdtumdt megnyerte ezen Fel Torjai Ev.
Refor. Ekklésia.

N.B. Ezen  deliberitum  az Ekklésia
Protocoluméban is be vagyon iktatva és ezekre igen
sziikséges a jo gondviselés.




6. A felsGbbség parancsolatjdbol a fel-torjai
ekklésidnak kellett csindltatni egy ollyan rézpecsét
nyomot, melyre rea mettzetett az ekklésia neve is, mel-
lyért kelletett fizetni Flor. Hung. 6. Ez 4ll vagyis tar-
tatik a ekklésia nagyobb ldddjdnak a fiokjaban.

7. A Visitationak mely Fel Torjan 1832-ben 8-va
[Megj.: Kovetkezik: Aprilis, kihizva] Februarii tarta-
tott, vagyon egy deliberatuma a Fel Torjai Ev. Ref.
Ekklésia foldeirSl, melyet a pap szokot mindenkor
coldlni a maga szdmdra. NB. ez a Méltosagos
Supremum Consistorium parancsolatjab6l  késziilt,
relatoridban belé vagyon rételve a templom erdelyir§l
sz6116, régi levéllel egyetemben.

8. Egy jo tsomoba kotve az Ekklésia pénzirdl vald
esztend6nként ratiok.

[Megj. Téves az oldal szamozdsa, a 49. utdn 51
kovetkezik.]

[51] 1832 Anno

A Fel Torjai Ev. Ref. Ekklésidnak mostani
Consistorai

A nemes varmegye részirgl

T. KONTZEI Andrés Ur
KONTZEI Imre Ur

KONTZEI Gabor Ur

KONTZEI Géspér Ur, megyebir6
KONTZEI Samuel tr

KONTZEI Benidm Ur

Fel Trojarodl, székelységrsl

t. PETHO Gyérgy Ur

SZABO Domokos prokator
KOVATS Elek Ur, megyebiré
KOVATS Samuel gy[alog] katona
VOLLONTS Istvéan gy[alog] kat[ona]
RADULY Elek gy[alog] kat[ona]
[52] Egyhazfiak

DOBRI Mihily Voldlbél
VOLLONTS Elek Fel Torjarol

NB. Fennebb, a fel-torjai ekklésia bonumaibdl
kimaradott volt a két temet§ hely, melyek koziil az
egyik vagyon Fel Torjdn, az ADA Istvan kdntor és az
Albisi BARABAS familia j6szagaik kozott, a masik te-
met§ melyben a varmegyén lakok temetkeznek, va-
gyon a mez§ sz€lin, Fels§ Voldl mellett, melyet Deme
hegyinek is hivnak.

[53] Minek utdnna ezen ekklésidnak bonumait,
belsG személyeit, azoknak neveit, szolgélottyokot,
szolgdlattyok idejét s mds nevezetesebb torténeteit
magéba foglalt konyvet n.b. K. Vasarhelyi SZABO
Antal dram a maga koltségén a Fel Torjai Ref.
Ekklésia szamara meg készitette és abban az alatta és
eltte megjegyzést érdemls dolgokat feljegyzette;
sziikségesnek s éppen kotelességemnek tartom az §

kegyelme utmutatdsat kovetni elhunyta el6tti dolgait,
melyeket a szemérem nem engedett feljegyeztetni,
feljegyezni, az azutdnni vdltozdsokor melyek az
ekklésid joszdgain, szantd foldein, kaszdléin, belsG
személlyein estenek, megirni, hogy igy a maradék
latvan ezen Jegyz$ Konyvet, ne akadjon meg, ha va-
laminek végire akar jarni, hanem helyes esméretet
keressen maganak, s tudja az [54] régen elmiltat a
mostanival 0szve fiiggésbe hozni. Irtam F[el] Torjdn
papsigom  mdsadik  esztendejében  K[risztus]
Sz[iiletése] U[tdnni] 1835-be November holnapja 6-
an.

Uzoni Zajzon Istvan mp.
helybeli pap

LegelsGbben is K[ézdi] Vésarhellyi SZABO An-
tal tiszte[letes] paprdl kivanok egy megjegyzést tenni;
Néhai tiszteletes HENTER Gyorgy Ur mellé képlan-
sdgra meg szodlitatvan 1785-be. Ennek haldla utidn az
actualis papsdgot megnyerte 1787-ben. Hdzassdgra 1¢-
pett PETO Maridval 1786-ban. Szerentcseknek tobb
zdlogai 1évén, feleségét el vesztette a haldl 4ltal,
minekutdnna 45 éveket egyiitt éltek volna. 1831-be
végre maga is, mint egy Oreg patriarcha, minekutdnna
48 éveket dicséretesen egésségesen, mindenek megelé-
gedésekkel paposkodott volna, elhunyt az 1833-dik év-
ben marty 5én guttaiitésbe.

Ezen hosszason szolgalt lelki tanité utdn véltozd-
sok estek az ekklésia bonumain, errdl sz6lok most.

196N A7 épiiletrdl, a papi joszdgon.

[55] A lak6héazban 1évG ablakok elromolvan a ré-
giség miatt a nagyobb hazba két faba rakot ablakok ké-
szitettek, ezen Jegyz8konyv 18-dik lapjdn megirt ki-
csin ablakok helyett, egyik onos ablak pedig a kisebb
hdzbdl kihozatvan, felcserél6dott, a nagyobb hazba 1é-
v kicsin faba rakott ablakkal, 1834-ben késziilt az
ekklésia koltségén, melyrsl szamot is adtak az akkori
megye birdk 1895-nek elején. Tovabba a négy edgyes
sz€kbdl, 1 karos és két karotlan, van meg most t. i.
1835-ben. A fodele meg rongyolodvin, az els§ fele
ujra sendellyeztetett 1833-ban Tit. ADA Méses papsa-
gaban. . .

A 19-dik lapon a 3.dik pont alatt megjegyzett
csir, Tit. SZABO Antal uram haldla utdn eladatott
kotyavetyén 32 r. fl., melybdl az ekklésia papi hdzat
sendelyeztette meg eldl feldl. .

A 19K Japon, az 5-1K, 6-1K, 7-1K pont alatt 16v6 ga-
bonds, siit§ és sertés pajta sozve rongyossodvan sok ké-
résemre az ekklésia dszve rontotta., el hdnyatta és egy
fodél ald épitette a harmat, sendely ald a régi gabonds
helyére. A red val6 koltség az ekklésid joltévs tagjaitol
telvén ki tobbnyire 1835-ben és 1836-ban akik adtak,
azoknak neveik igy kovetkeuznek:
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[56] A varmegye részérdl

Viltoban Magyar
T. KONTZEI Andris Ur
KONTZEI Samuel ur
KONTZEI Ismael urfi
KONTZEI Beniamin ur
SZATHMARI Gdborné asszony
KONTZEI Rafael ur
KONTZEI Lészl6 ur
ERDO Mihily, szabad
KOVATS Méses gy[alog] katona
BABOS Josef ur
KOVATS P4l Ferentz gylalog] k[atona]
KOVATS Pil Sigmond gy[alog] k[atona]
GAL Lajos
T. KOTZEI Gabor ur
KONTZEI Giéspér ur
SZATHMARI Sandor ur
KOVATS Daniel ur
KOVATS Albert ur
KOVATS Lajos ur
NAGY Moses
BARTOS Elek
KONTZEI Andrés ur
KOVATS J6zsef ur
INTZE Andris
INTZE J6zsef
BAKTZI Adam ur

Székelység részErdl

Viltoba M[agyar]
(atvitel)
T. PETHO Gyorgy ur
KOVATS Mihily ur
VOLONTZ Istvan gy[alog] kat[ona]
KOVATS Istvan gylalog] kat[ona]
SOLLYOM Ferentz 1[ovas] katona
SOLLYOM Mirton katona
SOLLYOM Istvan lovas katona
BALINT Jé6sef provizor
T. KOVATS Elek ur
KOVATS M. Sigmond
SOLLYOM Mirton junior
KOVATS Mihily provizor
T. SZABO Domokos ur
KOVATS M. Andrds
KOVATS M. Janos
BARTOK Lisszlo
KOVATS P. Andrés
KOVATS P. Jésef
KALIT Ferentz
BARTOS Miarton ifjabb
SOLLYOM Andris

Osszesen:
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Fl. Den.
20
20

50
36

25 26

Fl. Den.
25 26

—_ e e e = e

50

1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1

45 76

[57] A szdnt6 foldekrdl

Meghalvan tiszt. SZABO Antal Uram, mig més
papot hivannak, addig az adigi 6rokké paptdl birt szant6
foldeknek harmad részit ki szakasztd az ekklésia a kantor
szamdra, ti. a 19-dik lapon, az 1-s6, a 20-dik lapon az 5-
ik, a 21 lapon a 6-ik pont alatt val6 szanté foldnek felét
és nem kiilomben a 21-dik lapon meg irt szénafii helyek-
nek harmad részét, de minthogy jussa az ekklésianak
ezen régi szokdson vdltoztatdst tenni nem lehet, a tiszte-
letes Szent SzEktSl a méltosdgos Consistorium elibe van
ezen dolog appelldlva, s épp most ott vagyon a dolog,
hogy vdrjuk a findlé deliberatumot, el is jon, vissza itél-
tetvén a pap szdmdra. JegyzSkonyv. 1836 junius 8-an.

A szénafti helyekrél

A 21-dik lapon az 1-s6 pont alatt meg jegyzett szé-
naf{i hely az az H6nye, mint hogy a nem curatas miatt ki
sovanyodvan, semmi széna se termett, tehat jonak lattam
ott hol fel lehetett felszegetni és igy szant6 foldet készite-
ni beldlle. 1835-ben rossal bé is vettem, ennek is harmada
most a kdntoré 1évén, ugy a 2-dik pont alatt [58] 1évS Holt
Almas nevezet( helynek is harmad rész széna termése.

A mesteri j6szdgrél

A 23-dik lapon a 2-ik és 3-ik pont alatt 1évE két
épiiletek b.v.m. SZOTYORI Istvan uram idejében egy
fedél ald hizatvan, egy istdl6 lett, egyebek megmarad-
vén t.i.kettei a két pajta €s szin.

A papokrél

A 25-ik lapon bé végz&dvén a papsdg meg irdsa
amint az 54-ik lapon megirtam, SZABO Antal tiszt. pap
meg halvin, hellyébe az ekklésia votiratds uttydn meg
vidlasztotta karatnai tiszt. ADA Moses uramot az 1833-
ik év mdrtiussdban, 13-ik napjdn amint az a felt-torjai
Domus Consistorium Protocollumdbél ki tettzik de ezen
szorgalmatos pap minekutdnna esztendd két holnapot és
hat napot, ditséretesen szolgdlt volna, 1834-be Mdjus-
nak 19-én Piinkdsd mdsodnapjdn meg holt, nételen.
Minthogy pap nélkiil sem batorsdga sem hasznos dolog
nem jo6 lenni, tehat mas paprol kellett gondoskodni és
hellyébe hasonloképp votizalds [59] uttydn mid6n
Sz[ékely]Udvarhellyen préceptorsdgot végezve con-
trasciba lettem volna meg vélaszta a Sz. Ekklésia 1834-
ben juliusnak 8-ik napjdn engemet Uzoni ZAJZON Ist-
vant, midén 23-dik esztend@s volnék amint ez is a
Domus Consistoriunm Protocollumabol vildgosan ki
tetszik. Ezen hivatalt mint eddig becsiiletesen kivantam
vinni s ezutdnra is az isteni kegyelmet ohajtom, hogy fe-
lelhessek meg mind végig.

A kéntorokrol

A 25-dik és 26-dik lapon megjegyzett mesterek
vagy kantorok kéziil PETHO Josef uram mellé segéd-
nek hivtak volt BISZAK Miklés uramot, kinek haldla
utdn az actualiss kédntorsigot még nyervén, minek




udnna 29 esztendSket ditséretesen szolgdlt volna meg
holt ez a tarsasdagbeli vig ember, de j6 kantor is 1831
mdjus 13-dan. BISZAK Miklés uram helyébe a nemes
ekklésia vélasztotta K. Vdsarhelyi particulista SZOTY-
ORI Istvan uramot kantornak, amint ez is a Domus
Consistorium Protocollumédbdl meg ldtszik 1831-be
mdjus 24-én, aki most jol folytatja hivatalat.

[60] Meg jegyzésre mélt6 dolog
Tekintetes KONTZEI Andrds tr soron ajandé-

kozott az ekklésidnak 100= szdz R. Forintot oly vég-
gel, hogy K[ézdivasarhelyi] szekeres JANTSO
Joseft6l fel végye, de mivelhogy torvényesen kénte-
lenitetett a sz[ent] ekklésia fel vétetni, kentelen volt
felibe adni a felvevés végett tit. SZABO Domokos
procurator urnak ki is exequaltatvdn, 50 = azaza ot-
ven R. Fl. az ekklésidnak dltal adott melybdl a rende-
1és szerént a kdntor szamadra egy 3 vékds f6ld vasarol-
tatott is amint ez a Domus Consistorium
Protocollumébol vildgosabban ki tetszik.

NB. Az err6l val6 levél az ekklésidnak nagyobb
laddjaban vagyon. Adan Isten bér illyen sok jo tagot
ekklésidnknak.

Reformata Sz. Ekklésidnkban az orgona meg hi-
basodvdn, az ekklésia tagjai egyezésre léptek, s
egymdskozt a renovdldsra teendd koltést repartidltdk, s
meg is fizették amint a tuls6 lapon latni lehet:

[61] Vdrmegye részérdl ME. Dr.
T. UJVAROSI Sigmond ur 48
T. KONTZEI Ismael ur 1
T. KONTZEI Sdmue ur 50
T. KONTZEI J6sef ur 1
T. KONTZEI Gébor ur, 6not adott
t. KONTZEI Géspér ur 48
T. KONTZEI Lészl6né 1
T. KONTZEI Addm ur 60
ADA Istvanné 24
T. BAKTSI Addm ur 48
T. KOVATS Abel ur 50
T. KOVATS Déniel 24
Ns. KOVATS Lajos 50
T. SZATMARI Séndor 24
T. KONTZEI Andrés ur 48
Ns. KOVATS J6sef 48
KOVATS M. Andrés 24
VENTZEL Ambarus 24
VENTZEL Daniel 36
NAGY Moses 24
Oreg BARTOS Mirton 16
BARTOS Elek 24
KOVATS Mésesné 24
GAL Lajos 24
ERDO Mihaly 24
INTZE Andrs 24
INTZE Josef 50
KOVATS P. Sigmond 24

atvitel 11 40

Ns. SZATMARI Géborné 48
INTZE Istvén 12
KERESZTELY Istvin 12
INTZE Ferentz 24
INTZE Istvan voléli 12

Székelység részérdl

T. PETHO Gyérgy ur 1 20
T. SZABO Domokos ur 50
Ns. KOVATS Elek ur 60
Ns. KOVATS Mihdly 24
FULOP Moses 12
BALINT J6sef 24
BARTOK Liszl6 24
RADULY Elek 12
SOLLYOM Ferentz 24
Prov. KOVATS Mihaly 24
KOVATS P. Josef 24
KOVATS P. Andris 24
KOVATS Fetentz 12
KOVATS Istvén 24
KALIT Sémuel 24
KOVATS Samuel 12
SOLLYOM Andrés 12
SOLLYOM Mirton ifjabb 12
SOLLYOM Istvan 48
BARTOK Benedek 2

Ns. KOVATS Imre 18

[62] [Megj.: KOVATS N. Sigmond tobbszdrdsen
kihidzva)
atvitel 18 44

MOLNAR Jénosné 24
VARGY ASI Josefné 4
Osszvesen: 18 72

mf dr

1837-ben consistorok

Viarmegye részér6l Székelység részérdl

T. KONTZEI Gabor ur T. PETHO Gyorgy ur

T. SZABO Domokos

T. KONTZEI Géspér ur ur jegyz6

T. KONTZEI Sémuel ur T. KOVATS Elek ur
T. KONTZEI Rafael
ur d. curator

T. UIVAROSI
Sigmond ur

VOLLONTS Istvdn
megyebird

KOVATS Sémuel

T. KONTZEI Jésef ur RADULY Elek

Privuz DOBRI Mihdly VOLLONTS Elek
egyhdzfiu egyhdzfiu
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[63] Megjegyzésre mélté dolog. Az 1838-dik év jan-
uvariussdnak 23-dn délutdnni 8. és 9 dra kozott oly rettene-
tes foldrengés volt, milyent a mostani rend ember 1802-t51
fogva nem érzett, mely tobb helyeken siralmas kéarokot
okozott, templomokot és tornyokot meg gyengitett. Ekkor
okoza tetemes kért a mi F. Torjai Ref. Szent Templomink-
ba is ugyanis a hatulsé részén a Géber fal 2, 1/2 6lnyi ma-
gossdgra le omlott, mely belSll a mennyezetet le rontotta,
az arcus vagy a szivdrvany haszonvehetetlenné lett, mely
helyett mér ujbol kell mast rakni a tulsé oldaldn a parka-
nyozds cserepezésével edgyiitt le rokant, beldl a stakatur-
16l sok vakolds le hullott, sz6val az egész felsG szakassza
vagyis a sanctuarium meg hasadozott. A torony széles k§-
rakdsai is meg hasadozott, ez azonban [64] szenvedhetd.
Most hét az ekklésia ezen romlds meg ujitdsdra kivanvan
figyelmét forditani egymads kozt az arra teendd koltséget,
pénzt fel osztotta, melybdl aldbb emlitést teéndek.

ZAJZONI Istvan mp. mostani ref. pap

Karatnai tekintetes KONTZEI Sandor ur kereszt-
yeni j6 indulatbdl romladozott templomunk megujitdsa
tekintetébdl ajandékozott mészre 33 (harminczhdrom)
magyar forintot vdltéba, mely az tekintetes curdtor
KONTZEI J6zsef ur szdmaddsdban 4ltal is adatott. Ko-
szonet a nemes lelkii férfiunak a hiv keresztyénnek!!
Megjegyezte U. ZAJZONI Istvan helybéli pap.

Az 1838-dik évben télhé 23-dn a foldingds miatt
megromolvan templomunkat az 1841-ik évig nem lehett
[65] (mert hanyagsédg volt benne) meg ujitani. Ekkor hatds
kozbejarasomra fel buzdulvan a hivek, magam felvigya-
zdsa alatt lebontottuk a szarvazattydt egészen és az
emlitett évben fel is raktuk, bé cserepeztiik lapos cserép-
pel, uj gombokat tévén a nagyobb részre, BARTUS
Ferentz mester ember 1évén a czélra megfogadva, ezzel
meg sziint az ujitds az 1842-dik évig, akkor LAND And-
ras kémives ésezévedi[?] paller 100 peng6 forintokért vél-
lalkozott a kdmivesi munkdk végre hajtisdra. Meg lett ez
is az érintett év nyari hélnapjaiban tuljadon jelenlétem,
feliigyeletem és gondviselésem malatt, mert a régi romlott
szivarvanyt leszedve ujbdl elrontatott, meg omladozott
stakaturja ki ujitatott az egész templom kiviil-bel6l megu-
jitatott, uj kathedra dllitatott, s mind ezek rész szerént a
hivek koltségén, rész szerént kisebb mértékbe az ekklésia
tokepénzén egy része felhajtasabol estek meg. Orizze a j6
Isten szentséges templomunkot tobb ilyen sérelmes csapa-
sokt6l. 1843-ban téluté 20-dn. ZAIZON Istvan pap mp.

[66] E follyo 1845-dik év martiussa 6-4n a feltor-
jai ref. ekklésidban consistorok;

T. KONTZEI Géspar ur

KONTZEI Samuel ur

KONTZEI Ismael ur

KONTZEI Rafael ur

KONTZEI Josef ur

KOVATS Abel ur megyebiré

BARTUS Antal egyhdzfiu
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Székelység rész€rdl
T. PETHO Gyorgy ur

SZABO Domokos ur

KOVATS Elek ur m. bir6

VOLONCS Istvan

KOVATS Istvin

KOVATSS Ferentz egyhazfiu

1851-ben februarrius 28-4n kiegészitette a feltor-
jai ref. egyhdzi tandcs e szerént:

Fel Torjdn

HATHAZI Josef, PETO Istvdn, KOVATS Istvén,
VOLONCS Andrés tandcsosok.

PETO Kiroly megyebiré

KOVACS Ferenc egyhazfi

Voldl és Karatndn

KONTZEI Sandor, KONTZEI Ismael, KONTZEI
Josef, KONTZEI Rafel, KONTZEI Kdroly tandcsosok.

KONTZEI Ferenc curator, ADA Josef jegyzé,
BARTOS Antal egyhdzfi.

[67] Ujabb dldozat a vallds oltdrdra

Karatnai KONTZEI Kata hajadon KONTZEI Ra-
fael lednya a milt 1852-dik év decemberének 28-ik
napjan ajandékozott a f. torjai ref. egyhdznak egy a ma-
ga mivészeti mesterségét tanusitd drasztaldra hasznd-
landé takardt mely egésszen szolok belé 1évén kotve az
év szdma t. i. 1852 és a neve e két betiikkel: K. K.

Ugyan karatnai de Volélban lako KONTZEI San-
dor ur és neje ANTAL Ilona a szent szészékre ajandé-
koztak egy veres barsony takardt rojtos szegéllyel s
alatta szemérmetesen az békességet jelentd fejér organ-
tin virdgokkal elldtott takaréval, e folyo 1853-ik év elsG
napjdn teritettvén illetd helyére. Tartsa meg Isten éltelit
a nemes adomdnyozoknak. Megirta ZAJZON Istvdn
mp. lelkész. Fel-Torjan 1853-ba, martii 8-dn.

[68] AZ 1855-ik évben azon papi lakhdz helyett,
melyr6l ezen Jegyz§ Konyv 18-dik lapjan emlékezet
vagyon s mely ezen JegyzG Konyv 55-ik lapjan is
ujjitdst kapott egy ujj ot szoba v[agy] kiilon alkalommal
ellatott s e kor kivanatdhoz képest szépen késziilt izletes
haz épitetett alatta 1évS pintzével. A haz épités hirtelen
tortént mert augusztus kozepén elhdnyatott és november
kozepén mdr belé koltoztem — ritka dolog ugye? Kedves
olvasd!, hogy kozépiilet s éppen itten Fel-Torjdn a papi
héz ily hirtelen lakhat6vé legyen? Tudd meg j6 olvasd,
héladatos maradék!, hogy ennek tobb okai voltak, mert:

1-ben El&re az egyhdz neve alatt s haszndra harom
tancz vigalom [bél] rendeztetett, kett§ az én és megye-
biré PETO Karoly uram munkaja s melyen fellépésiink
és feltigyeletiink, egy pedig ismét az én €s megyebird
KONTZEI Ferenc [69] és PETO Karoly urak utdnjara-
suk mellett, hovd nem csak a jozonabb értelmii, kebli
hal[l]gatok, hanem a kornyékbéli nemesebb értelmii if-
jak és egyének megjelentek is az ekkor béjott tiszta ha-
szon mely mind egy 100 forint pengé pénzre rug, a hdz
épitésre forditatott.




2-ra. Néhai HATHAZI Josef és neje SZABO
Polixena a keritésbe temettetvén, elére az engedélyért
igért 100 forint pénzt, mit haldla utdn megnyervén ez
is a haz épitésére forditatott, mely pénzt az én kéré-
sem s kozbe jovetelem dltal nyerte a nemes egyhdz.

3-ra. A feltorjai tilalmas erdSbenni birtokossdg
egy felszdlitdsomra ajanlott 20 forint pénzt, ezt is a tob-
bihez csatoltatott.

4-re. A halgatok is egymadskozt rovatalon tévén a
kepés gardis 2 for. pénz az szegényebb jussuak kevesebb
pénzt fizetvén, ezen rovatalbol is szép [70] Osszveg, min
egy 160 for. pénz gyiile bé, mit is kevesek kivételével j6
szivvel befizettek, s igy lett pénz a hdz épitésére, de meg
jegyzendd, hogy nékem keriilt legtobb dldozatba, mert
mig épiilt a hdz nem tudtam tdvozni sajat dolgom vagy
munkdm mellé is, és PETO Karoly megyebiré uramnak
tudniillik ki az amit lehetett, mindent elkovetett hogy ha-
ladjon a munka e mellett az értelmebb hallgatok ha sze-
mélyesen nem lehettek is jelen, legaldbb az értetlenek-
nek roszsz példat s tandcsot nem adtak.

A hédz koltésér6l valé szdmadds meg van a
Szamadolo Konyvbe, mely két évbe t. i. 1855-be és
1856-ba tortént, mintegy 400 pengé forintra mégyen,
mivel a régi hdzbol val6 épebb fik felhasznaltattak a
[71] pincze dsdsra s a komivesek mellé, napszamosokot
a megye adott, ételt és italt, dcs és komiveseknek tobb-
nyire a tehetGsebb hallgatok kiildottek. Volal mintegy
40 szal nydr és csere, Karatna 5 szél csere (nagy) és
egynehdny szdl nyér, a feltorjai tilalmasbdl 20 szl
nydr, az ekklésia erdelyébdl is mint egy 20 szal nydr,
borondt kaptunk. Ezekbdl is ami lehetett felhaszndlha-
tott, a megmaradott rész a rosz, régi karfdival eldrve-
reztetett. It az egyik ok tehdt, miért is kertilt ily csekély
Osszvegbe. Ma middn ezt irom, még a két kisebb vagy
pincze feletti hazak nincsenek kipadolva, kiviil pedig
nincs bépakolva, de készen a deszka szdradtdba vagyon
s ha Isten is ugy akarja aratds koriil vagy utdn bé végzs-
dik minden. Légyen koszonet azoknak kik e haz épité-
sén [72] segéd kezet nyujtottak, kik dldozattal jarultak,
sokaig dljon épségbe lakozzék benne bolcsesség, okos-
sdg, jO hiv valldsossdg és csendesség, s a ki mindeneket
képviselje, becsiiletes pap. A kozéps6 hdz kbzépss ge-
renddjdn ezen feliil {rds 4ll: EPULT A F: TORJAI REF:
EGYHAZ KOLTSEGEN ZAIZON ISTVAN PAPSA-
GANAK 22-DIK EVEBEN 1855-BEN.

Kis s mennyit fizettek a hallgatok részér6l a haz épité-
sébe —, sziikségesnek latom feljegyezni a mint kovetkezik:

[Megj.: A beigért névjegyzék helyén a 73-as oldal ires]

[74] Az 1856-ik év julius havaban egy ujjkut dsatdsa
sziikségeltetvén (mivel a régi, mely a papi telekre béjard
nagy kapu sarkdnal vala, bé omlott, s a kdvei is nagyobb
részint benn maradott) meg is dsatott a kantori telekre az
atjar6 viz kapu mellett a hallgatok hordozvan a terhet, kG-
re €s pénzre nézve, egy kovon ezen €v szdm 4ll: 1856.

F[els6] Volalban lako tekintetes KONTZEI Séan-
dor uram és neje ANTAL Helena asszony a miilt 1853
évben teritették vala bé a sz[ent] sz6széket amint ezen
jegyzd konyv 67-dik lapjdn irva vagyon, e foly 1853-
dik évben éppen husvét elsG napjan ajandékoztak egy

szebb és diszesebb takar6t, selyem virdgokkal, eziis-
tos, rojtos szegélyel elldtva. Légyen emlékezetik al-
désba. Irdm F[el] Torjan, ZAIZON Istvdn. mp. pap.

[75] Ezen Jegyz6 Konyv 24-dik lajan felemlitet-
teknek, kik a f.-torjai ref. egyhdzba paposkodtak a mult
seculumba hol csak is 1723-ig eshetett e nyomozodds,
én mint alol irt helybeli lelkész tobb hiteles irdsokbél
latva, olvasva, hiven ide irhatom, hogy:

a. Karatnai nemes KUN Istvan urndl a levéltarban
vagyon egy szerz6dvény, mely 1677-be, 8-kdn, 9-kén
kelt s melybe egyik regin s NAGY Gyorgy Mdront, fel-
torjai predicator ir ald.

b. Ugyan azon levéltirba egy mds szerzGdvény,
mely azutdn tiz ével és igy 1687-ben junius 15-én
LISZNYAI Péter, feltorjai predicator mint egyik regin
aldirasa alatt keletkezett és

c. Egy peres levél csomagban [Megj.: Kovetkezik:
mint egyik peres f€l, tobbszorosen kihtizva] ugy emlitettik
SZATMARI Istvin f. torjai schola mester 1688-ba aprilis
[76] 11-én mint akinek parochlalls hazandl iratott ald egy
szerz6dés KONTZEI Istvan major és KONTZEI Ferenc
junior regensek dltal. Ezen mester késdbbre, t. 1. 1695-be,
mint udvarhellyi cantor ugy fordul meg a processus rendin.

Tdjékozds is ez egyhdz torténelme tokéletesebb ki
tisztdzdsa végett frdim F. Torjdn december 10-én 1859-
be. ZAIZON Istvan mp. a fel-torjai ref. pap.

Jegyzés: Néhai nemes KONTZEI Rafael szeretet
aposom leveles ldddjaban tobb irdsok kozott taldltam
olvasni, hogy a F. torjai ref. egyhdznal szolgélt, két os-
kola mester egyik alcserndtoni PAL Istvan 1616-ba, a
mdsik K[ézdi]vdsdrhelyi AMBRUS Jédnos 16[?] kik
mint kozbirdk irjdk ald a szerz6déseket. Iram F. Torjan
1862-ben marcius 9-én. ZAIZON Istvan mp. pap.

[77] 1862-ben janudr 26-an a Generalis Sz[ent]
Sinat és a méltosagos F& E[kklesia] Tandcs meg élitott
rendszabdlya értelmébe ujbdl szerveztetvén az E[kle-
sia] Tandcs lett az eredmény e szerént:

Fel Torjérdl

1. T. PETO Istvéan uram d. curator

2.T. PETO Karoly

3. KOVATS Istvan id6sb

4. KOVATS Istvén ifj.

5. Voloncs Gyorgy egyhdzi tandcsosok

6. SOLYOM Ferenc

7. BALINT Josef

KOVATS Ferenc egyhdzfi

E. Voldl Karatndr6l

1. T. KONTZEI Ferenc uram, d. curator

2. T. KONTZEI Josef

3. T. BABOS Gyorgy

4. T. KONTZEI Lajos

5. BARTOS Ldszl6 egyhdzi tandcsosok

6. KOVATS Antal

7. KOVATS J6zsef

BARTOS Dani egyhézfi

Jegyz6 T. CSISZER Farkas uram

Irdm 1863-ba junius 29-én,
ZAIZON Istvan mp. pap.
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[78] Az 1869-dik évben ajandékoztak drasztali
sziikségletre:

a. Ozvegy SZABO Simuelné sziiletett Nemes
GILTEN [?] Régiona asszony mint lutherana valldsu,
egy teritéket az urasztaldra.

b. KONTZEI Ferentzng. sziiletett UTVAROSI
Medria asszony egy mds teritéket melynek anyagjat ma-
ga fonta, Brass6ba megszstette, fejér szin, bele van
sz6ve egyik szélén: KONTZEI FERENCNE 1869, a
masik szélén: UTVAROSI Miris

Koszonet a szives dldozatért a két tisztes n6nek Fel-
torjdn, jan. 21-én 1870-ben, ZAJZONI Istvan mp. Lelkész

[79] Az 1869-ik évben a még 1838-dik foldrengés
altal meg romlo templombeli orgondnak kijavithatdsa

Fels6volalban

végett egy felszolitas dltal adomanyoztak:

Feltorjai adakozo nevei flr.  xr.
1. PETHO Istvanné 1

2. PETHO Kirolynd 1

3. CSISZERJ4nosné 1

4. KOVATS M. Daniel 12
5. SOLYOM Ferencné ifj. 12
6. SOLYOM Ferencné id. 10
7. SOLYOM Janosné 20
8. SOLYOM Pilné 50
9. KOVACS Sdmuelné 20
10. KOVACS Mikl6sné 25
11. BALINT Ferenc iffjabb 20
12. SOLYOM Lukits 20
13. FARKAS J6zsef id. 10
14. KITSI Janos 10
15. VARGYASI Josef 10
16. VOLONCZ Gyorgy 20
17. KOVACS Istvin 50
18. KOVATS Danielné 30
19. KOVATS Lajosné csorbaszegi 1

20. KOVATS Lajos somszegi 10
21. PHILBAT LiszI6né 10
22. SOLYOM Sindorné 40
23. SOLYOM Andrésné 6
24. KOVATS LaszI6né 13
25. SZABO Samuelné 1

26. SZOTYORI Méria 50
27. KOVATS Mihalyné 50
28. SZOTS Janosné 40
Karatnan

29. KONTZEI Benjamin 10
30. BARTHA Addm 50
31. ILLYES Zsigmondné Irén 2

32. ADA Ferenc 30
33. BABOS Jozsefng 40
34. BABOS Gébor 1

35. BARTHOS Jozsef urak is 20
36. KONTZEI LészI6 15
37. KOVATS Diniel 50
38. GAL Lajos 15
39. GAL Ferenczné 10
40. MIHALY Andréisné 14
41. KONTZEI Miria 1

42, KONTZEI Josefné 40

[80] 42a. MIKE Jozsefné
43. KONTZEI Lajosnd

92

44. RACZ Ferenc 1

45. JANKO Miérton 10

46. KOVATS M. Istvan 10

47. KOVATS M. Jozef 50

48. KADAR Baldzsné 20

49. SZABO Lajosné 40

50. GYULAI Elekné 40

51. SZOTYORI Dénesné 50

52. SZATMARI Lajos 50

53. KONTZEI Ferenz 3

54. KOVATS Antalné 60

55. KONTZEI Davidné 1

56. KONTZEI J6zsef 1

57.NAGY Andris 30

Al-Torjan

58. KOLOMBAN Kiroly 1

59. KOSA Istvan 1

60. MARTON Jénos 1

61. GAL Miklosné 30

62. SZABO Antalné 10

Gabonat adtak nincs pénzé téve, lett

Ao 2 véka

63. B. APOR Mihdlyné 105

64. CSISZER Kroly 7 kupa
arpa

65. BALINT Jozef 2 ve
aros

66. KOVATS Istvanné 3 kupa

67. KONTZEI Addmné 1k/2 vé-
aros
68. ADA Andris 1 véka
rozs
69. KOVATS Agnes 1 véka
rozs
A i 1/3 vé-
70. KOVATS Julianna
ka rozs
Osszvesen: 4 32
1869. janudr 2-dn tartott tantz vigadalomkor 23
1870. februdr 28-an ismét 2 (véka
rozs)

B. APOR Mihdlyné 1

oOsszvesen 62, 54, azaz 62, 54

[81] Az el6tt irt pénz 6szveg 62flr. 54 krajc. folyo
1872-ik év végéig kamatoztatvdn ki nStte magat 85
flor. 80 krajcdr ekkor tobbé ki nem adathattatvan mert
az orgona kijavitatott, forditatott az orgona koltségire.
A fel-torjai templom orgonédja kijavitdsdra nézve a kolt-
ségvetés meg torténvén ment az Osszveg a miivész
készpénz fizetését illetSleg 220 forintra, mi tortént?
Altorjai bar6 APOR Géza e6 nagysdga kegyes indulat-
bdl adomanyozott e czélra 140 irva 140 [!],vagyis széz-
negyven forintot és igy kitelvén az Oszveg ujjitatott
meg az orgona, tti. a chorus, a corpus bé festelen uj
szélada készitetett, j Onsipok Ontettek, a fa sipok ki
javitattak, faival. Az errdl valo koltségvetés az eclesia
laddjaban meg levén ott jegyzette 1873-ban junius 10-
én ZAIZON Istvan mp. F. Torjai pap.




[84] Az 1821-dik esztendGben a nagyobb harang-
nak kotelire kendert egyediil tek. KONTZEI Imréné
BODO Raikhel asszony ajjandékozott. A kisebb harang
kotelit a fel-torjaiak allottak ki, tekintetes KONTZEI
Ilona asszony pedig a POTSA Ddvid tr dzvegye a két
kotélnek megcesindlasaért fizettett 1 Rehnens forintot.

Protocoalele din sec. al XIX-lea
ale bisericii reformate din Turia
de Sus

(de Turia, jud. Covasna)
(Rezumat)

Protocolul publicat este un manuscris de
84 de pagini care urmareste evenimentele mai
importante ale istoriei bisericii reformate din
Turia de Sus timp de 72 de ani (1801-1873).
Protocolul s-a scris de preotul comunei, Antal
SZABO (din Tg. Secuiesc), iar dupi moartea
acestuia (1833) de catre succesorul lui, Istvan
ZAIZON (din Ozun). Valoarea specificd a ma-
nuscrisului constd 1intre altele in faptul ca
descrie edificiul vechii biserici dinaintea mare-
lui cutremur din 1802 si mobilierul acestuia,
respectiv clenodiile pdstrate aici.De asemenea,
1n manuscris s-au descris cu grija toate inscripti-
ile vechi, lasandu-ne astfel mostenire si un fel
de cronologie a istoriei bisericii din perioada
sfarsitul sec. XVIIL. - inceputul sec. XIX.

The 19th Century Protocols of
the Reformed Church of
Feltorja (Today Belonging to

Turia, Covasna County)
(Abstract)

The protocols of the past century to be
presented form a manuscript of 84 pages, repre-
senting the most important events in the life of
the Reformed church of Feltorja over 72 years.
The document was written by the pastor Antal
SZABO from Kézdivisarhely and continued
after his death (in 1833) by the pastor Istvdan
ZAJZON from Uzon. Among others, its special

value consists in the references to the building of
the church before the earthquake of 1802, as well
as to the objects in the church at that time. Every
object and document is very accurately present-
ed, thus offering the chronology of the church
from the end of the 18t until the beginning of
the 19th century.
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2. 4bra A haromszéki Feltorja (ma Torja része) reformétus harangtornyénak sisakja. Epiilt a 18.
szdzad kozepén, cinteremkapuja 1770-ben 1. tavlati rajz, 2. keresztmetszet, 3. alaprajz, 4. a cin- 9 5
terem torndcdnak részlete




(9) 6 3. dbra A Torja (akkor Fels6- és Alsé Valdl, Fel- és Altorja, Karatna) az elsd,
1I. J6zsef-féle felmérésen (1780-1784)




SZEKELY Zoltin
LENART Anna

BALYKO Elek tiindéres
utazésai

(Kivonat)

Az egerpataki BALYKO Elek (1810-
1895) onéletirasa szamos értékes adatot
nydjt a mult szdzadi allapotokrol, de sok
néprajzi és nyelvi sajatossdgot is megdr-
zott szamunkra. A kézirat elsd, ARVAY
Jozsef-féle kozlési kisérlete meghidsult,
mindossze egy rovid részlete ldtott
nyomdafestéket. Az aldbbiakban azokat
a részleteket kozoljiik, amelyek nyomon-
kovethetévé teszik BALYKO ifjdkori
vandorldsait, és igy egy ritkasdgszamba
mend “népi” foldrajzi utazéval ismerte-
tik meg az olvasdt, a 19. szdzad elsé felé-
bdl, az Ausztriai birodalombdl.

Egy hiromszéki székely emlékird:
BALYKO Elek

Az erdélyi emlékirok kozott, akiknek az
irdsai értékes forrasanyagot tartalmaznak koruk
gazdaségi, tarsadalmi valamint politikai allapota-
ra vonatkozdlag, a székelyek is szerepelnek.
Ezeknek azonban, épp ugy, mint a tobbi erdélyi
emlékirénak az frdsai a 17-18. szdzadbdl szér-
maznak (APOR Péter, MIKES Kelemen, HER-
MANYI DIENES Jézsef), s nem haladjdk til a
19. szézad els§ felét, az 1848-as esztendGt. Az
alabbiakban egy olyan emlékiratbdl kozliink
részleteket, melynek szerzGje mind tarsadalmi al-
lasdra, mind képzettségére valamint foglalkoza-
sdra nézve kiilonbozik az eddig ismert erdélyi
emlékiréktol.

1937 és 1949 kozott a sepsiszentgyorgyi
Székely MIKO Kollégium latin-gorog nyelv és
irodalom tanszékén tandr és a Székely Nemzeti
Muzeum tb. &re voltam. Ilyen mingségemben
igyekeztem a didkjaimmal a mizeum gydjtemé-
nyét gyarapitani. Az egyik tanulém, PAL Emné
1946-ban egy kéziratos konyvet hozott be
Egerpatakrél, BALYKO Elek egerpataki székely
huszdr 6néletrajzat, amit a mizeum konyvtara-
ban helyeztem el (Ltsz. 28483, Beszerz. szdm
4336/1946).

A kéziratos konyv fedGlapja piros-fekete
marvanyszind karton, a gerince barna b&rkotés,
mérete: 197 x 130 mm. A konyv lapjait a szerzd
szdmozta meg. A 190. lappal zdrul az 6néletrajz s
267.-ig kiilonbozé feljegyzések vannak, 12 lap
szdmozatlan. A konyv gerincén a cim benyomott
betiikkel: A Véndor Székely Emlékei.

A kéziratr6l ARVAY Jozsef, a mizeum
akkori konyvtdrosa, akinek a kézirat kozlését 4t-
engedtem, a Korunkban egy rovid ismertetést
irt" s a kéziratot kozolni akarta. Az akkori kozlé-
si lehetdségek megszoritdsa miatt az Onéletrajz
nem jelent meg, az 1968-ban, az El6re hasdbjain
kozzétett rovid, adaptalt epizédot leszdmitva.2 A
teljes anyag zizddba kertilt, a kozlésre el6készi-
tett kézirat egy példanya a TAMASI Aron hagya-
tékban lappang.

BALYKO Elek 1810-ben sziiletett és
1895-ben halt meg, Egerpatakon.3 Kéziratanak
Onéletrajzi oldalai két nagyobb részre tagolhat6-
ak: az elsG az 1878-ban, a masodik rész az 1882
és 1895 kozott irt onéletrajzi adatokat tartalmaz-
za. Kozébiik beszirva néhdny lejegyzett dal és
mds rovidebb szovegrész, tobbek kozott két 1867
utdni utélagos kiegészités a katonasdgnal szer-
zett élményekbdl.

Egész életén at nagy jelentGséget tulajdo-
nitott az “4lomlatasnak”. Eletének jelentSs fordu-
I6pontjain joslatokbdl tudja meg tovdbbi sorsit,
fekete kutya prébalja eltériteni szandékatol, mely
ellenébe egész reggelig imaval kell védekeznie,
maskor tiindérek szélitjadk meg, és ha vélaszolna,
azon nyomban haza keriilne “a kementze mellé”.
Nem véletleniil vdlasztottuk a kozolt részlet ci-
méiil a “tlindéres utazdsokat”. Hazatérte utdn so-
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kat olvas, kiilonGsen a verseket kedveli, s feltiin-
teti szerzGjiiket is. PETOFI mellett TOTH Kaél-
man és VAJDA Jdnos a kedvenc koltSje. Ez
utébbi verseinek hatdsara 6 maga is versbe fog-
lalja hanyatott sorsat, szomoru oregkorat. A Bib-
lidbol vett szamos idézet azt mutatja, hogy azt is
sokat olvasta, és hivé ember volt. Oregkoréban a
magidval is megismerkedik. Néprajzi szempont-
bdl figyelemre méltdéak a néhdny md- valamint
népdalon kiviil a népi gyégydszatrdl és a méhé-
szetr6l irt feljegyzései.

PALMAY J6zsef, Haromszék vérmegye
nemes csalddjai cimd konyvében egy BALYKO
csaldd szerepel: a sdrfalvi, 16f6 BALYKOk. Az
Egerpatakkal szomszédos Bitdra is szdrmazott
éguk.4 PALMAY csak 17. szdzadi adatokat ko-
70l réluk, de ismeretes, ebbdl az 4gbdl szdrma-
zott pl. a bardti 48-as honvédtiszt BAJKO Lajos,
akinek napl6ja fennmaradt a KASZONI Gdspar-
hagyatékban.> BALYKO Elek hullimzénak
mutatja be egerpataki csalddjanak anyagi helyze-
tét . A sziil6k kozotti 4llando perlekedés valamint
a nyughatatlan természete arra késztetik, hogy az
iskoldbdl  megszokjon  Sepsiszentgyorgyrdl,
Brassobol, majd KézdivasarhelyrSl. Ezért egy ta-
volabbi helyre, Nagyenyedre viszik 1822-ben, de
innen is hazaszokik. Utkozben Balavdsaron be-
szegbdik szolgdnak egy ottani birtokoshoz, s in-
nen viszi haza az apja. Visszatér Nagyenyedre,
de az iskoldt elhagyva 1824-ben Debrecenbe,
majd innen ugyanabban az évben ismét haza-
megy. Mdr abban a korban van, hogy a kotelezd
hatar6r szolgélatot meg kell kezdenie. Hogy ett6]
megszabaduljon, ismét visszatér Nagyenyedre.
Innen megint Debrecenbe megy, ahol kitanulja a
csizmadia mesterséget. Itt sincs maraddsa, és a
mesterséget Belényesen folytatja, majd intézgje
lesz egy tigyvédnek. 1834-ben ezt az élldsat is el-
hagyja, és Nagyvdradra megy s ott bedll a
KOBURG huszdrezredbe. Az iigyvéd feljelenti,
hogy székely, s igy a székely hatar6rségnél kell
katondskodnia, erre a huszdroktdl elbocsdjtjak.
Ekkor nevét KOVATS Elekre valtoztatva szé-
kely szdrmazdsat eltitkolja. Ezen a néven Iép be a
Konig-Wiirtenberg huszdrezred hatodik svadron-
jéba. Mint huszar eljut Budapesten, Esztergomon
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és Nagyszombaton keresztiil Morvaorszagba. A
szdzada Austerlitz, Ovez, Bucsovic, Briinn utdn
Galicidba érkezik, ahol Marianopol, Halics,
Tisminic utin Lembergben volt az dllomashe-
lye. 1844-ben megunva idegen f6ldon a katona-
sagot, parancsnokdnak tudomdsdra hozza szé-
kely szarmazdsét, és kéri a huszdroktdl valé el-
bocsdtdsit. Az ligyét kivizsgdljdk, és megkapja
az elbocsdtdst. Bukovindn, Csernovicon é&s
Vatra Dorndn keresztiil jut el Erdélybe, majd
Besztercén, Parajdon és Székelyudvarhelyen
keresztiil megérkezik Egerpatakra. A torténet
kiilon szinfoltja, hogy az emlegetett tisztek
egyik vagy mdsik oldalon a szabadsdgharc f6-
szerepl6i lesznek, mint pl. SCHLICK. Az iigyét
kivizsgdl6 szazados maga LENKEY, BARAD-
LAY Richird mintaadéja és huszarpajtasai az
igazi “nyolcvan huszar”, akik tisztjiiket is kény-
szeritik majd a szabadsdgharc kitorésekor a Ma-
gyarorszdgra val6 hazatérésre (1. jelen kotetben,
RAKOCZY Rozilia kozlésében a vonatkozo,
Maramaros varmegyébdl felterjesztett kegyelmi
kérvényt is).

Otthon nem fogadjdk szivesen, sok kelle-
metlensége volt az anyjdval. 1848-ban meghdza-
sodik, a felesége azonban kordn, mar 1855-ben
meghal, s 6zvegyen marad harom gyermekkel.
Ujrahdzasodik, a hdzassdg nem sikeriil, elvalnak.

BALYKO Eleknek nemcsak a csalddja
részérdl volt sok kellemetlenségben része (a fel-
ndtt gyerekei gydmsdg ald akarjdk helyezni), de a
papok részérdl is, akik a vdloperét nehezitik meg.
A vildgi tisztvisel6k pedig segitségére vannak az
6t perléknek, hogy vagyondbdl kiforgassdk.
Mindezek arra inditjdk, hogy keményen birdlja
kora székely tarsadalmat. Mint kortes kozremii-
kodik a helyi képviselgvalasztasokon, s felfedi a
megyei tisztvisel6k korruptsdgat, nem kimélve a
megye papsdgit sem.

BALYKO Elek frdsdnak kultirtorténeti
értéke is figyelemre méltd. Ifjukori vandorldsa
sordn nemcsak Erdélyt, de a birodalom mads ré-
szeit is bejdrta, és a népei koziil tobbel érintke-
zésbe keriilt. Ez lehetGséget adott arra, hogy em-
Iékei alapjdn Osszehasonlitsa ezeknek az élet-
modjat és életfelfogdsat a székelyek gazdaségi és




tarsadalmi viszonyaival, helyzetével. Kiilondsen
érdekesek az ifjikor éveire jellemzd regiondlis és
helyi identitdstudat-elemek. Az onéletirds meg-
sziiletésekor sziil6foldje mar nagy valtozdsokat
él. Az &si székely kozigazgatdsi forma, a székek,
Kézdi, Orbai és Sepsi végleg megsziinnek, létre-
jon a varmegyei kozigazgatds. Valészindleg a
forradalom és szabadsdgharc a dont§ tényezGje a
nemzeti identitds megerdsodésének - az esemé-
nyekre a kézirat csak kozvetve utal, viszont a
kézirat sziiletése idején mar magatol értet6ds vi-
szonyitdsi pontonként kezeli 48-at, 67-et, a Lanc-
hidat.

Figyelme kiterjed az dltala megismert né-
pek sajatos népi kultdrdjara is. Nagy az érdekls-
dése a torténelem irdnt. A torténelmi emlékek és
a hozzdjuk fiz6d6 hagyomdanyok feljegyzése ré-
vén a kézirat adatforrdsként is hasznédlhat6. Tob-
bek kozott ilyen a kézirat 165-166. oldaldn talal-
haté feljegyzés: “ujboll nagy Borosnyon vagyon
egy régi Romai vir vagy kemény festung a’
melybe volt a Székely nezte Torony a moston €16
TZIKKES Mihdly Cstire helyin ott keresd a fun-
damentomat kétség nélkdl meg tdlalod mert abol
nézte SZEKELY Ur a mig a moston Varhegy ne-
vet visel§ hegyet a Székely népel meg hordatta
az a kori magyar fejedelem b{intetés bdll, mig
élelmekbdl ki fogytak, akor adtdk meg magokot
igy rontatta el a hires vdrat, két fel huzo higya
volt egyik a BIRO Elek Ur kapujdba a mésik a
"SEBESTYEN Mihély Kapujdba ott utobbi Ka-
puba és a SEBESTYEN Andras Kapujdba a kit
koznek hakét felé méred ép esik a KONYA Balds
Ur hizlalo pajtdja ardnt az ut k6zepén ott keresd a
Templom faragott k&veit mert oda teték
tGteléknek, it a SZEKELY nézte torony mivel e
volt a Komendédns Rétyi nemes Ur.” (Az aldhud-
zdsok BALYKO kiemelései.)

ORBAN Baldzs a nagyborosnydi refor-
matus templomndl kereste a castrumot a mult
szdzadban.O Szazadunk elsé felében a régészek,
igy a budapesti PAULOVICS Istvén’ s a kolozs-
véri C. DAICOVICIUS csak egy esetleges romai
teleptilést tételeztek fel. Miutdn madr kordbban
felhivtuk rd a figyelmet9, BALYKO Elek fel-
jegyzése alapjan 1973-ban az altala megjelolt he-

lyen feltartuk a romai castrum romjait, s egy fel-
iratos kovet is taldltunk, mely egy olyan csapat-
testr6l tesz emlitést, amely eddig nem szerepelt a
daciai romai csapatok eddig ismert nevei kozott.
Az ALA I LA(TOBICORUM)rdl van szé. Ez a
lovas kelta csapattest a Rajna mell6l Colonia
Agrippa — Koln vdrosdban taldlt feliratos emlék-
161 ismeretes. |0 BALYKO a Virhegyi fejedelmi
var egy eddig ismeretlen porkoldbjdnak, egy
rétyi SZEKELYnek a nevét is feljegyzi.

Az aldbbiakban azokat a részleteket ko-
zoljiik (1-29, 40-49, 52-75, 100, 109-120. o.),
amelyek nyomonkévetik BALYKO ifjikori vén-
dorldsait, és igy egy ritkasdgszdmba mend “népi”
foldrajzi utazdval ismertetik meg az olvasét, a
19. szédzad els§ felébdl, az Ausztriai birodalom-
bdl. A kozolt részletek nagy részének (1-90. o.)
elsd, nyers étirdsit SZABO Miria, a Székely
Nemzeti Mizeum munkatdrsa végezte, akinek
segitségét ezittal is koszonom. Az elsS egybeve-
tés utan kérésemre LENART Anna hasonlitotta
be a szoveget és véglegesitette a kozlésre keriilg
véltozatot. Eszrevételeit, kérésére, beépitettem az
elészdba.

BALYKO irésa kalligrafikus, nyelvezete
sajatos haromszéki tdjnyelv, melynek népi jelle-
gét a kiilonboz6 nem székelyfoldi iskoldkban ta-
nult irodalmi nyelv sem véltoztatta meg. A 19.
szdzadi kollégiumok klasszikus jellegdi oktatdsa-
ra mutat, hogy sok latin kifejezést és idézetet
haszndl. Az osztrdk huszdrsagndl hasznalt német
katonai szavakat fonetikusan irja le.

Helyesirdsa sajdtos, viszonylag kovetke-
zetes. Az is kotSszot kovetkezetesen, toldaléksze-
rien a megel6z8 sz6hoz ragasztja. Kozpontozdsa
esetleges és nem egyértelmd. A sorvégi széelva-
lasztast “ jeloléssel oldja meg, ez megjelenhet
csak sorvégen, csak sorkezdeten is, de dltaldban
(ismételve) mindkét pozicidban. A szoveg jellege
nézetiink szerint nem igényli a sordrzd helyzet-
rogzitést, anndl is inkdbb, mert rovid oldalakrél
van sz6, igy a sorok megkiilonboztetéséhez nem
ragaszkodtunk. Az oldalvéltasnil BALYKO al-
kalmazza az oldalvégeken az olvasdst konnyits
lapalji oldalkezd§ szét a kovetkez§ oldalrdl. A
hangjelolésben a legtobb esetben tobb valtozatot
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haszndl, ez a tulajdonnevek irdsdndl okoz legin-
kabb gondot az atirénak, pl. az u és a v csaknem
mindig nagybetiis formdban székezdd, de tulaj-
donnév-jelold/kiemel§ szdndék emogott inkdbb
csak bizonyos esetekben feltételezhetd, igy az
Ur/Ur, Vitéz (megszolitasok) esetében. Csak
utébbiakat irtuk at majuszkulds szokezdéssel. Az
és és ’s, az a és a’ alakokat egyardnt hasznilja, a
zs is el6fordul s alakban stb. A hosszi és rovid
magdnhangzdkat nem kiilonbozteti meg. Néhany
helyen alkalmazza az y irdsmédot, ez sajit neve
esetében lényeges, amelyet tobbszor igy ir -
PALMAY is igy haszndlja a sarfalvi BALYKO
csaldd esetében (adatai, mint emlitettiik, kizdrélag
17. sz4zadbeliek!). Tekintettel arra, hogy a szo-
veg tdjnyelvi, nyelvtorténeti forrdsanyagként is
elemezhetG, a jelzett kivételektsl eltekintve szi-
goriian ragaszkodtunk BALYKO irasmédjahoz,
és az ékezeteket igyekeztiink mindig a helynek
megfelSen, a BALYKO alkalmazta irdsjelhez ala-
kilag legkozelebb all6 jellel érzékeltetni.

Nincs szdndékunkban az emlékiratot ala-
posabban és f6leg minden szempontbdl elemez-
ni, ez nyelvészek és néprajzosok-folkloristdk stb.
tovdbbi munkdjat igényli. Mindossze egy térké-
pet mellékeliink, a szerkeszt§ jévoltabol, amely
BALYKO helyszineit, az 4ltala bejart titvonala-
kat dbrdzolja. A bemutatottakat Osszegezve: az
onéletrajzot nem egy hivatdsos tollforgaté irta,
hanem egy egyszerd székely falusi ember, aki
éles megfigyelSképességérdl tesz tantibizonysa-
got. frzisa, sok realizmussal, kordanak tarsadalom-
és miivel6déstorténeti dllapotardl, jelenségeirdl
szdmol be, ezenkiviil sok néprajzi €s nyelvi saji-
tossdgot is megbrzott szamunkra.

SZEKELY Zoltdn

Jegyzet

1. ARVAY J6zsef: Egy székely paraszt emlékirata, Korunk 1957/ 8,
1117-1120
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4. PALMAI J6zsef: Horomszék vérmegye nemes csalddjai, 1901, 37
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(A csalddnevek majuszkulds kiemelését, bele-
értve a kozlésbelieket is, kotetszerkesztési szempontok
indokoljdk. Szerk. megj.)

A Viandor Székely Emléke
(részletek)

Olvasé Bardtom! ne vedd réssz nevenn hogy
sok hellyen virgula, vagy t&bb Gszve ktések hibaznak,
mert a Tudomdny kevés, de annal tSbb a préba tételek.

Sziilettem a’ Magyar f6ld N:keleti részenn, az
ugy nevezett Székely F6ldén hazdm f6lgye t6bb nyire
févenyes azt pedig tudd meg j6 Bardtom hogy kevesset
terem, de a mit terem igen j6. Atydm kezdetbe szegény,
de tsak hamar j6 Gazdava vdlt, mely egy kissé nagyra
vagyova tette, azért telik be fijan az Argyilusi, tekervé-
nyes dolog, a melyet a iré t6kéletesenn igazol, mely to-
vabb ki tetzik. ’s nehogy édes olvasé Bardtom azonn
meg ts6kkeny hogy Argyilus kirdly fit hozom eld, mert
G is Anydtol sztiletet mint mds, és tsak tejett szopott, de
ha tette Isteni gond viselés, utdnn tette és Tindér [2]
dolog, s azt mondjdk hogy nints Ttindér, azt ide, és to-
va magyardzzdk, ki azt nem hiszi probdlja meg, akkor
meg fog arrol gy6zddni mint a hires HATVANI, mert a
mit az Isten el6bb teremtet, ’s helybe hagyott, mostis
helyin van, és annak gondjat fogja viselni, tehét én ezt
alételt, dlitom és erdsittem, a mint tovdbb meg fogom
irni. én probaltam mint arra sz(letett, €s a ki nem hiszi

ujbol tegyen probat hogy g6z8djék meg rolla.—

[3]1 Gyermekkori dolgom kezdete.—

Hat esztend@s koromba, mint Iskolds a’ VAR-
HEGYI Istvan tanité mester keze alatt kezdettem, a
huszon 6t betlit meg esmerni, 1816ba a’ melyhez mint
gyereknek igen nagy szorgalmam nem volt - elSre
kitetzett hogy nem sokra lehet menni, azzal a kopoval,
a kit a nyul utdnn bottal hajtanak, mert a ha egy kissé
futis csak szét tekint, és szorgalom helyett, egyébre
fordittsa figyelmét, tehdt itt az ifju tenuldnk is ugy volt,
mert a patak martokba 1év, odvas fiizeket inkdbb sze-
rette meg nézni, mint a Mestere U16 székit —

Azért tehat még esd télenn vandorolni kezdet-
tem, elhagyva az Iskoldt, a szomszéd faluba mentem,
az Atyafiakot felkeresni, és ott adig vesztegleni, mig
azok hirt nem tetek sziléimnek, hogy itt van az elve-
szett Ju[4]ratus, melyre sziileim értem j6ttek, hogy ha-
zavigyenek, és akkor meg kaptam az elsd kutya port-
ciot, és akkor csufsdgbol utdnnam kild6tték tanulo tar-
saimat, €s az ugy nevezett haj szekérenn felvittek a to-




vébbi tanulasra, de ez oknélkil valo volt, mert e csak
mindég igy folyt —

Tovabb ment az id6 el vittek S: Szent Gyorgy-
re. Onnét nydrdra Brassoba, hogy se nydronn, se télenn,
soha othénn ne lehessek, hogy felejtsem el az othont,
vagy is a kdzpéldiaba mondott szétt, az édes anydm te-
jét, de ez mind oknélkdl valé volt, el vittek K:
Visarhelyreis, de inenis el illantam, mert jaimborsago-
mért a kurta mérgessel (vagy a korbdttsal:) egy nehdny-
at kaptam a mely nem inyem szerént esett, a melyért a
kurtdt kezem hez vettem, és mikor az pap Zs(t§
kementzéjét hevitették, oda be dobtam és aval tovabb
allottam, el mentem Létzfalvdra az Atya fiakhoz, a
honnan ujbol hirt tettek sztileimnek ujra haza vittek, és
megint ki kaptam [5] mint a mely katona a ruh4jat mag-
arol le issza.

Az id§ t8lt, de a tanulora igen kevéss ragadt,
hanyodtam vetddtem igy mig 12=es éves voltam, akkor
tébbekkel egytidt, ki vittek Nagy Enyedre a
Colégyomba hogy onnét messze lessz Hiromszék de
abbais meg csalatkoztak, mert midén Tanitom kd&teles-
ségét folytata, tudomasomra esett hogy szilettem f6l-
gye N: keletre esik, Tehdt hosszu volt nékem a Tél,
nagyonn vartam a kikeletett hogy meg nézhessem, a
tiszta napjardsat el kGvetkezvén a tavasz, ki mentem az
ugy nevezett Sz: Kirdly utza végére és néztem a tiszta
nap fel jGveset, Oszténz6tt a vér a haza menésre, s igy
t6bb gondok k&zétt csak el hatdroztam hogy haza felé
indulok de egy nagy kerittés volt elSttem hogy egye-
nest vehettem volna elGreis utamott, az az a Maros
folyé, de azonn keresztlil hatoltam Csombordndl, a
hidasonn, és akkor ut nélkdl fogtam hegyenn v&lgyénn
kereszt(l :/ mint Argyilus :/ eljutotam arra a szép kies
kaszdlora a melyet Csengernek hivnak, Betlen Sz: Mik-
16sndl a’ Kis kdkdllg folyé mellett, oda be mentem [6]
abba a’ nagy romlott udvarba alamisna kerés véget a
hol kaptamis mivel tovdbb utazzam, mire csak ugyanis
értem egy falut, ott a leg els hdzba bé mentem melybe
taldltam egy ndre, a ki engemet le kérdezve kevés vat-
sordval ki nalt, mely utdnn § is kényezte a maga Gzve-
gy sorsdt, énis a magamét, tehdt igy az egész étzaka
eltSlt, reggel ajanlotta magdt hogy nékem szolgdlatott
keres, melyet én Grémest el fogadtam, csak hogy ma-
radhassak, igy el vitt egy Oreg tisztes Asszonysaghoz,
neve volt CSEREIné, igen nagy lelk( idSs asszony, és
egy partdba vénlilt nagy lednya volt, itt a mire fel hasz-
ndlhattak, étel idejével szoktattak asztalteritteni,
egyébb kor az életbe mire haszndlhattak, pujkdra gon-
dot viselni, ’s meg lovat is pdsztorolni; igy teltek a van-
dornak napjai egész nydronn. De 1évén az aszonysag-
nak a Colégyomba két unokdja és azoknak levelet
kdldétt, €s most kertl ki a Vandor hol 1éte, meg tugya
az édes atyam [7] Lovat nyergel és tGstént Nagy enye-
dre megyen adolog megtuddsdra, Onnét nyomonn
Balavdsdrdra mivel ott voltam, és ugyan a falu végénn
ahoz az Ozvegy n6h6z tallt tudakozni bemenni a hova

a kereseti alati vandor, ez az aszony j6 nevenn fogadta,
de tsak arra figyel meztette ne hogy a fiju meg lassa
mert ugy kezhez nem fogja keritteni, mert nagyonn fél,
mostis latyai ked odabé a Rétbe a lovakat 6rzi, tehét lo-
vt k§sse bé az olba, és ugy menyen hozzd, mert a mint
latom tam alszikis; ezzel a lesk6d6 Greg farkas észre
vétlen(ill a labamhoz toppant, és nydjas szoval igy szol-
lot! kelj fel fijam €s meny(ink haza, dlmasonn szavat
meg esmérve? felelet ez volt en soha sem erre fel ugrot-
tam és futni kezdettem a Kis kiikiillg folyo felé, de az
Atydm utoll érvén szép szoval meg engesztelt, €s a sze-
gény Ozvegy piart fogomhoz vezetett, innen harmann a
tisztes nemes asszonysdghoz hol még ott hdltunk, és
mds nap ugy indultunk ttnak, ha egyik meg unta gyalo-
golni, akkor a mésik iilt fel, és igy sorba [8] jart a nyu-
godalom, igy utazgattunk N: keletfelé at keltink a Rika
havassdn, és onnan a’ Vadas hegyinn, itt man be értem
a’ sz(l6tte f6ldemre, de hogy mi var rdm tovébb attol
mdr jo eldre féltetem a testemet, be értlink a falunk ha-
tardra a hol no itt a faluis, mire Atyam a kertenn elSre
ballagot, hogy én kertiljek az uton mdr az 6reg a hdzba,
de a Vandor még kivil! valyon hogy fogadjik az ujj
vendéget, be 1épek dehadt kdszdnet helyett béres ostor-
ral jo gazdagonn elldtnak, ugy anyira hogy hat nints ki
rajtam szdnakozzék, csak azzal hogy ugy kell ne kering
mindég. No itt meg volt a N: Kdllai Vésar, meg kapta a
vandorl6é a maga faradtsdga jutalmat. Nohdt itt a Béres
Ostor, eszteke és egyébb hozza valo, helyetted én szol-
gdt nem tartok, hanem ha éIni akarsz dolgozzdl igy
folynak tovabb [a 9-10. o. hidnyzik, dgy néz ki, kitép-
ték, a szoveg is megtorik]

[11] mér t6bb a baj kedves olvasé Bardtom,
mert a’ vandor ng és a baj is n§, mert mar a f6ld népeis
rdm tdmadott, mint nagy gazda fijura hogy a famillidba
nints katona és a fid 16=éves, és be kell fogni katona-
nak, itt kettd az ellenség eldl tliz hatull viz, itt man mit
csindlsz nem sok id6re meg szollitnak, az elé alldsra,
nalam arra meg volt a hajlam, de atydm az el nem fo-
gadhatta, mert a katonasdgott nagyonn utalta, igy a
kd&ril ményekhez képest ujboll az elébihez kellett fog-
nom t.’i.” utat vesztettem ’s nagy Enyedre mentem,
onnat Nydrdra Hatszeg vidékire Kenderesi Mihdly urfi-
hoz a’ hol j6ll t&lt a dolog a Retyezat t&vébe, el telvén a
Nydr ezzel bé kellett menni a Tanoddba, beis mentem a
szokott mod szerént, de ott sem volt jo a dolog mert hat
j6n az Edes Atydm a tesvér Otsémmel, ott meg dorgalt,
mire én Comendatoridt vettem és el mentem ki
Debretzenbe hogy hétha ott kolbdszboll fonydk a’
s6vént, vagy [12] Diszn6 labbal tdmasszék, és mindenn
inyem szerént fog esni, mar most ujboll utazom mint
hogy mindég kivdntsiis voltam, hogy hallottam a ma-
gyarok hiret és olvastamis, el hatoltam Elesddig, mely
vdradhoz kézel, de itt éppenn ellis sGtétetem, szalldst
voltam kéntelen keresni bé mentem egy tisztes Oreghez
’s meg kértem egy éjszakai hdlds veget — j6 szivel fijam
Istenéa szallds, de meg jegyzés érdemel, hogy Vasir-
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nap estve volt, honnan jévesemet meg kérdve, ezt felel-
tem! N: keletrol j6vk a Székely magyarok k&z6ll — ez
nékem nagyon joll esett — De felelt ra az Oreg hallot-
tam az Apamtol hogy ottis laknak magyarok, de én ott
soha nem jdrtam, ezek nékem igen joll j6ttek. Tovdbb a
bogja kementze mellet igy sz6ll a mitén meg nem hal-
lottam volt de soha Anyok van é még abbdl a portzioba
kotdzottbol — Volt ré a felelet van? hozd ki melegitsd
meg ennek a fiunak. gondolkozom Uram Isten ma egy
portzio széndt tesz eldmbe, de hét egy jo ldbas t6t6tt
képosz[13]ta, akor gondolom nd ittis mi névet adnak a
t6tétt kaposztanak, de tsak tovdbb anyok eregy, hozz
egy bdgre bortis, tsak néztem mi fog tovdbb tSrténni
mivel én ezt magyarul nem értem, hat hog egy holjagos
veress fel kupds Csuporba bort is iszik és rdm k&szoni,
e volt Magyar Orszagonn els§ vatsordam, gondolhatod
j6 baratom hogy mily joll esett e nékem hogy igy taldl-
kozik 0szve, egy Atilla, és egy Arpdd, kik egymadst nem
esmérdk.

Mas nap bé megyek N: vdradra, de ittis meg
kellett halnom, 4t mentem a K&rés vizen Olosziba a tull
varosba, ott a hiddal csak nem szembe volt egy szGglet
kortsma, Tzimzete 3=om Résa, szdllast kérek a
kortsmarostoll, joll van fiu vanné igassag! van: add ide
mert anélkdll itt nem szabad t6rvény(ink ez most mar
foglalj helyet, ugyis tetem egy szogletbe lehuzultam,
hait id6 mulva begyon egy nagy Bundds bunddja szére
kivdl fordittva, le iil az asztal mellé, és egy itze bort
porontsol, de ett6]l nem kértek az igassdgot, meg iszik
egy pohar bort de fel kél és elj6n hozzam, és igy szollitt
meg, [14] kely fel! és j6vel igyunk. erre én felelek jo
batydm nékem nints inya valo pénzem, én nem azért
hilak hogy nékem fizess, tsak hogy jével és igyunk. Itt
mdr a félsz is volt, fel kéltem ’s mellé Gltem és iddogdl-
tunk, mi a t6bb hol inet, hol tull lenyult és hol ’stlt
hust, hol kalétsot vett fel, mire Istenem! honnan szedi
azt, dehat a Bunda fel van k&tve s abbol szedi. Jo ked-
ve ereszkedve el kezdi szép hangon funi.—

Vildg! Vilag! Csalard vildg

sokat igér kevesset ad

Sdri! Séri! be jo valdll#be kedves Szeretém valdl

Meégis dlnokull meg csalall.

No itt a magyart mind;g kedvem volt l4tni,
1aték mar kettGt, meny(ink tovabb & j6 mulatds utann el
ment, és én ujjra lefektidtem a Lotzdra reggel utlevelem
kezembe véve, ut kérdezés utinn a Bihari nyakon
kereszt(ill mentem Maria felé, hol a hires BOTSKAI
Istvan szdletet, onnan potsajndl [15] a Beretyén
kereszt(il 4t randultam a hires Debreczenbe a hol az a
hires tanulo Iskola van no itt vagyok! a kivant helyenn,
itt tanydt kéne (tni valahovd, de itt senki sem es mér a
N: Csapo utza szGgletén be megyek egy kis naddal
f6détt hdzba melybe egy Fazakas mester lakott, ettSll
szallast kértem. Neve volt Ag Janos, ki nyilat kozdsom
utdnn az mongya Anyok hisz Ferentz is odajdr, és igy
ketten el mehetnek. J6! be a tanoddba és rendeznek étel
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hordo szolgdnak, de tsuddlkoztak &lt6zetemenn, itt!
betSlt hogy ha a madér egyik varosbodl a mésikba megy
meg ismerik a tolldroll, hat ha egyik Orszdgboll a mds-
ba — jarogattam ’s végeztem kételességemet de sokszor
oly (res hasat hordoztam, hogy a szemembdl is folyt a
k&ny mert oly veress levest hordottam a f6z6nét6l mint
a szilva Ié, ugy meg volt paprikdzva a mely ugy egette
a szdmot hogy mint a hoz szokatlan a szemembdl a
kony follyt, tehdt itt még rosszabb volt, ne kételkedj
Olvaso baratom mert hazudni nem szabad, Nagy Csapo
[16] utza szGgletén lakott Pétzelli Joseff Professor, és
nagy hatvan utza szdgleten Sarvari mind ketten idos
kopaszok.

Ujboll utnak indultam meg unva a veress le-
vest N: keletnek, Berettyo j6ttin fel felé Margitdnak
hogy a Szildgyonn kereszttill megyek, el érvén margitat
be mentem a kortsmdba falatozds véget, itt ujbol egy
magyarra tandltam 17-es éves koromba, mellém (ll és
utazdsomrol tudakozodik, midéonn meg mondom, azt
kérdi vané igassagod! erre vonittoson felelem, nints —
no tehdt tsak a Grdnitzig mész mert Iptoll vissza
kisérnek Debretzenbe, erre meg szomorodom mire az
én magyarom igy szoll Ne fély semit! egy Itze bort
porontsol illogassunk, k&sz&ndm batyam, nem kell né-
kem hogy madst végy, mert néked a pénzre az utonn
szlikséged lessz, jo kedve ereszkedik, és igy fog
hozzd.—

Margitai z5ld erdé z6ld erdd

a k6zepénn csipke bokor veszsz8

R4 széllott a gerlitze madérka

sz€p kérmével tsak ezt irogdlja

[17] Ha meg halok tudom hogy el temetnek
aztis tudom hogy konyen el felejtnek.—

Itt meg mutatodott a magyar, ki fogyunk a’
borbol meg k§sz6ndm, ’s mikor utnak indulnék azt fe-
leli, még dly fijam! meg mutatom hogy merre meny,
ezzel ki kisér a Véros végire és meg mutat nékem egy
falut, a nak a neve Kémer oda tarts ezenn a mezei
utonn, ott a posta mester Ur az ut levél visgélo, egy
tisztes Greg magyar bdtrann meny be panaszold le
iigyedet nem vallod kdrdt, ugyis volt, elis fogadott és le
(Gltetett mivel &stve volt, vatsordt adatott ’s még hdla-
somrais gondolkozott, reggelirSlis, és maga kivitt a
falubol, hogy meg mutassa az utat hogy merre menyek,
belée éllitott egy mezei utba €s meg mutatott egy nagy
kopatz hegyett, hogy tsak arra tartsak, és ott vann alatta
Szildgy Somlyo és ott belé akadsz a nagy utba ’s ott el
mehetsz igy ker(ilém ki az akkori veszedelmet, ’s igy
osztann egész hazdmig senki meg nem 4llitott utamba a
MezGségenn kereszt(il M: Vdsar helynek és igy tovabb
bé Harom Szék[18]nek, Midénn meg littam Sziilg
féldemet, ujbol nagy gond iitott hogy mitsoda moddal
aljak sztileim elébe.

De az a j6 szerentse kezd tdpldlni nem tanuloi
hazugsdg, hogy a ragédljos Rdh nyavalya miatt a




Colegyomot szét bocsatottdk, a mi igaz volt és igy én is
nagy bajjal butsusztam, de ez kevés ideig tartott, mert
az irigy Székelység fel haszndlta az alkalmatossdgot,
be jelentett. Elj6 a’ Fréjter, vagy a katonasdg polgérja
éppen estve vatsora alkalmaval, fel szollitsa az Edes
Atyamat és a porontsolatot at adja, hogy holnap uténn,
az az hétfénn nyoltz orakor gidofalvann jelenjek meg
Ked a fijaval a’ Reportonn, joll van Frdjter Ur, ezzel a
porontsolat hozo el megyen, az Atydm ki kiséri, és vis-
sza j6ttibe fel veszi a kementze alati vaskalant, és meg
irja nékem az uti levelet [19] és megis petseteli hdrom
nyomdssal, de joll ezzel én is letészem a kanalat, és ki
fordulok a hdzbdl. /: de adolog aprilisbe esett és az id§
is mint a honap olyan volt : / az’ olba a barmok k&zott
héltam, ’s reggel jokor ujboll utnak indultam S. Sz:
gyorgy felé, de minden kenyér és pénz nélkil, éjinydl-
lal, a Vadas hegyen keresztiil fels6 Rdkosra értem
estvig, de ottse voltam szélldst kérni bator, hanem egy
csiirbe le fekiidtem mint félénk fiu, és ott hdltam reggel
jokor ujboll utazni kezdettem mint konnyd, és a hasat
joll bir6, és igy akkor nap Sz: Udvarhelyre értem
kétorakor Délutdinn — De mar még a szemem is hiba-
zott a ldtdsba, ’s be mentem a Colegyomba mivel fal-
vam béliek voltak, és tdbbekkdzt volt egy j6 bardtom
ISAK Antal nevi ezt ki hivattam az osztdlybol, de
midon meg latott csak azt kérdezte, mivel a szemem
k&nyves volt az éhségnek miatta, hogy most el szalasz-
tottak, és ehetnél, mire én feleltem hogy ugy van, igy a
piatzra mentiink és nékem [20] ételt vett, és joll tartott
tobb falvaimbéliek 1évén fel segittettek mint a’ ’sidok,
de ISAK Antalt6l kéltsGnGztem 4-es huszast a melye-
ket sztileim néki megis fizettek, és igy indultam N:
Enyed felé, mely utamba csak hamar ujra meg keserit-
tédtem, mert midon a N: Kakills folyon at keltem, hol-
mi utas Szekeres Emberek ott étettek ’s tiizdk is 1évén
énis el§ vettem a mim volt hogy egy kevesset falatoz-
zam, Mire egy a Szekeresek kdziil kérd engemet, hova
mensz fijam! felelek N: Enyedre, vané ut leveled!
nintsen jo batydm ugy tehat csak Szitds Kerszturig uta-
zoll, mert onnat Matskasi kirdlybiro vissza kisértet Ud-
varhelyre, mi joért reg batydm! Azért hogy ugy van a
hire hol valami fiatal Muszka kémek tekeregnek itten,
és Matskdsi erdssen vatrassa oket, Ekkor gondolkozoba
esem, de hat j6nn egy udvarhelyi k6zép idejli asszony,
és ketten utnak indulunk, ’s kérdem utazés kozbe, vané
ut levele [21] melyre feleli hogy vagyon, megis
mutatya de tsak egy személyre van Megyesig. mondom
mogya azt maga hogy Testvére vagyok. és igy vala-
hogy el tsuszunk, jo feleli és bé megyiink Keresztura
de mid8nn ki akarndnk beldlle menni az 6r nem ereszt,
hanem kénszeritt a’ vissza menésre fel sz6ll6k magam-
ba most meg vagy akadva de szemeim minydrt meg tSl-
tek hogy most porul jartam, de hat az Isteni gondvise-
1és igen nagy, Mert midon meg fordulndk hat j6n egy
tisztes ember ki az életerdl : / de nagy “sdr volt : / kér-
dést tészen az Ortol hovd viszed szegényeket! vissza a

falu hazahoz mert én nem tudok irast, ad ide hadd
lassdm mert nagy ’sdrvan, el veszi olvassa néz a sze-
mem k6z¢ ldssa hogy meg van telve, azt mondja az
ornek botsasd el mert oly igassdgok vagyon hogy a
vildgbollis ki mehetnek velle, és igy ut leveliinkot ke-
zlinkbe kapva utunkra menttink, és tobbet én sem akad-
tam meg, hanem szerentsésen elmentem Magyar Igen-
ben, mivel a Colegyom még bé nem volt szollitva, tehat
ide szdndékoztam T: KIS Joseff Urhoz a’hoz [22] a’
nagy lelkd magyar, ’s egyszer *smind nételen életet €lt
jo szivli Emberhez ez volt also Fejér Varmegyének Al
Ispénya, és tanulo ifjaknak part fogoja.

Itt voltam akkor az egéssz nydronn mig §szve
j6ttek a tanulok, ekkor az Atydm is meg jelent, ’s ki
hozta a Testvér Stsémet, de ujboll tsufosonn fogadott,
melyre én meg illetGdtem, és fel tettem magamba hogy
el megyek, és séha t6bbé se hazdmot, se szilileimet, meg
nem fogom aval busittani, hogy engem meg lassanak /:
mdr itt j6 olvaso bardtom tégy tiszta itéletett, hogy ki a
hibds, mert el6ll Tiiz, és hatul viz : / Ujbol magyar or-
szdgnak vettem az utat, de mdsod magammal, egy
kovdsznai VAJINA Joseff nevezetiivel, de mdn most az
utat nem kellett kérdezniink mert én jartas voltam [23]
tsak menni rajta, ’s eljutotunk Debretzenbe minden
kérdez6dés nélkil de nem Colégyomba hanem mind
ketten mesterségre, még pd. egy testvérekhez
Kovitsnak ELESD mihaly és ferencz Uraimék hoz a
Nagy hatvan utzara, de itt két hetett sem tudtunk lakni,
mert VAINA Gszve veszett mesterével és el hagyta, ar-
ra valo nézt én is, hogy majd kés6bb egyfitt vandorol-
hassunk, ’s dllottunk csizmadiasdgra, ittis VAINA fél
esztend§ mulva el hagyta mesterét, és allott asztalos-
mesterségre, de akkor szivét meg tapintva azt mondot-
ta, hogy mdr te maragy értem magadnak ne tégy anyi
kart mert ez igen sok lessz, és én igy megmaradtam egy
és fél esztendott tSltSttem, de kdvetkezik egy orszagos
vasdr Debretzenbe ’s ott messzi f6ldekrol meg szoktak
volt jelenni akkor idobe, tehdt az én VAJNAmis ki
ment a vasdrba szélyel nézni és meg ldtott egy hazdja
béli [24] botost és oly huntzfut koholményt formal rosz
féle harutzdval, hogy meg tudtdk hol 1étét és leveletis
hozott, sot pénzt is hogy j&jon vele haza, mit ha nem
akarna, régton fogassa el és agya a tisztség kezébe, de
tsak kettGjoktSll tolt, *s igy egymastol el vallottunk —
Mair most ujjbol gondolkozoba estem hogy haza érve
kérdore veszik a Rokdt hogy a mast hol hagyta, €s igy
ujjbol kézbe kertilok —

De mar itt mi thrés tagadas belé kell 1épni egy
oly életbe, a mely régen neveztetet Tiindéres életnek, a’
mit sokann hisznek, de sokann nem — de én rajta dltall
estem, és én igaznak dlitom, a mi t6bbszdris elé fog for-
dulni élet rajzaim kozt, a mit késGbb megis probdltam
mivel énis ugy gondoltam, hogy tdn tsak a mostoni sz6
jards szerént [25] moka, és igy tdrténtek ezutann foly6
napjaim, mar most kezdédik éltem napjaimk&zt a 20ik
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esztendd, most az irigy Székely f6ldi népt6l, és annak
tarsasdgatoll vég képp el kell maradnom. —

Tovdbbi életem a’ tsupa nem vdrt hamiss
kivansdgtol ker(lt Ev folyam. —

Mint emlitetem, csizmadia inas Debretzen-
benn Czegléd utzann, az ugy nevezett Kandia Szoros-
k&zbenn, mely Szent Anna utzara megy dtall, abba a
szorosba laktam, ’s igyekeztem szolgdlatomnak elegett
tenni, Estve nap nyugta talyt veszem a harom korsott,
hogy vizet hozzak mds napra, de meszetske volt mert ki
kellett menni a Vdérad uttzai kutra, jovall kividll a
vdrosonn, el induldsom alkalmdval mihelyt a kaput el
hagyom r6gtén szoval tamadnak meg, még pedig oldh
nyelvenn /hogy hovd mensz Elek/ de nézek ide ’s tova
soholt senkit sem ldatok, nem tudtam kihez szollani,
masodszor is igy esett, ekkor se szollottam, harmadszor
mér gesebb hangon, nevemen szolitva ujboll oldhul azt
kérdi hogy mongyam meg igazdnn hogy hovad megyek,
ekkor a [26] korsokott le téve, tigyeltem a meg szollito-
ra de sohol se lattam ezzel utamat tovabb folytattam ’s
innya valonkot helyre szolgdltattam, mds nap reggelre
kelve dolgomhoz littam be mégyek az els§ szobdba.
Ott Gl egy tisztes Ur nd a majszterném hézaba /: ez volt
a Kémives Mesternek a ndje egy Bdndtusi tisztes nG : /
latom hogy kértyat vetnek vagy a hogy szoktak monda-
ni/: Vard’solnak :/.

Ere a Maijszterném igy szol hozzdm jGjjénn
Elek vettessen kdrtyat! —

Nékem nints arra valo pénzem? Mire azt fele-
lik! j6jjon mert nem kel érte semmi, erre meg emlittem
a kartydt mire a kartyds ily kérdést intéz hozam? Hat
maga hol jart! én soholsem

Notsak vessen szdmot magaval mert valahol
volt, j6 igy van itt voltam noldssa e! hogy volt, de maga
hét [27] szerentsés, hogy szot nem adott erre a ldthalan
kérdésre mert ha szollott volna edig a hazdjidba a
kementze alatt Glne, nem pedig Debreczenbe halgatnd a
pallérne beszédit :/ nehezen hiszem én azt, mert az én
hazdm kementzéje messze van, azt az asszony se tudna
emgmondani, nos ujjra szétveti a kdrtyat, és igy szoll,
messze az igaz N: Keletre addig a gatyais le foszlott
volna a labarol,

De most erre minden tréfa nélkdll azt mon-
dom, hogy irjon a hazdjdba levelet és menyen haza,
mert dolga ugy el van litva hogy bar menyit kinlogyék
utoljdra mégis haza kell menni / né soha sem hazafelé:/
maga még katonais lessz hét sokat szenved. mégis utol-
jéra haza kell hogy menyen, en soha sem volt a felelet,
evel ki mentem €s dolgomhoz lattam —

Kevés id6 rd telve elgondoltam, hogy edig
Roka pajtasom VAJINA haza érkezett ’s majd kérdSre
vevddik hogy a mdsikot [28] hovi teted, j6 de a j6snd
igy szoll joll vigydzzon magédra mert r&vid napok alatt
meg inditsdk magdat, mert mdr az az eszik hogy rendes
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utazdssal haza tsaljak, deugy ldtom hogy nem sikertl,
mert egy farjfiu kézbe veti magit.—

Mely megis lett mert nagy bajjal Debretznbol
ki szabadultam mint inas, és N: Vdradonn keresztil
Belényesbe utaztam, a mely utam tészen 14-en mért
foldet, Debreczenbol N: keletre, oly gond volt tsak ben-
nem hogy itt nem kapnak meg, de az ellen félbe meg az
hogy igen egyeness ut Abrudbdnya felé a hazdmnak.
De itt meg dllapodtam ’s beszegGdtem Esztendeig hogy
fel szabaditnak €s akkor legény, nem pedig inas leszek
KIS Janos Mesteremhez, nohdt itt ujbol munkdba va-
gyok, ’s joll is van dolgom telegetik az id§ meg kezdek
esmerkedni a vdrosi népekkel [29] mert vig kis mezd
véros, Egy vasdrnap t6bb legényekkel elmentlink mu-
latsdgnak okdért ki Tarkdnyba ez egy nagy magyar falu
a fejér K6rgs Déli partydnn birja az Nagy véaradi Unitus
Pispdk, ’s onnat fel azon hegy tsutsra melyen a Béla
kirdly vdra még abba az id6be nagyonn lathato volt, itt
t6bb régiségeket meg mutogattak nékiink az ott valo 6r-
egek, s mondtdk hogy az atydiktol hallottak még aztis
hogy a’ Belenyesi Cserésbe Béla egy nyestett 16tt, és
errGl neveztetet a varos Bélanyestnek, és igy most Be-
Iényes
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el hatdrozom magamot hogy vissza megyek N:
vdradra es katondvd leszek, megis indulok egy Ostve de
hét menni nem tudok, mert a védros végén egy nagy ordos
eb elibem 4ll és attol utam nem folytathatom /: igaz étza-
kais volt : / viszsza kell huzulnom a virosba a nélkil
hogy azt valaki észre vette volna, el hagyott uramhoz.—

Mais nap el megyek a tanitto Orvos Apamhoz,
le panaszolom a rajtam valo esetet, mire igy felel az én
ta[41]nittom, semmi! ha tsak ugyan el akarsz menni és
megint elibed 4ll az az veszett eb, akkor forduly Nap
keletre és imat kozzél az Istenhez fohdszkodva tovdbb
méhetz, ’s igy valahdny szor elibed 4l mindig azt tse-
leked reggelig, s igy utaz hatoll, mert ez a munkdja
csak nap feljGtig tart, tovabb nem.—

Ostve ujboll utnak fogtam, *s valamint az el6tt
valo éjjel szint ugy meg kdrnyékezett az eb de a mon-
dat szerint éltem a doloffal, ’s hat igaz mert anyira el ta-
vozott t6llem ellenségem hogy alig latom /: pedig szép
hold vildg stitét /: ott meg vart ’s ujjboll azt cseleked-
tem ’s megint tovabb vetddstt, mire nézve egéssz étza-
ka igy utaztam, ugy a nyira hogy reggel N: Védradonn
voltam, ’s hogy a nap felj6tt t6bbé nem uralkodott raj-
tam, ’s nem lattam, igy utaztam a Ttndéres utat egéssz
étzakdnn 4t hét mért f6ldet BelényestSll N: Vdradig,
igy gondolkoztam it a Katondsag[42]roll, mig nem hal-
lottam a’ szép Mu’sika szot Vdrad Olosziba, a hid mel-
letti kortsomdba /: Hdrom Résa a neve : /

1834-béli évszak. de ideje a tselekvének a
24=ik mivel 10=ben sziiletett. — —

Be dllottam N: Vdradonn katondnak meg kap-
tam a Veress nadrdagott, mint Kéburg Huszar, még pe-




dig 12=ét évre, és ahoz tizenn két pengd forintot.
Verbunksz Komendans urunk volt f6 hadnagyi tisztlink
Hertzeg Hesszen hamburg, ’s kdplar AGARDI Joseff,
itt mar joll megy a dolog, mert a’ volt Ruhamért jo
szumma pénzt kaptam ’s olosziba sok jobor, a Mu’sika
mindég szollot élyel és napal, mdr mint egy meg elé-
gedve voltam sorsommal, de nem tudtam mit szil,
k&zpélda szerént a j6vendS /: meg eshetik egy nagy
semmit :/ ki fogyok a gunya pénzbdl, ’s megyek a
Hangeldért a f6 Hadnagy Urhoz [43] a’ bollis ki faszo-
lok 6=at pengét, jol folynak a napok, de meg tugya a
Belényesi Prokator hollétemet, ’s oda jon hozzdm sze-
mélyem nézésére, de inkdbb az el hozott forma Ruhdért
is, és be hivatnak a f6 hadnagy Ur elébe, de mar a dolog
egymdst kozt el volt igazitva, és igy kezdddik a fel
adat. no Elek jere vissza Belényesbe mert még a Major
nints be kertelve. En soha sem felelem a Prokétornak!
miért? Csak azért mivel az Ur igen indulatos tlizes, ’s
bennem is van egy kevés és igy nem tudunk egymadssal
meg egyezni, tehdt az el marad evel az uttal, hit az el
hozott forma ruha hol van? felelet meg ittuk a verbun-
kosokkal, tehat kényen fizetsz? tsak a mi igaz azt mon-
dom. — Erre ki mehetsz volt a felelet, ’s igy a Csalotoll
menekilve voltam. de mi t6bb meg mondotta a {6 had-
nagy Urnak, hogy miért vette be az Ur katondnak, ho-
lott ez othonis katona mert székely fiu, nem tudtam fe-
lelt rd a’ f6 hadnagy, s igy ott hagyott, ’s el vdlunk
egy[44]mastoll szerentsésenn.

Hivat a hertzeg, de egyszer ’s mind f6 Hadna-
gyom, és kérdi tSllem, hét az igaz Elek hogy te székely
vagy!

Elek - kétség nélkdl M: hertzeg tiszta igaz
hogy székely fiu vagyok.—

Hertzek. — Hét azt mért nem mondotad? nem
tudtam hogy meg kell mondani, mivel senki—semis kér-
dezte. j6 de mdr most mit csindljunk, mert 6-0os pengs
ftot a hangeldbdlis fel kértél, tehdt semmi vesd le a ka-
tona GltGzetet, mert most litom, hogy szerentsétlen
vagy, én ugyan tehetném kételességemnél fogva hogy
haza vitesselek, és pénzemis meg fordulna, de azt nem
teszem hanem takarodj soha senkinek meg ne mond,
hogy itt jartal, én sem mondom meg senkinek, ’s ha
boldog 1észessz a 6=at pengdmdtt kiild meg, ezzel a
porontsolatnak készkételenségemnél fogva engedel-
mes[45]kedve ki 1éptem a szabadba, de csak is egy Ing,
gatya és egy sapka, de sem kenyér, sem egy Hdz, mar
most nagy a gazdasdg, demég nagyobb a f6ld kerek
sége ’s N: Kelett6l Nnyugotig, de hat mily hosszu az ut
kereszt(l rajta — Ezzel adijé N vdrad - egy szép kies
z6ld gyeppel meg teritett tdjt lattam a varos alatt, egy
nagy szép hdz benne, és ott egy hever§ Embert, s kér-
dem tSlle, kilakik itt Batydm? itt a katolikus plispSk
f6ldim hét szabadé itten egy kissé heverni? igen mert
kend se csapja ki alovit, csak mind én, erre egy kissé
énis meg heveredtem, hogy ott a tsendes magdnyba egy
kis tovabbi dllapotomrol gondolkozzam —

Meg hdnyom vetem

Sorsom és Sltdzetem

Igy senki meg nem fogad engem

Ily cselédre nints sziikségem,

Gongyaimat félre téve utnak indulok hajtott
[46] a’ kenyér sziike :/: Elindulnak az nagy urak kért
jarni a nagy vildgba, de mily sajnos a szegénynek a
szlikséges véandorlds :/ meg indultam ily gondolattal
hogy egy mds uttal meg keresem elébbi gazddmot, El-
megyek Biharra, Kismarjdba, azt ismeg néztem, azért
hogy itt sziletett az a hires BOTSKAI, onnat tovdbb
Potsajba, de itt egy kissé szeget (it6tt a fejembe, a va-
mos Hid mert nem volt Kdr, de a szlikség hamar meg
tanitsa az Embert, mint hogy az 6lt6ny&mis hozza valo
volt énekelni és Tantzolni kezdek és igy a hidonn
kereszttl értem tsak hamar, mire a vdm szedd legények
ki j6ttek, mdr a hidat joll meg haladtam, ’s igy joll hal-
lottam mikor sajndlkozva mondtdk, jaj Istenem be kar
hogy az a szép fiju meg Orilt, ezzel tovabb mentem
hosszu Pdji felé /: az Gltdzet sz6rny(d kényii volt, hisem
lehet gondolni nem izadtam meg az [47] emelésibé és
igy jutotam bé Debretzen varosédba, régtén kerestem az
ugy nevezett Bika vendégl6t, mert a napszdmosok ott
szoktak Gszve seregelni, szolgit, és szolgdlot, t&bb-
nyire ott fogadnak, mert a’ szegény legények ott lelik
helyeket, €s inkdbb ide vonulnak a verbunkos
katondkis inkdbb mint a’ sas az ohajtott prédara, mert
itt kapnak Gkis valami tekergg ifjat, milyen vagyok énis
mostoni dlldsombann, jarjdk és ketsegtetik az ifjat tant-
zoldsikkal, szép és bestelen versezésikkel, hogy
madaraikot veszettenn meg szGtt hdloikba burkolhas-
sdk, a honnan 12=¢t évig tsak a mord haldl ha ki hoz-
hassa, a hogy énis jartam ezekkel a tzifra urakkal, de
nékem kész kételenségem tartotta a” velek val6 szGvet
kezést, mivel nagy kirdly a has hatalmas a’ sz(ikség,
nagy dolog az idegen f6ld, és a kenyér nem léte, most
tehdt ezek ndlam mind nagy mértékbe dith6ngnek ’s
rahajtnak a leg nagyobb vad fogédsokrais [48] igy nem
szlikséges a csalogatds, mert mar meg voltam tsalva a
nyomorusédgtol, kordll voltam a legnagyobb ellensé-
gemtdl az (ress hastoll, mert a nagyonn ellennem ta-
mad, és §szténdzGtt, hogy notsak hamar, és igy szott
adtam a tzifra kapldr urnak a ki ugy fel volt 6ltézve,
mint k6zpélda szerént a Latzi verebe, igy tehat r6gtén
bor, hus és kenyér volt az éhes kezébe, nem gondolta
meg hogy mely sok nyughatatlansdg fogja ezt kGvetni,
de a ketelenség volt az §sztén — J6 hat meny el Joska
pajtds ezzel a fiuval, s jelentsd meg a Kapitdny Urnak,
’s vi’sitdltasd meg az Orvos Urral mert az éppen jo lesz
nékilink. megyiink tehat a vallatora, a Kapitany Ur kér-
di! mi a J6ska? egy fiut h6zok vitéz Kapitdny Ur! jEszte
ide fiu! k&rdll néz, minek hivnak KOVATS Eleknek ./:
itt mar mint a pdpista bérmdlds tértént nehogy t6bbszér
kézbe kertiljek [49] mert eddig volt BALYKO Elek és
ezuttinn lessz KOVATS Elek :/ hovi valo vagy Bihar
Viarmegyei Vaskoi, merre van a fijam, a Belényesi Ja-
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rdsba vitéz Kapitdny Uram joll van menyetek a doktor-
hoz, visitdltasd meg mert Ggyes fiu jo lessz koztetek
verbunkosnak, de hit a Doktor mas kép beszéll mert el
j6 vissza a Kapitany Urhoz HUSZTIhoz és azt mondja
hogy ez nem jo, nemkatondnak valo, én ezt be nem ve-
hetem, de a kapitdny erre azt feleli! hogy ha nem j6?
utdnna valo biintetést én fogom hordozni, és igy a kapi-
tany a Doktor nélkdl vettbe katondnak.

Mair a neve tserélt huszar fel Gltézik a buza
virdgszin nadragba. ’s viseli a K6nig virtemberg 6-at
Huszar ezred nevet a KOVATS Elek név alatt

()

Igy telven az id§ az 1834=es év Augustus ha-
vdig, jon a parants hogy a meggylt ujjontzok széllitas-
sanak az Ezredhez, és igy utnak Indittotak N: nyugot-
nak, a nagy hortobdgy pusztdja volt elébb el6ttlink,
gy6nydri kies sz€p minden féle marha tenyésztésre al-
kalmatos szép tdj, milyet hogy addig nem ldttam volt,
mint egy bamész modra tekintém ’s sok szép itaté ku-
tydiért nagyon sokra betstiltem azonn szép kies [53] téjt
lakossaival nagy Ivdnnyal mert abba volt egy napi meg
allasunk,

Inet tovabb mentiink a fai gyimdlts termd f6l-
dre, a kies Tisza mentire Szolnok felé, itt 4t keltlink a
Hidonn menttink Czeglédre, itt egy kedvetlen szél
tsapott meg mert ugy el égett volt a vdros hogy még a
harangok is lehultak volt a Toronyboll, Tehdt tovabb
mentiink, és utkdzbe taldltuk Pilist, itt lakik egy joféle
Grof neve Deleznai a ki anyira lehuzta elSttem a ma-
gyaros latogatds diszit, hogy azért nem bets(ilhetem, j6l
tartott ugyan, denem sok k&szdnet volt benne, mert a
menyi meg k&szonni valo tsak az hogy ételt, és italt
b&vénn adott elébb, de utobb meg tsufolt /: mint néki
Apastol a szokdsa volt mint jobbagyai azutdnn meg be-
sz€Iték, de hagyuk ezt annyiba mert az a magyarba {6
dolog és szépnek tartya ha egymadst ki jdtzhatya /: mert
dél utdn [54] 2’ mulatsag véget fel ékesittet mulato ker-
tyibe porontsolt, és ott a’ spiritussal vigyittett bort adig
adta a legénységnek, mig tdkéletesenn le részegedtek,
és egy mdst verni kezdették, a mi a magyarndl termé-
szetes dolog, hogy ha joll laktal a véred jobban tzirkuldl
ha egy kis testi gyakorlathoz fogsz, ittis meg t6rtént
nagy gyaldzatosan,

Innenis butsut véve két nap alatt abba a hires
pest vérossdba berakodtunk, holis tiz, tizendtt legényt
adtak, egy, egy, nagy kortsmdba, és igy nem nagy he-
lyet foglaltunk el, tehdt a nagy Pest vdrosba 5=06t nap
tanydztunk, hogy egy kitsidt esmerkedjéink hogy mi-
lyen a kilf6ld, vagy menyit kiilénbGz Debretzentdl, Te-
hét énis jelentem magam, hogy szélyel akarok nézni
Buddnis, mire a Strdsamester elmosojodva ’s mit
akarsz te ott, tsak egy kevesset szétnézek Uram, és
hogy ha a porontsra meg nem érkezném, tehit nehogy
hibés [55] legyek, jo fiam elmehetsz! tsak valami bajt
ne tsindly, erre 4 mentem a hajos hidon mert akkor
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nem volt meg ez a kdltseges hid, és le térve a meleg
ftird§ felé, ott lattam azt a sok lebuj kortsmakot, mire
kérdem egy ott tekergd faktortol miféle sok lebujj
kortsma ez itt, ezenn a kies helyen, mire feleli a
kérdeztetet, tsak menyen be vitéz Ur mert ott mingyd
meg mongyak, no de mégis azokba mint kurvak lak-
nak, mire felelek! ha ott mind kurvédk laknak, ra intek
mint tudatlan a fird§ hdzra, ugy tehét az Ispotaly, mire
a kérdeztetett elmosolyogja magdt, és igy szoll! maga
vitéz Ur itt tdm tSbbet nemjart az a fird6 haz a fegyve-
reket ezek a fejér népek oda kildik tisztogatni, de azt
ugyé nem vasporral dérgdlik hanem ldpisszal, mire na-
gyot nevet, kdnyen t6rtén hetik, ezzel egymadst el hagy-
tuk.

Tovébb folytatva utamot mivel a Celégyomba
olvastam volt a Szent Gellért hegyérdl, most modom
van a szememmel meg [56] nézni hogy Gellért Uram
hazug sagaért mekkordt ugorhatott ott, elémentem a k-
polna mellett, mert ott akkor egyebb nem volt, és el-
mentem a tett helyre, és csuda fogott el midénn a sz6ke
Dundra le néztem, hogy mily mélység, ’s igy tiinddtem,
hogy mikor le ért akkor Gis mondhatta, mint a kis gye-
rek mikor a szalma tetejirSl lesikul hogy hupa, itt kel-
lett volna innen Kélvinustis letaszittani hogy ezek a mi
tsaloinkis a pap széken ne vakarndk ugy ki sok szegén
embernek a ’sebit a véllasztassal, hanem maradt volna
Ois Frantzia Orszdg mélyébe, vagy az Anya méhébe.—

Leszéltam a magasrol, és ide folytatott utamon
vissza mentem, és meg jelentetem magamot a
Strasamesteremnéll ’s tészen ily kérdést hogy meg
jéradé! magadot, és hol, én ott jartam holl sem az Ur,
sem az apja nem [57] jért, erre szokdsa szerént csufos-
onn el kdronkodva, igy szoll! hisz én a Burkba is jar-
tam, a mire vallaszoltam a Burk tsakis a Galambaknak
valo, de nem jart az Ur a Szent Gellért hegyin a kdpol-
na mellet, ott nem no mert én ott jartam mert arrol
térténetet olvastam ’s hogy régenn minek hivtdk, mi-
nek hat! mongyad! Kelenfeld hegyinek, és éppenn igy
a kapitdnynak szarkdnak elé beszélve el nevették.—

Innen mds nap tovdbb utaztunk Esztergom
vdrossa felé, ideis elérkeztlink nagy (igy és bajok kdzt
kvartélyba szdlva, igy szollok a t&bb pajtasoknak, ra
vetvén semem a Dél nyudgoti hegy oldalonn 1év§
fényess éptletre, ugyan az mar ismétt melyik Grofé le-
het, mire a Strdsa mester el mosolyodva mongya, tdm
aztis meg kivannad nézni, de Uram addig kinem me-
gyek e helyrol mig meg nem nézem, ott az Ersek lakik!
tehét a pap[58]boll tsindljak ugyé Uram! abbol de piis-
pokbdl a nagyobb papnil, ezt nem vetiké belé a Duna-
ba uszni mint a mds, az akkor volt! most nem Dunéz-
nak, most t&bb eszik van, mire én mondok majd meg
latom hogy minG Ember ha felmegyek, de oda nem
eresztnek, tdm Strasa 4l ott fél6s nehogy a dundra vi-
gy€k itatni, ne besz€ély mert meg blintetnek. el telvén az
ebéd felmentem és meg visgdltam azt a nagy szerii
Epiletet, szép nagy munka mondom hazamentem




utdnn, de egy Disznonak, vagy Erseknek igenn nagy
pajta, halgass! igy szolnak pajtdsaim, mert a szarka ha
meg halja meg biintet érte deigy el marad, tsak ugyan
mds nap meg tudta a szarka kapitiny Ur mésolyogva
kérdi t6llem! Elek! a mitsoda éptiletet nem nézte e kend
meg, igenis megnéz[59]tem kapitdny Uram, azt mond-
jék hogy az Ersek hdza, de az igen nagy pajta egy dis-
znonak, vagy f6kép a melyiknek semmi malatzai
nintsenek, és nemis lehet szaporoddsat varni, erre el ne-
vette magat.—

’s tovdbb menve be sziltunk egy nagy &szve
vigytlt Toth, és magyar faluba, és éppenn vdsarnap lé-
vén ebédhez (link, ’s hdt mindenik elébe egy, egy
olyan nagy tészta gomolyédt tesznek hogy tsak el
rém(ldk rajta, mire mondom pajtdsok e! mitsoda Isten
tsuddja, monjdk gombotz pajtds, hét ily darabokba rak-
jak el6! itt igy a szokds , né jo, Ezzel el megyiink a
kortsmédba mert igenn szépenn szolt a Sz: Péter nyirety-
tydje, hat a magoss kalaposok nytig6l6dnek egymds
utdnn, de egy meg bizott a kGzepébenn dllot, ’s azt
mondtdk az a Legénység Birdja, ’s szot ad a Tdntznak
ily modon, Viszkos Jano ndhoru, dosztinete czibolu, ’s
kérdem mit mond? felelik katzag[60]va ugorgy Janko
nagyott, ’s kapsz osztdnn veres hagymat, mondom ha
mindég azt eszik ugy nem ugrik nagyott.

Innen is tovdbb menttink abba a hires nagy
Szombatba, de még eldre fel tettem hogy most meg né-
zem, mert Rostok lessz azt a hires nagy hordott, ha
id6m lessz redja, elis mentem megis néztem, no e szép
portéka, az invalid hdzakotis, ki telvén az itt valo idGis
tovédbb utaztunk, ut k&zbe kérdi kapitdny Uram valami
emlékezetre valot mit latott kend Elek! Az Elvéndlt ka-
tondk hdzat, és tébbet? még egy nagy Uti tdrsat, melyet
ha itt pajtds aimal hengerget hetnék, kényebenn men-
nénk a Morva foly6 felé, nem lenne 6ly unalmas ez a
févényes és nyires tdj, mert meg meg huznok a tsetsit,
’s tejével batoritnok 1épésinket, ’s tudom hogy a kapi-
tany Ur sem dlana hétra, nem erssenn Elek mert [61]
nedve elttem sem gy(lSletes.—

Tehat be értink Morva orszdgba Bisentz
vdrossdba, ezt terményire ugy néztem mint a
Bartzasagonn Prasmart, sok vetemény termesztésivel
egy(itt, Innen mentiink kio nevezetii Helységbe, a hol
ismét bementlink a Kioi grof udvardba ebéd utdnn, itt
lattam egy oly terjedelmes alma fét, hogy egy szdzad
Huszdr az drnyékdba fel dlhatott volna gyakorlds véget.

Innen at hatolva mentlink Auszterlitzbe, itt la-
kott SLIK a Regement komendans, de ittis tsak egy éjtza-
kai maraddsunk Iévén tovdbb utaztunk Ovezbe it nézett
meg Brigaderos Grof ESZTERHAZI, és Grof *SLIK Ez-
redes, mivel itt volt k6zel a loger 30=z ezer néppel Briiny
alat, a Nenovitzi szép sikonn mely volt 1834be a
boldogull uralkodott Oreg ferentz Csaszar idejébe, de
maga is [62] itt volt szememmel ldttam, mert mikor el6t-
te szdzadonként el ’sorakoztunk maga Edfelsége mint
Greg vitéz egy fejér Lovonn dlt, ’s kevéssé a 16 nyughatat-

lan kodvan a Lovarol le esett, de azt nem lehet tsudalni,
vagy valami olyas Ggyetlenségnek vélni, ha nem inkdbb
gyenge ségnek mert akkor mar nagyonn reg Ember volt,
’s mds Tavaszonn mar megis holt,

Itt mdr lehetett eleget nézni, és csuddlkozni
hogy ha a volt kedvem hogy probéljak, mert a t6bbek
koz6tt egy szép hold vildgos estvén, a Csdszdri Csaldd
ki 16vonn ki kétsinn a *sor el6tt idG tSltést sétat jartak,
minden Ezred Mu’sikussai az Ezredes sdtora mellett
produkdltdk magokat, ’s t6bbek kdzétt huzzak a Szép
Magyar verbunkot, s a fiatal tisztek igy szolnak, no le-
gények most nem kell fizetni, a ki akar tdntzolhat, mire
egy KEMENY Joseff, meg szolott verbunkos tsak el
all, és Magyaro[63]sonn rakni kezdi, ’s mikor éppenn
’Sofia a’ négy szlirke igenn szépenn fel szerelt
16vakonn igenn tzifra kotsinn ott menne szot ad KE-
MENY Joseff a tantznak ily modonn.—

Hej, ’Sofia, ’Sofia

Orszdgunknak kurvdja

Mire a szép Hdlgy ki hajla a kotsiboll és igy
felelt, a vagyok fijam, a vagyok, de megnem dllottak,
hanem tovdbb utyokott folytatdk, erre a Tiszt urak
KEMENYhez fordulva, ki egy Huszast, ki egy tizest
adtak J6skdnak hogy mulassael, mire még egyet néki
rantottak, de § erre sem volt rest mert nagyonn alkal-
matos ldbai voltak a Csarddsra, ’s tsak azt felelte van
mdn szegény Joskdnak bérra valaja de hogy valami lel-
te volna semmi sem st nevetés volt az egéssz dolog,
tsak a volt a t6bbek k&z6tt, a héhér nyuzon meg KE-
MENY hogy is gondoldd azt, mire felelte O van a
“sebbe [64] mit ki vegyek, igy t6ltek ott.—

Be mentiink a szabad levegdrdl a varosba, és
t6ltek a napok alkalmasint, mert a Morva népe akkor
talyba igen vig, mulatsag kedvelld, €s baratsdgos 1évén
szerették a Magyar ifjakot, f6ként a melyik pipds nem
volt, mert igen csinos hdzakot tartottak fel ’surolt hiz
féldell, lakdsom volt Butsovitzba egy kies mez§ varos,
egyéb valami olyast nem tudok rolla meg jegyezni,
mint sem azt hogy volt benne egy kis vdratska a mely-
6l azt tartottdk a lakosok, hogy mikor oda épilt, az Ur
egy hegy oldalra akarta épitteni, de a mit nappal dol-
goztak, éjjel mind le hortdk a v5lgy be és igy a vélgy be
kételem volt épitteni, de epittés kzbe a pénz bdll ki
fogyvan mit tsindlt. mit nem, hat a Var kézepénn egy
reggel egy csizma szdr aranyat kapott, és igy tovabb
folytatta, de [65] a meg kapott pénz helyére egy vassal
karil kerittet sz6kS kutatt készittetet, de mégis végre
nem tudta hajtani, mert egy oldala vakolatlan maradt ’s
agyba esett, és akkor fel kaptdk az beteg dgydboll és az
ablakonn kivil ugy vagtdk a kérakashoz hogy mostis
latzik a tégla rakdsonn, ezt igy lattam és igy mondottdk,
a tisztes Greg Morvék, demar akkor semmi tulajdonos
ott nem lakott csakis szeszes ital {6z Izraelita, s Maga-
zinnak, és egyéb raktdroknak hasznaltdk.

A ftives kertyibe volt nyoltz nagy zddok fa, és
a k6zt két hantbol tsindlt asztal melyrdl azt mondtik
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hogy Joseff Csdszdr ott jartdba ott ebédeltek és akkor
verték, vagy iiltették da azokot a fakott, de meg lehetds
nagyra nGttek volt mint egy itatos cseber eztis ldttam de
ott marha nem jart a kertbe hogy el rontsa.—

[bejegyzés a margdn, mds vegyitésd tintdval:
A. 143-om lapon keresd, ott aldhdzott utalds az A. be-
tlvel megjeldlt helyre és ott harom oldalnyi epizdd,
1867 utén, de 1881-1882 el6ttrsl szdrmazo visszaemlé-
kezés, itt nem keriil k6zlésre]

Ttt két évig volt a lakds Morva Orszagba, ’s ek-
kor ki ittt 836=t a Lengyel [66] belvisszal kodds, ’s
porontsot kaptunk az oda vallo menetelre, Slézidn
kereszt(il Bialdndl mert ott a Lengyel granitz be men-
tiink Galitzidba, itt Novemberbe volt a menetellink de
oly ki dlhatatlan hideg volt hogy majd megfagytunk
mert a nagy kdrpat hegyek alya ugy takart benniinket
hideggel, mint a Retyezdt havassat a ho, azok a nagy
deszkaszinek a hova 30, 40=en L6 is bemehetet de a
sz€l is joll jarta, egy szikrdt se melegittette Huszar
Uraimékot, tsak ha pénz * volt, A kvaterka Vutki /:
vagy fél fertdly pdlinka :/ s igy berukkoltunk Brezsany
vérossdba, itt volt a Regement vagy Obersteri kar, az
Obester mdsodik szdzad melybe szolgdltam Rohatyin-
ba ment szalldsolni, ez egy nagy kiterjedési de nem va-
lami szép vdros, igaz romjai ldtzanak melyrol az a hir,
hogy a 14-es szdzadba a ’svédek el rontottdk [67] mi-
dén az agyu feltaldlodott.

It van egy majd némelyeknek ugy gondolom
nevetséget szerz6 Hegy, melyet majd lehetetlennek
vélnek az én irdsom szerént, de én igaznak éllitom mi-
vel rajtais jartam sokszor t6bbed magammal, ez hivjdk
az Ord6g hegyinek, mely fekszik Rohatyintol Eszak fe-
1é, egy fertaly ordjaroig, mellette fekvd Csesznek nevid
falu alatt, ennél szebb kies hegyet nem littam, meg
jegyzést érdemel hogy a N: nyugoti oldala csupa Ala-
bastrom k&, a Sz6ts6k innen élnek Bunda fejérittGvel;
ezenn hegy sem roppat nagy, sem magos, de oly csinos
és szép mert ezenn sem egy féreg, sem Urge, sem
Hortsok, °s egy szoval semmi 6t6t ligato dllat nem ural-
kodik, és mind a munkdstol, mind a TermészettSll oly
csinosonn van alkotva, hogy az alatta elmend, és a rajta
jaro Embereknek egész bamuldsig el fogja figyelmet,
és azt mondhatya hogy tsak [68] ez a Természet leg
tisztabb remeke, ide sz: Janos napjan az Orvas Embe-
rek megjelennek Orvasi flivek szedésére mert itt min-
den féle flivek talaltatnak, és csakis az Eszaki oldalonn
lehet szekérrel f61 meni, de mind a teteje, és kdriill ol-
dalai hontsok nélkdlli kaszédlok, melyrol azt mesélik
vagy beszélték az ottvalo Oreg f6ld mivesek, hogy egy
Kur’sanyi Oreg Grofn§ vitete oda egy éjtzaka aval a
szdndékkal, hogy bé viteti Rohatyinba a piatzra és oda
épittet magdnak Sloszot, de elkésett vele, én az ird
magamis jol esmertem az Oreg meg gérbilt Grofnét,
mivel t&bb izbe voltam Kur’sdnyba Ordindntzon hegy
kozi talyék, ott lattam volt faharangot a marhdkon, és a
marhdkot 6rz6 gyermekeken zsubbol kétét esi ellenni
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kopenyeget, mely igen mesterségesenn van k&tve, Itt
van az a hires Podviszoka /: vagyis magyarosonn
mondva Nagy hegy alja [69] melyr6l azt mondjak hogy
a Krisztus itt jartaba, itt t6ltStte volt meg az olajos kor-
sot, /: de én ezen tsak azt értem hogy itt mind Oroszok
laknak. tehét igy 4ll az 6rd6g hegye Rohatyin és Csesz-
nek k&z6tt : / itt laktunk négy esztendejig, ’s mivel
kd&zel volt t6bb izbe megjartuk mert rd értlink kivalt sz:
Janos napjdnn, mind azt montdk irjuk fel neviink&t
azonn szép k&vekre, de én vonakodtam mert a jutott
eszembe, mit az egyszeri Dedk mondott hogy
Stultorum nomen ubi cumgqve jalet.—

[B: jelolés a margén, 1. mint elbb. A megfele-
16 kiegészités a 146-151. oldalon taldlhat6, ennek az
epizddnak az elsG, a 104-108. oldalon megorokitett val-
tozat4t kozolte ARVAY Jozsef az El6rében, 1. 2. jegy-
zet, itt nem keriil kozlésre]

Innen szallds valtoztatds volt, ’s mentlink
Mdridnpolba a Nyisztra folyam mellé, de mentiinkbe
egy sz€p mezénn mentlink att melynek Déli oldaldnn
fekdidt a’ Halits a meg neveztem folyam mellett, itt
nyugott meg a’ Magyarok Honn szerz§ fija két napi
litk6zetye utan, melyet az Orészok akkori kirdlyaval
tett, hadi ’sartzot vetvén rdja ./: Jartam itt egy utamba’
oly formann hogy ordindntzra voltam egy ordnyi [70]
ker(l§ utat vévén magamnak, €s igy eset az bemenés,
bé mentem a folyam partydnn 1évS nagy kortsmdba,
mire kérdi tollem a tsaplaros, mit keres huszdr! meg
mondom csak mi el6bb egy /: qvaterca vutki ez egy fél
fertdly :/ és igy fogunk beszédhez hogy le beszéljem bé
mentem okdt, de latvan a kortsmdros hogy némely sz6t
darabolok, meg szollal Magyar nyelvenn tisztinn, es
igy magyarull folyt a dolog, ’s mondom Lembergbe
voltam szolgalatba /: de az én magyarom Ormester
volt és joll tudott magyarul :/ és 6tt szdzadosom SZE-
MERE Liszl6 Ur ott az iroddkba rd akadt a magyarok
régi ki jvetelekre, és azt nékem el kellett olvasnom, és
azért j6ttem be Halitsba hogy meg nézzem, Ekkor kér-
di hogy még isziké? inndm de nints pénzem, ere megint
t6lt egy huszdros portziot mint fentebb és aztis be
t61tdm, ’s mivel séta helyek 1évén a folyam mellett, hat
j6 be [71] hdarom Uraség, egy Greg, és két ifju, ezekis
kérdezni, és bamulni valdnak inkdbb képesek, de le
besz€lli a Csaplaros a’ dolgot ugy a mint tSllem 4t vet-
te, mire az ifjak csak nem hahotdra fokadtak, ’s az reg
egy asztalndll Glve, mint Uri Ember kérdi, nohdt mi ba-
jotok van? ’s le beszelik nagy katzagva, de az Oreg sz
tarrogato hangon igaz! a Huszar szava mért lattam a va-
ros régi ségeiben arrol valo Irdst, erre meg szollit az
Oreg Ur és a "s6r6s kupat kezembe nyomja hogy igyéll
Huszar a két ifju hust porontsol hogy egyek. né most
joll van a dolog, de a szegény Arabs kantza az élldsba,
és a gazda a kortsmdba, majd ugy lakik a puffbol hogy
meg fizet Halits, mert a magyaroknak sem joll fizetet-
volt elsG nap, mert meg pardholtik volt az Asiai
munddrt ugy hogy estve gyilést tartvan Arpad, igy [72]




szollot hozdjuk, nem ugy indultunk Hazdnbol hogy va-
laki meg hétréltasson, ’s ha még igy leszsz a nyergete-
ket egymdsra rakom és meg gyujtom és meg égetem
magam, s evel agyonn isten jott, néktekis, de mds nap
joll szolgdlt a szerentse, énis tehdt meg szSktem fel
Glvén az vakk Arabsra, Vodnyikinn keresztill
Mairidnpolba mentem, mire mongy a kdplarom gyere
Elek mert most megis ehtltél, mert sokatskat @ltél, né-
kem nemkell mert én joll vagyok lakva, én j6 helyt jar-
tam, hol kérdi! én Halitsba, mire mongya a kd&télenn,
erre igy le beszéllem, de a Kapitdinyomis meg tudja a
kéaplartol s egy uttal kérdi, hat kend holjart Urfi!
Halitsba kapitany Uram, hét ott mért kérdi Huszdroson!
hogy meg olvastata az ur a magyarok tdrténetit hit meg
[73] néztem, kedvesebb volt nékem a szemmel val6 ta-
pasztalat az olvasds ndl, mert ez meg bizonyitott, és
meg mondott nékem mindent, hogy e nem k&ltemény,
és nem csak regény, mert a szemem ldtdsa.

..De ez tortént Mdridnpolba 1840-t51 41-ig és
42=ig és ezzel kezdGdnek a’ vad Huszdros tdrténetek a
fenn megneveztem vdrosba, de a halitsi dolog is ott tértént.

Le irom Halits varossdnak alldsat, és fekvésit,
igen szép kis vdros a Nyisztra folyam partydnn nem
nagy, a Déli oldalat takarja, és fedi a Karpat havassa, a
Viz az eszakit, a mellette fekv§ szép mezdvel a
melyenn a megmondottam (tkdzet volt, Arpad és az
Orosz tsapatok ko6z6tt, nagy ki terjedést, még tdm
tébbe tekintend§ a s: szent GyGrgyinélis — Romjai a
varnak tsak kevéssé lathatok, tsakis azonn két ’sor zal-
dok a mi az utat diszittete a fel menésre, keletre az al
vérostoll — igy taldltam akkor a vérost, és a meg mon-
dottam [74] varosi népeket nyugodjanak csendesenn.

Kénnyd egy Urnak tele sebbel probdkot, és
vildg latdsos tapasztalatokat tenni — de Gress ’seb €s egy
font kenyér terhes tirelem, ott kénszeritti az Embert a’
meg ehiilt gyomor a proba tetelre, igy volt a mi vildg
lato Viirtemberg Huszarunk is.—

Maridnpol igen kies, és a Nyisztrara bényulo
bértzenn volt alkotva, melyet mostani romjai is ugy
mutatnak, volt benne egy kis leanyok nevel§ Hdza, me-
lyet egy maradékjdboll kifogyott 6zvegy Grofnd, és
négy apdtza aszony gondozott, és tanitott, volt kilén
Templonak benn a keritésbe, és kiilénn papjok, az utol-
s0 Magyar orszdgi Nagy szombati fiju volt, igen bet-
stiletes Ember. A Lednyok 16-at EsztendSs korokig a
Clastromba voltak, ’s anak utdnna hogy ha ra vallottak
az Apdétzasagra fel kiild6tték Joseff stadba apatzanak,
és hanem valamelyik udvarba belsének, €s onnan a
gazda annak utdnna férjhez adta. voltak k&ztSk zsid6
lanyokis, kik szileikre meg haragudvén, bé mentek és
ki keresztelkedtek, de ezek nem [75] igen mertek a va-
rosra ki jonni, mert ha a zsidok kiilon kaptik
pSkdosték, és ha oly helyt szoritotdk megis (tlegelték
cselekedeteikért.—

Ismért volt egy félig meddig fel épilt Tégla
éptilet mirGl azt mondottak az Oregek mikor tudakol-

tam, hogy a Jésuitdk laktak benne nékilink raktdrunk
vot, széna, abrak, és szalma volt benne és egy Or ha-
zunk. a Felsé varba fel jaro utba egy Roppant nagy Haz
nem egésszen romba, két emeletd kitetzett hogy régi-
ség laktdk akoris, fel irata igy téint ki a mint az irds hoz-
ta, hogy Herkulesnek volt szentelve, a hely élldsa
megis érdemlette mert erGs kinézésti — (...)

[a 100. oldalon révid megjegyzés:]

De elment a j6 szdzadosom az Greg SZE-
MERE Lészlo Ur és mast kaptunk helyebe neve LEN-
KEI Janos igen tigyes magyar ki 48-ba az aradiak k§zt
pusztult el, ekkor el hagytuk Madridnpolt és 4t
k&ltéztiink Jisminyitzbe mez§ varos minden erdsseg
nélkiil, kézel egy ora jaro helybe fekiidt Szaniszlo, en-
nek volt a koris egy kis erGssége —

.

Itt kezd6dik a Tizedik katonai Esztend6m me-
lyet meg mondottam volt pajtdsaimnak mikor katonava
lettem, melyet tsak révidenn le fogok ’sérélni, mihely
bele 1éptem 1843=ba kedvetlené vilt elGttem az élet és
tsak azt akartam hogy meg szabaduljak, és le menyek
N: Magyar orszagra hogy ott magamnak egy 6r6kds ta-
nydt szerezzek ’s azonn gondolkoztam hogy azt hogy
*stithessem el leg k6nyebb utonn, mert SZEMERE Szé-
zadosom is azt hagyta volt elmenetelével, hogy oda me-
nyek tsak Lovait lovagoljam holtig gyamolom fog len-
ni, erre kezdddik a fel tett tzél, be fekszem a strdasa haz-
ba mire a napos kérdi a legényektSll hat Eleket ki hozta
ide! tsak magdra j6tt bé, mire izennek a szakasz béli
kaplarnak, hogy vané hirivel hogy egy Embere be j6tt
az Or hézba, mire oda j6vén felkérdi hogy ki hozta ken-
det ide, és kend mit akar! mire felelek tsak ki akarom
magam nyugodni azért j6ttem bé, erre ki szidott, hogy a
kvartélyomonis ki heverhetem magamot tsak menyek
[110] haza, etSbb izbe igy meg tértént, de a tSbbek
k&z6tt egy szer ujjbol be Gk, ’s hat jon a strdsa mester
’s kérdi hat megint itt vagy! épen jokor Gltel bé mert a {6
strasamester itt van majd azt mongydk hogy nem mersz
ki rukkolni, nohat igy ki megyek és ki rukkolok még
egyszer, erre veszem magam s ki megyek elibe meg
lessz a visga haza megyek s minden pakkomot a ta-
nydmra szallitom ugyan mind katona rendberakom ve-
szem képenyegem ujboll be 6k az Orhdzba oda jén-
nek a kédplarok ki akarnak hajtani, szépenn eleget sza-
badkozom de nem engednek mig végre azt mondom
hogy hagyanak békét mert én sz8kétt katona vagyok,
erre ugy el tdvoznak mind mikor a kutydnak az orrdra
Gtnek né most mondjdk a pajtisok hogy meg verik a
hétadot, a masik ujra ne félyts mert a fene sem eszi meg
igy foly a vélleked€s, hat ujbdl hoznak két legényt nagy
részegenn, ezek a fejér ruhajokot tették zallogba a palin-
ka hdzba, jon reggel én tsak nevet gettem, €s igy jutott
eszembe hogy tudom hogy biintetést nem kaphatok
mert ezért meg nem bintet hetnek, de most harmann
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megy(ink mint Krisztus Urunk ment volt, és tudtam
hogy a mds kett6é lesz a 25=6t [111] betdi magyaro fa-
val irva, el dllunk de be volt az én dolgom el6re mond-
va ’s mondja a szdzados Ur egyik pajtdsomnak, mit
tsindlt kend! valtozomot a kortsmdba beittam, és kend
fordul amésikhoz énis Huszon &6t mind a kettdjé,
tessenek az Urak ki menni az elégtételre, mindenik sze-
retet volna benn maradni az én ki kérdezésem meg hal-
gatdsdra, denem lehetett - Igy szoll hozzdm n6 hat Elek
végy egy széket €s (jj ide mellém mivel hideg volt téli
id6be Janudrba 844-be én a széket az értz kementze
mellé tettem, ’s hogy valé hazamboli eltild6zésemet, és
katonava 1ételemet, nevem eltserélésit, rdvidenn
lebeszétem, melyet végig halgatot és tett rdja ilyen fele-
letet, azt nem lehet sz6késnek nyilvanittani, hanem tsak
anak hogy te tsak nevedet akarod vissza kapni, és ugy
veszem észre hogy itt tsakis az abaj, és azt meg kapod ’s
tsak azt mond hogy még itt akarok szolgélni €s en haza
irok, ugy itt maradsz szolgdlunk még egyfitt: T&bbet
szazados Ur nem mert haza megyek, igy tehdt irok az
Ezredhez, és onnat a hazddba, a mig a Levél meg jarja
magét addig menj a Tanyédra ’s (ly veszteg ha akarod a
Lovadott lasd el [112] és rukkoly de arra nem fog erdl-
tetni senki most haza mehetz igy tehat megyek az Ol fe-
1é latvan a pajtdsok hogy Orség nékil megyek ki
tsudalkozik a dolgonn, ki meg azt mongya lddd mon-
ddm hogy a fene sem eszi meg, erre oda érkezem ’s ne-
vetnek ily szoval szolnak hozzdm note sz8kst katona,
ugy van de tsak azt akartam hogy Ur legyek azt megis
kaptam hogy meg vakarjitok a Lovam és fel GGk és ugy
lovagolok, erre egyikis, masikis igy szollétt, vagy apad
az az Oldh de mi nem, erre j6nn a kdplaris és ki adja a
porontsot, mondjdk ugy tehdt igaz Uram a mit Elek
mond, mire felel tiszta igaz. Igy folytak tovabb napjaim
mig a Levél a Székely Huzsaroktoll viszaérkezett, akkor
ujboll hivat LENKEI Jénos Ur szdzadosom /: a ki az
aradi fogsdgba holt meg a foradalom alkalmaval :/ és
igy szol igaz az éllitdsod mert a Levél meg jarta magat
de még mostis itt maradhatz ha akarsz. tsak haza me-
gyek szdzados Uram [113] mert tsak enyire volt az id6
meg hatdrozva, itt 1évén a Tiszt Urak és az egészsz al-
tiszti kar meg volt hatalmazva a szdzados az utlevél
irdsra ’s kérdi t6llem hat mere akarsz menni! mondom
Sztri félé bé Munkatsnak Magyar orszdgra, mikor éppen
a penndt a papirosra tenné, igy szoll hozzdm a
strasamester hogy most haza mensz ugyé Elek! erre
feleletett nem kapott tsakis egy kissé meg tsavaritotam
fejemet de igen Kkitsit, mit a szdzados meg pillantva igy
sz0ll a strdsamesterhez Péli mert annak hivtdk agya ide
a falrol azt a mapét, nézi a megmondottam helyenn a
székely f6ld felé az utat ’s mongy hej Elek hogy ha Sztri
felé mensz, soha sem érsz haza, hanem jobb lesz
Csernovitz felé Bukovindn at ugy kényebenn hazddba
judsz. és igy arra felé vettem utamot kételenségbdl
igazais volt a Szdzadosnak mert tzélom ugy volt hogy
ezenn irigységgel meg terhelt népett soha meg ne néz-
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zem :/ de ez egy Tiindéres veszett munka volt mert még
az el6tt vettem részt benne :/ mert §szve jartam egy da-
rab helyen a f6ldett, de ily Ember evS népet nem taldl-
tam [114] a mely ugy egye egy mast mint ez a nép azert
meg érdemli t6llem ezenn lealatsonitdst, Kezembe addk
utlevelem eleget kértem szazadosom hogy hadd jGjjek
Transportal hogy hazdmig élelmez&djem de azt felelte,
igy a porontsolat! és kezembe adott 6t napi Lénumgot,
kenyér pénzel egyfitt, és az Isten oltalmdba ajanlva
utnak botsétott, és igy Klumats felé le a Pruth folyam
mellet j6tt, oly vékony Gltézetbe, mint hatsak egyik
szomszédbol a masikba mennék, el értem a Csernovitzi
nagy pusztit a sz€linnlévé Csdrddba énis bé megyek
hogy meg melegedjem és hét két Kereskeds Ormény
Emberek 6tt Frést6ksSlnek, s kérdik tollem, hat hova
f6ldi uram ily kényd Slténybe! mire felelek hazamba a
Székely f6ldre, joll tudom hol vagyon, hdny esztendSs
szolga! felelek tiz, hat tsak enyivel ajandekoztik meg!
tébet nem lehett varni, mert gazdamis szegény erre nagy
nevetség 16n és nékem egy fél kupa bort fizettek, és igy
szoltakhozam [115] meg fagy mig a pusztén 4t megyen!
én ezt feleltem a’ Huszdrnak meg fagyni nem szabad
szégyelné azt Csdszdrom hogy katondjat tsak oly
Slténybe ereszsze utnak hogy a hideg birjon vele, és
képzeletemen kivill hat tsak reggel dithSng 6ly tsunyén
a hideg, de mihely a nap fellyebb j6tt minyd meg
szeliddlt az id6, ’s mikor kézeledném Csernovitzhoz,
hat jon felém egy Lengyel ember dudoldszva, és igy
szollit meg hovd Huszdr! felelek a Hazdmba végleges
szabadsédgal, mire zsebébe nyulva kiveszen egy krajtzart
és 4t nyujtsa nékem, és igy szoll Imatkozék a gyermeke-
imért mit meg k&széntem, mert kérés nélkdll tette /: de
meg jegyzést érdemel tSllem, hogy a Lengyel nép tisz-
tes, és Ember szeretS nép i/ és igy bémentem azonn szép
vdrosba, melyet Eszakrol mos a Pruth f6lyd, Délrél egy
kis tavolsagra a gyilkos szeret vize, ’s ehez nem messzi-
re van Radotz Generdlisi lak és Csdszdri gazdasaggal, itt
vagynak azok a magyar falukis egy nehdnyann melynek
kettejébe jartamis és egy napon [116] Huszon négy
ordig Hadik falvann Gdéztemis egy TSOBOT Janos ne-
viinél, meg kérdezve atyafi honnan valo! igy felel?
szentlélékrGl szarmazott volt az atydm, a katonasag eldl
szOkatt ide, azota itt lakunk. ezek a magyarok mind
olyan gytlevészek egyik innen, a mdsik amonan szar-
mazott, innen mentem Mihdly falvéra, ’s onnan a Kar-
pat hegyein kereszt(il mend utra eveztem Kimpulungra,
’s onnan Dorndba, és igy kereszt(il az Erdélyi f6ldre a’
volt Militdrok k&zé Naszod tdjékéra, alkalmatlan ut az
ott keresztil kivdlt oly id6be, milyenbe én ottjdrtam,
nem kivdnom senkinek, még edig el§ mind betstiletes
bardt Emberek k&zt jartam, de be érkeztem Husvétba
egy Istentelen nagy szdsz faluba, neve V14d ennek az el-
s épittdje fult volna meg az édes Annya Csetse gomb-
jatoll mikor elGszdr a szdjaba tete volt itt tet6tol fogva
talpig mind roszsz Emberek laktak [117] ’s tdn még
mostis. azok lakjdk, mert §sszve jartam az egész falut ’s




pénzemért sem kaptam egy kis hdjat hogy Labbelimet
meg kenjem, végre a Paphoz mentem és az ugy adott,
pénzt nem véve és igy szollott! neis keressen Atyafi,
Magyar, a Szaszndl, mert van denem ad mert a Szdsz, a
Magyarnak meg 616 ellensége, és igy tovabb utaztam
Besztertzén keresztil meg lehetSs szép varos és abboll
ki j6ve balra fogtam a Karpdt hegyei alatt Parajdnak a
holl a ’s6 banyavan, veszedelmes utam volt mig oda ér-
tem, mert a h6 viz akkor tolult le a nagy hegyekrdl és
igen bajos volt 4t hatolni t6lle Parajdig. Innen Székely
Udvarhelyre de képzelni lehet olvaso bardtom! hogy
sokszor reggelim és Ebédemis a Nap kortsméba volt,
biz akkor bar melyik Doktoris operdlhatta volna a
gyomrot, mig egyébb retzeptett tudott volna mintsem
komisz kenyér, veress hagyma és ’s6 hogy utdnna a viz
joll essék €s a gyomor ne sirjon, hogy az Ausztriai Csa-
szart mély tiszteletbe tarthassa szo nélkdl. [118] Igy ha-
toltam at a Rika nagy hegyénn Rdkosra, de ott mar a
gyomor és a Ldb egy mds ellen kardot huztak egyik sem
akarta amdsik panaszat igény be venni, ’s rd szorultak a
szdjra, mint j6 bardtyokra és etette a sziikséget tSkéletes
ségre, be ment az Uni tdrius Paphoz alamisna kérni itt
hat a Huszar nem porontsolo, hanem kérd volt a mire a
fent irtak kénszeritették, kapottis oly b6vén hogy azzal
hazdig ballogott, de ut kézbe ujba egy furtsa dolog
tértént rajta, mikor hazdjdhoz mint egy fertdly mért
féldnyire lett volna, tehat lat utdnna egy szekeret jonni
két loval, és egy lovast, mire le(l a sdntz martra, Es igy
szoll hozza a lovas, honnan és hova f6ldi Uram! Zabola-
ra megyek volt a felelet notsak @jjén f6, erre a Szekérre
had vigye haza, mire meg k&sz&ntem, ’s mondottam,
hogy nints [119] pénzem hogy szekerest fogadjak, de el
viszi ugyé atyafi pénz nélkdlis, ugy tehdt jo az
Egerpataki kortsmdig, mire feleli a Lovas Csak vigye
Egerpatakra mert odavalo, mire én tiltakoztam, de
ezenn felelettel timad meg ne furfangoskodj tGbbet
Elek mert joll es merlek, tudod 829-be ki kesértelekvolt
N: Enyedrol mikor el mentél, és most 844-be irnak, és
tudom ravasz fogdsaidott, és én most Bodosi Pap va-
gyok, hivnak JAKO Gy6rgynek, és igy joll esmerlek /:
ezis egy Tilindéres ravasz fogds a haza hozotoll mert ha
étzaka mehettem volna falvdmba, egyik utonn be men-
tem volna és a masikonnki, akkor még térhette volna az
eszét mig haza kaphatott volna :/ - tsak vigye haza
f6ldim mert joll esmerem és igy erdnek erejivel
keleptzébe ugratott az engemet sokat kergetett dlnok fe-
kete ’sdtdny, a mikés6bb ki tinik minden ravasz sdgai-
bol, tsak hogy haza kaphattalak meg tantzoltatlak, és lo-
vagolni fogok rajtad, mint Berzenbuk a [120] gondolom
nevl Lovann.— (...)

C#Hlitoriile Iui Elek BALYKO

(Rezumat)

BALYKO Elek (1810-1895), niscut si
decedat la Aninoasa, azi in judetul Covasna, ne-a
ldsat o autobiografie care, alaturi de numeroasele
date etnografice-folclorice si lingvistice péstrate,
constituie un valoros izvor pentru cunoasterea
conditiilor de viatd rurale si urbane, respectiv
din armata imperiald, ale primei jumétati a se-
colului trecut, deci ale imperiului austriac. De
asemenea, datorita culturii generale si interesului
lui BALYKO fata de istorie, pe baza datelor din
autobiografie a fost identificata spre exemplu
castrul roman de la Borogneu Mare. Prima incer-
care de a publica manuscrisul, cea a lui Jézsef
ARVAY, 1n anii 60, a esuat. in cele ce urmeaza,
vom publica partea cu calitoriile lui BALYKO
din anii de tinerete, oferind astfel cititorului rari-
tatea unei caldtorii geografice “populare”, din
prima jumatate a sec. XIX.

The Fairy-Like Journeys of Elek

BALYKO
(Abstract)

The autobiography of Elek BALYKO,
born in Egerpatak (today Aninoasa, Covasna
county), who lived between 1810-1895, offers a
lot of interesting data about the conditions of the
past century, preserving many ethnographic and
language peculiarities as well. The first attempt
at publishing the manuscript (by Jozsef
ARVAY) was not successful, only a small part of
it could be made public. Here those parts will be
published that illustrate the journeys of young
BALYKO, making it possible for the reader to
get acquainted with a rural ethnographic traveller
of the HABSBURG Empire, from the first part of
the 19th century.
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RAKOCZY Rozilia

1848—1849-es erdélyi és partiu-
mi vonatkozasd
kisnyomtatvanyok I.

(Kivonat)

Az ezuttal kozolt, Bécsben taldlhaté kis-
nyomtatvanyok legtobb darabja az Oszt-
rdk Nemzeti Konyvtar (Osterreichische
Nationalbibliothek) dllomdnyédbdl keriilt
el6. A (budapesti) Honvéd Levéltar
anyagdnak térségre vonatkoz 1848—
1849-es kisnyomtatvdnyai, amelyeket a
levert szabadsdgharc utdn szallitottak
Bécsbe, részben mar visszakeriiltek Ma-
gyarorszdgra. Az taldlhaté ma a bécsi
Hadilevéltarban (Kriegsarchiv), amelye-
ket eddig nem vélogattak ki. A Budapes-
ten és a Bécsben 6rzott roplapok naprol-
napra kiegészitik egymdst. Tanulsdgos
lesz, ha a Sepsiszentgyorgyi Levéltar
fennmaradt 1848—1849-es nyomtatva-
nyaival 0ssze lehet majd hasonlitani ezt a
roplapbibliografidt, amelynek folytatdsat
tervezzilk, pdrhuzamosan a Székely
Nemzeti Mizeum nyomtatvanyainak fel-
dolgozéasaval.

El6sz6

Eloljaréban magyardzattal tartozom,
mert a “nyomtatvany” kifejezés mast jelent a ma-
gyar, mdst a romdn és az osztrdk terminoldgia
szerint.

A nyomtatvany kifejezést a magyar szak-
irodalom minden, nyomdai tdton el§éllitott ter-
mékre haszndlja, sziikebb értelemben azonban a

kisebb terjedelm( — oldalszdmu — esetleg ugyan

nagyobb kiterjedést, de tobbnyire egyleveles
nyomtatvanyt érti e kifejezés alatt, igy a plakatot
(falragaszt) is. A romdn szaknyelv a nyomtat-
vany alatt az imprimatdrdt érti, minden egyéb
esetben a dokumentum kifejezést hasznélja. Az
osztrak szakkifejezés a “roplap” barmilyen apré-
nyomtatvanyra, ¢és “plakat” a falragaszra
(Flugblatt, Plakat).

Magyarorszdgon a muzeoldgia haszndlja
a torténeti dokumentacio kifejezést, ebbe azonban
a kéziratot, térképet, Ujsdgkivagast is beleérti.

Mi itt és most a magyar konyvtari termino-
16gia szerinti kisnyomtatvany kifejezést alkalmaz-
tuk. Ennek jegyében keriil kozlésre az a néhdny
1848-as darab, amely ezt a teriiletet érinti, de fold-
rajzi értelemben rendkiviil tdvoli a lelShelye.

A legtobb darab az Osztrdk Nemzeti
Konyvtar (Osterreichische Nationalbibliothek)
alloméanyabol keriilt els. Az 1918-ig uralkodéi
magankonyvtdar nem gydjtotte ezeket a nyomda-
termékeket, a tulajdonbélyegzd a legtobb esetben
tanusitja, honnét keriilt az els6 vildghdbord utdn
“allamositott”, az Osztrak Koztarsasdg dltal nem-
zeti tulajdonba vett konyvtari kiillongydjtemény-
be (Kisnyomtatvany — Plakét és Ex-libris gydjte-
mény — Flugblitter-, Plakate und Ex-Libris
Sammlung).

Az 1848-as szabadsigharc leverése utdn
a megszallé osztrdk hatésdgok — a katonai koz-
igazgatds — minden nyomtatott roplapot Ossze-
szedett egyéb “blnjelek” mellett, és Bécsbe szdl-
littatott. Mindezeket az 1849-ben, 1850-ben foly-
tatott perekben kivantdk volna felhaszndlni. Az
Osszegyllt anyag nagy mennyisége, rendezetlen-
sége ezt nem tette lehet§vé, mindazonaltal az is
akadalyt jelentett, hogy az 6mlesztett darabokbdl
nehezen lehetett volna arra kdvetkeztetni, ugyan
ki terjesztette, olvasta.

Igy részben a RendGrminisztérium (Po-
lizeibehorde) megfeleld iigyosztalyan, részben a
miniszterelnokségen  (Bibliothek des kk.
Ministerraths-Présidium) maradtak egyszert id6-
rendbe téve a roplapok.

A tulajdonbélyegzd szerint a Honvéd Le-
véltarban is taldlhaték a térségre vonatkozd
1848-as kisnyomtatvanyok, ezeket részben mar
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az 1920-as évektdl kezdve vdsdrolta a mai Had-
torténelmi Levéltar el6dje, részben az 1. vilagha-
borit kovet§ békeegyezmények rendelkezése
alapjdn, mint magyar vonatkozdsi “patrimodni-
um” keriilt vissza Magyarorszagra. Az errdl sz6-
16 egyezményt 1924-ben irtdk ald Baden bei
Wien-ben, és harom év alatt kellett végrehajtani.
Azok taldlhaték ma a bécsi Hadilevéltarban
(Kriegsarchiv), amelyeket ez id§ alatt nem vélo-
gattak ki.

Habent sua fata libelli — a kisnyomtatva-
nyokra ugyanugy érvényes. Az Osszehasonlité
munkdnak van még egy érdekessége: alig taldl-
haté mdsodpélddny, netdn tobb darab egy és
ugyanazon kiaddsbol Budapesten és Bécsben.
Naproél-napra kiegészitik egymadst ezek a ropla-
pok. Tanulsdgos lesz, ha a Sepsiszentgyorgyi Le-
véltar fennmaradt 1848-1849-es nyomtatvanyai-
val 6ssze lehet majd hasonlitani ezt a roplapbibli-
ografiat, amelynek folytatdsdt tervezziik, parhu-
zamosan a Székely Nemzeti Mizeum nyomtat-
véanyainak feldolgozasaval.

Munkdmhoz segitséget nydjtott az Oszt-
rak-Magyar Akci6 Alapitvany (Stiftung der Ak-
tion Osterreich-Ungarn), az Orszdgos Tudoma-
nyos Kutatdsi  Alapprogramok  0sztondija
(OTKA, Budapest, T. 02220 sz. program) és a
Székely Nemzeti Mizeum, amelyet ez tton is
kdszonok.

(A csalddnevek majuszkulds kiemelését, bele-
értve a kozlésbelieket is, kotetszerkesztési szempontok
indokoljak. Szerk. megj.)

1848-as erdélyi vonatkozasid
kisnyomtatvanyok idegen
levéltarakban 1.
(Allagjegyzék)

1.
1848. marcius 15.

Virosi Tandcs. Pest.

Pest véros kozonsége nevében aldlirottak szerencsések
hivatalosan értesiteni a magyar nemzetet...
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A nemzet ohajtdsainak emlitett pontjai kovetkezdk:

1. Sajt6 szabadsdg a censura eltorlésével...

12. Unio Erdéllyel...

Kovetkeztek a kozgy(ilés hatdrozatai...

Kolt Pesten 1848-dik évi martius 15-kén
ROTTENBILLER Leopold s.k. vélasztméanyi elnok,
KLAUZAL Gibor s k. stb.

[Pest] [ LANDERER és HECKENAST] 1 fol. - 36,5 x
22 cm.

A pesti forradalom koveteléseit, amelyet a cenzura eltorlé-
sének azonnali bizonyitékaként LANDERER és HECKE-
NAST nyomddjdban kinyomtattak, Pest varos Tandcsa
délutani rendkiviili tilésén hatdrozatba foglalta €s ujra ki-
nyomtatta, megerdsitve a sajtdszabadsagot, nemzeti fiig-
getlenséget, nemzeti gardit, nemzeti bankot, Magyaror-
szag és Erdély ujraegyesitését kovetel§ 12 pontot.

Im Namen der Biirger von Stadt Pest verstindigen die
unterzeichneten Abgeordneten amtlich die ungarische
Nation... Forderungen der Nation: Punkte 1-12. (die
“Pester zwolf Punkte”) iiber die Pressefreiheit, nationale
Unabhingigkeit, Nationalgarde, Nationalbank usw.

Sign.: ONB FL UNG 1848/1/4

2.
1848. marcius 20.

Tandcstilés és Népgytilés. Bihar megye.

Szabadsdg, egyenlGség, testvériség, béke és rend!
Bihar mdsod alispdnja SANTHA Gyorgy, az id6 ko-
moly fejleményei folott tartandS értekezés végett a mai
napon délutdni 4 6rara tandcskozmadnyi iilést hirdetett...
a nemzet ohajtdsainak azon pontjait, melylyeket Pest
véros, az orszaggyiléshez intézett kérelmezéskint aldirt,
a negyvaradi népgy(lés... sajit ohajtdsainak vallotta...

1. Sajtészabadsdg az el6z6 vizsgdlat eltorlésével...

12. Egyesiilés Erdéllyel...

Kelt Nagyvaradon 1848 ik évi Martius 20 kdn a
negyvaradi  népgy(lés megbizdsib6l LUKACS
Gyorgy.

A nemzet kovetelései - a 12 pont - a nagyvéradi me-
gyei képviselStestiileti ilésbs] népgyiiléssé alakult Hsz-

szejovetel hatdrozataiba foglalva.

Freiheit, Gleichkeit, Briiderschaft, Fried und Ordnung!




Die Forderungen der Nation - Pester zwolf Punkte - im
Beschluf der Volks-und Ratssitzung des Komitats Bi-
har.

Sign.: HL 1848 52/4.
Poss.: KA

3.
1848. marcius 22.

SANTHA Gybrgy

Sz6zat Biharmegye népéhez.
valamint:
BATTHYANY Lajos

Minister-elnoki korlevél 1. szam.
Kelt 22. marcz. 1848. Santha Gyorgy mdsod alispan.
[Véradolaszi?] s.n. 1 fol. - 38 x 46,5 cm.

Bihar varmegye masod alispdnja felhivassal fordult a
lakossdghoz a béke és nyugalom megdrzésének érdeké-
ben. Felhivdsaba foglalta BATTHYANY Lajos, tjon-
nan kinevezett miniszterelnok korlevelét, amelyben az
orszag népével tudatta kinevezését. (A korlevél marci-
us 17-én kelt.)

Aufruf an die Einwohner des Komitats Bihar von dem
Vizegespan SANTHA  Gyorgy und das 1.
Ministerprisidentliches Cirkular von Graf BATTHY ANY
Lajos tiber seine Ernennung zum Ministerprasidenten.

Sign.: ONB FL UNG 1848/1/12

4.

1848. madrcius 26.

[Magyarorszdg. Torvények, rendeletek]

Lezse. Despre incsetdred szlizsbelor, adeka robotei...
Lezse. Despre incsetdrea dezmi kraiesti-popesti...
Lezse. Despre purtarea greotecilor de obste... Georgie
SANTHA [Gybrgy]

S.Ls.n. 1 fol. - 41 x 26 cm.

A magyar orszdggy(lésen elfogadott hdrom torvény-
cikk, amelyet szentesitésre felkiildtek az uralkodénak
az urbdrium, az egyhdzi és vildgi tized, a robot meg-
szlintetésérdl és az altaldnos és kozos teherviselés be-
vezetésérél, SANTHA Gyorgy Bihar megyei masod al-
ispan kiaddsdban.

Roman nyelv latin betds kiadds, fonetikus frassal.

Gesetzartikel. Uber die Aufhebung des Urbariums...
Gesetzartikel. Authebung des weltlichen und kirch-

lichen Zehenrechtes... Gesetzartikel iiber das Tragen
gemeinsamen Lasten.

Sign.: ONB FL UNG 1848/1/16

5.
1848. mdjus 23. — augusztus 11.

KIRALY Antal - BAYER Gyorgy stb.
Sarréti levelek.

Bevezetés. E levelekrSl csak egy par sz6 tdjékozasul. E
levelek, mint tartalmukbdl és az aldirdsokbol Kitiinik, a’
sarréti alesperesi keriilet 6sszes papsaganak levelei...

I. B. BREMER LiszI6 nagyviradi latin szert. piispok
tirhoz... Debreczenben Majus’ 23-an 1848. KIRALY
Antal, BAYER Gyorgy stb.

II. B. BREMER LiszI6... piispok urhoz... Deb-
reczenben M4jus 23-4n 1848. KIRALY Antal, BAYER
Gyorgy stb.

III. Korlevél a megye papsdgdhoz... Hosszipdlyiban
1848. Julius 3-4n tart. keriileti iilésiinkbSl. Rokonaitok
a’ sdrréti keriilet 6sszes papsdga.

IV. B. BREMER LiszI6... piispok urhoz... Hosszu-
pélyiban 1848. Julius 3-dn tartott keriileti gyiilésiink-
bdl... a’ sarréti alesperesi keriilet 6sszes papsaga.

V. A nagyvdradi nemes kédptalanhoz...

VI Nyilt levél. T. cz. CZAMBERT Jdnos kanonok
urhoz... Hosszupélyiban 1848 Julius 3-dn tartott keriileti
gyiilésiinkbdl a’ sdrréti alesperesi keriilet osszes papsdga.
VILB. BREMER  Liszl6...  piispok  urhoz...
Hosszupalyiban Julius 3-4n... a... keriilet sszes papsaga.
VIII. Korlevél a megye papsdgdhoz... Derecskén 1848
August. 11-én ... a... Keriilet papsdga.

IX. B. BREMER LiszI6... piispok urhoz... Derecskén,
1848. august 11-én... BAYER Gyorgy... MICSKEI Fe-
renc stb.

Debreczenben nyomatott a’ varos konyvnyomddjaban.
8p.-26x 17 cm.

KIRALY Antal alesperes, BAYER Gyorgy helyettes
alesperes és a Kkeriilet papsdga: MICSKEI Ferenc
(Szentmarton), PIRINGER Janos (Mez&peterd), VER-
BATAI Mirton (Derecske), LAZAR Mikl6s és EDER
Janos  (Debrecen) valamint LUDVIG  Janos
(Hosszupalyi) az egyhdzmegyében uralkodé viszonyok
jobbitdsat, sérelmeik orvosldsat és CZAMBERT Janos
plispoki helynok elmozditdsat kérték, hidba. Biintetés
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stijtotta KIRALY Antal alesperest, mert a “mozgalom”
élére dllt. A levelek végsG tanulsdga: “Bizony bizony
mondom nektek: az egyhézi reform ideje jelen van.”

Briefe aus Sérrét iiber den Konservativismus des
Bischofs von Nagyvarad und iiber die Reformintention
der Geistlichkeit auf dem Lande.

Sign.: HL 1848 52/91
Poss.: KA Wien

6.
1848. junius 2.

Kozgytilés. Maramaros megye.

A “Wiirtembergi kirdly” nevét visel$ huszarezred galli-
ciai Mdridmpolba szélldsolva volt egy szdzada - hon-
szerelem - s annak tudata 4ltal vezettetve, hogy a haza
veszélyben van, - Osszeeskiidott, s tisztjeit a’ velok jo-
vetelre kénszeritve, - LENKEY Jdnos kapitdny vezérle-
te alatt kebeliinkbeli Sziget vdrosba érkezett a’ leg-
szebb rend, és legmagasabb lelkesedéssel. - Ez a’ tény
roviden. -

’S midé6n tudatndk, hogy az érintett szdzadot 6ltalmunk
ald vettiik, - az e targyban Nédor O Fenségéhez intézett
aldzatos folirdsunkat azon hazafiui kérelemmel mellé-
keljiik ./. ald: miszerint Onok ezt hason folirdsukkal ta-
mogatni sziveskedjenek. -

Kelt 1848-ik évi szentivdn h6 2-ik ’s tobb napjain Szi-
get vdrosban tartott képvisel§ bizottmanyi iilésiinkbdl.
S.Ls.n. 1 fol. - 39 x 25 cm.

Teljes szoveg.

Kézirdssal a megszolitds és befejezés: Kedves atyankfi-
ai baratink, valamint: Ondknek Amico atyokfiai bardti
Maramaros megye kozonsége.

Az /. jellel mellékelt, Istvdn naddornak sz616 levél csa-
tolva:

Masolat. 1572. Fensége, 6rokos, csdszari kirdlyi f6her-
ceg, nadorispan ’s kirdlyi helytart6 ur! Legkegyelme-
sebb urunk! A’ mély tisztelettel ide, ./. ald mellékelt, ’s
hozzdnk a’ mult hé végnapjain érkezett tisztijelen-
tésébsl LENKEY Janos szdzados kapitanynak - mél-
toztat csdszdri kirdlyi Fenséged az eseményeket, mel-
lyek jelen aldzatos folirdsunk tdrgydul szolgdlnak, -
megérteni. - ... Kegyelmet kériink Fenséges ur, ...

Kik tobbnyire kegyelmébe aldzatosan ajdnlottak, aldza-
tos tisztelettel maradtunk - cs.kir. F6herczegségednek -
kelt 1848-ik évi junius hé 2-an kir. kor. Sziget varosban
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tartott képvisel§ bizottmdnyi ilésiinkb6l, - aldzatos
szolgéi: Maramaros megye kozonsége.
S.Ls.n. 1 fol. - 39 x 25 cm.

A kétoldalas nyomtatvany antik példdkra hivatkozva
kér kegyelmet LENKEY Jédnos kapitdny és szazada ré-
szére.

A /. alatt csatolt és hivatkozott LENKEY jelentés hi-
anyzik.

A teljes egyiittes 0sszehajtott boritjanak kiilivén kéz-
rdsos cimzés: 1603/1890. Médramaros megye egyete-
métSl Bihar megye kozonségének, hivatalbol.
Viradolasziban. (Varadolaszi: Bihar megye akkori
székhelye, ma Nagyvdrad egyik keriilete. Nagyvdrad,
Grossvardein, Oradea)

Komitat Mdaramaros. Komitatssitzung.

Protokoll iiber die Heimkehr der Schwadron von
Rittmeister (Hauptmann) LENKEY aus Galizien und
ein Brief an Palatin und Statthalter Istvan (Erzherzog
Stefan ) wegen Begnadigung fiir “Fahnenfliichtlingen”.

Sign.: ONB FL UNG 1848/4/2

7.
1848. jinius 25.
GAL Séandor

A Nemes Székelynemzethez! Tisztelt polgartarsaim!
Kiildottségem czéljat szerencsém 16n, tobb népgyilé-
seken kijelenteni, és ez alkalommal 6romtelt kebellel
tapasztalni, miként Magyarorszag elss fiiggetlen
Minister-Elnokének folhivasat kozlelkesedés ’s azon
nyilatkozat kiséré, hogy készek vagytok inkdbb dicsén
meghalni, mintsem a’ despotismus bilincsei ald esve,
gydvin élni...

...Végre felszélitam az egész székely nemzetet a’ ma-
gyarok Istenére és a’ nemzet-életéért az egyetértésre,
és a szigoru rend korldtai kdzti megmaraddsra, mert
csak igy lehet minden veszélyt elhdritani.

Mindent a kiralyért, hazaért és szabadsagért.

Junius 25-én 1848

GAL Sandor Miniszterelnoki biztos

S.l.s.n. 1 fol. -32,5x 22,5 cm.

A megsz6litas fol6tt: Ministerelnoki biztés GAL San-
dortdl.

GAL Séndor felhivdsiban nyugalomra intette Erdély
lakossagat, alaptalannak mondta azokat a hiresztelése-




ket, amelyek szerint Erdélyt - az uralkod¢ 4ltal szente-
sitett torvények szerint Magyarorszag Kirdlyhdagon tili
keriiletét - veszély fenyegeti.

Az Unié meger6sitése azt jelenti, hogy az erdélyi
fegyvervisel§ lakossédgra is szamit a kormény, hogy a
reguldris hader6n kiviil a nemzet6rség “mint mozgd
sereg, az ellenséges nemzetek hatdrain megvillanhas-
son”.

A miniszteri biztos felszélitja a népvezetdket, haditisz-
teket, a jelenleg fegyverben 4ll6 és gyakorlott székely
harcosokat, hogy tegyenek félre minden sérelmet, var-
jék be békességgel, mig a szentesitett torvények végre-

hajtdsara sor keriil.

Kétoldalas nyomtatvény, bal felsg sarka sériilt, a szo-
veg hidnyos.

An die 16blichen Sekler Nation! Geehrte Mitbiirger!
Aufruf von GAL Séndor iiber die Ruhe und Ordnung,
iiber die Vereinigung zwischen Siebenbiirgen und
Ungarn.

Sign.: HL 1848 52/80

8.
1848. junius 28.

BATTHYANY Lajos, gréf

Felszolitas székely polgartarsainkhoz.

Ko6z0s hazdnknak jelen évi orszdggyiilései letették a
szbadsdg’, egyenlGség, és testvériség’ alapkoveit.
Nemzeti nagysagunk biztosan fog ezeken emelkedhet-
ni... a honfiak jézan értelme és Osszetartdsa szolgdlhat
ovo fegyvertil...

E hazafiak sordbdl legyenek dltalam szivesen tidvozol-
ve, székelyfoldi magyar és oldh ajki polgdrok...
Lebegjen tovdbba is a haza megmentése szemeitek
el6tt. Szabadsdgra mélté polgdroknak nem juthat ennél
nemesebb feladat.

Budapest Junius 28-4n 1848.

Az sszes ministerium nevében Gréf BATTHYANY
Lajos m. k.

S.L.s.n. 1 fol. - 34 x 24 cm.

A miniszterelndk nyugalomra int felhivdsdban, kéri,
hogy ne adjanak hitelt az alaptalan, békétlenséget szit6
hireszteléseknek. Jollehet, az orszag tobb pontjan vol-
tak politikai, felekezeti, nemzetiségi zavargdsok, az
alapvetd bajokon az uralkodé éltal szentesitett torvé-
nyek segiteni fognak. Addig is, tartsdk épségben a hadi

szerkezetet és szervezzEék meg az Onkéntes zdszlbalja-
kat.

Aufruf an unsere Sekler Mitbiirger.

Der Ministeprisident Graf BATTHYANY wendet sich
an die Sekler Nation im Interesse der Ordnung und
Ruhe und bietet sie um die Aufstellung der Sekler
Nationalgarde.

Sign.: HL 1848 52/83

9.
1848. julius 3.

[A Szdsz Nemzet Kozossége. Erdély]

Denkschrift der sichsischen Nation in Siebenbiirgen
iiber die Bedingungen ihrer Vereinigung mit dem
Konigreiche Ungarn. (Zur Vorlage an den ungarischen
Reichstag.)

Im letzten Siebenbiirger Landtage haben die sdchsis-
chen Abgeordneten unter beendenden Einfliissen mehr
ihren Privatansichten und Gefiihlen, als den ertheilten
Instructionen vertrauend, zu einer engeren Verbindung
Siebenbiirgens mit Ungarn die Hand geboten, bevor
noch das Wesen und die Form dieser Verbindung der
sdchsischen Nation anschaulich dargethan worden
war...

Ohne diese Bedingungen, deren Erfiillung allein die
Fortdauer der sdchsischen Nation gewihrleistet, kann
die sidchsische Nation in eine engere Verbindung
Siebenbiirgens mit dem Konigreiche Ungarn nicht
eingehen.

Hermannstadt, den 3. Juli 1848.

Die  Universitit der sdchsischen
Siebenbiirgen.

Franz SALMEN m.p. Graf de sichsischen Nation.
Carl SIGERNS m.p. subst. Notar.

[Szeben] Gedruckt bei Carl GEROLD. 2 fol. - 39 x 25
cm.

Nation in

A jovore nézve a szdszok egyetemének képviselGi az
egylittmiikodést csak ugy tartjdk elképzelhetdnek, ha sa-
jat maguk koziil vélasztott birdsag itélkezik, fellebbviteli
tigyekben is; ha nemzeti igazgatds rendelkezik a szdsz
nemzeti vagyonnal, ha az dllam tervezetében - az alaptor-
vényben - figyelembe veszik a szdsz bels§ viszonyokat.

Bir6i és oktatdsi fliggetlenség, szabad tisztvi-
selovdlasztds a szdsz keriiletekben, a német anyanyelv
teljeskord és szabad haszndlata, a szdsz jog (sdchsische
Willkiir) megtartdsa, az egyhdzi ad6 csokkentése, az
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adok helyi kezelése lehet tobbek kozott a megegyezés
alapja. Minderre dllami garancidt kérnek. Jéindulatuk-
rél biztositjdk a nemzeteket, és egyben bejelentik, hogy
az egyenlGség elve alapjan a védelmi (hadi) ad6 fizeté-
se al6l nem vonjak ki magukat.

Az erdélyi szasz nemzet emlékirata a Magyar Kirdly-
sdggal valo egyesiilésiik feltételeirdl. (ElSterjesztés a
magyar orszaggylés részére.)

Sign.: ONB FL UNG 1848/5/2

10.
1848. jilius 18.

KOSSUTH Lajos
Ministeri jelentés . Az orszdgos pénziigy irdnt.

Az 1848. VIIL t.cz. dltal ellévén hatdrozva, hogy mag-
yarorszdg, ‘s a’ kapcsolt részek minden lakosai, min-
den koz terheket kiilombség nélkiil egyenlGen és ardny-
lagosan viselendik, a’ ministeriumnak meghagyatott,
hogy ideiglenes ad6zasi kulcsot dolgozzék ki... harom
kotelességet szab eldmbe:

1-6r. Hogy kimutassam az orszdg pénziigyi kezelését...
2-or. Hogy kimutassam a’ foly6é évben még reményl-
het§ kozjovedelmeket...

3-or. Hogy pénziigy vetést (budgetet) készitsek a’ jovd
évre...

A. Orszdgos pénziigy kezelési kimutatds...

B .Jovedelmi kimutatds...

ElSterjesztésem harmadik részét — a’ jovés évi koltség-
vetést , ‘s adérendszeri javaslatot, kiilon leszen szeren-
csém elGterjeszteni.

Kelt Budapesten, julius 18-d4n 1848. KOSSUTH Lajos
pénziigyminister. -

[Budapest?] s.n. 18 p. - 38 x 25 cm.

A szdvegben emlitett mellékletek hidnyoznak.

KOSSUTH az tjonnan feldllitott pénziigyminisztérium
két és fél havi mikodésérdl szamolt be az orszaggytlés
el6tt, vazolta az orszdg nehéz pénziigyi helyzetét,
amely részben abbdl adddott, hogy a délvidéki zavar-
gasok miatt Bécs, Pozsega, VerSee, Torontdl, Temes
megy€ékbsl nem folyt be adé, Horvatorszag kiilon
pénzgazddlkodést jelentett. Sok pénzt emésztett fel a
honvédség feldllitdsa, a nemzetSrség mobilizaldsa, fel-
szerelése, a fegyvervésarlds és a katonasag zsoldjanak
emelése.
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A minisztérium az orszdggy(lés ut6lagos megerdsité-
sét kéri az Istvan nddor, mint kirdlyi helytarté altal j6-
véhagyott pénziigyi miveletekkel kapcsolatban, ame-
lyek koziil “egyik kamatos kincstdr utalvdnyoknak,
masik magyar kamatlan papiros pénzek kibocsatdsa”.
Mindezek vérhat6 hatdsat elemzi a pénziigyminiszter.
El6terjesztésének masodik részében az eddig nem ado-
z6 osztlyokkal, az Gj adonemek megallapitasaval, a ki-
vetés modozataival is foglalkozik amellett, hogy rész-
letesen targyalja az egyes adénemeket és varhatan be-
hajthaté Osszegeket, kiilonos tekintettel Erdélyre -
amely eddig, kiilonallo 1évén, masként €s mads Ossze-
gekkel ad6zott - és ezen belill is a s6 drdra.

Bericht des Finanzministers Lajos KOSSUTH tiber die
finanzielle Lage von Ungarn und Siebenbiirgen (ab 11.
April bis Ende Juni) und iiber die voraussichtlichen
Ertrage und Steuer (zwischen 1. Juli und 31. Dez.
1848.)

Sign.: HL 1848 52/88.

11.
1848. szeptember 1.

Egyhdzmegye. Nagyvarad

A’ nagyvidradi I. sz. egyhdzmegye 1848-dik évi
Augustus 30- és 31-kén a piispokilakban tartott zsinat
jegyzdkonyve.

Méltésagos és fétisztelends baré BREMER LaszI6
nagyvdradi d. sz. piispok ur elnoklete alatt.. a” kijelelt
munkdlatok tiizetesen targyaltattak. 1-21. [pont]...
Kelt Védrad-Olasziban, a’ piispoki lakban, September
h6 1-s6jén 1848-dik évben. - Kovetkeznek az aldira-
sok.

(VINKLER J6zsef, LAZAR Mikl6s zsinati jegyz6.)
Sl sn. 4fol. - 32x21 cm.

Az egyhdzmegye papjai 1848 mdjusitol kérték a zsinat
Osszehivdsdt, ennek érdekében megyeszerte korozték
felhivasaikat. A Nagyvaradon Osszeiilt tandcskozdson
kozmegelégedéssel zdrult valamennyi vitds tigy meg-
targyaldsa, tobbek kozott: a katolikus egyhdz fiigget-
lensége, katolikus intézet alapitdsa, egyhdzi lap ingye-
nes biztositdsa a szegények részére, délutdni istentisz-
teletek tartdsa, az iskoldzatlan cselédség szdmdra vasar-
napi oktatdsok bevezetése, a klérus fegyelmének meg-
szilarditdsa, az elaggott papok jobb elldtdsa, bizonyos
miseszovegek és imadsagok magyar nyelvre forditdsa,




magyar konydrgések a templomokban a kirdlyért és ha-
z4aért valamint a patrondtus kérdése, amelyrdl a zsinat
kimondta, hogy “hol a’” kegyurak jogaikat megtartjak,
annak terhét is viseljék”.

A jelzett aldirdsok hidnyoznak.

A napirendi pontok kozott targyalt és megyeszerte ko-
rozott felhivasokrol 1d. az 5. sorsz. alatt Sarréti levelek
/KIRALY Antal, BAYER Gydrgy.

Protokoll des im Grofvardeiner Bezirk gehaltenen
Konsils iiber die fritheren Problemen der katolischen
Geistlichkeit. (Siehe noch Nr.5. Briefe .aus Sarrét.)

Sign.: HL 1848 52/96
Poss.: KA

12.
1848. szeptember 10.

PAP Zsigmond - MIHALYT Gabor stb.
Roman testvérek!

L.

Kevés id§ alatt nagy véltozasok torténtek. Martius el6tt
ti jobbdgyok voltatok, szolgasdg bilincseiben gornye-
deztetek...

II. ... VI. Mi hissziik, hogy ha mi, romdnok a magyarokkal
egyiitt fogunk kiizdeni, mi gy6zni fogunk, és nemcsak mi,
hanem unokdink is boldogok lesznek... mi kiizdeni fo-
gunk, gy6zni, és az dlddst megérdemleni. Isten €s a szent
hdromsag segitsen. Kolt Pesten, september 10-én 1848.
PAP Zsigmond, MIHALYI Gdbor, SZERB Tivadar,
MANY J 6zsef, roméan képviselSk.

Pest, nyomatott LENDERER és HECKENASTn4l. 4 p.
- 42x27 cm.

A romdn nemzet képviseldi a hat pontban azokat az ed-
digi sérelmeket soroljdk fel, amelyek az elnyomottakat
érték, és amelyeket a marciusi forradalmat kovets or-
szaggy(ilés 1j torvényeivel orvosol, s a szolgdltatdsok -
papi tized, robot - eltorlése, a jobbagysdg intézményé-
nek megsziintetése, a jogegyenlGség kimonddsa a ro-
médn nemzet tagjaira is vonatkozik. Eppen ezért 6va in-
tik a képvisel6k nemzetiik tagjait, hogy a szerbekhez
hasonléan felldzadjanak a magyar nemzet, a magyar
torvények ellen, mert ennek csak hdbort, nyomor, 6ro-
kos békétlenség lenne a kovetkezménye. Ne engedjék,
hogy a szldv nacionalizmus befolydsolja a romansagot,
mert ha az oroszok dltal is szitott “rdcztorekvéseknek”

engednek, “ardczok feliil taldlnak kerekedni, igy min-
ket el fog nyelni az éjszaki colossus”.

Ruménische Briider.

Aufruf gegen Panslawismus im Interesse der
Briiderlichkeit zwischen der ungarischen und ruménis-
chen Nation fiir Verteidigung der gemeinsamen
Heimat.

Sign.: ONB FL UNG 1848/7/4
Poss.: MP

13.
1848. szeptember 20.

HODOSSY Miklés - KOMLOSY Antal - TAR Imre
Szézat Bihar megye lakosaihoz.

Atyafiak!

Oriiltiink mind, mikor a tavaszon meghirdettettek az tj
torvények. - Oriiltiink, mert felszabadult a fold és valGsa-
gos tulajdondva lett annak, a ki azt eddig is hasznilta...
de jelenleg... tapasztaljuk, hogy dmbdr foldiink szabad,
ambdr attol senkinek, csak az orszdgnak tartozunk adéz-
ni, — de mégis szamos nemzetSrok és onkéntesek kidl-
litdsa, élelmezése... dltal koltségeink... silyosodnak...
Vivjuk ki szabadsagunkat, és gyokereztessiik meg azt
orok idSkre, az igaz kirdlynak és minden j6 hazafinak
boldoguldsdra.

Kelt Vidrad-Olasziban September 20-kdn 1848.
Teljeshatalmu megbizottak: HODOSSY
KOMLOSY Antal. TAR Imre.

[Véradolaszi?] s.n. 1 fol. - 40,5 x 25,5 cm.

Mikl6s.

A felhivas fegyverre sz6lit JELLACIC hadai ellen: a kor-
manytol érkezett hivatalos tuddsitdsok szerint a délrdl be-
tort sereg Baranya, Somogy és Zala (Szala) megyét dilja,
s ez az oka annak, hogy a torvényekben szentesitett jogok
még nem érvényesiilhetnek, a terhek viszont nének. Hogy
a viszonyokon javitani lehessen, nincs mds valasztds, mint
“fegyvert fogjon mind az, a ki azt birja vagy birhatja”.

Aufruf an die Einwohner des Komitats Bihar. Briider!
Gegen Baron JELLACIC, Banus von Croaten, wer
mit ihrer Armee in Siidungarn wiitet.

Sign.: ONB FL UNG 1848/7/16
Poss.: MP
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14.
1848. szeptember 20.

[HODOSSY Miklés - KOMLOSY Antal - TAR Imre]
HODOSI, Nikolaé - KOMLOSI, Antonie - TAR,
Emeriku

Kuvuntdre katra lakuituri Comitatuluj Bihari.
Fratzilor!

Tétzi nydm bukurat dszta - primavdra, kins szdu vesztit
Lezsile tsele noa...

Szene kastigam in derept szlobozenie noasztra, si szeo
inradatsinam pre viekuri, szpre fericsire dreptuluj
Imperat, si fieste karuja bun czerdn.

In Viérad-Olaszi Szeptemvrie 20. 1848. Nikolde
HODOSL. Antonie KOMLOSI. Emeriku TAR.

S.1. s.n. 1 fol. -

Az 13. sorszam alatti Szézat Bihar megye lakosaihoz
cim roplap sz6 szerinti forditdsa.

Fonetikus, latin bets irdssal, romédn nyelven.

Két, egymadssal sz6 szerint megegyezd példany.

Aufruf an die Einwohner des Komitats Bihar - genau
wie Nr.13. Ruminische Sprache, lateinische
Buchstaben, phonetisch.

Sign.: ONB FL UNG 1848/7/17. - 41 x 25 cm.
ONB FL UNG 1848/7/19. - 40,5 x 26 cm.
Poss.: MP.

15.
1848. szeptember 23.

HAJKA Demeter — KOPCSANYT Krist6f

Ellenfelhivds Arad véros lakosaihoz!

A helybeli virkormédnyzonak f. e. s h6 22-én a varos
kozonségéhez intézett helyen kiviili felhivdsa a hat6sdg
figyelmét felkoltve oda kénteté, miszerint ez torvényes
allasandl s eljardsandl fogva a koron kiviili s csak egye-
netlenség magvaul szolgédlhat6 felhivast és figyelmez-
tetést félre tegye; mert Ontudata tiszta érzetében tor-
vény s alkotmédnyos téren mikodvén, a rend s kozba-
torsdg fenntartdsdra is figyelmét terjesztve feliigyelSi
kotelességének mindenkor eleget tett...

Kelt Aradon az 1848-iki sept. 23-4n tartatott tandcsiilésbdl.
HAJKA Demeter m.k. h. polgarmester.

KOPCSANYI Krist6f m k. f6jegyz6 = Entgegnung der
Arader Behorde an ihre Bewohner.
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Des hiesigen Festungs-Commandanten, von 22. d.M. an
die hierortige Bewohnerschaft gerichtete Proclamation,
hat der Behorde Vorsicht erweckend, selbe dahin
gezwungen, daf sie ihrer gesetzlichen Stellung und
Fiirsehen zufolge, die auler dem Wirkungskreis, und nur
den Samen der Zwietracht streuen konnende
Proclamationen bei Seite lege; - denn in des reinen
SelbstbewuBtseins reinem Gefiihl, innerhalb gesetzlich
constitutionellen ~ Schranken schreitend- und auf
Ordnung und allgemeine Sicherheit wachsam seiend, hat
sie immer der Auftlichts-Pflicht entsprochen... Gegeben
aus der den 23. September 1848 gehaltenen Ratssitzung.
Demeter HAJKA m.p. sub. Biirgermeister.

Christof KOPCSANYT m.p. Ober-Notir. -

[Arad] Nyomatott SCHMIDT Jézsefnél. 1 fol. - 36 x
20,5 cm.

A vérparancsnok hatdskorét tillépve intette nyugalom-
ra a lakossdgot, a tandcsiilés ellenfelhivdsa biztositja a
parancsnokot arrdl, hogy a véros lak6i mindig kell6 6n-
mérsékletet tanisitanak €s a vdros vezetGsége is tudja
kotelességét.

Kétnyelvi plakat, felsd részében a magyar, alul a né-
met szoveggel.

Sign.: ONB FL UNG 1848/7/22
Poss.: MP

16.
1848. november 12. — november 16.

Alland6 Bizottmany. Haromszék.

Héromszék Allandé Bizottmanydnak Erdélyi F6 Hadi
parancsnok B. PUCHNER 6 nagyméltésagahoz inté-
zett irat mdsolata.

Katona F&parancsnok altdbornagy B. PUCHNER An-
tal Ur 6nagy méltésaganak.

Székonk kebelében nétton nd az ingeriiltség azon min-
ket koriil szdrnyal6 hirre, mintha Erd6vidékre és Ha-
romszékre sorkatonasdg, ennek kiséretében 4ll6 rendet-
len csorda néppel betorni akarna... Bar mi tortényen...
ha még is megtdmadtattnék, Isten és vildg el6tt felelGs-
sé lesz a megtdmadé a polgdri hdbord iszonyataiért.
Haromszék Alland6 Bizottmanyanak S.
Szt.—Gyorgyon November 12—én 1848 tartott tilésé-
b6l. HORVATH Albert fékirdlybird. [Hozza tartozik]:
Misolata azon Cs. Kir. F6hadparancsnokségi rendelet-
nek, melly 1848-ki November 16-rél 1558. Q. Elnoki




szam alatt a Brassai Cs. Kir. katonai, varosi, hatarszéli
s varbeli parancsnoksaghoz bocsattatott.
S.1.s.n. 3 p. 38 x 24 cm.

A hdromszéki Bizottmany, a fékirdlybiré és Anton
PUCHNER levélviltdsa, amely szerint a fkirdlybird
tiltakozik a sorkatonasdg Haromszékre vezénylése el-
len, a tdbornok viszont ldzadénak nevezi a haromszéki-
eket, akik az G katonai és polgdri fennhatsdgét elis-
merni nem akarjak, igy nincs is mirdl targyaljanak. A
nyomtatvanyokban hivatkozds szerepel tobbszori le-
vélviltasra oktober 18.—rdl, november 13.-r6l a fenti
két levélen kiviil. Valamennyi témdja hasonlé.

Vom Stidndigen Ausschufl des Komitats Hiromszék an
Baron PUCHNER, Armeeoberkommandant in
Siebenbiirgen.

Briefwechsel des Ausschusses in Haromszék, des
Hauptkonigsrichters, weiter von Baron Anton PUCH-
NER, wonach der Hauptkonigsrichter gegen die
Befehligung der Linieninfanterie in Haromszék
protestiert, der General nennt die Bewohner in Harom-
szék als Rebellen, die seine militdrische und biirger-
liche Obermacht bekennen nicht wollen, deshalb haben
sie kein Thema woriiber zu verhandeln.

UNB FL UNG 1848/9/3.

Tipérituri mici din 1848-1849
din Transilvania si din Parti
(Tara Ungureasci) 1.

(Rezumat)

Tipariturile mici (conform terminologiei
romanesti, constituie documente) din 1848—
1849 din arhivele vieneze, publicate de aceastd
datd, se gdsesc in majoritatea lor in Biblioteca
Nationald Austriaci (Osterreichische National-
bibliothek). Tipdriturile mici din 1848 1n legatura
cu regiunile respective ale materialului Arhivelor
de Honvezi (Honvéd Levéltar, Budapest), trans-
portate la Viena dupa razboiul de independenta,
au ajuns inapoi in parte in Ungaria. In Arhivele
Militare din Viena (Kriegsarchiv) au ramas
numai acelea care nu au fost incd selectate in
vederea retroceddrii. Tipdriturile mici cercetate,
din Budapesta si din Viena, se completeaza reci-
proc. in viitor intentionim si comparim lista

bibliograficd intocmita cu tipdriturile mici din
Arhivele Nationale Romane, directia jud.
Covasna (Sf. Gheorghe) si din Muzeul National
Secuiesc.

Small Printings Referring to the
Events of 1848-1849 in

Transylvania and Partium I.
(Abstract)

The small printings presented this time
are to be found in Vienna in the collection of the
National Library of Austria (Osterreichische
Nationalbibliothek). The small printings from the
materials of the Honvéd Archives referring to the
events that took place in the region in 1848 have
partly already been returned to Hungary. Those
that have not yet been selected are still to be
found in the War Archives (Kriegsarchiv) of
Vienna. The leaflets guarded in Budapest and
Vienna come to complete one another. It will be
instructive to compare them with the remaining
leaflets of the Archives in Sepsiszentgyorgy (Sf.
Gheorghe). We intend to continue this work par-
allelly with the investigation of the small print-
ings in the Székely National Museum.




MinistereinGlii bizios Glal Sandoricl.
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Hiill‘lﬁl:lsu':gmn czfljit szerenc lin, tibb népgyiiléseken lijelenteni, és ¢z alkalommal
drfimtelt kebellel tapasetalng, miként Mag}'m_alfﬁhrgyulsd fiiggetlen Minigter-Elnskének folhi-
vasit kizlelkesedés ‘s azon nyvillatkozat kisére, hogy késs e vagytal inkabb dicsén meghal-
ni, mintsem a' despotismus bilinesei Wi cive, gyivin éni. 'S midsn illy lelkesedds, héve
kis honnunl csalonein minden  zagaibin viszszhangozia mt-i'rrmtjdt eldrte volnn, hirlap
eyy proclumatio jelendk meg, melly titeket arm int, hogy Radélyt (jelenleg Magyaror:
nak, lkirdlyhigin tuli keritletdt) szinte veszély lenyegeti, azivt talpra ds fegyverre, szétruz-
ni vakmerd ellensdgic o magyaenak, 77T T T :
Megvagyok gyizidve, hogy az it-alaloulis szikiebli ellenségei ezen proclamatist mint
Ingank legkinindbh nngy hauamfiinak, a' sabadsyy egykori martivinak, argodalmas szézatir
félre magyardava, titelet olly lankasyo hireklel igyekeznck eltdélteni, mellyek kimnyen o
téttlenség ‘s pangds halil-dlmaiba vingathatndnak bennetekit. Azonban hizva seilicd hasfisiz-
tokhan os rendithetlen elhatirosotisigtokban, miként o magyar testvévek védelmdre, 's o
kivivott Lorszerit szabadsiy moegtartisaért, utdlsd esip vévig kivintok, o zswrnok elveltsl

* vewsérlett hilitlan nemzetck ellen, dseink dicss;példijira harczolni: nyugottan térek Pestre

_vissan, o kozépponti magyar lelelés-lkorminynole ¢ magyse rcatvérefnkl'l.ek, azon_ vigaszlald

A megviendd, hogy o' Székely nemzet. hds, figi, vszen 0" Magyarhaza
oltalimara, parancsaljon velik a'” Magyar-felelds-Mine s exer, s ha lkell
80 ecser is szokott harczias szellemtgl it-hatva, mérleghe veti magit, akarmelly zsarook elle-
niéhe, Béjelenteni o° Magyvar-felelis-Ministerinenhak szdval is, hogy nehdny ndppyiilésen, o
ndp annyira lin lelkesitve, hogy bizalma és: rendithetlen hisége ziloginl, o' Ministerinm
jranti engedelmességre, eskiijét is egyhangnlag elmondi 1 i

! Ly diest jelenetek mar elegendsl, annak bebizonyitisira, hogy a' Székelynemwer o
szabadsdgdet és magyar testvdriért élni ds halni késs

iy i Tisztelt Tolgirtirsak, s memzetink hds finil

ti,
2

'nl..:uilsz'e|1vcl'ukel: 1] ,ti!stl"ﬁl‘i s;;_erel.utl‘ll.‘\u:t e~

- Valumint ax Unio megerdsitése eldtt |
aridly szentesitése, a’ nép ds torvény szovira,

bizonyititel, most anndl is inkibb, mide
az Unio batirozatien balivetkezett, o tok meg, hogy magyar testvéreiteklel, ji és hal
sarshan, egyarint kivintole osztewni ; tovabba hogy ti, mint a” Kivivolt saabadsiz dlvese b,
ay alkptminyos élet mezején, nagy korusigra dérett nemzet, o’ szigoro-rend korlaain tul nem
akartolc tirni, hanem az dtalakulds-iranti trvenyes intézkedésckoek hdédolva, azekat, mine
@ thrvéuy ssent szovait, bélesdton kivinjitek végbe vinni, g hogy ti némelly tiirpelelki
bujrogatdknak szovaira, Icilc magin érdekeiket, o) haga érdeke elébe szoktik vomni, vagy hi-
zonyos elfogultsighdl, titeket ferde ritakon, a' savar és vesudly timkelegébe kivinnak veset-
ui, nem hallgatva a' lorszerii szabadsig rohamdban, melly csaknem az egész mivelt Europi,
mintegy alddsit kideasztva, villimsebességzel atfuts, részt Kivintok venni; vizre hogy ti Ki-
délyt, a' testrér magyarhont, melly oz egész mivelt BEuropaonk, természeti allootisinal logva,
védbistyitja minden keleti vadroham ellen, keszel: vagytok, hos elszantsizggal megvidai,

De terjessaétek elé o' Mapyav-Ministeriumpok, hogy erds izsmos kurjaicokba, adjon
feﬁyverl, liogy egyik része a' smélcely harcy-crdnek, mint musgs sereg 1 ellenséges nemze-
Lix

hatirain megvillanhasson, ¢s azon nipet, melly’ o szabadsig élvezetére nem hajlandoz
és az emberi méledsiigor megakarja fertdztetni, haresias erélyel korlitalhatja weg, hozy azok
mint o szélcelynemzet hds fiai mtathatjik be, mic képesek o’ korszerii szabadsag megtargi-
saért, mint tiwrd] pattant Attila ivadékai tenni; de végre irjitolc moeg, hegy miga' mosgs
sereg o' bevillongdsok zabolizisdra kimozditatott, a' honvédelméért is akkép rendelkezsdk,
miszerint ha ifju ¢s agg tizhelye védelmére felukar kelni, vifegyvere lgren, s megtanitj
o' vad ellenséget, mikeént szabadsigért vied nemzetet meggydani lehetetlen.
Csak egyetértds, tisstelet Polgirtirsak ds testvér szeretet lengje-it a' Sudkely hds
keblet. Ex pedig csak 1gy lehet, ha a’ multat feledve, ds a’ jelent hasznilva, o' kitiziet nagy-
szerit ezdl elérdsdre dszpontositjitok minden szellemi ¢és amyagi erdtiket. |

‘Tisutelt 'l‘ojg'ﬁrrﬁrhmkl
Itt az alkalom, hogy a' székelynemszet nagyobb dicséséget vivhat ki magdnak, ming
valaha, mert soha szebbh Ugyért nem harezdlt mint most, azért tegyitek dusze villaitokat ds
vivjatok his elszintsdggal, hogy majd egykor utddaink mondhatjik-el «
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Hila apdink porairn, mert ¢k a' szabadsdgot megiudak tartan,
's ne mondhatjil ast hogy: ! ! :

] Aok atydinlora, mert dk a’ szdbldsigat celvesatve, rabszolgal bilinosek
benwiinket. 5

. Felszollitlak benneteket ti népveretdk! mint o politicai érettségnel lont-
fojei | Kik & Székely alkotmanyt és municipiumokat, annyi visa ds vihar kizt, oz ubsolntis-
mus vadrohamai ellen is szilardul megtuditok védni: terjesszétek ax értelmesség (intelligen-
tin) szent sugirait, hogy a' hon minden rejtékeibe ds rugdiba, hol csak ‘egy cslp magyar vér

buzog, hathasson be. ; 1
Ti lellcdszel és hitszénokok! Haszniljitek o vallis izdit, a' szabadsig, egycenldség és
testvérisér elveinek beoltagatisdra, o* nép lelkébe ¢és ssivéhe, mort azoknalk igazsiga a' ker-
igenyeivel, midlml o' magyar lelelds korminy,| népét, o béldegsag vévpartjailos ldvinja ve-
zetni, leginkibh megegyes £
L -Tissdlkely haditisztek! gondoljdipk meg, hogy i azon nefzet hds fini vezeté-
“sére vagytok meghiva, mellynek dseia’ harczmesdn a ‘$zabadsdy megtartisiért vérezve, vi-

laghirii - dickdsdget viviuk ki magulnak, azértmint tirhietetlen: hazafisighil szirmazd kowoly -

sadzatom ti hozzdtol as: Engedjétek o' tiszta_haro sz eti_dreelmet, melly eddig keble-
tekben el vola fojtva, tokeéletes kifejlidésre indulni, wale peldija electricai tizsziken
gyanint kap o' vesdrleteitelc alate dlls saékely harczosok kehléhe, ds villimlcént fog kitarni,
middn o hoza dletédrt kell nekil kizdeni. Végre foncoljitolc meg wzt, hogy jelenleg o' leg-
. sxebb. tndominy ds legkitiindbb harezias kédpesség is, hax afisig &5 hagasgeretet nél-
kiil, szintolly vesaélyes hazank irduyiban, mint nyile sisakkal mutatkozd ellonségiink, azért
minden habzodis ndldil siessetek, az atalalolis. korszeri elveivel és a* wabadsig bajuokji
*7al megharatkozni, s hintsétek el o szabadstg, esyenlisés ds testycristg magvait illG tapin-
tattal ¢ [érjfiias tekintélyel, mert kkor, a' [ nélkil hogy o szigorn %ﬁgyulam hiomlarlos-
nek, sikerdison fog Kifejlédni a* honboldogsigira a' valédi hizasseretet, pirosulia o’ harczias
secllemmel. LS Taets TS A ] : ; ! ictb

L0 Ti jelenlog fegyverben illd désgyakorlott Szdkely harczosol! Most,
midén o' mogyar hazinalc legnagyobh saikségk van a’ gyakorlott &5 jol renddesett Tegyveres
erére, tegydttek [ilre magin- és személyes drdekeiteket, igyelkeszetok a' szigora rend kor-
Jatai Kozt marndni, & o legyelmet megtartani, mert csuk igy lesstek képesels, mint tirhet-
ord, vadl cllensdgie @ Magyarnpk s Székelynek srétdiilni, és vilighien dicsdséget

Livivni. Glsg, most o' hazie, minden roham ellen megvédni és @' korszeni szabudlsigot meg-
tartani, azutan fopjn o haza szizados sérel ket is lelietdles orvasolniés bizonyoson ri-

vid ild alatt, ¢s peldig méy a kozeleBhadl P  megnyitanidé nagyszerii longyilésen, ebben
meggyiadidhetek. &0 dvidl fogia tmdote o' Székely hik sségesen tirni, ds most ti ne tudna-
tok mdg pir holupig, ny galommal maradni s bévarn 8

tirveny szent szovinak hatdreso-
tar, melly @' ssdlely nemzetet okvetetlen egy boldegahb illapatha fogjn itvezetni. Tohb rend-
hen tuddnalc o' seélelpharenosok idegen. drtalodrt i’mmiuson vivni, ¢s (i most magyar test-
véreitele érideléirt, ¥ Magyar hon és Székely némzet dletéert, - snabodsizidre ¢s nemzetisige
Laghert: ne tenndétel extd illyesmit rollatole, tismtelt Polgirtirsak ! é8 nemzetink hés
v azt, hopy o hazafisiz minden székely kblét dt-lengi, lel se lehot tenni! f

Vigre felszdllitam az egész suckely nemzetet o' magyarok Istendre ds a' nemzet-éle-
téért az_egyetértésre, ¢s o swigorn rend lcorldtati kisti megmaradasm, mert esak igy lehet
minden vessdlyt elhdrintanis . i .
: Mindent o’ kirdlydrt, haziért és szabadsagért. L

.lrm_ins_;:é-én 1844, e E f}’“‘mh :

2N @at Sandor
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HTACTEIE rg\\a.ihlml. biztosan fog ezeken emelkedhetni, s ha a hozafiak’
Burgalma vilat valhoz vet, ds Illkmm]csuk kitiiréssel piresul, feljes diszben alland
sz épiilet , minek ledele alare minden honpolgsr nemes inérzeitel élvesheri a pol-
girisodis és kifejletebb joléd dlddsair,

Azonban hazinken a srabadsiy’ napjn felthokben jitt fe, 52 borold bithardr
sivatar kizelgését hirdeti. 3

Vannak kik ivigy szemelckel nézik felidiilésinket, s o delgok’ gyorsabb
viiltozata dltal eldidézeic Fl)rrlln‘_{'lebnl waginos érdekeiknek kevesnek u’plnhum

Mir itk mint jine ingadozisba hazink’ tébb vidékein a rend , min gyin-
giilt rosy. akarar minte a bizalom, s mint haszoaltattak fel a Kiilinbizs ajknak és
litlele Lon.fhrlml esukiizik gyandnt, hogy aprdibb iikézeiekben pazaroliassék el
azon erd, wit egyediil Xizis ]’ilucaulllultk, szabadsdgunknak videlmére kellene
forditnunk.

I véikes czélz atal’ elle '-bz'n cank a honfial’ jdzan értelme és isszetaridisa
sralgdlhae dvé fegyveril, Ha ddsrdn felfogandjo minden honpolgar, miként nem-
zetiink nem ugy vivia ki a szabadsigot, hogy ahoz esak keveseknek, és ecsak ked-
veués gyandant lehessen jutniok, hanem felillitd nzt mint sik mezd’ kizepében egy
oltdrt a mi kiviil szammlan ezrek és szabadon gyiilekezhemek.

Ki gy ért s igy éres, as tndni fogja kotelességét; s a kitelességiiket tel-
jesite hazafiak szilird kdlalal képeznek, a min sem a fondorkodis tervel, sem erd-
stakos kisérletek nem tiithemek dlial.

E hazufial® soribél log) otek ﬁlrnlmn sziveson iidvozilve, székelyfildi ma-
grar ¢s olih ajkii pol

T Lérlips husipwel anmolnmk magatakat hnzai esalddunk’ kizis érdeké-
lwz., midén duként l\;nlj\mk fel edaett erdisket szabadshmmk® igyében.

Ez iltal tisztelatet adtok dseitek emlékénck, figyelemre ébresatitek az uid-
Kkort, s a jelen nmnmleh, a haza, elismeri és Illll[d he(,sul uiidnzmi késuségieket.

A sziikség és veszedelew’ pillanataiban biztosan s itnak vedtok testvével.

i

rirak !

tek, s el \nr_|nk hogy uz igére segedelmet valaming gy
Tatok 1étens indi szerkezeter épségben fartva, erdiiket Gnkéntes giszlo aljakmk
_azonnali alakitdsdaval még tovibbd is gyarapiii fogjdtok.

Majd folvicul e hazdra az dllandé béke, ds kizremunkaldsiok 41ial viral fel.

A nemzet nem fogja felejleni tartozasit,

Ugdiinkc minden fekinterben kozis s kik egyesiilve vagyunk viszonlagos idi-
ben , nen teherimk a jotéhen kiltin szakadin

A két hazinak kizelgd orsedgeyiilése gondoskodni fog, hogy aSzékely by
Qlih néprek minden iig) eik, mik O l"clsr:gének kegyelmes kijelentése szerint
eank Ut intértethetnek el, felviétessenek, s igazsdges sévelmeik orvosnlinsianak.
Gondaskodni fog hogy foldjeiket tulajdonul bighassik, és legyen szabud fildin sza-
bad nép.

! Emelxedéstek és szabadsiziok rendezve lesz, és tovdhh feitetik a joreryen-
1dség’ alapjan. Ohajtsisaiknt |Ilvmitﬂr niurf- tdarom hogy miutin hilelesen jelente-
teit, miként a tilnépe.e exy része kijelentd Kivinsiagic
Magrarorseigha i ‘Llrp Ini, erre némve n pénviigyi minisrer rendelkezett mara

: szukswoa eliiépesek irimt, s azoknak, kik dtele pedni széndékoznak , minél ha-
niardbh ajinlatok fognak réretni,
Lebegjen tovibbi is a haza megmentése szemeitek eldtt. Szabadsdgra mélié
polgdreksek newm juthay eondl nemiesebl (eladat,

Budapest Junius 28-dn 1348,

Ar iisszes ministerinth nevében

Grof Batthydny Lajos m K. ?p,/i
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ORLAI Gyorgyné

Egy elfelejtett polihisztor:
dr. BARDOCZ Lajos

(Kivonat)

BARDOCZ Lajos 1832. augusztus 9-én
sziiletett a ma Kézdivasarhelyhez tartozé
Szaszfaluban, Haromszéken. 2 konyvé-
vel és kozel 100 frdsdval jelentGsen hoz-
zdjarult a természettudomanyok és a
technikatorténet ismereteinek terjeszté-
séhez - az els6 magyar technikatorténeti
md megalkotdja. A dolgozat attekinti
BARDOCZ Lajos életutjat és munkdssa-
gét, célja az, hogy felhivja a figyelmet a
magyar tudomdnytorténet elfelejtett sze-
mélyiségére. A kézdivasdrhelyi szdrmaza-
su szerzd, az Orszagos Miszaki Mizeum
konyvtarosa korabban is k6zolt haromszé-
ki vonatkozasi tanulmdnyokat, igy a sep-
siszentgyorgyi muzeumalapité technika-
torténész  LOSY-SCHMIDT  Edérdl:
LOSY-SCHMIDT Ede (1879-1948).
Ujabb adatok LOSY-SCHMIDT Ede €le-
tér6l, munkdssagardl és a kassai Orszdgos
Magyar Miszaki Mizeumr6l (Technika-
torténeti Szemle XX. 1993 Bp.) Kozben-
jarasara 1995 tavaszan LOSY-SCHMIDT
Ede emléktablat lepleztek le a Miszaki
Mizeum elsS budapesti épiiletén (K.A.)

Ha valaki feltenné a kérdést, ki irt ma-
gyar nyelven konyvet taldlmanyokrol, felfedezé-
sekrdl a 19. szdzadban? — a technikatorténet irant
érdekldddk feltehetéen FRECSKAY Janos: Ta-
ldlmédnyok konyvét emlitenék. BARDOCZ Lajos
neve kevésbé ismert a mai technikatorténészek
el6tt, noha 6t illeti az elsGség. Erdélyben, sziik

* Elhangzott 1995. november 22-én Budapesten az MTESZ Székhédzédban, ,,A mérnok, a termé-
szettudds és az orvos szerepe a tdrsadalomban” cimmel rendezett orszdgos ankéton (nov. 20-22.)

szakmai korben mdr ismer§sebben cseng a neve,
mert az Erdélyi Magyar M(iszaki Tudomdnyos
Térsasdg 1993. oktéberében tudomdnytorténeti
pélyadijat alapitott. E palyadij SALLO Ervin te-
mesvdri miegyetemi tandr kezdeményezésére
sziiletett, melyhez jelentS§s anyagi tdmogatast
ajanlott fel, és amelyhez mdsok is csatlakoztak.
A palyadijat KONYA Adam, a sepsiszentgyor-
gyi Székely Nemzeti Mizeum igazgatdja javas-
latdira BARDOCZ Lajosrol nevezték el.

Nagy konyvtdraink 6rzik BARDOCZnak
két akadémiai palyadijat nyert mtivét. A Magyar
Eletrajzi Lexikon kozli biogréfiajat, igaz, haldlo-
zésdnak événél kérdgjel 4ll. Ot dbrézold kép
mindezideig nem keriilt el§. 1832. augusztus 9-én
sziiletett Szdszfaluban, Haromszék varmegyé-
ben. Sziilei a kozség megbecsiilt lakéi voltak.
BARDOCZ az elemi iskolat sziil6falujdban, a
gimndziumi tanulmanyait Kantdban, Kézdivasar-
helyen, a minoritdkndl kezdte meg. 1849-ben az
oktatds sziinetelése, majd a gimndzium megszii-
nése miatt egy évi varakozds utdn a hatodik osz-
taly vizsgdit magantton tette le. A tehetséges és
szorgalmas fid tanittatdsat megodzvegyiilt édes-
anyja szkos anyagi helyzetiik miatt vallalni mér
nem tudta. Ezért § az anyai kivansdgnak engedve
elfogadta, hogy papi pdlydra 1épjen. 1851-ben
Nyirbatorba indult a rend képezdéjébe, de utkoz-
ben szdndékat megvdltoztatta, és Kolozsvaron
maradt. A kegyes tanité rendiek gimndziumdban
sikeres érettségi vizsgat tett. Rossz egészségi dlla-
pota miatt visszament sziil6falujdba, s csak félévi
dpolds utdn gondolhatott arra, hogy Pesten, egyete-
men folytathassa tanulmanyait. Az utazds koltsé-
geire sem volt fedezete, igy el6szor Brasséban a
foldadé-kataszter feliigyelségén dolgozott, hogy a
kezdeti id6re megélhetését biztositani tudja. Pesten
két év milva szerezte meg az tigyvédi oklevelet.
Az ELTE Levéltdrdban a ,,Manuale graduandorum
Juris seu Protocollum Examinum rigorosorum” c.
konyv II. kotetében taldlhaté BARDOCZ szigorla-
ti jegyzGkonyvei szerint elsé szigorlatat 1858. de-
cember 3-4n tette le, jogtudorrd (mai kifejezéssel
élve jogi doktorrd) 1859. december 18-4n avattk.

Pestrdl Pozsonyba keriilt, ahol SAMAR-
JAY Kiroly iigyvédi iroddjaban dolgozott. F6no-
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ke az irodalommal is foglalkozott, verseket irt, de
jelentGsek nyelvkonyvei is. Ezzel egyidGben
SZINNYEI Jozsef, a késébb hiressé vlt bibliog-
rafus szintén ott volt alkalmazédsban. Valdszind-
leg az § kettGjiik hatdsa is érvényesiilhetett, mert
ettSl az id6tdl kezdve jelentek meg BARDOCZ-
nak elsG kozleményei a Vasarnapi Ujsagban.

Ujabb két év miilva érte el tulajdonképpe-
ni életcéljat, 1863-ban a kassai jogakadémia ma-
gyar torténelem és statisztika tanszékére kapott
tandri kinevezést. Egészségi dllapotdnak romldsa
miatt 1865-ben feladni kényszeriilt tandri palya-
jat, és visszavonult sziil6foldjére. Az Akadémia
Kézirattardban sikeriilt ribukkannom egy levélre,
melyben EOTVOS J6zseftdl tdmogatast kért. A
mellékletként csatolt 1867 oktdberi keltezést ha-
romszéki orvos igazoldsa szerint ,,tiidGszir6dés-
ben”, tiidébajban szenvedett. 1885-ben a bibliog-
rdfus SZINNYEI Jézsethez kiildott levelében —
ugyancsak az Akadémia Kézirattdraban taldlhat6
— sanyard helyzetérdl a kovetkezSket frja: ,,Ez-
el6tt annyira bolondja voltam a konyveknek,
hogy egész anyagi tehetségemet, minden nélkii-
16zhetS§ garasomat azok vételére aldoztam: most
oda valtozott sorsom, hogy kényszeriilve vagyok
konyvtdramat eladni, elvesztegetni.”

Eletének utolsé szakaszdban tobbszor fo-
lyamodott segélyekért. Sziil6foldjén hunyt el.
Halédldanak pontos idSpontjat az Orszdgos Szé-
chényi Konyvtar Aprényomtatvany Térdban &r-
zott gydszjelentésbdl tudtam meg. E ddtum:
1898. szeptember 27.

Irodalmi munkdssdgat a mdr emlitett Va-
sarnapi Ujsagban kezdte el. E foly6iratnak 11
éven keresztiil (1861-1872) volt szerzje. Folyta-
tasos kozleményekben szamolt be tobbek kozott
az Uistokosokrdl, az iivegrdl, a kenyérgydrakrol
és még sok masrol.

De a mindennapi élethez gyakorlati tand-
csokkal is szolgdlt: pl. a fogak és haj apoldsihoz,
vagy a f6zelék és a gyiimolcs eltartdséra is hasz-
nos informdcidkat adott. Tdjékoztatott a tej hami-
sitasarodl. ,,A titkos szerek” c. cikkben felhivta a
figyelmet a drdga kozmetikumok és egyes gyo-
gyité készitmények gyakran félrevezet§ hirdeté-
seire.
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A Vasdrnapi Ujsdgon kiviil kézleményei
jelentek meg: a Magyar Ember Konyvtdra soro-
zatban, a Falusi Gazdaban, Az Orsz4g Tiikrében,
a Hazank s a Kiilfold c. folyéiratban és a Magyar
Néplapban is.

Két nagylélegzet munkdjanak nyomtatas-
ban torténd megjelenését a Magyar Holgyek ala-
pitvéanya tette lehet6vé. A Magyar Holgyek alapit-
vanyér6l az Akadémiai Ertesits 1859-es évfolya-
mdban olvashatunk el§szor. BALOGH P4l rendes
tag tobb lelkes magyar holgy részérdl dijalapit-
véanyt nydjtott be tudoményos kézikonyvek frdsara.
Az alapit6k kozott szerepel pl. gréf ANDRASSY
Gyuldné, herceg ODESCALCHI Gyuldné, tovdb-
ba BATTHYANY Lajos 6zvegye és BALOGH
Melanie kolténd is. Az alapitdk szandéka szerint a
cél: az Akadémia tekintélyének emelése, a tudo-
mény és az irodalom haladdsdnak elGsegitése s a
hazai nyelv mtvelésének elémozditdsa. Az eredeti
elgondolds szerint csak az Akadémia tagjai palydz-
hattak volna, azonban az alapitvany megvitatdsa és
véleményezése utdn e kitételt médositottak, igy
barki benyujthatott palyazatot.

BARDOCZ Lajos az 1863-as kifrdsra
kiildte el kéziratdt, s a palydzatot 6 nyerte meg.

A m( konyv formdjaban 130 éve, 1865-
ben latott napvildgot a Tudomdnyok Csarnoka
sorozat V. koteteként. Cime: ,,A felfedezések és
taldlmdnyok torténete. Kiilonos tekintettel a g6z
és villanyossdg alkalmazdsdra és a fényképirds
kifejtésére”, 57 fametszetes illusztracival.

A palydzathoz 13 kiilonb6z6 német nyel-
vii konyvet, illetve folydiratot haszndlt fel, — ami
valdjaban 1773-t6l 1862-ig bezardlag tobb, mint
400 kotetet jelent.

A m stilusat a szerz igy jellemzi: ,,Az
elGaddsban azon voltam, hogy a nehezebb tdr-
gyakat is ugy dllitsam el8, hogy azokat olyanok
is megérthessék, kik a sziikséges elGismeretek
birtokdban nincsenek.” A valéban nagyon érde-
kes és olvasmanyos konyv 23 fejezetre tagold-
dik. A md részletes ismertetésére e helyen lehe-
téség nincsen, de a tartalomjegyzéket melléke-
lem a gazdag tematika bemutatdsdra (1. Fiigge-
1ék), a technikatorténet irant érdekl6dSk koziil
bizonyara mindenki talal benne 6t érdekls témat.




A szerz§ leirja a taldlmdnyok sziiletését,
majd azok tokéletesitését s elterjedésiik gyorsa-
sagat, illetve akaddlyait. Héttérként megismer-
hetjiik az adott kor természettudomdnyos ered-
ményeit, mint pl. azt, hogy az els§ igazi 0szton-
z€st a mesterséges vildgitds javitdsdra a vegytan
szolgdltatta. LAVOISIER égéselméletének meg-
ismerése utdn valt vildgossd, hogy a vastag és to-
mott ldmpabél akaddlyozza az égést. De a szerz$
megjegyzése szerint ,,A mint a baj megismerte-
tett, a segitség a bajon azonnal bekovetkezett.” —
Valéban, a svdjci ARGAND Londonban 1783-
ban feltaldlja az iires vagy cs§ alaki ldmpabelet,
melyhez a levegd konnyen hozzdjut, igy az égés
tokéletesebbé vilik.

Vagy, — szintén a mesterséges vildgitds
torténeténél — meglathatjuk azt is, hogy egy talal-
many miként jarult hozza emberek életének meg-
6rzéséhez, mint DAVY biztonsdgi lampdjanak
haszndlata hogyan mentett meg banydszokat a
sijtélégrobbandstol.

Néha a véletlen vagy a kényszer is hoz-
zdsegitett egy-egy jelentGs felfedezéshez: ez tor-
tént a 17. sz. elején a német BOTTGERTel is, aki
elhiresztelte magéardl, hogy ért az aranycsindlds
mesterségéhez. Drezddban sikeriilt a szdsz va-
lasztéfejedelmet rdbeszélnie, hogy kisérleteit ta-
mogassa. Am amikor mér jelentSs 6sszegeket ki-
csalt a valasztofejedelemtSl, s eredmény még
mindig nem mutatkozott, a fejedelem félve szo-
késétSl Konigstein vardba zdratta. Itt raboskodott
6 évig. Ha aranyat nem is tudott elGallitani, hosz-
szl kisérletezés utdn bekovetkezett a szerencsés
véletlen: a porceldn eurépai felfedezése.

BARDOCZ a torténeti részekben gyak-
ran utal a taldlmédny elnevezésének eredetére,
amennyiben az ismert. Taldn ma mar nem is gon-
dolunk arra, vagy taldn nem is tudjuk, hogy a
fegyverek esetében a szurony, a bajonett, egy
Bayonne dél-francia véros nevébdl szarmazik,
vagy a kandcos puska, a muskéta egy olaszorsza-
i majorrl, MOSCHETTAT4! lett elnevezve.

Hatalmas tuddsanyagot, klasszikus mii-
veltséget takar a sokszorositd eljardsok ismerte-
tése, ehhez kapcsoldddan a papir el§éllitdsi mod-
jainak bemutatdsa is. A papir jelentSségét igy

méltatja a szerzd: ,,A papir torténete az emberi-
ség torténete. Papiros nélkiil a konyvnyomddszat
megmérhetetlen uralma csak nagyon korldtozott
volna. Eurépa azon nagyszeri miveltsége, me-
lyet e vildgrész tudomdnyéaban, mtivészetében és
ipardban bamulunk, a papiros nélkiil alig 1étez-
nék: mert a papiros azon els§ telegraf, mely 4ltal
a fold népei konnyen Osszekapcsolhatjdk mago-
kat, gondolataikat és taldlmdnyaikat egymadssal
kicserélhetik. [...] A papiros tette lehetségessé,
hogy ezrenként repiilnek az djsdgok, a napi ese-
mények hirmondéi a vildg minden szogleteibe,
és ezrenként vandorolnak a konyvek egyik kéz-
bdl a masikba, melyekbdl egypdr forintért meg-
becsiilhetetlen kincsek birtokdba juthatunk.”

Konyve erényei mellett azonban meg
kell jegyezni azt is, hogy kortdrsai minden bi-
zonnyal 6rommel olvastak volna a magyarorsza-
gi eredményekr6l is, mint pl. arrdl, hogy a Nem-
zeti Szinhdzat mdr 1837-ben gdzvildgitdssal sze-
relték fel, s az els§ gdzgydr Pesten 1856-ban ké-
sziilt el, vagy az els§ hazai porceldngydrrdl, — s
még sorolhatndnk. De e hidnyossdg a hatalmas
témadnak és a sztkre szabott kereteknek tudhat6
be, amit egyébként is tullépett.

BARDOCZ Lajos mdsodik kiemelkedd
munkdja ,,A mechanika alapvonalai”. Ezt szintén
a Magyar Holgyek Alapitvanya pdlydzatara
kiildte be 1867-ben. Ezzel a mtivével is dijnyer-
tes lett. Jeligéje a kovetkezd: ,,Minden, mit a fold
és égen latunk a mechanika torvényei uralma
alatt 4ll, a porszem nem kicsiny, a vildg-minden-
ség nem nagy arra, hogy ezen torvények miiko-
désének ald ne legyen vetve.” A birdlat szerint:
.Mert [...] &mbar inkdbb physikai mint erémiitani
szellemben van tartva, de alapos, dbrdi jok, nyel-
ve egyszer(, szabatos és j6 magyar, olvasdsa in-
kabb élvezet mint faradsdg, s igy, noha nem ere-
deti, hanem a szerz§ altal megnevezett idegen
munkdkbdl van dtdolgozva, a Magyar Holgyek
alapitvanydnak szellemében alkalmas a koz ér-
telmesség eldmozditdsara.”

Nyomtatdsban 1874-ben jelent meg 350
oldalon, 225 fametszettel.

A konyv érdeme, hogy a mechanika tudo-
madnya tételeinek alkalmazdsat a gyakorlati tech-
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nika tdrgyaival, mikodésével mutatja be, és igy
az elvont tételek a nem magasan képzett szakem-
ber szdméra is azonnal szemléletessé valnak. [gy
pl. ,,A méré testek mozgdsa” c. fejezetben a moz-
gas mechanikai szabalyai mellett az ingadra mi-
kodését is megismerhetjiik. ,,A folyadékok moz-
gdsa” c. fejezetben részletesen targyalja a ,,fliggé-
lyes vizkerekek”, a ,vizszintes vizkerekek”, a
,.viszhatdsi kerék” vagyis (a SEGNER-kerék), to-
vibba a csavarturbindk mikodését. Igy tesz ele-
get a konyv ,.elGszavaban” leirt célkitlizésnek:
,,Czélja e munkdnak az, hogy a mechanika alap-
vonalaival minél tagabb korben és konnyebb uton
ismertesse meg a magyar olvasé kozonséget. E
cz€It az altal igyekeztem megkozeliteni, hogy le-
hetSkép mell6zve a ndlunk csak nagyon korlatolt
szamu kozonségre szdmithat6 és csak terjedelme-
sebb munkdba val6 mathematikai fejtegetéseket
és bizonyitdsokat, a feldllitott torvények igazsdgat
gyakorlatilag, kisérletek dltal igyekeztem bemu-
tatni s a természet és mindennapi élet tlinemé-
nyeivel felvildgositani: a nélkiil azonban, hogy ez
az alapossdgnak rovasara torténnék.”

Un savant uitat:
dr. Lajos BARDOCZ

(Rezumat)

Lajos BARDOCZ s-a néscut la 9 august
1832, intr-un mic sat din Trei Scaune, azi subur-
bie a oragului Tg. Secuiesc. Cu cele doud carti ale
sale si cu cele aproape 100 de articole apdrute, a
adus contributii semnificative la propagarea
cunostintelor din domeniul stiintelor naturale si
al istoriei tehnicii. Este autorul primei opere
maghiare de istorie a tehnicii. Lucrarea parcurge
viata si opera lui BARDOCZ cu scopul de a
atrage atentia asupra figurii sale.

A Forgotten Polihistor:

Dr. Lajos BARDOCZ
(Abstract)

Lajos BARDOCZ was born in
Haromszék on the 9th of August 1832, in the vil-
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lage Szdszfalu, today belonging to Kézdi-
vésdrhely. With his two books and over 100 writ-
ings he contributed to a large extent to the propa-
gation of the natural sciences and the history of
technics. He was the first author of a Hungarian
history of technics. The paper is an overview of
the life and work of Lajos BARDOCZ, its pur-
pose being to call our attention to a forgotten per-
sonality of the Hungarian history of sciences.
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Dr. BARDOCZ LAJOS
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letve szenderh. g
i sirhulyre neje
10 érakor a
sirfalvi wemplomban az Egel: Urdnak bonuratainl,
Nyugalma legyen csendes, emléke aldott!
Szisafaluban, 1898, szeptember 28-in
Dr. Bardocz Lajosné sz, Miled Ida Dr. Bardocz Gyula,
Bardocz Lajos és

Bardocz Kalman
mint gyermekel

mint az elhunyt devegye.
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6. dbra Mdsodik konyvpdlydzatdnak feladdi cime,
jeligéje, valamint ARANY Jénos jelentése az
akadémiai évkonyben. El6bbiek a MTA
Kézirattaraban. Jelzet: RAL 1201/d/1868.




SAS Péter

KOS Kiroly és a
Székely Nemzeti Mdzeum

(Kivonat)

KOS Kiroly 1910 szén lat hozzd a Szé-
kely Nemzeti Mizeum terveinek elkészi-
téséhez, Sepsiszentgyorgyre 1911 dprili-
sdaban utazik le elGszor ez tigyben. Au-
gusztus végén kezdtek épiilni a falak,
1913-ban mindhdrom épiiletet dtadtak tu-
lajdonosuknak, a hdrom székely vdrme-
gyének (Haromszék, Csik, Udvarhely).
A Székely Nemzeti Mizeum irattirdban
Orzott, a mizeum épitése targydban frott
tizenkét KOS-levélbsl kordbban egy ke-
rillt csak kozlésre. A GODRI Ferencz
polgarmesterhez (8), a mizeum Epitdbi-
zottsagahoz (5), illetve CSUTAK Vilmos
miuizeumdrhoz (1) intézett levelekbdl (at-
fedések vannak) nemcsk a tervez6i mun-
ka és az épitkezés szakmai menetébe pil-
lanthatunk be, de KOS és megrendel6i
személyi kapcsolatainak alakuldsdt is
nyomon kovethetjilk, a hivatalos fogal-
mazvanyoktdl a kozeli ismeretségre uta-
16 hangvételig

Koztudott volt KOS Kiroly és Sepsi-
szentgyorgy varosdnak jo kapcsolata. J6 emberé-
nek tudhatta GODRI Ferenc polgarmestert,
LASZLO Ferenc és CSUTAK Vilmos miizeum-
oroket, MALMOS Andor mérnokét, dr. FOGO-
LYAN Kristof f6orvost, a késGbbiekben fidt, a
szintén orvosi hivatast valaszté dr. FOGOLYAN
Mikl6st, valamint dr. KABAY Gébor tigyvédet.
Hogy mennyire megszerette ezt a vdrost, és mi-
lyen mértékben kotddott hozza, mutatja az a sok

terv, mely rajzasztaldn sziiletett. Ezek jelentGsebb
része szerencsésen meg is valdsult, s ma is anl.

Négy évvel a mizeum alapitdsa, két és
fél évvel ma is haszndlatos nevének felvétele
utdn Ozvegy CSEREY Jdnosné ZATHURE-
CZKY Emilia 1879. szeptember 15-én a székely-
ségnek adomdnyozza a madris jelentGsnek szdmi-
té gyljteményt. A székely nép korében ismétel-
ten fellobbant a vagy, hogy torténelmi emlékei és
természeti kincsei megdrzése valamint bemutata-
sa szdmara dllandé épiiletet emeljen.

Az 1890. mdjus 1. 6ta megindult rend-
szeres gy(jtés, adakozds, adomdnyozds ered-
ménnyel jart, 1903 Gszén az igazgatd-valaszt-
many a leend6 mizeum épiilete szdmdra a Piac-
térrél a Brassoba vezet§ orszdgit mentén egy
majdnem haromholdas telket vasarolt. Latva a
feltételek teljesiilését, a Mizeumok és Konyvta-
rak Orszdgos FofeliigyelGsége elébb DVORAK
Ede miépitészt, majd dr. HULTL Dezs6 mi-
egyetemi tandrt kérte fel, hogy terveznék meg a
mizeum épiiletét. HULTL az 4ltaldnos tervrajzot
és a homlokzati latképet el is készitette. Az igaz-
gatd-valasztmany latva a barokkos homlokzatot
és tapasztalva az egy éve huzddo részletes kivite-
li tervek hidnyat, tgy dontott, mds épitészt keres.
Olyat, aki a kialakitandé nemzeti, magyar épits-
miivészet szellemében késziti a terveit. Igy taldl-
tak rd a budapesti allatkertet ZRUMECZKY De-
256 épitésztarsdval frissen befejezett KOS Ka-
rolyra. KOShoz feltétleniil ragaszkodtak, részvé-
telét elengedhetetlennek tartottdk. Valasztdsuk
jovahagydsdt azzal indokoltdk: ,hogy 4j muizeu-
mi épiiletiink mind a mivészi kovetelmények-
nek, mint pedig annak a nagyfontossagu kultura-
lis hivatdsnak megfeleljen, melyet Székelyfol-
diink mdvelt tarsadalma régéta és teljes joggal
hozzé fiiz"2. A fiatal épitédmiivész felkérésével a
szakhatdsdg is egyetértett.

HULTL Dezs§ nem sértédott meg, sot
belétta, hogy ezt a feladatot nem tudta megolda-
ni. Miutdn KOSnak 4tadta dltaldnos terveit, igy
véleményezte sajat munkdjat: ,Ldtod, akartam
székely épiiletet kihozni, de nem hiszem, hogy ez
volna az igazi”3. 1910 Gszén KOS a téle megszo-
kott vehemencidval litott munkdhoz. Epitész
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elddjével ellentétben § tudta, hogy mit kell csi-
ndljon: ,,a székely nemzetnek muzeumot... Igazi
székely épiiletet”. Egy hét alatt elkészitette a le-
end6 muzeum tdvlati képeit. Miniszteri leirattal
végleges megbizast is kapott a tovdbbi részletes
tervekre™.

KOS az els6 sepsiszentgyorgyi megbe-
szélésre 1911. dprilis 14-én utazott le, ahol GOD-
RI Ferenc polgarmester valamint LASZLO Fe-
renc és CSUTAK Vilmos muizeumd&rok fogad-
tédk. Korvonalazédott, majd kialakult a feladat:
~muzeumi szempontbdl jé beosztdsu, technikai-
lag tartds és konnyen karbantarthatd, mdvészileg
pedig — a székely nemzetet reprezentdld épiiletet
épiteni fel”.

A helyszini egyeztetés utdn minden ugy
ment, mint a karikacsapds. A kiviteli tervet és a
koltségvetést mdjus 29-én elfogadta a vallds- és
kozoktatdsiigyi miniszter®. Augusztus végén
épiilni kezdtek a falak, oktéber 22-én pedig elhe-
lyezésre keriilt az épiilet alapkove is. 1913-ban a
tulajdonos harom székely varmegye részére atad-
hattdk rendeltetésének a mizeumot, a kiilon
megtervezett és felépittetett két mizeumdri lako-
hazzal egyiitt.

Az elkésziilt épiilet nemcsak miizeuma,
de temploma lett a székelyek torténelmének és
tudomdnyos emlékeinek. Ez szinte sz szerint
igaz, mert KOS olyan épitészeti elemeket is fel-
haszndlt terveiben, melyek templomok egyes
jellemz§ részeit jelenitették meg. Az épitkezés
folyamdn igyekezett elérni azt a kijelolt célt,
hogy lehet6ség szerint minden anyag székelyfol-
di és minden mesterember székely legyen. Az
alapfalak és a ldbazat 6rkéi kdbdl késziilt, a tég-
la Prazsmarrdl, a cserép Bodokrdl, a fehér mar-
vany Gyergydszarhegyrdl, a faanyag pedig a
székely erdGkbdl érkezett. A zomdncos cserepe-
ket szerezték be egyediill mdshonnan, a pécsi
ZSOLNAY-gyarbol. MALMOS Andor fé6mér-
nok ellendrzése mellett, MOLNAR Istvén, SZA-
BO Mihdly és JAKOCS Istvan helybéli vil-
lakozdék vezetése alatt rendre székely k&mives,
dcs, kdfaragd, asztalos és lakatos mesterember
dolgozott.
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A muizeummal és a késGbbiekben a tobbi
felépitésre keriilt épiilettel dj szint, egyéni karak-
tert kapott a vdros’. Ezek a miivészi kivitelezés
véarosképet meghatdrozé alkotdsok forrasztottdk
ossze KOS Kiroly és Sepsiszentgyorgy nevét.

A sikerek, az elismerések utdn KOS K-
roly nem pihent meg a jol megérdemelt babéro-
kon, hanem nemzete érdekében tovabb munkal-
kodott szilikebb hazdjidban. Erre a magatartdsra
buzditotta 5véit CSUTAK Vilmos is KOS sziile-
tése 50. évforduldjan. Szavai ma is megfontolds-
ra, kovetésre méltdéak, nem veszitették el aktuali-
tasukat: ,,...induljunk, mentest menjiink, siessiink
eldre, mert kevesen vagyunk, és reank még sok
jO és becsiiletes erdélyi magyar és székely munka
elvégzése var... A jov6é mindig bizonytalan s még
csak nem is sejthetjiik, mit végezhetnek el gyer-
mekeink és utddaink a redjuk egyetlen igazi és
romolhatatlan 6rokség gyanant hatramarad6 épi-
t6 munkabol”8.
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1.
Igen tisztelt Polgarmester Uram!

Els6sorbanis bocsanatot kérek, hogy megtisz-
tel§ leveliikre csak most valaszolok. De kissé késon,
csak tegnap jutottam a levélhez, mert nem voltam Pes-
ten. A Székely Nemzeti Muzeum épiiletének tervezésé-
vel ezel6tt két héttel bizott meg a Mizeumok és
Konyvtdrak Orszagos FofeliigyelGsége és egyuttal lel-
kemre kototte, a lehetd sietséget. Mondhatom, hogy ta-
ldn semmi mds megbizdst ilyen igaz nagy 6rommel
nem vehettem volna, mint éppen ezt. Hiszen eddigi
minden munkdlkoddsom, minden dolgom nem volt
mds, mint éppen a mi erdélyi magyar népiink, a szé-
kelység és kalotaszeg népmiivészetének, épitészetének,
nyelvének, egész csuddsan megmaradt nemzeti karak-
terének tanulmanyozdsa, hogy annak alapjan dolgoz-
hassak, tehessek valamit, ami taldn — magyar lesz.

Ezt a feladatot tgy fogom fel, mint jutalmat
eddigi torekvéseimnek és mint buzditdst, hogy tovabb
is ezen az ton maradjak.

De bocsédsson meg, igen tisztelt Polgarmester
Uram, ha a penndm elragadott kissé. Visszatérek tr-
gyunkhoz.

Tehat a megbizas vétele utdn, rogton érintke-
zésbe 1éptem utasitds szerint dr. HULTL Dezs6 épitész
urral, aki aztdn vazlatait volt szives dtadni és egyuttal a
sziikséges utasitdsokat is, mire én nekifogtam, hogy a
székely nemzetnek mizeumot csindljak. Igazi székely
épiiletet. Hogy ez hogyan fog sikeriilni, azt nem tudom.
A vazlatokat elkészitettem, és mostmdr nekifogtam a
kiviteli tervek készitéséhez. Miutdn azonban egy és
mds dologgal szeretnék én magam is tisztdba jonni, il-
letSleg a helyszinen is szeretnék széjjelnézni, a gy(ijte-
ményeket is magam szemével szeretném ldtni, végre
pedig — bocsénat, hogy siettemben ezt hdtul hagytam —
hogy tiszteletemet tehessem a Mizeum vezet§ségénél,
elsGsorban igen tisztelt Polgarmester Uramndl, hogy
kivansagaikat, ohajtasaikat, az épiiletre vonatkozé és
berendezésére vonatkoz6 minden gondolatukat lehetd-
leg megtudhassam, van szerencsém bejelenteni, hogy
koriilbeliil csiitortokon, folyé hé 13-dn Sepsiszent-
gyorgyre utazom. A pontos idGpontot még tdviratban
fogom tudatni, miutdn a mi mesterségiink olyan, hogy
soha sem tudunk semmit sem bizonyosan. Magammal
viszem a vdzlatokat is. Kérem igen tisztelt Polgdrmes-
ter Uramat, addig is tartson meg engem jé véleményé-
ben, amig azt tettel is kiérdemelni nem fogom.

Mégegyszer bocsanatot kérek a késésért, és le-
velem rendetlenségéért de sietek, hogy legaldbb rész-
ben pétolhassam a késést.

Budapest, 1911. apr. 10
Igaz tisztelettel,

KOS Karoly

épitész

(Megj.: A levél megjelent: Férum, A Megyei
Tiikor melléklete 1980. decemberi szam 12-13)

2.

Nagys.[dgos]
GODRI Ferencz polgarmester trnak
Sepsiszentgyorgy

Igen tisztelt Polgarmester Uram!

Nem firhattam eddig, mert nem volt mit.
SEEMAYER-VILIBALD trral a Néprajzi Miizeum
Igazgatéjaval nem tudtam tegnapig érintkezésbe 1épni.
Tegnap azutdn a ddlnoki hdz tigyében levélbeni kérdé-
semre azt a valaszt kaptam t6le, hogy hétfén, azaz hol-
nap, leutazik Ddlnokra, és csak, miutdn a hazat ltta, fog
nyilatkozni arrél, vajjon megveszik-e, vagy sem. Na-
gyon j6 volna, ha a Székely Nemzeti Mizeum részér6l
meg lehetne 6t kornyékezni, illetSleg a Székely Nemze-
ti Miizeum ott helyben tudna vele megallapoddsra jutni.
O hétfén biztosan leutazik, igy izente nekem (dpr. 24).

A miasik tigy, mely kovetkeztében levelemet
from igen tisztelt Polgdrmester Uramnak, mint a
Sz[ékely] N[emzeti] Mizeum elnokének, - az épités
iigye. En ugyanis az 1:100 1éptékii kiviteli tervekkel ké-
szen lettem és holnap, hétfén beadom a terveket a Mu-
zeumok és Konyvtirak Orszagos FéfeliigyelGségének,
mely azutan HULTL Dezs6 dr. épitész tr 4ltal a kul-
tuszminisztériumnak terjeszti fel. Kérem, hogy az épités
kezdetének siettetése érdekében mozditson meg Polgar-
mester Uram mindent, amit lehet, vagy célszertinek lat;
hogy az épiiletet még az idén tetS ald hozhassuk.

En magam elmegyek a héten a kultuszminisz-
tériumba és szintén siettetni fogom, — amennyire én,
mint kisember tehetem — a dolgot. Hiszen az én érde-
kem is, hogy minél hamarabb dlljon az az épiilet,
amelytdl én elGhaladdsomat, nevemnek terjedését, és
Erdélyben ismertebbé tételét remélem.

Ennyiben kivdntam igen tisztelt Polgarmester
Uramnak referdlni a minket kozosen érdekl6 dolgokrol.
Miutdn pedig még kérem, hogy igaz tiszteletemet és
tidvozletemet alkalom adtan legyen kegyes LASZLO
Ferenc és CSUTAK Vilmos tandr urak szdmdra dtadni:
maradtam igaz tisztelt Polgarmester Uramnak, marad-
tam igaz tisztelettel.

Bluda]pest 1911. dpr. 23.
KOS Kiroly

épitész

3.

Nagysdgos

GODRI Ferencz tirnak

polgdrmester
Sepsiszentgyorgy
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MEélyen tisztelt Polgarmester Uram!

Igéretemhez képest eljartam a mizeum tgyét,
mely véleményem szerint, igen jol all. A minisztérium-
ban a terv nagyon tetszik, €s ott feltétleniil azon lesznek,
hogy az épitést a legrovidebb id§ alatt elkezdjiik. Ma a
Mizeumok és Konyvtarak Orszagos FofelugyelGségé-
nél jartam, ahol MIHALIK Jézsef feliigyeld, el6ad6 dr
biztositott, hogy — a tervet még a mult héten atkiildvén
Dr. HULTL épitész trnak — azt minden pillanatban
visszavarjak. Akkor azutin bemutatjdk HEGEDUS
Laszl6 orsz[dggytilési] képviselSnek, aki a pénziigyi bi-
zottsag elGaddja — és aki egy bank dltal, melynek & az
igazgatdja, rogton kiutaltatja a pénzt €s a kultuszminisz-
térium fogja fizetni az évi animitdsokat. Ezt HEGEDUS
megigérte, €s ha § mellette lesz, akkor biztosan megy az
iigy szépen. Igy 4llvéan a dolgok, azt hiszem, nemsokdra
nekifogunk az épitésnek —ha igaz. A minisztériumban a
mivészeti osztdly feltétleniil még az idén tetd ald akarja
hozni az épiiletet, és 6k maguk a legjobban siettetik.

Ennyiben van szerencsém igen tisztelt Polgér-
mester Uramat a dolgok dlldsardl tudésitani és ha tdjabb
dolgot megtudok (még ma telefondlok Dr. HULTLnek)
ismét referdlni fogok. Kérem tiszteletteljes tidvozlete-
met dtadni a mizeumdr tandr uraknak.

B[uda]pest 1911. mdj. 2.

Igaz tisztelettel,

KOS Karoly

épitész

Cimem: IX. Angyal utca 7a. I1 9

4.

Igen tisztelt Polgarmester Uram!

Levelét nagyon koszonom, nekem, munkdmnak
ez az igazi jutalma. Ezért dolgozok, ezért agitdlok. Er6m
kicsi, de lelkesedésem nagy. Es amit teszek, nem maga-
mért, de nemzetemért teszem. Koszonom levelét még egy-
szer. Es nagyon-nagyon koszonom a konyvét. Nem is frok
réla, mert sokkal inkdbb tisztelem és becsiilom Polgdrmes-
ter Uramat, hogysem munkdjarél nyilatkozzam én ahhoz
kicsi ember vagyok. De nagy gyonyoriséggel olvasom es-
ténként egy magyar sziv irasait, egy hegyvidéki, erdélyi
székely ember szive dobogdsat meghatottan hallgatom.

A Sz[ékely] Nemzeti Mizeum koltségvetését
(eléméretest) csindlom és azt hiszem, ha kozbe nem j&
valami, akkor a jov§ hét folyamdn elkiildhetem, hogy
ki lehessen tiizni a versenytdrgyaldst.

Valamint a beaddsi ill. engedélyezési terveket
is elkészitem ezutan.

De kérem Polgarmester Uramat, hogy az épi-
tést magat julius ho 15-e el6tt ne kezdjiik el, mert na-
gyon gondosan szeretném elkésziteni a munkaterveket
(1:50 1éptékben), mert nem szeretném, ha valami 1é-
nyeges hiba csiszna be a sietség miatt, ami ugy nekem,
de kiilonosen a mizeumnak drtana.
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Annak orvendek nagyon, hogy a koltség elsi-
rdnyzatot vdltozatlanul elfogadtdk, tehdt Istennek hdla,
lehet kolteni egy kicsit a szépitésre is.

Kérem tuddsitani engem, hogy a mizeumdri la-
kéasok, mindkét hdzban 4 szobdbdl élljanak, vagy egyik-
ben tobb-kevesebb szobdbdl, hogy nyugodtan dolgoz-
hassak azon is. Es kérem végiil Polgdrmester Uram elné-
z€sét, ha mostandban nem tudok majd esetleg becses le-
veleire olyan siirggsen és pontosan vélaszolni, de egy hét
6ta be van mindenem pakkolva és a vonaton gurulnak
mdr részint: koltozom Sztdndra (Kalotaszeg). Azt hi-
szem jovd héten ott mdr rendben is leszek és akkor aztin
nyugodtan, szépen tudok dolgozni, és pihenni is.

Eppen most voltam  M[dzeumok  E[s]
K[onyvtdarak] Ol[rszagos] F[ofeliigyelGségelndl és ott
nagy 6rommel tudattdk, hogy a ,,Régi Kalotaszeg”-b6l va-
lami 200 példanyt vettek 4t a mizeumok részére szétosz-
tds céljabol. Ennek a komoly sikernek nagyon érvendtem.

Kérem tehét Polgarmester Uramat, hogy egy
nagyon kicsit, mostmar tiirelemmel lenni mélt6ztassék,
nehogy most, amikor — mdr szerencsésen dildre jutott a
Mizeum dolga, tilsdgos siettetéssel kart szenvedjen.
Télire tgyis fedél ala keriil az épiilet.

Bluda]pest [1]911 jin. 12.
Igaz tisztelettel,

Kés Kdéroly

épitész

[GODRI Ferencz megjegyzése 1911. jinius
27-i datummal:] Kérjiik, hogy jdl. 5-ig a kiviteli kolt-
ségvetést elkésziteni sziveskedjék. Mizeumdri laka-
sokrol lefrds és vazlat kiildetett.

Meélyen tisztelt Polgarmester Uram!

Kiildok 1., teljes példany 1:100 1éptékii tervet
azzal a kéréssel, hogy lenne szives azt MALMOS
kir[4lyi] Urnak dtszdrmaztatni azzal az jabb kérésem-
mel egyiitt, hogy az ottlev§ tervrajz példanybol az
egyiitt megallapitott kémény lyukakat és esetleges
egyéb bejegyzéseket ebbe a példanyba ceruzdval beje-
gyezni sziveskedjék, és azutan azt lehet$ slirgdsen ne-
kem visszakiildeni sziveskedjék, hogy az 1:50 léptékii
munkatervek készitésénél, azokat haszndlhassam.

Jelentem, hogy a most kiildott rajzon kiviil
még 2 teljes példany rajzom van, tehat beadasi, stb.
tervpéldanyokrol nem sziikséges gondoskodni.

Sztdna [1]911 jdl. hé 18.
Igaz tisztelettel maradtam,
KOS Karoly épitész



6.

Nagysdgos

GODRI Ferencz tirnak
polgdrmester
Sepsiszentgyorgy

Igen tisztelt Polgarmester Uram!

Mellékelten kiildok 2 vdzlatot a muizeumdri
lakdsokra vonatkozdlag. Az egyik teljesen foldszintes,
a mdsik (B. tipus) manzardos megoldds. Kiilonben tel-
jesen az adott program szerint késziilt. A foldszintes
alapteriilete 207. 00 m2. A szobdk padlévonala a kiils§
foldszin felett 1. 00 m magasan vannak gondolva, a
sziikség szerint elrendezendd pincehelyiségek (nagysa-
guk kivdnsdg szerint) tiszta magassdga 2.50 m. Tiszta
szobamagassdg 3.00 m (esetleg 3.20 m). Kérem mé-
lyen tisztelt Polgarmester Uramat, hogy a tervvdzlatot
és az itt adott koriilirdsokat tessék megmutatni egy épi-
t6 mesternek, aki megbizhaté és azzal egy koriilbeliil
valé koltség elGirdnyzatot kérni. Mert én igy nem tudok
Sepsiszentgyorgyre egy foldszintes hdzra arat monda-
ni. Ha egy odavalé mesterember mond valamit, aki is-
meri a koriilményeket, az minden esetre helyesebb lesz,
kozelebb fog jarni a valésdghoz. Ha ezt tudjuk, akkor
aztdn beszélhetiink a valtoztatdsokrol, kivansdgokriil,
specidlis elrendezésekrSl, stb. Nagyon kérem, hogy a
kiildott terveket (a mizeumét), a kémények bejelolése
utdn, nekem visszakiildetni méltoztassék.

Sztana [1]911 judl. 24.
Igaz tisztelettel vagyok
KOS Kiroly

épitész

7.

Székely Nemzeti Mizeum
Tekintetes

Epit6bizottsiga
Sepsiszentgyorgy

CSUTAK Vilmos miizeumdr foly6 év aug. 9-
én kelt hozzam intézett levelében kozvetiti MOLNAR
Istvén és tdrsai épitési vallakozok azon ajanlatat, hogy
a muizeum épiilet alapozdsandl a koltségvetésben
koriilirott terméskd helyett kébetétes betont alkalmaz-
nank 1:10 keverési ardnyban.

A magam részérdl, eldszoris, csuddlkozom azon,
hogy a villalkozék madr a legelsé alkalommal is, amikor
még a legels§ munkanemrdl van sz6, mér véltoztatdst
ajanlanak. De eltekintve ett6l, a magam részérdl, a valtoz-
tatdst csak abban az esetben fogadom el, illetSleg, csak ab-
ban az esetben véllalhatom érette a felelGsséget, ha 1:7 ke-
verési ardnyu betont alkalmaznak, éspedig ugyanazon ér-
ban, melyben a terméskd alapozast vallaltak.

De amennyiben az ellendrzéssel megbizott
m[agyar] kir[4lyi] allamépitészeti hivatal vallalja a fe-
lelSsséget, gy én nem fogom ellenezni az 1:21 ardnyt
betont sem, de kérem, hogy e megjegyzéseimet az épi-
tési naploba bevezetni és az épitési ellendrrel aldiratni
sziveskedjenek addig is, mig magam azt aldirom.

Sztana, [1]911 aug. 11.
Mély tisztelettel

KOS Karoly

épitész

8.

A

Székely Nemzeti Mizeum
tekintetes
Epit6bizottsiganak
Sepsiszentgyorgy

Mélyen tisztelt EpitGbizottsag!

Foly6 h6 7-én kelt hozzam intézett b[ecses] le-
veliikre van szerencsém a kovetkezdkben valaszolni:

1., A terveket atvizsgdlva értesitem a tek[intetes]
bizottsagot, hogy én a mizeum lépcsGszélességét mai mé-
retében teljesen elegenddnek taldlom, miutdn szabad 1ép-
csG és kozépen, a lépcsdkarok kozott is elegendd tér ma-
rad, hogy az esetleges kényesebb butorokat és muzedlis
targyakat tit6déstSl menten ne a 1épcsdn keljen felhordani,
hanem szabadon felhiizni lehessen az I. emeletre.

2., A M[tizeumok] E[s] K[6nyvtdrak] O[rszd-
gos] F[6feliigyeldsége] szakérts épitésze feliilvizsgal-
van annak idején az épiiletet, muzedlis szempontbdl azt
kifogastalannak taldlta, vagyis a 1épcsG karszélességét
G is elegenddnek itélte.

3., A budapesti Nemzeti Mizeum lépcsSkar
szélessége 1.80 méter, tehdt a miénkkel megegyezik és
megfelel.

4., Amennyiben a lépcsSkarszélesség elegen-
d& nem volna, gy az ajtészélességek (1.50 m) még ke-
vésbé felelhetnek meg, vagyis ha a karszélességet na-
gyobbitjuk, akkor logikusan az ajté szélességeket is
mindeniitt nagyobbitani kellene, ami tjabb tervvéltoz-
tatdssal €s koltségtobblettel jarna.

5., Amennyiben a lépcsGszélességet nagyob-
bitandk, gy a 2.40 m széles 1épcsst (szabdlyzat sze-
rint) kozépen fallal vagy vasgerenddval kellene aldta-
masztanunk, ami az alatta levS pincelépcsd teljes meg-
véltoztatdsat vonnd maga utdn, esetlegesen azt, hogy a
pincelépcsdt teljesen masként kellene alapoznunk és a
levegGelzards is tokéletlenebbé valna, mint most.

6., Esztétikai szempontbdl pedig hatdrozottan
hatranyos volna a véltoztatds, miutdn az elGcsarnokbol
val6 latképe teljesen megromlana a lépcsGhaznak, ami
az egész épiilet elsd benyomdsdnak nagyon drtana; ille-
téleg maga utdn vonnd az elGcsarnok vdltoztatdsat is.
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Mindezen okokat figyelembe véve, és ehhez
hozzdadva még azt is, hogy a tervdtdolgozds idst
veszen igénybe, tgy, hogy az épités elShaladdsa hatral-
tatva volna, kérem a m[élyen] tisztelt Epit(’ibizottségot,
hogy a tervvaltoztatds szandékatol elélljon, és az épiilet
1épcsShazat a mai tervek szerint épitsiik fel.

Amennyiben azonban megmaradna a tervval-
toztatds szandéka mellett, Ggy kérem értesitését, hogy
elkészithessem a mddositott terveket és hamar felter-
jeszthessiik azt a M[dzeumok] Els] K[6nyvtdrak]
Olrszdgos] F[ofelogyelGsége]-hoz jovahagyds végett,
addig pedig az épitést az épiilet egész kozéprészén ké-
rem nevemben és felelgsségemre az ellendr trral be-
szlintettetni.

Sztdna, [1]911 szept. 2
Igaz tisztelettel

KOS Karoly

tervezs és mivezets épitész

9.

Székely Nemzeti Mizeum
tekintetes
Epit6bizottsiganak
Sepsiszentgyorgy

CSUTAK Vilmos mizeumd&r

urnak

Kedves bardtom!

Szives soraidat vettem de sajnos, nem tehet-
tem eleget annak, hogy ma reggel ott legyek, mert egy
éjszakai kirdnduldson ugy meghtltem, hogy maér-mar
erdsebb kovetkezményektSl féltem. Héla Istennek, ez
nem kovetkezett ugyan be, de nem utazhattam el. Kér-
lek, ne haragudjatok ezért ream.

Most pedig kérlek ird, vagy irasd meg, hogy
mikor jojjek. Nekem tokéletesen mindegy, melyik na-
pon, tehdt ti hatdrozzatok meg, én készen vagyok. Na-
gyon-nagyon kivdncsi vagyok mdr. Remélem, hogy a
foldszint és emelet hamar felmegy, az alapokkal és cik-
loppal rendesen lasst tempdban haladnak. Kérlek tehat,
tudésits és mostmar bizonyosan ottleszek.

Feleséged kezeit csokolom; feleségem tidvoz-
letét kiildi. Igaz szeretettel tidvozol

Sztdna, [1]911 okt. 5.
KOS Kiroly

10.
Székely Nemzeti Mizeum
tekintetes

Epit6bizottsiganak
Sepsiszentgyorgy
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Igen tisztelt Polgdrmester Uram!

Szives kérdésedre vilaszolva, van szerencsém
azt adni felvilagositasul, hogy:

1., En magam a foldszintes miizeumdri lako-
haz tervezésénél is azt vettem iranyadéul, hogy a haz
minél olcsébban legyen kiképezhetd. Miutdn pedig tliz-
vesz€ly, vagy mar efféle nem igen fordulhat eld, illetS-
leg az éppen tgy hat akkor is, ha kiilon mennyezet ké-
sziil is, én oda csak s(rtigerendds fedélszéket gondol-
tam (kotGgerenddk egymadstdl 1.00 m tengelytdvolsag-
ban). Ezeket a gerenddkat alul boritva és stukatirral; a
gerendékra feliil 3 cm-es hornyolt deszkaborités, arra
foldfeltoltés 8-10 cm vastagon, 5 cm-es agyagozds és
ledntés €s porondozds. Ez teljesen elegendd és kar vol-
na, annyira dragitani kiilon fodémmel, ami végered-
ményben tiiz ellen nem biztosit. Az agyagozds, illets-
leg foldfeltoltés béségesen szigetel.

Ezzel a felvildgositdssal taldn elértem azt,
amit mindig szeretnék, hogy lehetd olcson késziiljon a
haz és azért mégis jo legyen.

Sztana [1]911 dec. 1.
Igaz tisztelettel
KOS Karoly

11.

Igen tisztelt Polgarmester Uram!

Miutdn eljott a Kardcsony és kozel az tjesz-
tendd, és a Miizeum is hal’Istennek olyan stddiumban
van, hogy sorsa fel6l mar nyugodtak lehetiink, vagyis
miszakilag kifejezve: a tet6t llitjdk, igenkérlek, hogy
ha csak lehetséges, tiszteletdijam II. részletét mely
most esedékes, szamomra kiutaltatni, illetSleg (pénzes
levélben) elkiildeni szivesked;jél.

Nem kérném a pénzt, de rdszorultam, mert
nincs pénzem, a kardcsony elvitte. Nagyon kérlek,
hogy a pénzt minél el6bb kiildesd el, nehogy kolcso-
nokre szoruljak, ami keserves dolog, tapasztaldsbdl tu-
dom.

Addig is boldog kardcsonyi tinnepeket kiva-
nok Polgarmester Uramnak és a Mizeumnak is.

Sztana [1]911 dec. 23.
Igaz tisztelettel
KOS Kiroly

12.

Székely Nemzeti Mizeum
tekintetes
Epit6bizottsiganak
Sepsiszentgyorgy

Tisztelettel kérem a tek[intetes] Epit()bizottsé—
got, hogy miutdn a Mizeum épitkezésének elsd része, a



falazds annyira befejez8dott, hogy a tetGszéket rakjak;
kérem tiszteletdijam II. részletét, 2500 K-t, széval ket-
t6ezerdtszaz korona — fillért részemre kiutalvdnyozni.

Sztana, 1[911] dec. 23.
Igaz tisztelettel,

KOS Kiroly

tervezs és mivezets €pitész

Kéroly KOS si Muzeul National
Secuiesc
(Rezumat)

Arhitectul KOS Kairoly, de bun renume
deja la vremea respectiva se apuca de elaborarea
planurilor Muzeului National Secuiesc 1n toamna
anului 1910 si 1si efectueaza prima sa vizitd de
lucru la Sf. Gheorghe in aprilie 1911. La sfarsitul
lui august incep sa se ridice zidurile, iar in 1913
toate cele trei cladiri sunt predate proprietarului:
cele trei comitate secuiesti (Trei Scaune , Ciuc,
Odorhei). Dintre cele 12 scrisori ale lui KOS
avand ca subiect construirea muzeului §i pastrate
in arhiva Muzeului National Secuiesc una sin-
gurd a fost publicatd pana acum. Scrisorile au
fost adresate lui Ferencz GODRI, marele primar
caruia Sf. Gheorghe 1i datoreaza aspectul sau
urban de azi (8), Comitetului de Constructie (5),
respectiv custodelui (directorului) muzeului, Vil-
mos CSUTAK (1) (exista suprapuneri) si ne per-
mit nu numai urmdrirea desfigurarii eveni-
mentelor, dar si a povestii unor relatii interper-
sonale, de la inceputurile oficiale pand la cele
cordiale.

Kiroly KOS and the Székely

National Museum
(Abstract)

Kiaroly KOS started the plans for the
building of the Székely National Museum in the
autumn of 1910, but he first travelled to
Sepsiszentgyorgy in April 1911. The building of
the walls started at the end of August, and in
1913 all the three buildings were handed over to
the owner: the three Székely seats (Haromszék,

Csik and Udvarhely). Of the 12 letters referring
to the building of the museum, written by KOS
and preserved in the Székely National Museum,
only one has been published. The Iletters
addressed to the to mayor Ferencz GODRI (8), to
the Board of Councils (5), and to Vilmos CSU-
TAK, the director of the museum at that time,
provide an insight into the relationship of the
artist to the customers.
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1.4bra A Székely Nemzeti Miizeum alaprajza. KOS Kéroly kezdeti ,.naturalista elgondoldséban”
(Anthony GALL gyfjtése) illetve megvaldsult, letisztult véltozatdban
(kozolve az 1929. évi Emlékkonyvben) .(K.A.)
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2.4bra A Székely Nemzeti Miizeum tévlati képe. KOS Karoly korai, részletezd rajza
(Anthony GALL gyfjtése), illetve a megval6sult épiilet, az 1929. évi Evkonyv cimlapjahoz 1[39
késziilt KOS- -grafikdn (K.A.)



Dpove tinieer Trcgatmmeson Unews /

ferrertan 5 lratnme Sveke, fugyy amegtinicts fev
Likoes rmie. wmenl AN betmartirle, By leiind Kaiim, Comte ey
g TR A Lasrtitoy . mrenl ontssn At 9.,.4‘_‘
gfm'ﬂv-m&.” e n bk ot
erctii ook Aciet T 4%4.1?";,.—_
‘it w%w .,,g,;...uz Hethee s
ketoire o fedoz "“"3"" eltom i bom; Hogy AR
J‘-,....mm-_,wva..?m L R L
B e -&amuu‘rmk,
Pt D, s v G
el elopns @ maf.._ agyse w’“"“"‘?
e l‘ml&’ -v-er,nmm, M“4‘?’4—
-e..:w_ o zmd..,.‘..m:,.....& wccncd B dode
Teelak o -
Z.A’-«...‘. By rrak tmlanicll, Basel Fuicl — megna

fara ;M-A:«-:M, ﬁ?mr‘u ,....g",..nz...“ e’
MM hm-zﬁuut‘h‘e Ky B
‘&u. az mm?-;u
L ey F e Bisiets Cotga'somete,
L e n&.-f..darkmg Prrsnitrce.
WWMJ
Tekarel 2 ""?(/‘M kele minle Cogtin eriisthins, -
ke legron cmmntal HMFJ'—MMH.L
wital, aki mm« LT T2V Y S Mmﬁw
Tt o Pulieocge, mTRatasrial »'amuc. ﬁm.h -
e .w.«(,
lan! ncitgy ehe i, ooy e"'{"ZJ““f’U MM.‘Q‘
g itien Pnatiome, £ CRGLa ST pitln ' Bal TR us o ria
T el ety D Aelntats Fevorsi Metridaleliee

¥

o

eliu bl deomb dyy & s '“')'30‘“ Acteinade f
fhd-guo. = ‘\uvxh. oo, et salng ‘L&M-
tacla, @ 1375 PR »
ﬁ‘u.‘..-(( o)-l-“lr( \f‘Dh ] V‘)LLII.N‘:(‘:’ -_— WH‘.._qr
Aegy $rifiaben 0T « Lt Angyhnae — -f-’a,, Birsede
Bl £ el ;
trvitss Trigammerios Tramnat £ Ry imaciost-
‘?h 'ﬁ"“‘ e Eatedie m:‘kaa “ .4‘..,,,
dowleic LJPRELLE, FRrYY. 2 fade
',,‘.:?M(am“. e et betinienss, lesg
Kz et P viearEordesn, 4-6,«1- /3 - ;..-m;.zw;..,,,_
B ...;,.,.ﬁ.z ey il
o e preatase, 4 M&u?‘“& s,
J”B i, Basn dachacscke, Pemgmd deus bod Papovems.
e s @ il beliaT ¥, Kelean igen b o
k{a .?xr*,u,x—ﬁ(m waT, md-f » Wm-?
Secgpos p*" ""'““"‘3""“— ey aur fesend 5 Mieialc -
s S
stesg ‘,,.n;&?u.._mh...c 2 Kelcios s Keoctece.
a.‘.axu.-rmr e miteie, Aery ta,..s-.os e
fotrthomc 4 biedt

&,

/

E’?M
Rcta et s agir Ao

3. dbra KOS Kiroly 1911. 4dpr. 10-i vdlasza GODRI Ferenc sepsiszentgydrgyi polgarmester levelére

140

4. dbra A Székely Nemzeti Miizeum f&épiilete 1912-ben a mtizeum-kert fel6l
(GERE Istvén felvétele a fotétarban. Katalogusszam: 13).(K.A.)
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SAS Péter

KEOPECZI SEBESTYEN
J6zsef jelentése a Székely
Nemzeti Midzeumnak
z4goni kiszallasérol
(koz1és)

(Kivonat)

A genealégus és heraldikus KEOPECZI
SEBESTYEN J6zsef tobbek kozott a
magyar kdzépcimer és a romdn kirdlyi ci-
mer (az adaptalt mai 4llami alapja) terve-
zGje. Munkdssdga még mindig nincs ki-
elégitGen feldolgozva. A kozolt doku-
mentum KOPECZI SEBESTYEN jelen-
tése a Székely Nemzeti Muzeumnak egy
1931-beni zdgoni kiszdllasrél. EzidGben
maga is igazgatétandcsi tag, KOPECZI
SEBESTYEN az igazgat6sig felkérésére
felméri egy régi, dltala 17. szdzadinak
datélt haz elGkeriilt alapjat és a zdgoni re-
formdtus egyhdz klenddiumait. A doku-
mentum Ugy tudomdnytorténetileg, mint
miivel6déstorténetileg szdmottevld érté-
ket képvisel.

Az egyik kezemen meg tudom szdmolni
azokat, akik irasaikban felelevenitették és mai
hézagos ismereteink fliggvényében bemutattdk,
méltattdqk KEOPECZI SEBESTYEN Jézsef
munkdassagat. 1

Napjainkban is sajndlatosan kevéssé
ismert az a tevékenység, amit genealdgiai és
heraldikai szakértGként kifejtett. Megjelent
irdsai, szaktanulmdnyai, rajzai, akvarelljei
alapjdn megallapithatjuk, hogy a magyar ci-
mertan egyik legjelentSsebb képviselGje
volt.

Kalandos, személyisége dltal ,.eleve el-
rendelt” élete regénybe ill6. Most nem idézziik
fel életének eddig megismerhetett részeit, csupan
a lekozlend§ irdsa (jelentése) kapcsan mutatjuk
be egy idGszakat.

1919-ben mint a Székely hadosztdly volt
tisztjét, hadnagyét a Brasso6i Fellegvarba zartdk.
Innen — valészintleg el6neve miatt — Kdpecre in-
terndltdk. Ebben a hdromszéki bdnydszfaluban
lelt otthonra és csalddra. 1942-ig élt itt, amig KE-
LEMEN Lajos 6sztonzésére Kolozsvdrra nem
koltozott, hogy az Erdélyi Nemzeti Mizeum le-
véltardban heraldikai kutatdsokat végezzen.

1931-ben CSUTAK Vilmoshoz, a Szé-
kely Nemzeti Miizeum igazgat6jdhoz bejelentés
érkezett KISS Lajos zdgoni ny. igazgato-tanito-
t6l, hogy a MIKES-csaldd kuridlis telkén egy ré-
gi hédz alapjat fedezte fel az j tulajdonos. CSU-
TAK Vilmos a bejelentés kapcsan két levelet irt.
Az egyiket KISS Lajosnakz, melyben értesitette,
hogy a kérdéses telek és hdzalap megvizsgdldsa-
ra K. SEBESTYEN Jézsefet fogja kikiildeni. A
misik levelet3 a mizeum igazgat6-vélasztmanya
egyik tagja vehette kézhez. Ebben arra kérte a
szintén zdgoni illetGségii SZOTS Albertet, hogy
legyen a mizeum kikiildottje segitségére annak
elszalldsoldsaban, élelmezésében és a targyald-
sok felvételében.

KEOPECZI SEBESTYEN Jozsef, aki
ebben az id§szakban szintén a mizeum igazga-
t6-védlasztmanydnak a tagja volt, 1931. mércius
23-4n és 24-én tett eleget megbizatdsdnak. A
t6le megszokott pontossdggal és lelkiismere-
tességgel mérte fel a felfedezett régi haz alap-
jat, az ott elSkerilt régészeti leleteket pedig
kormeghatdrozdsuk utdn leirta. Ezeken tdlme-
nden lajstromozta és szdmba vette a zdgoni re-
formdtus egyhdz drasztali edényeit és varrotta-
sait is.

A jelentése mellékleteként feltiintetett
hazalaprajz és telektérkép megmaradt. A fényké-
pek és lemezeik elkallodtak, vagy a mizeum
fototékdjdnak még feldolgozatlan részében lap-
panganak.

A jelentés lelShelye: Sepsiszentgyorgy,
Székely Nemzeti Miizeum, Irattar
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3. Sepsiszentgyorgy, 1931. mdrcius 23. (Sepsiszentgyorgy, Székely
Nemzeti Mizeum, Irattdr.)

A szovegben el6fordulé idegen
szavak magyardzata

kuppa: a kehely csésze alakd italtart6 része

nédus: a kehely szdrdn 1évé gomb

stilus: a kehely szdra

rotulus: a kehely szdrdn — rendszerint hat — biitydksze-
rtien kidll6 diszitmény

casserol: serpenyd

Eatena: katolikus egyhdzi kehely tartozéka, nemesfém-
61 késziilt kis tanyérka, amelyet fedélként a kehelyre
helyeznek. Erre helyezik az ostyat.

Jelentés a Zagon kozségbe
valé kiszalldsomrol

A Székely Nemzeti Mizeum Igazgatdsdga
azzal a feladattal bizott meg, hogy szélljak ki Zagonba,
a zdgoni Mikes kuridlis teleknek VERES Dénes zago-
ni lakos dltal megvésdrolt részén levd, s éltala felfede-
zett és feltdrt régi haz alapjat mérjem fol, kordt a lehe-
téség szerint hatdrozzam meg, tovdbba a tulajdonos dl-
tal a feltdrdsndl talalt leleteket a Mizeum részére szdl-
litsam be.

Feladatomat képezte tovdbba a ref. Egyhdz
emlékeinek megvizsgéldsa, lefényképezése és leirdsa, a
templom el6tt felszinre keriilt vdralap felmérése, s a
zdgoni Mikes kiridnak és telkének felmérése €s leirdsa.

Utra keltem 1931. mércius 23-4n d.e. 11 6ra-
kor taxiautébuszon, s Zagonba érkeztem d.u. 1 éra tdj-
ban. Itt SZOCS Albrt miizeumi-igazgaté valasztményi
tag, zdgoni birtokos urndl eltoltott ebéd utin VERES
Dénessel kimentem a feltart hazalaphoz és itt a kovet-
kezGket taldltam:

A szanténak haszndlt teriiletnek Nagyboros-
ny6 felé esd, nyugati felében, az tttesttel parhuzamos
egyenletesen domborodé magaslata, illetve enyhe ge-
rince legmagasabb helyén, a felszin alatt 20-25 cm-re, a
keritéstSl 30 m-re, (az tttest szE1EtS1 32,5 m-re) egy tel-
jesen feltart haz alapja tlint fol, melynek az tttesttel
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parhuzamos keskeny frontja 11,30 m, befelé terjedd
hosszisdga pedig 22,54 m.

A héz dllott az alapozds szerint az ut fel6l két
aldpincézett szobdbodl (a D-K-i 4,69 x 7,64 m, az E-N y-
14,54 x 7,64 m), ezek mogott egy nagy szobabdl (6,60
x 12,80 m), melynek D-K-i fala folytatdsa az elsg szo-
ba hosszanti faldnak, mdsik hosszanti fala, a nagyszoba
D-K-i faldhoz csatlakozik egy kisebb szoba alapja,
mely 6,20 m hosszu, az tt fel6l 3,90 m, szemben pedig
3,60 m széles. Ez utébbi fal folytatdsa a nagyszoba be-
z4r6 fal alapjanak.

A nagyszoba E-Ny-i faldhoz az E-i sarokt6l
3,20 m-re kiviil egy nagyjaban négyszog, tomor alap
csatlakozik, melynek a fal irdnti hossza 3, 55 m, E-N y-
i vonala 2,25 m, itt egy (valdszind) tdmasztopillér 0,50
x 0,70 x 0,80 m alapjai lathatok, s ettSl 0,60 m-re, a
nagyszoba faldhoz mend oldala 1,85 m. Az alapfalak
vastagsdga nagyjdban 70 cm. Tiszta, faragatlan, de jol
Osszevdlogatott és illesztett termésk6bdl vannak, tégla
koztiik nincs. A kotGanyag homokbdl és mészbdl ke-
vert sovany malter.

A pince fala — a falak mentén teljesen kidsott
régi pincefoldig — 170 cm magas. A pince két osztlydt
elvdlaszt6 kozfal 50-60 cm szélesség kozt viltakozik.
Ebben egy ki nem épitett hely ajténak lehetett hagyva.
A pince lejarata az E-Ny-i falban lehetett, mert itt az
alapfal 2,90 m szélességben a foldig megszakad.

A D-K-i pince E-K-i sarkdban egy fal felszi-
néig érd, kb. 2 x 2 m tomor k&épitmény volt, mely bar
a falig ért két oldaldval, mégis kiilon volt épitve. Ezt a
tulajdonos elbontotta, s igy pontosan nem nézhettem
meg. Val6szintileg a hajdani szobaban levs, nagyobb,
épitett kdlyhdnak lehetett az alapja. A pince gerenda
mennyezetes lehetett, mert a boltozatnak nyomai nem
fedezhetdk fel.

A pince a humusz alatt sziniiltig tele van torme-
1ékkel, mely csak a falak melldl takarittatott el. E torme-
1€k 4ll legnagyobb részben homokkal és kaviccsal kevert
mészbdl, vagyis elporlott malterbdl, e kozott nagyobb
kovekbdl, fenyGfa-szén darabokbdl, tovabba 25,5 x 12,5
x 4 cm méretd, el6bbinél jobb mindségd, 19,5 x 11,2 x 4
cm tégldk taldltattak a tormelék kozt.. Ez utdbbiak igen
hasonlitanak a csiki, kétségteleniil XV. szdzadi templo-
mok épitéséhez haszndlt tégldkhoz. Egyik téglan sem
lathat6 az, hogy falépitésre haszndltatott volna, mert
malternyomok rajtok nincsenek. Valészintleg a régi fa-
mennyezet boritdsara haszndltattak. Mindkét téglatipus-
bal 1-1 példanyt behoztam a Mizeumba.

Ertékesebb, a Mizeumba beszillitott targy,
mely a tormelékekbdl keriilt eld, két haromszogi lakat,
mindkettd rongdlt dllapotban.

E két lakat koziil a kisebb az épebb, s ennek
félkornél magasabb kengyele le van csukva. A hdrom-
szogl, vas lakattest feliil 5,5, oldalaindl 4,5 cm méret(,
vastagsdga 2,8 cm. A kengyel ivének magassdga 4 cm,
szélessége 5 cm, s 0,5 x 0,6 cm vastagsagd szogletes




rddvasbodl van alakitva. A kuleslyuknak kidll6, csSszert
szaja erGsen letoredezett. A lyuk kozepébdl egy 2,2 cm
hosszd, 0,5 cm 4tmérdjd, hengerded orsé 4dll eld, az el-
vesztett kulcs furata szdimara. A lakattest hatsé oldalan,
a peremtdl az als6 szogig egy kb. 1 cm széles, lapos vas-
pant van felerdsitve. E lakat egy nagy tliz nyomait vise-
li magdn, mert a ratapadt fold vorosre van égve.

A nagyobbik lakatnak kengyele hidnyzik, jobb
keskeny oldala kitort — ennek darabja megkeriilt. Hats6
oldaldnak élénél nagy lyukakat mart a rozsda. E héza-
gon és a kitort oldalon keresztiil a lakat szerkezete 14t-
haté. E lakat pereme 6,7 cm, oldalai 6,3 cm hosszuak,
vastagsdga 2,9 cm. Két keskeny oldaldra 12 mm széles
erdsitd lemez van forrasztva. ElGlapjan a baloldal koze-
pétdl a felsd sarokig egy pant van felerdsitve kozepe ta-
jén egy furattal a csoves kulcs szamara. A héts6 oldalon
a peremtdl a csiicsokig egy aranyozott pant van felers-
sitve, s a lakat tobbi részein is aranyozds nyomai latha-
tok. E két lakat a XVII. szdzad formdja szerinti.

A tormelék koziil még sok 16 és més éllatcsont
keriilt el§, ezeknek kiilonos fontossdg nem tulajdonit-
hatd, mert minden val6szintiség szerint az 6sszeomlott
hdz pincéjébe, az dllati hulldk — elfoldelés helyett —
egyszerien bedobattak.

A hdz, melynek fundamentuma a humuszréteg
alol kertilt elé, — az alapozés vastagsagabol kovetkez-
tetve — foldszintes k6hdz lehetett, feliil tégldval burkolt
famennyezettel. A kétféle téglatipus kordnak meghata-
rozdsdra alkalmatlan, mert kiilon vettetett ilyen kis
alakban, a mennyezet burkoldséra. Itt a téglik kozeit
nem annyira a tdl merev és a rajta jards dltal toredezs
malterrel tolthették ki, hanem a rugalmasabb és kony-
nyebben javithat6 agyaggal. Ezért nem fedezhetdk fol e
tégldkon malternyomok.

A lakatok — melyek XVII. szdzadbeliek sem
biztos kérhatdrozok az épiilet kordra nézve. Egyetlen —
bar nem egészen bizonyos — korhatdrozé a hz elrende-
zése, a volt szobék elhelyezése. E tekintetben kétségte-
leniil rokon vondst mutat a csikszentkirdlyi, romladozé,
kétségtelentil XVII. szdzadi Bors kiridval. Tekintve az
alapra tilepedett 20-25 cm humuszréteget, valamint azt,
hogy teljesen feledésbe ment létezése, s csak a véletlen-
nek tulajdonithaté felfedezése, épitésének valdszindd
korat a XVII. szdzadra tehetjiik. Sorsat a tormelék ko-
zotti 6kolnyi, s6t nagyobb fenydfaszén darabok, vala-
mint a két lakaton vorosre égett fold mutatjdk. Ugy l4t-
szik, a hdz farészei leégtek a pincéig. A hdz falai pedig
elhordattak, a humusz belepte, s a haz helye emberem-
l1ékezet 6ta szant6foldnek haszndltatott. A tormeléknek
a kettGs pincébdl valo teljes kitakaritdsakor reményiink
lehet még mds emlékek felfedezésére.

Midsnapot, 1931. mdrcius 24-ét a ref. egyhdzi
emlékek megvizsgaldsaval, leirdsdval és lefényképezé-
sével toltottem.

A templom 1783-ban épiilt, a régi templom
helyén. E templombdl — sajnos — semmi sem maradt

meg. A templomot most koriilvevd kékerités el6tt, a to-
ronytdl nyugatra egy vér-részlet alapvaza tlinik fol, két
— kiviil szegletes, beliil hengerded, eléggé terjedelmes
bastya kozti, kissé ivelt fal kozepén egy hosszabb, kife-
1€ ny1il6, négyszogl, erds alapu épiilet alapvonalai l4t-
hatdk, ez valdszindleg a kaputorony alapja. Felmérése
anagy es6 miatt lehetetlen volt.

Az egyhdznak értékes, sz€p urasztali felszere-
1ése van. Ezek koziil f6ként a két régi kehely képez na-
gyobb értéket.

1. Kehely. Aranyozott eziist, domboritott, vé-
sett és also stiluson poncolt md.

Kuppdja alul lekerekitett kip alakd. Pereme
kereken bordazott, az Gjabb valamint eziist beszegése
is. Ugy latszik, hogy az eredeti perem beszakadozott és
ezért Gjabban beszegetett. A kuppdnak kosara nincs.

Fels§ stilusa hengerded, kozepe felé ivelten
vékonyodo. E stilus durva 6lmozéssal van a kuppdhoz
és nédushoz forrasztva. Hosszanti forrasztdshelye széj-
jel valt, s egy durva vorosréz szoggel van étiitve. E sti-
lus nem egykort a kehellyel, az eredeti elveszett.

A nédus lapos, kerek, keresztbordds, dombori-
tott, két lemezbdl 4ll, az als6bdl és felsGbdl, s ez a kerii-
let koriil 0ssze van forrasztva. E nédus sem az eredeti,
formdja s primitiv technikdja a XVII-XVIII. szdzadra
utalnak.

Az alsé stilus hengerded, eziist. Ebbe folyd
novényornamens van vésve, illetve ennek alapja ki van
vdgva. E hullimvonalas motivum sz6l6indédn sz6l6le-
veleket, szG16t és egy négyszirmi rézsat mutat. E sti-
lusdarab kétségteleniil egykord a kehellyel. Ez is a
nddus alatt durvdn van 6lommal felforrasztva.

A talp kerek alapt, fvelt formdju, kip alakd,
teljesen sima. Talppereme fiiggSleges, aldl egy kettGs,
hornyolt szegéllyel.

A talp, kuppa és also stilus egykort, XIV. sza-
zadi. Magassdga 17,3 cm. Kuppédjdnak atmérgGje 10 cm.
A talp atmérGje 11,8 cm.

2. Kehely. Aranyozott eziist, domboritott, vé-
sett, attort és ontott md, sodronyzoméncos kuppa ko-
sdrral.

A kuppa sima, aranyozott, enyhén kihajl6 pe-
rem{, magas formdju. Kosardnak feliil gétikus, ala-
csony Ontott keresztrézsa-sor partdja van. A kosar ma-
ga hdrom kettGscikkre van osztva. E cikkpdrok a parta-
tdl a stilusig terjedd, homoritott €s szélein hulldmos be-
hajtogatott lemezzel, s ennek kozepén hosszdban fel-
forrasztott, stirlin bordazott vastagabb, aranyozott eziist
sodronnyal vannak elvédlasztva. A cikkpdrok pedig egy-
egy sodrott, vékonyabb drdttal vannak ketté osztva. A
cikkek zomdncos alapon, vékony, sodrott és felforrasz-
tott eziistszdlakbol formdlt virdgokat tiintetnek fol.

A zomdncozas e kehely kosardn tlizzoménc. A
cikkek eziist alapja véltakozva sotét, feketés zold és vo-
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rosbarna volt, ezek — kiilondsen az utébbi annyira leto-
redezett, hogy csupdn a nyomokbdl éllapithaté a szin
meg. A sotétzoldbsl vannak Osszefiiggs részek is.

A virdgok egy-egy hatszirmud fehér rézsabol
allanak. Ezek a gy(riiformén forrasztott sodronyon be-
liil, fehérrel vannak kitoltve, annyira, hogy dombortian
kiemelkednek. A szdrakrol lefiiggd, kereken kezd6dd,
csucsban végzadd, ivelt levelek vildgosabb zold szind-
ek.

A stilus hatoldalas haséb, feliil és alul egy-egy
hornyolt szé1i szegéllyel. Ugy a fels§, mint az alsé sti-
lus rossz Osszedllitds kovetkeztében a nddus felé keriilt.

Mindkét stilus oldalaiba renaissance betiik
vannak vésve. A fels6ben: MARIAH az alséban:
IWAVSN (az alsénak jelentése ismeretlen).

A nédus lapos, kerek, alul-foliil hat dombori-
tott levélidomot mutat. Hat magas, casserolszer( rotu-
lusa van, kissé kifelé szélesedd, hulldimosan hatkarajira
hajtogatott lemezbdl alakitva. Kett6ben egy-egy hat-
szirmu, eziistbdl kivdgott rézsa van, ezek befelé homo-
ritottak, s kozepiikon egy-egy aranyozott gdomb van.

Magassdga 21,9 cm. A kuppa atmérGje 8,6
cm. A talpdtmérgje 11,4 cm

Eléggé ép darab a XVI. szazad elejérdl.

3. Urasztali kenyértart6 tanyér. Aranyozott
eziist, j6 kidolgozésii. AtmérGje 16,3 cm, sima pereme
2,5 cm, mélyedése 11,3 cm. A peremébe feliilrSl beiit-
ve (2/1) (EE és 12). Teljesen ép. (Bar6 SZENTK-
ERESZTY Zsigmond altdbornagy adomdnya, 1815-
bdl, a keresztel§ kanndval egyiitt.)

4. Patena. Aranyozott réz. AtmérGje 11,5, pe-
reme 23 mm. Jelenleg a betegek trvacsordjahoz hasz-
néltatik. Mesterjegye nincs.

5. Keresztel§ kanna. Eziist aranyozva, fedél-
lel, fiillel és kiont§ csorrel, ibrik alak. Teljesen sima.
Mesterjegye EE és 12 (mint a kenyéroszt6 tanyérnak).
Magassdga 14,1 cm, felsé dtmérgje 8,0 cm, alsé dtmé-
rGje 10,2 cm.

Készittette az egyhdzi jkv. szerint, bdr6
SZENTKERESZTY Zsigmond altdbornagy 1815-ben.

Onmiivek.

1. Onkulacs. Nagy, lapos, téglalap alapi, feliil,
két keskeny oldaldn befelé domborodo, s felsd részén
csavaros fedéllel. A racsavarhat6 fedélnek karikaanya-
jamegvan, kengyele elveszett.

Mindnégy oldala véséssel diszitett.

Els6, sz€les oldalan feliil PAVLVS MIKES D.Z.

16 8 5.

E felirds alatt vésett koszortiban a Mikes ci-
merkép vésve (pajzs nélkiil): korondbdl kinova, kettds-
farkd, koronds oroszldn, felemelt jobbjdval hdarom ke-
resztez8dG nyilvessz6t tartva, heggyel fol. A koszori-
t6l jobbra és balra egy-egy befelé fordulva iil6 himszar-
vas vésett képe lathatd. A koszoru alatt kettGs, zegzug-
soros, feliil kissé szivalakdan behorpasztott keretben,
egyszerd halmon, melynek baloldaldbél egy lecsonki-
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tott fa n§ ki, balravagtatd, de hdtra tekint§ lovas alakja
van apr6 zegzugvonallal vésve. A lovas spanyol visele-
tli. Magas hegy, karimds kalapja van, hitso részén egy
strucctollal. Arca bajuszos, szakalltalan. Kabatjanak
gallérja széjjelnyillo, keményitett. A kabat maga sz(k,
derékig érd. Ujja sztk, a vdllon alul egy szegélydiszi-
téssel. A nadrdg alul szik, feliil buggyos, hardnt csiko-
zott. Csizmdja magas, lagyszari. Széra feliil hitraivel§
szabdsd. Sarkantyudjdnak felerSsitése nincs dbrazolva.
A nyereg rajza kivehetetlen. A kantar egyszer(, a kan-
tarszar alul csipkézett, ilyen a farmatring és sziigyell§
is. A lovas derekdndl gorbe kardmarkolata, s ennek S
alaku keresztvasdnak fele latszik. Tehdt kardja jobb ol-
dalédn abrazoltatott.

A kulacs mdsik széles oldalat a birodalmi, két-
fejid sas vésett rajza foglalja el, egyszerd, zegzugvona-
las keretben. Magassdga a csavarkiontd nélkiil 21 cm,
szélessége 17,7 cm. Vastagsdga 9,3 cm. Az alsé fenék
17,7 x 9,3 cm. Az egész magassdg csavarfedél fiilével
egyiitt (ez utébbi feldllitva) 25,2 cm. Mesterjegye
nincs. Kevés forrasztdsi nyomon kiviil ép.

2. Onkulacs. El6bbihez hasonlé, de lapjai csu-
pan egyszer( vonalvezetésii nagyszogekkel vannak di-
szitve. Ennek racsavarhat6 fedelén a vas kengyelkarika
is megvan.

Magassédga a kiontS nélkiil 21,6 cm, szélessé-
ge 15,5 cm, vastagsdga 9,8 cm. Fiilkengyelével egyiitt
29,1 cm magas. Mesterjegye nincs. Teljesen ép.

3. Urasztali, 6n boroskancsé. Magas, karcsui
alak, fedéllel, kiontGvel, fiillel és gomb-billentGvel.

Paldstja lefelé szélesedd, sima. Szdjat gombo-
lyd abroncs koriti. KiontGje facettes éld. Talpa alul
domborian kiszélesedd, alul lapos. Fenekének kozepé-
be eliil egy spiralis vonal van bevésve. Fedele a csort is
fodi. Kozepén egy dudoroddson esztergalt csiicsok 4ll
fol. BillentGje gomb alaku, fiile alul felkanyarodik, s itt
renaissance pajzsocskdban végzddik. A fiil kiilsd lapjan
renaissance ornamentélis ontott diszités van. Legfeliil
Brass6 pajzsbafoglalt cimere, mely a fatdrzstdl jobbra
és balra L és M ontott betiiket valasztja el. A fedél bel-
sejében mesterjegy van beiitve, korben J és G 0sszefont
betiik. Magassdga a billentGvel egyiitt 23,7 cm. FelsG
atmérgje 6,7 cm. A fenék dtmérGje 10,8 cm. Teljesen
ép. XVIIL szédzad.

A zégoni ref. Egyhéz régi varrottasai.

1. Nagy, tablas urasztali teritG. A tabldk valta-
kozva hdlds (neccelt) négyzet és vildgos kék atlasz se-
lyembdl vannak. Az egész hdlds (neccelt) kerettel van
ovezve és sarga selyemmel és sdrgds batiszt vdszonnal
tabldsan bélelve. A sdrga selyem a halds tdbldk — a ba-
tiszt a kék selyem alatt van.

A hélé (necc) barackszin selyemszallbdl van
készitve. Keretiik egy piros és kék vdltakozé himzett
vonal. E belss keret kozepén két egymast keresztezd




ovdl van, egyik bord6voros, a mdsik arany. E kozépbdl
egy-egy z0ld kehelybdl szétdgazd szegfd, piros, kék,
arany, sdrga és drapp szirmokkal nyulik a sarkok felé.
Ezek kozt egy-egy bordd, kék, vagy zold bimbo van hi-
mezve. Osszesen 13 ilyen hél6s tabldja van e teritének.
A kozépsd keretében, diszitésszerlen, eziist szdllal
varrva: VARVAN VARTAM / AZ VRAT / S O hoz:
TERE /. A kovetkez§ sor masodik négyzetének kereté-
ben: KORDA / MARIA / ANNO / 1782 / olvashat6. A
himzett tabldk épek, a kék selyem tébldk szakadozot-
tak. Nagysdga 151 x 153 cm.

2. Kisebb, batiszt teritd. Kerete szines, gobe-
linszerd technikdval késziilve, s szogeiben egy-egy
ugyanilyen himzett diszitéssel. A himzés anyaga se-
lyem, helyenként lapos, arany skéfiummal ékitve. A
keretminta egy 6zbarna hullimvonal, s ennek kozepé-
ben, egész hosszdban egy aranyvonal. E hulldimvonal-
bdl dgaznak szét rendszeresen sorakoztatva az agak,
melyek mindenikének hdrom levele van. Ezek szinezé-
se vildgos és sotét rozsaszin, s vildgos, kozép- és sotét
z0ld. A szogletdiszek barnds, levdgott fatorzseket dbra-
zolnak, zoldell§ dgakkal, s ezek kozt 4-4 zoldes madar-
kéval. Gondos, finom munka. A batiszt szakadozott.
Nagysdga 76 x 78 cm.

Feladatomnak egyik igen fontos részét, a Mi-
kes kiria és telkinek felmérését nem teljesithettem a
majdnem dlland6an zuhogé esd miatt. A kiridba nem
mehettem be, mert a tulajdonos nem volt otthon. A pin-
céjében voltam, s innen sikeriilt — a boltozat egyik meg-
romlott részébdl egy téglat elhoznom, ennek mérete 21
x12x4,2 cm.

A teleknek a kozséghazan levs kataszteri tér-
képekr6l val6 alaprajz mdsolatdt elkészitettem.

Sepsiszentgyorgy, 1931. dprilis 7-én.
K. SEBESTYEN J6zsef

(A csaladnevek majuszkulds kiemelését, beleértve a
kozlésbelieket is, kotetszerkesztési szempontok indo-
koljdk. Szerk. megj.)

Raportul lui J6zsef KEOPECZI
SEBESTYEN ciitre Muzeul
National Secuiesc privind o
deplasare in Zagon (j. Trei

Scaune)
(Rezumat)

Jézsef KEOPECZI SEBESTYEN, ge-
nealog si heraldist, este Intre altele creator al ste-
mei maghiare medii si al stemei regale romanesti
(baza stemei nationale actuale, adaptate). Opera
sa nu se cunoaste in suficientd masura nici in ziua

de azi. Documentul publicat constituie un raport
al lui Jézsef KEOPECZI SEBESTYEN citre
Muzeul National Secuiesc privind o deplasare in
comuna Zagon, din 1931. Fiind el Insusi membru
al consiliului dirigent al muzeului, Jézsef
KEOPECZI SEBESTYEN a fost insircinat de
catre consiliu sd examineze aici fundatiile unei
case care va fi datatd de el in sec. XVIL si sd
descrie clenodiile bisericii reformate din locali-
tate. Documentul prezinta interes atat din punctul
de vedere al istoriei stiintei cat si al istoriei cul-
turii.

The Report of J6zsef KEOPECZI
SEBESTYEN to the Székely
National Museum about his
Field-Work to Zagon (Zagon,

Covasna County)
(Abstract)

The genealogist and heraldist J6zsef
KEOPECZI SEBESTYEN is among others
author of the project of the middle Hungarian
coat-of-arms, as well as of the Romanian royal
coat-of-arms (the basis of the one still used
today). His work has not been satisfactorily
investigated. The document presented is his
report to the Székely National Museum about
one of his field-works in the village Zagon in
1931. During that period he was a member of the
Council Board himself and as such, at the request
of the board, he measured the foundations of a
house he presumed to be from the 17th century,
as well as the clenodies of the Reformed church
in Zagon. The document is of real value from the
point of view of the history of both science and
culture.
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VINCZE Zoltan

Régi torockéi sirkovek

(Kivonat)

A Birgej — a torockdi temet§ — sirkovei hid
titkorképei a kétszdz-haromszaz év elGtti
falu sajatos gazdasagi, tarsadalmi, mive-
16dési viszonyainak. A feliratok lapidaris
rovidsége természetesen kizarja az egyéb
irasos forrasok értékével valé Osszevetés
lehetGségét, 4m egy-két adatuk szeren-
csésen kiegésziti az oklevelek tuddsitdsa-
it, médot ad a temet§ torténetének a fel-
vdzoldsdra és megerdsiti a jobbdgyfalu
sokszin{ szerkezetér6l kialakitott képiin-
ket. Az aldbbiakban a sirkdvek egy részé-
nek lefrdsdt adjuk. A 17-18. szdzadbdl
szdrmazok felirata hidnytalanul helyet ka-
pott. A nagyobb szdmu mult szdzadi em-
Iékeket megrostdlva, csak azokat mutat-
juk be, amelyek szovege a helytorténet-
irds szdmdra hasznosithaté tuddsitdssal
szolgdl.

A torockdi temet§ irdnti tudomdnyos ér-
deklddés egyid@s a falu néphagyomadnyait feltdrd
és kozkincesé tevs néprajzi kutatdssal. JANKO
Janos leirta a helyi temetkezési szokdsokat, s né-
hany népkoltészeti terméknek mindsitett sirfelira-
tot is feljegyzett.] A sirdsdsnak a kdzettani viszo-
nyoktdl meghatdrozott mddjdra tobben s
kitértek.2 A székelyfoldi s a kalotaszegi temetSk-
ben fellelhetd népmiivészeti értékek parjat keresd
KOROSFOY-KRIESCH Aladar viszont csalédot-
tan jegyezte meg: ,,A sirok mellett se értékes fejfa-
kat, se pedig érdekes sirkoveket nem taldltunk.”3

Bizonyos fenntartdssal elfogadhat6 ez a
néprajzi fogantatdsi megdllapitds, a torténésznek
azonban feltétleniil meg kell vétéznia. A Birgej —

a torocko6i temetd — sirkovei hd tiikorképei a két-
szdz-hdromszdz év eldtti falu sajatos gazdasagi,
tarsadalmi, miivel6dési viszonyainak. A feliratok
lapiddris rovidsége természetesen Kkizdrja az
egyéb irdsos forrdsok értékével vald Osszevetés
lehetGségét, am egy-két adatuk szerencsésen ki-
egésziti az oklevelek tuddsitdsait. Emberi palya-
kat, sorsokat villantanak fel, s egytttal médot ad-
nak a temetd torténetének a felvdzoldsara.

A keresztény kozépkor torvényekben is
r6gzitett4 szokasanak megfelelden a torockdiak
is évszdzadokon 4t bizonydra a cinterembe, a
templomkertbe temetkeztek. A szaporulat és a
torockdi viszonyok kozott fokozott mértékben
érvényesiilé helysziike parancsdnak engedve,
legkésdbb a 17. szdzadban 4j temetShelyet keres-
tek. Erre kényszerithették Sket a templom ujja-
épitési munkdlatai is.d Atmenetileg — bizonysag
rd a helyi szdjhagyomdny és mds falvak példdja —
alkalmasint kertjeikbe temették halottaikat. (Az
egykori dltaldnos szokds késdi csokevényeként a
kozelmiltban a mai temet§ szomszédsdgaban
hiz6dé kertek egyikében tj sirkamrat dstak).

Az Osszefutd kertek végében nyitott sirok
csoportosuldsabol két, esetleg tobb dtmeneti temets-
hely is kialakulhatott. Egyikiik a falu északnyugati
végében, a banydk felé vezetd Fenyvesdomb-utca
jobb oldali lank4jan s a folotte emelkeds dombon le-
hetett. Az itteni gyiimolcsoskertekben évtizedekkel
ezel6tt beomlott odikbdl elSbukkant leletanyag, a
szomszédos hdzak faldba épitett s a keritéseknek ta-
masztott sfrkovek, végiil a Fenyvesdombon dsott
pincékhez kapcsolddd szdjhagyomdny alapjan biz-
ton allithat6, hogy a kornyéken lakdk egykor itt han-
toltdk el halottaikat.® E sirkert kordnak a megallapi-
tasdhoz az 1679-bdl szdrmazé egyetlen ismert fel-
iratos siremlék nyujt timpontot.

A temetShely véglegessé valdsat meggad-
tolta az a tény, hogy gazdasdgilag j6l hasznosithatd
helyen fekiidt, ezért tovabbi terjeszkedése észsze-
ritlen lett volna. Ezzel szemben a Szentgyorgy ut-
ca hdzai mogott megbujo kertek meredek, koves
talaji domboldalra futnak, amely éppen ezért kitti-
nden alkalmas tobb nemzedéket is kiszolgalo sir-
kamrdk kialakitdsdra. Kezdetben bizonydra csak a
kozeli telkek lakoi temették ide elhunyt szerettei-
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ket, de valamikor a 17-18. szdzad fordulGjan ez a
teriilet a falu egyetlen temetdjévé valt.

Rendkiviili torténéseknek kellett beko-
vetkeznitik, hogy a falu egész lakossdgdnak bele-
egyezésével sor keriilhessen az 1j temet§ helyé-
nek kijelolésére. llyen esemény volt az 1702. évi
mozgalom, amelynek sordn a torockéi jobbagyok
a Diploma Leopoldinumra s egyéb oklevelekre
hivatkozva prébdltdk visszaszerezni szabadsdgu-
kat. Kiszabaditottak jogtalanul elfogott birdjukat,
megtagadtak mindenféle foldestri szolgélatot, s
sérelmeik orvosldsdra kiildottséget menesztettek
Bécsbe. Am mindhidba. Az orszdggyiilés tjélag
visszautasitotta kérésiiket, TOROCZKAI Janos
kérése nyomdn a csdszir RABUTIN tdbornok
parancsnoksdga alatt katonasagot vezényelt ki a
parasztok példds megbiintetésére. Ennek sordn
1702. november 17-én a templomkertbe terelt
helybeliek elrettentésére a felkelés két vezetGjét,
EKART Andrist és SZABO Gergelyt felakasz-
tottdk, az eloljarokkal hiiségeskiit frattak ald, s a
nép féken tartdsdra katonasdgot szalldsoltak a
faluba.’ Elképzelhetd, hogy a piactéren tortént
kivégzés utdn a kiszenvedetteket a Szentgyorgy
utcai kertek folotti domboldalon foldelték el. S
néma tlintetésként ezentdl a jobbdgykozosség
egyetemlegesen e véraldozattal megszentelt fold-
be temette halottait. [gy is torténhetett...

Nem sokkal ezutdn, 1704-ben, Nagy-
enyed labanc pusztitasit kovetSen a varos lakos-
sdganak egy része és a BETHLEN-kollégium didk-
sdga Torockén kapott menedéket. A gydjtogatds-
bél és mészdarldsbol megmenekiiltek soraiban
aratott a haldl, s gondoskodni kellett tisztességes
eltakaritdsukrél. Az unitdrius valldsi Torockd
eloljaréi hozzdjarultak a reformdtus nagyenye-
diek halottainak sajat szertartasuk szerinti elhan-
toldsdhoz.8 E célra magdntelkek nem johettek
szdmitdsba, s igy eshetett a vdlasztds a Szent-
gyorgy utcai kertek folytatdsat képezs Birgejre.

Akérhogyan is tortént, kétségbevonhatat-
lan adatok attételesen igazoljdk az emlitett ese-
ményeknek a koztemetd sziiletésében jdtszott
szerepét. 1705-0s évszamot visel a Birgej legré-
gibb ismert sirkdve, amelyet 1706-bol és 1712-
bdl szdrmazd djabbak kovetnek. S szintén a 18.

152

szdzad eleji kezdetekre utal a temet§ konnyebb
megkozelitését célzo sikdtor megnyitdsdra vonat-
koz6 1719. februdr 11.-i szerzédés.”

E megillapodés értelmében EKART Ji-
nos — foldesura, TOROCZKALI 1llés engedelmé-
vel — 25 magyar forintért zdlogba adja a varosnak
a BOSLA Ferenc és BOTAR alias SIMON And-
rds hdza kozott hizédé Szentgyorgy utcai telké-
nek egy részét. Az ilyenformdn kihasitott temetd-
re kijar6 sikdtor végében 3 magyar forint zdlog
fejében BALINT Ferenc is dtengedett egy darab
foldet. A kerités felallitdsdnak kotelezettsége fele
részben a varost terhelte, elmulasztisa esetén
EKART Jénosnak jogéban 4llott a sikator keresz-
tiillkertelése. Ez utébbi feltétel teljesitésének el-
hanyagoldsa miatt EKART Janos utédai elre-
kesztették a sikdtort, ezzel megnehezitve a teme-
t6 megkozelitését. Ujabb kolesonok felvételét
kovetSen és az eklézsidval szembeni tartozdsok
fejében 1806. februdr 24-én, 1814. 4prilis 16-dn
és 1829. szeptember 7-én kotott tovdbbi szerzs-
désekben az elgbbi feltételeket megjitottak, az-
zal a médositdssal, hogy az utcai kapu elkészité-
se €s jo karban tartdsa a vdrosi eloljar6sag, a fel-
s6 kapué az eklézsia kotelessége, a keritésrdl pe-
dig a két testiilet egyiittesen gondoskodik. 10

Tehat a temet§ fenntartdsdnak a gondja —
az 1719. évi szerz6dés bizonysaga szerint — ere-
detileg a vdrosra hérult. ,,Hogy pedig a Commu-
nitds ezen tekintetben konnyebbittessék, az Ek-
klésia Eloljar6i magokra vdllaltdk” a sikdtor
fenntartdsdval jaré egyes terheket (1814). Igy
alakult ki a temet§ folotti kettds — vdrosi és egy-
hazkozségi — birtokjog. Az egyhazi féhatésdg
utasitdsai ismételten felhivtik az eklézsia figyel-
mét a temetd birtokjogat bizonyitd oklevelek biz-
tonsdgos Grzésére, a temetd rendbentartasara. ! 1

Egy 1840. évi leirds a kovetkez6képpen
hatdrozza meg a temetd helyét: ,,TemetGje vagyon
az eklézsidnak a vdros nyugati sz€lében, az tigyne-
vezett Bergen, keletrdl a varos széle, délrél a szan-
tofoldek végei, nyugatrol az eklézsia Kis Biikki er-
deje, és az tgynevezett Berg tetd, északrdl felyiil
az frt erdd, aldbb a kijaré kertek vége.”12

A temetd helyének tobbszori megvaltoz-
tatdsa Osszefligghetett a magas haldlozési arany-




szammal. Hatésdgi felmérések 1835-ben arra a
megdobbent§ kovetkeztetésre jutottak, hogy
- Torockén mds helységek felett a férjfiaknak fe-
lette val6 id6 el6tti elhaldsok™. Az aggaszto férfi
halandésédg 6 oka ,,rész szerént a gyermekeknek
idejek felett vasmunkdra vald szorittatdsok, rész
szerint ifjan val6 meghdzasoddsok™. (A baj or-
vosldsdra helyi dontéssel megtiltottdk a 12 év
alatti gyermekmunka alkalmazdsat és a 20 éven
aluli legények hdzasoddsat). 13

Nép- és gyermekbetegségek, jarvanyok
tizedelték visszatérd rendszerességgel a lakossa-
got. A 18. szdzadban évente atlag 30-40 halottat
temettek. Az ennél joval nagyobb szdmok mo-
gott dltaldban valamilyen jarvdnyra kell gyana-
kodnunk. Az 1757. szeptembere és 1758. szep-
tembere kozott pusztité ,,szornyd dogos beteg-
ség” 119 életet kovetelt. 1767-ben 50 temetés
volt, 20 gyermek himl6ben hunyt el. 1770 harom
Gszi honapjdban 31 személy halt meg. Az 1785.
esztendd 102 halottjat a Kirdlyok kdnyvének ko-
nyorgésével bucsiztatta az anyakdnyvvezetd lel-
kipdsztor: ,,Considera pro his qui mortui sunt”.
Az 1816. évi pestis idején Osszesen 85 haldlesetet
jegyeztek fel. 1830-1831-ben a kolera alatt az el-
hunytak szdma 73-ra, illetve 43-ra emelkedett.
Az 1836-0s esztend§ 68 temetése is valamilyen
jarvanyt sejtet.14 A 19. szdzad masodik felébdl
rank maradt pontosabb adatok szerint!d a haldl
leggyakoribb okai kozt a tiidSbetegségek szerepel-
tek (,,szdrazbetegség”, ,tudévész”, ,aszkor”,
-mellviz”), gyermekeknél a torokgyulladds (1874-
ben 17, 1875-ben pedig 27 haldlesetet okozott a
,,roncsold toroklob”) és a himl§ (1853-ban 17), to-
vabba a kolera (1849-ben 50, 1873-ban 29).

A sajatos munkabalesetek dldozataindl
ilyen bejegyzések olvashatok: ,,a banya rdsza-
kadt”, ,,a banya iitotte” (BOSLA J6zsi ifju ember
1768, LAZAR Jinos 1806), ,banyaomlastcl
megoletett” (LAZAR Ferenc 1780), ,,a havasban
szénhelyben halt meg”, ,,in carbonario moritur”
(TAKACS Istvan, 1766), ,a szénhelyrél hozat-
tatvan haza, itthon megholt” (SZILAGYI Simon
1783), ,,széncsindld, aki a havasban fa dltal meg-
iittetvén erdszakos haldllal holt meg” (BOR-
BELY Andor 1833), ,.a kohdban hertelen halt

meg” (DEMENY Gyorgy 1783), ,.a verGben 1¢é-
vén, vizbe esett egy vizdradds alkalmdval, s agy
halt meg” (a 61 éves idGsb. KRIZA Gergely 1842).
E sor végére kivankozik az aldbbi temetési be-
jegyzés: ,Miklésvéri bodosdi reformatus DA-
VID Gyorgy, aki is vasért jovén Torockora, itten
hertelen haldllal meghalt, annorum 62” (1829).16
A nem mindennapi, 4m a helyi természeti adott-
sdgokat htfen tiikr6z§ haldlnemekre is taldlunk
példat: ,,a vajorban fulladott” (TOBIS Ilona 1783);
,-az Aranyosba holt” (KRIZA Janos ifju legény
1806); ,,az exameni innepélyre zold dgat akarvan
szerezni a classis kiékesitésére, a Székelykovon
egy sziklacstcson 1étezd fenySbokrokért vakme-
r6en kimdszvan, onnan szerencsétleniil leesett”
(BOTH Istvén 12 éves iskolds 1843).17

Taldn a nagy tdrsadalmi megmozduli-
sok és a vilagégések okoztik a legfdjdalmasabb
veszteségeket. Lehet, hogy a Birgej sirbarlang-
jaiban kapott nyughelyet a kuruc-labanc id&k-
beli ismeretlen szdmu nagyenyedi dldozat. Az
1848-1849-¢s forradalom és szabadsdgharc ma-
sodik évében elhunyt 111 halott egy részérdl ki-
merit§ adatok hidnyaban csupdn feltételezhetd,
hogy nemzet6rként, honvédként halt h&si haldlt,
illetve az drtatlan dldozatok kozésorolandé.
Kettejiik ,,a haza szabadsdgharcdban esett el”,
néhdnyrdl pedig tudjuk, hogy ,,az oldhok dltal
agyonveretve ... haltanak el”.18 Idegen foldben
pihen az elsd vildghdborud 40 dldozata s az Gjabb
vildgégés 20 halottja, akiknek emléke el6tt a
templomkertben 4ll6 oszlop tiszteleg. Rendki-
viili esetnek szdmit, hogy VERES Ferenc
(1881-1954) és neje, MESZAROS Kata (1885-
1962) hési halott fidk nevét is felvésették a
Birgejben emelt sirkoviikre: ,.Itt dllitunk emlé-
ket draga FERIKENKNEK kit a habort vihara
elsodort s idegen foldbe (sic!) alussza orok 4l-
mat”. Az OROSZ csaldd sirkovébe foglalt fehér
madrvanytabla felirata: ,.Ifiju OROSZ Janos sziil
1914 hési haldlt h.1944”. A falu kdzpontjaban
helyet kapott hdsok temetGje az 1944. szeptem-
ber eleji harcok 25 szovjet és egy roman katona-
janak nyujt 6rok nyughelyet. Még mindig vérat
magdra a kozség hatdrdban elesett honvédek sir-
jainak ill6 megjelolése.
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Koruk szerint a régi torockéi sirkdvek a
kovetkezSképpen osztdlyozhatok: a 17. szdzadot
egyetlenegy képviseli, a kovetkez§ szdzadbol
hozzavetSleg 30 6rz6dott meg, mig a mult sza-
zadban szamuk ugrasszertien megnétt. Négy sir-
k& kés6 reneszansz emlék: sallangokt6l mentes,
egyszerd, téglalap alaku el6lapjuk van, gondosan
faragott kapitdlis bettikkel, a tetejiikon 1évS ere-
szes kiképzésen ,MONUMENTUM” felirdssal.
Mintegy 30 darab 18. szdzadi és 19. szdzad eleji
sirké minden bizonnyal — a barokk izlést6l sem
mentes — helyi munka. Erre utal az anyaguk, kez-
detleges megdolgozdsuk, amely jo résziiket alig
kiilonbozteti meg a terméskdtdl, hiszen mindosz-
sze az elGlapjukat csiszoltdk le igy-ahogy. Eppen
ezért viszont néprajzi értékiik vitathatatlan.
Ugyanakkor tdjabb bizonyitékai annak a polgéro-
sodds irdnyaba mutat6 ontudatnak, amely ennek a
korszaknak a banydsz és vasmtives torockdi népét
jellemezte. A helyi gazdasagi fellendiilés eredmé-
nyeképpen a mult szdzad elsd évtizedeiben a késd
barokk mellé betortek az Gjabb eurépai miivészeti
irdnyzatok, a klasszicizmus és a romantika jegyei,
s ezzel az el6z6 szdz év kezdetleges torockéi for-
manyelvének a helyét az Erdély-szerte divatos iz-
1és foglalta el. A jémdd és a polgdri Ontudat Gjabb
jele, hogy 1878-ban elkésziilt a legelsS kripta,
amelyet szdzadunkban tovdbbiak kovettek, s az
uniformizdlédasnak ez a folyamata mdig, a jelleg-
telen mtké és beton kordig vezet.

A ké&faragék személyét keresve, két va-
lasz ad6dik. Az Erdély-szerte meghonosodott {z-
Iésben késziilt sirkdvek nagy részét minden bi-
zonnyal a kozeli véarosok kdfaragé mdhelyei
szallitottak. A 18. szdzadi és a 19. szdzad eleji
helyi tipustak készitGit viszont bizonydra a k&
vildgétol egyaltaldn nem idegen banydszok koré-
ben kell keresniink. Két sirkének a vését és kala-
pacsot dbrdzold foglalkozdsi jelvénye amellett
érvel, hogy a mult szdzadban egy ideig taldn sajat
k&faragéja volt a falunak, aki feltehetSleg sirks-
készitést is vallalt. A kdzelmiltban elhunyt KRI-
ZA Andris kezét dicséri az utébbi fél évszazad jo
néhdny siremléke, mi tobb, munkdi zomét tdvoli
telepiilések temetSiben dllitottak fel. De & a tudo-
mdnyat nem helyben szerezte, s emlékezete sze-
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rint gyermekkordban a faluban senki sem foglal-
kozott kfaragdssal. Ez a mesterség tehat Toroc-
kén nem honosodott meg, s ennek oka alighanem
a megfelelS nyersanyag hidnya volt. A helyi kris-
talyos mészl§ nem olyan engedelmes, mint a pu-
ha hidasi, tartéssagban pedig nem veszi fel a ver-
senyt az 1d6tdllé granittal vagy andezittel.

A helyi készités( sirkdvek nem csupén a
kéfaragék munkdi. Szembetin6 az ellentét,
amely egyfel6l a faragds torvényeinek nem enge-
delmeskedd helyi fejtésti kovek tobbségének da-
rabossaga, egyenetlen feliilete, masfel6l pedig a
betlik gondos rajza kozott fesziil. A szdmtalan
betiosszevonds s a barokkos vonalvezetés —
amely a 19. és a 20. szdzad fordul6jan 4llitott ka-
pubélvanyok felirataira is 4torokl6dott — azt tani-
sitja, hogy vésés el6tt a falu valamelyik frastudé-
ja megrajzolta a felirat vonalait. Ez az {rastudé
lehetett a falu papja, a rektor, az aranyvalt6 hiva-
tal alkalmazottja, de Torockén nem ment ritka-
sdgszdmba a betlik vildgdban otthonosan mozgd
banydsz és verds sem.19Sa szépirds SEBES Pdl
rektorsdga idején a fid- és a lednyosztdlyban egy-
arant a legrangosabb tantdrgyak kozé tartozott.
Hogy a lanyok-asszonyok sem voltak hidnydban
a rajztehetségnek, azt meggy6zGen bizonyitja a
gyonyor( varrottasok mdig virdgz6 hagyomadnya.

Kiilon torténeti és néprajzi értéket képvi-
selnek a foglalkozasi jelvények. Szamuk nem til
nagy, s mindegyre fogy, mégis eléggé hiden tiikro-
zik a falu tdrsadalmdnak foglalkozdsok szerinti
rétegez6dését. 20 Legtobb a banydszjelvény, dm
valamennyit évtizedekkel a torockdi vasbanydszat
megsziinte utdn készitették. Mult szdzadi siremlék
barokk oromzatdba vésték a keresztbe tett kala-
pacsbol és csdkanybdl kialakitott banydszjelvényt;
a k& eredeti szovegét ma FARKAS Andrds mar-
véanytdbldja takarja (A). A HILDEBRAND hézas-
pér sirboltjaba temetett (1889) Alsé utcai GON-
DOL Jénos nevét és stilizalt szivet kozrefogd csa-
kanyt és kalapacsot mélyitettek az eredeti sirkd
oromzatdba (B). MORICZ Gergely 1899. évi sir-
emlékén stilizdlt koszoru keretezi a leegyszer(isi-
tett jelvényt (C). KOVARI Simon 1889-ben emelt
sirkdvén virdgkoszortiba helyezték a két szerszam
rajzat (D). MORICZ Geczi 1906-0s siremlékének




rajzan levélkoszord nyugszik a két banydszeszkoz
nyelén (E). A vasvalté BORBELY Péter obeliszk-
jén részletez6 pontossdggal rajzoltdk meg a valto-
eke keresztbe tett lapos- és hossztivasat s a foléjiik
helyezett keriilSeke-vasat (F). A ver§sgazda BOS-
LA csalad kriptdjanak homlokzatdn gondosan fa-
ragott dombormirsl néz le a stilizélt levéllé ala-
kult, keresztbe tett két hosszivas s a rdjuk fektetett
keriil& laposvas (G).2] VERNES Isték sfremlékén
e hdrom ekevas mértanira egyszer(sitett vonalait
hangulatos virdgkoszord keretezi (H). Ugyanen-
nek a verSskovacs-jelvénynek a rajza fedezhetd
fel az 1835-ben elhunyt SZEKELY Marton monu-
mentalis barokk sirkdve két sarkan (J). A KIRALY
csaldd 1879-ben dllitott siremléket a BORBELY
Péter jelvényének mdsa disziti (K). A CZEGLEDI
Andor sirkdvén - hatlapjara utélag KORONKI Fe-
renc csalddjanak szentelt marvanylap keriilt - a
szlicsmester kodmonjeit ékesits rozettak parja lat-
hat6 (L)-22 A BOCZA csaldd 1913-ban dllftott
siremlékén pontosan megrajzolt dcsszerszdmok -
fejsze és bard - vallanak a csaladf6 foglalkozasardl
(M). Kéfaragé-eszkozok - kalapacs €s vésS - raj-
zat viseli egy megsemmisitett feliratd siremlék (N)
és VARGA Janos sirkove (P). Két keresztbe tett
kalapdcs utal a szintdn k6faragé SZENTMARTO-
NI csaldd foglalkozédsdra (R). A falu miltjara vo-
natkoz6 el6zetes ismeretek nélkiil jarva végig a te-
metGt, egyediil ezeknek a jelvényeknek az iizenete
alapjan, egy Ontudatos kézmiives kozosség képét
rajzolhatjuk meg. A mult szdzad masodik felétdl
bekovetkezett életmdd-valtozdssal 1épést tartanak
a jelképek is: az utdbbi évtizedekben egyre tobb a
sirkovekre vésett bizakaldsznyalab.

Az aldbb kovetkez félszaznyi felirat
mintegy fele olyan csalddra utal, amely gazdasa-
gi-tdrsadalmi helyzeténél fogva a falu jobbagy-
tarsadalma folé emelkedett vagy legaldbb is an-
nak legfels6 szintjén helyezkedett el, s megen-
gedhette maganak kiilonleges, felting siremlék
allitasat. Az egyszerlbbeknek, szegényebbek-
nek be kellett érnitik egy durva terméskdvel,
amelybe esetleg néhdny betdt réttak. A temets
feliratos anyaga tehdt mintegy megerdsiti a job-
bagyfalu sokszini szerkezetérdl kialakitott
képiinket.

Az aldbbiakban a sirkdvek egy részének
leirdséat adjuk. A 17-18. szdzadbdl szarmazok fel-
irata hidnytalanul helyet kapott. A Torockén ké-
sziilt sirkovek szovege ugyan nagyon rovid, de a
levéltari adatok mellé allitva Sket, lakonikus koz-
Iésiik mélyebb tdrsadalmi értelmet kap. A na-
gyobb szdmu mult szdzadi emlékeket megrostal-
va, csak azokat mutatjuk be, amelyek szovege a
helytorténetirds szdmdra hasznosithaté tuddsitas-
sal szolgél.24

Sirk8lefrdsok

1. A fenyvesdombi dtmeneti temetShely egyet-

len ismert feliratos emléke hidasi mészk&bdl faragott
tipikus 17. szazadi 4ll6 sirké. El6lapja 130 x 150 centi-
méteres téglalap, tetején kiugré pdrkdnnyal. 1973-ig
DEMENY Istvan kovdcsmester 215. szdm alatti telké-
nek sovénykeritése el6tt a kerékvetd szerepét toltotte
be, akkor egy tehergépkocsi letorte a talapzatardl, s ma
az udvaron vérja tovdbbi sorsdt. Az idGjards viszontag-
sdgai megrongdltdk, barbdr kezek a kozepébe lyukat
firtak, ennek ellenére alakja s a betlik vonalvezetése
meg0rizte eredeti szEpségét.
[MOJNUMEN|TUM] / IT FEKSZIK AZ U[R] / BAN
1679 ELETENE[K] / [..] ESZ[TEN|DEJEBE[N] /
[BOL]DOGUL KIM[ULT] / [GON]DOL FEREN[TZ]
/ [KED]VES HA[ZAS] / [TA]JRSAVAL PE[TRI ?] /
[IL ?JKOVAL .../ [..] MULT KI 1[6..] / [EILETENEK
60DIK E[SZ] / [TEINDEEBEN KIK[NEK] / IS[TE]N
ADGYON IO FEL / TAMADAST

A férj csaladnevének kiegészitése nem titkozik
nehézségbe, hiszen egykor a jellegzetes torockéi nevek
kozé tartozott. Az eziisttermelés visszaesésének okait ki-
vizsgdld 1638. évi eljards sordn a 123 tand kozott tobb
GONDOL is szerepelt (Andras, Istvan, Mihaly, Miklés,
Pél). Az urak azzal gyandsitottdk jobbagyaikat, hogy so-
rozatosan megkarositottak Sket. Egyik vallomds szerint
“GONDOL Mihily egy darabcsa afféle kovet az bany4-
bol kijiivén taldlt az £61don s felvotte”. Egyértelmibb vé-
lemény szerint ,,GONDOL Mihdly az eziistbanyabol
eziistnek valé kovet lopott el” (A csokkenés igazi oka
azonban a telér kimeriilése volt: ,,Az urak val6ban
miveltetik az banyat, de Isten elvotte az dldast réla”).

1654-ben a kocsmadltatds helyi szokdsjogit
vizsgal6 kihallgatds sordn a rokonsdg tobb tagja, koztitk
a 32 éves ,,GONDOL Mihdly k6zéps6™ is vallomdst tett.

A GONDOL utédok egyike birtokperbe keve-
redett. 1722-ben GONDOL Andrds, TOROCZKALI Pé-
ter jobbagya, felesége révén, akinek apja TOROCZ-
KAI Zsigmond jobbagya volt, el akarta nyerni egy rét
birtokjogdt. De a varmegyei filidlis szék — a jobbagyok
fellebbviteli féoruma — megerGsitette az uriszék vissza-
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utasit6 hatdrozatdt, dontését azzal indolkolva, hogy ,,az
ott val6 rend szerint meg nem engedtetik, hogy egyik
ar részir6l az mdsik dr részire az lednydg dltalmenjen”.

A 17-18. szdzadban tehdt kiterjedt GONDOL
rokonsdggal szamolhatunk. A Birgej két sirkdvén is nyo-
mot hagyott a csaldd. Am napjainkra magva szakadt.

A feleség feltételezhet§ neve ritka ugyan, de a
18. szézadtdl maig folyamatosan adatolhat. Az Ilké
becézénév haszndlatdra ugyancsak a 18. szdzadbdl
vannak forrdsaink.2>

2. A Birgej legrégibb ismert sirkove. 1970-ben
a Szentgyorgy utca 307. szdmu telek kertjének a teme-
t6 felé es6 kokeritésében volt, ma az udvaron hever.
Eléggé szabélyos hasdb alaki (60 x 34 x 24 cm). El6-
lapjdn a kezdetlegesen vésett feliratot mélyitett keret
ovezi. Az évszam utdn egy betd elmosédott nyoma s
egy bizonytalan jel kovetkezik.
IT F(EKSZIK) / MO(RICZ) AN(...) / 1705 [..7]

A csalddnév kiegészitéséhez nem fér kétség, a
MORICZ csalddrél a 17. szézadig visszamenGleg tu-
dunk, s Torock6én ma is €l a név. A keresztnév helyredl-
litdsahoz viszont nem rendelkeziink a 17-18. szdzad for-
dul6jardl szarmaz6 adatokkal. A falu felnétt férfi lakos-
sdganak jo részét, 164 személyt felsorakoztat6 1702. évi
kivizsgdlds sordn a csalddot csak MORICZ Mérton kép-
viselte. Ezért feltételezéseink korébe egyenld eséllyel
vonhatjuk be a korban gyakran haszndlt — és dsszecse-
rélt — Andort és Andrést, illetve a Torockén szdzadun-
kig legnépszeribb ndi nevet, az Annt.26

3. A Birgej mdsodik legidGsebb sirkdve a
fenyvesdombi emlék hagyomdnyat folytatja: rene-
szansz iz1ési ereszes hasdb. ElSlapja 70 cm magas €s
60 cm széles, am toredékes, hidnyzik az alja, s a megor-
z6dott rész is négy darabbdl dll. Néhdany megszokott
ligatura s az dltalaban haszndltaknal kisebb méret(i bet(i
beszirdsa teszi hangulatosabbd a felirat tiikrét.
[ITT NYV]KSZIK AZ / [VRBAN B]JOLDOG[VL] /
KI[MULT EJKART I[LONA ?] / ASZSZONY S[I-
MO]N / MIHALY [URAIM[NA ?]K / KEDVES HU-
TES TAR / SA [AJNNO D(O)M(DNI [1]706 /
[AJET[A]TIS S[VAE] 30

A fiatalasszony vezetéknevének kiegészitése
nem igényel kiilondsebb fejtorést, hiszen a német erede-
tti EKART a gyakori torockéi nevek kozé tartozott. Az
1638. évi kivizsgdlds sordn a rokonsdg hét felnStt tagja
szerepelt a tanik kozott. S hasonlatosan a vasmives falu
férfi lakéinak tobbségéhez, 6k is vasbanydszatbol és -fel-
dolgozésbol éltek. Egy 1675-ben kelt testimonidlis levél
tandsitja, hogy EKART Ferenc eladott EKART Mihaly-
nak ,,tiznot szdmu vascsindlé verdt 11=tizenegy forin-
tért, az felsG verGben, Orok aron, fitrdl fidra hihatat-
lanul”. S az utédoknak is a vas biztositotta a mindennapi
kenyeret. 1770-ben a vidalyi hatdrban két (ij banyat nyi-
t6 hiisz torockdi banyész kozott négy EKART szerepelt.

A csaldd koztiszteletnek orvendd tagjai kivet-
ték résziiket a koziigyek intézésébSl. AZ 1694-ben bi-

156

révé valasztott EKART Mihdlyt, TOROCZKAI Mi-
haly jobbdgydt, azzal a vaddal idézték a varmegyei fil-
idlis szék elé, hogy a falu engedett elfutni egy korozott
tolvajt. A birdi végzés szerint, amennyiben tizendt na-
pon beliil nem 4llitjdk el6 a szokevényt és nem igazol-
jék artatlansdgukat, a falu lakéinak 500 forint biintetést
kell kifizetniiik.

EKART Andrés banydszlegény személyében
a csaldd adta az 1702-es megmozdulds egyik mdrtirjat,
s Péternek jutott az a terhes tisztesség, hogy 6todmaga-
val hites polgarként aldirja a torockéi jobbdgyok tovab-
bi szolgasdgat szentesitd hliséglevelet.

Ilyen el6zmények utdn szinte természetes,
hogy az EKARTok — a falu egész népével egyiitt — va-
lamennyien részt vettek a Il. RAKOCZI Ferenc vezette
kuruc szabadsagharcban. A torockéi ifjusdg soraibol
mintegy hetvenen — koztik EKART Janos, Ferenc, Mi-
haly, Istvan és Janos ,kisebb” — karddal, puskaval a ke-
ziikben kiizdottek a fejedelem ,,Pro libertate” feliratd
zdszlai alatt. Nagyobb résziik VAY Ldszl6 lovas ezre-
dében szolgdlt. Az otthonmaradottak karddal, puska-
cs@vel, golydval lattdk el a kuruc hadsereget, s a j6 mi-
nGségli vasaért orszdgszerte ismert falu a fegyvergyar-
tas egyik fontos kozpontjava valt.

Eletkora alapjan feltételezhetd, hogy a sirfel-
iratban szerepld Ilona batyja-unokabityja volt EKART
Gergely, aki - mds eklézsidkban teljesitett szolgdlat
utdn - épp a kuruc szabadsdgharc leverésének évében,
1711-ben tért haza, s lett sziil6falujinak papja. 1740-ig
szolgdlt, s 79 évesen temették el - alkalmasint a
Birgejbe - azt az embert, aki mert és tudott préféta len-
ni a maga hazédjaban.

JelentGségteljes a PAL alias EKART Janos
sorsa. Ismeretlen okbdl kifolydlag ifj. TOROCZKAI
Péter 1714-ben elfogatta és bortonbe vettette, ahonnan
csak kezesség fejében sikeriilt szabadulnia, s az ura,
TOROCZKALI Liészl6 torvényes tton igyekezett artat-
lan jobbdgyénak elégtételt szerezni. Am TOROCZKAI
Péter tovdbb zaklatta dldozatdt. A kovetkezS évben a
maga és a TOROCZKALI csaldd nevében azzal a koholt
vaddal dllitotta a varmegye filidlis széke elé, s kérte ha-
lalbiintetés  kimonddsat, hogy osztalyostarsdval,
IMREH Jédnossal egyetemben ,,az vdros pecsétit ellop-
véan, Albdt [fogalmazvanyt — V.Z.] csindltanak olyan
intentummal, hogy azt vagy a vdradi piispokhoz vagy
Romadba a pdpdhoz vigyék, csak megnemesitse Sket,
pépistakka 1észnek”. Ugy tiinik, a torvényszék nem fo-
gadta el a megalapozatlan vadat. A torténet Gjélag iga-
zolja, hogy nemcsak a torockdi jobbdgyok reményei-
ben élt a szabadsdg vdgya, hanem uraik is rettegtek an-
nak lehetséges megvalosuldsatol.

EKART Ilona férjének kikovetkeztethet csa-
ladneve is mindmdig él a faluban. RAKOCZI hadse-
regének 1704-ben tortént Osszeirdsakor két SIMON
Mihdly nevi vitézt is felvettek a jegyzékbe, lehetséges,
hogy egyikiik azonos az €lete virdgjaban elhunyt fiatal-




asszony férjével. 1714-ben TOROCZKAI Péter jobba-
gya, SIMON Mihdly volt a falu birdja. A tisztességgel
egyiitt vallalnia kellett a felelgsséget is. Ot is azzal vi-
doltak, hogy hagyta magdt megvesztegetni, s onhatal-
mulag szabadon engedte az 6rzésére bizott rabot. A fel-
ment§ itélet kimonddsakor a szék figyelmeztette a
falusbirdkat, ,hogy ennek utdna azzal magokat nem
menthetik meg, hogy szolgabiré parancsolatjaval csele-
kedték a raboknak elbocséttatdsat”.2”

4. Az el6zGvel rokon tipusi, de sokkal épeb-
ben megdrzdott sirkd (70 x 50 cm). Szép, gondos
munka, egyenes sorokkal, szabdlyos bettikkel, nagyon
sok ligaturdval. Kidolgozdsa gyakorlott kézre vall.
MONUMENTUM / ITT FEKSZIK BOLDAGVL IS-
TEN / BEN KIMULT DEMEN [GE]JRGEL[Y] / VR-
NAK KeDVES LEANYA [DEM] / EN KaTA KINEK
IS LON [HALA] / LA Anno saluus 1712

A napjainkra megcsappant szdmi DEMENY
ivadékok Kkiterjedt rokonsdggal biiszkélked§ Gsoktdl
szarmaznak. Az 1638-as kivizsgdlds alkalmaval meg-
kérdezett 123 torockdi tand koziil dten viselték ezt a
nevet, 1702-ben pedig a 164 vallomdst tevs koziitt
nyolc DEMENY? idéztek a vizsgal6 bizottsdg elébe.
Egyikiik, Ferenc 1700-ban, Janos pedig 1722-ben a fa-
lu birdjdnak tisztét viselte. A felirat szovegében szerep-
16 apa és lanya személyére vonatkozo kozvetlen adattal
sajnos nem rendelkeziink.28

5. 40 x 60 cm méret( k&, hosszabbik oldalara
fektetve. A felirat befejezetlen, nem vésték be a késGbb
elhunyt csalddtag nevét.

EPIT(A)F()UM) / A(NNO) 1731 / ITT FEKUSZNEK
/ CZUPAR Is(tvdn) es

Nem nagy szdmban ugyan, de a CZUPOR
nemzetség tagjai a 17. szazadtdl folyamatosan szere-
pelnek az oklevelekben. A sirfeliratr6l rank koszond
CZUPOR Istvan hihetSleg azonos TOROCZKALI Ist-
van — a késdbbi kuruc hadvezér — jobbagydval, aki 30
éves kordban egyike volt az 1702-es megmozdulas ki-
robbandsdnak koriilményeit kivizsgdlé kihallgatdsra
beidézett 164 tantnak. A nyomozds célja a ,bujto-
gatok” kilétének megismerése, megbiintetése s tjabb
felkelés megelSzése volt. Am a bizottsdg erdfeszitései
megtortek a toroczkéi nép egységes fellépésén. CZU-
POR Istvan is lényegében azt vallotta, amit osztd-
lyostdrsai: ,,Mivel hallottuk az atydinktdl, hogy nekiink
is volna szabadsdgunk, mii ezért vdrosostdl kicsint§l
fogva nagyig inditottuk ezen zendiilést és dolgot,
miivel hallottuk az Gfelsége parancsolatjét is, hogy ki-
ki az & igazsdgit keresheti”.29

6. Szabalytalan, 55 x 35 cm méretl k&, hosz-
szabb oldaldra fektetve. Kés6bb beépitették a ,,KI-
RALY Janos és fija Ferecz” 1900-as és 1866-0s évszé-
mot visel§ obeliszkjének a talapzatdba.

SA(KO) GE(RGELY) /1733

A ZSAKO - a mult szdzad végéig SAKO —ro-

konsdg egyike volt a falu legnépesebb csalddjanak.

1638-ban 6t, 1702-ben pedig hat felndtt férfi tagjat
idézték a vizsgaldszék elé. Utébbiak tanivallomadsai is
— a CZUPOR Istvanéhoz hasonléan — hii kifejezdi az
igazat keres§ Ontudatos jobbagykozosség Osszetartdsa-
nak. Vdltozatlanul ismételték, hogy csdszari parancsra
indultak igazsdguk keresésére, s hogy a zendiilés ,,indi-
téja nem mds volt, hanem Toroczké vdrosa kicsintSl
fogva nagyig” (ZSAKO Albert). Tagadtdk, hogy barki
is buzditotta vagy kényszeritette volna &ket a robot
megtagaddsdra: ,,az szolgdlatot pedig senki nem tiltotta
meg, de hogy nem parancsoltdk, hogy elmenjiink az
szolgélatra, mii azért nem mentiink”. (ZSAKO Jénos).
A 18. szdzadban tobben is viselték a vdrospolgdr tisz-
tét, ZSAKO Dinielt pedig 1770-ben biréva vélasztot-
tak. A kovetkezs szdzadban ZSAKO Istvan révén a fa-
lu hatdrain tdl nétt a csalad hire.

A csaldd Gergely nev( férfi tagja 1733 el6tti
irasos forrdsokban nem szerepel. Meglehet, gyermek-
koraban hunyt el.30

7. 30 x 50 cm méretli megdolgozatlan, sza-
balytalan k6. Eredetileg hosszabb szoveg volt rajta, de
a feliilete lepattogzott. Hidnyos felirata:

SA(KO) [...] /173[3 vagy 5 ?]

1735 tavaszan részleteiben ismeretlen per kez-
dodott a varmegyei filidlis széken, melynek egyik sze-
replGje SAKO Gergely volt. Az elhaldlozas éve taldn
magyardzatul szolgal arra, hogy miért nem volt folyta-
tdsa az eljdrdsnak.3!

8. Feliil szabdlytalan félkorives zar6dasu, lefe-
1€ egyenetleniil sz€lesedd helyi mészks. Ellapja ugyan
hulldmos, de simdra csiszoltdk. A legfelsd sor részben
lepattant, 4m az eredeti szoveg teljes bizonyossdggal
helyreallithat6.

TO(BIS) IS(TVAN) / 1739 / TO(BIS) MIHA[LY] /
1743 / TOBIS SIMON / AN(N)O 1748

Az egyhézi személynévi eredeti TOBIAS csa-
ladnév mellett Torockén — és csakis ott — kialakultak an-
nak becézénévi rovidiilt formdi is: TOBIS, TOB. A
jegyzdkonyveket vezet§ idegen, a falu vezetékneveinek
vildgdban tdjékozatlan személyek Osszecserélték a ha-
sonl6 hangzdst neveket az 4ltalanosan ismert TOBIAS
javdra, s taldn ez a tévedés is kozrejdtszott abban, hogy
ma csak ez az eredeti forma létezik a faluban. Am a ko-
zépkorban a TOBIS forma volt az elterjedtebb. Az
1638-ban kihallgatott 123 tand kozott 3 TOBIS és csak
1-1 TOBIAS és TOB szerepelt. Az 1702-ben vallomdst
tevs 167 személy kozott 6 TOBIS és 2 TOBIAS volt.

Hasonlatosan a falu lakossdgdnak tobbségé-
hez, a TOBISok is vasfeldolgozdsbol tartottdk fenn
csaladjukat. A 17. szazad derekdn TOBIS Baldzs, id.
TOROCZKALI Istvdn jobbdgya kezelte a ,,Borrév felé
lefoly6 patakon” épiilt verdk egyikét, s fiai, Vitalyos és
Istvan orokolték a birtokjogot, amiért vasdézsmdval
tartoztak a tulajdonos TOROCZKAI csalddnak. Evtize-
dek multdn, 1755-ben is ,,TOBISok ver&jé”-nek nevez-
ték a mdhelyt, pedig akkor mar més jobbagyok birto-
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koltdk. Egyikiik, BARTOK Andor, TOROCZKAI Ger-
gely jobbagya, vdsar dtjan jutott a verd részbirtokéba, s
mivel nem adott vasdézsmdt az egykori tulajdonos
TOROCZKAI Gyorgynek, ez pert inditott ellene. A
varmegyei filidlis szék az ur ellenében a jobbagy javdra
dontott — ,,az dézsménak dolga az TOBISok verejében
hagyatik in statu quo” —, azzal érvelve, hogy a dézsma
hidnya a felperes jobbagyaitdl szarmazik.

A TOBIS csalddbdl tobb vérosbiré és eskiidt-
polgar keriilt ki. 1702-ben ,,Toroczké vdrosa hiitds bird-
ja, TOBIS Mihdly”, TOROCZKAI Mityis 40 éves job-
béagya a kolozsmonostori konventnél kereste a falu felté-
telezett kivaltsaglevelét, amiért aztin a TOROCZKAIak
meghurcoltdk. TOROCZKAI Péter ,,birankot megfo-
gatvdn nem az orszdg Utjan, holott is tisztek rabjai és
mds emberek is szoktak jarni, hordoztatta, hanem az
mds uton akarta elvitettetni, melyet mi azt gondoltuk,
hogy Skegyelme taldn meg akarja olettetni, tigy indul-
tunk osztdn fel”. A jogtalan eljdrds a tragikus kimenete-
1t felkelés kirobbandsahoz vezetett. Kihallgatdsakor a
biré onérzetesen villalta tettét, s menteni igyekezett ki-
szabaditdit: ,,az kik engemet elvettek, mikor fogva vit-
tek, banydszlegények voltak, de neveket nem tudom”.
A falu nevében tiltakozott a hatésagokndl az erGszak al-
kalmazésa ellen, s kijelentette, hogy hatdrozott szandékuk
ezutdn is ,minden helyes utakon, médokon régi nemesi
szabadsdgunknak rehabedldsaban munkdlkodnunk”.

A kivizsgélasra beidézett tanik kozott szerepel
még harom TOBIS Mihdly nevet visel§ egyén. A 70
éves, ,.k6hdznal valé TOBIS Mihdly, id. TOROCZKAI Pé-
ter uram jobbdgya” volt koziilikk a legidGsebb. Mint a
falu egyik legidGsebb embere és az 6t hitespolgar egyi-
ke, vdllania kellett a megaldztatast, hogy els6ként irja
ald a jobbdgyi fuggést feldjité reverzdlist. A 60 éves
TOBIS Mihdly, TOROCZKALI Istvdn jobbdgya azzal
bujt ki a hatdrozott vadlaszadas el6l, hogy nem vett részt
a zendiilés elGkészitésében ,,mivel sem egyszer, sem
madsszor 6tot oda nem hittdk”. A legfiatalabb TOBIS
Mihdly id. TOROCZKAI Péter 25 éves jobbdgya volt.
Maisok vallomdsdaval egybehangzdan allitotta, hogy
céljuk a gyulafehérvdri kdptalanban &rzott szabadségle-
vél felkutatdsa volt, ,,6s ezen zendiilést azért cseleked-
tilk, kezet pedig egymdsnak azért adtunk, hogy egy-
mastol el ne szakadjunk ezen dologbdl”. Eletkora alap-
jén hihetSleg az § személyével azonosithaté a KIS ra-
gadvanynévvel ismert 1714. évi vdrospolgar, valamint
az 1727-es esztend§ hasonld tisztségviselGje. S taldn
azonos a sirfeliratban szerepl6 1743. évi halottal.

A feliratban olvashaté mdsik két név azonosi-
tisa nem lehetséges. 1702-ben TOBIS Istvan, id.
TOROCZKALI Péter jobbagya is részt vett az esemé-
nyekben, hiszen hitespolgdr volt, s vallomast kellett
tennie. Am ekkor mér 60 éves volt, s bizonyara nem ér-
te meg a szdzad negyedik évtizedét. TOBIS Simon ne-
ve nem fordul el§ a forrdsokban. Esetleg gyermek volt
vagy még nem is élt a ldzadds idején. De a csaladi sir-
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boltban hamvai eggyé viltak a nagy idSk tandinak
maradvényaival.32

9. Szabdlytalan mészkd, feliil félkorives zard-
dassal. Méretei: 60 x 60 x 15 cm. Bet(i gondosan raj-
zoltak. VERNES Jénos (sz. 1839) és neje BOTAR Sira
(sz. 1848) sirkdve mogott all alig észrevehetdn.
1750 / IT FEKSZIK / AZ URBAN BO / LDOGUL
KIMU / LT VERNES ISTVAN

A VERNES csaldd tagjai is a TOROCZKAI-
ak jobbdgyai voltak, és ,,vaskenyéren” éltek. VERNES
Gergelyrdl tudjuk, hogy EKART Istvannal kozosen
mivelt egy kohdt, s az onnan ellopott vas €s szén miatt
torvénybe hivtdk APACZAI Mihdly zsellért (1723).

Tobbjiiket az apai keresztnévbdl alakult ra-
gadvanyneviikon tartottdk szimon: VERNES alias FE-
RENC Andrés (1693), VERNES alias ANTAL Mihialy
(1693), VERNES alias JAKAB Istok (1732). Csaladfa-
juk a leggazdagabb volt a faluban. Az 1638-as kihall-
gatdson 5 tanu viselte ezt a nevet, 1702-ben pedig ép-
penséggel 17 VERNES jelent meg a vizsgaldszék elGtt:
8 Mihadly, 3 Janos, 2-2 Andrds és Ferenc, 1-1 Jakab és
Istvan. Ezért meg sem kiséreljiik az 1750-ben elhunyt
személy azonositdsat. Epp megemlitjiik, hogy az 1702-
ben kihallgatott VERNES Istvan ezt vallotta: ,,En azt
tudom mondani, hogy ezen tumultus az vdras akaratja-
bdl volt és indittatott, kezet pedig azért adtak egymads-
nak, hogy senki el ne dlljon ezen dologtél”, VERNES
Istvannak hivtdk az 1744-es év egyik vdrospolgdrat. Az
é16k statisztikdjdval egybecseng a holtaké: A Birgej 18.
szazadi sirkdvein legtobbszor — 6tszor — olvashatd ve-
zetéknév a VERNES.33

10. Koriilbeliil 60 x 60 cm nagysagu, szabdly-
talan alakd, szép fehér mészkd, az aldbbi felirattal:
IT FEKSZIK / KRIZE ISTaN / AN(N)O 1752 Die
MaR(TII) 01

Német telepesek leszarmazottait kell sejteniink
a csalddban, melynek nevét kordbban KRISE (1638),
KIRIZA (1654), KRIZA, KRISZE (1702) viltozatok-
ban olvashatjuk, 4m a 18. szdzad derekdtol (1749) egy-
értelmtien a KRIZA alakot hasznéltdk. Eszerint az
1752-ben Adllitott sirké a régi frasmod (egyik) legutolsé
el6forduldsdnak tekinthets.34

11. 60 x 90 cm méretd, megkozelitSleg tégla-
lap alaki, hosszabb oldaldra fektetett, eléggé sima helyi
mészkGlap. ElSlapjan kivehetSk az egyengetést végzs
vésG nyomai. A felirat szovege:
TAKATS MI(HALY) / AZ URBAN EL / NYUT TA-
KATS / ILONA LEANYOM / IT NYUKSZIK / 1753
sep(tembris) / D(ie) 11

Ifjikora legszebb éveiben ragadta el a lanyt a
haldl, hiszen a siremléket 4llit6 apja 6t év mulva, anyai
nagyanyja pedig éppenséggel 1771-ben fogja kivetni3>.

12. Cstcsdval felfelé mutatd, egyenl&szari ha-
romszoget utdanzo terméskd, oldaléleinek hossza 80,
alapéle 100 cm. Szép simdra csiszolt lapjanak a jobb fe-
1érd1 a felsS réteg lepattant, ezért a szoveg hidnyos.




IT[T]/FEKS[ZIK AZ URBAN]/VERNIES ...]/ AZ O
M[...]/ AN[NO 17]57

A toredékes szoveg teljességgel lehetetlenné te-
szi a siremléken szerepl§ személy azonositasdt a kiter-
jedt VERNES rokonsédg 1757-ben elhunyt négy tagjanak
—2nd és 2 férfi — barmelyikével. Mégis név szerint meg-
emlitendS a szeptember 11-én meghalt VERNES Antik
(sic!). Nemcsak azért, mert joszerével szazadik €letévét
oltotte (ferme centenarius), hanem mert egyike volt az
1757 szeptembere €s a kovetkez§ év azonos honapja ko-
zott dithongott ,,szornyd dogos betegség” legelsd dldoza-
tainak. Bizonyos jelek utén itélve, varhat6 volt a jarvany
bekovetkezte, hiszen az anyakonyvet vezets lelkész az
alsé hdarom édldozat utdn — oktdber 2-dn — mar sejtette,
hogy az alig megkezd&dott hénapban nagyon sokat fog
prédikdlni (Oratio mensis octobris nimis erit longa). S
valéban, az eldrejelzésekkel egybehangzdan, oktéberben
hisz koporsot nyelt el a Birgej. A tizenharom hénap alatt
pedig 123 alkalommal hivta temetésre a harang a falu
népét. A szdzad szomort rekordja.

Egyébként még 1757 tavaszdn, a jarvany kez-
dete el6tt halt meg a brasséi szdrmazdsi Johann
Wellmess, aki a faluban kapott tij nevén keriilt az anya-
konyvbe: ,,BRASSAI Janos Luteranus et advena meg-
hal 17. Aprilis”. Nem érhette meg a kovetkez$ év szep-
tember 11.-i 6romiinnepet, amikor Janos fia feleségiil
vette VERNES Ilondt, s igy végleg gyokeret vert
Torockdn a csaldd, amelynek az utolsé erdélyi polihisz-
torként emlegetett BRASSAI Samuelt koszonhetjiik.36

13. Elnagyoltan megdolgozott, barokk format
utdnzo, 60 x 70 cm méretdi vordses drnyalatd helyi
mészks. BOTAR Andor és SZILAGYI Anna kriptéjd-
t6l nyolc méternyi tdvolsdgra fekszik, északnyugati
irdnyban. Szovege:

AN(N)O / 1760 / IT FEKSZIK AZ URB[AN] / BOL-
DOGUL K[IMULT]/ KOVATS PETER

Ilyen nevii személy nincs az 1760-ban elteme-
tett halottak kozott. ,,KOVATS Péter matkas legény” te-
metését 1768. mdrcius 17-én jegyezték be az anya-
konyvbe. Eszerint vagy az anyakonyv hidnyos, vagy pe-
dig a sirkdre vésett évszam téves. Az utébbi feltételezés
tiinik valészintibbnek. KOVACS Péter rokona — fia? —
lehetett az egyhdzkozség ekkori kdntordnak, akinek a
leanykdjat 1760. mdjus 17-én foldelték el. Innen szar-
mazhat az adatokban follelhetS zavar: egyik elhunytnak
az elhaldloz4si évét, a masiknak a nevét vésték a kébe.37

14. Szabdlytalan, koriilbeliil 60 x 50 cm mére-
td helyi mészké. Elnagyoltan lecsiszolt elSlapjan gon-
dosan rajzolt és mélyitett kapitdlisok, melyeknek egy-
hangt sordt néhdny kisebb méretd bet(i teszi hangulato-
sabb4. Felirata:

IT FEKSZIK AZ / URBAN BOLDOGUL / KUMULT
VERNES / FERENCZNEK K(EDVES) H(ITES) F(E-
LESEGE) / SZABO JUDIT A(NN)O / 1763

Az anyakony szerint temetése dprilis 10-én

volt. Néhany évvel kordbban, az 1757-es jarvany dldo-

zatai kozott volt egy mdsik ,,VERNES Ferencné”, aki-
nek leanynevét nem ismerjiik. A két azonos nevl meg-
ozvegyiilt férfi koziil az egyik, ,,idosb VERNES Fe-
renc”, 1776. szeptember 23-an Gjbol hazassagra adta a
fejét, feleségiil véve néhai SZILAGYI Mihdly 6zve-
gyét. VERNES Ferenc volt a varos 1773. évi birdja, s
az 1779. évi egyik vdrospolgdra.38

15. Szabdlytalan, 50 x 60 cm méretd mészké a
KORONKA sirkovétsl harom méternyire nyugat felé.
Egyéb kovek kozé rejtve, egy késébbi sir folotti oldal
fenntartdsat szolgdlta. 1993-ban kriptdt emeltek a he-
lyén, s a széttort sirkG darabjait az alatta 1évS beszakadt
sirboltba dobdltdk. A barbdr kezek miive mintegy fel-
erdsiti a banatos szoveg nyomasztd hatdsat:

AN(N)O 1765 / D(DE 31 MAR(TII) IT FEK / SZIK
VER|[NJES ISTVANAK / KEDVES HAZAS TARSA
/BOSLA SARA GYERME / KEVEL ETGYUTT

Az anyakonyvi bejegyzés igazolja, hogy a fia-
talasszony haldla napjét helyesen irtdk a kére. Kisfia —
»VERNES Jdnos puerculus” — mdjus 2-dn kovette
édesanyjdt a sirba. A fiatal feleségét és gyermekét vesz-
tett férfi esetleg azonos az 1794. év birGjdval.39

16. Egy sirkének a kis toredéke. Szovegét a
Birgejben tett legels6 sétdim egyikén, hatdrozott terv
nélkiil mdsoltam le. Jegyzeteim rendezésekor mar nyo-
ma veszett, ezért a mellékelt térképvazlaton megjelolt
helye bizonytalan. Lapidaris témorségi felirata:

1[766] / LACZKO JA[NOS]

A Torockén ma ismeretlen, am korabban is
ritka csalddnév mdr a 17. szdzadb6l adatolhat
(,LATZKO Mihdly”, TOROCZKAI Zsigmond jobba-
gya), s a 18. szdzadi halottak sordban is feltlinik
(,,1760. febr. 21. LACZKO Pélné lednykdja”). A sirko-
von szerepl§ személy alkalmasint azonos az 1766. mar-
cius 26-4n elhunyt LATZKO J4nossal, TOROCZKAI
Zsigmond jobbédgyédval. A végtisztességet tevok koziil
bizonydra kevesen emlékeztek arra, hogy az elhunyt if-
jukordban nem volt mentes a fiatalkor kisebb-nagyobb
vétkeitdl. 1731. december 26-dn ,,az K&vari utcaban az
TOLDI Ferenc és VERNES Ist6k hdzok el6tt” tobb tar-
sdval egyetemben egy verekedésbe keveredett, s ezért
torvényszék elé idézték. A vadat képviseld alispan igy
adta el a torténteket: BORBELY Jénost, EKART
Istékot és ifjabb BORBELY Mihdlyt ,,megtdmadtatok,
igen keményen megvertétek, fejeket botokkal Oszve-
rontottdtok... Emellett hallani is irtéztat6 és Isten nevét
bosszisdgra ingerl§ karomkoddsokkal kdromlottatok
mondvan s. v. (salvum voco = engedelemmel legyen
mondva - V.Z.), lisd az 6rdog teremtettét”. A panaszos
fél — vérontds és tolvajkidltds biinéért — a vadlottak
egyenként tizenkét forint birsdgra {télését kérte.40

17. Egyenetleniil hasitott k&lap, 25 x 35 cm
mérettel. A betlik vonalvezetése nagyon egyszerd, de
szabdlyos, s a sorok is egyenesek, mert el6z6leg arko-
lassal megvonalaztdk a lapot. 1994-ben sajnos mdr az
elttint sirkovek kozott kell emlitentink. Szovege:
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IT FEKSZIK / SIMANDI MARTON / NAK MARTON-
NAK [sic!]/ MEGHOLT FIA SIMANDI ISTVAN/ 1767

Gyész a vigalomban. SIMANDI Mirton és
VERNES Judit 1767. december 27-¢n iinnepelhette vol-
na egybekelése hetedik évforduldjat. Ehelyett épp ezen
a napon vesztették el kisfitkat (,,puerculus”), Istvant.

Misfél évtized miilva gréf TOROCZKAI
Zsigmond jobbdgya, az immdr 52 éves SIMANDI M-
ton szerepet kapott a jobbagyfalu és foldesurai kozt fo-
ly6 harcban. Taniként 6t is beidézték annak a panasz-
nak a kivizsgdldsara, amelyet a torockdiak a felvildgo-
sult csaszdr, I1. Jozsef elé terjesztettek. A tobbi tantval
egybehangzolag vallotta, hogy uraik egyre tobb szolga-
latot kovetelnek tSliik: a robot fejében fizetett taxa mel-
lett tobb napi szénagydjtésre kotelezik Gket, a hisvéti
és kardcsonyi eddig szokdsos dltaldnos két 16tereh fa
helyett minden 10 utdn kell szolgélniuk, a dézsmaadds
aldl torvényesen felmentett bird részét a falun hajtjak
be, eltiltottdk 6ket a szomszéd falvak hatdrdban 1év§ er-
ddk hasznalatatdl stb. Vallomdsat igy Osszegezte: ,,sze-
re és szdma nincsen a szolgdlatnak™.

A itk €s egyéb forrdsok egybecsengd adatai
egyiittal helyesbitik JANKO J4nos adatat, amennyiben
a SIMANDI csal4d nem a 19. szazadban, hanem sokkal
kordbban szdrmazott t Aranyosszékrdl Torockéra, s6t
17. szézadi (1638) dsszeirdsban is szerepel.41

18. Koriilbeliil 80 cm széles és 40 cm magas,
szabalytalan alaki helyi mészk§, masodlagosan beépit-
ve egy jeltelen sirba. A mély véseti betlik gyakorlatlan
kézt6l szarmaznak. A keresztnév harom kozépsé beti-
jét egyetlen ligaturdba kapcsoltdk.

A:D: 1770 / RACZ PETER

Tragikus év volt az 1770. is. Bizonydra vala-
milyen ragédlyos betegség pusztitott Gjbol a faluban, hi-
szen 66-szor kondult meg a lélekharang, s az dldozatok
fele gyermek vagy ..ifji legény” volt. Nyar végén kez-
dddott a jarvéany, s a kovetkezs év tavaszdig tartott, de
legtobb dldozatét (31) 1770 &szén szedte. Hirom hénap
alatt annyian haltak meg, mint médskor egy egész évben.
A tizedik esztendejét épp hogy betoltott fitcska (filio-
lus) egyike volt a legels6 dldozatoknak. 1760. augusztus
28-4n keresztelték a kis RACZ Pétert, s 1770. augusztus
25-én mdr utolsé utjdra kisérték gydszol6 hozzaratozoi.
Rovid életénél csak sirfelirata volt rovidebb.42

19. MegkozelitSleg téglalap alakd, 65 x 30 cm
nagysagu, hosszabb oldaldra fektetett k&lap. A jobb fel-
s6 sarkdn lepattant vékony réteggel egyiitt a két ke-
resztnév is megsemmisiilt.

ITT FEKSZIK VARGA I[STVAN] / HUTOS TARSA
VERNES .../ ANNO 1770

VARGA Istvan lednykdjat jarvany rabolta el
idG el6tt (1758 juniusaban). Az 1770-es Gjabb jarvany a
feleségét vitte sirba. Oktéberben volt legmohdébb a ha-
141: 13 koporsét kisért ki a falu népe a Birgejbe. Az el-
hunytak kozott volt VARGA Istvanné is, aki — a kor
szokdsdval ellentétben — nem a lednynevén keriilt az
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anyakonyvbe. E tény valdszindsiti azt a feltevést, hogy
férje kozéleti ember volt, esetleg azonos az 1764. év
egyik vdrospolgdraval és az 1768.-1 vdrosbiréval.

A VARGA csaldd nem tartozott az Gshonos
torockdiak kozé. Valamikor a 17. szdzad derekédn
»VARGA Istvdn nevd idegen legény” feleségiil vette
TOBIS Baldzs Annok nevi lednyadt, s igy vert gyokeret
a faluban. A feleségével — aki TOROCZKALI Istvan
jobbdgya volt — elnyerte egy szénarét és a Tobisok ve-
rGjének részbirtokat. Utdbb a csaldd rokoni kapcsolatba
1épett a tGsgyokeres torock6i RACZokkal, KOVACSok-
kal stb. A fitigyermekek tovabbvitték apjuk nevét, s
1702-ben mdr négy Varga nevil férfirdl van tudoma-
sunk: ketten TOROCZKAI Mihdly jobbagyai voltak,
egyikiik ifjabb TOROCZKAI Péter jobbagya, Mihaly
ellenben ,liber”, szabad ember volt. Sok év milva
VARGA Ferenc csaknem a Korosbe veszett (,,aufugidlt
az Korosben”), s ezt kovetSen a TOBISok verdjében 1é-
v6 6rokrészét eladta BARTOK Andornak (vo. 8. sirkd).

Az utédok biiszkén 6rizték szabad szdrmaza-
suk emlékét. 1783-ban a 73 éves VARGA Istvén, bar
grof TOROCZKAI Zsigmond jobbagya volt, onérzete-
sen vallotta, hogy hdza és tartozékai ,,mind magunk
szerzeményei”. 43

20. Félkorives zdréddsa hidasi mészkd, 40 x
45 cm nagysagban, gondosan vésett bettikkel.

[ANN]O 1771 / [ITT FJEKUSZNEK ISTEN / [BEN]
BOLDOGUL KI / MULT BETZE JANOS / KEDVES
ELTE / PARJA[VAJL BORB[ELY]/KATA[VA]IL

Hosszu életének valsdgos idGszakat élte ifjabb
BETZE Janos, hiszen édesapja, ,,BETZE Janos senior”
egyik legelsg dldozata volt az el6z8 esztendei jarvany-
nak, s egy év milva, 1771. december 20-dn a felesége,
ifjabb BETZE Jénosné” is elkoltozott az €16k sorabdl.

A BORBELY csaldd nevét hidba keressiik a
18. szdzadindl régibb feljegyzésekben. BORBELY
Marton ,,idegen ember” — egy 1746. évi per tandsdga
szerint — valamikor az el6z6 szdzad végén behazasodott
a TOROCZKAI Mityds jobbdgyaként szdmon tartott
BOTAR csalddba. Letelepedése egy kis valtozatossdgot
hozott a jobbagyfalu egységes képébe. Nemesember le-
hetett, legalabbis egyik utédat, BORBELY Mihdlyt —
bar TOROCZKAI Gyorgy szolgédléja volt — nemesnek
cimezték. BORBELY Mirton tiz forint kolcsont adott a
fenti BOTARokkal rokonsdgban nem 4ll6 ,,.Laba vdgott
BOTARnak.. ldba gy6gyitasaért”, s zalogként egy szan-
tofoldet kapott. Ebbd] aztan fél évszdzad milva hossza-
dalmas per kerekedett a BOTAR és a BORBELY csald-
dok kozott. A felperes BORBELY Janos elédje (nagy-
apja?) lehetett az 1771-ben elhunyt fiatalasszonynak.

A BETZEK sem tartoztak a kiterjedt rokonsdg-
gal biiszkélked§ torockéi csalddok kozé. Ennek ellené-
re lehetetlen az anyakonyvbe jegyzett BETZE Janosok
adatainak megbizhat6 szétvélasztisa, sorsuk vildgos
nyomon kovetése. Ha az 1779-ben, illetve 1784-ben
beirt két esketés (TOB Anndval, illetve KOVACS Ka-




taval) egyike a fidval kapcsolatos, akkor val6szind,
hogy a masik az 1771-ben megodzvegyiilt BETZE Janos
djabb hdzassdgdnak kezdetét jelentette. Hosszd, meg-
probaltatasoktél nem mentes, de jdomodban leélt életet
zart le 1814-ben bekovetkezett haldla. A temetést vég-
76 pap bejegyzése: Temettem ,,24-ti Augusti BETZE
Janost gazdag embert Annorum 807.44

21. Szabélytalan sokszog alaku k&, szélessége
az alapndl 45 cm, magassdga 30 cm, vastagsdga egyen-
letesen 10 cm. A felirat vonalazott sorai egyenesek.
1773 / [RJACZ DANI / [RA]CZ FE[R]EN[C]

Az anyakonyvi bejegyzés szerint mércius 16-
4n temették el ,,RATZ Dinielt, mintegy 60 esztendds
kordban”. A feliraton szerepl§ masik csaladtag szemé-
lyének azonositdsa lehetetlen, hiszen akkoriban tobb
RACZ Ferenc is élt a faluban. Egyikiik, az 1783-ban
meghalt ,,6reg RACZ Ferenc” esetleg testvére volt
RACZ Daninak, s taldn azonos a helység 1741. évi bi-
rdjaval. A tobbi hdarom lehetett barmelyikiik unokdja,
hiszen 1756, 1759, illetve 1765 kardcsonyédnak har-
madnapjan keresztelték Sket.45

22. 40 x 40 x 16 cm méretd, gondosan faragott
mészkdlap, lekerekitett sarkokkal. Feliratos mezejét szépen
rajzolt, barokkos cifrasagu bettik és szamjegyek toltik ki:

ITT / FEKSZIK AZ UR / BAN BOLDOGUL /
KIMULT UDOSB/ TOBIAS ISTVAN / A(NN)O 177[3]

A megsériilt keltezést az anyakonyv alapjan
sikeriilt helyredllitani. Az 1773. évi temetések kozt sze-
repel az aldbbi bejegyzés: Temettem ,,April 20 K&var
utcai TOBIAS Istvant vénségében” 46

23. 90 x 60 centiméteres, rovidebb oldalan al-

16 mészkdlap, ellapja sz€pen lecsiszolva, a tobbi elna-
gyoltan megmunkdlva. A feliratos mezs6t sarkain ho-
moru ivekkel levagott, hdrom mélyitett parhuzamosb6l
all¢6 keretbe foglaltdk. Barokk {zlésben fogant diszitése
és részben beti, a szoveg hosszisdga és tartalmi gaz-
dagsdga révén megtori a tobbnyire helyben késziilt,
mivészileg igénytelen €s tartalmilag szegényes felirat-
ok sordt, s mélté folytatdi is majd csak a kovetkezd sza-
zad masodik-harmadik évtizedében fognak jelentkezni.
A mindGségi kiilonbségre elégséges magyardzatot szol-
gdltat a feliratban megnevezett személy kivételes pa-
lyafutdsa.
ITT / FEKSZIK AZ UR / BAN BOLDOGUL KI-
MULT / BARTOK FERENTZ / KEDVESSEIVEL A
KI/ A KOZONSEGES JONAK / ELO MOZDITASA-
BAN VOLT / SOK FARADTSAGI KOZT NAP- /
JAINAK SZAMLALASATOL / ELETENEK LXIIdik
Esztendejeben / Ap(ri)1(i)s(na)k 17dik Napjan 1783-
ban / ELETETOL MEGSZUNT

BARTOK Ferenc vergsgazda volt, ami j6 m6-
dot biztositott szdmdra. Tarsadalmi rétegének tobbi
tagjahoz hasonl6an — bar6 TOROCZKALI J6zsef jobba-
gya volt — 6t is a felemelkedési vagy sarkallta. Ezt a vo-
ndst az apai hazbol hozhatta magdval, hiszen a csaldd
egy tagja Abrudbdnyén volt pap. Hogy 6 maga is a falu

irdstud6i kozé tartozott, arra bizonysdg a napldja,
amelybe évenként bevezette sziil6faluja, az orszdg és
Eurdpa t6le fontosnak tartott eseményeit. Feljegyzései
olyan emberre vallanak, aki nyitott szemmel figyeli a
nagyvildg eseményeit, s rogton felfedezi azokat az ere-
ket, amelyeken keresztiil ezek j6 vagy rossz irdnyban
kihatnak annak a kozosségnek az életére, melynek te-
vékeny tagja 6 maga is. Ezt a falu is felismerte, s egy-
hazfiként, véaros polgdraként, 1761-ben pedig varos bi-
rdjaként vette igénybe szolgdlatait.

A polgdrosodds ttjdra lépett jobbagykozosség
egyik vezetGjeként latjuk viszont abban a jogi csatédro-
zdsban, amelyet a falu szabadsdga elnyeréséért foldes-
urai ellen folytatott. 1783 februdrjdban az ¢ hdzdban
tartottdk a gré6f TOROCZKAI Zsigmond tiszttartdja,
DESI Zsigmond visszaélései miatt beadott torockéi pa-
nasznak a csdszdri rendeletre tortént kivizsgdlds célja-
bdl lefolytatott kihallgatast. A falu hét legidGsebb lako-
sdnak kikérdezése sordn az els6ként vallomdst tevd
BARTOK Ferenc hatdrozottan vallotta, hogy Zalat-
nidhoz, Abrudbdnydhoz, Offenbanydhoz hasonl6an
Torockd is szabad ,,bdnyédszvdrosnak irattatik. ... Most
erre privilégiumot nem tudunk mutatni, hanem lehet re-
ménység, hogy kéiptolanba vagy egyébiitt taldltassék.
Az atydinktdl hallottuk, hogy volna valahol”.

Nem érhette meg a harc eredményét — a hamis
oklevél dsszedllitdsdt — és annak a legenddnak a megszii-
letését, amely mai napig taplal6ja a torockdi ember biisz-
ke ontudatdnak. Egy kozosség kegyelete fratta a sirem-
1ékre, hogy 1722 és 1783 kozott tart6 palydjan ,,a kozon-
séges jonak eldmozditéséban volt sok faradtsagi” éltet-
ték. A sommads értékeléssel egybevig a temetést végzs
pap lakonikus anyakonyvi jegyzete: Temettem ,,April 22
BARTOK Ferencet, életében igen hasznos embert”.47

1923-ban ,,BARTOK Simon és neje VERNES
Tlona abban a tudatban, hogy elhaldlozdsuk idején megszi-
nik Torockén a ,,BARTOK” név, annak megorokits emlé-
kére 1000 (Egyezer lej) alapitvanyt tettek” az egyhdzkoz-
ség részére. 1926 elején BARTOK Simon, a helyi Népta-
karékpénztar titkdra elhunyt, s ezzel Torockén kihalt a
BARTOK csalad. Az alapitvanytevsk kriptaja a Birgej fel-
6 részében 4l (a térképvazlaton 23a jelzet alatt).48

24. 65 x 55 x 15 cm méretd, egyenl&szaru tra-
pézra emlékeztet§, elnagyoltan megdolgozott sirkG. A
kovetkezetesen haszndlt frott betlik egyéni vonalveze-
tése, a Birgejben szokatlan betiosszevonasok, valamint
a k6 anyaga idegen munkat sejtet.

ITt FEKSZIK ARKOSI JANOS Ezen SIRban / MEG-
HOLT NYOLtzVAN ESZtendejébe jottébe / EZERHET-
SZAZKilentzven Kilentzedikbe / NOVemBER Tizenlbe

Torockén ritka az ARKOSI név, bizonyara
Aranyosszékr6l keriilt ide, s jovevény csaldadként a for-
rasokban gyéren bukkan el6. Legelsd irdsos elSforduld-
sa 1735-b6l vals, amikor ARKOSI Balint és ALMASI
Andrés ,,orszdg utjdban egymdssal dsszeveszvén, fej-
székkel verték és vagdaltik egymdst”. Mindketten vét-
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keseknek taldltattak, s a torvényszék salamoni itéletet
hozott: ,,Ami vereségeket €s litéseket egymastol kap-
tanak, szenvedjék békével. Vérbirsdgot florenos 12,
tolvajkidltast florenos 12 fizessék meg egyiitt. Egyike a
mdsiknak koltségit, foradsagat is hogy megfizesse, meg
nem ftiltetett.” A csalddra vonatkozé tjabb adat 1779-
bdél vald, ekkor temették ,,ARKOSI Balintnét, szaz esz-
tend@s oregasszonyt”. A csaldd Ilona nev( tagja a KRI-
ZAK csaladf4jat gyarapitotta.

ARKOSI Jdnos temetése utan a végtisztessé-
get tévd pap a kovetkezd anyakonyvi bejegyzést tartot-
ta sziikségesnek: Temettem ,,8-va novembris ARKOSI
Janost, aki templomajtéban contentus fuit 91”. A be-
jegyzés helyesbiti a sirfelirat hibds szovegét: valamikor
a hénap els6 hetében halt meg. A halottnak a templom-
ajtéban val¢ felravatalozdsa rendkiviili esetnek szami-
tott, amit az elhunyt magas életkora (91 év), csaladi
helyzete vagy az elhaldlozds rendkiviili koriilményei
indokolhattak. Alapot szolgéltatott hozz4 az a mdig €16
szokds, hogy a templomi bucstztatds ideje alatt az el-
hunytakat a bejdrat el6tt kiilon erre a célra kialakitott
helyen ravatalozzék fel.49

A kovetkez$ nyolc sirk6re mindossze néhdny
betiit véstek, ezért — kettd kivételével — feloldasuk lehe-
tetlen. Anyaguk, alakjuk, megdolgozasuk mddja egy-
arant a 18. szdzadba, esetleg a kovetkezdnek a legelejé-
re keltezi Gket.

25. 40 x 50 cm méretli szabdlytalan helyi
mészkdlap, TOBIAS Andor sirkéve el6tt. A vezeték-
név utdn kovetkezd két sor betdi a viz old6 munkdja
kovetkeztében ma mar azonosithatatlanok.

RACZ/ .../ ...

26. 20 x 30 cm méretli megdolgozatlan mész-
ké. Rovid felirata:
GONDOL) JANOS)

Az 1754-t8] meglehetSs rendszerességgel ve-
zetett anyakonyvben egyetlen GONDOL Jénos szere-
pel: Ferenc 1791-ben sziiletett fia. Meglehet, hogy neki
allitottdk a sirkovet, bar nem kizart, hogy a szdzad els§
felében €lt egy hasonld nevi rokona, akirdl viszont for-
rasaink hallgatnak.>0

27. 60 x 40 centiméteres, rovidebb oldalara
fektetett sziirke mészk6. A név kezd@betdit durvan,
mélyen karcoltdk be:

HI

Eltekintve a forrdsokban mindossze egyszer
elsfordulé személyektsl (HUSZAR Andrés zsellér,
HAJDU Gergely jobbagy stb.), akiknek a csalddja nem
vert gyokeret a faluban, csupdn két csalddnév vehets
szémitdsba: a HEGEDUS és a HERCZE. Elgbbit Mi-
hély jobbagy és Mihdly kovdcsmester képviseli. Ellen-
ben a 17. szdzad elejétSl maig ismert — bar sohasem né-
pes — német eredetii HERCZE csalddnak tobb tagjardl
is tudunk, kett6r6l pedig éppenséggel feltételezhetd,
hogy & rejt6zik a névbetiik mogott. Az 1702-es kivizs-
galdson vallomadst tett a 40 éves HERCZ (sic!) Istvan,
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TOROCZKALI Istvdn jobbdgya is, aki a tobbi tantval
egyezden mondotta: ,Mii hallottuk, hogy a csdszart6l
olyan privilégium jott ki, hogy minden ember ez & sza-
badsagat szabadoson kereshesse, mii azért minydjan
(az kik honn voltunk) kicsint&l fogva nagyig egész va-
rosostdl kezdettiik ezen zendiilést. Tehat pedig két esz-
tendeje hogy indultatott ezen dolog.” Alkalmasint ké-
sGi leszarmazottja volt az a HERCZE Istvan, akinek a
neve 1792-ben keriilt a temetési anyakoényvbeS!.

28. A BARTOK Simon és VERNES Ilona
kriptdjatol egy méternyire déli irdnyban egy szabdlyta-
lan, 60 x 25 cm nagységu, hosszabb oldalan fekvs mész-
k&. FelsS része utélag letort, esetleg évszam dllott ott.

A felirat a név kezddbetdit tartalmazza:

T: B:

29. 40 x 60 centiméteres, eredetileg is egye-
netlen feliiletdi szabdlytalan mészkGdarab egy jeltelen
sir folotti oldalban. A felirat mezejét a csapadékviz to-
vabb oldotta, s ma csak a szoveg toredéke betiizhetd ki:

[...JVB[...] GA[...]

30. Koriilbeliil 50 x 50 cm méret(i szabalyta-
lan helyi mészkS. A név két kezddbetdjét ligaturaval
vésték a k6be:

VE

31. 80 x 40 cm nagysagu szabdlytalan mészkd.
A név kezdgbettit tartalmazé felirdst két parhuzamos
egyenes kozé vésett x jelekbdl 4116 szegélydisz keretezi.

B: A:

32. Mészkd konglomerdt, 85 centiméteres
hosszabb oldaldra fektetve, szélessége 45 cm. A név
kezd@bettit vésték ra:

V:G:

33.50 x 50 cm méretli mészkd. Jobb felsd sar-
kabdl kipattant egy darab. A 18. szdzad tipikus torockéi
sirkoveinek a hagyomdnyat folytatja. A sirkd felirata:
AN(NO) 1801 18 [FEBRUAR]/ MEGHOLT’s I[TT] /
FEKSZIK AZ URBAN / BOLDOGUL KIMULT /
NEHAI TOT FERENTZ

A TOTH / TOT, THOTH / csaldd megtisztels
helyet foglalt el a helység tarsadalméban. TOTH Ferenc
— a stkovon szerepl§ személy (név)rokona — kétszer is
(1743-ban és 1755-ben) betoltotte a véaros birdjanak hi-
vatalat, majd pedig (1760-ban) vdrospolgarrd vélasztot-
tak. TOTH Gyorgy 1771-ben volt véros birdja. A csaldd-
nak a feliratban emlitett tagjar6l sajnos csak annyit sike-
riilt kideriteni, hogy 50 esztend@s koraban, 1801. februdr
18-4n bekovetkezett elhaldlozdsét kovetd negyedik na-
pon temették el.52 Az indulé 19. szdzadban egy mdsik
TOTH Ferenc az egyhiz vezetésében fog kiemelked
szerepet véllalni. De § a kiterjedt rokonsdgnak feltehets-
en egy mdsik 4gabol szdrmazott, hiszen csalddi sirboltja
a temetGtSl északra esd kertek végében volt (37. sirkd).

34. Alakjat tekintve szabdlytalan, 35 x 40 cm
méretl mészkd, elSlapja lecsiszolva. Bar nagyon gon-
dosan vésték ra a betiiket, ma nehezen olvashatok ki,
mert a viz kioldotta Gket:




AN(N)O 1806 / KIS FERENCE[S]/ KOVATS MIHAJ

A sirfeliratban szerepld két személy azonosita-
sa nehézségekbe iitkozik, mert az 1806. esztendS anya-
konyvben nyilvantartott 36 halottja kozott egyikiik sem
szerepel. 1804. majus elsején temették el ,,KUS Feren-
cet infanst”, 1807. december 26-4n pedig a 39 éves KO-
VACS Mihilyt. Egy csecsemét s egy javakorabeli fér-
fit, hihetSleg ndagi rokonokat, ha eltér§ vezetékneviik
ellenére kozos siremléket dllitottak az elhunytaknak. A
feliratot a férfi haldla utdn készithették — erre vall az
egységes vonalvezetés és a kotGsz6 beszirdsa —, de
minthogy az év utols6 napjaiban halt meg, a siremlék
megrendelésére mar csak a kovetkezd esztendSben ke-
riilt sor. Innen szdrmazhat a félreértés s a téves évszam.

Kiilonos, hogy a magyar névaddsban s(iriin els-
fordulé KIS csalddnév Torockén oly ritka vendég. En-
nek ellenére fennmaradt egy mdsik feliratos emlités is. A
Kiilsé K&var utcai vizimalom kdpadjdba faragott szoveg
arr6l tudosit, hogy 1752 novemberében KIS Gergely
mester irdnyitdsa alatt hoztdk helyre TOROCZKAI Kla-
ra malmat.53 J6 munkat végeztek, hiszen a jelenlegi tu-
lajdonos, BOTH Miklds kezelésében a néprajzi és torté-
neti értéket képezd malom ma is tizemel.

KOVACS Mihély 1769-ben mindéssze egy-
éves csecsemd volt, amikor hisz torockéi jobbdgy —
sorukban négy KOVACCSAL, akik koziil egyik az &
fiatal hdzas apja lehetett — két (j banydt nyitott a vidalyi
hatdrnak egy ,,csupa k&szirtbdl s igen meredekes hely”-
en 1évé részén, amelyen ,,se szdntani, se kaszdlni nem
lehetett”. ,,Falu kozonséges helye 1évén”, a helybéli or-
todox eklézsidnak bért fizettek. Mégis a hatalmaskod6
bar6 TOROCZKAI Istvian lepecsételtette a banydkat, s
megtiltotta kitermelésiiket. A filidlis széken 6 falustar-
suk és 22 vidalyi romdn jobbdgy allt ki a jogaikban
megsértett torockéi banydszok mellett.>

35. Az 6zvegy VERNES Jdnosné Szentgyorgy
utcai hdza (299. szdm) mogott futd kert fels§ végében
all6 sirkovek egyike, Elnagyoltan kifaragott, elGlapjan
lecsiszolt, 80 x 60 x 20 cm méret( helyi mészks. Biztos
kézzel, gondosan rajzolt és vésett, néhdny ligaturaval
tarkitott sz€p barokk betiik alkotjdk a szoveget.

ANO/ 1811 13 Mai / ITT KESZIK / SIMANDI
GERGELYNEK / HUTOS TARSA / KOVATS ANNA

A kofaragé tévedett: két honappal korabban
volt a haldleset. A legszebb éveit €16 fiatalasszony va-
ratlan elhunyta folotti megdobbenés iratta a pappal az
anyakonyvbe: Temettem ,,14-ta Martii KOVACS An-
nét Annorum 36 szép asszonyt”.53

36. A 21. szamu k&tdl balra 4ll, egyazon sirt
jelolik. MegkozelitSleg derékszogl trapéz alaki, helyi
mészkGbdl hasitott 17 cm vastag lap, két lapja 60, illet-
ve 65 cm, magassaga 50 cm. A nevet kalligrafikus kéz-
irdsos betiikkel vésték:

ANNO 1814/ IT FEKSZIK IF(JABB) / RATZ JANAS

Férfikora delén, 44 évesen tették sirba ifjabb
RACZ J4nost. Er6szakos halal vetett véget életének: ,,a

tolvaj cigdnyok a kdpolndndl dgy titotték fébe, hogy
amig hazahoztdk, meghalt”.56

37. Ozvegy VERNES Jénosné kertjének végé-

ben, a 35. szamutél 4 méternyi tdvolsagra északkeleti
irdnyban 4116, 70 cm magas és 50 cm széles reneszdnsz
sitkd. A mészkonek a felszin f616tti részét az es6 tonk-
retette, épp hogy kikovetkeztethet6 az ereszen 1évd
MONUMENTUM felirat. Az egykor aldja vésett alap-
szoveg elsé két-hdrom sora — a feltehet§ évszdmmal
egyiitt — sajnos teljesen tonkrement. Ellenben a felirat-
nak a foldben 1évG része épen maradt. A szdveget egy-
mastdl 2 cm tdvolsagra huzott két parhuzamosbdl 4ll6
keret szegélyezi, a sorokat pedig hasonld, de félannyi
sz€les sdv valasztja el egymastol.
MONVMENTVM / .. / ... / [ITT FEKSZIK AZ] /
[UR]BAN B[OLDO] / GUL : KIMUL[T] / NEHAI :
BORBELY / SARA : TOT : FE(RENC) / VOLtt :
KEDVES EL : / ETE : PARJA : KED- /

A felirat itt érthetetlen médon félbeszakad, a
keret lezdrja a szoveget, bér a csiszolt k&feliileten ma-
radt hely bdségesen a folytatdsra.

Alakja, valamint a parkanyra vésett latin sz6
szép kapitdlisai és ligaturdi alapjan a sirk6 a 17-18. sza-
zad fordul6jdra keltezhetS. Am az alapszdveg tobbé-
kevésbé sértetleniil maradt fels§ harom sordnak nyom-
tatott dSlt betdi és utolsé harom sordnak barokk izlést
frott nagybet(i minden kétséget kizaréan a 18. szdzad
végére és a 19. szdzad els§ évtizedeire utalnak. A sirkd
kidsdsakor kézenfekvének mutatkozott az a feltétele-
z€s, hogy az eredeti reneszansz emlék elGlapjat — az
eresz kivételével — egy szdzad multdn lecsiszoltdk, s a
kovet 4jbol felhaszndlva, a régi szoveg helyébe udjat
véstek. E hipotézist szerencsésen igazoljdk az anya-
konyvi bejegyzések.

Kétszdz évvel ezel6tt nem ment ritkasdgszdm-
ba, hogy 18 éves ,.ifju legény” és ,,hajadon”, a gyerek-
korbdl alig kilépett ,,mdtkds személyek” mondjanak
igent az esket§ pap el6tt. Ez tortént 1782. november
18-4n, amikor TOTH Ferenc feleségiil vette BOR-
BELY Marton Sdra nev( lanyat. A gyermekszerelem-
bdl sziiletett hazassdgnak az 1816. évi pusztito pestis-
jarvany vetett véget, amely 85 dldozatot szedett a falu-
ban. FERENTZI Janos tiszteletes 6szovetségi utaldssal
(Esaids 5. 14) vonta meg az év szomord mérlegét:
Ezen esztendSben a koporsé igen kiiterjesztette vala
az § hasdt, és torkdt felette igen feltitatta vala.” Majd a
kovetkezd kronikds feljegyzéssel folytatta: ,,... az ekkor
itt uralkod6 petetsben [olvasd: pestisben — V.Z.] egy-
madsra omlottak le az emberek. Némely hdzakban, mint
az ispotdlyakban, mind egyszersmint fekiidtek az em-
berek, de a mii igen kiilonds, ezt a pusztité nyavalydt az
ifjak és gyermek tobbire mind megldboltik, az ersebb
emberek tobben meggydzettek tSle. Sokan a haldl ré-
vén gy tusakodtak ezen nyavalydval, mint a katona a
csatamezdn ellenségivel, de sokakon a nyavalya lett a
diadalmas fél. Némely hdzakot egész familia szerént
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mind megldtogatott.” S az életben maradottak is na-
gyon legyengiiltek, ezért a kovetkezd év gyenge termé-
se miatt bekovetkezett orszdgos éhinség tjabb 85 em-
beréletet kovetelt. BORBELY Séra a pestis legelsd 4l-
dozatai kozé tartozott: janudr 25-én temették el.

De az €let haladt tovabb. A falura és a csalddra
nézve oly tragikus évet dromiinneppel zarta TOTH Fe-
renc. December 27-én néhai VAJDA Istvdn Ozvegyé-
vel, PAL Judittal kotott hazassdgara adta 4lddsét a pap.
Az 1j feleség elsG férjét is a jarvany vitte sirba. Két
megcsonkitott élet taldlt egymadsra, kdlcsonds tdmaszra.

Hétramaradt éveiben TOTH Ferenc egyhiza
tartds oszlopdnak bizonyult: presbiter, 1821-t5l pedig a
tandcs elnoke, praesese volt. Nagy terhet vallalt maga-
ra, hiszen az egyhdzépités évei kovetkeztek. 1822-ben
a berethalmi Samuel METZ — ,jigen emberséges €s de-
rék mesterember” — felszerelte az orgondt, a Marosva-
sarhelyt letelepedett francia Maurice DUPONT uj sz6-
széket és szoszékkorondt készitett (1823), a kolozsvari
ANDRASOVSZKY harangonté dinasztia egyik (?)
tagja pedig djradntdtte az eklézsia megnagyobbitott,
masodik, ugynevezett asszonyok harangjat (1824). Vé-
giil 1828-1829-ben FEKETE Mihdly nagyenyedi kg-
mives pallér irdnyitdsdval djabb négy ollel megemel-
ték az addig 9 61 magas tornyot, s BAGO Mihdly
nagykorosi dcs pallér vezetésével 8 61 magas toronysi-
sakkal zdrtdk le az dj épitményt. Mindezek a megval6-
sitdsok a falu népétdl megnovekedett anyagi aldozato-
kat (pénzt, kaszavasat, kapavasat), az eloljar6sagtol pe-
dig — melynek sordban FERENCZI Janos tiszteletes,
SEBES Pil rektor és ZSAKO Istvan varosbiré mellett
ott allott a praeses is — fokozott iigybuzgalmat kovetel-
tek. 1840-ben a kozonséges joért vallalt teendSi koze-
pette érte a haldl a 76 éves TOTH Ferencet. Tisztségé-
ben az addigi segédelnok, BOSLA Ferenc kovette.5?

38. 50 x 45 x 20 cm méretd helyi mészkd, el-
nagyoltan megdolgozva. Az el&bbi feliratokon észlelt
biztos vonalvezetést, ligaturaktdl sem idegenkedd szép
barokk felirat.

181[7] / BOTAR FERENTZ

A megsériilt évszam kiegészitését az indokol-
ja, hogy a szdzad mdsodik étizedében Torockén mds
ilyen nevi személyt nem temettek.

Az el6z8 évi pestisjarvany utdn 1817-ben
djabb csapds, orszdgos inség szakadt a torockdiakra,
f6képp a tarsadalom peremére szorultakra. FERENTZI
Janos tiszteletes az aldbbi jegyzetet flizte a 85 halott
(47 férfi és 38 nd) szomoru névsordhoz: ,,Az 1817-ik
esztendSben aratdsig a gabona rendkiviil draga és szik
1évén, akik amiatt sokat éheztek, azok Gsszel leginkdbb
hullottak, gy hogy ez az esztendd a szegények haldla
esztendeje.” Marcius 25-én ,,BOTAR Ferenc gyermek”
kopors6jdt kisérték a temetSbe, jilius 15-én pedig egy
hasonlé nevii 36 éves férfit temettek. Meglehet, apa és
fia haldlat gydszolta a megldtogatott csaldd. A két név
azonossdga foloslegessé tett minden magyardzatot a
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feliraton. Ha az azonosithat6 siremlékek tobbségét a fa-
lu tarsadalmaban elGkeld helyet kivivott médos embe-
reknek allitottdk, ez a szerény k6 egy sz(ikolkodd csa-
14d tragédidjat orokitette meg.

Kiilonos, hogy a BOTAR csaldd legrégebbi
sirkove a Birgejben ennyire djkeletd, holott a levéltari
adatok egyértelmtien bizonyitjdk a csaldd torzsokos
torockdi voltat. A 18. szdzad derekétol szinte kizar6lag
a név BOTAR alakjdval taldlkozunk, azelStt a
BROTAR ¢és BOTAR viltozat — elszigetelten
BRODAR, BRUTAR, BOLTHAR - ardnyosan vilto-
gatta egymadst, follebbezhetetleniil igazolva a név né-
met eredetét. Tekintettel a Kiterjedt rokonsagra,
falustarsaik ragadvanynevekkel (példdul Léba végott
BOTAR) tettek kiilonbséget a csaldd egyes tagjai ko-
zott (1. a 20. sirkovet). A koziigyek intézésébdl kivették
résziiket: BROTAR Simon 1719-ben varosplgar, BOT-
AR Jénos 1785-ben bir6 volt. BROTAR Janos 1702-es
tantvallomdsa félreérthetetlen kifejezdje a jobbdgyfalu
Osszetartdsdnak: ,,... md azért minydjan cselekedtiik
ezen zendiilést kbzonségesen egy tandcsbol”.58

Itt lezdrul a jellegzetes torockdi sirkdvek kor-
szaka. Az ezt kovet6 msafélszaz év nagyszdmu sirko-
vét mas helységek mihelyeibdl szdllitottdk, vagy ha
helyben is faragtdk Sket, az orszdgszerte eluralkodott
késdbarokk, klasszicista, majd romantikus, illetve a 20.
szdzad egyelSre megnevezhetetlen stilusdban sziilettek.
Néprajzi €s torténeti értéket csak kis toredékiik képvi-
sel, ezért csupan néhdnyukat soroljuk fel. Tekintettel
arra, hogy kivétel nélkiil a mult szdzadban élt, jérészt
kortérs személyekre vonatkoznak, eziittal eltekintiink a
siremlékek allitdsdnak kronologikus sorrendjétsl. Az
anyagi javak termelésében és forgalmazdsiban elfog-
lalt helyiik alapjan kovetik egymaést a feliratokon meg-
nevezett személyek, s a sort néhdny miivel6déstorténe-
ti vonatkozésu felirat zérja.

39. A temetSbe vezet§ sikdtort6l északra esd,

az 1719-es szerz&désben emlitett BOSLA telek kertjé-
nek végében van a Birgej 1878-ban emelt legrégibb
kriptdja. K&épitmény, mészk§ keretbe foglalt vasajto-
val, kétoldalt négykiill6s kereket utdnzé mészks abla-
kocskakkal, tetején kehellyel. A bejdrat folotti mészks-
lapon a kovetkezd felirat 4ll:
E TELKEN 1789-BEN SZUL(ETETT) / BOZSLA
FERENCZ / KI MEGHALT 1875 APRIL(IS) 14-EN /
HOSSZAS FARADALMAI UTAN - / AZ 1861
APR(ILIS) 21-EN ELHALT NOJEVEL: / MESZAROS
KATALINNAL EGYUTT/ - ITT LELTEK VEGNYU-
GALMUKAT /1878

A szbveget a verGsgazdak ismert jelvénye zarja le.

A BOSLA (BOZSLA) csaldddal kapcsolatos
legrégibb feliratos emlék a torockdszentgyorgyi temet§
egyik kove, amellyel RAKOCZI két vitézének, a var
1704. évi védelmében elesett KOVACS Mézes fohad-
nagynak és SZAKACS Miklésnak a kozos sirjat jelolte
meg az elébbi felesége, BOSLA Anna.5® Id6rendben




BOSLA Sara 1765-b6l szarmazo sirkove kovetkezik a
torockdi temetGbdl (15. sirkd). A csalad tobb tagja ki-
emelked§ szerepet jatszott a torockéi kozéletben. Az
1719. évi szerz6désben megnevezett BOSLA Pétert
1763-ban véros birdjavd, 1771-ben véros polgdrava va-
lasztottdk, id6sb BOSLA Istvan pedig a 18-19. szdzad
fordul6jdn hosszu ideig az egyhdzkozség dékanyi tisz-
tét toltotte be.

Ezt a hagyomadnyt folytatta a kriptdt épittetd
BOSLA Ferenc. 52 évig volt az egyhaztanics tagja, il-
letve dékdny, segédelnok, az utolsé 35 esztendSben pe-
dig a domesticum consistorium praesese. O volt az Egy-
hézi F6tandcs els6 torockdi illetdségii tagja. E megbiza-
tasaiban kezdeményezGje volt a sz0szék és a szoszékko-
rona elkészitésének (1823), érdemeket szerzett a ledny-
iskola bdvitésében (1832-1833), ,,a papi uj lakhaz”
(1844) és a rektori haz épitésében (1860). Harmadma-
gdval képviselte falujat az 1848. dprilis 11-i kovendi
gy(lésen, amelyen Aranyosszék és Torockd népe hitet
tett a pesti 12 pont mellett. Els6k kozott vette ki részét a
kozterhek viselésébdl. A tobbnyire feleségével egyiitt
tett sok adomdnya koziil kiilonosképpen ketts emelke-
dik ki. KettejiiktSl szarmazik az iskola fenntartdsat cél-
70 egyik legnagyobb Osszeg( alapitvany (300 rajnai fo-
rint 1834-b6l, melyhez 1860-ban 63 uj forintot csatol-
tak), amely a helybéli unitdrius tanul6kat mentesitette a
tandijfizetés kotelezettsége aldl, s egyittal pétolta a rek-
tor és a lednytanito fizetését. A félévszdzados hazassagi
jubileumuk évében elhunyt felesége emlékére BOSLA
Ferenc eziist Grvacsorai tdlcit adoményozott, hétlapjan
a kovetkezd felirattal: ,,A torotzkoi unitar: templom sz4-
mira készittette T. SZENTGYORGYI MESZAROS
Katalinnak, hédzassagok 50-k évében tortént elmuldsa
emlékeiil férje BOSLA Ferentz. 1861.”

A kivételes jomod képezte BOSLA Ferenc —
és elddei — tarsadalmi rangjdnak alapjat. Torockéi fo-
galmak szerint tehetds embernek szamitott, hiszen ba-
nyat, verGt, tobb szant6foldet, a Szentgyorgy utca észa-
ki sordn két hazat mondhatott magdénak, s gazdasaga-
ban néhdny szolga is szorgoskodott. S mégsem volt a
maga ura, mert a falu csaknem valamennyi lakosdhoz
hasonl6an a TOROCZKALI csaldd jobbdgya volt. Tel-
ket vasdrolt hét az utca legelején — ma 295. szdm —, ott
még egy hdzat épitett, amelyre elégedetten iratta fel:
LIsten segedelme dltal épitette ezen hdzat BOSLA
Ferentz és ndje MESZAROS Katalin az 1842ik évben.
A sz. vallds és az erény virdgozzEk, dldds s a békesség e
fal kozt lakozzék.” Miért kellett nekik még egy telek?
... azért — vdlaszolta a kivancsiskodéknak onérzetesen
a hdz asszonya —, hogy haljunk meg szabad foldon.” J6
bizonysdgai 6k a polgdrosodds utjat jaré jobbdgyfalu-
ban végbement tarsadalmi tagozdéddsnak, de egyuttal a
torock6i ember koziigyek iranti fogékonysdganak is.60

40. A ZSAKO csaldd sziirke marvany sirkdve
el6tt a sirbarlang lejdratdt negyedszdzada betonlap zarja
le. A siremlék felirata lakonikusabb szinte nem is lehetne:

A / ZSAKO csaldd / sirboltja. / KIBEDI / PETERFFI
GYULA /igazgat6 1878-1942 tanit6 / és neje / VERNES
ANNA /1881-1958.

A szdveg sajnos meg sem emliti a csaldd leg-
nevesebb tagjat, akinek a vondsaibol JOKAI oly sokat
kolesonzott az Egy az Isten ADORJAN Manasséja ro-
konszenves alakjanak a megrajzoldsakor. ZSAKO Ist-
van — mert réla van sz6 — 1809-ben sziiletett a hasonld
nevili banydsz- és verSsgazda fiaként. Médos ember
gyermeke 1évén, s mert értelmes volt, SEBES Pal hely-
beli iskoldja utdn Torddn is tenulhatott 6t évig. S aztdn
folytatta a torockéi gazddk €letét: részben dolgozo le-
gényekkel egyiitt szdllt le a bdnydba, a verGben ver-
senyt izzadt a kovacsokkal, s ha tehette, maga vitte az
arujat a kozeli vdsdrokba. Higgadt, tanult, befolydsos
embernek ismerhették, s igy tobb felelds tisztségbe va-
lasztottdk, ilyen indokldssal: ,,valamint eddig viselt vi-
14gi polgari hivtaldba pontos volt, itt is minden remény
ott all, hogy ezen mindjért elkezdendd dékdnyi koteles-
ségének is megfelelends”.6!

1848-1849-ben csaknem teljes egészében az §
vélldra nehezedett a falu vezetésének felelGssége: va-
rosbiré volt s egydttal a jinius 18-dn alakult nemzetdr-
ség szdzadosi rangii parancsnoka. SARDI Samu tiszte-
letes és BOSLA Ferenc oldaldn & képviselte a torockoi-
akat az 1848. dprilis 11.-i kovendi gyilésen, s a vita so-
rdn Magyarorszdg és Erdély unidjdnak a kérdésében
mérsékelt dlldspontra helyezkedett. Raérzett arra, hogy
itt fog eldSlni a magyar és a romdn forradalom viszo-
nya, amelynek alakuldsa dontGen befolyasolhatja szii-
16foldje sorsat. S a kovetkez6 honapokban erélye és jo-
zansdga viszonylag kevés dldozattal vezette at a rabi-
zott telepiilést a bekovetkezett tragikus eseményeken.
A kornyéken egymads utdn gyultak ki a tiizek, de neki
sikeriilt megvédenie a faluja békéjét. A kisebb portydzé
csapatokat fegyverrel verte vissza, a tdlerd ellen pedig
a targyalds modszeréhez nyult. 1848. november 11-én
személyesen jelent meg Iosif MOGA tribun Torocké és
Torockészentgyorgy kozotti tdbordban, s a szabadsag-
harc végnapjaiban, 1849. jiliusidban egymaga merész-
kedett a ldangokban 4116 szomszéd faluba, hogy targyal-
hasson Prodan SIMION alprefektussal. Mindkét alka-
lommal elérte, hogy élelem és pénz fejében az ellensé-
ges seregek dulds nélkiil elvonultak.62 Ez csak olyan
valakinek sikeriilhetett, akit az el6z& békeidGkben sza-
vatartd, becsiiletes emberként ismertek meg a
Torockéra szenet sz4llit6, onnan vashoz juté mécok.

A szabadsdgharc bukdsa utan ZSAKO Istvan
folytatta hasznos kozéleti szereplését. Tobbszor viselt
felelGs tisztségeket (kétéves interregnum utdn 1877-
ben kovette BOSLALt az egyhéztanicsi elnok funkci6-
jéban), s intézte becsiilettel faluja tigyeit (példaul a koz-
ségi iskola szervezésével kapcsolatos teendSket).03 A
munkét6l soha nem szaladd, a koziigyekbdl tevékeny
részt véllal6 szép élet fonaldt vdgta el 1892-ben beko-
vetkezett haldla. A végképp lezdrt csaladi sirboltban
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oroszldnldbakon nyugvé érckoporsé &rzi foldi marad-
vanyait. Emberi helytdlldsdnak példdjat egy kozosség
vallja magdénak. (Szentgyorgy utca 8. szdm alatti hdza-
nak homlokzatat tjabban sajnos teljesen kivetk§ztették
eredeti formdjdbol, s az dtalakitdst részben dtvészelt ke-
leti drkadsoron sem olvashaté mar az 1863. évi épitésre
utal6 egykori felirat).

41. Négyzetes hasdb alapzaton 4ll6 obeliszk,
tetejében kehely. A felirat az obeliszk harom és a hasdb
négy oldallapjdn oszlik meg. A siremlék elGlapjan a
szoveg folott koszord domborodik, mig a bal oldallap
tetejét két laposvas €s egy hosszivas disziti.

Az el6lap szdvege:

EMLEK / KOVE / ID(OSB) / BORBE(LY) / PETER-
NEK / MEGHALT 18 / 89-IK EVBEN FEB// RUAR
6-AN 78 EVI / BEN KI ISTEN / BEN BIZOTT /
EGESZ ELETEBEN / LELKE ORVEN / DEZZEN A
FE / NYESSEGEKBEN / ERZEKETLEN / FOLD-
BEN BEKE / PORAIRA

Bal oldallapjan:

AKI LEGNA / GYOBB MER / TEKBEN / ERDELY /
MINDEN KERE-/ TEBEN E KIS / VOLGY VAS / MI-
VELETET / SZALLITOTTA / MINDENHOLL / SZET

Jobb oldallapjan a fogalmazds zavaros, a fara-

g6 is utdlag javitott:
FERENC / FIA KERI / A / MINDENT / HATOBA -
AKI / ISTEN UTAT / ES SZORGAL / MA ALTAL /
A NAGY SILANY / SORSBOL DE - / SOK
KUZDES/ UTAN ISTEN / SEGEDELME / ANNYI-
RA SE- / GITETT, HOGY / MAGANAK BE / CSES
POLGARI/NEVT SZERZET

A sir feldli lapjan:

EZ EMLEKKO / VET TETETTE / FIA FERENCZ /
AZ 1889-IK EV / VIILIK HO 22-EN

A szovegbdl kivilaglik, hogy BORBELY Péter
a falu gazdasédgi szervezetének cstcsan allé vasvaltok
kozé tartozott. Voltak ugyan verdsok, kovdcsok, akik
termékeiket maguk értékesitették, de a vasdru nagybani
eladdsdval a vasvaltok foglalkoztak. A mult szdzad ma-
sodik felében hat nagykereskedd vésarolta fel a verdsok-
t6l a vasat, s aztdn vasarrl vasdrra jarva ,,Erdély minden
keretébe” szdllitottdk ,.e kis volgy vasmiveletét”. Vassal
megrakottan indultak, s gabonds zsakokkal teli szekérde-
rékkal tértek vissza, amit odahaza busas haszonnal érté-
kesitettek. Mondogattdk is, hogy ,,dolgozik a verds éjjel-
nappal a verGben, s a vasvalto csak szedi a zsirjat”. Ezért
tehette meg 1824-ben legid. BORBELY Péter — a sirko-
von szerepls id. BORBELY Péter apja —, hogy ,.a régi
harangot bévitte, és az djat kihozta ingyen Kolozsvar-
rél”. A fia is tobbszor tett adoményt a koz javdra. Az
1846-0s aszdlyt kovet§ év hidsvétjan példdul egymaga
ajanlotta fel az Grvacsorai bort és kenyeret, ami az adott
viszonyok kozott feljegyzésre érdemes esetnek szdmi-
tott. 1886-ban pedig 100 forintos alapitvanyt tett a szegé-
nyek segélyezésére. Az anyagi jolét volt a biiszke polga-
ri Ontudat forrdsa, amely a felirat szo6vegébdl sugérzik.64
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42. 150 x 90 cm méretd, félkorives zarddasu
mészk§, koros-koriil parkannyal. Az fven beliil 1év6 fel-
s6 rész jobban ki van mélyitve, mert itt kivésték az ere-
deti szoveget, s a sirbolt késébbi tulajdonosdra vonatko-
z6 adatok keriiltek a helyébe, két keresztbe tett csdkdny-
nyal, koztiik pedig egy stilizalt sziv rajzdval. Az eredeti
szoveget nagyrészt kapitdlisokkal irtdk, mindossze ot
sor késziilt kalligrafikus kurziv bettikkel. A betik vo-
nalvezetése a BARTOK Ferenc sirfeliratdra emlékeztet.

Az oromzat késdbbi szovege:

ALSO UCZAI/ GONDOL JANOS / SIR BOLTYA /
IRATTA CSEP JANOS 1889

Az alatta kovetkezd eredeti felirat:

HILLEBRAND GOTHARDOT

FEDI E SETET BOLT
MIG ELT KIRALYI HIV ARANY-VALTO VOLT
LXXII EVEKRE TERJEDT FOLDI ELTE
-831ben EZT JOBBAL TSERELTE
TARSA IS KNAPP EVA ESZTENDOT HOGY ERE
LXXIVet TOLTVEN ITT MEG=
NYUGOTT VELLE
TIROLBAN SVATZ VAROS SZULTE E KEGYES PART
KIKET E NEMA SIR TSENDES KEBLEBE ZART
Vindorldsok utén Iéptek jobb Eletre
Szent reménnyel varjak
Krisztust Itéletre

A sirk§ az egykor Torockén folyt nemesfém-
banyészatnak egyetlen ismert feliratos emléke. A 17.
szdzadban a jobbdgyok a fejedelemnek felajanlott eziist-
kitermeléstsl vartdk a szabaduldsukat. A nagy remény-
kedés eredménye az lett, hogy robotban kellett dolgozni-
uk a TOROCZKAIak részére, minden részesedés nélkiil.
A kovetkez$d évszdzadban folytatédott az eziistbanyd-
szat, de ezittal mdr csdszdri ellendrok feliigyelete mel-
lett, ami Gjabb dllami terhekkel tetézte a jobbagyi szol-
géltatdsokat. Ez a helyzet a torockdi aranyvélté hivatal
Jéardba tortént koltoztetéséig tartott (1844). Az dllamha-
talom nyomdasat mérsékelte egyes hivatalnokok jo szan-
déku személyes viszonyuldsa a falu ligyes-bajos dolgai-
hoz. A banydszok kozott élve le életiiket, ezek a német
emberek esetenként azonosultak Torocko érdekeivel, s a
kozos gondok Gket is tettekre sarkalltdk. [gy torténhetett
meg, hogy a hamis kivdltsdglevél tlete minden val6szi-
niiség szerint az osztrak Adam HUTTENMEYER agyi-
ban fogant meg. Hasonléképpen a feliraton szerepld
HILDEBRAND hdzaspar adomanyok, kolesonok for-
mdjdban dllandéan segitette a falut. A helység magyar
értelmiségéhez — id. BRASSAI Sdmuelhez, SEBES Pil-
hoz — pedig a legmelegebb bardtsdg szdlai fiizték.05

43. Az alabbi két kG egyazon sirboltot jeloli.
Az egyszer(, kis méretd eredeti hita mogé egy évsza-
zad miltan az utédok fehér marvany obeliszket emel-
tek. A régi sirkd felirata:

Itt nyugosznak / Sebes Zsuzsdnna / Sziiletett
1830-ban / Meg halt 1852-ben / Sebes Pal Sziil(etett)
1786 ban / Meg halt 1864 ben.




Az (j sirkd felirata:

ITT NYUGOSZNAK / KIS-SOLYMOSI / SEBES PAL
/ SZUL(ETETT) 1789, MEGH(ALT) 1864. MAJ(US)
9. / SEBES PALNE / Vajda Zsuzsinna / SZU-
L(ETETT) 1805. APR(ILIS) 12. / MEGH(ALT) 1886.
JUL(IUS) 28. / LEANYUK: / SEBES ZSUZSANNA /
SZUL(ETETT): 1830 AUG(USZTUS) 19. /
MEGH(ALT) 1852 SEPT(EMBER) 9./ TORDAN

Az unitdrius oktatdsi rendszerben — a kolozsva-
ri, tordai, székelykeresztiri testvérintézményei mogott —
fontos szerepet jétszo torockdi iskola legismertebb rek-
tordnak emlékét idézi a két sirkd. Az egyenként mind-
0ssze néhdny évig tanitéskodok hosszi sora — a késdbb
piispokké vélasztott CSANADI Pil, a szinjatszds torté-
netében szdmon tartott FELVINCZI Gyorgy és masok —
utdn SEBES Pal 32 évig, 1812 és 1844 kozott iranyitot-
ta a helybeli iskoldt. Ezalatt 801 tanitvany fordult meg a
keze alatt, akiknek kozel egyharmada a kornyékrdl meg
a Székelyfoldrdl jott ide elméjét pallérozni. Ennek 6
magyarazatit a kor hidnyos iskolai hdlézataban, meg a
torockdéi alumnia rendszerében kell keresniink, de bizo-
nydra része volt benne a helybeli rektor j6 hangzésu ne-
vének is. Az aranyosszéki, udvarhelyszéki, hdromszéki
székely, de a mocvidéki romén apa fiilébe is eljuthatott,
hogy ,,Kissolymosi kebeles Nemes Birtokos SEBESS
Pél” igy inti tanitvanyait: ,,... nem a sziiletés és szarma-
z4s, hanem a j6 nevelés és hasznos konyvek olvasdsa dl-
tal megnemesitett és kimivelt nemes sziv, a csinos ma-
gaviselet, a sz€p erkolcsok és a jo cselekedetek tésznek
igazi nemessé minden embert.”%6 Felettes egyhazi hat6-
sdgai ismételten kinyilvanitottdk a tanul6k orvendetes
elémenetele feletti megelégedésiiket. Pedig egyszerre
szdzndl tobb gyerek is volt a keze alatt. Ilyen koriilmé-
nyek kozott csakis ugy érhetett el eredményt, ha a kor
leghaladottabb oktaté-nevel§ mddszereit alkalmazta. A
,.mar esmeretes LANCASTER dicséretes tanitdsi modja
s nemrégiben kiadott 20 tdbldinak haszndldsa nagy el6-
menetellel gyakorldsba hozatott” Torockén is.

A felekezeti tanit6k anyagi és erkolcsi kiszol-
géltatottsdga magyardzza, hogy 1844-ben, id§ elGtt
nyugdijaztatta magét. Orszdgos bajok (pénzromlds): a
sziilok fizetésképtelensége, a pap, a rektor és a leanyta-
nité kozott emiatt fellépett anyagi torzsalkodds, egyes
sziil6k részben megalapozatlan vadaskoddsai — mind-
ezek lehetetlenné tették tovdbbi eredményes mikodését,
s a megoldast a félredllasban latta. Elégtételt akkor ka-
pott, amikor hat évi kényszer( sziinet utdn felkérték,
hogy fogadja el a tordai gimnazium rektori tisztét. 71
éves kordban (!) vonult végleg vissza nyugalomba. A
torockoi csalddi hdzba jott haza megpihenni. Most mar
orokre. Hogy a falu tudatdban volt, mit kdszonhet az
egykori rektoruknak, azt tolmécsolja a kiilonben oly
szlikszavid halotti anyakonyv 1864. mdjus 11-én, a te-
metés napjan beszurt — egyébként téves adatot tartalma-
76 — rendhagyé jegyzete: ,,SEBES Pdl ur elébb itteni,
késGbben tordai gimnazidlis tanitd, dsszesen 50 éven.”

Vilasztott nevel6i hivatdsdnak céljat 6 maga igy fogal-
mazta meg: ,,Pal voltam, plantdltam, a tobbi nem rajtam
allott. Nagy és szent torekvése volt lelkemnek gyertya
modra haszndlni kis koromben a vildgnak. Az az édes
fantdzia lelkesitett sok nehézségii palydmon, hogy em-
bereket formdlok, s ugyanezért valasztott monddsom
vala mindig: az én igdm gyonyortiséges. 07 Igyekezeté-
nek eredményeit méltatjuk masfél évszdzad miltdn ma
is, valahdnyszor kivételes pdlyat befutott tanitvanyaira,
KRIZA Jénosra vagy George BARITra emlékeziink.68

44. Két méter magas, tetején és talapzatdn
sokszorosan tagolt, négyzet alapu hasdab. Gondosan fa-
ragott munka, de méllékony anyaga miatt a felirat szo-
vege hidnyos:

[Csikszent]ivanyi / KORONKA ANTAL /
Toroczkoi Unitérius pap / €s Aranyos Tordakori / Espe-
rest. / 1806 + 1885 Janudr 15 / és fija / [KOROINKA
ANTAL/[...]

Torocké az erdélyi unitdrius egyhdz erds gyii-
lekezete volt, az atlagon feliili megélhetést biztositott,
ezért papi székéért mindig is versengtek a jeloltek. Els§
ismert papja PATKO Gergely volt (1583). Leghosz-
szabb ideig szolgdlé lelkészei koziil a falu sziilotte,
EKART Gergely j6 félévszdzados pdlydjanak felét
(1711-1740) itt toltotte. A nagy tuddsd, gazdag konyv-
tarral rendelkez6 FERENCZI Janos kolozsvari papsagat
feladva tért vissza Torockora (1790-1794, 1815-1824).
Tobben itt haltak el, s itt is temették el Sket, de csak a
KORONKA Antal sirkdve emlékeztet az egyistenhivg
gyiilekezet szallemi vezéreire. (Csak a sirkd, mert a
hamvakat a csalad exhumaltatta, s elvitte Torockérdl).

KORNKA Antal abrudbényai, kali, mészkdi,
varfalvi és kovendi lelkészi szolgdlat utdn, s 6t éves
Aranyos-Torda keriileti esperesi mikodést kovetGen
keriilt Torockéra. Hire megelSzte: lendiiletes, magvas
beszédei miatt ,,Aranyosszék Aranyszdji Szent Jano-
sd”-nak nevezték. Szentbeszédeinek vezérfonaldt az
egyistenség unitdrius alaptétele képezte. Vallotta, hogy
csakis a hit szildrd alapjdra épitett csalddi, falu- vagy
nemzeti kozosség dllhat helyt a megprébdltatdsokban.
Prédikdcioit teoldgiai, filozéfiai, torténelmi, irodalmi
példazatok tették meggy$zGvé, tartalmassa. Szonokla-
tait igényesség hatotta at, valamint az a szdndék, hogy
hallgatéségait a hit, erkolces és szellem magasiba emel-
je. Az a vagy sarkallta, hogy gondolatai a hivek minél
nagyobb koréhez eljussanak, ezért tobb prédikdcidjat
kinyomatta, imakonyvei révén pedig egy még széle-
sebb — szdndékai szerint felekezeti korldtokat nem is-
mer6 — rétegnek akart mindennapi kiizdelmeihez
erkocsi, hitbéli fogddzot nyjtani.

Politikai dlldsfoglaldsa a fontolva haladdk ta-
bordban jeldlte ki a helyét. Csodalta SZECHENYIt, aki
hazdjat ,,az eurdpai civilizdcié Pantheonjdba béavatni
oly tiizetesen, de vérdldozat nélkiil torekedett”. Dinasz-
tiaht volt, s kirdlypartisigdban oddig ment, hogy Ferdi-
nand érdemének tekintette az 1848-as éprilisi torvénye-
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ket. Ismert monarchistaként kirdlyi hivatalos (regalista)
mindségben részt vett az 1863-1864-es szebeni diéta
munkalatain (1864. majus 19. és november 13. kozott).
Ez az orszdggydlés osszetételében szamolt ugyan Er-
dély etnikai viszonyaival, de nyilvanvalé volt, hogy bi-
rodalmi érdekeket szolgdl. Az 1848-as torvények fel-
fliggesztése miatt a magyar kovetek testiiletileg tavol
maradtak a munkdlatokt6l. KORONKA hosszas bels§
tusa utdn vdllalta a népszer(tlen megbizatast. A szem-
bendll6 nézetek kozelitésében ldtta szerepét. S a vdra-
kozdsoknak megfelel6en tdmogatta a kirdly jogait a
regalistdk és a legf6bb torvényszék birdinak kinevezé-
sében, ugyanakkor viszont tiltakozott idegenek (osztra-
kok) alkalmazésa ellen. Partfogolta a romdn nemzet
politikai egyenjogusitasardl sz616 javaslatot, am egyit-
tal allast foglalt a négy nemzet egyenld képviselete
mellett. Gazdasdgi (vasipar) és kulturdlis (iskola, az
frastudds magas foka) érvekkel timogatta Torocké ko-
vetkiildési jogdt. Eredményteleniil. Az orszaggyiilés
feloszlatdsa véget vetett vitatott politikai pdlyafutdsa-
nak. Elveinek gy6zelmét jelentette a kiegyezés, ame-
lyet ,,vértelen diadal”-ként, ,,a polgdri béketiirés jutal-
ma”-ként értékelt.69

45. Egymastél nem messze dll6 két sirkd.
Anyaguk, méreteik (70 x 85 cm), alakjuk (homorud vél-
lak, ivelt oromzat), a bettik szép rajza (tobbségiik kapita-
lis, de a neveknél kurziv barokk, a zarémondatndl pedig
kisbettk, sok ligaturdval) s a két szoveg stilusa kétségte-
lenné teszi, hogy ugyanabbdl a k&faragd miihelybdl ke-
riiltek ki, s a sirversek szerzgje is ugyanaz a személy.
a.
1825
UTAS KI A HOLTAK ORSZAGAT
VIZSGALOD ITT A NYUGODALOM
TSENDJET FELTALALOD ITT LATOD
NYUGODNI KET BOLDOGULT PARNAK
PORAT KIKET A MENNY LAKOSI VARNAK
KRIZA ANDRAST KI e BOLTOT EPITETTE
70 ESZTENDO A SIR BOLTBA TEMETTE.
ARKOSI ILONA, KI MEG FERJE ELOTT,
9 ESZTENDOT SZAMLALT ELETEBEN,
S MOST ITT NYUGSZIK A SIR TSENDES Uregében
El6 kit még a por fedelek nem fednek
Keresd békességét Szivednek s Lelkednek
Hogy rdd is a hoszszas €jj utdn viradjon
Orok élet és Lelked az Egben Vigadjon

b.

1831

UTAS KIITELMEGYNEZD

EZ MARVANY KOVET MELJ MATE
GERGELY S KRIZA

JUDITNAK TETETETT EMLEKEZETEK
RE AKIK EZ ELETBE KIFUTVAN PALJAJOK
TETETTEK EZ SIRBE. 84

ESZTENDOT ELVEN. HAZASI
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ELETET 47tett TOLTVEN. MELJ
ALAT OT SAJAT MAGZATOt NEVELVEN
PAROS ELETEKET S UNAKAKAT ERVEN
LEGYETEK TSENDESEN MIIS IDE TERUNK
ISTEN ORSZAG4b(an) ISMET EGYUT ELUNK
Virakozvén itt mar nyugszunk. Addig mig
Szolit Jészusunk.

A két sirkd, valamint 10. szamu pdrjuk kozel-
sége jelzi, hogy a Birgejnek ebben a részében voltak a
kiterjedt KRIZA rokonsdg sirkamrdi. A falu lakossdga-
nak tobbségével egyetemben a KRIZAK is fGképp vas-
miivességbdl éltek. 1749-ben KRIZA Gergelynek része
volt a GALok bény4jdban, Némelyikiik a modos gaz-
ddk kozé emelkedett, s szolgdt tartott (KRIZA Jénos,
1749). Villalkoz6 szellemiiket dicséri, hogy 1781-ben
hat KRIZA — kilenc mds torockdival tarsulva — megha-
tarozott feltételekkel haszndlatba vette TOROCZKAI
Zsigmond mészarszékét. A koziigyek irdnti fogékony-
sagukat bizonyitja, hogy KRIZA Albertet 1785-ben es-
kiidtté valasztottdk.”0

Nemcsak dolgos, hanem értelmes emberek is
voltak. gy torténhetett meg, hogy a félkarjat vesztett s
ezért banyamunkdra alkalmatlannd vélt legényt, KRI-
ZA Janost (1782-1855) sziilei tovébb tanittattdk, s G lett
az erdGvidéki Nagyajta ,,csonka pap”-ja. Szolgdlata he-
lyén sziiletett a keresztségben szintén Janos nevet ka-
pott fia (1811-1875), kés6bb unitdrius plispok, akit
édesapja 1820 és 1825 kozott SEBES Pdl scholdjaba
kiildott elméjét pallérozni. Kéziratok, levelek vallanak
a tiszteletet parancsol6 tuddsdrdl, igényességérol ismert
torockdi rektor és okos, meleg tekinteti kisdiakja ko-
z0tti szoros kotelékrsl. A népdalokbdl és miidalokbol
Osszedllitott énekgytjtemények (Szivet gyonydrkodte-
t6 vildgi énekek) bizonydra Osztonzésiil szolgdltak
KRIZA késbbi koltsi és népkoltészeti gyljté munkas-
sdgdhoz. Tény, hogy mar itt elkezdett verselgetni, s ta-
l4n itt szovogette az odahaza, Erdévidéken megismert
székely népkoltészeti kincs majdani gydjteménye, a
Vadrézsdk megsziiletéséhez vezetd elsd terveit.

De erkolcsi-szellemi arculatdnak kialakuldsat
a nagysziilSi csaladi kornyezet is kedvezden befolya-
solta. A Bibliabol ,,igen sokat olvasgattam nagykegyes
nagyanydmnak” — irja kés6bb onéletrajzéban. Itt kezdte
ismerkedését a régi magyar irodalom alkotdsaival,
-amelyek a torockoi olvasgatni szereté népnél nyomta-
tdsban vagy kéziratban nagy szdmmal taldltattak”.
Patriarkdlis egyszeri erkolcsokkel” ékes emberekként
ismerte meg a torockoiakat, akik koziil a KRIZA ro-
konsdgnak a siremléken idézett tagjai bizonydra a
nagysziildi haz gyakori vendégei voltak. Nem testvérek
voltak ugyan, de egyazon nemzedékhez tartoztak.”!

Idgsb KRIZA Andor — egyike volt a vidalyi
hatdrban két 4j banyat nyité hisz banydsznak — hason-
nevd fidt 1755-ben tartottdk keresztviz ald, ARKOSI
Tlonét négy évvel késébb. 1776-ban hazasodtak dssze, s

a kovetkez évtSl kezd6dGen egymds utdn jottek vildg-




ra gyermekeik. A mesterséggel és a vallalkozékedvvel
egyiitt 0rokolték a jomodot és a koziigyek irdnti érzé-
kenységet. 1808-ban eziist fedelet készittettek egy
1781-ben adomdnyozott trasztali aranyozott eziist tal-
pas poharra. Felirata: ,,Ezen fedelet tsindltatta KRIZA
Andris, €és felesége ARKOSI Ilona. A(nn)o 1808-ban”.
Néhany év milva a felesége dldozatul esett az 1816.
esztendei pestisnek, s ezért az orgonaépités céljira tor-
tént adomdnyozdsok lajstromdn a tiz rénus forint mellé
mdr csak a férfi nevét vezették be. Sziiletésekor Andor-
nak jegyezték az anyakonyvbe, haldla utdn anyakonyv-
be és sirfeliratra egyardant KRIZA Andrast irtak. Egész
életén végigkisérte keresztnevének ez az akkoriban fel-
cserélhetd két alakja.72

A fiatalabb sirkovet idGsebb hdzaspar emléké-
nek szentelték. A sirvers és az anyakonyv egybehangzd
adatai szerint 84 éves MATE Gergely a marosszéki
Csokfalvardl szarmazott, § teremtette meg a csaldd
torockdi dgat. KRIZA Judittal kotott hazassagat 1770-
ben jegyezték be, tehdt val6jaban 61 évig voltak hdza-
sok. A sirkdvon szerepl§ 47 év inkdbb 1785-ben ke-
resztelt lanyuk életkordval egyeztethets. Kiilonos,
hogy a sirfeliratban és az anyakonyvben hogyan hal-
mozddnak az életiikre vonatkoz6 hibds adatok. A teme-
tési szertartdst végzs pap 63 évesnek irja az elhunyt fe-
leségét, am ezt a téves személyi adatot az anyakonyv-
nek egy azonos nevet visel§ mds személyre vonatkozd
bejegyz€sébdl kovetkeztethette ki. Valojadban KRIZA
Judit 1756-ban sziiletett. Bizonyos, hogy mindketten
1831-ben, a koleraldzadds esztendejében haltak me. A
férfit februar 3-an, feleségét pedig négy nap miuva te-
mették. A két elhaldlozds idSbeli kozelsége sejteti,
hogy a jarvany végzett az id8s hazasparral. 73

Orvendetes, hogy a kézirat lezdrdsa utdn a 17.
szazadi sirkovek sora kiegésziilt egy tdjabbal, a KI-
RALY csaldd sirboltjanak a beszakaddsa nyoman lat-
hatdva valt a mult szdzad végén emelt obeliszk talapza-
tdba - a 6. szamdu sirkGvel egyiitt - beépitett masik em-
1ék. A 45 X 25 cm méretd k6 elSlapjan a kovetkezd
csonka felirat olvashato:
IT FEKSZIK: BIRO [...]/ AN(N)O 17[39?]/ XI [die?] VI

Torockén ritka a BIRO név. 1630-ban szere-
pel egy Martinus BIRO. Az 1754-t3] vezetett anya-
konyvben a csaldd egyetlen tagjaval sem taldlkozunk, s
e tény is az évszam feltehetd kiegészitése mellett érvel.

A szerencsés véletlen a Birgejben rejtdzd
Ujabb sirfeliratok el6bukkandsat igéri.

A fentebb ismertetett sirfeliratok szeretteikért
s a faluért aggédé-munkdlkodé embereknek és kordn
kihunyt ifji reményeknek a tantisagai. Allitasuk idején
még friss volt a seb, amit a halal az életben maradotta-
kon ejtett, s dltaldnosan érvényes jelképként értelmez-
het§ az anyakonyv egyik bejegyzése: ,,Mikor ennek ha-
rangoztak, a szép szavi nagyharang ekkor hasadott
el.”74 A sirkovek tekintélyes hdnyadat a kozelmdltban
még fold takarta. 1970 és 1974 kozott hozta Sket napvi-

ldgra tanitvdnyaim’> iigyszeretete. De fenndll a ve-
sz€ly, hogy 1jbol betakarja ket a fold. S az utdbbi
években eltiint siremlékek szomord esete példazza,
hogy megtorténhet az a jovatehetetlen vétek is, hogy
megsemmisitik a régi szoveget és helyébe tjat vésnek,
illetve egyszerdien a divatos betonalkotmédnyok nyers-
anyagdul hasznéljak fel Sket. Anndl siirgetSbb vala-
mennyi helyi felels tényezd, a torockdi kozvélemény
egységes fellépése, hogy az utdnunk jové nemzedékek
szamadra is megdrzGdjék ez az dnismeret-gyarapité mi-
emlék-egyiittesiink. Dolgos és harcos évszdzadok hiv
tandjaként nydjt erkolesi fogddzot egy kiskozosség
egészséges tovabblépéséhez.
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(Szerk. megj.: az irott forrasokbdl vett idézetekben
is alkalmazott majuszkulds csalddnév-kiemelést
kotetszerkesztési szempontok indokoljdk, csak a
sirfeliratok betitipusat hagytuk meg a lejegyzés-
nek megfelelGen.)

Pietre funerare vechi la Rimetea
(jud. Alba)

(Rezumat)

Pietrele funerare din cimitirul din
Rimetea oglindesc fidel conditiile specifice eco-
nomice, sociale si culturale din secolele trecute
ale localitatii. Inscriptiile sunt scurte si, desigur,
nu pot concura cu valoarea altor izvoare scrise,
totusi, unele date reprezinta informatii pretioase
pentru completarea celor din documente, ne fac
posibild schitarea istoriei cimitirului, §i pun din
nou in evidenta aspectul multicolor al structurii
comunitdtii iobagesti. Lucrarea descrie o parte
din pietrele funerare, toate inscriptiile din se-
colele XVII-XVIII respectiv acelea din secolul
trecut care contribuie cu date la istoria localitatii.

Old Tombstones at Torockd

(Rimetea, Alba County)
(Abstract)

The tombstones in the cemetery of
Torocké reflect the specific local economic,
social and cultural conditions of the past cen-
turies. The inscriptions are short and obviously
cannot compete with the value of other written
sources. However, some data represent precious
information that completes those in the docu-
ments and one can also draw a sketch of the his-
tory of the cemetery. The paper describes part of
the tombstones, all the inscriptions from the 17th
and 18 centuries, respectively those from the
past century which contribute with data to the
history of the place.
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]172 1. dbra A Birgej vazlatos térképe
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]174 3. dbra Foglalkozdsi jelvények a Birgej sirkovein
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4. dbra Foglalkozasi jelvények a Birgej sirkovein
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5. dbra Fenyvesdombi sirkd 7. dbra Zsako Istvan sirkove

]176 6. dbra A Birgej legrégebbi sirkdve 8. dbra Borbély Péter sirkdve
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FERENCZI Istvan

A nyugat-erdélyi Torockai-
medence foldtani-foldrajzi
viszonyairél és Gs-, valamint
6kori telepiiléseinek kérdésérdl

(Kivonat)

A szerz§ roviden vidzolja a Torockai-
medence foldtani és foldrajzi kérdéseit.
A kis tdjegységet jura-mészksbdl 4llo,
kozepes magassagu, sziklds hegyek ove-
zik. Keletrdl a Székelykd (1130 m), nyu-
gatrél szamos sziklatomb szegélyezi. Va-
lamennyi az dn. Bedell6i- vagy Toroc-
kai-hegység vonulatdhoz tartozik. E
hegység az Erdélyi-medencét nyugatr6l
hatédrol6 Erdélyi-Kozéphegységhez tarto-
zik. A Torockai-hegység keleti szegélyén
mezozods vulkdni k&zetek ismeretesek
(porphyr és porphyrit). Keleti oldalat az
Erdélyi-medence nyugati peremének
enyhén hulldmos dombvidéke hatérolja,
Erdély f6 foly6janak, a Marosnak a szé-
les volgyével. Nyugaton az Aranyos fo-
ly6é — nagyjaban tektonikai vonalon ki-
alakult — volgye vélasztja el az Oregha-
vas (1827 m) granit tomegétSl. A jura-
mészk§ tombokben lencseszerd elhe-
lyezkedésd vastartalmu telepek alakultak
ki. A kdzépkoron dt szdzadunk elejéig ez
a készlet kindlta a messze foldon hires
torockai vasmivesség {6 alapanyagit. A
volgyi vizvalaszt6ji medencének két
szlk kijarata van: észak felé a Borrévhez
lesietd, ott az Aranyosba torkollé Toroc-
kai-patak, valamint a Ko&koz sziklas-
zorosdn dtsiets, aldbb Enyedi-pataknak
nevezett patak volgye. A védelmet és

egyuttal kivdld megtelepedési lehetdsé-
get kindlé medencécske elsd lakosai els-
szOr a rézkorban iilték meg a tdjegységet
ovez@, viztelen, sziklds magaslatok egy
részét. Azutan a bronz-, korai-, de f6ként
a kései (ddk) vaskorban is laktdk egyes
részeit. A rémaiak itt tartézkoddsardl pil-
lanatnyilag mit sem tudunk, de ezt a le-
hetdséget se vethetjiik el teljesen. A 10.
szazad eleji csekély szamu szlav nyelvd
népességre honfoglalé magyarok tele-
pedtek.

A Torockai-medence foldtorténeti
és foldrajzi vézlata

A nagyon taldlé moriczi jelzGvel élve
,ezerarci Erdélyiink” kiilonbozé kord, jellegd,
nagyon valtozatos részekbdl: Gsrégi rogokbdl, de
fiatalabb, gyrt hegységekbdl is alkotott nyugati
hatdrhegysége, a Nagy-Magyar-Alfoldtdl bérces
kis hazankat elvdlasztd Erdélyi-Kozéphegység
érdekesebbnél-érdekesebb, bamulatosabbnal-ba-
mulatosabb foldfelszinalakzati részletekben bs-
velkedik. A sokszor nagyonis eltér§ jellegd
hegység egyik legszebb, legfestdibb tdjképi szép-
ségekkel dicsekvd vonulata a Kolozsvart6l nem
messze délre, Tordattirndl az erdélyi Mez&ség fi-
atal harmadkori rétegei aldl szinte észrevétleniil
felszinre bukkand, nagyjidban a nyugat-keleti
irdnyban nyilé6 Ompoly-volgyon tdlig, a Marosba
szakadd Csebi-, Erd6falvi-, Balsai-patakbdl ke-
letkez6 Algyoégyi-patak vizgy(jt§-medencéjéig
nyulik. Ennek a mészkStonkokben, szirtekben,
egyediillallé vadregényes felszini alakzatokban
ékeskedd hegyvonulatnak az Ompoly-volgytdl
északra huzodo, ivelt futdsd részét (1. abra)
Torockai- vagy BedellGi-hegységnek nevezik!.
A (romdn szakelnevezést szolgaian mdsol6ktol
.Nyugati-havasoknak” vagy éppenséggel ,,Nyu-
gati-Karpatoknak™ jelzett) Erdélyi-Kozéphegy-
ség tombjének délkeleti részén hizédik észak-
északkeleti — dél-délnyugati irdnyban, mintegy
75 km hosszan. Eszaki hatdra a Tordatdrt és
Koppandot dsszekotd vonal, déli hatdra az emli-
tett Ompoly volgye.
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A fels6bb részén medenceszertien széles
Jara-vize, a Berkeszi-patak, azutdn a Hasadat
(Hesdat) és Rdkos volgye csoddlatosan szép szo-
rossa szikiil a hegységbe hatoldsakor. (Az Gské-
zetbe vagddott elsd, a Jaraszurduk meg Borrév
kozott kanyargés, mély szorost, a mdsik harom: a
Berkeszi-, Tordai- meg a Turi-hasadékot ,,ftiré-
szelte” 4t.) A Torockai- vagy BedellSi-hegység
keleti hatdra a Tar-Koppdndi-hasadéktdl indul, és
nagyjaban az Ompoly-volgy Kisompoly-pataka
torkolatanal végzddik. A vildgot jart Baldzs Fe-
renc unitdrius lelkész-iré hajdani egyhdzkozsé-
géig, Mészksig a hegység pereme nagyon elmo-
sodott, az Aranyos kijar6jatol, Varfalvatol
Kisompolyig viszont az (erdélyi) Mohdcsi-fenn-
sik, de f6leg a gyulafehérvari Hegyalja siksaga-
val szemben meredeken magaslik. A hegységbdl
a siksdgra nyilé volgytorkok hirtelen kiszélese-
dése csak még jobban kidomboritja ezt a kortil-
ményt. Az Igenpataka-Zalatna kozotti tdvolsdgon
az Ompoly-volgy kindlja a hegység természetes
déli hatdrat. Utébbi foldrajzi alakulat végered-
ményben az Ompoly-gyept (Preszdka) — Om-
polymez$ (Poiana Ampoiului) szorulattal 6ssze-
kotott Kisompoly-Zalatnai-medencét jelenti. E
déli szakaszon azonban a Torockai-hegység tob-
bé-kevésbé szétvdlaszthatatlanul Osszeolvad az
Erdélyi Erces-hegységgel. A vonulat nyugati ha-
taran két élesen elkiiloniils részre szakad. Délen,
ugy a Kisgald-pataka tdjdig, szinte elkiilonithe-
tetleniil egybefonédik az Erces-hegység északke-
letre nyulé szdrnydval. Nagyjdban a Zalatna-
Szfircse kozott hidzhaté vonallal jelolhet§ a
mészkGovezetes Torockai-, valamint a tomeges
k&zetekbdl is folépilt, ,.tdzi” eredetd felszini
alakzataival sajdtsdgos tajképi jellegdi Erces-
hegység Aranyos menti sora. A Szfircse meg a
Szolcsvai-medencécske kozott ugyan meg-meg-
szakadd, de észak felé folyvast magasodé mész-
k6tonkok nyugati 1aba vildgosan kijeloli az Erc-
hegységtdl elkiilonit§ hatdrat a Mogos-Ponori-
folyos6 felé. A ponori buvépatak Aranyosba dm-
1ését6l Vidalyig pedig messze tdvolsdgrol szem-
beotls, tobb szaz méteres sziklafal (ettdl keletre
,.bujik meg” a Torockai-medence) nem csupdn
foldfelszinalakzati, de hegyszerkezettani és kG-
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zettani tekintetben is éles hatdrként jelentkezik.
A Mogos-Ponori-folyosé Vidalytél Kisaklosig,
illet6leg még tovédbb: Jaraszurdukig vildgosan
kovethet6. Ez kiiloniti el a BedellGi-hegységet az
Oreghavas-Gyalui-havasok  hatalmas ~ grénit-
tombjétal.

A Torockai-hegység a fennebb korvona-
lazott hatdrok kozott karsztos felszinnel jelle-
mezhetd, j6l elvdlasztott foldfelszinalakzati egy-
ségként csatlakozik az Erdélyi-Kozéphegység
hatalmas ,,szigetéhez”.

A hegyvonulat valtozatos k&zetdsszeté-
teld (kristalyos paldk, ligos és tilsdgosan ligos
hatdsu, tengeralji tlizhdny6-mikodéssel 1étrejott
tomeges kd&zetek (ofiolitok), kavicsk&zetek
(konglomeratumok), homokkovek, agyagok, me-
szes agyagok (margdk). F6képpen a foldtorténeti
kozépkori (tengeri eredetd, felsG-tridsz és also-
jura®) mészkovek érvényesiilnek nagyon vélto-
zatos, olykor leny(igoz6 méretli és szépségi tdj-
alkot6 elemként.

Az északi szakaszon: Vidalyt6l-Borrév-
t61 északra emelkedd kristdlyos magaslatcsoport
felszini alakzatai — a k&zet természetébdl faka-
dén — ,,nehézkesek”, a mélyen bevigddott Jara-
szurduk kivételével lomhdk, szinte nyomasztdlag
hatnak. A volgytalpakig mindent elborité biikkds
novényszovetkezetek uralkodtak a dombort fel-
szinl hegytetSktSl a mélyre bevagédott volgyek
aljdig. A hajdani tenger aljara kiomlott tomeges
k&zetek savjai — Nyirmezd tdjdig, s6t még tovabb
— keletrSl szegélyezik a dél-délnyugatnak hosz-
szan hiz6dé mészkS-vonulatot. Ez a tomeges k&-
zetféleség keskeny szalagokként, elszigetelt fol-
tokként jelentkezik; nem egyszer 4ttori a karpati
homokké fedStakardjat. a karpati homokkéS pu-
hasdga miatt e kiomléses k&zetsdvok nagyon
sokszor tekintélyes szintkiilonbséggel emelked-
nek az elébbi tomegei folé. K&zettani tulajdonsa-
gaikhoz f(iz6d§ felszini alakzataik f6l6ttébb val-
tozatosak, bonyolultak, varromokhoz hasonldk.
(Gulak, oszlopok, sziklatornyok emlithetSk.)

A Torockai-hegység felszini alakzatai-
nak legjellemzbb tdjképi vondsa a mészkdszir-
tek sorozata, a karsztos felszin, noha a mészks —
k&zettani tekintetben — egydltaldan nem f6- vagy




éppen kizardlagos alkoté eleme a hegységnek,
mds széval a karsztosoddst el6idézd kozetfélesé-
gek kordntsem adjdk a hegység tomegének na-
gyobbik felét. Ennek ellenére a karsztfelszin val-
tozatos alakzatai nyujtjdk a legszembetingbb,
legmegragadobb, leglatvanyosabb, legvaltozato-
sabb felszini képzc’idményeket3. Vadsdguknal
fogva ezek vonzzdk leginkdbb a tekintetet, ezek
keltenek minden szemlélGben csoddlatot, ezek
latvanya készteti 0jboli s 4jboli latogatdsra a
messze foldrél ide jott természetkedvelSt. A
foldtorténeti kozépkori (tridsz- meg jura-) mész-
kovek koziil a jura-mészkovek a jelentGsebb sze-
reptiek. 600-700 m vastagsdgi rétegosszleteik-
ben alakultak ki a legjellegzetesebb karsztfelszi-
nek. Haromféle ilyen felszin figyelhet§ meg: 1.
mészkSfennsikok, pl. a Tordai-hasadék folotti
Kirdly-erds (758 m), a Székelykd- (Var-szikldja),
a hidasi Geszteg (1130 m), a BedellGi-fennsik
(1277 m), a Szék-hegy (1282 m), Tarks (1217
m), a Dimbé (1370 m) stb.; 2. sziklaszdlak és 3.
sziklaélek, sziklatarajok, pl. a Csdklyai-k& (1235
m), krakkai Kecskekd (1180 m), a Kirdlypataka
folotti Kis-Kiradlykd, fenesi Kecskekd stb. A kiil-
sG (exo-) karszt jelenségek legmegszokottabbjai:
a labtoréssel fenyegetd sziklabordds felszin (pl. a
hidasi Gesztegen), viznyeldk, tobrok, Zsombolyok4.

A sziklahasadékok egyrésze ,,ravésd-
dott”, ,.atoroklsdott”  (epigenetikus) eredetd.
Ilyen a Tdri-, Csdklyai-, Fenesi-sziklaszoros.
Mas résziik (pl. a Tordai-hasadék) barlangjdratok
beszakaddsdval, ismét mdsok ,lefejezés” (kap-
tura) vagy hdtrdlé kimosds (er6zid) révén (pl. A
Bedell6i-szoros, K&koz stb.) keletkezett.

A bels§ (endo-) karszt-jelenségek sord-
ban, tobbek kozott a szdmos sziklaodut, ,,lyukat”,
rovidebb-hosszabb barlangot emlithetem. A haj-
dandban is konnyebben megkdozelithetdk s ideig-
lenes vagy tartés szdllashelynek alkalmasabbnak
mutatkozok, vagy ellenséges tdmaddast6l kony-
nyebben védhetSknek bizonyuldk, mint err§l ma-
sutt bévebben sz6 esik majd, rovidebb-hosszabb
ideig haszndlt telepiilés nyomaival vdlnak sza-
munkra nevezetesebbekké.

Mint az el6z8kben ennek emlitésére mar
sort keritettem, a Torockai-hegység tdjképi alko-

tobb elemeiben jelentds a szerepe a f6ként gyfrt,
foldtorténeti kozépkori (liledékes) mészkG-réteg-
Osszleteken létrejott felszini alakzatoknak. Tob-
bek kozott ilyenek a felszin altaldnos délési
irdnydra merGleges (szubszekvens) volgyek,
szerkezeti feliiletek stb.

Hegységiink egyik jellegzetes vondsa a
letaroldsi felszinek ardnylag ,.épségben” megdr-
z8dott volta. Legrégibb a vonulat legmagasabb
feliiletét adé Csomorls- (Ciumarna-) Bedell§ ter-
jedelmes karsztfennsikok képében észlelhetd,
csupdn az Aranyos-volgyt6l, meg azutdn a Re-
metei-, illet6leg a Csdklyai- és Fenesi-szikla-
szorostdl attort sziklavonulat. Egyes, szigetsze-
riien égnek meredd tombok (pl. a Székelykd - hi-
dasi Geszteg) hasonld jellegtiek. De kereszthegy-
élek (pl. a torockai Ordaskd stb.), s6t tantifelszi-
nek alakjaban is megfigyelhetSk. E felszineknek
az eredetit leginkdbb megkozelit§ allapotit a ju-
ra-mészkovek, a mélységi tomeges kbzetek, kris-
tdlyos paldk, valamint a kavicsoskézetek (kong-
lomeratumok) 6rizték meg. Az évmilliok folya-
man végbement foldszerkezeti véaltozdsok miatt
természetesen az eredeti térszin is véltozott. FG-
ként ez a koriilmény magyardzza a déli rész tets-
inek (pl. a Zalatnatdl északra magasodé 1370 m-
es Dimbd, tovdbba a Szfericsétdl keletre emelke-
d& 1290 m-es Csomorld) szdmottevEbb magassa-
gét. Veliik szemben északon csak 1100-1000 m-
es, sOt ezek alatti atlagos tetémagassdgok mérhe-
t6k.

A szdmos letaroldsi tanthegy uralta, az
egész Torockai-hegység legterjedelmesebb felii-
letét adé Remete-Ponor felszin éltaldnos képe
érett domborzatrdl tandskodik. Kiilondsen a
gylrt kdarpati homokks képz&dmények felsd
hulldmrészeit” metszi, nyesi le, de a tengermé-
lyi kiomléses k&zetek, s6t a kristalyos paldk ove-
zetében is j6l megfigyelhetS. Ennek a valamikor
sokkal terjedelmesebb letaroldsi felszinnek a ma-
radvéanyai gyakorta elnyult vizvalasztdk, a f6vol-
gyekben s a medenceszegélyeken pedig széles
véllak alakjaban jelentkeznek.

A Torockai-hegység 1400 m magassagot
meg nem haladd, alacsony (kozéphegységi) vol-
tara val6 tekintettel a foldtorténet jelenkora elsd
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szakaszdnak, a pleisztocénnek idejében alatta
maradt ugyan a jeges korszakok dlland6é héhata-
rdnak, de eljegesedés-kornyéki (periglacidlis) fo-
lyamatok e hegységben is szamottev$ szerepet
jatszhattak. A Torockai-medence rendszeres ré-
gészeti kutatds targyat eddig nem képezte. Egyet-
len, a Riss-Wiirm folmelegedési idGszakbol, s6t
a Wiirm-jegeskorszak egyetlen lehtilési és folme-
legedési idGszakdbol (stadidlisdbdl és inter-
stadidlisdabol) se tudunk lelShelyrdl (sziklaeresz-
r6l, odurdl, lyukrol), de ez még nem jelenti ilyes-
mi hidnyét. Jovend§ kutatdsok alaposan megval-
toztathatjdk ezt a képet. A mai felszin aprélékos
vizsgdlatakor azonban mindjart szembe tinnek a
jegeskorszakok nagy lehtiléseinek eredménye-
ként keletkezett, sajatsdgos felszini alakzatok:
malldssal 1étrejott meredekek, szakadékok, szik-
lataréjok, sziklaereszek és ,.fiiggShidak™, szikla-
tornyok, oszlopok, kégombdk stb., tovdbbd a
csonthd mardsdnak vitathatatlan nyomai: felszini
cstszoé-csatorndk, -medrek, folhalmozdddsi kép-
z6dmények (kéfolyasok, tormelékkipok), talaj-
folyasok (suvaddsok) stb.

A Torockai-hegységben keletkezett viz-
halézat kiilsé (allohton) eredetti és ugyanakkor
tobbnyire hardnt foly6. Jelenlegi arculata hosszu-
hosszi, egymadsra kovetkezd dtalakulds, fejlédés
eredménye. A kezdet-kezdetén a vizek a hegység
mai nyugati laba mellett, délr6l északra irdnyuld
hosszanti mederben folyhattak. Ezzel egyenko-
zlien, a Torockai-medence kozepén, mds meder-
ben is csobogott foly6viz. A Jdra- meg a kicsi
Berkeszi-medence foly6vizi lerakéddsai, magas
szinten meglrzGdott iiledékei eléggé beszédesen
bizonyitjdk ezt. Mellettiik a hegyvallak, nyergek
tanulmdnyozasa révén jutottak az emlitett hosz-
szanti vizrendszer hajdani 16tét igazold észlele-
tekre. A foldtorténeti tjkor végsd szakaszaiban
kialakulni kezdett Maros-volgy létrejotte azutdn
Uj, alacsonyabb és a hegység keleti oldaldhoz ko-
zelebb esd lehordasi szint (er6zidbazis) kialaku-
lasat eredményezte. A mélyebb lehorddsi szint
létrejotte kovetkezményeként a folydvizek egy
részének sikeriilt dttornie a hegység javarészt
mészkdb6l f6lépiilt vizvalasztd hdtsdgat, s emiatt
folbomlottak a dél-északi irdnyu, hosszanti med-
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rek. Igy jott létre az Aranyos-, az Enyedi-, a Re-
metei-, Gdldi-, Fenesi-patak, a Kisompoly attoré-
ses volgye. Mds szorosok (a Tordai-hasadék)
barlangjdratok berogyédsaval keletkeztek, ismét
masok (a Tir-, Jara, Cséklyai-patak volgye) bi-
zonydra ,,ravésGdéssel”.

Viztani (hidrolégiai) tekintetben az 0sz-
szes felszini vizfolyds dllandénak mondhat6,
csak a nagyobb mészkéfelszinek kivételek. A
medrek (hosszanti) lejtdi torésekkel, jelentds,
hirtelen szintkiilonbségekkel tlinnek ki. Az Ara-
nyos 25 m*/s sok évi dtlagos vizhozamdval szem-
ben a tobbi foly6vizé sokkal kisebb: az Ompolyé
3,5 mf/s, a Remetei-, Gdldi- és Enyedi-pataké 1-
1,5 m'/s, a tobbié még ezt a mennyiséget sem éri
el.

A barmilyen fajtaju csapadékot, vizet re-
pedéshdlézatan keresztiil fogadé mészks-ovezet-
ben élénk felszin alatti vizaramldsrél beszélhetni.
Ez az Aranyos volgyében a legszembeszokSbb.
(Mintdul emlithetem a Szolcsva alatti Malompa-
takot.) A Torockai-medence telepiiléseinek:
Bedellének, Torockénak, Torockdszentgyorgy-
nek az dlland6 bd vizhozamu, nagyon tiszta, iha-
t0, izes vizd karsztforrasai arulkodnak az élénk
karsztvizaramldsrol. Mds forrdsok a szorosokbeli
mederszakasz kozvetlen kdzelében a sziklafalak-
bél buzognak, igy a Remetei-sziklaszorosban az
Alsdszolcsva alatt az Aranyosba zuhataggal sza-
kadé Csorg6 (Sipotele). Szdmos mds karsztfor-
rasrdl tudunk az Orbai-volgy fejénél, a Csomor-
16, tovabbd a Dimb6 tombjébdl.

Az alkot6 k&zetek vdltozatossdga kovet-
keztében nagyon bonyolult foldfelszinalaktani
folyamatok jatszdédtak és jatszédnak le még ma
is. A folfolyasok, zaporpatakok kialakuldsa — f6-
ként az ijesztén letarolt oldalakon — szorosan
kapcsolddik a hegyek lejt6in-aljaban folhalmo-
26d0, es6-, ho- és jégolvaddskor vizzel lemosott,
kevéssé osztilyozott termékek (liledékek) létre-
jottének folyamatdhoz.

A foldfolyédsok (suvaddsok) féként agya-
gos k6zetek dvezetében figyelhetGk meg, de nem
hidnyoznak a rogydsok, tovdbbd a kd&folydsok
sem. (A k&bdnydk, manapsdg mar elhagyott hé-
nyok, az emberi tevékenység létrehozta tereppi-




hendk, szant6foldi ,,bardzdak” is sajdtos és szem-
beszokd részei a torockai tajképnek.)

A valamikor — a csupasz sziklafeliiletek-
tél eltekintve — mindent boritott erdSk (Gsrengete-
gek) mdra mar félelmesen megfogyatkoztak
ugyan, de még mindig jelentds feliiletet foglalnak
el, mindenekelStt a hegység gyérebb telepiilésd
déli felében. Ma elsGsorban a foldmivelésre fol-
haszndlhatatlan, meredekebb oldalakat iilik meg.
A fennsikokon, laposabb magaslati felszineken, a
kiilterjes juhtenyésztéshez sziikséges hegyi lege-
16k biztositdsdara kiméletleniil letaroltdk az erds-
ket. A legmagasabb ormokon feny&vel kevert
biikkosok az uralkodok. A szélrendszer, a buké-
szél hatdsdra viszont a nem egyszer 700-800 m-ig
is folkapaszkodd, melegebbet igényl§ tolgyesek
boritjdk a keleti és délkeleti lejtket. Persze az
emlitett oldalak verSfényes volta is tetemesen
hozzdjarul a nevezett leszdlld, tehdt folmelegedd
sz¢€] hatdsdhoz. A Torockai-hegység északnyugati
végén, Vidaly telepiilés hatdrdban novényszovet-
kezeti kiilonlegességként emlithet6 a mészks-
sziklakra telepiilt, apr6 leveld, lombhullaté, Gsho-
nos vorosfenyd (Larix decidua)-erds. Természeti
ritkasdg, védett teriilet.

A szorosabban értelmezett természeti
foldrajzi rész befejezte elStt még valamire szeret-
nék figyelmeztetni. A foldtorténeti kodzépkori
[k6zéps6- és felsGtriasz-kori: ladini, karni, nori?,
de Ilie MIRCEA szerint kés6bbi: alsé-kréta (4pti,
s6t apti utdni)] kiomléses k&zetosszletek szélein
meg a hajdani ldavafolydsoknak még ardnylag
épebben maradt felszinén hélyagos, mandulako-
ves kézetek is elGfordulnak. A kisebb-nagyobb
hdélyagtiroket részben vagy az esetek tobbségében
egészen kitolt§ anyagok: a kvarc, a kalcedon,
opal, kalcit, szeladonit, ripidolit, pennin, heulan-
dit, valamint limonit, egészen gyéren epidot tolti
kid. A nagyobb térfogati nevezett d4svdnydarabok
néhdnya a csiszolatlan és csiszolt kkori, pattint4-
s0s ,.kGipar” alapanyagdul kindlkozhatott.

A Torockai-medence régiségeirdl

Mint emlitettiik, a Torockai-medencét
keleten a tdgabban értelmezett Székelykd (azaz a

Virszikla, a csegezi és a hidasi Geszteg, 1128
m), nyugaton az Ordasks, a Tilalmas, a
Podmankd, a Szilasks, a Ragadozd, a Piposkd
meg a hozzdjuk kapcsol6dé tobbi sziklabére ve-
szi koriil. A kies medence hosszanti tengelye két
végi meghosszabitdsaban, két nyiladékban tdvoz-
nak a medence belsejébsl kétfelé sietG vizek.
Legjelentsebbikiik a nyugati oldalon emelkedd
hegyvonulatbdl, egymdstl nem tdlsdgosan
messze eredd Havas- meg Szilas-patak. Nagyja-
ban azonos tavolsdgra futnak nyugatrél keletre.
Volgyiiket fenn tekintélyes magassagu sziklds
ormok, lennebb a szdzadok torténelmi eseménye-
ir6l regéld torockdszentgyorgyi véar koszoruzta
alacsony sziklagerinc vélasztja el. A vér aljdn a
vizvélaszt6 hegyorr teljesen elenyészik, a két pa-
tak a nagyjdban azonos talpu volgy két felén fut
Torockdszentgyorgy belteriiletéig. Itt a Havas-
patak északra kanyarodik: valamivel oddbb mar
Torockai-patak néven 0Ontozi a medencécske
északi lapdlydt, hajdandban annak mozgalmas
életli koh6it, hdmorait mikodtette, mig Borrév-
nél az Aranyosba nem szakad. Testvérvize: a
kezdetben szintén keletre csorgedezS Szilas-
patak Szentgyorgy belteriiletéhez kozel megval-
toztatja eredeti futdsirdnydt, délre fordul, s a
Geszteg- és mds patakok vizével gyarapodva,
vadregényes sziklaszoroson lefelé szokdécselve,
majd a szoros utdn joval szelidebb vidékre érve,
Nagyenyed iparat6l fert6zve a Marosba omlik.
A mondottak értelmében a két teriilet vi-
zeit gy(jt6 két pataknak — mdr a neves széke-
lyfoldkutaté6 ORBAN Balazsnak a valésdgot hi-
ven tiikrozg észlelete szerint — ... semmi vizvé-
lasztéja nincsen, elannyira, hogy Szentgyorgy
kozott minden mesterséges gat[o]lds vagy csator-
na nélkiil a Havas-patak vizét a Szilas-patakéba,
vagy a Szilasét a Havas-patakdba 4t lehet vinni és
akdrhdnyszor 4t is vezetik. Ez dltal el6dll az a
rendkiviili koriilmény, hogy az Aranyos volgyé-
b6l Borévtdl [!] elindulva minden legkisebb hegy
nélkiil le lehet jutni a Maroshoz...” ORBAN ki-
egészitd megjegyzése szerint: ,,... itt vasitat is at-
metszet vagy alagut nélkiil lehetne tehdt vezet-
ni...” Azt a ritkasdgszdmba mend esetet figyel-
hetjiik meg, ,,...hogy ugyanazon a volgyon egy-
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szerre fel és le lehet menni, mert a Székelyks ha-
ta mogiil kirohané Geszteg-pataka északrdl dél-
nek tartva foly a volgy keleti oldaldn a Maros fe-
1é; mig ugyanama volgy nyugati oldaldn az el&b-
bitdl csekély kozzel foly a Havas-pataka délrdl
északnak az Aranyos felé, s ekként ugyanazon
vOlgy ugyanama pontjardl elindul6 s egymadssal
parhuzamosan haladé egyén, ki a Geszteg mellett
halad, lefele (folyam mentiben), a madsik, ki a
Havas-patak mellett halad ,felfelé (folyammal
szemben)” megyen; vagy pedig, ha két egyén ha-
tat egybevetve ellentétes irdnyba indul, minden
észrevehetd vizvdlasztd dtlépése nélkiil mindket-
t6 lefelé, azaz folyam mentében [volgymente]
halad...”

. 1ly két egy-volgynek létezését leg-
alabb én se nem ldttam, se réla nem olvastam —
folytatia ORBAN —, s mert igen-igen nevezetes
jelenségnek” hiszem, e volgy-egybefolyds ta-
nulmédnyozdsat — joggal — szakért§ természet-
vizsgdléink becses figyelmébe ajdnlom, anndl is
inkdbb, mert az foldtani észleletekre is gazdag ta-
lajt nyujt. [Egyik, Erdélyben mult szdzad elején
is kutatgatott osztrdk geolégus: PARTSCH allit-
ja, hogy ott régibb id&ben Gzott eziist- és arany-
banydszat nyomai mellett taldlt malachitot,
rézfeketét (Kupferschwirze) é&s rézkéneget
(Kupferkies), részint mészk&ben, részint quarcz-
ban; tovabba 6lomfémlét (Bleiglanz), vas- és réz-
ércet a mészkd és jegeczes (kristdlyos) pala érint-
kezésénél0]...”

A tajképi szépségekben bdvelkedd, meg-
lehetdsen zdrt medencécske tudomasunk szerint’
hosszi ideig nélkiilozte a tdrsadalmi- és termé-
szettudomdnyi dgakat mivel§ kutatdk figyelmét.
Noha teljességgel megérdemelné azt, régészeti
kérdéseinek a vizsgadlata sem keltett senkiben kii-
16ndsebb érdeklddést. A Torockai-medence pe-
rem-magaslatainak egyikén-mdsikén dsattak csu-
pan. Sajndlatosan hidnyoljuk alapos megismeré-
sére irdnyul6 sokoldald, elmélyiilt tarsadalomtu-
domdnyi kutatdsok eredményeinek Osszegezését,
atfog6 ismereteket tartalmazo, alapveté munkak
elkésziiltét, dmbdar két jelentGsebb vdros:
Nagyenyed és Torda se fekszik elérhetetleniil ta-
vol a Torockai-medencétdl, s az enyedi Bethlen-
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kollégium — rdaddsul —, viharos torténelme elle-
nére is, szdzadokon 4t sugdrzé szellemi ttizhelye
volt a kozelebbi-tdvolabbi kdrnyéknek. Az OR-
BAN Balizs, a Székelyfold milt szdzadi neves
kutatéja f6 mitivében a Torockai-medencéhez fGi-
z6d6n irottak kindljak még ma is a legteljeseb-
beknek mondhaté ismereteket, barmennyire tul-
haladottak legyenek is. Nem feladatunk eme 4l-
datlan allapot eziittali elemzése. Csupdn kovetke-
z6 nemzedékek Erdély tudoményos kérdéseit
majdan vizsgalni szdndékozé tagjainak figyelmét
szeretnGk a nagy foldrajzi keretbe foglalt eme
csekélyebb terjedelmd tdrgykor boncolgatdsira
irdnyitani.

Széban forgd tdjegysdgiink északi fele
kordbban Torda-Aranyos varmegyéhez tartozott
ugyan, 4m ennek ellenére egyes esetekben a dél-
6l hatdros Alsé-Fehér megyével foglalkozé mii-
vekben is follelhetSk szérvanyos utaldsok vidé-
kiinkkel kapcsolatban.8

HEREPEI Kdroly, a milt szazad végi tu-
dasszinten mozg6, akkor alapos ismeretek birto-
kaban irt, a Bethlen-kollégium, valamint az
Alsofehérmegyei Torténelmi, Régészeti és Ter-
mészettudomdnyi Egylet gy(ijteményeibe foglalt
régészeti anyagra tdmaszkodé kotetnyi tanulma-
nydt kiegészitve, kozléséhez mds lelhelyeket is
csoportositd adattdrat csatolt. (Kiegészitésiil je-
gyezziik meg: 1942-ben az Erdélyi Tudomanyos
Intézet, illetSleg a gréf TELEKI Pdl Tudoma-
nyos Intézet kiaddsdban, az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet tdmogatdsdval megjelent ROSKA
Mirton: Erdély régészeti adattardnak I., az §skort
lel6helyenként targyald kotete; a masodik vildg-
habord utdn pedig, tobbszori nekifutdssal, elké-
sziilt Erdélynek a mai megyebeosztds szerinti, a
legrégibb maradvédnyoktdl a 13. szdzadig terje-
dén az Osszes régészeti leleteket, lelGhelyeket
magdba foglalé adattdra (repertériuma). — A ko-
vetkezdkben ezekre alapozok.

A fentiek elSrebocsétdsa utdn még csupan
annyit szeretnék megjegyezni: az elsd, tobbé-ke-
vésbé rendszeresnek mondhaté régészeti foltara-
sok 1887 tavaszdn, illetSleg 6szén, FENICHEL
Samuel, majd HEREPEI Karoly (és FENICHEL
Samuel segédletével) Bedell§ hatdraban kezd&d-




tek. Kutatdsaikat Nicolae VLASSA nemrégiben
elhunyt fiatal régész, mai elvardsok szerinti jéval
kiterjedtebb dsatdsai kovették a 70-es évek végén,
a 80-as évek elején, a K6koz folotti sziklahegyek
lapos tetején csoportosuld tovabbi, tekintélyes
méretdf sirhalmok foltardsaval.?

*

A kodbe vesz$ kezdetekig visszakanya-
rodva, részben a kutatdsok kezdetlegességére,
elégtelenségére hivatkozva, sajndlattal kell meg-
allapitanunk az emberi tirsadalom torténetének
kezdeti id6szakaival kapcsolatos régészeti anyag
ez id§ szerinti (?) teljes hidnydt, noha a Torockai-
medence hajdan vadban elképzelhet§ gazdagsa-
ga, szamtalan kisebb-nagyobb barlangja, odija,
sziklaeresze kedvez6 megtelepedési foltételeket
kindlhatott mar a legrégibb korok kezdetleges
emberi kozosségeinek is.

Sem a csiszolatlan, sem az un. k6zépsd
k&kor emberi tevékenységekkel kapcsolatos, biz-
tos maradvdnyai mind a mai napig nem ismerete-
sek egyetlen lelGhelyrdl sem. Mi tobb, mai isme-
reteink szerint még az Uin. csiszolt vagy djabb k&-
kor immar allatokat tartd, foldet is mivel§ tele-
pes rajai se hatoltak a Torockai-medencébe. Igaz:
a szoban forgd foldrajzi egység talajdnak eléggé
terméketlen volta eleve visszariaszthatta a termé-
keny Maros-volgy sokkal kedvez&bb viszonyai-
hoz szokott Gjabb kdkori [tordosi stb.] miivelt-
séghez tartozott, foldet miivel§ kozosségeket,
mégis nagyon folting a csiszolt kékori régészeti
anyag — tudomdsunk szerinti — teljes hidnya.

Az Gsember kordban Erdély-szerte elter-
jedt, kihalt, nagytestd emlGsdllatok csontmarad-
vanyai azonban a medencécske tobb lelShelyérdl
is ismeretesek. Koziilik emlithetjiik a bedell6i
Csepegd-barlangb6l napvildgra jutott barlangi
medve (Ursus spelacus Blum.) csaknem egész
csontvazat, a gyertydnosi Bogsuca-barlangbdl ki-
keriilt barlangi medve ujjcsontokat, fogakatlo.
Az ugyancsak a jégkorszak tobb szakaszdban élt
gyapjas Gsormanyosnak (a mamutnak, Elephas
primigenius-nak) a nagyenyedi BETHLEN-kol-
légium gydjteményében 6rzott agyara viszont a
torockészentgyorgyi Un. Pilishegyrdl, folyami
kavicsagybdl keriilt napvildgra.

Mai, hézagos ismereteink szerint a me-
dencécske elsG szdmottevSbb benépesedésével
csupdn a kb. Kr. e. 2200 tdjatél nagyjadban 1900
kortilig tartott rézkorszakban kell szamolnunk. A
nagyhiri régésziink, KOVACS Istvin vezette,
szdzad eleji kolozskorpadi dsatdsok I. rétegének
anyagaval jellemezhetS nagy éllattartd népesség
kisebb-nagyobb csoportjai hizédtak ide a hosz-
szabb ideig tartott dltaldnos szdrazsdg kovetkez-
tében hihetSleg kiaszott fiivi Bels§-Erdélybdl, a
bizonydra valamivel tobb csapadéku, kozepes
magassagu hegyvidék ldbdhoz, bir az ismeretes
karsztjelenségek miatt itt se lehettek tilsdgosan
kovér fivd legeldk. Az emlitett kozosségek min-
denekeldtt természettSl védett helyekre teleped-
tek, ezért kordntse véletleniil vdlasztottdk a tete-
jét tekintve hdrmas osztati Székelykd északnyu-
gati, egyenletesebb felszind, akkor erdds (?),
most fiives, ma marhalegelének hasznalt feliile-
tét. Innen vonalas-, pontszerd diszitményd, ro-
vétkolt peremii és hornyolt feliiletii rézkori
edénytoredékek jutottak bukaresti magangyfjte-
ménybe. Ugyanerrdl a koros-koriil messzi kild-
tast biztositd 6ndllé, magas tet6r6l ugyancsak
rézkori, barazdas tlizdelésd, vesszsds €s vésds di-
sz(i fazéktoredékek keriiltek PAPAY  Zoltin
(szintén) magéngyﬁjteményébelz. Misik lels-
helyként a torockdszentgyorgyi Nagykdlyuk ne-
vii barlangot emlitik a szakirodalomban .

A torockdszentgyorgyi hatéar két helyérsl
is jeleztek rézkori telepiilésnyomokat, illetSleg
szorvanyos leleteket: a Varhegy magaslatdn pi-
ros és fekete, rosszul égetett, de részben diszitett
edénytoredékek valtak ismeretesekké hajdani,
tartésabb szélldshelyrsl tantskodval4. ORBAN
észrevétele szerint a K&lyuk nevid barlangban
szintén ebbe a korba sorolhaté vagy korai vasko-
ri eredet( vastag fazéktoredékek gytijtheték!d. A
kozlések alapjdn kozelebbrsl azonban nem hata-
rozhat6 meg eredetiik.

Gyertyanos teriiletérdl is tobb rézkori te-
lepiilésbdl napfényre jutott, jellegzetes régészeti
anyag ismeretes. A K6koz (Intre pietre, Piatra
morii) tobb odtjabdl valtak ismeretesekké ré-
szint agyagmiivességi, részint ezek tdrsasdgdban
leledzett kdeszkozok 0. De ilyenekrsl kell be-
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sz€Inlink a Gruiu darului és Pukula-barlanggal
kapcsolatban is. A Pukula-barlangi anyagbdl a
Kolozskorpddi-miveltséghez tartozé jellegzetes
vesszGs-, fésis-, lencsés-diszi, ujjbenyomasos-
és hornyolt ékitésd fazéktoredékek, tovabba
megkezdett firdsd, egyenes fokud, hiromszog
alakd, csiszolt kéfejsze keriilt a nagyenyedi
Bethlen-kollégium gy(jteményébe!”.

Ugyancsak Gyertydnos teriiletérdl, de
mads két: A Plasa pesterii és a Cornii hatarrészrdl
bardzdas tlizdelésd és lencsés disz{i edénytoredé-
kek, rézkori csiszolt k&csdkany, rézvésd, vala-
mint két n&i bdlvanyszobrocska (idolum) vélt
ismeretessé!8.

Az emlitettekbdl levonhaté tanulsdg ér-
telmében a rézkorban a Torockai-medence né-
pességének legaldbb két évszazadnyi idGtartamra
terjedd szdmottevs megndvekedésérdl beszélhe-
tiink. E lakossdg a korszak sajatos éghajlati vi-
szonyai hatdsabol fakadott kényszerliség kovet-
keztében — akdrcsak Erdély-szerte egyebiitt is — a
csapadékosabb hegyvidéken volt kénytelen le-
geltetni gulydit, nydjait; a karsztos teriilet sziget-
szerden kiemelked§, konnyen védelmezhetd
hegytetdit, szdraz talaju barlangjait, oduit szallta
meg, haszndlta esetleg tobb évszazadig is telepii-
1ési helyként.

A kies Torockai-medence déli végzddése
folé emelkedd magaslatok tetSin — a mar emlitet-
tek mellett — viszont egészen mas természetd ma-
radvanyokra bukkantak. Mig a La plasa pesterii
meg a Cornii nevl helyekrdl rézkori emlékeket,
kozottiik k6- (szienit-) fokost, tovabba 14 cm
hossz, négyzetes dtmetszetd vorosréz vésst vit-
tek a nagyenyedi Bethlen-kollégium gydjtemé-
nyébe, a falutdl ,,jobbra”, a Torockdszentgyor-
gyre vezet§ orszaguttdl északkeletre es§ Gruiu
darului nev( hegy lejt6jén egy sorba emelt, tobb
nagy méretd Gskori sirhalom maradvanyait fe-
dezték fol. Hirmdjukat az id6 és a tartds foldmii-
velés tette tonkre. A megmaradt negyediket
FENICHEL Samuel bontotta ki. Hossza 27, szé-
lessége 10,5, magassdga 2,7 m. Eszakkeleti-dél-
nyugati hossztengelyd volt ellipszoid alap-
rajzzal'?. Epitdi nagy és siilyos kétuskokkal bol-
toztak. Eszakkeleti részén, a sirhalom felszine
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alatti 60 cm mélységben hasra fektetett gyermek-
csontvazra bukkantak. Hosszu alkatd (dolikoke-
fal) koponydja mellett égetett agyag bogrécske
fekiidt. Alatta fél m-re, tehét az eredeti felszint6l
mért 1,1 m mélységben két felnstt csontvazara
akadtak. Az egyik koponydja a masik haldntékan
nyugodott. Mindkét halottat zsugoritott helyzet-
ben, (valésziniileg) megkotozve temették el; ar-
cuk északnyugatra nézett. Az egyik fejét bal ke-
zének tenyerére fektették. Az egyik csontvdz
jobb kezében k&- (diabdz-) vés§ volt. Mindkét
vaztol 30 cm-es tavolsdgra egy-egy bogre fekiidt
egymds kozelében. Az emlitetteken kiviil még
tovabbi hdrom csontvdz bukkant napvildgra, azo-
nos irdnyba tdjolva, hasonlé helyzetben. Ketts az
elébbiek alatt csaknem fél m-nyi mélységben,
egymdst6l masfél m-re; a melléklettelen harma-
dik csontvaz a sirhalom keleti végében bukkant
napvildgra, az el6z6ktSl mintegy 8 m-re.
Bedell6tdl délnyugatra, a Remete-Pojdna
nevii faluba vezet§ Ut mellett, a La valea
Ingelului la Cruce nevili hegytetén HEREPEI
Kaéroly és FENICHEL Sdmuel 1887 §szén 12 m
hosszud, 10 m széles, 1,8 m magas Gskori sirha-
lom dsatdsdba fogottzo. Ebben egymadstdl kes-
keny foldréteggel elvdlasztott, kettGs kdburkola-
td, boltozatos rézkori sirt tartak fol. Benne egy-
mas folott elhelyezett négy csontvdzat bontottak
ki. A felszinhez kozelebb fekvd két (egyik nd,
masik férfi) csontvaz feln6tteké volt. Koponya-
juk délkeletre, labuk északnyugatra esett. Zsugo-
ritottan, jobbjukon fekvd helyzetben pihentek.
Egyikiik vdza mellett égetett agyagbdgrét meg
k&vését, a masik kozelében égett agyag orsone-
hezéket (-karikat) leltek. Az alattuk talalt, hason-
16 tdjolasu és fekvésd gyermekcsontvdzakat vé-
kony foldréteg vélasztotta el a foléjiik helyezett
felnSttekétsl (sziil6kétsl?). A sirhalom aljat, a
hajdani felszint 12 cm vastag, sok bedgyazott szén-
és edénytoredéket tartalmazott, dongolt agyagréteg
boritotta. — Az dsatékat mds — szdmottevé megle-
petés is megorvendeztette. A vdzaktol délkeletre
négy nagy kétuskobol emelt kezdetleges épitményt
(4ldozati oltart?) fedtek fol. Ez a dongolt foldréteg-
bdl a kettds kdburkolatig magasodott. Tetején tete-
mes mennyiségli hamut, ebben foltinden sok




fa- és éllati-csontszenet s mellettiik néhany nové-
nyi magvat figyeltek meg. A leletek (egyenes és
ivelt foku, csiszolt kéfejszék, koromdiszes, vesz-
sz3s, bardzdds tlizdelésd, lencsés, bordadiszes
edénytoredékek) a nagyenyedi BETHLEN-kollé-
gium régiségtarat gyarapitottak. Az 4satdsi ered-
ményekrdl viszont Alséfehér megye monografia-
jéban olvashatunk hiteles, részletes beszdmolot.

A sirhalmos, magaslati temetSkb6l kike-
rilt régészeti anyaggal ehelyiitt nem foglalkoz-
hatunk részletesebben. Mindossze egyetlen meg-
figyelésre szeretnék kitérni. HEREPEI Karoly
észlelete szerint a Gruiu darului- meg a Pukula-
barlangbdl futdé dsatdskor elkeriilt anyag tand-
sitja egyes halomsiros temetkezéseknek a délrdl,
a Balkéan-félsziget fel6l bevandorolt Kolozskor-
pad 1. mtiveltséghez val6 kétségtelen tartozasat.
Ezzel szemben a VLASSA foltdrta halomcsoport
temetkezései valamivel késSbbiek és a mai
Lengyelorszag—Eszaknyugat Ukrajna—Moldva
fel6l iddig jutott, mds jellegli népesség-csoport
tagjainak a hagyatéka. Ujabban azonban mds vé-
lemény is napvildgot ltott21. Ehelyiitt nyilvan-
valéan nem részletezhetjiik az ezzel kapcsolatos
torténelmi eseményeket. Mindossze annyit je-
gyeznénk meg: az erdélyi preindoeurdpai alapné-
pességnek a rézkorban legaldbb harom irdnybdl
betelepedett dj fajta népességgel valé keveredése
révén alakult ki a bronzkor (immadr thraknak tar-
tott) lakossdga.

Ezzel 4t is térhetiink a bronzkor telepii-
Iéshelyeinek a rovid ,,seregszemléjére”. ElsGként
mindjart a Gyertydnos hatdrdba es6 Bogsuca bar-
langot emlithetjiik. Erdély régészeti adattdranak
Gskori-részi szerzgje innen ugyan minden koze-
lebbi meghatdrozds nélkiil csupan ,,bronzkori
cserepeket” emlitzz, a telepiilés magaslati, bar-
langi jellegére, tovdbbd a kozeli Urhdza
(Vladhaza) ismert bronzkori régészeti anyagdra
vald tekintettel szinte bizonyosra vehetén a KO-
VACS Istvin neves régésziink foltarta kolozs-
korpadi Gskori telepiilés I1., felsG rétegébdl nap-
vildgra jutott agyagmivességi termékekével azo-
nos jellegli anyagrol lehet sz6 (a romdn nyelvd
szakirodalomban haszndlt megjeloléssel élve:
Wietenberg-jellegli emlékekrdl), mégha a kozeli

Hidasrél ugyan késdbbi, de ugyancsak bronzko-
ri, Un. felsGszdcesi-jellegti, Erdély északibb tdjai-
rol jol ismert, ott lépten-nyomon taldlhatd, dn.
kimetszett disz” edénytoredékek is keriiltek
felszinre23. Egészen hasonlé lehetett a helyzet
mds két szomszédos hatdrrészben: nevezetesen a
Plasa pesterii-ben meg a Cornii-ban. E helyekr6l
— szabatosabb megjelolés nélkiil — bronzkori fa-
zéktoredékeket meg horgas markolati bronz sar-
16 toredékét emliti a szakirodalom24.

A torockai Székelykd valamelyik oduja-
ban (talan a KiskGerdeje nevilben) — ORBAN
Baldzs értesitése szerint — tobb bronz eszkozt:
két baltdt, két karperecet és két karikat leltek2".
Az Erdélyi Muizeum cim( folyéirat II1. évf. 181.
0.-dn pedig az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet
Erem- és Régiségtardtol a Székelykérsl az
1876. évi budapesti Nemzetkozi Régészeti- és
Embertani Nagygytlés kidllitdsdra kiildott hol-
mik sordban hosszi bronzvésst és harom karpe-
recet emlit. (Tovabbi bronztér toredékét nem
kiildték volt el a kidllitdsra.) Mds forrds szerint
a fennebb emlitett egyik karperec vége csigavo-
nalszerien csavarodott Ossze, s a fels§ karon
hordtak.

A bronzkor kozosségei vagyonosabb tag-
jainak értékféltésével kapcsolatos tovédbbi bizo-
nyiték az els§ és mdsodik vildghdbord kozotti
idGszakban taldlt borrévi (un. ,.gydjtelékes”)
bronzlelet. Ez a nevezett falu teriiletén, az Ara-
nyos-volgy egyik sziklahasadékdbdl keriilt el§. A
(részben) a Magyar Nemzeti Mizeumba jutott
bronzlelet emlitésre méltobb targyai: kettds, csa-
vartfiild, szdjpereme alatt mértani ékitményekkel
diszitett, nagyobb bronziist, valamint egyfiild
csésze. Velik egyetemben sok, un. ,,tokos-fiiles”
baltat is leltek20.

A bronzkorszakot kovetett, nagyjaban
Kr. e. 1100 t4jan kezd6d§ korai vaskor leletei
egyeldre (?) hidnyzanak a Torockai-medencébdl,
hacsak annak nem tekintjik az ORBAN Baldzs
emlitette torockdszentgyorgyi K&lyukban taldlt
vastag edénytéredékeket27. A kérdés eldontésére
szakszer( vizsgélatokra lenne sziikség. Tovabb,
Gyertydnosrol, a La plasa pesterii meg a Cornii
hatdrrészbgl — allitélag — korai vaskori vaskés-
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pengék jutottak a na8gyenyedi BETHLEN-koll¢é-
gium régiségtéréb32 .

A vaskor kései (La Tene) szakaszahoz fi-
z8d6 telepiilésnyomok mind a mai napig ismeret-
lenek kies tdjegységiinkbSl. Mindossze egy-két
helyr6l tudunk ebbdl a korbdl szarmazé emlékek-
161. Igy pl. Torockészentgyorgy teriiletérd] keriilt
a Magyar Nemzeti Mizeumba hdrom jellegzetes,
kigyofejben végz6ds  eziist nyakperec
(1 torques)29. Kelta vagy dak péasztagyongy fele a
torockai Székelykd tetejérdl jutott PAPAY Zoltin
tordai gyl’ijteményébe30. Gyertyanosrdl viszont
kései vaskori eziist kartekercs toredéke (vége)

gazdagitotta a Magyar Nemzeti Mizeum
régiségtérét31. Ezekbdl a nagyon szép, jelentSs

mivészi- és anyagi értékd leletekbSl azonban
messzemend teleptiléstorténeti kovetkeztetéseket
aligha vonhatunk le. Ellenkez6leg. Inkdbb a me-
dencécske akkori lakatlansdga mellett ldatszanak
tandskodni, hisz az anyagi javak mindenkori bir-
tokosai dltaldban, 6sztondsen, inkdbb a veszedel-
mektSl tdvol esének 1atsz6 helyekre szoktak rejte-
ni féltett kincseiket. Barmily tisztelettel is addz-
zunk ORBAN Balizs emlékének, birmennyire is
— bizonyos mértékig — példaképiinknek tartjuk
alakjat, dldozatos, bdmulatra méltén kitart6, sok
irdnyd, a jelenségek legmélyére hatolni torekvd
képességét, a fentebb emlitettek miatt mégsem
oszthatjuk a ,,A Székelyfold leirdsa ...” V. koteté-
nek (199. 1.) ide vonatkoz6 szavait: ,,... Torockd
legrégibb multjat homdly fedi. BENKO [J6zsef]
egy feltett kérdésével azt sejteti, ha vajjon
[Claudius] Ptolomaeus [6kori gordg foldrajztu-
dés] Tiriscuma nem itten fekiidt-e? ... [A Torockd
név eredetéhez, jelentéseihez flizott, ORBAN(6]
folsorolt magyardzatok elemzése — megfelel§
szakképzettség hijain — nem lehet feladatunk.]
Tudjuk — folytatia ORBAN —, hogy a legrégibb
korban még a fél vad népeknél is a fegyver és ha-
zi eszk0zok Kkészitésére egyardnt sziikséges
érczekre, bronz és vasra, valamint az értéket kép-
visel§ aranyra és eziistre nagy figyelmet forditot-
tak, miért az ezeket termelS vidékek birtokara
nagy sulyt fektettek, s azok megszélldsat minde-
nekel6tt eszkozolték. Ezen az okon, a nemcsak
vas, hanem arany, eziist és rézben is gazdag
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Torocké vidéke kordn benépesiilhetett; vannak
kik a ddk uralom kordban Toroczkét banydsztele-
pek dltal lakottnak 4llitjdk, s6t az ott és vidékén
el6fordul6 éllitélagos zsidd elnevezésekbsl még
azt is kovetkeztetik, hogy Toroczké elsG banyaszai
zsidok voltak, a romaiak altal bevett Jeruzsalem
leromboldsakor s Palestina zsid6 lakéinak szét-
szérdasakor kivandorolt egy csapat, mely a ddkok-
hoz, mint Rémaval ellenségeskedésben €16 nép-
hez jott, ott keresett és taldlt menhelyet, annl in-
kabb, mert a zsidoknak mint mtvelt és féleg ba-
nydszattal foglalkozé [?] népnek letelepitése igen
elényos volt az eféle mesterséghez nem sokat értd
ddkokra nézve. Ekkor nyert volna Toroczké is
zsid6 lakokat, kik ott arany- és vasbdnydszatot
folytattak. De az Gket dzsiai hazdjuktl megfosztd
rémaiak 4j hazdjokban is nemsokdra megjelentek,
a ddkok, kik védszarnyaik ald fogadtédk, szintén le
lettek nytigozve, velok a betelepitett zsidok is R6-
ma rabszolgdiva valtak, s mint ilyenek alkalmaz-
tattak Toroczkén, s madsitt is a banydk tovdbb
mivelésére...”

Mondanunk se kell: ez az egész mese
1égbé] kapott 4llitis. Mar ORBAN erdsen kétel-
kedik a fennebbiek hihetGségében. Sz6 szerint
ekként vélekedik: ,,... Mell6zom mind ezen in-
kabb elmefuttatdsoknak 14tsz6, okadatokkal nem
tdmogatott conjecturdkat [sejtéseket], de az két-
ségteleniil be van bizonyitva, hogy a rémaiak ho-
nunk nyugati havasainak [az  Erdélyi-
Kozéphegységnek] gazdag ércztartalmdt nem-
csak ismerték, hanem igen nagy mérvben ki is
zsdkmdnyoltdk [helyesebben fejtették], az odave-
zetG utak biztonsaga felett féltékenyen 6rkodtek.
Igen valdszinG ezért, hogy figyelmiiket az
érczekben dus torockai volgy sem keriilte ki, s6t
fordulnak el§ olyan maradvanyok és toredékek
is, melyek a romaiak itteni megfordultdrdl csal-
hatatlan bizonyitvdnyt nyujtanak. Mdr most,
hogy e volgyben béanyaipart folytat6 rabszolgdik
zsidok vagy dakok voltak-e? azt vitatni nem aka-
rom, bar par szénak [fennebb neveket sorol fol]
eroltetett hasonlatossdgdbdl levont kovetkezte-
tésnek semmi komolyabb alapjat nem ldtom...”

Rendszeres és aprolékos kutatdsok hidny4-
ban mind a Torockai-medence dak-, mind rémai




kordval kapcsolatban ez id§ szerint meglehetSs s6-
tétben tapogat6dzunk. Hacsak az utébbi években
nem valtak ismeretesekké romai kori épiiletmarad-
vanyok, latin vagy gordg feliratos kGemlékek, e
pillanatban vajmi keveset mondhatunk. De csoppet
se csoddlkozndnk, ha a nyilt, tigas folyovolgyeket
nagyon kedvel§ rdmaiak nem taldltdk volna ide-
gennek, benépesitésre alkalmatlannak e vad vidé-
ket, kiilondsen ha gazdasdgi érdekeik nem késztet-
ték itt — szdllasoldsra a rémai telepeseket.
Azonban a Foldkozi-tenger medencéje
kornyékének népeit is leigdzott s minden tSliik la-
kott orszdg ,,...természeti kincseit kiakndzé Réma
felett is dtrobogott a népvandorlds vihara — dlla-
pitja meg ORBAN Baldzs —; honunkat a hédit6
legi6itdl és telepiiltjeitl annak mdr csak elGszele
is kitisztitd s a gazdatlan orszdgot csakhamar bir-
tokdba vette az, ki az 6 vildg romjai felett , Isten
ostoraként” jelent meg, hogy a nép-ziirt még job-
ban egybekavarva, az uj vildg alkatrészeinek ki-
vélasét siettesse, s a kozépkori Europdt a mult
romjai felett létesiilni er§szakolja. Hun, avar s
ezektdl tizott gepiddk, gétok, longobardusok sok-
kal inkabb el voltak foglalva s sokkal kevesebb
ideig laktak itten, hogysem a banydszatra gondol-
hattak volna; de a magyar, a népvéandorlds e
legszijjasabb, legtisztultabb népe, mely itt (...)
megallapodott s gazdasdgat berendezte, igen hi-
hetSleg a fegyverzetére és mds sziikségleteihez
megkivanhat6 ércmivelést is iizte, vagy inkdbb
tizette a hdditott népekkel, melyeket azon idGben
mindeniitt a munka nehezebbjét végz$ szolgdk-
nak tekintettek. Nagyobb mérvii fejlédést azon-
ban a banyaszat csak Szent Istvan kirdlyunk [997-
1038] utdn nyert, midén leginkdbb kiilfoldi be-
vandorldkat kedvez$ szabadalmakkal és elGjog-
okkal édesgettek be eldreldtd kirdlyaink a végett,
hogy a haza rejtett kincsei felszinre keriiljenek...”
S hogy a nagy székely kutat6 kozel mds-
fél évszazada mily helyesen sejtette, sGt latta a
kérdéseket, azt bizonyitja a halhatatlan miivében
emlitett, Torda-vérat a vérfalvi er§sséggel azono-
sitd, t6le idézett oklevélnél joval kordbbi hivata-
los irat: a felvidéki garamszentbenedeki bencés
apatsag 1075. évi alapit6 oklevele. — Errdl azon-
ban mdshelyiitt, madskor szeretnék beszélnis2.
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Despre geologia, geografia si
arheologia bazinului Trdscdu din

vestul Transilvaniei
(Rezumat)

Schita prezintd sumar geologia si geogra-
fia bazinului. Aceastd unitate geograficd este
inconjuratd de inaltimi muntoase stincoase de
inaltime medie, formate din calcare jurasice. Ra-
ma muntoasa este formata din Coltii Trascdului
dinspre est (1130 m, Tr.), si de numeroase
masive stancoase dinspre vest. Toate apartin de
Muntii Trascdului din a cdror bordura esticd se
cunosc roci vulcanice mezozoice. Flancul lor
estic este marginit de valea Muresului; inspre
vest valea Ariesului le desparte de masivul
granitic al Muntelui Mare (1827 m, Tr.). in cal-




carele jurasice s-au format zacdminte de minereu
de fier lentiliforme. Din evul mediu pana la ince-
putul secolului nostru pe acestea s-a bazat indus-
tria metalurgica vestita din Rimetea. Bazinul are
doud cdi de acces, inguste fiecare, inspre nord
valea Trascdului (Rimetea), afluent al Ariesului
la Buru, inspre sud cheile p. Aiudului. Primele
vestigii arheologice apartindtoare populatiei sta-
bilite In zona se cunosc din eneolitic, de pe pla-
tourile nconjurdtoare, sdrace in apa. Anumite
parti au fost locuite si in epoca bronzului si in
epoca fierului (in special faza La Tene). La
momentul actual nu avem dovezi pentru prezenta
romanilor, dar nici aceastd posibilitate nu se
poate exclude. La inceputul secolului X. ungurii
gasesc aici o populatie putin numeroasd, de
limba slava.

A Few Questions Concerning the
Geological, Geographic,
Prehistoric and Ancient Items of
the Settlements of the Torock6i
(Trisciu) Basin in the Western

Part of Transylvania
(Abstract)

The author describes the problems relat-
ed to the little basin of Torocké. This area is sur-
rounded by not very high rocky mountains,
formed in the Jurassic period. The basin is encir-
cled by the SzékelykS (Coltii Trascdului, 1130
m, Tr.) from the East, and several great rocks
from West. All of them are part of the Bedell§ or
Torocké (Trascaului) Mountains, belonging to
the Central Range of Mountains in Transylvania,
that form the boundary of the Transylvanian
Basin. At the Eastern side of the Torocké
Mountains some porphyry and porphyrite rocks
had risen in the ancient times. On the Eastern
side of the Torocké Mountains there is a chain of
hills, those of the Transylvanian Basin, with the
large valley of the river Maros (Mures), the main
river in Transylvania. To the West the valley of
the Aranyos (Aries) river —formed on the rift val-
ley — separates it from the block of granite of

Oreghavas (Muntele Mare, 1827 m, Tr.). Layers
containing iron were formed — with lenticular
arrangement — in the Jurassic limestone blocks.
Over the centuries, until the beginning of the
20th century this was the basic material of the
well-known blacksmiths of Torockd. This large
watershed valley basin has two narrow ways out:
the first was made by the Torockd creak that
flows toward Borrév (Buru) to the North, the
other one is running through the beautiful rocky
pass of K&koz: this is the Enyedi (Aiudului)
creek. The first inhabitants of this little basin that
served as a shelter and gave good settlement
opportunities — as far as we know — appeared on
the surrounding rocky heights without any water
in the Copper Age. Some areas of it were inhab-
ited during the Bronze Age and later during the
Early and Later Iron (Dacian) Age. There is no
evidence of the Romans although this possibility
cannot be ignored. At the beginning of the 10th
century, when the Hungarian conquest and settle-
ment had been carried out, the place was inhabit-
ed by a small number of Slavic people.
(Translated by Uzonka FERENCZI)
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) . L CTordasmof,
A i o kirdly

Msoszolesva

Jelmagyarézat: 1. A hegység hatar-
vonala, 2. A CsomorlG-Bedells le-
taroldsi szinthez tartozd, hegység -
teteji mészkdfennsikok, 3. mészko-
ves (karsztos) teriiletek, 4. a lepusz-
tuldsi folyamat tantdhegyei, 5.
mészkétarajok, gerincek, 6. szaka-
dékok, 7. szurdukok, szorosok, 8.7
odvak, barlangok, 9. hegykozti me-
dencécskék, 10. kdfejtk, 11. ter-~
mészetvédelmi teriiletek, 12. alkal-
mi menedékek, menedékhazak, 13.
torténelmi emlékek, 14. f6 kozleke- )
dési ttvonalak, 15. mellékutak, 16. Havasg
vasutak. 1

Szfircse

1. dbra A Torockai- (Bedell6i-) hegység dtnézeti térképvazlata. (A Geografia Romaniei II1.
Carpatii Romanesti i Depresiunea Transilvaniei. Buc. 1987 486 177/B édbra alapjan vdltoztatta
]192 FERENCZI Istvan. A bal fels6 sarokban a Torockai-(Bedell6i-) hegység mostani novényszovetke-

zetel. i.m. 1.4. A vdzlata alapjdn (jelmagyardzat: 1. biikkosok, 2. tolgyesek, 3. szénafiivek, legel6k).




2. dbra K6-rézkori, Kolozsskorpad-jellegii, égetett-agyag edénytoredékek. Kozépen csészécske, kozépen jobbra
égetett anyag orségomb, alul balra atfuratlan meg atftrt, csiszolt, csonka k&balta Torocké kornyékérdl.

3. dbra K&-rézkori égetett agyagedénytoredékek az egykori Alséfehér megyei Csaklyarol. OA 54 H@B;
53. dbra utdn.




4. dbra Balra fenn kett6s ellentétes €l récsdkdnyok, jobbra fenn és balra lenn nyéllyukas bronzbalta, alul kdzépen
peremes bronzbalta, jobbra lenn talpas bronzbalta, valamennyi Erdélybdl. OA 73 81-86. dbra nyoman
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6. dbra Balra fenn tokos-fiiles bronzbalta Dobokdrél és Doborcsénybdl (Szolnok-Doboka m.) és korongos-tiiskés

bronz harcicsdkanyok Doboresénybdl. OA 69 68-70. dbra utan.
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7. dbra Kimetszett disz(, égetett, agyagtal (a Szolnok-Doboka megyei) Fels6szGcsr6l. OA 91 113

dbra nyoman.




8. dbra Kelta emlékek Csdklyardl: 1. vaskés pengéje, 2. horog, 3. iillg, 4. fogantyu, 5. balta,
6. csipesz, 7. 1andzsa, 8. ruhakapcsolo-tii (fibula), 9. 1ancsszemek, 10. b6rvakar6. Jobbra: bronztdr és bronzldndzsa
Csegezr6l. OA 56 56-58. dbra utdn.
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10. dbra K&-rézkori égetett agyagcesésze a hajdani Torda-
Aranyos megyei Kisbanyardl. OA 125 151. dbra utdn

12. dbra Feliil kozép-kelta bronz ruhakapcsol6-td

(a hajdani Nagy-Kiikiill6 megyei) Szederjesrdl, lenn
dak kori eziist ruhakapcsol6-tii az Aranyos menti
Fels6podsagardl. OA 89 109. dbra utdn.

" =

o Fhamaniasd

11. dbra Balra: harci szekérre erSsithetS ddk harci kés a
Nagyenyedi Mizeumban. Jobbra: ddk szekér a rémai
Columna Traiana-r6l. PARVAN, V.: Getica. O protoisto-
rie a Daciei. ARMSI ser. I11, tom. ITI, mem. 2. Buc. 1926
525 361-362. dbra nyoman.

13. dbra Vizi-maddrfejes végli ddk

sodrott eziist nyakperec (torques)
Torockészentgyorgyrsl. TEGLAS Ist- H@?
van: Archaeologiai Ertesitd XXIII

1903 303-304.
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KESZEG Vilmos

Aranyosszéki-tordai-torock6i
bibliogréfia I.

(A bibliografiarél)

Aranyosszékr6l tobb mint szdz éve jelent
meg érdembeni szakirds, ORBAN Baldzs
(1871), majd JANKO Jdnos (1893) mo-
nografidja. Azota az irdnta val6 érdekl-
dés csupdn kisebb, dltaldban kozéleti la-
pok publikdciéiban élt. Valéjdban sem
Torda, sem Aranyosgyéres nem része a
torténeti Aranyosszéknek. Gyakorlatilag
azonban egy kozigazgatdsi egységet al-
kotnak, kulturdlis, gazdasdgi életiik is
azonos tényezSk hatdsdra szervezddik.
Ez indokolja a két vdros és a falvak azo-
nos tombként vald kezelését. A Toroc-
kéi-medence szintén nem része a torténe-
ti Aranyosszéknek, kozigazgatdsilag ma
sem tartoznak egy megyéhez, de tobb
szempontbdl is indokolt vonatkozé iro-
dalmuk koz06s targyaldsa.

Az alabbi bibliogrifia évek sordn allt
Ossze, egyéni haszndlatra késziilt. Ezért
tartalmazza a szakkonyvek és szaklapok
tanulmdnyai mellett kéziratok és zsurna-
lisztikai miifajok adatait is. Ez utébbiak
sora bizonyosan gazdagithatd. Néprajzi,
technikatorténeti, nyelvészeti, irodalom-
torténeti, torténelmi, heraldikai targyd
kozlemények egyardnt szerepelnek ben-
ne. Szdndékosan elhagytuk viszont a vi-
dékre vonatkoz6 jelentGsebb irodalmi al-
kotdsok (IGNACZ Rézsa, GYALLAI
PAP Domokos, LASZLOFFY Aladdr,
BAGYONI SZABO Istvan stb.) adatait.
Tovabbi kiegészitést képezhet a teriilet

természettudomanyi és régészeti stb. iro-
dalma.

A bibliogréfidban nem szerepelnek az al-
talanos munkdk és a tordai sajtéban meg-
jelent kozlemények.

ALMASI Istvin
1971 Régi népdalok AranyosvidékrSl. MiivelGdés
XXIV. 6. sz. 20-22.

BAGYONI SZABO Istvin
1990 BALAZS Ferenc, avagy az Opus folytatdsa.
Szabadelvi Uni6. II. 85-101.

BAROTHY Istvin (fel. szerk.), 1. Aranyosvidék [1].

BENKO Elek
1972 Rovisiras az Aranyos mentén. Utunk. XXVII. 30. 10.

BODOCZKI Karoly
1947 Torocké és kornyéke. Erdély. 6-14.

BORBELY Istvan
1906 Torockd torténete 1848—49-ben. Kv.
1927 A régi Torock6. Cluj.

BORBELY Séndor
1891 Az aranyosszékiek tdncza. Ethn. II. 243-246.

DEMETER VADNAR Jénos
1988 Az erdélyi Varfalva és unitdrius temploma.
Honismeret. XVI. 5. 38-41.

DUNARE, Nicolae
1956 Aspecte etnografice ale relatiilor romino-maghiare
in Transilvania. “Féclia”. Cluj. 1956. XI. 3082. 2.

FELLEGI Ottoné
1894 Egy nap Toroczkoén. Erdély. III. 190.

FERENCZI Istvan

1996 Torda vérar6l. In: Emlékkonyv JAKO Zsigmond
nyolcvanadik sziiletésnapjdra. Kolozsvér. 187-207.
1998 A nyugat-erdélyi Torockai-medence foldtani-fol-
drajzi viszonyair6l és Gs-, valamint Okori telepiilé-
seinek kérdésérsl. ACTA - 1997. Sepsiszentgyorgy

F. HALAY Hajnal — SZENTIMREI Judit
1997 Torockéi varrottasok. Buc.

FURU Arpad
1994 Torocké népi épitészete. (Erdélyi miiemlékek 6.)

HARMATH Lujza
1894 Udvozlet Toroczkénak. Erdély. II1. 167.
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HELTMANN Ervin (fel. szerk.), 1. Aranyosszék

HINTS Miklés

1981 Aranyosszéki festett famennyezetek. Mtivel6dés.
XXXIV. 3. 39.

1983 Festett famennyezetek, faragott
Aranyosszéken. Korunk, XLII. 3. 243-246.
1989 Adalékok a nevezetes tordai fahid torténetéhez.
“Epiilt itt helyben Torddn”. Technikatorténeti Szemle.
XVIIL. 1988-89. Bp.

kapuk

HINTS Miklés — JANITSEK Jend

1990 Aranyosgerend helynevei. NyIrK XXXIV. 84-90.
1991 Székelykocsard helynevei. NyIrK XXXV. 174-
177.

HORV/STH SZ. Istvan, 1. MIKO Imre — KICSI Antal —
HORVATH SZ. Istvan

HUBER Andréas
1997 Szdzarct nagyhatalom. Csikszereda.276-388.

IMREH Istvan

1979 Foldkozosség Aranyosszéken. In: US. Erdélyi
hétkdznapok. 1750-1850. Buk. 19-24.

1982 Devalmasia in scaunul Aries. In: Viata cotidiana
la secui 1750-1850. Buc. 17-28.

IMREH Lajos
1989 Adatok a tordai magyar nyelvi oktatds multjahoz.
(1557-1985) Kézirat

JAKO Zsigmond

1945 Adatok a torockéi jobbdgyldzaddsok
torténetéhez. In: Erdélyi Torténelmi Adatok. V. Cluj.
1971 Az Aranyos mente multjabol. Mivelodés. XXIV. 6.7-11.
1974/75 A torockéi legenda sziiletése és kritikdja.

In: frés, konyv, értelmiség. Buk. 1977. 62-79.

JANITSEK Jend, 1. HINTS Miklés — JANITSEK Jens

JANKO Jinos

1893 Torda, Aranyosszék, Toroczké népies épitkezése.
Epitészeti Szemle

1893 A torockdi vasbdnydszat és kohdszat. Magyar
Mémik- és Epitész-Egylet Kozlonye. 1893. XXVIL
19-25, 53-56, 83-86, 139-144.

1893 Torda, Aranyosszék, Torocké magyar (székely)
népe. Bp.

KADAR Jézsef

1992 Népi csodds torténetek és hiedelmek Dés kornyékén
és Aranyos vidékén. Mivel6dés. XLI. 9. 18-23.

KELEMEN Lajos
1921 Toroczké. Magyar Nép. VIL I-11. 26.
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1927 Torockészentgyorgy és emlékei. Pdsztortiiz.
1927. 28.

KESZEG Vilmos

1987 Falucsifoldk. Tett. 2. 27-31.

1991 A folklér hatdrdn. A népi irdsbeliség verses miifa-
jai Aranyosszéken. Buk.

1991 Egy kortars mitosz értékintegralé ereje. Helikon.
II. 31. 4-5.

1991 Kérkép az igaz torténetekben. Helikon. II. 43. 3.
1995 Jaj, mennyei mdjost kellett csindlni. Tordai
beszélgetések 1. Miivelddés XLVIIL. 12. 28-29.

1996 Tordai beszélgetések 2. Miivel6dés XLIX. 9. 28-
32.

1996 Emlékek az aranyosszéki farsangrél. KINT
Evkonyve 4. Kv. 233-237.

1997 BALAZS Ferenc Aranyosszék emlékezetében.
In: BALAZS Ferenc Emlékkonyv. NépfSiskolai
Fiizetek. EMKE, Kv. 25-34.

1997 Valldsos téma az aranyosszéki emlékverses
fiizetekben. In: S. LACKOVITS Em&ke (szerk.): Népi
vallasossdg a Karpat-medencében. II. Veszprém-
Debrecen. 419-425.

1997 frott szovegek, szovegtirgyak. In: PENTEK 1.
(szerk.): Szdveg és stilus. SZABO Zoltan készontése.
Kv. 241-245.

KICSI Antal, 1. MIKO Imre - KICSI Antal -
HORVATH SZ. Istvin

KISS Andrés

1994 O- és Ujtorda viszonya a XVI. szdzad masodik
felében és a XVII. szdzad els§ évtizedében. In: UG.
Forrdsok és értelmezések. Buk. 143-160.

1994 Tudésitds 1803-b6l a vdltott gyermek
elégetésérdl. In: US. Forrdsok és értelmezések. Buk.
241-260.

KESZEG Vilmos, 1. még Aranyosvidék [2] (fel. szerk.)

KISS Elek, dr.
1924 Osi erények Toroczké foldjén. Magyar Nép. IX.
8. —1IV. 45.

KOMAROMI Tiinde

1994 Eletkép egy aranyosszéki csalad hiedelmeirl. In:
Viltozds didkszemmel. (Magyar néprajzszakos hall-
gatdk kiadvdnyai 1.). Kv. 35-41.

1996 Rontdsformdk Aranyosszéken. A gy6gyité roman
pap. Néprajzi Latohatdr V. 1-2. 87-98.

1998 Igézés az aranyosszéki Szentmihdlyon. In: ACTA
- 1997, Sepsiszentgyorgy

KOS Karoly, dr.
1956 Arta lucrului in fier in Rimetea (Torockd). Studii
si Cercetdri de Istoria Artei. 1956. 3-4.. 271-277.




1961 Muzeul Comunal din Rimetea. Cluj.
1971 Egy vasmives kozség: a régi
Miivelddés XLIV. 6. 37-39.

1972 Torocké6i vasmivesség. In: US. Népélet és
néphagyomany. Tiz tanulmany. Buk. 52-80.

Torocké.

KUN KRIZA 1ldiké )
1996 Farsangtemetés Torockén. KINT Evkonyve 4.
Kv. 217-232.

MANCIULEA, Stefan
1929 Bazinul Trascaului. Bul. Soc. Reg. Rom. de
Geogr. 1929. 115-132.

MANZ Alfréd
1922 Magyar szépségek. Magyar Nép. IX. 23., II. 38.

MASZAK Hugé

1859 A toroczkéi volgy (Erdélyben). Vasarnapi Ujsag,
1959. 28-29.

1865 Toroczké népe. Az orszag tiikre. 11.

M. BARABASY Istvin
1907 Aranyosszék sszeirdsa 1711-b6l. Gen. Fiiz. Kv.
104-106.

MIKO Imre o
1971 Tordat6l Torockéig, JOSIKAt6l BRASSAlig.
Miivelddés XXIV. 6. 12-13.

MIKO Imre — KICSI Antal - HORVATH SZ. Istvén
1984 BALAZS Ferenc. Buk.

MUNTEANU Mihainé

1987 Bator voltam, mint egy férfi. In: PILLICH Ldaszl6
— VETESI LészI6 (szerk.): Leirtam életem. Népi
onéletirdsok. Buk. 272-280.

MURADIN Lisz16
1971 Az aranyosvidéki nyelvjdrds. Mtvel6dés XXIV.
6. 14-15.

NAGY Jend

1957 Portul popular din Trascau. Buc.

1971 A torockéi oltozetrSl. Mivelsdés XXIV. 6. 47-
51.

NAGY Ferenc

1987 Kint a fronton. In: PILLICH Lészl6 — VETESI
Laszlo (szerk.): Leirtam életem. Népi Onéletirdsok.
Buk. 97-113.

NEMES Odén

1866 Regényes utazds Toroczkd vidékén. Hazéank s a
kiilfold. 705-707.

1869 Torda. Hazank s a kiilfold. 30.

ORBAN Baldzs
1871 A Székelyfold leirdsa... V. Aranyosszék. Pest
1889 Torda véros és kornyéke. Bp.

PAP Domokos
1909 Lakodalom Torddn 1702-ben. (Régi erdélyi
szokdsokrol.) Aranyosvidék. 7-10

P. L.
1926 A toroczkéi hdsok emlékoszlopdnak leleplezése.
Magyar Nép. VI. 5. VI. 22.

PILLICH Laszlé
1992 Régi és mai rodai hétkoznapok. Forrds. XXIV.
56-66.

RASS Karoly
1924 Hogy lesz a falubdl varos? Magy. Népr. IV. 44. 1.

RAVASZ Istvian

1995 A tordai csata. In: A Kdrpat-medence hadszintér-
ré valdsdnak kérdései 1944-ben és a Magyarorszdg
keleti felén lezajlott hadmiiveletek, kiilonos tekintettel
a 2. magyar hadsereg felallitisira és  harcaira
Erdélyben (Kandiddtusi értekezés).

1998 Habort Eszak-Erdélyben 1944. Bp.

1998 Harcok Erdély kozépsé részén és a Székelyfoldon
1944. szept. 5.-t6l a honap kozepéig. In: ACTA - 1997

SEBOK Liszl6

1991 Aranyosvidék. Magyarsdgkutatds. 75-83.
SEBOK Samu

1910 Torda és legkozelebbi kornyékének természeti
leirdsa. In: Tordai alt. f6gimn. 1909/10 évi értesitSje

ST. Odon
1869 Toroczkéi varromok. Hazénk s a kiilfold. 21.

SUBA Liszlo
A tordai kerdmia torténete. Kézirat. Budapesti Néprajzi

Miizeum Archivuma

SZATMARI PAPP Kiroly
1841 Torockd és a Detundta. Kolozsvar

SZEDILEK Csaba (fel. szerk.), 1. Aranyosvidék [2].
SZEKELY Andris Mihély

1983 Aranyosgyéres cimervaltozatai. Korunk. XLII.
332-336.

SZENTIMREI Judit
1971 Torockdi varrottas. Mivel6dés XXIV. 6. 56-59.

SZENTIMREI Judit, 1. még F. HALAY Hajnal —
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SZENTIMREI Judit

SZENTMARTONI Kdlman

1957 Adatok a torockéi iskola torténetéhez. In:
Emlékkonyy KELEMEN Lajos sziiletésének nyol-
cvanadik évforduléjara. Kolozsvér. 577-586.

SZILADY Zoltan
1936 Erdély Magyar népe. Kiilonlenyomat a Torténeti
Erdélybdl. Bp. 11-18.

SZINTE Gabor )
1910 Kapu a Székelyfoldon. Népr. Ert. XIV. 27-31.

TEGLAS Gébor )
1910, 1913 Epitdaldozat Tordan. Népr. Ert. XI. (1910),
60-61; XIV. (1913), 99-101.

TEGLAS Istvan

1910 Kirdndulds Toroczkérdl a Kollégium barlanghoz.
Erdély. XIX. 103.

1910 Epit6 dldozat emléke Tordéan. Népr. Ert. XI. 60-61.
1913 Epit dldozat Tordan. Népr. Ert. XIV. 99-102.
1914 Galambbiigos kapuk Tordan. Népr. Ert. XV. 124-127.
1915 A k&bdl kinovs kétéld kard, a vasfid és mads
babondk Torda vidékén. Ethn. XXVI. 285-287.

THOROCZKAY Lajos
1894 Lakodalom Torockén. Erdély. I1I. 184.

THOROCZKAY-THURINSZKY Pail ’
1912 Az erdélyi paraszthdz ismeretéhez. Népr. Ert.
1912. 93-103.

VETESI Lisz16

1997 Egy aranyosszéki id§s férfi valldsos vilagképe. In:
S. LACKOVITS Emdke (szerk.): Népi valldsossdg a
Kérpat-medencében. II. Veszprém-Debrecen. 320-344.

VINCZE Zoltan

1993 A torockéi iskola partfogdi és tanuléi (1789-
1892). Erdélyi Mizeum. LV. k. 1993. 3-4. 34-49.
1998 Régi torockéi sirkovek. ACTA - 1997.
Sepsiszentgyorgy

VISKI Karoly
1906 A tordai nyelvjards. Bp.
1931 Székely tlizhelyek. Népr. Ert. XXIII. 16-27.

VOO Gabriella
1992 Természet — mitolégia — kulturalis szimbélum. A

Tordai-hasadék mitoldégidja. Ethn. 103. 3-4. 177-205.

(KOVENDI) WERES Séndor
1891 Torda Gscsalddai. Kv.
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WOLF Rudolf
1993 Torda véros tandcsi jegyzSkonyve 1603-1678.
Kolozsvar (Erdélyi Mizeum-Egyesiilet kiaddsa)

ZSAKO Gyula
1944 Egy XVIII. szdzadi torockéi naplé. Kv.

ZSIGMOND Gy6z6

1993 Népi helynévmagyardzds. Helynevek és mondak
Aranyospolydnban és Szentmihdlyon. Néprajzi
Latohatar. II. 4. 118-125.

1998 Szentmihdly és Aranyospolydn helynevei. ACTA
- 1997. Sepsiszentgyorgy

##% 1894 Toroczkd. Erdély. III. 142.

##% Aranyosszék. Fiiggetlen politikai, tarsadalmi és
kozgazdasagi hetilap. Felel6s szerk. HELTMANN
Ervin. 1932-1940.

*#% Aranyosvidék [1]. Politikai és tdrsadalmi hetilap.
FelelGs szerkeszt6 BAROTHY Istvan. Turda, 1891-
1940.

##% Aranyosvidék [2]. Az RMDSz Lapja. Felel6s
szerkeszt6 KESZEG Vilmos, SZEDILEK Csaba.
Torda. 1990-1991

Bibliografia Scaunului Aries si a

zonelor Turda si Tréisciu. L.
(Despre bibliografie)

Ultimele monografii ale scaunului secu-
iesc Aries au aparut in secolul trecut (Baldzs
ORBAN, 1871, Janos JANKO, 1893). De atunci
au apdrut numai publicatii mai mici. Zonele Turzii
si Trascaului nu apartin de teritoriul scaunului
istoric Aries, insd istoria acestora se leagd in multe
privinte. Bibliografia s-a Intocmit pentru uz per-
sonal, intr-o perioadd mai indelungatd, de aceea
cuprinde si titluri jurnalistice sau de manuscris.
Tematica abordata se axeaza pe etnografie si isto-
rie. Bibliografia se va putea intregi cu datele de li-
teraturd din stiintele naturii §i din arheologie,
respectiv se va putea completa cu numeroase alte
date, intre care cele ale publicatiilor aparute in
presa locald. De asemenea nu am introdus aici
referirile la vasta literaturd generala si datele
beletristice.




The Bibliography of the Székely
Seat Aranyos and of the Zones
Torda and Torocké (Aries,
Turda, Trascéu Basin; Cluj and
Alba Counties) I.

(About the bibliography)

The latest monographs of the Székely
seat (district) Aranyos were published in the past
century (Baldzs ORBAN, 1871, Janos JANKO,
1893). Since then only small publications were
edited. The Torda and Torocké zones do not
belong historically to the territory of the seat
Aranyos, but their history can be linked to each
other in many ways. The bibliography was done
for personal use over a long period of time, and
that is why it comprises journalistic and manu-
script titles as well. The topics we had in view are
centred around ethnography and history. It will be
possible to complete the bibliography with data
from the natural sciences, as well as archaeology,
or with any other data, such as publications of the
local press. References to the vast general bibli-
ography, or from literature, were also ignored.

1. dbra A nagyszebeni W.H. THERRY iskolai térképének részlete a Felvinc-kdzpontd

Aranyosszékkel
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2 (0) 4 2. dbra Aranyosszék utélagos bejelolése torvényhatdsagi korzeteket abrdzold térképen, 1882.
Mohics nyugati részét tévesen Fels6-Fligedhez tartozénak mutatja




ZSIGMOND Gy6z6

Szentmihdly és Aranyospolyan
helynevei

(Kivonat)

Szentmihdly (egykor Alsé- és FelsS-) és
Aranyospolydn a volt Aranyosszékhez
tartozott telepiilések. Szentmihdly ma az
azonos nevd kozség kozpontja, Aranyos-
polyén jelenleg Torda védrosrészét képezi.
A dolgozat a telepiilések bel- és kiilterii-
letének 181 (83+98), illetve 256 (49+207)
helynevét és azok vonatkoz6 adatait kozli.

1. (Als6- és FelsG-) Szentmihély

Tord4tél 6t kilométernyire fekvé falu. Az
utébbi évtizedekben jelentGsen valtozott az arcu-
lata, err6l beszédesen tantiskodnak helynevei is.

Az 1270-72 és 1876 kozott Aranyosszék-
hez tartozik. Ennek a székely széknek legrégibb
faluja. Els6 emlitése 1170-b6l valé: Zent Mihel-
falwa (Lasd ORBAN Baldzs: A Székelyfold
leirdsa... V. Pest 1871).

Valészint, hogy a tatdrjirds teljesen
megsemmisitette. A szék megalakuldsakor nem
kézdi, inkdbb csiki székelyek telepiiltek ide.
Maiskiilonben a faluban mér régéta egyiitt élnek
magyarok és romdnok; ortodoxok, reformatusok,
unitdriusok és katolikusok.

A mult szdzad masodik fele 6ta intenziv
mez8- és kertgazddlkodds folyik a faluban.
Sokan bekapcsolédtak az ipari, gydri munkdba.
Ez utébbiak ingdznak, f6ként Torddra.

A falu (mely egykor maga is két falubdl
allott: Alsé- és Fels6- szentmihdlybdl) ma az
azonos nevid kozség kozségkozpontja, s emlitést
érdemel, hogy a kozség teriiletéhez (Mészkd

faluhoz) tartozik a méltdin nagy hirnévnek
orvendd Tordai-hasadék.

1981-85 kozott gydjtottem Ossze a falu
helyneveit. Adatkdzl6im voltak: SZEKELY Ta-
mas, sziiletett 1890-ben; KEREKI Pdl, sz. 1932-
ben; BAJKA Andrés, sz. 1913-ban; SZEKELY
Sandor, sz. 1920-ban, KEREKI Ildik6 sz. 1936-
ban; KEREKI Csaba, sz. 1959-ben; id. KEREKI
Pal, sz. 1908-ban. Kdszonetet mondok minden-
kinek, aki munkdmban segitett.

Az anyag kozlése: 1. Sorszdm, illetve a
térképre utalé szam 2. A név (koznyelvi alak) 3.
A helyi ejtésforma (ha a kiejtés eltér a
koznyelvitdl) 4. Névviltozat(ok) zdréjelben. 5.
Utalds a tdjrész jellegére, mivoltdra 6. Népi
kozlés, népi névmagyardzat 7. A név eredetére,
életére, jeloltjére vonatkozé megjegyzés(ek)

Hasznalt roviditések: A=drok D=domb
Ep=épiilet F=forrds Fr=falurész I=legeld N.=népi
kozlés, névmagyardzat P=patak sz=szdnt6fold
te=temetd, r.=romdnul

Adattar

A bel- és Kkiilteriilet neveinek felsoroldsa el6tt
egy a falu nevéhez kapcsol6dé népi névmagyardzatot,
névmagyardzé mondat ismertetek:

N.: Az Aranyos tilsé felén volt a kozség abba
az id6ben. Szentléleknek hittdk. A tatdrak, hogy
felégették a templomat és mindent, a harangat
bédobtdk oda, amit Szentlélek drkdnak hinak. Egy
ember megmaradt a tatdrjarasko, az atjott ide, s mond-
ta: — Lévén az a kozség Szentlélek, legyen ez a kozség
Szentmihdly. Me Gtet Mihélynak hittdk.

Elmondta: SZEKELY Tamds

1.1 Belteriilet

1. Allategészségiigyi diszpenzdr, a név
masodik tagja dtvétel romanbdl, dispensar ‘beteggon-
dozd’; 2. Allomés utca (r. str. Garii); 3. Also6falvi alsé
temetd; 4. Alsofalvi fels6 temetd; 5. Alsészentmihdly,
Fr Az Aranyos folydsat tekintve az alsé Fr; 6. r. Strada
Aries; 7. Asztalosmihely; 8. Babos utca (str. Prunului,
r.); 9. Bagyoni 1t

10. Begydjtd kozpont (Patkdnyfészek), egy-
ben kolcsonzd is; 11. Bodog utca (Bodok utca, r. str.
Bodog, str. Detunata); 12. Borbélyiizlet; 13. B&rosok
(Szlicsmthely), kotéde is van az Ep-ben; 14.
Butorraktér; 15. r. Strada Caisului; 16. Butoriizlet; 17.
r. Strada Ciresului; 18. CipSgyér (Hala), a kolozsvdri
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viéllalathoz tartozo részleg; 19. r. Strada Campului; 20.
Csérda ut (Gyepes ut); 21. Csiga utca (r. str. Ciga, str.
Salciilor); 22. Csorda utca (r. str. Ciurzii, str.
Fantanilor); 23. Diszpenzér, egészségligyi rendels; 24.
Dosu Morii utca; 25. Dréthdl6 fonoda (Drétpldsza fon-
oda); 26. Falerakat; 27. Fels6falvi temets; 28. Felsd
kocsma (Réta); 29. FelsGszentmihdly, Fr; 30.
Fényképészet; 31. Fout (FSutca, r. str. Principald); 32.
Forras utca (r. str. Izvor); 33. Fundatura; 34. Hesdad
utca (Hesdat utca, r. str. Hdjdate); 35. Iskola; 36. ITSA-
IA, Icdja. Autépark, javitomihely; 37. Katolikus tem-
plom, volt Miske-kdpolna; 38. Katolikus templom
utcdja (r. str. Paltinis); 39. Kicsi lizlet, kisebb vegyes
iizlet; 40. Kollektiv, Kolektiv. A téesz épiilete.; 41.
Kollektiv iroda, Koélektiv iroda, (Demeter féle haz,
elemi iskola). A téesz iroddinak épiilete; 42. Kolonia I.
utca (r. str. Coloniei I.) A Kolonia (I-IV) (j telepiilés,
1918 utdn létesiilt. Tobbségben romanok, kis részt
cigdnyok lakjdk. 43. Kolonia II, utca; 44. Kolonia III.
utca; 45. Kolonia IV. utca; 46. Komplex, (szovetkezet)
aruhdz; 47. Konyok utca (Katica utca, r. str. Cotita, str
Razoarelor); 48. Konyvesiizlet (Libraria); 49. Kotode,
szlicsmithely is mikodik az épiiletben; 50. Kultirhdz
(Kultdrotthon, Kultirpajta), WOLF Gyula egykori
foldbirtokos udvarhdza volt. 51. Kultdrhdz utcdja (r.
str. Caminului); 52. r. Strada Livezilor; 53. Malom utca
(r. str. Morii); 54. ro Strada Marului; 55. Mészkd utca
(Mészkdi t, r. str. Cheii); 56. r. Strada Motilor; 57.
Milicia, a renddrség épiilete. Az elnevezés dtvétel
roméanbdl; 58. Néptanics (Kozséghédza); 59. r. Strada
Noua; 60. Novényvéds kozpont; 61, Nyil utca (Nyilak
utja, r. str. Delnitei, str. Mecanizatorilor), a hasonld
nevli parcella mellett taldlhaté; 62. Ortodox utca
(Romdn utca, r. str. Ortodoxd, str. Arinilor); 63. a.
(jvoda, Reformatus iskola volt; 63. b. Ovoda, volt
unitarius iskola; 64. Pékség; 65 Posta, a posta €s a
cukrdszda épiilete; 66. Reformdtus utca (Reformdtus
templom utcdja, r. str. Reformata, str. Salcamilor); 67.
reformdtus templom; 68. Romdn templom; 69.
Sportpdlya (Fodbalpélya); 70. r. Strada Stelutei; 71.
Gura Motilor, kocsma; 72. Szémété, mezbgazdasigi
gépjavitd villalat; 73. Szentmihaly utca (r. str. Sf.
Mihai, str. Liliacului); 74. Tandcsterem, az unitéariu-
soké, a reformdtusoké is épiil; 75. Temet§ utca (r. str.
Cimitir); 76. r. Strada Teiului; 77. Torda utca (Tordai
ut, r. str. Turzii. Jude utcdja); 78. ljj Kolonia utca (r. str.
Colonia noua); 79. r. Strada Trandafirilor; 80. Unitarius
templom; 81. Vasut (Strek); 82. Virdg utca (r. str.
Florilor); 83. r. Strada Vrancei;

1.2 Kiilteriilet
].’ A]latnévqlde, Allatnevelde (Bébi, Bébi
Bif); 2. Allomds, Alomds, vasidtdllomds; 3. Also

Bodok, sz; 4. Als6 Csiga, zoldséges; 5. Alsé nyilak,
z0ldséges; 6. Alsé rétek; 7. Aranyos, Aranyas, folyo; 8.
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Bdgyoni hatdr, sz ; 9. Bagyoni patak, P; 10. Baldsztiéra,
homokbdnya; 11. Baré tag; 12. Berek (Bereg),
valamikor berek volt, most sz. Az Aranyos partjdn
végig; 13. Kis Berek, a Berek része volt; 14. Nagy
Berek, ugyancsak a Berekhez tartozott, erd§ volt ott
régebb; 15. Bodok (Bodog), sz. Alsé és Felsd Bodok is
ennek a részei; 16. Bogdt, sz; 17. Bokorszer, sz; 18.
Borzds, sz. N.: Aki 6rokelte az mondta: - Nincs itt egy
borzagyiikér, hogy megkdssem a lovamat. Az nem vot.
Mégis a helynek ez a neve. Elmondta SZEKELY
Tamas; 19. Biidoskélab, Biideskslab, sz; 20. Biidos
kat, Biides kut, zoldséges; 21. Csécs tag, sz; 22. Csiga,
zoldséges. Részei: Alsé és Fels6 Csiga; 23. Csokds
oldala, kopdr hegyoldal; 24. David tag; 25. Demeter
tag, sz; 25b. Dézsi tag; 26. Egyhdzfold, Egyhdzfdd, sz;
27. Eprés, gy; 28. Eprés alja, sz; 29. Felsé Bodok, sz;
30. Fels6 Csiga, zoldséges; 31. Fels6 nyil, zoldséges
volt, most a Vizmtivek kaszdldja; 32. FelsGfalvi sz6l6,
sz8.; 33. Funduj, sz; 34. Finyil; 34b. Gyepes ut; 35.
Hegy, magasabb domb a Kripta koriil.; 36. Hosszu 1ab,
sz. N.: Azé hittdk Hosszui ldbnak — 2000 m - me a
régiek azt tartottdk, hogy a vak és a siiket mérte ki. A
vak fogta az ekét, a siiket hajtotta a marhdkat. A vak
megunta fogni, mind kidtotta: - Ha, ha ... ! De a siiket
nem hallotta. Mentek amig meguntdk, azé lett ilyen
hosszd ez a lab. (Elmondta BAJKA Andras); 37.
Kdposztds, ma mdr Fr; 38. Kenderdgy 1db, sz; 39.
Kenderaztat6 to, 1; 40. Kenderes, sz és Fr; 41. Kerek
52016, sz6.; 42. Kincses verem, sz; 43. Kis Bodog, sz;
44. Kis Berek, sz; 45. Kis Csorgd, sz; 46. Kis kiit, sz;
47. Kiskat 1ab, sz; 48. Kis oldal, 1 N.: Neve a régi tula-
jdonos nevérdl; 49. Kis Pali kitja, sz; 50. Korsokdlab,
sz. N.: Sok csrépedény tormeléke keriilt ott el§; 51.
Kovendi hosszd, sz; 52. Koves lejtd (Koves hago), sz;
53. Kozéplab, sz; 54. Kripta, kaszdlo, gylimolcsos, sz,
te; 55. Kriptai forrds, F; 56. Kripta-tets, sz; 57.
Lagyfold, Lagyfdd, sz és 1. N.: Negyvennydcba ott siil-
lyedtek el a hadak, a Négydomb alatt; 58. Legeld, 1; 59.
Létom-hegy, Létam-hegy (Létam), magas D; 60. Nagy
Berek, sz; 61. Nagy Csorgd, sz; 62. Nagy Horgas, sz.
N.: Ugy horgasan ment a f6d arra felé; 63. Nagy vapa,
1; 64. Négydomb, I; 65. Nyil (Nyilak), zoldséges; 66.
Nyugadd, 1 N.: Ott pihentek meg Torddra menet.;
67.0rd6ngés, Ordénges, 1 N.: Fiizes volt a Szentlélek
arka koriil Vad hely. Ijedt meg mindenki a faktdl, hogy
az ordogek ott tanydztak.; 68. Pad, sz. N.: Legel§ volt.;
69. Palabénya, 1; 70. Paladomb, 1; 71. Pardé, 1 jorészt
mar a mészkoi hatdrban; 72. Patakrajar6, sz. N.: A vége
a Bédgyoni-patakra jar le.; 73. Peresldb, sz. N.: Gyakran
pereltek érte. A Tohelyes mellett van.; 74. Rét, sz. N.:
Régebb kaszdlé volt.; 75. Rokalyuk, sz; 76. Rovid
(Rovid 14db), sz; 77. Sajkit (Sajtkut, Sajnoskut,
Séhajkut), sz. N.: A juhdszak meg szoktak telepedni itt.
A héboru idejér§ van. Mihdly vajdat a kozelbe vagy
épp ott végezték ki.; 78. Sinfalvi hatdr, sz; 79.
Sujaberek, sz; 80. Szentlélek, 1 N.: Régebb falu volt ott,




harangot is taldltak azon a helyen.; 81. Szentlélek drka,
1 N.: Ott volt régebben a falu, az Aranyosan til; 82.
Szindi volgy, kaszdld; 83. Szolgabiréné tagja, sz; 84
Sz3816 teteje, 1 85. Telek, sz. N.: A Kripta és a patak
kozt van, Kovend felé. Falu volt ott.; 86. Temetd; 87.
Tisztés, le.; 88. Tohelyes 1db, sz. N.: Nagy parcella fold
a falu alsé részén. EsGs idGben, itt megdll a viz.; 89.
Tonorok, le.; 90. Uj fogds, sz. N.: legel§ volt, a fiatal
hdzasoknak onnan fogtak egy uj részt.; 91. Vas csorgd
(Nagy csorg0), sz; 92 Vas oldal, sz; 93. Vereskéldb, sz.
N.: Vér folyt itten.; 94, Vérvolgy, sz. N.: A
tatdrddldskor a falu itten porrd ment. A bdgyoniak és a
szentmihdlyiak kozotti Osszetlizések helye ez.; 95.
Viala t6, 1 N.: Sok hal volt benne. Aranydszni is akar-
tak erre. Egy haldszrol nevezik igy.; 96. Vizesvolgy, sz;
97. Vizmivek, az azonos nevi villalat teriilete.; 98.
Vldsza lyuka, 1.

2. Aranyospolyén helynevei

Aranyospolydn a régi, 1270-72 és 1876
kozt hivatalosan 1étez§ Aranyosszékhez tartozik.
V. Istvan kivaltsdglevele emliti elGszor (1270-
72), amelynek datirdsa 1289-b8l IV. Laszlotol
szarmazik, s az elGbbiek III. Endre 1291-ben kelt
megerGsitésébdl ismeretesek.

A kézdi székelyek betelepitése az itteni —
Aranyos menti — elpusztult kirdlyi birtokokra
1264-1271 kozott ment végbe (JAKO Zsigmond:
Az Aranyos mente multjabol, Mtivel6dés 1971/6).
A szazados katonai szolgdlat és a szabadabb élet-
forma alakitotta az Aranyos menti, zdémében uni-
tarius és reformdtus székelyek hagyomanyvildgat,
mdveltségét, s6t gazdasagi kultdrdjat.

Az 1890-i népszdmldlds 969 lakostinak
jegyzi Aranyospolyént, s ebbdl 447 magyar és
365 roman; vallds szerint pedig 517 a reformétus.
Ma a falu népessége meghaladja a kétezer f6t (a
lakossdg kortilbeliil 3/5-e romdn, 2/5-e magyar, s
viszonylag sok a cigany is). 1890-ben (JANKO
Janos: Torda, Aranyosszék, Torocké magyar
(székely) népe Bp. 1893) 2310 hold Polyan 6sz-
szes teriilete, s ennek legnagyobb része szantd, s
ugyancsak jo része rét és legelS. Uradalmi ménes
és juhdszat is volt itt ezidGben. A fold nagy része
a szovetkezetesitésig kiilonboz§ uradalmak bir-
toka. A falubeliek szinte kizdrélag foldmivesek
voltak, mindaddig amig bekovetkezett Torda ro-

hamos iparosodadsa, s a fold egyre kevésbé képvi-
selt vonzerGt.

Aranyospolydn, volt falu (1970-ig), ma
Torda vdrosrésze, az emlitett helység és
Aranyosgyéres kozott teriil el, az E 15-os orszag-
ut két oldaldn. Balrdl (az Aranyos folydsat tekint-
ve) az Aranyos, jobbrol a Rakos pataka szeli 4t a
falu hatdrat — még a lakott rész kozelében. Az
Aranyos hordalékos, legalsé teraszdn telepiil te-
hat Polyan. Téesz és dllami gazdasdg is mikodik
itt. Kolozs megye élenjar6 gazdasdgi egységei
kozé tartozik. Mégis a polyéni téesz dolgozdinak
tobb mint fele nem helybéli. Torda és Gyéres ko-
zelsége, melyek jelentGs ipari kozpontok, akkora
vonzerSt képvisel, hogy az aktiv lakossdg na-
gyobbik része, kb. 90%-a, az emlitett vdrosokba
vagy még messzébb ingazik.

Az utdébbi 6t évben nagyot valtozott a ha-
tar arculata. Aranyospolydnban lecsapoltdk a R4-
kos patak koriili mocsaras részeket, kivagtik a
bokrokat, fakat: szantd lett a rétbdl, s elttint a be-
rek is. A hatdr Gyéres fel6li részén meleghdzak
sorakoznak. Az Aranyos fel6li részen pedig ho-
mokbdnydkat létesitettek, s6t egy viztisztitd iize-
met is, s mindkét oldalon béviilt a csatornahdlézat.

Mir a t4j dinamikus atalakuldsa indokol-
ja a helynévgyfjtést e vidéken, a tudomdny sza-
mdra “beszél6” nevek tovabbmentését, mert min-
dig jol jon, sokszor meg égetSen sziikséges a
mult tantibizonysaga.

1981-ben gy(jtdttem Ossze a falu helyne-
veit. Adatk6zlGim voltak: BOTA Béla (50), KIS
Aron (83), MARTON Ida (60), RIGER Kiroly
(77), VAS Jézsef (47), VASS Domokos (77),
ZSIGMOND Ibolya (42); tobbnyire foldmiive-
sek, illetve (a gyari munka, k6mtvesség mellett)
foldmtveléssel is foglalkozé emberek. A szom-
szédos Szentmihalyr6l ARKOSI Janos (1923) se-
gitett munkdmban. Eziittal is koszonet nekik (za-
réjelben akkori életkoruk), valamint JANITSEK
Jendnek, aki kiegészitette (13 adat) gydjtésemet.

Adattar
Az anyag kozlése: 1. Sorszdm. 2. A név

ismertségére, haszndltsagi fokdra utalé rovidités 3. A
név (koznyelvi alak) végig nagybetlivel 4. A helyi
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ejtésforma (ha a kiejtés eltér a koznyelvitsl)
egyezményes atirdsban 5. A népnyelvi forma utin
megadom az egytagd nevek hovd? kérdésre feleld
hatdrozoéragjat 6. A térképre utalé szam (félkovérrel).
Nem adtam szdmot a bizonytalan vagy a nem lokalizal-
haté neveknek 7. Névvaltozatok zardjelben 8. A
torténeti adat, ha van. Evszdm: helynév, forrasrovidités
9. Utalds a tdjrész jellegére, mivoltdra 10. Népi kozlés,
névmagyardzat 11. A név (helyére), eredetére, életére
vonatkoz6 megjegyzések

Hasznalt roviditések:

a. A tijrész jellegére utalék: A=drok b=berek
D=domb e=erd6 F=forrds Fr=falurész gy=gylimolcsos
ke=kert l=legel6 O=oldal P=patak r=rét sz=szant6fold
t=telepiilés, tanya te=temetd to=toltés, U=utca, Vr=varosrész

b. A torténeti bibliografidnal hasznéltak:
Ap.4.jk.=Aranyospolydni drverési jegyz&konyv 1876;
Ap.jk.=Aranyospolydan pardkidjanak jegyz&konyve
1833; Ap.l.t.=Aranyos-Polyan kozség részlet lajstroma
és térképe 1870; C.S.=C. SUCIU: Dictionar istoric al
localitdtilor din Transilvania. I-II. Bucuresti, 1967-
1968; FNSZ=KISS Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai
szotdra. Bp. 1988; J.J.=JANKO Jénos: Torda,
Aranyosszék, Torocké magyar (székely) népe
Bp.1893; HA = Helynévtorténeti Adattar SZABO T.
Attila kéziratos anyagdbdl; O.B.=A Székelyfold
leirasa... V, Pest. 1871.

P.N.L.=A Pallas Nagy Lexikona 18 kotet
1893-1900

c. Egyéb roviditések: csn.=csalddnév
Ep=épiilet L.még=ldsd még N.=népi kozlés, névma-
gyardzat +=kihalt név X=a fiatalok (tizen- és hu-
szonévesek) nem vagy alig ismerik az elnevezést

2.1 Belteriilet

1. A Hatér utcdja, 8. (A temet§ utcdja) U.A
hatdr, illetve a temetd felé vezets ut ez; 2. Alszeg, -re.
A Gyéres felé es6 Fr; 3. A Temet§ utcéja, 8. (A hatér
utcdja) u.; 4. X Bels6 utca, 26. U.A falu bels6 részében
van. Innen az elnevezés; 5. Bikdk istdlldja, Bikdk
istaléja, 5. Ep Az éllami gazdasdg iroddinak egyik
épiilete. Az volt, amire a név utal; 6. Ciganysor, -ra. 12.
U. Ciganyok lakjdk az utcdt; 7. + Csemete utca, 1744:
Csemete Utzdaban, HA; 8. + Falu-sikator, 1744: az Falu
Sikatora mellett, HA; 9. X. Faluszéle, Faluszélire. 6. U.
1734-35: A Falu Szelin, a Kis uczdnak a felso vegin,
HA; A falu szélén taldlhaté. Innen a neve; 10. + Falu
vége, 1712: Az Falu végén az osztdsban, HA. 11. +
Felsofalu, 1744: az Felsd Falu végin. HA. 12. Felszeg,
Ferszeg,-re. A Torda felé es6 Fr; 13. Fotbalpdlya,
Fodbalpdlya,-ra. 19. (Stadion), Sportlétesitmény; 14.
Féut,-ra. 1. (Nagyat, Nagyutca), 1712: az Nagy
Uczéb(an), HA, U. Az E15-6s orszégit; 15. X Gombos
malma, 23. (Malom) Ep. 16. Gosztat,-hoz. 4. (Hodaly,
TERASZ) Hivatalépiilet és kornyéke. A név atvétel
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romdnbdl; 17. Hodély, -hoz. 4. (Gosztat, TERASZ)
Kiilonéllé épiilet a faluban, a szélén; 18. Iskola,-ba,-
hoz. 15. Ep Nevét a benne miikods intézmény nevérdl
kapta; 19. Jézus keresztje; A falu vége és a temet§
kozott 4ll6 keresztfa. 20. X Kishid,-hoz. 30. hid. Az
elnevezés a nagysagra vonatkozik; 21. Kisutca,-ba, -ra.
2. 1734-35: A Falu Szelin, a Kis uczanak a felso vegin,
Vicinussa ... mds fel6l, a Falu k&z6nséges folgje
(deserta sessio); 1742: Az Kis Utzan, HA. U. Az eln-
evezés a falu foutjdhoz, a Nagyutcdhoz viszonyitva
tortént; 22. Kollektiv, Kolektiv,-hez. 17. (MURALI) Ep.
A téesz iroddinak épiilete; 23. Koperativa,-ba,-hoz. 11.
(Szovetkezet) Ep, Allami kereskedelmi egység. Az eln-
evezés atvétel romanbdl; 24. X. Madaras utca, 9. U, N.
“Ott berek volt, Pér haz volt csak abban az utcdaban, oda
jartak a KOVACS lednyakhaz a fitk; azé csifoltik
Madaras utcdnak az utcét, a jémadarakré™; 25. Malom,
-ba, -hoz. 23. Ep N. Itt van a falu malma, az allami.
Valamikor vizimalom volt; 26. X Malomkert, -be. 27.
Ke. A malom szomszédsdgdban fekszik; 27. Malom
utca. U. A malom felé vezets utca. 28. X Masina hid,
29. hid, a Masina utca kozelében van. Innen az eln-
evezés; 29. X Masina utca, 20. U, N. “Régen szeszgyar
volt az utcdban. A gépet pedig mind masindnak
mondtak.” 30. X Mez8széle, Mez8szélire. 3.U, N.
Utca kozel a falu széléhez. Régebb a mezdvel volt
hatdros.; 31. X Milia néni utcdja, 10. U,N. Nevét egyik
lakéja nevérdl kapta.; 32. Mozi, -ba, -hoz. 18. Ep A
mozi éplilete, s egyben kulttrotthon (volt iizlethelyiség
is!); 33. X MURAL, -hoz. 17. (Kollektiv) ép .N. Nevét
hajdani tulajdonosardl kapta.; 34. Nagyit, -ra. 1. (F6ut.
Nagyutca) u.; Nagyutca, -ra. 1. (Féut. Nagyit) u.; 35.
Néptandcs, -hoz. 16. (Ovoda, Szfit) Ep N. A Néptanscs
székhelye volt, ma 6voda.; Ovéda, -ba, -hoz. 16.
(Néptandcs, Szfat) Ep. 36. Posta, -ra. 24. (Postés) Ep A
helyi posta épiilete, s egyben a postas lakéhelye, haza.;
37. (A) Postés, -hoz. 24. (Posta) Ep; 38. Régi 6voda.
21. Ep A kozelmultban 6voda volt, ma iskola, illetve
annak melléképiilete.; 39. Romén temetd, 22b. te; 40.
Romin templom, 14. Ep, Ortodox templom. 1886-ban
épitették.; 41. X SOMKEREKInél, SOMKEREKIné.
20. utcarész, N. Szeszgydr, kocsma, kuglipalya volt itt
régen. Az elnevezés a tulajdonos nevébdl szdrmazik.;
42. Stadion, -hoz, -ra. 19. (Fotbalpdja); 43. Szfat, -hoz.
16. (Ovoda, Néptandcs) Ep Az elnevezés 4tvétel
romdnbdl. 44. Szovetkezet, -be, -hez. 11. (Koperativa)
Ep N. “Magyaraztdk anyamék, hogy a dédnagyapim
miké legény vot, ahol a szovetkezet van, egy domb vét,
zold fd vot ott, s esténként oda kigy(lt a fiatalsdg, a
fidk, diskurdlni. Ahogy ott diskurdltak, meglattak egy
szép 16t legelni. Kérdezték egymdstd melyik akarja
meglovagolni. S akké a nagyapam megfogta a 16t és
feszokett a hatdra. Akké a 16 két ldbra dllatt s feszéllatt
vele a levegdbe. Erepiilt vele az Aranyosan keresztd a
Hegyig, prébdlta hozzddorzsolni, hogy levesse a
hatérd, § jol belékapaszkodatt a sorényibe. A 16 meg-




fordult ide, ahol berek vét. A siillyedds, bokras, fas
hely, bébitt vele a strlségbe, s ott a fak lehiztik a 16
hétaré. Béesett a mocsarba, s ott a bardtai ratalaltak,
kivették s hazavitték. Azétaté a vén BALOG tobbé
nem lovagolt.” Elmondta: VAS Jézsef; 45. Temetd, -
be, -re. 22a. te; 46. Templom, -ba, -hoz. 13. (Magyar
templom), 1715: az Nagj Uczdban eszakra valo szeren
az Reformatus Templom feloll szomszedja ... HA, Ep
A magyar reformatus egyhdz temploma.; 47. X Terasz,
-hoz. 4. (Gosztat, Hodaly) Ep N. Nevét hajdani tulaj-
donosa nevérdl kapta.; 48. X Trombitds utcdja, 26.
U,Nevét egyik lakojardl kapta, illetve egyik lakdjar6l
nevezték el. 49. + Vizre jar6 utca, 1715: az Falu k6zon-
séges vizre jaro utzdja, hdtul hatdra az régi Patak foljés,
hatdrdban fiizfak vannak. HA.

Aranyospolydn utcdi - féleg a falunak Torda
varosdhoz vald csatoldsdt kovetGen - romdn neveket
kaptak. E neveket a magyar lakossdg is gyakran haszndl-
ja, mégpedig tobbnyire romdn alakjukban. A tovabbiak-
ban csak felsoroljuk a romdn (hivatalos) utcaneveket,
amelyek koziil tobbet, bér ritkdn, de magyar forditdsban
is haszndl a polydni magyar lakossdg: Strada Bercului
(Berek utca), Strada Bistritei (Besztercei utca), Strada
Bucegi (Bucsedzs utca), Strada Ficliei, Strada
Gradinilor (Kert utca), Strada Hategului (Hétszeg utca),
Strada Margaretelor (Margaréta utca), Strada Morii
(Malom utca), Strada Pécii (Béke utca), Strada Poiana,
Strada Racosului (Rdkos volgye, Rdkos vdgye utca),
Strada Scurta, Strada Stadionului (Stadion utcéja),
Strada Gen. Jonel TARAS, Strada Valea Racosei, Strada
Vrancea (Vréancsa utca), Strada Vulcan (Vulkan utca).

2.2 Kiilteriilet

1. A Bazin, -hoz. 74. Ontozémedencéje az
allami gazdasdgnak. Az elnevezés dtvétel romdnbol.; 2.
X A Boté, -ba. 66. sz. N. Uradalom volt.; 3. A
Csénaknal, A csénaknd’. 82. Atkel6hely komppal; 4. X
A DINDARGEkE, -ba. 36. 1889: DINDAR Elek, O. B.;
sz. N. A DINDAR birtokos csaldd tulajdona volt.; 5. X
A HEGEDUSE, -be. 42. sz. N. “HEGEDUS papt6 vet-
ték a pojanyiak”.; 6. X Akdcos, Akdcas, Akécas, -ba.
52. sz. N. A Zémez§ egy része. Volt itt egyszer egy sor
akécfa, innen az elnevezés.; 7. X Akaszt6fa, -hoz. 28.
sz. N. “Lehet valamikor sokakat felakasztattak arra.; 8.
+ Aldjar6; 1701: az alé jaroban (sz), HA. 9. X A
LETAIG, -ba. 37. sz. N. “Egy LETAI nevezet(i papé
volt.”; 10. Alsé berek, 1701: az alsé Berken, HA; 1851:
Az also Bereki kaszalo;HA, 1893: Alsé berek. J. J. ;
Taldn a mai Berek egyik, als6 részén volt.; 11. X Als6
fordulo, 39. (Asé fordul6), 1701: Az alsé Fordulén,
HA; sz. Fekvésér6l kapta nevét. Két mdsik forduléhoz
viszonyitottdk.; 12. Alsé Hosszd, 1701: Az alsé
hosszuban az fels§ kéves hdgéndl. HA, 1893: Alsé-
Hossza, J. J.; 13. + Als6-kat, 1744: A Rdkos fiin az

Also kutndl. HA. 14. + Als6 Rét, 1445: Fesewreth et
Alsoreth...inter duos fluvios Rakos...; HA. 15. + Alsé
ut, 1744: az also fordulon az also uton alol; HA. 16. +
Alsé Viz, 1701: az alsé viz kozott, HA. 17. X A
MENDELE, -be. 17. (A MENDEL tanydja) sz. N.
Nevét egy foldbirtokosrol kapta.; 18. X A MURAIE, -
ba. 15. sz. Nem a SZENTPALItSI 6rokolt rész.; 19. +
ANDOK Jéanos Berke, 1734-35: ANDOK Janos berke.
HA. 20. A Patakndl, A pataknd. 16. (Liska, Liska
patak) A Liska patak korili hatarrész.; 21. X A
POLONYIé. A POLONYIjé, -ba. 14. (A PORONYIE,
Tanarok) sz. N. Egykori tulajdonosardl nevezték el.
POLONYI és PORONY]I, egyazon név ejtésvdltozatai.;
22. X A PORONYIé, A PORONYIjé, -ba. 14.
(POLONYIE, Tanarok) sz; 23. + Apr6 Nyilak, 1774: A
két Rakos kozt az apro nyilakban a Falu felgl valo
Rakos mellett, HA. 24. A Rakos kiitja, 45. (+Rékosf)
forrdskut.; 25. Aranyos, -ra, (Aranyas, r. Aries), 1075:
in loco, qui dicitur hungarice aranas, latine autem
aureus; FNSZ; C. S.: foly6. 130 km. A Bihar hegység-
bdl ered. Egykor aranyat mostak belGle, innen az eln-
evezés. Legrégibb latin neve: Crisola - Auratus (PNL).
26. + Aranyos-keriilet, 1712: Az Aranyas keriiletben.
HA. 27. + Aranyos-mart, 1715: az Aranyos mart szom-
szedgja; HA. 28. + Aranyoson 1év6 malom, 1755: az
Aranyoson 1év6 Malnot; HA. 29. + Aranyos régi jarédsa,
1715: a Pala ..., nap kelet és del feldl valo vicinussa az
aranyos régi jarasanak a hellye, mellyis most a falu
berek hellye. HA. 30. X A Sés, -ba. 61. 1893: Sés,J. J.,
Ott jon le a S6s patak.; 31. X A SZENTPALIE, -ba. 35,
r. Sanpaul, sz. N. Nevét egykori tulajdonosardl kapta.;
32. X A SZILVASIE, A SZILVASIjé, -ba. 23, 1.
Val6szinti, hogy egykori birtokosa nevét viseli.; 33. X
A Tatusé, -ba. 75. sz. N. Egykori tulajdonosa nevét
viseli.; 34. X A TERASZ, -ba. 32. sz. N. Egykori tula-
jdonosérdl van elnevezve. 35. + A Torok basa kertje,
1833: A Torokbasa kertje, Ap. jk.; 36. Atraké, -hoz. 68.
Ep A helyi vasitillomds épiilete.; 37. X A
VARGAnEE, A VARGANE]6, -ba. 48. sz. N. Nevét bir-
tokosdrdl kapta.; 38. A Vizen til. Az Aranyos bal part-
ja Gyéres és Torda kozott.; 39. A VOLFé, -ba. 49. sz.
N. VOLF foldbirtokos volt. *44-be megl6tték a vissza-
tér§ roméanok.; 40. X Bagyoni hatér, 85. (Bogéti hatér)
1853: Bogit, HA; hatdrrész. Azért bagyoni, mert Bogat
Bédgyonhoz tartozott.; 41. Bakterhdz, -hoz. 55. (r. La
Canton) Ep és kornyéke; 42. Bélasztiéra, -hoz. 6 és 7.
(Porondbénya, Santiér, r. Balastierd, Santier) homok-
banya. Az elnevezés dtvétel romdnbol.; 43. +
BARTHA Janos berke, 1701: az miklés Dedk
merit§jén aldll az BARTHA Janos Berke mellett. HA;
44. + Bardzda, 1766: a Bardzda nevi hellységbe, HA;
45. Bazin, r. Bazin. Az dllami gazdasidg ontoz&me-
dencéje, viztaroldja. 46. Bdzsinydn dombja. Kis D,
ahol a Nagyrétet az ut metszi. 47. Berek, Bereg, -be.
13, 14, 21,22. R. Barc, 1712: Berek is volt egy mellyet
az Aranyos el mosott és az Aranyos foly altal rajta. HA,
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1893: Berek, J. J., sz és Vr. N. A berek olyan hely, ahol
kevés a bokor, van ndd, tavak, mocsdr. Ma mdr jorészt
Vr.; 48. X Berek, 31. 1893: Berek, HA, sz és 1.; 49. +
Berek eleje, 1893: Berek eleje, J. J.; 50. + Bikarét,
1893: Bikarét, J. J.; 51. + Birérét, 1701: az Porgoladtban
az feneketlen tondl az Székely Gyorgy és Bird réti
szomszédsdgokban. HA; 52. Bogdti hatar, 85.
(Bédgyoni hatér) 1871: Bogdth, O. B.; 1893: Bogit, J. J.;
hatdrrész. A Naldnci erdd fel6li.; 53. Borjd-délls, 1715:
Az Falu vegin az borju déllénél. HA; 54. + Borozddk
(Borozdas) 1893: Borozddk, J. J.; 55 + Borozdas
(Borozddk) 1893: Borozdis, Ap. jk.; 56. X Csegely, -
be. 59. 1667: az Csemetébe az Patak mellett. HA, 1753:
A Csemetében 1év3 Berket a Viz mind elhordotta. HA,
sz. N. “Ugy hiromszogiire ment a fold, egyik vége
sz€les, masik keskeny. Egyik vége dombra ment.”; 57.
+ Csikos-t6, 1765: a Csikos toban. HA; 58. Csénaknal.
AtkelShely volt az Aranyoson. 59. + Csorda-déllg,
1712: Az Csorda DéllGjén ... HA, b; 60. + Demény
Péter berke, 1667: az Csemete fandl ardnt tul a vizen ...
vicinussa ... Nyugat felol Demién Peter berke. HA; 61.
Dig, Dik(k), -re. 4. t6. Az Aranyos mentén taldlhat
(Gét). Az elnevezés atvétel roméanbdl.; 62. X Dinnyés,
-be. 14. 1853: A Dinnyésbe, HA, 1893: Dinnyés, J. J.,
sz. Valamikor dinnyét termesztettek itt. L. még: Berek,
13, 14, ...; 63. X Dogkert, -hez. 45. (Dogkut) N. Oda
vitték a vészesmarhdkat.; X Dogkdt, -hoz. 45.
(Dogkert), allattemetd; 64. X Egres, -be. 21. 1853:
Egeres, Egres kertje, HA, Vr. N. “Vizes hely, hol
egerfdk voltak.” L. még: Berek, 13, ...; 65. X Egres-
patak. Kiszaradt patakmeder.; 66. X Ehmez6. Emezd, -
re. 52. (Akécos, Zémez8) 1701: Az Eh mezon, HA,
1893: Emezc’i, J. J., sz. N. “Valamikor régen, sz(k esz-
tenddk jartak. Ehezett a nép, rossz volt a termés. Azért
hivjdk azt a mez6t Ehmezdnek.” Elmondta: BOTA
Béla; 67. + Eklézsia berke, 1712: Az Csorda DéllGjén
Az Eccl(esi)a berke mellett. HA; 68. + Eklézsia foldje,
1701: az als6 Kozép Labban az Eclaesia folde mellet.
HA, sz; 69. + Elecs kiitja, 1871: Elecskitja, O. B.; L.
még: Elecs pataka s Eles, amely valészintleg 6ssze-
fiiggésben 4ll a targyalt helynévvel.; 70. + Elecs pata-
ka, 1753: Az Elecs pataka ver&fényéb(en), 1871: Elecs
pataka, O. B.; L. még: Elecs kitja, Eles.; 71. +
ELEKES kutja, 1715: Az ELEKES kuttja fele az
hosszuban. HA; 72. X Eles, -be, -hez. 33. (Liska, Liska
patak) P N. “Tatarjaraskor a falu fenn vét a Liskdnd. A
tatdrak onnan lehajtottdk a népet, a népek emenekiiltek,
ide buttak a nadasba. Még abba az idGbe amiko
menekiiltek, vétak ezek a libuc madarak, ami mind gy
repiil az ember feje felett. Azak utdn jottek a tatdrak,
me a népek, ahogy biittak le a bokrakba, s mindenbe, a
libucak utdnak. Ugy, hogy kevesen maradtak meg, s
ide csindltak aztdn magaknak kalibdkat, és kicsi
hézikét, ezt-azt, és nem mentek e, itt maradtak ebbe a
nddas részbe. Polydn ide fészkelte magdt ebbe a ...
godorbe, itt egy vizes, sités hely vot, aztan itt votak
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hazikok, s igy gyarapodatt a tatdr idejét§ Polyan.”
Elmondta: RIGER Kéroly. “Ezel6tt 460 évve ott volt a
falu az Elesné, a tatdrjarasko keriilt ide le, itt mocsaras
hely volt, ndd, farkasak tanydztak, ide telepiilt aztin
Polyan. E voltak tenyészve a farkasak, a kicsi gyer-
mekeket vették ki az asszonyak 0lébs.” Elmondta:
VASS Domokos “A tatdrjardsk6 a nép bukdlt. A
Liskdré ide keriiltek. Ide kezdtek épiteni. Ez egy
siipped6s hely volt.” Feltételezem, hogy Eles és Elecs
pataka ugyanazt jelolik. L. még: Elecs kitja, Elecs
pataka; 73. + Falu berke, 1717: Berek vagjon a
Csemete farb(an) ... nap kelet és del felol valo vicinus-
falu berek hellye. HA; 74. + Falu kozonséges foldje,
1734-35: A Falu Szelin, a Kis uczdnak a felso vegin,
vicinussa ... a Falu k6z&nséges folgje (deserta sessio).
HA; 75. X Fels forduld, Fes6 forduls. 41. 1701: az
felsd forddlén; HA, sz. Fekvésérdl kapta nevét. L. még:
Also- és Kozbelss forduldt.; 76. + Felss hosszu, 1712:
Az felsG hosszuban az Roka lyukndl. HA, 1893: Fels-
Hosszu, J. J.; 77. + Fels6 Koveshdgo, 1701: Az als6
hosszuban az felsG kdves hagondl. HA; 78. + FelsG
Pala, 1667: az FelsG Pala alat, meljnek ... vicinussa ...
del felol az Aranjas Eszak felol az Pala. HA; 1717:
Berek vagjon az Vizen tdl a fels Pala alatt, kinek ...
Dél felol az Aranyos, nap nyugat felol a Soés Patak.
HA; 79. + Fels6 Rét, 1455: in prato Felsewreth ... HA;
80. X Feneketlen kut, 22. kut.; 81. X Feneketlen to.
1701: az Porgolatban az feneketlen tondl az SZEKELY
Gydrgy és Bir6 réti szomszédsagokban. HA, 1744: A
Feneketlen T6 nevi helyben. HA. Régebb nddas volt az
Egres berekben. 82. Fogarasi sz616, Fogarasi sz6llg,
62. gy. N. Nevét birtokosérél kapta.; 83. + Fiives, 1853:
Fives. HA; 84. X Fiizes, Fiizes, -be. 81. 1712: vagyon
egy kaszalo rét a Fiizib(en) a Sz. Kirdlyi és Pojani hatédr
kéz6tt. HA, 1871: Fiizes, O. B.; sz. N. Valamikor fiizes
volt ott. ORBAN Baldzs elpusztult falut feltételez
teriiletén.; 85. + Fiizes berke, 1717: fiizes berke ... a
Csemete nevi helyben ... HA; 86. Gét, -ra. 4. (Dig) to;
87. X Gligor hodily, 19 (Gligor tanydja) t. N. Nevét
egykori tulajdonosarél kapta. Magdnyos hdz, tdvolabb
a falutdl.; 88. X Gligor tanydja, 19. (Gligor hodélya) t.;
89. Grézsd, -hoz, 3. (Nyari tdbor) A téesz teheneinek
nydri istdll6ja. A név forditds romdnbol.; 90. Gyéresi
hatér. 78. 1734-35: a Sdr reti nev(i helyben egj retecske,
vicinussa egj fel6l, a Gyéresi, és Sz. Kirallyi hatdrok
széllye. HA, sz. Gyéres feldli hatdrrész. N. A BETEGH
Miklés tordai f8ispané volt.; 91. X Gyéresi rugo, 20,
39. hatarrész. 1744: A hegy alat a Gyéresi rugoban.
HA, 1893: Gyéresi rugd, J. J.; N. Gyéresre rugnak,
helyezkednek el ezek a foldek.; 92. Harasztosi hatdr,
Harasztasi hatdr, 43. hatdrrész.; Harasztosi hegy,
Harasztasi hégy, 43. Magas D a szomszéd falu
hatdrdban.; 93. Hegy, -re. 86. r. Dalma. Alacsony heg-
ynyulvany az Aranyos bal partjan.; 94. Hegy, -re. 50. D
“a Naldnci erd6 D -ja az Aranyos jobb oldaldn.”; 95. +




Hegy alatt, 1701: az alsé fordilon az Hegj alatt. HA,
sz; 96. Hegy alja, Hégy aja. 29. (X Keményi berke) 1.
Az elnevezés a jelolt objektum fekvését magyardzza.;
97. X Hermdn hoddlya, 18. (Hermdn tanyéja) t.; 98. X
Hermén tanydja, 18. (Hermén hodélya) t; 99. X
Hodaly, 80. t. Kiilon 4ll6 hdz a Tanarok mellett.; 100.
X HORVAT Mikl6s tanydja. 77. t. N. Tordan volt
alispan a névadd.; 101. + Hosszd, 1701: Az alsé
hosszuban az fels§ kéves hagondl ... az fels§ forddlon
az Hosszuban. HA, 1766: a Pollyéni hosszu nevd ...
HA, sz; 102. Istallok, Istalok, -hoz. 11. A téesz istall6i-
nak épiilete.; 103. X Jani-kert, 63. ke, N. Nevét (csn)
tulajdonosdrdl kapta.; 104. + Kabos-malom, 1854:
Kabos malom. HA; 105. + Kddar Judit berke, 1755:
KADAR Judith Berke. HA; 106. X Kajla-domb, 22. sz;
107. X Kalyibadomb, -ra. 58. D, N. “Itt volt mindig a
pasztorak kajibdja.”; 108. + Kdposztds, 1848, 1854:
Kaposztds, HA, 1893: Kdposztés, J. J.; 109. X Kaszélo,
-ba. 56. r. La Fanat, O, Kaszdlé6 ma is.; 110. X
KEMENYI Berke, 29. (Hegy alja, r. Bercu
Chemenoaii) 1893: KEMENYI berke, J. J.; L
Val6szint tulajdonosa nevét viseli a l.; 111. X Kereszt,
-hez. 44. (Keresztnél, r. La Cruce) sz. Egy kereszt
koriili teriilet neve.; 112. Keresztesi hatdr, 51.
Hatarrész Keresztes Vr irdnydban.; 113. + Keringd,
1744: a Nagy Berken a Keringdben nap keletrdl ...
HA; 114. Kertek megett. r. Dupa Gredini, sz. 1970
koriil keletkezett helynév. 115. + Két lyuk kozott,
1701: az két juk koz6tt, a Porgoldtban az feneketlen
tondl. HA; 116. + Két Rdkos koze, 1455: prati inter
duos fluvios Rakos vocatos ... Felsewreth et Alsoreth
... inter duos fluvios Rakos vocatos. HA, 1744: A két
Rakos kozt az apro nyilakban a Falu fel6l valo Rakos
mellett ... A két Rakos k&zt a Rakos flire rugoban. HA,
sz. Lasd még a Rdkos kozt cimszét; 117. Kicsi-
Aranyos, 31. Az Aranyos vizével telt drok. Létszatra a
folyé mellékdga. Innen az elnevezés.; 118. + Kis
aldjaré. 1833: Kis aldjaro, Ap. jk.; 1893: Kis-aldjaro, J.
J.; 119. X Kisbirtokossdg, -éba. 66. sz. N. Mindenki
vett egy-egy darabot belGle.; 120. + Kis- udvaros,
1701: Az Kis Udvorasban. HA, r; 121. Kdcsas, -ba. 27.
1715: Az Kolcsésban egj Berek. HA, 1734-35: a
Kocsos nevii helyben, Kozonseges fliz fdk vadnak
benne, Vicinussa egj fel6l, Nehai Tott Janos berke felé,
mas fel6l, ANDOK Janos berke. HA, 1876: Kolcsos,
Ap. 4. jk.; 1893: Kdcsos J. J.; e €s b. N. “Azt mondjak,
régen a tatdrjdrds idején Torda kincse bé vét zdrva egy
vastag pancélszekrénybe .Mik¢ jottek a tatdrok, a kulc-
sdt, egy hatalmas arany kdcsat, erejtették a berekbe, ott
vét egy barlangféle. S azdta nevezik azt a helyet
Kécsasnak.” Elmondta: VAS Joézsef, 122. X
Kovesdomb, sz a Gyéresi rigéban.; 123. X Kozbelsd
fordul6, 40, 1741: A k&zeps6 Forduloban. HA, sz.
Fekvésérdl kapta nevét.; 124. + Kozéplab, 1701: az
kozép Ldbban ... HA, 1893: Kozépldb, J. J.; 125. +
Ko6zEpsd hosszi, 1851: Kozéphosszu(beli fold). HA,

sz; 126. X Kurtédk, -ba. 79. sz. N. Rovid foldek ezek.;
127. + Kurta 14ab, 1867: Ehmezok: Kurta 14b. HA, sz;
128. + KiilsG ér, 1744: A kiilsé Erben. HA, b; 129. +
Lapon, 1715: Az Falun felljil a Lapon. HA, b; 130.
Legel§, -re 5. 1, Az Aranyos fel6li.; 131. Legeld, -re 24.
1, a Rakos felli.; 132. X LETAI kitja, LETAJI kiitja,
46. kiit. 133. X LETAI tany4ja, LETAJI tanyja, 46, t,
N. Egy sinfalvi unitdrius papnak (LETAI) volt a
hodalya.; 134. X Liska, -hoz. 53. (Elecs pataka, Eles.
Liska-patak, r. P4 Lisca) P. Taldn egy foldbirtokos
nevét viseli.; 135. X Liska forrdsa, 17. (Liska kutja)
1893: Liska, J. J.; F, N. Koriilotte volt régen a falu. A
kozelmdiltban is elSkeriiltek a kozelében cserép-
darabok, épiiletmaradvanyok.; 136. X Liska kitja, 17.
(Liska forrdsa) F L. még: Liska; 137. X Liska patak,
53. (Liska, Elecs pataka, Eles) P; 138. Lovak istéll6ja,
Lovak ist4l6ja, 67.(Lovész istlléja) Ep; 139. + Major-
domb, 80. 1871: Majordomb, O. B.; D, a temet§ D -
jainak egyike, ahol a hagyomdny szerint régi sirokat és
fegyvereket is taldltak.; 140. Malom drka, 25. A, N. A
volt vizimalom érka.; 141. + Merits, 1744: A meriténél
... nap nyugatrol az Aranyos (a szomszédja), HA, b;
142. + Miklés dedk meritje, 1701: az Miklés Dedk
merit§jén aldll az BARTHA Janos Berke mellett. HA,
b; 143. + MORICZ, 1765: a MORITZon. HA, 1870:
MORITZ. Ap. 1. t.; 1893: MORICZ, J. J. Egy-két dreg
tud ilyen nevi foldbirtokosrél.; 144. X Munzéria, 71.
Vr. Teriilet a vdsartér mellett. Az elnevezés sajtos
atvétel romdnbdl.; 145. + Nagy aldjaro, 1753: A Nagy
aldjaroban. HA, sz; 146. + Nagy Berek, 1744: A Nagy
Berken, az alsé Falu vegin, a Nagy Berken a
Keringében. HA, b; 147. + Nagybirtokossédgi legeld,
(65) 1870-es évek: Nagybirtokossdgi legels, Ap. 1. t.;
Val6szinl ennek része a Rekvirdlt legelS, amelyet a
nagyuraktol vettek el.; 148. X Nagyldb, -ba. 27. sz. N.
1919-ben  ERDELYI Elemér adta el ezt és a
Porgoldbkertet TERASZnak.; 149. + NAGY Péter
berke, 1701: az Aranyos kertletben ... Nap keletrtl
NAGJ Péter berke. HA; 150. X Nagyrét, 34, r. Ratu
mare, 1893: Nagyrét, J. J.; sz. N. Mind kaszal6 volt a
vasutig. Az elnevezés a “Rét’-tel szemben.; 151. X
NALACZI-erds, NALACI-erds, 50. (NALANCI-
erdd), 1871: NALACZI csalad birtokdban, O. B.; e. J6
része parkositott, itt 1évén Mihai Viteazul sirja és egy
fanemesitd telep, faiskola. N: 1. Keresztesnek a
foldesura egy NALACI nevezeti volt. Az intézGje
kérdezte tGle, mivel vesse be azt az oldalt. Azt irta az
ur, vesse be makka, csak efelejtette a vesszot, s az
intézG bevetette mdk helyett makka. (A. 1)

2. NALACInak vét egy bdjos, csinas felesége.
A fejedelem is tudomadst szerzett réla, APAFI. Egyszer
azt mondta APAFI:

- Mive hi és j6 szolga voltd, meg akarlak
jutalmazni. Vedd a legjobb paripdmat, s amennyi
helyet meg tudsz keriilni, a tiéd lesz!
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Féltékeny volt Naldci, de birtok még jobban
kellett neki. A mentéjibe egy-egy darabot a bokrakra
akasztott - ez volt a jel, hogy arra jart -, nagy teriiletet
bekeritett a megadott egy ora alatt. Faradtan, Ossze-
roskadt 16val érkezett vissza. Latta a fejedelmet j6 ked-
vében, kielégiilten, mégsem fajt neki tgy a dolog (Me
addig a ndcike élvezett, mulatott, s nem is akdrkivel
ugyebdr). (A. J.) ; 152. X Nikita kdtja, 47. kat.; 153.
Nyéri tabor, 3. (Grézsd) Ep; 154. X Oda le, 6. 1, amelyik
az Alszeg teriiletén fekszik, Gosztit és Aranyosgyéres
kozt, innen az elnevezés.; 155. + Orszdg ttja, 1753: az
Also Fordulob(an) az Hoszuban egy fell van az Orszdg
Uttya. HA; 156. + Osztds, 1712: Az Falu vegin az
osztasban. HA, b; 157. + Pala, 1667: az Fels Pala alat,
... Eszak fel6l az Pala ...HA, hegy az Aranyoson til, a
sz016k felé, Torda irdnydban.; 158. + Pala alatt, Pala alja,
1717: Eszak fel6l a Torda hatarnak a Pala alat valo széle,
ezt ugjan a viz el nem rontotta de tsak egj ftizfa sintsen
rajta. HA, 1893: Pala alja, 1893: Pala alja, J. J.; 159. +
Pap berke, 1701: az Pap berkiben az viz kozt ... HA, b;
160. X Pdpista nyil, 38. 1893: Pdpista-nyil, J. J.; sz. N.
Valamikor a pépista papoké volt.; 161. X Porgolabkert,
Porkolédbkert, -be. 26. 1853: A porgoldt kertbe. HA,
1870-es évek: Porgolab kert, Ap. 1. t; 1893:
Porgolitkert, J. J.; ke; 162. Porondbénya, -hoz. 6. és 7.
(Bélasztiéra, Santiér) homokbénya. Nyelvjarésias az eln-
evezés.; 163. Rakos, -ra. P, k, sz. Jelentheti a patakon
tali, nem a falu fel6li részt dltaldban. L. még: Rakosfd,
Rédkoskoz; + Rakosfs, 45. (A Rakos kitja, r. Valea
Racogului) 1744: a Falu fel6l valo Rakos mellett. HA,
1871: Rakosfs, O. B.; 1893: Rakosfs,J. J., forraskuit.;
164. + Rakosfs, 1701: az Rékos fiin. HA, 1712: Az
Rékos fén. HA, k; 165. Rakoskoz, A Rékos kozé. 33. (A
Rékos kozt) 1701: az Rdkos k&z6tt. HA, 1893: Rédkos-
kozé, J. J. r. A Rékos patak két dga kozott fekszik.; 166.
X Régi fotbalpdlya, 72. sz. Fotbalpdlya volt itt.; 167. X
Rekvirdlt legeld, (65.) I N. Elvették a nagyuraktol.; 168.
Repiil6tér, -re. 57.; 169. Rét, -re. 10. sz. A teriiletet
illetéen L. még: Rakoskoz, melynek része.; Santiér, -re.
6. és 7. (Bdlasztiéra, Porondbdnya) homokbdnya. Az
elnevezés dtvétel romanbol.; 170. X Rokalyuk, 50, 1712:
Az fels6 hoszszuban az Roka lyukndl. HA, sz; 171.
Sérrét, -re. 84, 1734-35: a Sér reti nevd helyben egj
retecske, Vicinussa egj felSl, a Gyéresi, és Sz. Kirdllyi
hatdrok széllye. HA, 1893: Sarrét, J. J.; 1, k és Vr; 172.
X Sarréti rugok, 83. 1893: Sarréti-rugdk, J. J.; sz. A
Gyéresi rugok helynév fokozatosan Kiszoritja a
hasznalatbdl, ugyanis Sarrét Gyéreshez tartozik.; 173. X
S6s patak, 61. 1717: Berek vagjon az Vizen til a fels§
Pala alatt, kinek ... HA, P. L. még: A Soés; vaskosan
tréfds az elnevezés.; 174. + Szabadfold, 1893:
Szabadfold, J.J.; 175. Szargydr,-ba. 2. Ep. Viztisztitd
iizem. Ma mdr erGsen romos allapotban.; 176. + SZABO
Jénos berke, 1717: Berek vagjon a Csemete farb(an)
mellyis az el6tt tul Iévén a Vizen volt a Csemete far ardnt
de most a viz jardsat valtoztatvan innet eset a vizen kinek
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is a Pala feldl vala vicinussa SZABO Jdnos Berke. HA;
177. + SZABO Mihily berke, 1667: az Csemet far arant
tul a vizen ... meljnek az Pala fel6l valo vicinussa
SZABO Mihalj Berke. HA; 178. + Szélas, 1712: Az
Szalasban tul az Vizen az forrds irant. HA, b; 179. X
SZEKELY Ivan hodélya, 76. t. N. Ez a SZEKELY Ivin
egy tordai driember volt.; 180. + SZEKELY Gyorgy
berke, 1701: a két juk kozott, az Porgolitban az
feneketlen téndl az SZEKELY Gyérey és Bir6 réti
szomszédsdgokban. HA; 181. Szémété, -hez. 11. trak-
tordllomds. Az elnevezés a jelolt romdn roviditése.; 182.
Szentjanos, t. Aranyospolydn hatdrdban. par elszigetelt
hdz mindossze.; 183. Szent Jdnos pataka. A Sés-patakba
csordogdld kis P; 184. X Szentkirdlyi hatdr. 1734-35: a
Sar réti nev( helyben ... Vicinussa egj felol a Gyéresi, és
Sz. Kirdllyi hatdrok. HA, sz, Az egykori Szentkirdly falu
irdnyaba esG sz.; 185. Szérdk, -hoz. 9. Uveghézas
teriilet. Része “A TERASZé”-nak.; 186. X Szilvas,-ba.
55, r. Silvas, sz, egykor gy volt; 187. Sz416, -be. 12.
(Szol6told, Sz6lshegy) gy; 188. + Sz416 alatt, 1715: Az
Vizen tul az Pala vagj sz616 alatt. HA; 189. X Sz§16fold,
Sz6116f6d, -re. 12. (Sz3816, Sz6l6hegy) 1744: A Kenderes
patakban a Sz616 f6ldek kézt. HA, 1893: Szallsfoldek, J.
J.; gy; 190. Sz8l6hegy, -re. 12. (Sz616, Szolstold) gy;
191. X Tanarok, Tanorok, -ba. 14. (POLONYIE,
PORONYI¢) sz. Az elnevezés a foldrajzi koznév
nyelvjdrdsi alakja.; 192. + Téglds, 1893: Téglds, J. J.;
193. X TERASZ hodalya, 8. Ep. A TERASZ héza volt,
kiilon a falutdl.; 194. Tordai hatdr, 30, sz. Torda felé es6
hatdrrész.;195. + TOT Mihdly berke, 1744: a Nagy
Berken a Kering6ben ... nap nyugatrol TOT Mihdly
berkek szomszédsagdban. HA; 196. X T8kés, -be. 13, r.
Teches, 1893: TSkés, J. J.; sz. A “Berek” része.; 197. X
Tokésrét, -re. 14, 1853: TSkés rét, HA, 1867: Tokésrét:
Dinnyés. HA, sz. A Berek része volt.; 198. Tul a vizen,
1667: az Csemete far arant tul az vizen. HA, sz.
Gy(ijténév, a hatdr azon része, amelyik az Aranyoson
tdl, annak bal partjan teriil el Torda és Gyéres kozt. 199.
+ Tuls6 Rékos, 1744: A tils6 Rékos felol. HA; 200. +
Udvaros, 1715, 1753: Az Udvarosban (b). HA; 201. + Ut
kozott, 1715: Poljanon fellyil az Ut kozott (b). HA; 202.
Visartér, 70.; 203. Vasit (Mokanyica, r. Mocanita, Linia
ingustd). 204. + Viz kozott, 1712: Az Pap berkiben az
Viz k&z6tt (b). HA; 205. + Viz orra,-n, 1701: az Pap
berkiben az Viz orrdn (b). HA; 206. X Zémezd, -re. 52.
(Akécos, Ehmezfi) sz. A sz6kezd§ -z a nével§ -z-je.;
207. X Zag6, Zugé, -hoz. 73. N. Ott engedték le a vizet
a Malom drkabdl az Aranyosba.

(A csalddnevek majuszkulds kiemelését, beleértve a
kozlésbelieket is, kotetszerkesztési szempontok indo-
koljak. Szerk. megj.)




Toponimia din
Mihai Viteazu si Poiana (jud.
Clyj)

(Rezumat)

Localititile Mihai Viteazu (Alsdszent-
mihdly, Fels6szentmihdly) si Poiana (Ara-
nyospolydn) au apartinut in trecut de scaunul
secuiesc Aries. Mihai Viteazu este astdzi centrul
de comund al comunei cu aceasi nume, iar Poian
a devenit cartier al Turzii. Lucrarea publicd
toponimia celor doud localitati (181 respectiv
256 de titluri), alaturi de alte date de referinta.

The Toponymy of Szentmihdaly
and of Aranyospolyan (Mihai
Viteazu, Poiana, Cluj County)
(Abstract)

The villages (Als6- and Fels6-) Szent-
mihdly and Aranyospolyan belonging in the past
to the Székely seat Aranyos (Aries). Szentmihdly
is today the central village of the administrative
community Mihai Viteazul. Aranyospolydn is
belonging today to Turda. The paper publishes
the toponymy of the villages (181 and 256
toponyms), and other data.
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3. dbra Szentmihdly belteriilete



KOMAROMI Tiinde

Igézés az aranyosszéki
Szentmihdlyon

(Kivonat)

Az igézés Szentmihdlyon (Kolozs me-
gye) a falu hiedelemvildgdban kozonsé-
ges jelenség. Az igézés megnézés, raba-
mulds altal torténik, az igézett lehet em-
ber vagy édllat, leggyakoribb tiinete em-
bernél a fejfdjas. Szenesvizzel védekez-
nek ellene, ez hétkdznapi haszndlaty,
egyszer(, hdzilag elkészithets gydgy-
szernek szamit, elkészitése kotott szerke-
zetd ritudlis mivelet. Az ilyenkor régeb-
ben elhangzott rdolvasdsokat Szentmihd-
lyon ma mdr teljesen felvaltotta az ima.
Az igézés hiedelme és a szenesvizkészi-
tés a faluban dltaldnosan elterjedt, de
nem mindenki hiszi igazdn. A dolgozat
elemzi a kapcsolddé dltaldnos képzete-
ket, elvégzi az igézés megnevezéseinek
és a vonatkoz6 kifejezéseknek a szeman-
tikai vizsgdlatit, magéit az igézést és az
ellene valé védekezést, mellékletében
kozolve a gytjtési adatokat.

1. Az igézésr6l

Az igézés1 megnézés, rabamulds 4ltal torté-
nik, az adatk6z18k tobbsége szerint akaratlanul; a
tudattalansag egy érdekes megfogalmazasa, mi-
szerint “‘magdtdl” torténik (SZ.R.) Az igézé
személyrdl vallott legédltaldnosabb nézet az, hogy
Osszen6tt szemoldokd. Lehet n6 is, férfi is.

Az igézett lehet ember vagy dllat, leggyak-
rabban kisgyerek vagy szép lany, az dllatok ko-
ziil pedig a disznd, mint értékes haziéllat.

Az igézés ellen a gyermek karjdra kotott pi-
ros szalaggal, a rd adott piros ruhdval vagy for-
ditva feladott ruhadarabbal lehet védekezni
(8Z.G.). Az igézni képes személy is védekezhet a
“Pui-pli-pii, meg ne igézzelek!” monddssal ha-
romszor kikopve (inkdbb szimbolikusan) a gyer-
mek/személy/dllat irdnydba.

Tiinetei: fejfdjds, szédiilés, hanyinger, gyo-
morfdjds, rosszullét, “hdbaradik a mellye” (K.I.),
“e’vész a szemed vildga” (SZ.G.). Leggyakoribb
tiinet a fejfajas, amely gyengébb fdjas pl. a hiilés-
kor jelentkezénél. Az igézésre vald gyanakvas-
nak 4ltaldnos feltétele valamely emlitett tiinetnek
vagy e tiinetek kombindciibol 4ll6 tiinete-
gylittesnek ismeretlen ok fellépte.

Az igéz¢és megtorténtérSl a “gydgyszer” - a
szenesviz elkészitésekor lehet bizonyossagot
szerezni. A pohdrba ejtett szén csak igézés esetén
“fut le” a viz fenekére.

A gyogyité erejl szenesviz elkészitése ko-
tott szerkezetd ritudlis mdvelet. A szertartds 1épé-
seinek pontos betartdsdval azonban szinte barki
elvégezheti, maga az igézett is. Leggyakrabban a
csaldd valamelyik nétagja (nagyanya vagy édes-
anya), ritkdbban egy kozelben laké gydgyitd-
asszony késziti el.

Régen a szenesvizet a kdlyhdbol fogdval
vagy lapattal kivett pardzsdarabkdkkal, manap-
sdg - a gaz bevezetése Ota - gyufdval készitik.
Kellékek: egy pohdr (decis) hideg viz, 3, 7 vagy
9 szén a kemencébdl (kdlyhabol) vagy 3-4 gyufa
sziikséges (leggyakoribb szamok 9/3). Az elké-
szités archaikusabb mddja szerint az asztal koze-
pére keresztet vetnek, rahelyezik a pohdr vizet. A
szén vagy a gyufdk elGkészitése el6tt elmonda-
nak egy Miatyankot vagy egy Udvozlégyet. Ez-
utdn egyenként beledobjdk a pardzsdarabokat a
vizbe, vagy rendre meggyujtjdk a gyufdkat: a
mar ujjbegyig égett gyufa végével a kovetkez6t,
és sorba beleverik az dj gyufa végével az el6z8
elégett felét a pohdrba (vo. K.J.). Ha a parazsak
lemennek, igézés tortént. Minél tobb szén megy
le, anndl er&sebb az igézés; ugyancsak fokjelzé a
hanghatds, amit a vizbees§ pardzs valt ki. A
szenesviz elkészitése utdn még egy imdt el kell
mondani, és még egy keresztet kell vetni a pohar-
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ra. Ekkor mdr bizonyossdgot nyert az igézés té-
nye, amit az igézettel nyomban kozolnek (sze-
nesvizkészités kozben). Ugyanakkor felhivjdk fi-
gyelmét arra, hogy a vele tortént igézésr6l mi
mindent arul el a szén viselkedése.~ A szenes-
vizbdl az igézettnek hdromszor harom kicsi kor-
tyot kell innia. A viz megivdsa utdn azonnal érzi,
hogy fejfdjdsa szlinni kezd. Maga a gyo6gyito fo-
lyamat altaldban ritudlis mosdatdssal egésziil ki:
a szenesvizbe martott ujjal homlokra, szivtdjék-
ra, tenyérbe és talpra keresztet rajzolnak. K.I.
szerint az igézettet nem kell “megmosdatni”, ha-
nem az elkészitett szenesvizbdl egy kés hegyével
kilencszer vizet kell kidobni a levegdbe.

A megmaradt szenesvizet az ajtd sarkdra, az
eresz ald vagy egy kutydval szembe kell kionteni.
A szenesviz mindig hasznél, amikor az ember
meg van igézve. Ujabb nézetek szerint a hat6-
anyag a vizben feloldédott szén.

Nemrég halt meg egy szentmihdlyi gyo-
gyitéasszony (a gy(jtésszovegekben sokat emle-
getett Rozsika néni, N.P. volt felesége), aki még
kiilonbséget tett a leszdllé szenek szama, sor-
rendje szerint ng, férfi, lany és fia igéz8 kozott.
Az igéz4§ ilyenfajta meghatdrozdsat rdolvasds-
szovegek~ is Orzik, amelyeket mar nem ismer-
nek Szentmihdlyon (ma kizdrélag imdkat mon-
danak).

Fontos, hogy a szenesvizkészités kozben
mindig jelen van az igézett személy is, tudja,
hogy mi és mi célbdl torténik. Ismeri a szenesviz
hatdsat, és bizik benne, egyrészt, mert a csaldd-
tagja javallja és késziti, mdsrészt, mert maskor is
hasznélt (szdmdra empirikusan bizonyitott). A
gyogyulds folyamatdban olyan fontos szerepet
jatsz6 Dbiztonsdgtudat és bizonyossagérzet a
szenesvizkészités sordn kielégittetik: nem csupan
csalddi kornyezetben van a beteg,vagy egy biz-
tonsdgos gyogyitd kezei kozott, de a betegség
mibenlétérsl is meggy6zGdhetik a szenesvizké-
szités dltal. Annak garancidja, hogy a szenesviz
nem hamis szer, az, hogy a szenek nem mindig
szdllnak le a pohar aljéra.

Bér az igézés hiedelme és a szenesvizkészi-
tés dltaldnosan elterjedt, mégsem dllithaté az,
hogy mindenki igazan hisz benne; sok feln&tt
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ember a szenesvizet szkepticizmussal fogadja, ha
fel is ajanljak neki, csupdn azért “fogyasztja el”,
mert véleménye szerint “ha nem haszndl, nem is
art”.

Az igézés a falu hiedelemvildgdban k6zon-
séges, nem kétségbeejts jelenség, a szenesviz pe-
dig hétkoznapi haszndlatd, egyszerd, hazilag el-
készithetd gyogyszer, amely pillanatnyi, kis mér-
tékd kellemetlenséget old meg.

2. A jelenség elemzése

2.1. Altaldnos képzetek

Az igézés vagy szemmelverés a szem ema-
ndciés hatdsdnak tulajdonitott jelenség, melyet
mdr az 6korban is ismertek, és szemmel val6 bi-
volésként, varazsoldsként tartottak szamon (vO.
BIEDERMANN 1989, 305-307).

A szemmel, tekintettel kapcsolatban parhu-
zamos képzetek alakultak ki a kiilonboz6 kultd-
rakban, amelyek a litds érzékelésbeli kiemelt
fontossagat jelolik. A jelenséggel kapcsolatos
elképzelések dltaldnos emberi képzeteken ala-
pulnak (v6. BIBO 1917), ezért gyiimolcsozdbb
lehet egy kultiran, vildgképen beliili elemzésiik,
mint a motivumok migracigjat kutatd torténeti
megkozelitések. Az ilyen elméletek hatterében
egymastdl fiiggetlen elemekbdl szabadon épit-
kez6 kulturafelfogds 4ll. Pedig a viligkép egy
organikus egység, amely csak akkor enged meg
elemdosszetételében valtoztatasokat, ha azok nem
Osszeférhetetlenek archetipikus mélyszerkezeté-
vel. Az idegen elemek értelme 4tvételkor az (j
kultira jelentéshdléjdval kompatibilisen médo-
sul.

A kiilonboz8 torténeti korokban kiillonb6zé
népeknél mas-mds felfogdsok uralkodtak a szem-
melverésrdl, mdsként télték meg jelentSségét.

A szem mdgikus erejére, a haldlt okozé pil-
lantasra mitoldgiai példaként a Medidza-fej em-
lithetS. Mediiza a gorog mitoldgiabeli Gorgdk
koziil a halandé6. “Egyetlen pillantdsa elegendd
ahhoz, hogy bdrki halandét k&vé vdltoztas-
son.”(ROHEIM 1984, 465)4 ROHEIM Mediiza
torténetét elemzi a szemmelverés kapcsdn. A
torténetet és jelentGségét a kovetkezSképpen




foglalja 0Ossze: “Perszeusz megoli Meduszdt,
mert védi a pajzs, amit Pallasz Athéné - maga is
szublimdlt Gorgé - adott neki. Alméban lepi
meg a szornyet, az arcét latja ugyan, de csak paj-
zsdban visszatiikrozve. Levagja a fejét. Ez a fej
népszerd apotropaion szemmel verés ellen. Em-
litésre méltd tény, hogy a leggyakrabban csészék
belsejében alkalmaztdk: aki ilyen csészébdl
iszik, védve van a szemmel veréstSl. Ivds koz-
ben a képre néz, és ez elhdritja a rontdst.”
ROHEIM a csészében készitett szenesviz parhu-
zamaként hangsulyozza a fenti példat. A Medu-
zdval torténteknek freudista (pszichoanalitikus)
magyardzatat adja.

A gbrog mitoldgia szerint Narkisszosz ami-
kor tizenhat esztend$s kordban el&szor pillantja
meg tiikorképét a Helikén egyik forrasa folé ha-
jolva, szerelemre gyullad 6nmaga irdnt, majd
boldogtalan, beteljesiiletlen szerelmébe belehal.
Emlékét a Narcisz virdgnév és a gorog narké sz6
6rzi, amely kabitést jelent (vo. KERENYI 1977,
116). Narkisszosz mitoszdnak parhuzama lelhetd
fel abban a magyar hiedelemben, miszerint az
ontudatlan csecsemd&t dvni kell 6nnon tiikorké-
pének szemlélésétdl, mert megigézheti magit. Ez
az igézés kiilonvsen veszélyes, a gyermek haldlat
is okozhatja.5 Az igézés ilyen formdja Moldva-
ban is ismert (v. ERDELYI 1976, 107).

Az emlitett mitosz felveti az igézés és szere-
lem kapcsolatdnak gondolatit (szem, tekintet ha-
talma a szerelem felkeltésében). A narké/kabitds
fogalma egy - az igézés jelenségével kapcsolatos
- fogalmi hal6 kialakitdsahoz is hozzdsegit. A ka-
bitds fogalmdhoz konnyedén asszocidlhatéak
azok a kifejezések, amelyekkel éltaldban az igé-
z¢€s, szemmelverés jelenségét szokds magyardz-
ni: blivolés, bdjolds, vardzslas.

Az 1gézés értelmezésében igen j6 fogddzot
jelentene, ha igaz volna, a Gorgék és Graiak
egyenértékliségének ténye. Erre azonban -
ROHEIM szovegén kiviil - sehol sem taldltam
megerGsitést. A Graiak 6 jellemzdje - oregségiik
mellett -, hogy hdrmuknak csupédn egy szemiik és
foguk van; ROHEIMnél mindez a Gorgdkra vo-
natkozik, a Graia pedig csupdn a Gorg6 név ma-
sik véltozata.

2.2. Az igézés, szemmelverés kifejezések
szemantikai vizsgalata

Az a tény, hogy két fogalom haszndlatos a
vizsgalt jelenség megnevezésére, problematikus.
A fogalmak nem tlinnek egyenértékiinek. A koz-
tilk 1év4 kiilonbség meghatarozdsdra a fogalmak
“nyelvi kornyezetének” megvizsgdldsat, vala-
mint a kérdéses kifejezések etimoldgidjdnak atte-
kintését taldlom a legcélravezetSbbnek. A fogal-
mak nyelvi kornyezete alatt mindazokat a kifeje-
zéseket értem, amelyek rdjuk, koréjiik épiilnek,
és szemantikai kapcsolatban dllnak velik. A
vizsgdlat tulajdonképpen a fogalmak nyelvi vi-
lagmodellbeli helyét deriti ki (v6. SZILAGYI
1996), abbdl a feltevésbdl kiindulva, hogy egy
kozosség vildgképe nyelvében (is) tiikrozddik.

A szem sz6 igézéssel kapcsolatba hozhatd
szemantikai mezGjét a kovetkezGképpen lehetne
felvdzolni:

megigéz
1. 2. 3. 4.
lenyligoz$ rajtafelejti  issza a felfalja
latvany szemét atekintetével a szemével

A fenti vdzlatban azokat a kifejezéseket 4lli-
tom fokozati vagy folyamatszerd sorrendbe,
amelyeknek mintegy végkimenetelét képezi a
megigéz kifejezés (eredményiik az igézés, igé-
zettség). A szambevett torténések nem agressziot
és nem szandékoltsdgot hangsilyoznak, inkdbb
egy tudattalan folyamat mozzanatait jelzik. Ugy
tlinik, az igézés kifejezés ma a jelenség tudatta-
lan vdltozatat fedi, a latvany dltali elragadtatott-
sdgot és kovetkezményét, az igézést. Az 6torok
eredetl igéz ‘megbiivol’ szénak, valamint a vele
kapcsolatba hozhat6 szintén 6torok eredetl béj
és biiv szavak jelentései arra utalnak, hogy az
igéz sz6 a népi nyelvben mast is fedett: a szandé-
kos, vardzsl ereji blivolést, bajoldst, méghozza
varazsigék kiséretében. Az igéz sz6 torténetileg a
varazsige jelentéssel hozhaté kapcsolatba. A bij
egyrészt ‘kotelék’, ‘kotél’, ‘zsinér’ jelentésd,
masrészt ‘vardzslds’-t, ‘kotés’-t jelent az 6torok-
ben. A béjolds ma kuruzslast jelent A magyar
nyelv torténeti-etimoldgiai szétdra szerint. Az
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1géz sz6 béjoldssal (megkotés), illetve a blivolés-
sel, kuruzsldssal valé kapcsolata egy masik jelen-
tésszférat fed fel.

A magyar nyelv vildgképében a szem mint a
vildg birtokbavételére alkalmas eszkoz jelenik
meg. A vak ember vildgtalan, az Omagyar
Maria-Siralomban Jézus a “vildgnak vildga” (vi-
lag vildgossdga: az igaz élet, a 16t teljességében
valé megélésének ided(l)ja).

A vildgot a szemével birtokba vevs ember a
tarsadalom normait sértd, de szamara elfogadhaté
tettek folott szemet huny. Azonkiviil, hogy lat-
véany és 1étez§ igen erSsen Osszefiigg ebben a vi-
lagképben (vo. Hiszem, ha ldtom!), a fentiek
alapjdn is elmondhatd, hogy a szem-birtokbavétel
konnotdcié bizonyos szinten az emberi interakci-
okra is kiterjed. A megragadja a tekintetével7,
szemmel tart olyan jelenségeket ir le, melyek 1é-
nyege az embertdrs szabadsdgdnak, integritdsa-
nak tekintet altali korlatozasa, megsértése.8 Az
emberi reakci6 elsddleges fokozata ilyen esetben,
hogy elkapja a tekintetét (ez a rajtafelejti a szemét
esetében is 4ll). Az erteljesebb fokozatok mar j6-
val erGteljesebb reakcidkat véltanak ki, igy szbe-
li védekezést, kitartott tenyérrel valé védekezést
vagy elforduldst. Szintén az emberi interakciok
sordba tartozik, hogy az ember a szirds tekintetet
Osztonosen megérzi, és odafordul, mondvan: “Fr-
zem, hogy valaki erSsen néz.”

A tekintetek emberi (dllati) interakcidja par-
bajszertivé fajulhat. Ez a farkasszemet néz” jelen-
sége. A farkasszemet-nézés véleményem szerint
eréproba: a lélekerSk parbaja/dsszemérése egy te-
kintetek kozti parbajban. Ugyanezen péarbajon be-
lill a szem biivols, mérgezs ereje is szerephez jut, s
taldn ilyen értelemben hozhaté kapcsolatba a far-
kasszemet-nézés valamint maga a farkas név azzal,
hogy mérgez6 novények nevében elStagként sze-
repel, példaul farkasalma, farkasboroszlén,
farkashdrs stb. A farkas sz6 jelentés-hatterében
nem utolsé rangui 0sszetevs az agresszi6, ami a far-
kasszemet-nézésnek, a szemmel val6 elnyelésnek
stb. fontos tényezGje. Ezen agresszié oralitdsat
hangsilyozza a farkasétvagy kifejezés is, aminek
azonban nem a szem, hanem maga a farkas (oralis
agresszidja) szolgélhatott alapul.
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A szemmelverés kifejezés szintén a nézés
agressz{v tartalmat hangsuilyozza. A kifejezés je-
lentése: a szemen keresztiil kibocs4jtott energia-
val valé artas (a verés atvitt értelemben van hasz-
nélva, 4rtést jelent). A nyelvi forma rokonithat6
az isten verése kifejezéssel, mely Isten 4rté/biin-
tet§ cselekedetét verésként nevezi meg (vO. bosz-
szd, a haragos Isten képzetével Osszefliggd kife-
jezés). A hasonldsdg anndl inkdbb érdekes, mivel
istenverésként leginkdbb betegséget szoktak sza-
montartani(egyéni vagy jarvany). Mig az igézés
inkdbb a csoddlattal, elbdvoltséggel (esztétikai
élmény) rokon, a szemmelverés kifejezés az
irigységgel hozhat6 kapcsolatba (rossz-, art6 ér-
zések, indulatok). Az itt sejtett ellentét azzal is
bizonyithatd, hogy a szemmelverés az, amit alta-
ldban boszorkanynak tulajdonitanak, és blinnek
tartjak; tehdt rosszindulatd, szandékos cseleke-
detnek, mig az igézést akaratlan drtdsnak.

Az el6bbi eset kapcsolatba hozhat6 a hipno-
tizdlds jelenségével; egy gydrzdmolyi (F.M.) tor-
ténet szerint az igéz8 képes embertdrsat tekintete
erejével helyhezkotni (elmozduldsra képtelenné
tenni) vagtat6 lovakkal szemben éllva az orszdg-
tton.

Erdekes médon Szentmihdlyon, ahol min-
denki azt tartja, hogy az igéz6 szem lehet 4rt6 ha-
tasd, a jelenségre csupdn az igézés terminust
haszndljdk. Ugyanitt mar igen kevesen hisznek
boszorkdnyok létezésében, s ha rontdsra gyana-
kodnak, mindig kozonséges embernek tulajdo-
nitjak.

A nyelvi viligmodell szerint nem csupédn az
ember veheti birtokba szemével a vildgot, a vilag
is uralmat gyakorolhat folotte a szemén keresztiil
(vO. leny(igoz6 latvany). Az igézés jelenségkoré-
bdl a megkivands, megcsoddlés jelensége tarto-
zik ide. A nép szemlélete szerint a terhes asszony
fokozott mértékben ki van szolgdltatva a l4tva-
nyainak. A megkivdnds jelenségében az ordlis
agresszi6 Onmaga és a magzat ellen fordul, a
megkivdnds esetén pedig a ldtvany/jelenség
szuggesztiv ereje keriti hatalmédba a terhes nét, s
ez a szuggesztié szomatikus elvdltozdsokat ered-
ményezhet a magzaton. Azok a figyelmezteté-
sek, amelyek a terhes asszonyt dva intik cstinya




latvany hosszadalmas (szuggesztionak 1d6t ado)
nézésétdl, erre a jelenségre alapoznak. A terhes
asszonyt ért hatdsokrol (valami megnézése vagy
valamivel val6 megdobdsa) az emberek rengeteg
torténetet mesélnek (P.G.; SZ.R.). HEIM Vilmos
patolégus foglalkozott ezzel a jelenséggel. Elis-
meri, hogy “hasonld esetek valéban torténtek, s
lehetségesnek tartja pszichoszomatikus pato-
mechanizmusok szerinti értelmezésiiket” (OLAH
1986, 139). A megkivanis és megcsodalés tulaj-
donképpen az igézés forditottjaként is felfoghato,
olyan értelemben, hogy a szem daltali szuggesztié
a néz§ ellen irdnyul. Nem emandci6 torténik, ha-
nem a latvany szuggerdld ereje és az onkéntele-
niil beindulé Onszuggesztié egyiittesen hat az 4l-
dozatra.

Ha a megnevezések nem is magyardzzak
meg maradéktalanul szdmunkra a jelenség mi-
benlétét, arr6l mindenképpen informdéciét nyuj-
tanak,hogy a nép szdmdra mit jelentenek, vildg-
képiikben a jelenség milyen képzeteken keresztiil
raktdrozodott.

A népi képzetek szerint a szemmelverés ké-
pességével “megaldott” egyén kiilsGségekben is
kiilonbozik masoktol: 0Osszendtt  szemoldoke,
erds vagy szur6s tekintet(i barna vagy fekete sze-
me van. Az igézésr6l valé népi gondolkoddsban
fellelhet§ a szignatiratan , tdgabb értelemben,
mint azt PARACELSUS kifejtette, koriilbeliil a
BOHME-i (idézi BIEDERMANN 1989, 308) el-
képzelésbe illen, miszerint minden dolog, te-
remtmény magdn hordozza rendeltetése, valami-
revalésdga ismertets jegyeit.

A népi szimbolika szerint a szem a lélek tiik-
re. Nem egészen biztos, hogy pusztin a szem al-
tali emandciénak tulajdonithaté az igézés, am a
szem a kiilsé megfigyel§ szdimdra konnyen hoz-
zaférhetd. A tekintet min&ségébdl és intenzitdsa-
bdl konnyen lehet arra kdvetkeztetni, hogy arté-e
vagy sem. Az igézés tényének megdllapitdsa né-
ha ilyen megfigyelések alapjan torténik, masrészt
a megnézés mozzanata latatlanban is feltétele-
zett: azt gondoljak a tlinetek (fejfdjds, rosszullét,
stb.) jelentkezése folytdn, hogy a beteget valaki
erfsen megnézte (megigézte). A tekintet a tdrsa-
dalom normdi szerint (melyek a maguk rendjén

0sztonds mélységek dltal megszabottak) nem
szabadon legeltethetS. Ma is illem, j6érzés szab
korldtokat egy bizonyos ember megnézésének;
ugyanez a j6érzés régen az onfegyelem megnyil-
vanuldsa lehetett annak tudatdban, hogy a tekin-
tet drthat.

Az emberben 0sztonos félelem él az idegen
szem tekintetének erejével szemben. E. T. HALL
(HALL 1995) megfigyelése szerint a srtin egy-
mas mellé zstfolt idegen személyek (végss el-
zéarkézasi kisérletként) mindig kinosan keriilik a
szemkontaktust. De bdrkinek élettapasztalatat
képezhetik olyan kellemetlen érzések, melyeket
az Gt er6sen nézG idegen emberek okoztak. Ha
arra gondolunk, hogy az 4llatvildgban is ismert
jelenség a szemkontaktus kinos volta, mely né-
mely esetekben a végletesen agressziv farkassze-
met-nézésig fokozddhat, valamint az olyan jelen-
ségekre, amikor az ember példdul egy kutydt ké-
pes elsomforddldsra kényszeriteni tekintetével,
arra kovetkeztethetiink, hogy etolégiai gatlasrél
lehet sz6, amelyet dllat és ember egyardnt 6rokle-
tesen hoz magéval.

A hiedelmek szerint az igézés elsGsorban
kisgyermekeket, valamint a szépet érinti, és hala-
los kimeneteli lehet az dllatokra nézve. Ez a sze-
lekcié megengedetté teszi a kovetkezd feltétele-
zést: a kozosség felndtt- €s valamelyest szociali-
zdlédott gyermektagjait védettebbé teszi az igé-
zEsr6l valé tudds, mert dltala valamelyest elke-
riilhetik az igézés lehet&ségeit; a még nem szoci-
alizdlodott gyermek védtelenebb, mert nem kerti-
li a szemsugarakat, az dllatra nézve pedig azért
lehet haldlos az igézés, mert kulturdlisan védte-
len. Eme elképzeléshez viszonyitva a probléma
mdsfajta szférdjat indukdlja a szép kérdéskore
(asszocidcioi itt: a kiilonos, az idegen).

Az idegen ember az 4j kornyezetben kultu-
ralisan védtelen, viselkedése feltinG (az adott
rendszerben abnormadlis), igy tobbszordsen ki-
szolgaltatott szocidlis kornyezetének. Feltiing
volta miatt a figyelem kdzéppontjaba kertil, igéz-
hetdségének lehetGsége nagyon megnd. 0 Az
idegenség kiilonos esetét képezi a hosszabb idén
at izoldltan €16, frissen nyilvdnossdgra 1éps em-
ber, aki elszokott az (idegen) emberi erSterekkel
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val titkozéstdl, azok pozitiv vagy negativ erStar-
talmédnak feldolgozdsatdl, esetleges 0sztonds
vagy tudatos (mdskor rutinszerdi) megvalaszola-
satdl, s igy sokkal nagyobb energidjaba keriil
megkiizdenie mindezekkel.

Az igézésnek kitett jelenségek mdsik (emli-
tett) szférdjat a szép, a kiilonos képezi. Az igézés
eme eseteivel kapcsolatban kifejtendd elképzelé-
sem alapjdul az az igen gyakori vélemény szol-
gdl, hogy az igézés 0sztonds, nem tudatos (nem
akaratlagos) tett.

Az erGs nézés alkalomadtan realizalddik (az
egyén tudatatdl fliggetleniil), bizonyos latvany-
nyal valé szembesiilés esetén. A szép vagy tet-
szetds 1ény vagy tdrgy magdra vonja az ember fi-
gyelmét, és lelki tartalmait aktivizélja. Az ember-
ben ilyenkor felkeltett érzéseket a birtokl4si
végy, valamint a ROHEIM (1984, 472) ltal is
kiemelt irigység fogalmai &ltal lehetne megne-
vezni, Gjra aldhtizva, hogy mindez éltaldban tu-
dattalanul jatszédik le, valamint 1éteznek drnya-
latbeli fokozatok. Ha azt mondom, hogy az igéz8
vagydval az igézett libiddjara (jungi értelemben,
tehat altaldnosabban vett életerGre), valamint
targy esetében a benne rejls rejtett személytelen
varazserdre tor (vO. mana), azt hiszem, nem ru-
gaszkodom el az dltaldnos népi képzetektdl,
pusztdn lehet§ségeim szerint a néprajz valamint a
lélektan fogalmaival probdlom leirni a lejatsz6dé
jelenséget.

ROHEIM (1984, 465) a szemmelverésrol
frott tanulmédnydban megprébdlja a jelenség 1é-
lektani magyardzatdt adni. Szerinte a hiedelem
kulcsa abban a megéllapitdsban ragadhaté meg,
miszerint a megnézett szoptatés asszonynak el-
apad a teje. Eszerint a szemmelverés kulcsa ora-
lis féltékenység, és ordlis agresszid jellegd. Azt
hiszem, buktatdja az értelmezésnek, hogy miutdn
egy (alapvetd) tdpldlék megkivdndsdnak tényé-
bdl indul ki, és a taplalék jelenlétébsl az Hszton
oralitdsat konnotdlja, nem 1ép tovabb megvizs-
galni mdsfajta eseteket, igy az emberi egyedekre
vagy barmely megtetsz$ dologra vonatkozdakat.
ROHEIM freudidnus magyardzatabél a félté-
kenység és agresszi6 tényezdje figyelemre mélto,
4am negativ toltetiik némely esetekben tilzottnak
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bizonyulhat. A jelenséghez tdrsithaté agreszszié
inkdbb érzelmi, tudatosodasa nem feltétleniil
megvalésulé dolog. Ilyenformdn az elképzelés
nem Osszeférhetetlen a népi nézettel, ami a tudat-
talan szintjén lejatszodo igézést még toleralja, az
artatlansag szférdjaba utalja. (“Nem tud réla.”;
“Nem tehet réla.”; “Ilyen a nézése.”)11 Ezzel
szemben a tudatosodds fdzisdban az illet§ mér
észleli, hogy mily mértékben nézett meg valakit
és hogy drthatott.A tudatot ellen6rzé kontrollnak
(felettes én vagy tdrsadalmi tudat, k6zosségi tu-
dat) tulajdonithatd, ha hdromszor kikop és védd
moédon ezt mondja: Pii-pii-pii, meg ne igézzelek.
Az egyén védekezésében a kozOsségi norma-
rendszernek a kontrollja mikodik, hiszen azt te-
szi, amit elvdrnak t&le; ez esetenként egybeeshet
azzal, ami lelkiismeretét is kielégiti. A probléma
ezen a ponton erkolcsi természetet Olt; j6érzés és
onkontroll figgvénye elsGsorban, hogy megigéz-
e vagy sem valakit az ember. Adott igézésrél va-
16 tud4s tulajdondban az igézés negativ toltetd in-
terperszondlis cselekedet, embertdrs elleni biin.

2.3. A szemmelverés elleni védekezés

A szemmelverés elleni védekezés az életnek
igen tdg jelenségkorével 4ll Osszefliggésben. Leg-
tdgabb értelemben a nyilvdnossagtdl vald féle-
lemr6l, bizonyos életszférdk nyilvanossag el6li
elrejtésérdl van sz6. A maganélet (bar térségiink-
ben, falusi kornyezetben dltaldban nem annyira,
mint polgdrosult tdrsadalmakban) valamelyest
mindig zart vildgban zajlik. Emdgott nem csupdn
az intimitds utdni vdgy, hanem a rosszindulattol,
irigységtdl valé félelem is dll. De maga az intimi-
tas is bizonyos értelemben nem jelent mdst, mint
védettséget, ha csupan egy kiilon vildg védettsé-
gét is. Az ember ilyen természetd félelmét emliti
DOMOTOR Tekla. Szerinte az ember nyilvanos-
sagtol valo félelme nem csupdn a kisgyerekre, de
a gyiimolcsfara, viragszal életére, st még az uj
fonott keritésre is kiterjedhet. A jészerencse vé-
delme hasonlé okokkal magyarazhat6: “nem sza-
bad elkidbalni”, mert valaki megfigyelheti, és ma-
gikus dton megfoszthat tGle. Eppen ezért a ma-
gyar ember nagyon ritkdn mond jét a termésrdl,
allatokrol, idGjarasrol. A “lekopogds™ varosi hie-




delme - teszi hozz4 -szintén a j6 szerencse (irraci-
ondlis) védégesztusa” (DOMOTOR 1981, 151).

Az emlitett 0sztonds Ovatossdg, félelem szii-
li egyrészt az elfedés, eltitkolds, masrészt a véde-
kezés jelenségét. SUMNER (1978, 768-769) sze-
rint a szemmelveréstSl val6 félelem sziilte az il-
lemszabdlyokat, az 61tozkodés jelenségeit, s6t a
n8k zdrddbavetését is. Bar mindez igaz lehet,
ezeket a jelenségeket mdr régen a civilizdci6 ter-
mészetes velejaréinak tekintjiik. Eme szubtilis,
nem tudatos védekezési formak mellett azonban
1éteznek olyan mddszerek, amelyeket ma is kiza-
rélag a szemmelverés elleni védekezés céljabol
alkalmaznak. Ilyenek példdul a gyermek csuklé-
jéra kotott piros pantlika, obszcén gesztusok, pl.
fenék vagy fallosz mutogatdsa vagy fallikus
amulettek viselése (vo. BIEDERMAN 1989, 307);
tragar kifejezések, szovegek Szentmihdlyon pl.
“Kigyofasz a szemed kozé!”. Mindezeknek a tra-
gdr, obszcén tényeknek tilkompenzdld, ezaltal
elijesztd, kidbranditd, a megcsoddlds, megkiva-
nds, blivolés folyamatat megszakito, kizokkentd
hatdsuk van. Miutdn kultdrdnkkal egyiitt jar az
oltozet viselése, az ilyen “elijeszt§” gesztusok
elég meglepdek ahhoz, hogy az embert kizok-
kentsék a szemlél6désbsl. Az emlitett védekezd
gesztusokhoz még sokféle hasonlé célzatd gri-
masz tdrsithatd, melyeket az ember spontdnul
produkal zavaré hatésra.

A szemmelverés elleni védekezésben hasz-
nélatos piros szinrdl sz6Inék még, amelynek sze-
repe a kisgyermeken, dllaton az, hogy a figyel-
met “elterelve” 12 megovja Gt a rontdstdl. A piros
sz6 a pirkad, porkol, piritds szocsaladbol ered, te-
hat a tdzzel all kapcsolatban, ilyen értelemben
szervesen kapcsolddik a szemmelverés elleni pi-
ros szinnel valé védekezéshez a ronté anyagok
égetéssel val6 megsemmisitése, purifikdlasa
(14sd a rontdsrol szol6 fejezetben).

Bar nem soroltam fel az dsszes védekezési
modot, ratérek a védekezés mdsik aspektusanak
megvizsgdldsara, amely magit az igéz8 embert
érinti. 1gézés veszélye esetén haromszor ki kell
kopni a gyermek/dllat/ndvény stb. felé a megfe-
lel§ védGige elmonddsa kozben. A kikdpés jelen-
sége az igézés ordlis jellegével1 kapcsolhat6

Ossze, és ugy értelmezhets, mint a mar elnyelt
szubsztancia kikopése, visszaszolgaltatdsa.

2.4. Az igézettség tiinetei

Ha ennek ellenére megtorténik az igézés,
leggyakoribb és mindig elsGsorban emlitett tiine-
te a fejfijas. Ezt koveti a szé€diilés, hdnyinger,
sz€lsGségesen sulyos esetben jelenkezhet az 4ju-
14s és végsS stadiumként a haldl. Manapsag ez
utébbi két fejlemény nagyon ritka, ez a véltozas
az uralkodé orvostudomdnyi nézetek dtszivarga-
sanak és elfogaddsanak tulajdonithaté. Az orvos-
tudomdny ugyanis az olyan sulyos eseteket, mint
a hirtelen haldllal végz&dsk, dltaldban “kézzel-
foghat6” testi vagy kornyezeti okokkal magya-
razza, de mindenképpen fiziolégiai és nem misz-
tikus okokkal. A lelki eredetd haldlokok koziil az
embert lassan felemésztéek a 1élektan altal is el-
fogadottak, példdul szorongds, félelem. A nép-
rajztudomdny felmérései szerint viszonylag sti-
riibb az olyan adatok szdma, melyek szerint allat
haldlat okozta igézés. Gyf(jtéseim is ezt igazol-
jak: pl. 16 (T.B.) és diszn6 (SZ.R.).

2.5. Gyégyitas

A tiinetek dltaldban az egész emberre kiter-
jednek, s a gydgyitds - mintegy feleletként - szin-
tén az egész embert célozza meg. A szenesvizzel
homlokra, szivtadjékra, tenyérbe, talpra rajzolt ke-
resztek ritudlis mosdatds jellegtiek, esetleg ki is
egésziilnek a gyermek megmosdatdsdval. A gyo-
gyitasi folyamatbdl a bels§ sem maradhat ki: a
betegnek innia kell a szenesvizb6l. A beteg mé-
gikus koriilkeritésében nemcsak a szenesviznek,
hanem a keresztvetésnek is funkciéja van: a
szentség erejével teliti a gydgyité ritust. Maga a
viz is tobbszorosen szent: készitése kozben Mi-
atydnkot mondanak, és foléje keresztet vetnek,
mdsrészt, amint azt egyes rdolvasdszovegek és
archaikus imddsdgok is jelzik, mint pl. a vizve-
tés, gyeszkentilds Moldvaban (v6. ERDELYI
1976, 106), a szenesviz analdgids gyogyitd esz-
koz; egyrészt mint a Jorddn vizének parhuzama,
mdsrészt ama ‘“‘elsGdleges recept” analdgidjdra
késziil, amelyet valaha Sziiz Mdridnak ajdnlottak
a megigézett Jézus gydgyitasara. Ilyen “biblikus
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hatterd analdgids elvd gydgyité imddsdgot”
BORNEMISZA Péter is kozol az Ordogi kisérte-
tekben, bar a bdjoldst hazugsagnak, ordogi taldl-
manynak mindsiti (ERDELYI 1976, 106). A
“béjolé gyogyité imadsagok keresztény elemei
kétségkiviil egyhdzi eredettiek; arra az idGre utal-
nak, amikor a papsdg gyogyitott, és Isten nevé-
ben (Gzte ki a betegséget okozé démont/sitant az
emberbsl” (ERDELYI 1976, 108).

Az igézés szenesvizzel valé gyogyitdsanak
folyamatdban fontos szerepe van a ritudlé pontos
elvégzésének, hiszen a gyogyito eljards csak ugy
hatdsos. A hdrmas szdm a rituson beliil fontos
szerephez jut, igy is mint 3x3=9: hdrom gyufa
vagy kilenc szén, harom Miatydnk, haromszor
harom kicsi korty viz, harom kereszt a homlokra
stb. Altaldnos emberi képzetekben a harmas az
erd, a hatalmassdg, a teljesség szdma, a keresz-
ténységben ezt testesiti meg a Szenthdromsag
képzete.

A gydgyitd folyamatban megjelend tiiz (pa-
rdzs) és viz szimbolikusan is értelmezhets. A két
elem archetipikus ellentétpar, 1. pl. a taoizmus-
ban (HOPPAL-SZEMADAM-JANKOVICS
1995, 227), vagy az alkimia vildgképében, ahol
az élet vize nem mads, mint az ouroborosz, az el-
lentétegyesités szimbdluma (JUNG 1995, 84). A
szenesviz ugyancsak a tiizet magdba fogadé viz,
ilyen értelemben az élet analdgidja.

Magyar nyelvteriileten tobb helyen is a sze-
nes vizet csupdn az igéz6 személyének felfedésé-
hez haszndljak fel jovendols segédeszkozként
(vo. ROHEIM 1984, 468.). A tulajdonképpeni
gyogyitds az 1géz8 személy hajdnak, sz&rének
beszerzése utin ezek égetése altali fiistoléssel
torténik, a gyermeket a fiist folé tartjdk. Ilyen
gy6gymédot emlit tobbek kozott DOMOTOR
Tekla is.

A szenesviz hatdsa valdszintleg placebo-ha-
tas (vo. MELZACK 1977, 42), a gy6égyulas pe-
dig a csaldd és a gydgyité szuggesztijanak, va-
lamint a hatdsos onszuggesztiénak tulajdonitha-
t6, még az olyan racionalizdlt jelentések esetén
is, amikor a vizben “o0ld6d6” szénnek tulajdonit-
jak a gydgyuldst (P.E.; SZ.R.). A maga kordban
PAPAI PARIZ Ferenc is ezt tartotta a szenesviz
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hatéanyagénak, elitélvén a babonds, mesterkedd
vénasszonyokat: “A szenes vizet vehetndk kér-
désbe. Legaldbb abban a’ szénben vagyon bels§
felforrast elnyomé erd, izzaszt is: azért nem ha-
szontalan, ha jol adnak innya benne. A’ kivil a
véle mosds nem tészen tobbet mint ha kofa-
vizzel mosdatndd, hivesiti és konnyebben elalu-
szik utdnna.”14

Mint minden ismeretlen hétterdi betegség
esetében, itt is irraciondlis gyégymaédrol van sz6.
A szenesvizzel valé gyogyitds ritusdnak a bele
vetett hit kovetkeztében pszichoszomatikus haté-
sa van. Mds irraciondlis gy6gymddokhoz hason-
16an a hitre alapoz, és a megnyugvast, a lélek
egyensulyat célozza meg, elGsegitve a szervezet
gylgyuldsat. A gyégymdd mai hasznélatdnak ir-
racionalitdsa nem zérja ki egy olyan vilagkép 1é-
tezését, amelybe koherensen illeszkedik, tehat
“raciondlis”.

Vizsgélni lehetne azt is, hogy milyen mér-
tékben fiigg az igézés jelenségének ismertségi fo-
katdl az igézés gyakorisdga, valamint hogy az
igézhetGség milyen mértékben fiiggvénye a je-
lenség ismeretének. Ugyanazt a tiinetet teljesen
mds hatdsnak is tulajdonithatjdk, és akkor sikere-
sen kezelhet§ mas mddszerrel. Ennek legfonto-
sabb feltétele, hogy a beteg legyen meggydz8dve
a diagndzis igaz voltdrdl, és a gydgymddnak le-
gyen hitele.

A kultirdban bekovetkezd valtozdsok miatt
sok falusi kdrnyezetben €16 ember sem hisz mér
a szemmelverés lehetgségében (T.B.). De a fejfa-
jasra bevett Algocalmin, Fasconal stb. tablettdk
csupdn egy Uj hiedelem-dllapotot tiikroznek,
ugyanigy kommendalds (sziil§, bardt, ismerds
ajanlata) hatdsdra szedik az emberek, s a kom-
menddléval fenndllé enberi kapcsolat révén hisz-
nek a hatdsossdgdban. Csupdn egy valtds tortént:
szenesvizr8l tablettdra, és dllandé “hatéanyag-
ként” maradt a szuggesztio.

A szenesvizzel valé gyodgyitds (és a fenti
példaban, a nem orvosi tandcsra szedett gyogy-
szereké is) olyan problémamegold$ stratégia,
ami lehet6vé teszi az orvos elkeriilését kisebb
egészségi panaszok esetén. Az embereknek ilyen
jellegli tudésra sziikségiik van biztonsdgérzetiik




meger§sitéséhez (a vildgban valé biztonsdgérzet-
ikhoz). Kényelmetlen, kinzé dllapot, ha a beteg-
séggel kapcsolatos tudds az orvos monopdliuma.

Igézés Szentmihélyon
(Adattdr)

Adatkozl6k:

Gydrzamoly, 1993
T.B., 80 éves
Szentmihaly, 1995.
P.E., 57 éves (1995) E.
SZ.L., 12 éves (1995) L.
P.G., 78 éves

SZ.R., 80 éves R.
SZ.G., 65 éves G.
SZ.S.,72 éves S
K.I., 83 éves

K.J., 82 éves

Adattar

(Gy6rzamoly, 1993)

T.B., 80 éves

1. Meg olyan is vét, hogy a gazddval ment a -
szolgal6juk volt - a ledny. Igen szép lova volt a paraszt-
nak, aztdn mentek ki a hatarba. Egyszer csak a 16 elkez-
dett izzadni, f6dho vagta magdt, aztdn megdoglott ott a
kocsi eldtt. A paraszt azonnal elzavarta a lednt. Nem al-
kalmazta tovabb, mer rdfogta, hogy a verte meg a sze-
mével a lovat, azért doglott meg a 16. Ha csak ennyi
esziik vot a régieknek. Mindenbe szellemet lattak, meg
boszorkant lattak.

2. (...) md semmi baja se vot a gyereknek. Hogy
aztdn a szenesviztiil-e, vagy a maga szerén is, de ez fur-
csa, hogy a mai vildgba md ilyent nem hallok, hogy
szenesviz, a mai asszonyok md nem is tudndnak
szenesvizet csindnyi! Aztdn azér mégse pusztul el egy
gyerek se szemverésbe!

Szentmihdly, 1995.

Sz.R., 80 éves R.

Sz.G., 65 éves G.

Sz.S., 72 éves S_

1. Az igézés ellen? Az igézés ellen csak a szenes
vizet csindltdk. (Szenes vizet? S azt hogy csinaltik?)
Azt gy csindljuk, hogy teszek egy pohdrba, egy decis
pohdrba vizet, és négy gyufat meggyujtanak, igy rend-
re, s miké derékig elégett, akké beleiitom a fejit a po-
hérba. Es a poharba, hogyha meg van igézve, akké le-
sz4ll mind a hdram, vagy a négy, Es abb6 aztan megke-
ni a homlokat az izét... Ez tiszta igaz, de ennek mi a
ézéje, ennek azt nondjdk, hogy csindlja a gyufa feje azt

a szén - valamilyen szénsavat -, és az azé j6. Aztdn ki-
ontjiitk oda né, a csatorna ald. (S imadsagot nem mond-
tak, mikor kik csindljadk a szenes vizet?) Egy
Miatydnkat. (S keresztet nem vetettek rd a pohdrra?)
Nem. Ha van aki vet.

2. (Ki tud igézni?)

Hogy ki tud igézni? Akinek itt 0ssze van ndve a
szemoldoke egészen. (S az akar igézni, vagy csak...)
Nem, az tigy magatol igéz.

S. Megnéz jol tégedet, s aztdn...

R. Valaki dllapotosan marad, és § megnéz valami
csunydt, valamit. Az ma csindl egy olyan gyermeket.
Ez gy van. Ez nem akaratbdl van. Ez csak véleteleniil.
Répillant, vagy valami, s megldtja, s mit ahagy hasonli-
tanak a gyermekek egymasra, hét ez csak 1gy, ez csk
azé van. (S a terhes asszony nem védekezhet az ellene
sehogy?) Hit... ez nem , ez csak akkoé van, amiké md
meg van sziiletve a gyermek. Ezt dllapotosan... (En azt
hallottam, hogy ha megdobjik valamivel...) H4 ha
megdobjdk valamivel mind ahogy vét Székely Gizi, §
azt mondta mindég, hogy megdobtdk egy szekflive, s
akkd, itt maradt a szekfdi nyoma.

3. (Kicsigyermeket az igézést61?)

G. Azt mondjdk, hogy a kicsi ruhat adjdk forditva
rdja, igen, aldl a kicsi majéjat, vagy inget, valamit min-
dig, vagy bugyikdjat forditva.

R. Akit nagyon fog az igézet. De példdul, ha nem
fogja az igézet, elég hogyha én elmegyek, s te fogod az
oledbe a gyermeket, s 1dtom, hogy milyen, nem éppen,
hogy szép, tetszik nekem az a gyermek, megnézem, s
elég.

G. Engem olyan hama fogott mindig az igézet. Ugy
fajt a fejem, egy olyan rosszullét onnan jott. Mondam:
Vessed a szenes vizet, me nekem most ma gatd.

R. Gyiitt haza, mondom, vetettem a szenes vizet.

G. S lement a szenesviz, s ittam bel&le, s helyre-
jottem. (S mi lehet a jele annak, hogy megigézték, a
fejfdjason kiviil?) Hat onnan jon aztan a rosszullét. Ha
meg vagy igézve, persze, onnan érzed, hogy evész a
szemed vildga akkd! De nem tudom, hogy abba az
izébe, az a szén aztdn, az csindlja - igy mondjdk an-
nak, na.

R. Nem tudom, milyen szénsav.

G. Az, az van benne, és az asztdn segit a te izédben.

R. Abba a vizbe az segit. (Most mar igy magya-
razzak, hogy az segit?)

G. Igen, igen. Md ezen m4 ldttam én, hogy meg
votam igézve. Vagy szénbdl, ha van fa, égett a tiizen fa;
a szén az még jobb, mind a gyufa. Csak gyufdva
elmondad a Miatydnkat, s ott mind mondad a tiédet, s
aztdn dobad kozbe belé a gyufat a vizbe.

G. A szén jobb mint a gyufa.

R. M4 tobb anyag van benne.

K.I, 83 éves (1995)

1. Hat aztdn csak a szenesviz annak az orvossaga.
Az igizésnek. (S azt hogy csindltdk régen?) Hat aztin
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régen szénbd, de most md gyufdb6, me gdz van. Most
hédram szdl gyufa, elég, s annak a tiizit, sz6val a szenit.
Elég az a hdram szdl gyufa, egész ameddig tudad fogni,
s akko beléereszted a vizbe. A hdram szdlat. Régen ki-
lenc szenet tettek a vizbe. (S honnan? Egyenesen a tiiz-
bd1?) A tlizbdl, igen. Fogéval. (S a pohérba tették azt
is?) Olyan vasfogéval vettiik ki, s aztdn kilenc szemet
belé a pohdrba, a vizbe. (S imadkoztak kozbe valamit?)
Ha, ha lement a szén, akké igaz v6t. Ha nem ment le a
szén - md soksz6 fennmaradt -, akk6é nem vot igézés.
(De mondom, hogy kozbe imddkoztak valamit, mond-
tak valami imddsagot?) Hd hogyne, imddsdgat. (S mi-
lyent?) Miel6tt nem kezdte meg a szenet, hogy vegye,
akké mondatt egy imddsagat. S akko vetett keresztet, s
a poharat ratette. S akké vett aztdn kilenc szenet, s belé-
tette a vizbe. S miké mind a kilenc szemet belétette,
akké megint mondatt egy imdt. S akké aztdn tgy a kés-
sel kilencszer, a kés hegyivel, vizet kilencszer kidobatt,
ugy a levegGbe. (Nem kenték be azt, akit megigéztek?)
O, nem, nem soha. (S hova ontotték el a vizet?) ljgy
szembe vaegy kutydval, vagy az ajtésarkdra. (Egy ku-
tydval szembe - miért?) Hat aztin akké mondta: Na,
akko legyen még igézés, mikod ez a viz visszagyd. S ra-
ontodd a kutydra, a kutydval szembe, vagy az ajtd sarka-
ra. De oda is csak azt mondad. Ez igaz. Mert aztdn md
itt sokszor kellett vessek én Melinddnak, amég itthan
vét. Es nekiink is né, egyszer-egyszer. (Ki tudott igéz-
ni?) Hasztdn azt nem lehet tudni! Azt nem, Tiinde dra-
ga. Van egy-egy, hogy e’tdtja a szdjat, és (kacag) meg-
van az igézés. (Mirdl vették észre, hogy megigéztek va-
lakit?) Hat annak f3j a feje, s hdbaradik a mellye, s ergst
rosszul van. Igen, nagyon rossz érzés! (S ez mds rossz
érzés, mint maskor?) Hat mds, mds, mas. (Nem tudjdk
az okdt, hogy mitdl van?) Nem. S akkor aztdn csindl-
tunk egy kis szenes vizet, s helyregyiitt. (Mindig hasz-
nalt?) Igen! Amiké meg van igézve; ha nincs megigéz-
ve, aztdn azt mind vetheti. De nem jon le, ma latszik,
miké veti, md akké md vagy nem megy le a szén, vagy
lemegy. De ha meg van igézve, akké md a szén még
egybd lefut. Sokszé még sirva fut le. Igazdn. Széva, ez
igaz vét, ma amég otthan vétam, édesanyam is csinalta,
s aztdn én is megtanultam, s csinaltam.

K.J., 82 éves (1995)

1. MegtGtiink egy vizes poharat vizzel, és elGve-
szek hdarom gyufdat. Akké megkeresztelem aztat, s a
kozepibe teszem a poharat. S akké aztdn meggydjtom
az els6 gyufat, de a mdsikat mar veszem a kezembe,
hogy amiko félig elégett, megiitom a fejit, és az bele-
esik a vizbe, s rogton lemegy a fenekibe, de a mdsik
mar meggyult ett, s akko ledobom a masikat is, s akko
vigydzok arra, felveszem a harmadik gyufat, és akko
kozbe mondom a Miatydnkat. S akké megint azt is, mi-
kor ma félig leégett, akké megiitom a fejit, és az is le-
esik, gy mind a hdaromnak, a feje miké leesik és le-
megy be egészen a gyufa, akké igézés. Na s akko el-
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végzem az imdt, s keresztet csindlak a pohdrra, és akko
martam a kezemet a vizbe, s homlokomat, s ajakamat,
itt, itt, mindeniitt keresztet csindlok a szivre, kezem
tenyeribe, innen igy til, és a Idbam talpjdra, ha cipdbe,
ha csizmaba mindegy, csak keresztet kell csindlni s
mrtani az ujjat a vizbe. Es akké inni hdromsz6, hdrom
kicsi kortyot. S akké letenni, s még dll egy kicsit, s
megint egy kicsit, s igy érzi mitha tiinne el az igézet.
Na és akké megint iszok harom kicsi kortyot, s megyek
az ajté sarkdhoz, oda t6tok egy kis vizet, harmadszor
kinyitom az ajtét, és kiviilr6l, az udvarrdl is tStiik ki vi-
zet. (Nem mond semmit ilyenkor?) Nem mondok, csak
egy imdt mondok. Kett6t: amiké megkeresztelem, s ma
kezdem, s egyet aztin md miké végzem. (Mindegy
hogy milyen imat mond el?) A Miatyankot. Ez a rovi-
debb. Vagy az Udvozlégy Mariat. Bér egy annyit. Ki
amennyit. (Az igézés mit6l van?) En nem tudam. Babo-
na. (Kik szoktak igézni inkdbb?) Te, tgy valaki, aki ma
régen nem latott, €s gy megkérdez valamit, én nem is
tudom, csak érzem, hogy tgy fdj a fejem, és feketekd-
vét f6z0k, nem milik el - na ez csak igézés kell legyen!
(Mds mind a rendes fejfdjas?) Igen. (Mi a kiilonbség?)
Hat olyan gyengén fdj egy kicsit, de mikd nagyan fdj a
fejem - hiilés -, akké olyan nagyan f4j, hogy ma... hogy
mindig fasconalt (fijdalomcsillapitd) veszek, s akko
rogton karjaimbd, minden, kidll a fdjds, addig ugy fdj,
hogy nem tudok mit csindlni. S aztdn még lepihenek
egy kicsit, elmilik. Ha nem igézés, nem mennek le a
gyufak, fenn maradnak. Mind. (Nem lehet tudni abbdl,
ahogy mennek le a gyufdk, hogy n& vagy férfi igézte
meg?) En nem tudam aztat. (Es azt hallotta, hogy az
igéz, akinek 0ssze van ndve a szemoldoke?) Nem.

P.E., 57 éves (1995) E.

Sz.L., 12 éves (1995) L.

1. E. Azt szoktdk mondani, az igéz, akinek ugy a
szemoldoke, ugy Ossze van ndve itt. NG is , férfi is,
hogy tigy 6ssze van n6ve a szemoldoke, az tud igézni.
O nem tudja sajat magarol, hogy & tud igézni. (Es nem
is akar igézni...) Es nem is akar. Ezt nem akarattal csi-
ndlja, valahogy olyan a nézése, vagy... (Mivel lehet
megakadélyozni, hogy megigézzen?) Hat megakada-
lyozni nem lehetett. Azt szoktdk mondani, ha valaki
észrevette, hogy valaki Ggy megnézi és kezd szédiilni,
vagy kezd fdjni a feje, akkor csindltak szenes vizet. Ré-
gebben csindltdk a szénnel a kemencébd, amikor tiizel-
tek, akkoé vettek Ki... Es most m4 nincs afféle itt nalunk,
most m4 gyufival. (Es szénnel hogy csindltdk?) Egett a
kemencébe a tliz, és akkd ugy huztak ki szenet a ke-
mencébdl, a széndarabokat, olyan kicsi széndarabokat,
és azt haztdk belé a pohdrba, hideg vizbe. (Hanyat? S
mekkorat?) Otot, hetet, kilencet. H4 nem nagyot, olyan,
ugy né, akkordkat csak. S akkd utdna aztdn csindltak
hdromsz6 keresztet a pohdrra, hdromszé ivott belSle
egy-egy picit, egy kortyot, s keresztet csindltak a hom-
lokdra. (Kozben mondtak imadsdgot is?) Hat igen. A




Miatyankot. Es Rézsika nénire emlékszek, hogy olyan
babonds asszony vot, hogy § jott 6nat vetni, Gnat Onte-
ni, ilyen szenes vizet csindlni is, aztdn § Ggy imadko-
zott ottan, a Miatyankot szokta elmondani.

2. E. Fejfdjas ellen? szenesvizen kiviil egyebet
nem tudok. (De mindenfajta fejfdjasra szoktdk csindl-
ni?) Ha nem tudja, nem érzi, hogy meg legyen hiilve,
vagy valami, csak dgy hirtelen megfdjdul a feje, itt a
szem koriil szokott f4jni a homlok, azt mondjak, olyan-
kor van megigézve.

L. Igen, s van egy maszirozds...

E. Ezt a szenesvizet, mit tudam én, a mulké még
Lali is csindlta Etinek. Neki is gy fajt a feje, s nem
tudta, hogy mit6 faj a feje. Az a babonasag mostmd az a
szenesviz, atté malik e’, hanem van az a széndioxid,
ami a vizbe attdl a szént6l keriil, és az...(Sasité hatas-
sal...) Sasitd, vagy igen, mind miké valakinek a gyom-
ra f4j, vagy hasmenése van, veszi azt a szénpiruldt, az
is, abba is egyéb gyogyszer nincsen semmi, me csak a
tiszta fekete szén, de mégis jo, haszndl.

P.G., 78 éves (1995)

1. (Terhesség alatt mi baj érheti az asszonyt?) Hat
aztdn nincsen mi baj érje, esetleg megkivan valamit,
vagy esetleg megemel valamit, ebbdl tud baja lenni.

2. (Ha megcsoddl valamit?) Hat az nem, hanem ha
csak megdobjdk, fiam. Ha megdobjdk vele, vagy meg-
itédik, vagy hozzaiiti valamihez magat, akkor latszik
egy fot. Vagy arcan, vagy kezén, példdaul akarmilyen
testrészén.
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Jegyzet

1. Bidr rengeteg gy(ijtés van a szemmelverésrdl és kiilonboz6 modszerek-
kel val6 gydgyitdsarol, sszefoglalé vagy elméleti jellegli munka igen ke-
vés sziiletett. A legalaposabb elemzést HOPPAL Mihdly irta az igézés hi-
edelemkorérél (HOPPAL 1970, 259-287). Szdmomra, e dolgozat szem-
pontjdbol azonban irrelevdns, hiszen megmarad a hiedelem felépitésének
strukturalista elemzésénél. Ezenfeliil a jelenséget visszaemlékezés- vagy
élményelbeszél§ szovegeken vizsgdlja, elemzése alapjdt tehdt maga a szo-
veg képezi, és nem az dltalam vizsgalt jelenséghattér. Hoppal modszer-
vilas érthetd, hiszen sajat bevalldsa szerint életében elGszor
szenesvizkészitést Moldvdban létott egy gy(jtitja alkalmaval, s ezt ha-
talmas élményként konyveli el. Hoppal a szenesvizzel valé gyégyités ele-
meit relevéns és irrelevans elemekre kiiloniti el. A relevans elemek targyi
és nem tdrgyi elemekre oszlanak. Az elgz6ket tekintve emeli ki HOPPAL:
“A hiedelmekben szereplé hagyomdnyos tdargyak minden hiedelem fontos
elemei. Kiilonosen akkor, ha az igézéshez hasonléan gyégyitdsi torténet-
6l van sz6, mert a gyogyitds sikerét sok esetben ezek jelenléte vagy hid-
nya befolydsolhatja.”(272)

Fontos tanulmanyként emlitheté még ROHEIM Géza munk4ja (ROHEIM
1984, 465-487), amelyre elemzésemben tobbszor is hivatkoztam. Bar sok
kovetkeztetésével nehéz egyetérteni, taldn az & médszere a legihletGbb,
annyiban, hogy a jelenséget a lehetd legtdgabb kulturdlis kornyezetbe
4gyazva igyekszik elemezni. Szdmbaveszi a gorog mitoldgiai és kiilonbo-
26 népeknél ismeretes véltozatait a szemmelverés hiedelmének, és 1élek-
tani magyardzatdt nydjtja a felmeriil jelenségeknek, természetesen az 4l-
tala gyakorolt freudista pszichoanalizisnek megfelelGen.

A hiedelemkorrdl sszefoglalé jelleg( dttekintést ad DOMOTOR Tekla A
magyar nép hiedelemvildgdban (1981). Az igézést irracionélis ront6eljé-
rasként tartja szdmon és kiemeli, hogy nem mindig széndékos.
SZENDREY Akos A magyar néphit boszorkdnya (1986) cimii kinyvében
a megigézést, szemmelverést a ront6 vardzslatok kozé sorolja (malefici-
um), melyek elsGsorban embertdrsra, mdsodsorban az élet fenntartdsdhoz
sziikséges dolgokra iranyulnak. O emliti, hogy az igézés, mint sz6mAgis-
val val6 rontés jelenik meg PAPAI PARIZ Ferencnél: “fascinantium mo-
re laudare”, ‘igézésképpen dicsérni’, valamint a CUCZOR-FOGARASI
szotdrban: “eredetileg bizonyos fajta igékkel, pl. dicsérd szavakkal vagy
babonds kifejezésekkel megbiivol, megront valakit.” (SZENDREY 1986,
199).

2. Ugy megy le a szén (sebesség stb.), ahogyan (olyan mértékben) 6t meg-
igézték. A sistergés erdssége szintén fokmérd.

3. “Kalap aldl jottél, kalap ald menjél./Parta aldl jottél, parta ald
menjél/FSkots alol jotél, f6kots ald menjél.” - GONCZI Ferenctdl idézi
ROHEIM (1984, 469) A fent emlitett gy6gyitGasszony egy ilyen tipusd
rdolvasdsszoveget ismert.
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4. A Gorgék hdrman vannak, mibenlétiik leginkdbb ijeszt6 maszkként
foghat6 fel (KERENYT 1977, 39).

5. A hiedelmet édesanydmt6l ismerem. Minden val6szintiség szerint in-
kabb bencédi (Nyiké-mente, Udvarhelyszék), mint szentmihdlyi eredet.

6. KERENYI szerint a Graiak a Gorgok testvérei, akik vigydznak az ut6b-
biakra. Egy szemiik és foguk van, és ezt egymds kozott cserélik. Egy ilyen
csere folyamédn lopja el szemiiket Perszeusz, rdkényszeritve ket a
Gorg6khoz vezet§ Gt megmutatéséra (im. 38-40).

7. Ez hasonl6 jegyeket hordoz a névmadgidval; ha kimondom a nevét, bir-
toklom.

8. Bar mértékében személyiségfliggs, de ismert jelenség, hogy az embert
valaki “fixiroz6” tekintetével munkdjdban, létezésében erGsen feszélyez-
tetheti.

9. A torténeti-etimolGgiai szotdr a ragadozdallatok egymdsra-vagy az dl-
dozatra tdimadas elotti merev nézését tartja a szokapcsolat gyokerének.
10. FeltehetGleg ez a fajta kiszolgéltatottsag-érzés szolgélt alapul azon hi-
edelmek képzddésében, melyek szerint idegen foldon az embert nem védi
a hely szelleme.

11. Vo: gytjtott szovegek az igézésr6l az Adattérban.

12. Ez a falubeliek magyardzata. Tulajdonképpen felhivja a potencidlis
igéz6 figyelmét, kizokkenti a szemlél6désbdl, fokozott 6nkontrollra sz6-
litja fel. Taldn az sem véletlen, hogy a tiiz és a vér szine lett a nyugati ci-
vilizdcioban a figyelmeztetés, a tiltds szine (kozlekedés stb.).

13. “A megbabondzé szem ordlis minGsége nyilvanval6.” (ROHEIM
1984, 474); vo6. felfal, elnyel a szemével stb.

14. L. PAPAI PARIZ Ferenc, Pax Corporis, 1747, 393.

Deochiere la Mihai Viteazu
(jud. Clyj)

(Rezumat)

La Mihai Viteazu, localitate care a
apartinut in trecut de scaunul secuiesc Aries,
deochierea constituie o credintd populard
comund. Deochierea se produce sau se comite
prin privire atintitd sau holbare, cel deochiat
poate fi o fiintd umana sau un animal, in primul
caz simptomul cel mai comun este durerea de
cap. Lumea se apard impotriva deochierii prin
practica populard cunoscuta de ,a stinge cdr-
bune”, ceea ce se considera un remediu simplu,
de toate zilele, un medicament preparat acasd,
dar printr-o operatiune rituald, de structurd data.
La Mihai Viteazu ritualului nu i se mai asociaza
descantece, ca in trecut, ci numai rugiciuni.
Credinta in deochiere si stingerea de carbune are
o raspandire generald in localitate, insa nu toatd
lumea le crede fara rezerve. Lucrarea face analiza
ideilor generale legate de fenomen, analizeaza
din punct de vedere etimologic si semantic
denotdrile maghiare folosite in legaturd cu aces-
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ta, face analiza fenomenului §i a practicilor
legate, publicand in anexa datele culese.

The Beliefs Concerning the
Casting of an Evil Eye in
Szentmihédly (Mihai Viteazu,
Cluj County)

(Abstract)

Casting an evil eye is a common belief in
the village of Szentmihdly. It is the result of
someone gazing, staring too intensely at a person
or an animal. The most frequent symptom in the
case of persons under spell is headache. It the
removed with water in which coal is extin-
guished. This is a common remedy and counts
for a simple home-made medicine. Its prepara-
tion is a ritual with a fixed form. In older times
people used a spell formula while fixing it, but
nowadays the prayer has completely taken their
place. The belief in the spell and the remedy is
still widespread in the village, although not
everybody really believes in it. The paper analy-
ses the ideas connected to it, makes a semantic
analysis of the terms of the spell or prayer, exam-
ines the casting itself, and gives the information
concerning the field-work.




HARANGOZO Imre

Egy székely szentember, az
oroszhegyi BALINT I. L4sz16

(Kivonat)

Az 1907-ben sziiletett BALINT 1.
Laszl6 gazdaember a Székelyudvarhely
kozelében 1évE faluban, Oroszhegyen.
Az ’50-es években tiltott csiksomlydi
plinkdsdi bucsdjdrds djrainditdsdnak
iizenetét kapja ldtomdsban 1962-ben.
ElményeirSl, az 1994-96-beli gyfjté-
sek sordn magnetofon eldtt szamol be.
A beszdmoldban az §si magyar, Szent
Istvén eldtti hitvildg és a keresztény vi-
lagkép oOtvozddése nyilvdnul meg. A
kiildetés, az elsé elragadtatds egy az
Oroszhegy hatdrdban 1év§ Gsi kultusz-
hely, az Urusos kit kdzelében torténik.
Az Urusos kut eredete a helyi hagyo-
mdny szerint Szent Laszl6 kirdly alak-
jadhoz kapcsolddik, aki szintén szerep-
16je BALINT I. Lészl6 egy latomdsa-
nak.

Bevezets

“A magyar valldsos népélet irdnt az ut6bbi
években Orvendetesen megélénkiilt mind a tu-
domadnyos, mind a m{ivészi, mind pedig az egy-
hézi érdekldés”, irta BALINT Sandor 1941
novemberében a jdszladdnyi szentember,
OROSZ Istvan Onéletrajzanak elGszavédban.
Megéllapitdsa az elmult évek kozérdeklGdésére
is helytdll6. A 19. szdzadi és szdzadunk elsd fe-
1ében élt szentemberek, FRANKOVICS Mi-
haly, MIKLOS Istvian, ENGI TUDO Vince,
MEGYESI J6zsef, MESZAROS Mihily és tér-

* Elhangzott 1997. szeptember 12-én a Sors — Aldozat — Divinaci6 cimd
tudomdnyos konferencian Budapesten, az MTA Néprajzi Kutatéintézet-
nek Konyvtaraban.

saik mikodését, gydgyitdsat, laitomdsait jorészt
mdr foldolgozta és publikdlta a tudomdny, az
elmaraddsok potldsa pedig most van folyamat-
ban. Az elmilt évtizedek ateista dllamberen-
dezkedése és a foldrajzilag egységes Karpat-
medence mesterséges politikai hatdrok dltal
tortént szétdaraboldsa kutatdst igénylS tovabb-
élési és fejlodési irdnyt adott a hagyomdnyos
paraszti kozosség altal produkdlt valldsi meg-
nyilvdnuldsoknak. A sajatos jegyek sokasagat
magén visel§ népi valldsossdg ugyanis tovabb
élt az egyre zordabbd, baritsagtalanabba valo
vildgban, s6t a sajat vildgképébdl fakado talélé-
si modszereket is kidolgozta. Ennek kutatdsa
azonban még nagyon a kezdeteknél tart. E ku-
tatast kivanjuk egy most ismertetend§ szerény
adalékkal elGbbre vinni.

A Székelyudvarhely kozelében 1évS falu-
ban, Oroszhegyen él az 1907-ben sziiletett BA-
LINT I. L4szl6. Az imadsagos lelkiiletd, jambor
gazda a sajdt és a kozosség életét befolydsold
elragadtatds részese lett. Az 1950-es évek Ro-
madnidjdban tiltva volt a valldsi élet minden lat-
vanyos megnyilvdnuldsa, igy a csiksomly6i
plinkdsdi bicsu is. A bucsdjards tjrainditdsanak
lizenetét kapta latomasban BALINT I. Laszl6
1962-ben. Elményeirdl, az 1994-96-beli gyiijté-
sem sordn magnetofon el6tt szamoltattam be.
Els6 litogatasom 1994. majusaban volt, TOTH
Péter P4l operatdr rendezd, valamint MOLNAR
V. Jozsef és GAL Péter tarsasagaban. Elbeszé-
1ését hangszalagra rogzitettem, az itt kozolt
részletek e felvételek lejegyzései, valamint
GAL Péter kollegdm sajat felvételr6l késziilt
anyagdbdl valok.

BALINT I. Liszl6 beszdmol6jiban az &si
magyar, Szent Istvan el6tti hitvildg és a keresz-
tény vildgkép egységes megnyilvdnuldsdnak le-
hetiink tanti. A kiildetés, az els§ elragadtatds egy
az Oroszhegy hataraban 1évS Gsi kultuszhely, az
Urusos kit kozelében torténik. Az Urusos kut
eredete a helyi hagyomany szerint Szent Laszlé
kirdly alakjdhoz kapcsolddik. Kiilonos kapcsolat
flizi BALINT I. LészI6t is Szent Laszl6hoz, aki
ldtomdsdban is szerepel. “Szent Ldsz16 nevire va-
gyok keresztelve, az O nevit hordozom...” mond-
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ja. Vegyiik tehét sorra BALINT I. LészI6 torténe-
tének helyszineit és eseményeit.

Oroszhegy

Mint emlitettiik, Oroszhegy Székelyudvar-
hely kozelében 1évS kozség. Lakdi romai katoli-
kus valldsu székelyek, akik foldmtveléssel és er-
d&gazdélkoddssal foglalkoznak id6tlen idSk 6ta.
A telepiilés tdvol van minden {6 kozlekedési tit-
tél, talan ezért Srizhette meg a legutébbi iddkig
zart kozosségi rendjét, archaikus kultirdjat. “Az
oroszhegyi népéletnél még sok Gsi szokds maradt
fenn egész eredetiségében, melyek mdsutt mar
4talakulni kezdenek...“ irja ORBAN Balazs (OR-
BAN 1868, 99).

Az Urusos kit

A kit a kozségtSl 6-7 km tdvolsdgra
északnyugati irdnyban van, mezei uton koze-
lithet6 meg. ORBAN Baldzs idézett mivének
104. oldalén igy ir réla: “Tovabb Kédpolna-me-
z6 nevd helyen egy kdpolna maradvényai l4t-
szanak, a kdpolna mellett egy gyégyforrds fa-
kad fel, melyhez most is Ur szered4jan feljir a
nép s felviszi beteg gyermekeit fiirdszteni,
mert e forrdsnak nagy gydgyhatést tulajdoni-
tanak, mely a hagyomdny szerint onnan erede,
mivel Szent Ldszl6 kirdly itt szokott volt fiir-
deni. A forrds kozelében egy bemélyedést Sa-
torhelynek neveznek: itt dllott volna a szent
kirdly sdtora.” A kit eredetét BALINT 1.
Lészl6 igy meséli el: “No osztdn ez megtor-
tént, akkor osztdn gy&zelmet aratott a poga-
nyokon, Szent Laszlé kirdly vét a kirdly, a
magyaroknak. Annak Oromére Szent Ldszlo
kirdly osztdn, hogy legy&zték a tatdrokat, itt
jart, s ahogy itt jart, hdt hol az az Urusos kut
van, ahol a keresztfa van kdponakeresztfa, van
egy kicsi kdpéna, annak meg a kdvei megvan-
nak, aki tudja hol van a’, a keresztfa ehelyt s a
kdpona voét ahalyt. Mellette stird bokor van...
Hat oda aztdn Szent Ldszl6 kirdly a kardjat
beléiitte, a rozsaflizérjét fétette a kardmarko-
latra, s ott héalat adott a Jéistennek, hogy le-
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gy6zték a tatdrokat. Onnat jott a viz, onnat
fakadott fol a forrds, addig egy toplicds vot a
teriilet...”

A kutndl tortént csodds gydgyuldsokra igy
emlékezik: “... a nép kozott olyan fekélyes be-
tegségek vdtak, mit az orvosok nemigen tudtak
gyOgyitani. Hat akkor felmentek oda az Urusos
kithoz, de csak akkor, aldozdcsiitortokre virra-
dora, dldozdcsiitortok szombatjdn, olyankor
mentek el, hogy napfény jotte el6tt oda legye-
nek. De vitték azt az 6tvaros gyermekeket, azt
az olyan sebes gyermekeket, amelyiken az or-
vosok nem tudtak segiteni. Akkor ott tiizet tet-
tek, hol az az Urusos kit van, ahalyt kiijjebb vot
a kdpoéndn, a kdpéndn a szdraz hely, nem a mo-
csdrba tették a tiizet, hanem oda a szdraz helyre
tiizet tettek. Abbdl a vizbsl melegitették fé,
amilyen edényt vittek, olyan vittek, abbdl a
gyermekeket megmostdk. (...) A glnydjat oda
folteritették a bokorra s otthagytdk. Kinek nem
vét olyan gunydja, az pénzt vetett b6 a bokorba
vagy a f6édre s aki azt megkapta az imadkozott
érte, hogy az Isten konyoriiljon meg rajta s adja
vissza az egészségit...”

Laci bdcsi megemlékezett még arrdl is,
hogy a forrds gydgyitd vize n6i panaszokra és
vérfolydsos betegségekre is hathatds segitséget
nyujt. Az, aki ezt elviszi, imadkozni koteles az
érték otthagyodjanak gyogyuldsaért, de ha ezt el-
mulasztja, redszéll a gyégyultbdl tdvozo beteg-
ség.

Itt érte BALINT I. LészI6t gyermekkora-
ban élete els6 transzcendens élménye is. Koze-
li kaszdl6juk tisztitdsa utdn a kit kornyékét
tisztogatni, imadkozni érkezett ide. Pihenni és
ebédelni szeretett volna a kdpolna romjainak
kozelében 1év6 hiivés helyen. “Ahogy elszen-
deredtem, hédt érzem, hogy jobb felSl dgy
megsirit a szél! Hat eltdrtem. Hat balfel6l es
ugy megsirit a szél! Akkor azt mondja nekem
valaki, hogy kelj fel, azt mondja, mer’ itt szent
a hely! (...) Ezt a csoddt érzettem én itt ezen a
teriileten.”




Csiksomly6

Az &si székely bucstjarohely székely ne-
mek és dgok szerinti pompds piinkosdi folvonu-
14sat nem nézhette j6 szemmel a roman kommu-
nista hatalom. Erezte, hogy a Sziizanya libaihoz
zardndokl6 ezrek és tizezrek roppant erdt képvi-
selnek. Ezzel az er6vel csak katonai erdde-
monstraciéval lehet szembeszegiilni, gondoltdk.
Taldn megéreztek valamit abbdl, hogy a nagy
csiksomly6i kormenetnek valldsi tartalmén tdl
van valami Gsi gy6zelemiinnep jellege is. Az
utols6 nagy piinkosdi bucsura, amely mar a fe-
nyeget§ katonai és beliigyes megfigyelSk soka-
sagdtdl volt bedrnyékolva, 1949-ben keriilt sor.
Volt ebben a dacos kiizdelemben, ebben az
egész székelységre kiterjedd ellendlldsban vala-
mi végzetszerl és mitikus. A biicsu fGcelebransa
a honapok 6ta a letartéztatds arnyékdban €16
gyulafehérvari f6pasztor MARTON Aron volt.
Ezekrdl az eseményekr6l igy emlékezik meg, a
MARTON Aronrdl irt konyvében P. SZOKE Ji-
nos: “1949 tavaszan Felcsikon volt MARTON
Aron bérmaiiton. A gyimesi hivek egy fehér lo-
vat ajandékoztak neki, s MARTON piispok, fia-
tal férfiak vezetésével I6hdton vonult be
Csiksomlyora. Ezt az 4dllami hatésdg filmre vet-
te, s ugy vélik egyesek, hogy a film még ma is
megvan az allam levéltardban. A bérmatt alatt
tobb izben hatdsagi szervek tlintek fel, de a pa-
pok és a hivek olyan sorfalat dlltak a piispok
mellett, hogy senki sem tudott a kozelébe kertil-
ni.” (P. SZOKE 1988). Laci bacsi igy emlékezik
ezekre az évekre: “Hat a csiksomlyai bucstit le-
tiltottdk, s nem lehetett menni Csiksomlyéra bi-
csura. Nem szabad gyiilekezni! Hat dgy es el-
mentek egynéhdnyan, de Oldhfaluba’ biza, a
milicidra béhajtottdk 6kot, s mdsnap a fat vigat-
tdk. Amikor a bucst letelt, akkor hazaeresztet-
ték. Amikor hazajottek, aztan itt a vezetSség ka-
cagta, hogy milyen bucsut jartak, s még mennek
e bucsura? Akik valahogy el tudtak menni, s
megtudtak, hogy azok elvétak, kérdezték t5llok,
hogy a menyecske Csikban mit csindl? Hogy vi-
selkedik? De hdt az ember lesiitotte a fejét s el-
hallgatott...”

Az elhivatis

“No osztdn ezalatt, 62-be’ 16tt itt kollek-
tiv, s abba’ 61-62 kozott vot ez az dlomlata-
som. (...) Egyik dlmomba’ litom, hogy kelet-
r6l egy nagy csillag tdimadt. Az a nagy csillag
tdmadt, hdt igyenesen jott, jott, hizédtam fél-
re, hogy nehogy nekom gydjjon, hat né! Hogy
hizédtam félre, igyenesen belém jott az a
nagy-nagy csillag. Hogy belém jott... egész
testembe fért el. Hat édes j6 Istenem, mi az?
E mi tud lenni? De hét tigy meger@sitett en-
gem, anndl er§sebb lettem... (...) Hat jott egy
olyan iinnep, hogy igy mondjuk: Gyiim&csoto.
A naptdrba’ gy van irva, hogy Fogantatds.
Gyiimé&cs6té fogantatds, az Ur Jézus Krisztus-
nak fogandsa. Akkor egy olyan dlmot latok,
hogy egy olyan helyre repiiltem én, nem a f6-
don mentem, hanem repiiltem, mint aki hova
akar repiilni. En elrepiiltem a magosba, meg-
keriiltem a hatdrt. Elmentem egy olyan hely-
re, ahol a hatérkeriil6k ezel6tt meg szoktak
allani. Ott v6t egy keresztfa. Hat én valahogy
onnan emelkddok, addig emelkdodtem ki ma-
gam erejébsl, hogy egyszer nezek vissza, s
hiat a f6d akkora, mint egy fekete pont.
Megin’ emelkddok, emelkodok, s nezek visz-
sza, s mdn nem ldttam. No, hogy nem ldttam
én egyszer, akké ma’ most mit csindljak? Ad-
dig emelkodtem, hd’ méd’ tovdbb nem lehet,
hogy no megiitkdzott, hdt a fejemet md’ nem
engedi valami! Hét csak az kék égboltozat, de
nem es kék, hanem olyan lilaszind, mint a pi-
ros hajnal, olyan fajta. Hét itt most mi lesz,
Istenem mi lesz? Olyan villands csapott fejem
felett egész nyugot felé, mint egy csonak! Is-
tenem, mi lehet ez a fényes villands? S hat zu-
gds van! Zag, zag, zag! De nem sokdig zu-
gott, hanem csak béjott a zdgds, mintha
emborbeszéd 16tt vona. Nem is igy mint az
embor, hanem olyan vékonyabb hangon. Az a
vékonyabb hangu tomeg lejott, s ahogy lejott,
de gyorsan jott, pillantdsra koriilvett, de hat
nem értottem én, hogy 6k mit mondanak.
Egyszercsak értom, hogy aszondja:

— Maga 16sz ez els§ csapatnak a vezet§je!
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Hat, Istenem, milyen csapat lehet, én nem
lattam egyebet az ég egy vildgdn semmit, csak
olyant, mint egy-egy vinkli. Az igy mozgott-
mozgott, de sokan vétak, mint amikor a méhek
rajoznak. Azok koriilvottek ingiimet, s aszon-
tak:

— Még j6 két csapat!

Akkor mdr jott is a mdsodik csapat, utdna a
harmadik csapat. Mikor a harmadik csapat lejott,
akkor esszecsapott az a nagy fényosség, tovabb
nem lattam. Na aszondja: Keriiljiik meg az égbo-
tot! Aztan menjiink vissza oda, ahonnan jottiink.
Ennyit magyarul értdttem. Enekoltiink: zdigjon
hat a halaének... Mikor az kifogyott mondtuk az
olvasét es...

Akkor indulds vot keletnek s mind keletre
montiink, délre, egész nyugotra, északra, ugy
mint a csigalépcsd, haromszé kerttiik meg az
égbotot. Hat amikor hdromszé mogkerttiik,
mdr oda le vagyok érve, ahonnat én felszdllot-
tam, s akkor azok a vinklik eltiintek a szemeim
elol. Ez a jelenet vot: a keleti teriileten tisztdn
sikos hegyek votak, kdszalhegyek, a déli vidé-
ken pedig szép buzavetések. Nyugot felé gyii-
molcstak votak, az északin megint fenyGsok.
De amint ldttam, hogy marad el a f6d, kicsinek
marad, mint egy fekete pont, igy mikor értiink
le, akkor hat lattam a fekete pontot, hd’ na-
gyobb, nagyobb, nagyobb. Mikor a harmadikot
békeriiltik , hd’ ott vagyunk ahonnat
folemelkddtem. No osztdn ahogy leértiink pa-
rancsot kaptam:

— Menni kéne Csikba! Ott el kell végezni —
azt mondja — mikor megyek Udvarhelyig, legel-
s6bben menjek bé a templomba! A templomba’
végezzem el az imdadsdgot, onnét bé Csikba,
Somlyéra, mett fé kell szabaduljon. Na azt-
mondja, katonasdggal gyakorlatoznak ott, s ver-
sengenek biciklivel, s ezekt6l fé kell szabadul-
jon.”

A kiildetés megvaldsitasa
Laci bdcsi a parancs szerint cselekedett,

tarisznyat vett a vdlldra, begyalogolt Udvar-
helyre, ott elvégezte az imadsagat és autdbusz-
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szal utazott 4t Csikszereddba. Bement a
szeredai plébdniatemplomba, ott is elvégezte a
kiszabott imddsdgat. Elmonddsdbdl dgy tiinik,
kiildetése minden részletre kiterjedd volt, bar
az itt leirtndl részletesebben sohasem beszélt
r6la. Abbdl, hogy minden részlet pontosan ugy
valésult meg, ahogyan ldtomdsdban arra folké-
szitették, kiildetésének fontossdgdra, komoly-
sdgdra kovetkeztetett. Csiksomlyén folkeresi a
kegytemplomot, beszél az ott 1évé ferences
atyaval, és elvégzi az imadsagat is. A szalldsa-
ra vonatkozodan azt az informaciét kapta lato-
madsdban, hogy az egy Péter nevli embernél
lesz. Nagy megerGsités volt szdmdra, hogy az
els§ ember, ahova szdlldskérGben a bardt tdrsa-
sdgdban bekopogtatott, azonnal szdlldssal ki-
ndlta, s hallotta, hogy a barit az idGs embert
Péter bacsinak szdlitja.

“Elmontem én onnat — folytatja elbeszélését
Laci bécsi — osztdn a borvizhoz. A borviz al6l
van, ott a templomon til, az erdd alatt. Ott szok-
tak megdllni a bucstsok es, ott szoktak délre
ebéddnyi, s ott pihenni a borviznél. S ahajt aztdn
elévettem a kenyeret s ettem, de biz a keservesen
ment le, mikor azt mondta a bardt, hogy nem le-
het itt biicsi, me’ katonasdg lesz itt, még meg is
ologetnek. De hat én akkor mind elbdsultam, is-
tenem, hat én, hogy tudjam teljesiteni a paran-
csot? Na hat, lesz, man, ahogy leszen!”

A haldlfélelemmel kiiszkodd Laci bdcsit
még jobban megrémiti, hogy a borvizkithoz
fegyveres katonai alakulat érkezik. A csapat
egyik tagja pedig haldlosan megfenyegeti, ha
nem takarodik el onnét. A kegytemplomba részt
vesz a mdjusi ajtatossdgon, majd szélldsdra
megy.

“Ahajt aztin elszenderedtem. Hat ott va-
gyok ahol indulunk ki a Sélvitorra, az els§ ve-
zérkeresztnél. Hat én oda letérgyStem, s ahogy
letérgyStem elSttem 4dll Mdria! Nem olyan vot
mint a kegytemplomba, hanem olyan mint oda-
font a szentpétori templomba’ valé Maria szo-
bor. ElStte v6t Szent Pétor. Amelyik ott van ab-
ba a templomba. Kard vét az 6daldn. Hat jobb
feliil ott 41l Szent Laszl6 kirdly. Bal fel6l Szent
Istvan kirdly, s én vétam hdtul térgyon dllva,




Csobotfalva felé azon a részon, ugy a fenyGs
alatt, annyi a katonasdg, hogy a ftiszdl nem vot
annyi. Istenem, most mi lesz, most megl6nek in-
gemet, hogy tudtam én idejutni? Akkor, mikor
én ezt elgondoltam, akkor Szent Pétor elol, su-
dar termetd embor vot tiszta kék ginydban, ki-
huizta a kardjat, kitartja az ég felé, egyszer leva-
gott, egyszer keresztiilvdgott s az esszes katona-
sdg leomlott. (...) Mikor ez megtortént, akkor
Szent Istvan kirdly balfeldl tigyesen megfordul,
ream néz, még harmat 1épett, addig nezett, s ak-
kor eltint. Akkor Szent Laszl6 kirdly es kifelé
fordult, megnezett ingemet, s amig harmat lépett
§ es eltlint. Amikor ezek eltlintek, a Maria szo-
bor, nem ldbon fordult meg, hanem ugy
egytestlileg, megfordult jobbra. Szembe velem s
azt mondja:

— Maga koran reggel menjen a kegytemp-
lomba, adja dltal a miséz6nek az tizenetet! Ez
az lizenet, hogy tobbet nem lesz a csiksomlyai
kegyteriileten katonai felvonulds! Akkor azt
mondja: A stdciék essze vannak torve, azokat
a bucsisok adomanyédbo6l fogjdk megcesindltat-
ni. Osztan azt mondja nekem: Maga a mun-
kat, amit eddig végzett, végezze tovdbb is!
Gyakrabban a szentmisére, mer’ a gonosz
uralkodik, de a joisten akaratjat nem fogja le-
torni!

Na akkor aztan ez vét pénteken éjjel, szom-
batra virradéra. Aztdn mikor megebredtem, hat
én csupa viz vétam, annyira meg vétam gyotor-
ve.

BALINT I. Ldszl6 oroszhegyi székely em-
ber elvégezte a redbizott feladatot, A kétségek
azonban tovdbbra sem hagytdk el: “Istenem,
vajon bételik e? Hat eltelik nyolc éra, nem jon-
nek a katondk. Eltelik kilenc 6ra, nincsen gya-
korlat semmi. Hét egyszer elj§ a tiz 6ra, senki
se mozdul. Akkor keletrdl jott egy olyan nagy
téglalapszarnyu gép, de nagy, nagy gép, akkor
elmenyen a Hargita felé, s dgy megkeriili
Csiksomlyé6t. Nagy kertiletet csindlt, hdromszor
keriilte meg, min kiissebbre, kiissebbre! Fol a
Salvator hegye folé es, s ahonnan jott oda visz-
sza es ment.”

Egy szentember hétkGznapjai

BALINT 1. LdszIl6 élte tovdbb a székely
foldmtivesek életét. Nevelte gyermekeit, kiizdott
a folddel a megélhetésért. Imadkozott, sokat
imadkozott. Vezette a szentolvasét a templom-
ban. A gonoszok azonban, mint tiltosainkat nem
hagytdk s ma sem hagyjdk nyugodni. A fizikai
valésdg latszolag hétkoznapi, a latszat mogott
azonban ott egy élet kiizdelme a joért, a kozossé-
gért, az igazsagért és az Istenért. “Este mikor le-
fekiidtem 6rokké a gonoszak ram akarnak rohan-
ni! Amint rdm akarnak rohanni a gonoszak, én
6rokké valahogy, az Uristen tgy adta, hogy
folemelkodtem a levegSbe. Ott es mondtam a ré-
zsaftizért, ott es intdttem a hitre, ne iildozzétok a
papokat, ne iildozzétek a hitet! S akkor, mikor ezt
mondtam, akkor md’ a cigdnyok tdmadtak rdm, s
le akartak fogni, akkor emelkedtem ol a levegs-
be s oda szalltam ahovd akartam. Igy vé6t az én
sorsom s az én életom...”

Osszegzés

BALINT Sindor irja idézett mivében:
“OROSZ Istvan a régi licentidtusok, félpapok
szellemi utddja is egyuittal, aki jelentSs, a nép fi-
aindl éppenséggel nem ritka, egyhdzias kultdrdja-
val azt a szakadékot hidalja 4t, ami a jozefiniz-
mus kényelmes jézansdgaban nevelkedett lelki-
pasztor és a vallds heroikus élményét hordozé
nép kozott sokszor valt a XIX. szdzad folyaman
olyan feltinGvé.” (BALINT 1942, 26) Az
OROSZ Istvanrél sz616 sorok vonatkoznak BA-
LINT L. Laszléra is. Mi annyit tehetiink még hoz-
74, j6 fél évszaddal azutdn, hogy BALINT Sén-
dor papirra vetette ezeket a sorokat, hogy az dlta-
la emlegetett szakadék a 20. szdzadra is jellemz§
maradt.

Laci bdcsi réviilésének apr6 részletei, me-
lyeknek teljes ismertetésére most nem nyilott le-
hetSség, egész torténete, élete és lénye, egy rend-
kiviil 6si kultirkor felé fordithatja figyelmiinket.
Népiink kultdrdjdnak olyan rétegét tdrja elénk,
melyr6l mdr igen sokat tudunk, mégsem nyerte el
eddig az 6t megillet§ helyet a néprajzi kozgon-
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dolkozédsban. Osi hitiink keresztény formaban
val6 tovabbélésérsl van sz6, mely jelenségre mar
KALMANY Lajos is folhivta a figyelmet: BA-
LINT IL. Laszl6 a keresztény téltos.

BALINT I Lészl6 hite, aldozatvéllaldsa,
egész személyisége az Gsi székely hagyomdny
teljességében alakult ki. A kotott szovegd hagyo-
manyok, imdk, énekek tuddsat és haszndlatit, az
Urusos kit torténetének 6rzését és tovabbadasat
ugyanigy Istent6l kapott feladatként éli meg,
mint csiksomlyéi kiildetését. E feladatot tekintet-
te életcéljanak, bar a foldi kotelezettségeknek is
példasan megfelelt. Kozossége és sziikebb csa-
ladja tisztelettel és szeretettel veszi koriil, bar
életfelfogdsaval, szemléletével nem azonosul
maradéktalanul. A 14t61 képesség csalddon beliili
fonnmaradasa nem zarhato ki.

Irodalom

1. BALINT Séndor (1942): Egy magyar szentember. Budapest
2. ORBAN Balizs (1868): A Székelyfsld leirésa... I. kitet, Pest

3. P. SZOKE J4nos (1988): MARTON Aron. A szerz§ kiadd-
sa

Vedeniile lui L4szl6 BALINT L
din Dealu (jud. Harghita)

(Rezumat)

Lédszl6 BALINT 1., tiran in Dealu
(Oroszhegy), jud. Harghita, langda Odorheiu
Secuiesc, s-a nascut in 1907. Marele pelerinaj
romano-catolic de la Sumuleu-Ciuc fiind interzis
in anii ’50, el are vedenii in 1962 in care este
somat sa reia pelerinajul. Experienta lui reli-
gioasa este relatatd in fata magnetofonului, in
cursul culegerii din anii 1994-96 a autorului. In
aceastd relatare viziunea crestind asupra lumii se
Tmbind cu elemente pagéne (samaniste) maghiare
dinaintea regelui Stefan (I.) cel Sfant, converti-
torul la crestinism al maghiarilor. Prima vedenie,
in care BALINT 1si primeste misiunea, are loc
intr-un vechi loc de cult din hotarul satului
Dealu, la locul numit Urusos kit (*fantina vin-
decdtoare’). Credinta localda atribuie originea
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acestui izvor unui miracol al celuilalt rege sfant
al Ungariei, Ladislau (I.) cel Sfant, care apare de
asemenea n vedeniile omului sfant.

The Visions of the Saint Man
L4szl6 I. BALINT from Orosz-

hegy (Dealu, Harghita County)
(Abstract)

The peasant Lészlo 1. BALINT from
Oroszhegy, close to Székelyudvarhely (Odorheiu
Secuiesc), was born in 1907. As the famous pil-
grimage of the Roman Catholics to Csiksomly6
(Sumuleu-Ciuc) was forbidden in the 1950’s, he
started having visions in 1962 and in them he
was summoned to resume the pilgrimage. His
religious experience was recorded by the author
between 1994-1996. In this account the Christian
vision upon the world is combined with pagan
elements. The first vision, in which BALINT
receives the mission, takes place in an ancient
place of cult on the border of the village Orosz-
hegy, called the Urusos (,curing’) well. The local
belief confers to this source a miracle of a saint
king of Hungary, Ladislas I, who also appeared
in the visions of the saint man.




SZOCS Janos

Régi csiki reg6sok

(Kivonat)

A regblés kereszténység elbtti, pogany
kori, termékenységet vardzsolo ritus. Ke-
let-Eurépaban mdig ismert népszokds. A
csiki regdlésrdl eddig nem volt tudomad-
sunk. A szerz§ levéltdri kutatdsai és
konyvészeti vizsgdléddsai sordn bukkant
eddig ismeretlen, a csiki regolést bizo-
nyit6 frdsokra. A forrdsok bizonysdga
szerint a 17. szdzadban és a kovetkezd
évszdzad elején Alcsikon, mint a kard-
csony iinnepéhez, kordbban pedig a téli
napfordul6hoz ko6t6dS ritus, kozismert
szokds volt, de lehet, hogy egész Csikban
az. A regolést valdszind, hogy a 18. sza-
zad sordn a betlehemezés viltotta fel.

I

A regdlés az egyik legnagyobb multd
magyar népszokds. Pogdny kori termékenység-
vardzslo ritus, amely leginkdbb a téli napfordul6-
hoz kapcsolddott, de a kereszténység elterjedése
utdn kardcsony masodnapjahoz, Szent Istvan vér-
tand linnepéhez, s6t, dgy tinik, magdnak Szent
Istvéan kirdlynak a napjahoz is k6t6d6 néphagyo-
many lett. A kdzépkorban széles korben ismert
szokas volt.

“A regolés a télkozépi szerencsekivand
koszontés Kelet-Eurépdban — mindeniitt ismert
szokdsdnak magyar véltozata” irja DOMOTOR
Tekla a népszokdsrol.

A reg6sok hdzrél-hdzra jard, koszont6t,
éneket mondé személyek voltak, Enekeikben,
monddkdikban a mulattatdsnak fontos szerep ju-
tott. Hivatdsos énekmonddékként a kozépkorban

kirdlyok, f6urak mulatsdgain a regosok is feltin-
nek. 1552-ben, elitélen ugyan, HELTAI Gdspar
is emliti a regdlést. “A mi Urunk Jézus Krisztus-
nak sziiletésének napja utdn kovetkezik az Or-
dognek nagy iinnepe, a regél§ hét... A sok duska
italnak, a sok regélésnek nincsen semmi vége”.2

A reges, reg0s, valamint a regel, regol
szocsaldd vitatott eredetli. Az egyik felfogds dgy
tartja, hogy ezek hangutdnzé szokként keletkez-
tek, és a rekeg sz6 rokonsdgaba tartoznak. E sza-
vak eredetileg a regdsok hangoskodéséra, zajon-
gdsdra, nyers el6addsmddjdra utalhattak.

Maisok ugy vélik, hogy a magyar nyelv-
ben a reg alapszé annak a finnugor kori, vagy
urdli &si Orokséget képez6 szotdnek a szdrmazé-
ka, amely a réviil szonak is az alapja volt. A szd e
magyarazat szerint 6sszefiigg a sdmdan (varazslo),
a magyar tdltos extdzisat, atszellemiilését jelzG
szoval. S6t, olyan vélemény is van, hogy a regds
a ma%yar samant jelold egyik kifejezés lett
volna.

A népszokdst a mult szdzadban a Dundn-
tilon és a Székelyfoldon, pontosabban Udvar-
helyszék egyes falvaiban még ismerték, gyako-
roltdk. A dundntdli regosok, gyermekek, legé-
nyek legaldbb négy s csoportokba szervezddve,
nagy zajt csapva jartdk a falut, rdztdk a félelmete-
sen hangz6 lancos botjaikat. Egyéb hangszereik:
a kocsogduda, furulya, a regossip voltak. Mig az
udvarhelyszékiek 15-20 f&s csapatban inkdbb a
fiatal hdzasokat koszontotték, addig a dundntili
regdsok foként a lanyos hdzakat 1zitogatték.4

A regosének legfontosabb része a ter-
mékenységvardzslds, amellyel a gazddnak és hadz-
népének bdséget, j6 termést, termékenységet ki-
vannak. Ezt az énekben egy parosit6 rész koveti.
Ebben 0sszeregolnek egy legényt és egy lednyt.

Regojjiink, regdjjlink a hdzi gazdanak

Hat szép okrot,

Hat sz€p okrot.

Adjon az Uristen

Ennek a gazddnak

Egy kis dlat, egy nagy disznot,

Ald meg szaz malacot.

235




Hej, mér kit adjunk?

A Jusztinnak adjuk,

HORVAT Annit adjuk!

Haj, rego rejtem,

Regt rejtem!

A DbevezetGben a szereplSk -elGadjék,
hogy hosszu utrél jonnek, nem rablék, hanem Is-
ten kovetei, Szent Istvan kiraly szolgdi. (Eneke-
ikben Szent Istvdn mdrtir és Szent Istvdn kirdly
alakja Osszemosddik!).A regdsénekben helyet
kap, kaphat a csodafitszarvasrol sz616 rész:

Homlokomon vagyon

FolkelS fényes nap:

Oldalamon vagyon

Ardéli szép hold:

Jobb vesémen vannak

Az égi csillagok

Ez a kép a csodafitiszarvasrdl poganyko-
ri motivum. A szarvas koztudottan az eurdzsiai
népek jo részénél a csillagos ég jelképe volt.

A gondolati egységeket, versszakokat a
“Hej, regd rejtem”, vagy a “Haj, regd rajta” ref-
rén zérja.

A kutatok a vardzsigének tartott monda-
tot igy értelmezik, hogy annak jelentése eredeti-
leg: “Vardzzsal vardzsolom” vagy “réviiléssel ré-
viilok”, “réviiléssel rejtezem”. A sdmdn (tdltos),
amikor dtszellemiilt, extdzisba esett, akkor éne-
kelte, kiabdlta volna a varazsigét.

A két vildghdbord kozott a kardcsonyi
tinnepkor szokdsvildgdban a Lapos menti Do-
mokoson SZABO T. Attila a regélés “csokevé-
nyes maradvanyaira” bukkant. Ugyancsak a re-
g0lés szokdsdnak a hagyatékabdl valonak tlinik
az alsérdkosi legénysereg néven ismert hagyo-
many, valamint a havadi hajnalozas is. Megalla-
pitdst nyert az is, hogy a hétfalusi csdngék koz-
ismert férfitdnca, a borica, a romén calusar ko-
zeli rokona, szintén a téli napforduldi termé-
kenységvardzslds Gsi ritusdnak volt, lehetett so-
kdig a része. Hasonl6an a regolés ritusabol oro-
kolhették a 1ovétei betlehemesek sajitos pasz-
tortdncukat.

Moldvai, részben romdn eredetre vall a
gyimesbiikkiek és hidegségiek 6évi “harsogtatd-
sa”, koszontGje.
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Az udvarhelyszéki Kénost leszdmitva a
Székelyfoldon és szomszédsdgdban tulajdonkép-
pen a regdlés hagyomdnya, a regdsének eltiint,
kihalt vagy dtalakult. Helyét taldn a 17. szdzad
kozepén — végén (?), vagy még inkdbb a 18. sza-
zad folyamdn a betlehemezés vette at. A kornyé-
ken feltint legrégibb betlehemes ének, 1750-
1751-bdl, a hétfalusi csdngd vidékrdl vald. A csi-
ki betlehemezés szokdsarol késdn, csak a 19. sz4-
zad elejérdl szerezhettiink tudomadst.

Székelyfoldon az egyetlen regosének,
amely hozzank térben a legkozelebbi is, a kénosi.

Porka havak hulladoznak: de h6é reme réma.
Nyuilak, rokédk jiczadoznak. de hé reme réma.
Bényomozodk a faluba: de h6 reme réma.
SANDOR Ferencz udvariba: de hé reme roma.
Ott taldlank rakot hdzat: de h6 reme réma.
Abba latank vatott dgyat: de h6 reme réma.
Abba fekszik jambor gazda: de hé reme roma.
Beldl fekszik gyenge hdgye: de ho reme réma.
Kozbdl fekszik péris gyermek: de hé reme roma.
Serkengeti apjat, anyjat: de h6 reme réma.

Kejj fel apam, kejj fel anydm: de hé reme réma.
Mett megjottek a regesek: de hé reme roma.
Régi torvény, nagy rétt 6kor: de hé reme roma.
Annak fele regeseké: de h6 reme réma.

Szarva teli siilt pereccel: de h6 reme réma.
Annak fele regdsoké: de hé reme réma.

Fiile teli apropénzzel: de h6 reme réma.

A maradjon a gazddnak: de hé reme réma.
K&dokibe kobol komlé: de h6 reme réma.

A maradjon az asszonnak: de h6 reme réma.
Fara teli magyardval: de h6 reme réma.

A maradjon gyermekeknek: de hé reme réma.



Bé eresztesz, jdmbor gazda? de hé reme roma.
Ha nem eresztesz, se banjuk: de h6 reme réma.
Kikotozziik az ajtédat: de h6 reme roma.

Benn pisilel, benn kakdlél: de h6 reme réma.

Korszakos népkoltészeti gyijteményiink-
ben a Vadrézsiakban KRIZA Jédnos kisebb tanul-
manyban foglalkozik a kénosi regdsok énekével.
O tudta, hogy régen, a kdzépkorban a regolés el-
terjedt szokds volt. Idézi HELTAI Gaspart. De
ismerte a Zala megyében fennmaradt regdséne-
keket is. Kénos akkori papjat6l, JAKAB Sandor-
tol felvildgositdst kért a regdlés helyi hagyoma-
nydrél. Azonban a telepiilés id6s emberei altal
adott szovegmagyardzatot legaldbb részben két-
kedéssel kell fogadnunk. Ugy érzem, hogy az
ének 9. szakaszatdl kezdve az énekesek tulajdon-
képpen a hdziakkal mokdznak, vagy keményeb-
ben fogalmazva, gunyolddnak. Kiilonben az
utolsé két versszak esetében a glinyolddds, sét a
“fenyegetés” nyilvanvalo.

A kénosi regoscsapatok éltal a “régi tor-
vény” szerint a “nagy rét 6korrSl” eldadott dol-
gok, motivumok nem teljesen vildgosak. Amit az
oregek elmondtak a “nagy r&t 6korr6l”, az lehet,
legaldbb részben, belemagyardzds is. Olyan szo-
késrél van sz6, amely az id6k folyamdn médo-
sulhatott.

A kénosi regdséneken végigvonulé “de
hé reme réma” refrén pedig taldlés kérdés maradt
mindmdig, nemcsak a nagykozonség, hanem a
szakemberek szdmdra is.

Bar a magyar néprajzkutatds sokat vizs-
galta a regolés, a regdsének kérdését, eldonteni
mindmdig nem sikeriilt, hogy létezett-e vagy
nem a honfoglalds el6tt olyan ének a csodaszar-
vasrél (vagy egyébrdl!), amelyet a téli napfordu-
16n adtak eld. Az sincs kizdrva, hogy a magyar-
sdgndl a mai hazdjdba val6 koltozés utdn, az itt
é16, és a szomszédos népek hatdsara alakult ki ez
a magikus ritus.

A regdsének rokonsdganak kérdése a
magyar népzene erdsen vitatott dolga. A kutaték
szerint eurdzsiai gyermekdalok, rdolvasé énekek,
monddokdk, a magyarral rokon északi népek ze-

néje, a hasonld targyu balkdni dallamok, kozép-
kori egyhdzi zene, valamint eurdpai tdncdalla-
mok tartoznak a tobbé-kevésbé szdmba johetd,
szétdgazd rokonségba.7

.

A Csikszeredai Allami Levéltarban Csik-
sz€k 17. szdzadi torvénykezési anyagdban 4 pe-
res irat a régi csiki regosokrdl tartalmaz figyel-
met érdemld adatokat.

a
A legrégibb csikszentgyorgyi, és az
1636. madrcius 16.-1 ddtumot viseli. A jegyzs-
konyv (protokollum) a csikszentgyorgyi SIMON
Janos ellen sz616 tantvallomdsokat tartalmazza,
amelyeket az ugyanoda val6 MARTON Istvin
kérésére rogzitettek. A 17. szazadi szovegek koz-
Iésekor pontot, vesszdt, kettdspontot az értelem
kérte esetekben tettiink, Néhdny roviditést kiegé-
szitettiink, néhdny sz6t pétoltunk. Ez esetben ke-
rek vagy szogletes zdrgjelt haszndlunk. A rego-
1ésre vonatkozo részeket szoveghtien igyekeziink
idézni. (Az idézett részekben a csalddnevek
majuszkulds kiemelését kotetszerkesztési szem-
pontok indokoljak. Szerk. megj.)

“3. (tanu): ZATHA J4nos, de ead(em),
pixidar(ius). J(uratus) F(assus) ... Tudom aztis,
hogy FILEOP Thamast megh wereit, Z.
Georgieo(n), megijs Fizete. Aztjs latam ez karac-
zonba, ezel, /hogy/ az TOMPOS Andras kwttiat
betedlte Faval, teobekkel egiut.

5. (tant): TANCZIOS pal, de ead(em),
pixidar(ius):... Tudom azt, hogy SIMON Janosek
hozank iedttek volt Karaczin eyn, hogy be nem
ereztok, az Kutunkba fat hant volt, mi torvényhez
akarok hini, nekiink megh Fizete, hogy ne perel-
liiik, ket napi kazalassal wegeze el.

6. (tant): ZATHA Georgy, de ead(em),
pixidar(ius): Tudom azt, hogy regelii(n)k uala SI-
MON Janossal, hogy ZAZ Georgyni, hogy be
iutank egy raztoriat Fel veon, es az Feoldheoz
ugy litte, hogy el romlek, az kutbays uagy ketzer
wete Fat, azt megys Fizete”.

SIMON Jdnos, ZATHA Gyorgy és
ZATHA Janos Csikszentgyorgyon 1634 és 1635
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kardcsonydan regostirsak voltak, lehettek. SI-
MON Jédnos az 1634-beli “viselt dolgai” okdn
TANCZOS Piléknak, hogy hibéjat “leréja”, és
hogy a biintetést elkeriilje, 1635 nyardn kaszalha-
tott.

b.

A korabeli csiki regolésrdl a legtobbet,
de igy sem eleget, a csikcsatdszegiek révén tu-
dunk meg. A csatészegi LAKATOS Jeremids ké-
résére PETKI Istvan csiki f6kapitdny vizsgélatot
rendelt el. A szentmértoni POTYO Istvan dedk
és az ugyancsak szentmdrtoni BALAZS Benedek
altal megejtett kihallgatds anyagdbdl kiemeljiik a
minket érdekld, tdrgyunkhoz tartozé szovegré-
szeket. Az elmondottak 1640. év kardcsonyanak
éjjelén torténtek.

“1. Testis: EROS Benedek, alfalui prim-
ip(i)l(u)s. Annor(um) 16. Jur(atus) Fass(us) est:
fatet(ur) hoc modo: Lattam az SIMO peter
oduaran, hogy be megiiink uala regelni, LAKA-
TOS Jeremias is uttanunk ie§ vala, monda DE-
METER Jannos (!) Jeremiasnak: ne idi utta-
nunk, azon DEMETER Jannos iittni keszde
Jeremiast. Jeremias monda: en kereszt eneket
mondok...

2. Testis: Miklos peter de Cziato Szegh:
Annor(um) 20... az CZIATO Miklos hazaban lat-
tam, hogj DEMETER Jannos igen vttehatba az
palcziaual (!) Jeremiast, az palcziaiat le bocziata,
s monda: ki vtti Jeremiast, mertt 6 en baratom, az
oczieis, matte, az DEMETER Andras fia, igen
vtte Jeremiast, oztan hatrab alla, az FVSTOS An-
na fiais vtte, az is hatrab alla, az KORODI
gergeli fiais, pall igen vtte, azis hatrab alla, az
pacziajat az hona ala foga, hogj ne lassak,
Jeremias melle alla, hogj ne lassa Jeremias, kik
verik, en azkorJeremiasnak semi vettsegjtt ne(m)
latta(m).

3. Testis: MENYHARTT pal, de
ead(em), pedes pixidar(ius). Annor(um) 25...
Karaczion estin en hozam Jeswenek az FVSTOS
Anna Fiay: Ferenzc (!) s Miklos, tobekkel egytt
(1) mondak, hogj Jeremiast igen megh vertek:...

4. Testis: Simo peter: de ead(em), nobi-
lis. Annor(um) 45. ... hallotam, hogj kerkedett
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vele FVSTOS Ferenzy, hogj Jeremiast ketzer
igen vtte...

5. Testis: MATTIAS Gorgy (!), Alfalui,
FODOR Gorgy Szolgaia. Annor(um) 18...
Karaczion estin ualank az CZIATO Miklos haz-
anal, oda Jedue Jeremiasis, az aztalnal il uala.
Vetekedik uala FVSTOS Miklos Jeremiassal,
FVSTOS Ferenzc az tvznel vl uala, fel kelle (1)
oda mene, Jeremiast igen vtte...

6. Testis: EROS Jannos (!). Alfalui nobi-
lis. Annor(um) 22... ut precedens ac (et?) plus:
FVSTOS Miklost en fogam megh, hogj
Jeremiast ne banczia...

7. Testis: EROS Ferenzc fia Jannos.
Annor(um) 16... az CZIATO Miklos hazaban mi-
kor tuszakodnak uala Jeremias (és) DARUAS
Istuan...

8. Testis: PATAKI Thamas, DEMETER
Andras hazaban lako. Annor(um) 16... ut prece-
dens...

9. Testis: NAGY Istuan, PETER miklos
Szolgaia. Annor(um) 25.. Reglunk uala
karaczion estin az CZIATO Miklos hazanal, lat-
tam, hogy FVSTOS Ferenzc Jeremiast egy bal-
taual igen vtte, az Oczieis Miklos igen vtte, DE-
METER Jannosis igen vtte. Veteknelkiilt...

10. Testis: JAKO Istuan, szentsimoni, az
Nemzetes FARKAS Ferenzc Vram iobagia.
Annor(um) 40...

11. Testis: OHLA Istuan(n)e, Anna,
Cziato Szeghi. Annor(um) 45... Karaczion estin
az Szeretre menek CZIATO miklosni, lattam
hogj Jeremias (és) DARUAS Istuan tuszakod-
nak...

12. Testis: DARUAS Peter, Cziato
Szegy nobilis. Annor(um) 36... Az en hazamnal
hallam, hogj kerekedik uala FVSTOS ferenzc,
hogy Jeremiast kettSzer ualoba megh vtte, har-
madzor ugj vtte boltaual, hogy az kédmonibe be-
le ragadott uolt az balta: azt hallia, hogy
Szabliaual iar uttanunk (!) de ha uttanunk Jed az
Szabliat el veszem tole, az niakatt (!) el rouom
uele, az Szabliatt kette torom, uagion vram, joion
ki, pelerien (!) megh erte.

13.Testis: DARVAS Peterne, Katalin,
Annor(um) 27...



14. Testis: MADAR Andrasne, Orszolia
(!) de ead(em) darabant szemeli. Annor(um) 20...

15. Testis: EROS Bartalis, Alfalui no-
bilis. Annor(um) 20... Karaczion estin reglunk
uala CZIATO Miklos hazanal, Jeremias oda
Jwe megied magaual, 6kis regett monnak uala,
mondanak koszvllvunk, de nem tudom Kki:
ritoke, az wuagi regett mondatok, monda
Jeremias: hazud az, az ki azt mondgja, hogj
mv riunk, mert mv regett mondunk, monda
FVSTOS ferenzc: ne haszuztasd az dcziemett,
mertt megh hazuttatad KORODI Gergeljttis,
azt eltvrem, monda Jeremias: teszis hazuczc
(1) azon fel kelle FVSTOS ferenzc: hazuczc
temagad, beczie (!) kurua fia, oda mene az
asztalhoz, egj boltaual igen vtte Jeremiast,
monda Jeremias DARUAS Istuannak: roszc
(!) ember uagi, hogi nem tamaczc (!) mellet-
tem, mertt atyamfia uolnal, monda DARUAS
Istuan: melletted tamadnek, ha Veteknelkiilt
bantana uvalaki, de mind te uagj az oka, azon
egjbe kapanak, listokbe menenek...

16. Testis: PETER Andras Cziato Szegi
nobilis. Annor(um) 16... Karaczion estyn regliink
uala. CZIATO Miklosni menenk. Jeremias oda
JeOue tobekkel, az asztalhoz vlle, s monda: ha-
zudnak azban, az kik azt mondgjak, monda
FVSTOS ferenzc: ne haszudtazc (?) az
edczemett, azon fel kelle FVSTOS ferenze (!) az
boltaual hoza vtte...”9

LAKATOS Jeremiasnak az a mondata,
hogy “én kereszt éneket mondok™, tovabbd az el-
hangzott kérdés, hogy “ritok-e avagy reget mon-
datok” esetleg valamilyen ujitdst, a regdsének
“megszeliditését”, keresztényibb szoveggel vald
felruhazésat is jelentheti. A felfogdsbeli, “stilus-
beli” kiilonbség is konfliktusforrds lehetett.

Forrdsunk név szerint emlit 16 regost.
Koziiliikk négyen a LAKATOS Jeremids csoport-
jéba tartoztak. A tobbiek egy vagy két csapatot
alkottak.

A regolSk koziil heten a 16f6k, ketten a
gyalogosok kategéridjdba tartoznak. Kett§ job-
bagy (esetleg zsellér?), 1 zsellér. A két szolga
esetében tdrsadalmi csoportjuk, amelybe tartoz-
nak, nem ismert. Két legényrél még ennyit sem

tudunk, 6k valészind, hogy katonai rendtiek. A
regdlés nem osztotta meg tdrsadalmi csoportok,
rétegek szerint a falu fiataljait.

A meglévS adatokbdl arra lehet kovet-
keztetni, hogy a regdsok majdnem mindenkit
meglatogattak, nem csupdn a fiatal hazasokat. A
tobbszor is emlitett CSATO Miklésnak 1643-ban
egy felndtt és tobb kiskord fia, DARVAS Péter
gyalogkatondnak ugyanakkor egy felnétt és egy
kisfia volt. Nem 4llapithaté meg, hogy MADAR
Andrés Uj hdzas-e vagy nem. 1643-ban fogadott
fia van. SIMO Péter 16f6nek 1643-ban a két fia
még kiskord.10

A négy legfiatalabb regds (EROS Bene-
dek, EROS J anos, PETER Andras, PATAKI
Andras) 16, a legid6sebb, NAGY Istvan 25 éves.

MIKLOS Péternek, a mésodik szdmd ta-
nunak a vallomadsara kell kitérniink, Durva tréfa
formdjat olt§ alakoskoddsuk legf6bb inditéka ta-
ldn a versenytdrs regoscsapat félredllitdsa lehe-
tett.

A LAKATOS Jeremids megverettetésé-
vel végz8d6 vetélkedésbsl nem zdrhatd ki az ital
szerepe sem. Bér erre nemigen torténik vildgos
utalds.

c.
A tovdbbiakban a kozmdsi BALAZS Pé-
ternek MARTON Jénos elleni panaszit idézziik.
Alcsik torvényszékén a bankfalvi GABOR Ist-
véan terjesztette eld: “(-)... nem tudatik miokbol
ugimint (...) 1641 karaczion ejjn tob tarsaimmal
edgilit mentem volt hozzad regleni, és en kin
marada(m) az ereszedbe(n) az kalaczial, te,
I(nctus) oda Jedwen engemet sine ulla Justa
ratione megh fogal és 24 forint kezessegen boczi-
atottal osztan el...”

MARTON J4nos a prokatora, bankfalvi
ISVAN Péter segitségével igy vélaszol: “..en
hozzam Jottenek uolt emberseges emberek
regleni, mikor azok ot mulattak uolna
embersegese(n) hazamba(n), megh azok onna(n)
el ne(m) menve(n) tedb emberseges emberek is
erkesztenek, s azokis ugian regledk uolta(n)ak,
igi mikor azok haza(m)ba be Jottenek uolna
emberseges(n), az tobbi el Indulta(n)ak, es azok-
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kal, én Gazda leve(n), kimenue(n), lattunk egi
embert ot, az edroksegeme(n) allani az ajto el6tt,
azokis kerdettek, s magamis kertem, ki vagi, de
te ahoz egiet se(m) Szollottal, annak utanna
oszta(n) megh fordulua(n), hogi az embereket el
kesertem, megh akartam latni: ki legi, miert
ne(m) tudhatta(m) mi szandekba(n) uagi, te
pedigh ezt czielekedzetted, s ezzel biinose tetted
magadot: ne(m) hogi szot attal uolna, hanem be
mentel az ereszembe, s engemet, Gazdat, ki
koczioltal, es Igi oszta(n) mas ajtomon be
keriilue(n), azmint be mehettem ugi uittelek be
az haza(m)ba hogi megherczje(m), mi az oka
czielekedeted(n)ek, montam oszta(n): miert
czielekszed ezt, mert en ezert tegedet megh tar-
toztatlak. Igy oszta(n) az tobbi Iffiak, az kik ot
uoltak, Szollani kezdenek, hogi kezese(n) el
bocziaszalak, es ugi bocziatalak el...”

A torvényszéken BALAZS Péter tandi
“referalliak hogy ed reges tarsok volt..., Kii(n)
maradot volt az kalaczial”. Vagyis a felperes a
regolés sordn Osszegydjtott ajandékkal, “a ka-
laccsal” kinn maradt.

d.

A negyedik protokollum datdldsa nehe-
zebb. A torvényszéken 1655. november 12.-i dd-
tumot irtak rd. Az évszdm nem egészen vildgos.
A papiros rongélt:

“1. (...7) TAMAS Szent symoni Nobillis,
Annor(um) 16. (...?) napian PAIOR Janosnenit
ualank mulatasban, egh atalag (...)...tunk uala
eginehanian, hogi azt megh ihatok, fel alank,
hogi (...)iunk, az mihalj Andrés fia is ot leven,
DOCZI Janos monda neki: Thamas vram
boczustas el bennunket, nagiob uagi nalunknal,
hazas ember is uagi, biczustas Szepen, mert ha
Szepen nem buczustacz, en hatba utlak, de cziak
tréfa kepen monda. DUDAR Thamas megh
haraguek raita, ki mene az ajton, mu annak utan-
na sokaig mulatdnk ot, el annira, hogi DUDAR
Thamas hasza mehetet uolna, le is fekhetet uolna,
onnan mii, hogi el menenk, BENKES ferenczni
menenk regleni, de eo nem bocziata be, onnan
hogi ki iouenk az kapun, hat DUDAR Thamas,
ESTERGAR ferencz az Kapu elot alnak, ketten
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ket palcziaual, DOCZI Janosnak egik Kesiben (!)
az Szip uala, masikba az palczaia. DOCZI
Janoshosz hosza utenek mind a ketten, hogi lata
DOCZI Janos, hogi la akariak uthni, az Sypiat az
kert touibe hanita, eois maga oltalmaban utni
keszde hoszaiak...”

2. CZEKE Istuan, de ead(em). Nobilis.
Annor(um) 18... (-) ... ut primus testis.

3. HOLLO peter, de ead(em), primipil-
lus. Annor(um) 18...

4. PAIOR Janosne, margit, de ead(em).
Nemzetes Vduarheljszeki, Bogoszi (!) FARKAS
ferencz Vram jobagia. Annor(um) 40... Az én
haszamnal mulatanak Szent Istuan napian az VE-
RES mihalj jobagi: DOCZI Janos es BENKES
Janos tob emberseges Iffiakal egiut (egut?).
DUDAR Thamas is ot uala kosztok (kosztek?),
eo onnan az en haszamtol el mene, megh a tobi
az utan kesen (keszen?) menenek el, DOCZI
Janos buczustata el...12

Sztikszavd forrdsunk alapjdn az 1655.
évbeli Szent Istvan kirdly napjdra valészindsit-
hetjiik a Csikszentsimonon torténteket. A pro-
tokollum tévedésbdl az 1675-0s iratok kozott ta-
lalhatd, mert az 1655-0s évszamot 1675-nek néz-
ték.

A tanivallomdsokat a csikszentkirdlyi
BORS Lukidcs és a csikszentgyorgyi CSISZER
Ferenc jelenlétében rogzitették, de nem datéltak.
A protokollum hdtlapjara az alcsiki torvényszé-
ken az 1655. november 12.-i datumot irtdk. Eb-
bdl arra kovetkeztetiink, hogy a tandsdgtevsk
nem kardcsony mdsodnapjat, Szent Istvan vérta-
nt tinnepét, hanem Szent Istvan kirdly napjat em-
litették.

Azt feltételezziik tehdt, hogy augusztus
20., Szent Istvan kirdly napja is regdsnapnak szd-
mitott, ugyanis ha a kardcsonykor torténtekért
keriiltek volna a szerepl6k Alcsikszék birdi elé,
akkor nem 1655 novemberében, hanem mar ko-
rabban sor keriilt volna {igyiik targyaldsara.

Figyelmet érdemel az az adat is, hogy az
egyik regdlének, DOCZI Janosnak hangszere,
sipja volt.

A regdsok er8szakossdga, durva tréfdi
miatt nem egyszer el6fordult, hogy nem fogadtak



Gket. De gatat szabhattak az egyes csalddok
anyagi lehet§ségei is. Nem engedhették meg ma-
guknak a regolSk fogaddsat, megvendégelését.

Az énekmondok szilajsdagat, szertelenke-
dését kivalthatta a regolés sordn elfogyasztott
ital.

Az elGsorolt levéltari emlékek, valamint
az tjabban nyomdafestéket latott, aldbb idézendd
frott forrds alapjan 4llithatd, hogy a 17. szdzad-
ban, a 18. szdzad elején, vagy annak az elsé felé-
ben is Alcsikon a regolés altaldnosan ismert nép-
szokds volt, s6t joggal feltételezhetS, hogy az
egész Csikban az.

SAVAI Janos az 1997-ben kiadott mun-
kdjaban a csikszentkirdlyi Megyebir6i konyvbél
idéz: “Minthogy az Reglés, Apré Szentekezés és
Vize Vet6 (!) hetfén valé Vize vetés miatt lattatik
kovetkezni Isten ellen és felebariti ellen valé sok
rendetlenség, végeze a tellyes megye, hogy en-
nek utdna az a Kardcson innepiben eddig usualt
Reglés, Apré Szentek napjan valé ifjaknak és
mdsoknak egybe gyiilekezett alkalmatossdggal
val6 hézalas, Vize Vet6 (!) hetfén valé hasonlo,
rendetlen héazalds, részegeskedés tiltassék™ hatd-
rozott a csikszentkirdlyi teljes megyegyfilés,
vagy egyhdzi teljes falugytlés 1716. janudr 15-
én, aki pedig vétene ellene azt szigordan biintes-
sék meg. SAVAI Jénos konyve tijabb, megleps
adatokat tartalmaz mds népszokdsok mellett a
csiki regolés tovabbélésérSl. Ebben az esetben
nem egy kiilonos, kozosségellenes tettet biintet-
nek meg Csikszentkirdlyon, hanem a kozség tel-
jes férfigyiilekezete tiltja meg a népszokdsok
gyakorldsat — és pedig a kardcsony iinnepén szo-
kédsos regolést, december 28-4n az ugyancsak a
kardcsonyi iinnepkorhoz tartozé aprdszen-
tekelést, hazald vesszGzést, valamint a husvét
hétf6jén gyakorolt vizbevetést. Ugyanis a cso-
portosan hdzal6 fidk az ital hatdsdra “pogdny mo-
don” nem egy izben vad, durva “tréfat” Gztek,
szilaj, s6t barbar megnyilvanulasaik voltak. Emi-
att iizenhetett hadat, egyebek kozott, az ilyen
népszokdsoknak az egyhdz és a tarsadalom jo ré-
sze. Val6szin( emiatt kellett tehat elt{innie Csik-
ban a 18. szdzadban a regdlésnek. Megszakadt itt
is egy nagy multud tradicié. A csiki regosének pe-

dig nyomtalanul elttint. Helyébe a 18. szdzad fo-
lyamdn egy civilizdltabb, keresztényibb népi ja-
ték 1épett, a betlehemezés. Azonban ez sem nél-
kiilozte az italozds kivaltotta “‘excessusokat”,
amint azt egy 1810-es datdlasu irasbol megtud-
juk.

Fenti adatainkkal let(int id6k 6rokre elné-
mult sz6beli koltészetérdl adtunk hirt.!3
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Obiceiul vechi al colindatului in
Ciuc
(Rezumat)

Colindatul este un rit pigdn de magie
pentru a asigura fertilitatea si belsugul, care nu a
dispdrut nici in timpul crestinismului. Ca obicei
popular este cunoscut in 1intreaga Europa
Résdriteand. Despre obiceiul colindatului (rego-
1és) 1a secuii din Ciuc pana acum nu se stia nimic.
Izvoarele scrise, recent descoperite dovedesc cé
in Ciucul Inferior, dar probabil in intregul Ciuc,
colindatul legat de sédrbatorile de craciun, iar mai
nainte de solstitiul de iarnd, era un obicei practi-
cat 1n cursul secolului al XVII-lea si la inceputul
celui urmator. Ritul pagan al colindatului a fost
inlocuit, probabil in cursul secolului al XVIII-
lea, cu o alta forma de manifestare, numita “bet-
lehemezés”.
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Ancient Minstrels at Christmas

Time in Csik
(Abstract)

~Regolés" is an ancient Hungarian folk
custom dating from the period preceding
Christianity, when it used to be a fertility rite. In
Eastern Europe it is a still well-known folk cus-
tom. Until now we had no information about this
custom in Csik. The author found unknown writ-
ings telling about this tradition in Csik during his
studies in the archives. According to the sources,
during the 17th century and at the beginning of the
next one, in Alcsik it was a well-known custom
connected to the celebration of Christmas, and
earlier to the winter solstice, but it is possible that
this belief was common all over Csik. It is proba-
ble that the ,,reg6lés" was replaced by the ,,betle-
hemezés" (Nativity play) in the 18th century.



FARKAS Irén

Csiki festékesek a
Csiki Székely Midzeumban

(Kivonat)

A festékes értékes szttestipus, Gsi ere-
detd. A székelyfoldi festékes jellegzetes
helybeli termék, valdszintleg késéi fej-
leményként korldtozdédott térségiinkre.
Motivumkincse mar technikdjanak és a
hagyomdnyos pigmentanyagoknak lehe-
t6ségeibdl adéddan is a mds népekéhez
hasonld, de szineinek elosztdsa, az alko-
téelemek rendje, hangsulyozdsa sajdtos,
jellegzetes. A dolgozat a csiki festékes
torténetét, készitését tdargyalja, majd
osztdlyozza és mellékelt katalégusban
kozli a Csiki Székely Muzeum 42 festé-
kesét.

EERET3

A festékes, mds néven “burjinos”, “rakot-
tas”l, aggatott” vagy “székely sz6nyeg” a csiki
hazi textilipar sajdtos terméke. Az els§ két meg-
nevezés festett voltdra, a mdsodik a szényeg
szovési technikdjdra utal. A “székely szényeg”
megnevezése pedig arra a magyar népcsoportra
vonatkozik, amely készitette, késziti. Mind-
egyik megnevezés arra a sztt, hazi készitmé-
ny( széttesre vontakozik, melyet kender felve-
t6szalbodl, gyapju leverdszéllal, kilimtechnikd-
val szOnek és a paraszthdzakban asztal- és dgy-
teritGként, falikdrpitként, de raditakarékéntZ és
szekérre val6 teritGként is haszndltak. Csodala-
tos ornamentikdjaval és mértéktartd, nagy to6-
nuskiilonbségi szinezésével a hajdani paraszti
lakdsbelsS fejedelmi disze volt. Diszitettsége,
szépsége, értékes volta miatt a templomok belsd
diszéil is szolgdlt, ahova adomanyként keriilt,

*A hevesi II. Nemzetkozi Szétteskonferencidan elhangzott dolgozat
(1996. augusztus), amelyet kiegészitettem Gjabb kutatdsaim eredményei-
vel.

az oltdr garddicsdra, asztalra, papi székekre,
sz0székre.

A székely festékes szovés Gsi eredetl. A
magyarsdg magdval hozott sz6nyegszovs hagyo-
manya beépiil az eurdpai szényegszovés kozos
kultdrkincsébe, s bar motivumkincse mds népe-
kéhez hasonl6 (igy a maramarosi, naszddi, sze-
beni, Hunyad vidéki romdn, de a szerb, horvit,
dalmat, rutén, dobrudzsai torok, az arab, kauk4-
zusi €s a skandindv szényegekkel is), ezek a ha-
sonlésdgok a szovés adta technika és festékpig-
mentek azonossagabol eredhetnek, mai arculata
belsd ondll6 fejlédés eredménye, mint ezt mar
VISKI Kdroly megéllapitotta:

“Bér a székely festékes diszitménykészlete
egykori eurépai miveltségkdzosség hagyatéka,
ez a hagyaték kétségkiviil mds, mint akdr a leg-
kozelebbi szomszédaié is. Mas a szinek eloszta-
sa, az alkotéelemek vildgos, nem zstfolt rendje,
hangsulyozdsa; ... székely festékeseinket népmii-
vészetiink legrégibb emlékei kozott kell szdmon
tartanunk.”>

Az okiratok tandsiga alapja’m4 a 17-18.
szdzadban Erdély-szerte kozismert “székely
szényeg”, “festékes”, “kilim”, vagy ritkdbban
“kecse’™ megnevezéssel, s6t vandoritja nem
korldtozédik a sztikebb értelemben vett Er-
délyre, és ennek joval elbtte ki kellett alakul-
nia. Ha a sz6nyeg sz6 dltalanos elterjedését,
valamint a korai, 12. szdzadbél val6 adatokat®
figyelembe vessziik, azt kell vélni — irja K.
CSILLERY Kléra, hogy a “félreesS Székely-
fold az egykor szélesebb kord magyar sz6-
nyegszovSé gyakorlat visszavonuldsi teriilete
lehet””. A kutaték feltételezik, hogy az emli-
tett idészakban — a 17-18. szdzadban — a mai-
val megegyez8 mintdjinak és festettnek kellett
lennie, kordbban kellett kialakulnia az djabb
torok hatdsok kordndl.

A “székely sz6nyeg” vagy festékes legko-
rdbbi el6forduldst a szakirodalomS 1627 illetve
1628-as adatokkal (Kolozsvar, Bodola) timasztja
ald, Csikra vonatkozéan kevés és viszonylag ké-
s61 adatok szolgéltak (1650, BOGACS; 1660,
ESZTT). Ujabb kutatisok nyomdn az Alcsiki
Protocollum’ peres levelei kozott taldlunk a 17.
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szdzad elejére, 1614-1631 kozotti id(’iszakralo,
valamint 1621-re utalé adatokat! 1. A tovabbiak-
ban ezekbdl valogattunk szemelvényeket.

Egy 1663-bdl val6 peres levélben csikszent-
kirdlyi FOGARASI Istvdnné, Erzsébet primipilla
tantivallomasabdl kittnik, hogy: “mikor PETER
Istvanék kihdzasitottdk KACZOS Balintnet sok
szép festékeseket és feyer nemii ruhdt addnak
vele..”12,

1674-ben a csobotfalvi pardkia szdmadds-
konyve “Egy dupla sz6nyeg”-et emlit, majd 1675-
ben feljegyzik:

“Anno circis 1675 taploczai KALMAR
Istvanné adott a nagy oltdr garddicsdra egy nagy
szellyes festékest.”

Majd ugyanott olvashatjuk:

“Anno eodem virdottfalvi GOROG Istvanné
adott a templomba egy dupla sz(inyeget”13

A tovabbiakban 1684-ben is “Egy dupla
szényeg”-et jegyeznek fel a leltarkonyvbe, ami
feltételezhetGen szintén festékesre utal, tekintve,
hogy két szE€1b6l varrddik dssze.

A késGbbiekre vonatkozéan szaporodnak az
adatok. A csikkozmadsi romai katolikus plébdnia
Domus Historidjaban jegyzik fel 1686-b6114:

“Egy székely szényeg fekete

Mais ugyan fekete de a szelye kekes oltdr ga-
rddicsdra val6”

1691-bdl: “Egy darab szakadozott egy szél
festékes oltar garddicsara valo

Egy festékes kiilonféle szind himre sz&tt vi-
seletes kevesje (?)

Egy oltdr garddicsdra valé vessz§ formara
szGtt szakadizott festékes”

A mdr emlitett csobotfalvi rémai katolikus
pardkia szdmaddskonyvében 1703-ban feljegy-
zik: “Csiki festékes szényeg...3”

A csiksomlydi ferencrendiek leltirkonyv-
ében is szdmos adat sz6l a festékesek meglétérdl
Csikban:

“1728: “Az asztalon paraszt festékes...1” 19

1730: ‘“Tapetes rusticae...3”10

1740: “Vulgo vistekis (!)

1750: “Vulgo festékes...1

Festékes szekérre val6...3”

1752: “Szekérre val6 festékes malus...1”
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A sekrestye leltaraban!’ 1757, 1759, 1765
majd 1767-bdl kapunk festékesre adatokat: “Pro
ara majori tapes vulgo festékes...1”. Tovébbi
adatok szolgdlnak erre 1784, 1795-b6l is.

Ezek a nagyszdmu adatok bizonyitjdk, hogy
a 18. szdzadban Csikban késziilt festékes gyako-
ri, elterjedt darab, s mint a megjegyzések mutat-
jak ezek népi jellegliek (tapetes rusticae, vulgo
fetékes), megbecsiilt darabok, a templomok el6-
kelS helyeire keriiltek, csak amikor megronga-
lodtak, keriiltek ki a periféridra.

A festékesek szdma a vagyoni dllapot mérté-
ke is volt a nép korében. Egy hozoményban dlta-
ldban 2-4 festékes szerepel. Ertékére mutat rd
egy 1679-bdl keltezett kdszoni protocollum is. 18
Impérfalvi JANOS Mihaly “az rabsagb6l haza
jOvén, javait, ugymint falra valo, dgyra valo fes-
tékest” keresi TAMAS Mihdlyon, aki szerinte a
festékes sz&nyegen foldet vett.

A miult szdzad elejérsl 1803-1812 kozott
Csikkarcfalvardl, Csikjenéfalvéardl, majd késSbb
Csikcesics6rél  dllnak rendelkezéstinkre djabb
adatok. 19

Arra, hogy milyen lehetett a csiki festékes
arculata abban az id6ben, az okirati anyagok
sziikszavu leirdsai nem adnak valaszt, sem arra,
hogy mikor éri el az dltalunk ismert formadjat,
motivumkincsét.

A csiki festékes targyanyagdt vizsgdlo leird-
sok a 20. szdzadban késziiltek.20 Ezek legfen-
nebb a mult szazad kozepéig engednek bepillan-
tést.

A rendelkezéstinkre 4116 darabok mintakin-
cse szigordan geometrikus, megmaradva a szo-
vés adta lehetGségeken beliil. Mds népek minta-
kincsével egybevetve motivumai egyszer(ibbek,
nagyvonaldak, szimmetrikusak.

A festékest tehat Csik egész teriiletén készi-
tették, mint ezt az okirati anyagok is bizonyitjak,
Felcsikon €és Alcsikon, a Kadszonokban és a
Gyimesekben.

Kifejlédése és fennmaraddsa nem véletlen
Csikban, ahol — hegyvidék 1évén, kitiing alpesi
legelSkkel — a sildny fold megmunkdldsa mel-
lett az dllattenyésztés s ezen beliil a juhtenyész-
tés igen jelentds volt. A tenyésztett fajok koziil




a racka juh felelt meg az éghajlatnak, takarma-
nyi és gazdasdgi viszonyainak. A gyapjuter-
melés a mult szdzad végén csokkent, részben a
hagyomdnyos gazddlkoddst korldtozé torvé-
nyek miatt, mdsrészt a kereslet megcsappandsa-
ért: “a juhtenyésztés a Székelyfoldon is nagyot
hanyatlott, ami a gyapji nehéz és rossz értékelé-
sében leli magyarézatét”22 hangoztatjak a szd-
zad végén - szdzadunk elején. Az olcsé ipari ter-
mékek megjelenésiikkel hdttérbe szoritottdk a
hazi szovést-fondst, a mult szdzad végén a szo-
vés idGszakosan visszaesik. A szdzadvégi
irok23 a hdzi szOvGipar megsemmistiilésérsl be-
szélnek, s felvirdgoztatdsat szorgalmazzék.24
Meégis e hagyomdny tovabb él, hogy az elsd vi-
ldghdbord utdn ismét visszahanyatlodjon, aztdn
lelkes értelmiségiek szorgalmazdséra djbol fel-
lendiiljon a SZ(’Snyegsztivés.25 A festékes ha-
gyomdnyos mintakincse leszdkiil egy-két is-
mertebb motivumra, és kiszinesedik a mult sza-
zad végén megjelend anilin festékek hatdsdra. A
novényi festésmodot mar ritkdn vagy a bolti
festékkel egyiitt haszndljak, habar még az 1973-
74-ben végzett felméréskor jorésziiket ismerik,
s6t napjainkban is ismernek néhédnyat, de mar
nem hasznailjék.26 A ndvényi ill. virdgorna-
mentika jelentkezését mizeumi gy(jteményiin-
kon nem tudjuk felmérni, ezt a jelenséget kisér-
letezésnek kell tekinteniink, ami nem valtoztatta
meg a festékes arculatat. (Ehhez nem kis mér-
tékben a szorgalmazé értelmiségiek, majd rész-
ben a szovetkezetesités is hozzdjarult. A mdso-
dik vildghdbord utdn 1956-57-ben tobb
faluban27 nyilt részlege a Hargita Mivészete
szovetkezetnek.)

A székelyfoldi festékesek szovéstechnikdja
a kilim szovés mindkét fajtdja, azaz az “egybe-
kotott” és “lyuggatott” vagy Sohlitzkilim, de 4l-
taldnosabb az egyazon “foglalén”, egyszer( ko-
téssel Osszefogott kilim, a mdsodik ritkdn, ré-
gebbi darabokndl, ferde motivumok mentén
(késnyelves) fordul el6.28 A felvetsszal vagy
“ontok”, “mejjék” hdzilag sodort kender (2 szdl)
strlisége 2-3 szdl/cm (éltaldnosabb a 3 szdl), a
beverd szdl vagy “olt6”, “bedltd” szdlas gyapju

(racka), strdsége dltaldban 17 szdl/cm (17-21

szdl kozott mozog). Régen nddborddban sz&t-
ték, 8-asban, két nyiistben. Minden bordafokba
egy szdlat fogtak be (egyet el6lr6l, egyet hatul-
rél). (A 8-as borddba nyolc zseréb fért be, s igy
szamoltak: 3 szdl = 1 ige, 10 ige = 30 szal = 1
zseréb; 8 x 30 = 240 szal; 10 cm = 30 szal.) A
kiilonboz6  gyapjufonalat  kiilon  csévékre,
“dutkdra” vagy vetélére csévélték, annyira,
ahdny szint hasznaltak. Egy festékeshez 1-11/2
kg kenderfonal és 3-4 kg gyapju sziikséges,
méretétSl fiiggben. (Egy m -hez 1 kg gyapju és
20 dkg felvetd kell.) A festékest végben sz6tték,
azutan vagtak le a megfelel§ méretre, s varrtdk
Ossze kozépen kendercérndval. Ezért a mintdk
szOvése nagy szaktuddst és figyelmet igényelt,
elére valé megkompondltsdgot, mert 0sszevar-
rasakor a mintdnak taldlnia kellett. Altaldnosak
a két szEéIbdl szott festékesek, ezek voltak hasz-
ndlatban a paraszti hagyomdnyos lakdsbelss-
ben. De késziiltek 3 szélbsl (dgyteritdk), sot
tobb sz€Ibdl is alkalmakként (igy a templomok
részére 7 szélbdl is készitettek festékest). Hasz-
naltdk egy szélben falvéddként. A kisebb dara-
bokat asztalteritGként (asztalfodél — 150 x 140
cm, 144 x 147 cm — ezek tobbnyire négyzete-
sek) a nagyobbakat dgyteritSként, falikdrpitként
a tiszta szobdban haszndltdk. (178 x 158 cm,
214 x 160 cm).

A gyapju szinezése régen novényi festékkel
tortént. A festéket a novénybdl (vadon termd fes-
ténovények, “burjanok”) dztatdssal majd urinban
val6 erjesztéssel (két-hdrom hétig a trdgyadomb-
ban) nyerték, majd a gyapjut beletéve f6zték, uta-
na rézgdliccal vagy timséval rogzitették. Mindezt
a mult szazad végéig, az anilin alapu bolti festé-
kek megjelenéséig igy hasznaltik. Leggyakrab-
ban haszndlt festGanyag a “fest6ft”, szurokfd,
“szalfd”, “szarfd” (Origanum vulgare), amivel
sargat, sargdszoldet festettek. A hagyma héjat
(Allium cepa L-Follium) rozsdabarna ill. “hagy-
mabarna” festésére hasznaltdk, amely a festéke-
sek alapszinét képezi. A kék szint részben “posz-
téborsbdl”, azaz posztégyari hulladékbdl (a bras-
sO1 posztégyar terméke) nyerték, részben “pol6”-
bdl, azaz rézgdlicbol. A rézgidlicot vizeletbe tet-
ték, bedstak a tragyadomba, itt 2-3 hétig erjesz-
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tették, utdna a megszokott mddon festettek vele.
Gybnyor( kék szint adott.2 Zold szint ritkén,
kiegészitésiil haszndltak, és tobb ndvénybdl
nyerhették: biirokbdl (Conium maculatum), csi-
hanybdl (Urtica dioica), martilapubdl (Folia far-
farea) vagy nyirfalevélbdl (Betulla Verucosal).3
A hagyomdnyos szinezés(i darabok rozsdabarna-
kék-fehér (nyersszin), vagy rozsdabarna-kék-
sarga-fehér, ritkdn tdrsul ehhez a z6ld. Az anilin
festékek megjelentével a festékes kiszinesedik, a
barna alapot felvaltja a piros vagy a bordé, a no-
vényi festékeket ritkdn vagy kiegészitésiil, a bol-
ti festékek mellett haszndljak. Megjelennek a pi-
ros alapon zold-fehér, piros/bordé alapon
narancs-lila-zold ill., narancs(fréz)-lila-kék szi-
nek. (Ez a szinvildg f6ként a 20. szdzad elsé felé-
bdl szarmazd darabokra jellemzd, a szinesedés
maga a 20. szdzadra.)

A festékesek mintakincse, mint az eddigi
kutatds is megéllapitotta, az egyszer(ibb formdk-
tél (csikok, diszit§ sorok) haladt a bonyolultabb,
osszetett, zart kompoziciéju darabok felé. A ke-
leti sz6nyegekre jellemz§ keretes kompozici6 az
asztalfodél mintdju szényegeknél és a vizfolya-
sos mintavaltozatndl jelentkezik.

A motivumok megnevezése a f&bb minta3!
vagy a legtobbet alkalmazott motivum szerint
torténik igy: késnyelves, villds, szarufés, halas,
stb.32 A mintdk alkalmazésdban igen nagy varid-
ci6 figyelhet6 meg.

A mai adatkozl6k nagyrésze csak részben is-
meri a régi szényegek mintakincsét, f6ként azo-
kat, amelyeket ma is sz&nek; szarufdst, farkasfo-
gast. flirészfogast, nagy koszortst, szentjanosos

koszorit”~, egymasbamend koszorust, ldbujkast,
kavésrlast?. Napjainkban a festékesek szovése

még €16 hagyomdny. Ma is készitenek még festé-
keseket: Csikpélfalvdn, Csomortdnban, Csik-
szentkirdlyon, Csikszentimrén, Csikmindszenten,
Csikmenasagon, Csikdanfalvan, Csikszentdomo-
koson, Kédszonaltizen és Kdszondjfaluban.

A festékesek manapsdg is értékes és meg-
becsiilt darabjai a lakdsbelsének, ma is szokds
még hozomdnyba festékest vinni, bar a festéke-
sek felhaszndldsa, funkciéja megvdltozott. A
festékest foldre valé sz6nyegként alkalmazzdk,
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ezért a gyapotszdllal felvetett sz&nyeg vasta-
gabb. Altaldban “garnitirat” kapnak a ldnyok
hozomdnyba, azaz 4gyteritst, asztalteritst, fo-
telterit6t €s foldre valé szényegeket, egy na-
gyobbat és hozzd val6 futdkat. Ehhez aztin a
gazdagsdg, a “mdd” szerint tarsulhat még tobb
festékes, ablakra valé drapéria és filiggony-
szdarny.
%k

A Csiki Székely Muzeum gytjteményében
(a tovdbbiakban CSSZM) 47 csiki kilimtech-
nikdji festékes van. (Nem soroltam bele az
egyszerl festékeseket — ezekbsl 10 db van.)
Ebbdl az egybekotott kilim 38, a lyuggatott 9
db. A kilimek kozott 5 db csak toredék, amibdl
nehezen lehet az egész sz6nyegre kovetkeztet-
ni. A sz6nyeggytjtemény magvat a két vilagha-
bortd kozott 1930-ban és 1931-ben Csiksom-
ly6n rendezett népmdvészeti kidllitdsra begyj-
tott anyag képezi, melyben VAMSZER Géza
visszaemlékezése szerint 8, az elsd leltarkonyv
szerint 7 db festékes szerepelt, DOMOKOS Pal
Péter és VAMSZER Géza gyiijtésében. Ezek
egyrésze (jorésze?) a hdborus idGszakban elve-
szett, a késdbbi leltarkonyvek tobbszor atma-
soltak, hidnyosak, (sem megnevezésiiket, sem
lefrdsukat nem rogzitették, még a felgydjtés
helyét sem), igy nem lehet a darabokat azono-
sitani.

A gytjteményben lev§ festékeseket szinezé-
siik alapjdn kiilonitettem el: régi (ndvényi festési
—19. sz.) és Gjabb (anilines festésti — 20. szazad
els6 fele) darabokra. Eszerint régi festékes 20,
Ujabb keletl 22 van. A térfeliilet felosztdsa alap-
jén a gy(jtemény festékeseiben harom csoport
kiilonithetd el:

a. az egész feliiletet kitolt§ egyetlen vagy
két motivum ismétl6désébdl 4ll6 mintasor, az Un.
egybemintas darabok (linedris elrendezés): csi-
kos, aggatott soros, egybekoszorts, szarufds
(Vessz6s?)36, csillagos, csikos koszorts.

b. Harmas tagozddésu térfeliilet — két szélén
sima csikokkal vagy sdvokkal, diszitG sorokkal
tn. mesterkével szimmetrikusan zdrolt, kozép-
mez&ben elhelyezkedd motivumokkal. Tobb vél-
tozata van:




— kozponti elrendezésti minta — a kozépten-
gelyhez mérten szimmetrikus — egy féminta és
korotte elhelyezkedd kis motivumok: nagyré-
zsds, sakktdblds, csillagos

— egy minta ismétlédése a kozépmezbben:
kisrdzsa, szarufa, vizfolyds, csillag, koszord

— hdrmas tagolddasu kozépmezd: gyertyds,
hdromkoszorts

c. Zart, keretes kompozici6k, kozponti el-
rendezéstiek, a kozéptengelyhez viszonyitva tel-
jesen szimmetrikusak:

— asztalfedé137 festékesek (vizfolyasosak): a
minta alkot keretet, kozépen “ablakosan” zarul

— tobbkeretes kompozicidk (vizfolydsosak)

A hagyomdnyos szinezés(i darabok minta-
kincse: aggatott soros, sakktablds-csillagos, viz-
folyasos (4 db), asztalfedél (3 db), kisrézsds,
nagyr6zsas €s valtozata (3 db), gyertyds (2 db),
késnyelves koszorus (3 db). Az djabb festékesek
mintdi: egybekoszorus, szarufds, csikos, nagyré-
zsas, haromkoszorus, asztalfedél (4 db), kés-
nyelves nagyrdzsds, kisr6zsds, halas-koszorus
(halfejes)38.

A festékesek lefrdsa
(Katalégus)

A festékesek leirdsa a katalogusban a kovetkezd
sorrendben torténik: a. Megnevezés / motivuma. b. Da-
taldsa. c. LelGhelye. d. Anyaga, szovéstechnika. e. Le-
irdsa. f. Szinezéke. g. Méretei. h. Allapota. i. Tulajdo-
nosa. j. Leltarszam. (A fényképeket NAGY Gyongyvér
készitette)

I. Régi, ndvényi festést festékesek

1. Aggatott soros festékes, Csik. 19. sz. (?)

Kender felvetdszal, gyapji ledlts. Egybekotott
kilim szovés. Két sz€l. Mintdja aggatott soros, diszit§
sorok vdltakoznak egyszer( csikokkal, csak az “agga-
tott mintdnal jelentkezik a t.i. kilim szovés. Novényi
szinezék. Barna alapon fehér és kék. H=157 cm
Sz=135 cm. Allaga j6. CSSZM: 363 (1. dbra DEAK
Péter felvétele).

2. Sakktablas, csillagos festékes. Csikszentgyorgy.
19.sz. (7))

Kender felvetd, gyapji ledlts. Egybekotott kilim
szovés. Egy sz€l. Sakktablds, kozépen csillag (fél min-

ta). Novényi festésti. Barna alapon sdrga, kék, fehér.
H=168 cm Sz=74 cm. Rongdlt, szakadozott. CSSZM:
576 (31. abra).

3. Vizfolyasos festékes. Csik. 19. sz.

Kender felvetdszal, gyapju levers. Egybekotott
kilim szovés. Két szEélbdl dsszevarrt. Egyik szélén csi-
kok, mdsik végén rakott sorok. Kdzépmez6ben vizfo-
lyas, szélén csikokban zarul. Tobb egymadsba ir6dé ke-
retet ad, kozépen tn. ablakos mintdval zarul. Novényi
szinezék, barna alapon kék, fehér. H=200 cm Sz=143
cm. Kissé rongalt, CSSZ: 348 (4. abra).

4. Vizfolyésos festékes, Csik. 19. sz.

Kender felvetd, gyapjui leverd. Egybekotott kilim
szovés, Egy sz€l. Mindkét sz€élén csikok és rakott so-
rok. Egyik végén utdélagos rdtolddssal egy kis darab.
Kozépmezdben vizfolyds, szélén csikokban zdrul.
Tobb egymasba irddé keretet ad, kozépen “ablakos”
mintdval zdrul. Novényi szinezék, barna alapon kék,
fehér. H=119 cm Sz=67 cm. Kissé rongdlt. CSSZM:
365 (34. dbra)

5. Vizfolyésos festékes, Csik. 19. sz.

Kender felvetdszdl, gyapju levers. Egybekotott
kilim szovés. Két szElbdl osszevarrt. Mindkét szélén
csikok és rakott sorok. Kozépmezdben vizfolyds, kere-
tet alkot, kozépen “ablakosan” zdrul. Novényi szine-
zék, barna kék, fehér. H=170 cm Sz=145 cm. Kissé
szakadozott. CSSZM: 390 (2. dbra)

6. Vizfolyasos festékes, Csikszereda. 19.

Kender felvetd, gyapju leverdszal. Egybekotott
kilim szovés. Két szE€lbdl késziilt. Szélén csik, kozép-
mez6ben vizfolydsos keretek. Novényi festékek, barna
alapon, sarga, kék, fehér. H=214 cm Sz=160 cm. Ron-
gdlt, szakadozott. CSSZM: 1220 (25. 4bra)

7. Asztalfedél festékes, Csik. 19. sz.

Kender felvetd, gyapju leverGszal. Egybekotott és
lyuggatott kilim szovés. Két szél. Mintdja “asztalfe-
dél”, szélén keresztbefutd vizfolydsos minta, beliil ke-
ret, csillagos, kozépmezGben egy hegyes csillag. Nové-
nyi festékek, barna, kék, fehér. H=159 cm Sz=149 cm.
Rongilt. PALL Gabor volt csiki alispan hagyatékabol
szarmazik, a csiksomlydi ferencrendiek adoménya.
CSSZM: 1238 (5. dbra)

8. Cisillagos, szarufis
Csiksomly6. 19. sz.

Kender felvetd, gyapju leverd. Egybekotott kilim
szovés. Egy szél. Mintdja asztalfedél. Barna alapon
szarufa, maga is keretet alkot. A belsd keret csillagos.
Kozépmezsben hegyes csillag, sarkokban kis csilla-
gok. Novényi festékek, barna, sarga, kék, fehér. H=191
cm Sz=74 cm. Rongdlt, szakadozott. CSSZM: 347 (32.
abra)

asztalfedél festékes,
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9. Csillagos asztalfedél festékes, Csik. 19. sz.

Kender felvetd, gyapju levers. Lyugatott kilim szo-
vés. Két szEIbdl késziilt, sz€lén sz6tt rojtokkal. Mintdja
“asztafedél”, alapszinnel indul, benne csillagokkal, a bel-
sG keret kék, szintén csillagos. Kozépmezs (tubakzold),
fehér. H=150 cm Sz=140 cm. CSSZM: 346 (3. dbra)

10. Kisrézsas festékes, Csik. 19. sz.

Kender felvetd, gyapju levers. Egybekotott kilim
szovés. Két szE1bdl dsszevarrt. Két szE€lén csikok, kozé-
pen hdrom sorban elhelyezkedd kisrézsdak. Novényi
festékek, barna, sarga, kék, fehér. H=178 cm Sz= 158
cm. CSSZ: 387 (6. dbra)

11. Biitiis rzsés festékes, Csik. 19. sz.

Kender felvets, gyapju levers. Egybekotott kilim
szovés. Két szElbol. SzElén valtakozo csikok, kozép-
mez6ben rézsa négy kisrézsdval. Novényi festékek,
barna, sarga, kék, fehér. H=162 cm Sz=136 cm. Szaka-
dozott. CSSZM: 350 ( 7. dbra)

12. Biitiis rézsés festékes. Csik. 19. sz. (biitiis ko-
szoru?)

Kender felvetd, gyapju leverd. Egybekotott kilim
szovés, egy sz€l. Két szélén csikok, aggatott sorok, szé-
1én keresztbefutd vizfolyds. Kozepén rézsa (biitiis) kis
rézsdkkal, négyzetes kék alapon. Novényi festékek,
barna alapon kék, fehér. H=141 cm Sz=74 cm. Szaka-
dozott. CSSZM: 383 (28. dbra)

13. Rézsés, cstkos festékes. Kaszonjakabfalva. 19. sz.

Kender felvetd, gyapjui leverd. Egybekotott kilim
szovés. Egy szE€lbGl. Két szélén csikos, halas sorok.
Kozépmezsben két rozsa, csikkal, szarufdval elvédlaszt-
va. Novényi festékek, barna, kék, fehér. H=174 cm
Sz=74 cm. CSSZM: 1322 (35. abra)

14. Gyertyés festékes. Csik. 19. sz.

Kender felvetd, gyapju leverd. Egybekotott kilim
szovés, két szElbdl osszevarrt. Szélén csikos, kozepén
gyertyds motivum. Novényi festékek, barna, sdrga,
kék, fehér. H=144 cm Sz=147 cm. Er§sen szakadozott.
CSSZM: 388 (10. abra)

15. Gyertyés festékes. Csikszentimre. 19. sz.

Kender felvetd, gyapjui leverd. Egybekotott kilim
szovés. Két szElbdl. Két szélén csikos, kozépmezdben
gyertyds motivum. Novényi festékek, barna, kék, sar-
ga, fehér. H=213 cm Sz=159 cm. ErGsen szakadozott.
CSSZM: 625 (8. dbra)

16. Késnyelves koszords. Csik. 19. sz.

Kender felvetd, gyapju leverd. Lyuggatott kilim szo-
vés. Két szEIbdl. Szélén csikos, késnyelves széle, diszitG
sorokkal. Kozépmezdben késnyelves koszortik. Novényi
festékkel festett, barna, kék, fehér. H=202 cm Sz=157 cm.
Rongélt, szakadozott. CSSZM: 349 (11. dbra)

17. Késnyelves, koszorts. Csik. 19. sz.
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Kender felvetd, gyapji leverdszdl. Lyuggatott
kilim szovés. Két szEélbdl. Szélén csikok, késnyelves
sz€llel, diszit6 sorokkal. KozépmezSben késnyelves
koszordk. Novényi festékkel festett, barna, kék, fehér.
H=197 cm Sz=144 cm. Rongilt, szakadozott. CSSZM:
386 (9. dbra)

18. Késnyelves koszorts. Csik. 19. sz.

Kender felvet§, gyapji leverdszdl. Lyuggatott
kilim szovés. Két szElbsl. SzElén csikos, késnyelves di-
szit§ sorokkal. Kozépen késnyelves koszortik. Novényi
festékkel festett, barna, kék, fehér. H=190 cm Sz=180
cm. Rongdlt, szakadozott. CSSZM: 389 (12. dbra)

19. Nagyrézsas festékes. Csik. 19. sz. (?)

Kender felvet§, gyapji leverS. Lyuggatott kilim
szovés. Sz€lén diszit§ sorok, csikok. Kozépmezdben
nagyrézsdk kis rozsdkkal. Novényi és anilin (?) festés.
(A szinek levéreztek.) Téglabarna alapon kék, fehér,
z0ld. Enyhén szakadozott. H=179 c¢m Sz=136 cm.
CSSZM: 364 (13. dbra)

20. Nagyr6zs4s festékes. Csik. 19. sz.

Kender felvetd, gyapji leverdszdl. Lyuggatott
kilim szovés. Egy szél. Szélén diszit§ sorok, csikok.
Kozépmeziben nagyrozsik kis rozsdkkal. Novényi ds
anilin (?) festést. (A festék levérzett.) Téglabarna ala-
pon kék, fehér és zold. Enyhén szakadozott. H=199 cm
Sz=69 cm. CSSZM: 385 (33. dbra)

I1. Uj festékesek

21. Koszortis (Egybekoszortis) festékes. Csik. 20.
sz. (?)

Kender felvets, gyapju leverdszdl. Egybekotott
kilim sz&vés. Két szélIbsl. Egész feliiletét ismétléds ko-
szords minta tolti ki, amit a végtelenig lehetne folytatni.
Novényi €s anilines (?) festékek. Barna alapon lila, fehér.
H=198 cm Sz=153 cm. Rongdlt. CSSZM: 335 (16. dbra)

22. Koszorts festékes (Egybekoszorts). Csik. 20.
sz. (?)

Kender felvetd, gyapji beolts. Egybekotott kilim
szovés. (Festékes-darab.) Egybekoszorts mintdji. No-
vényi és anilines festékek (?). Barna alapon lila, fehér.
H=179 cm Sz=70 cm. Rongélt. CSSZM: 334 (36. 4bra)

23. Koszorts festékes (Egybekoszoris). Csiksze-
reda. 20. sz. (?)

Kender felvetdszal, gyapju betolts. Egybekotott
kilim szovés. Két szElbsl osszevarrt. Teljes feliiletét
koszords minta tolti ki. Novényi és anilines festékek
(7). Barna alapon lila, fehér. H=294 cm Sz=161 cm.
Rongdlt. CSSZM: 333 (26. abra)

24. Koszorts festékes (Egybekoszorts). Csik. 20.
sz. (7)

Kender felvetd, gyapju levers. Egybekotott kilim
szovés. (Festékes-darab.) Teljes feliiletét koszoruk toltik




ki. Novényi és anilines festékek (?), barna, lila, fehér.
H=124 cm Sz=73 cm. Rongdlt. CSSZM: 336 (37. dbra)
25. Szarufés, csikos festékes. Csik. 20. sz.
Kender felvetd, gyapju leverd. Egybekotott kilim
szovés. Egy szél. Teljes feliiletét vdltakozé csikok és
egymasra épiil§ szarufdk diszitik. Anilines festékek: pi-
ros, meggyszin, citrom- és kromsdrga, lila, okker,
kromzold. FalvédSnek hasznaltdk. H=352 cm Sz=64
cm. Rongdlt. CSSZM: 330 (40. dbra)
26. Szarufis, csillagos festékes. Csik. 20. sz. (?)
Kender felvetd, gyapju levers. Egybekotott kilim
szovés. Egy sz€l. Feliiletén hosszan végigfuté szarufa
(0korhigyos szarufa). Kozépen nagy és kis csillagok.
Anilines festékek: piros alapon zold, fehér. H=322 cm
Sz=74 cm. J6 allapotban. CSSZM: 1783 (38. dbra)
27. Asztalfedél festékes. Csikmindszent. 20. sz.
Kender felvets, gyapji leverGszal. Egybekotott
kilim szovés. Két szElbsl dsszevarrt. Asztalfedé]l minta,
kettSs kerettel, szélén csikok, szarufdk, nagy csillagok
kis csillagokkal. Oldalt keresztbefuté vizfolyds zérja.
Kozépmez&ben nagy csillagokkal. SzElén szbtt rojtok.
Vegyi festékek: piros alapon z6ld, lila, fehér. H=186 cm
Sz=152,5 cm. J6 dllapotban. CSSZM: 562 (14. dbra)
28. Asztalfedél festékes. Csikszereda. 20. sz.
Kender felvetd, gyapju leolts. Egybekotott kilim.
Két sz€lbdl. Asztalfedél motivum. Két szélén sima sav,
szarufak, csillagok kis csillagokkal. Kozépmezben
kettSs keret kis csillagokkal, kozépen nagycsillag kis
csillagokkal. Két oldaldn keresztbefuté vizfolyds ke-
resztszertien zdrja a kompoziciot, a kozéptengelyhez
viszonyitva a minta teljesen szimmetrikus. Vegyi festé-
kes: piros alapon kromzold, fehér, lila. H=195 cm
Sz=150 cm. J¢ dllapotban. CSSZM: 1782 (17. dbra)
29. Asztalfedél festékes. Csikszereda. 20. sz.
Kender felvets, gyapju beolts. Egybekotott kilim
szovés, két szélbsl. Asztalfedél motivum. Szélén csik,
szarufa, csillagok kis csillagokkal, oldalt keresztbefutd
vizfolyds keretszerlien zdrja. Kozépen kettGs keret,
melynek két végét csillagokkal sz&tt savok, madsik két
oldalat fiirészfog keretezi. Kozépmezdben nagy csillag
szimmetrikusan elhelyezkedd csillagokkal. Vegyi fes-
tékek: piros alapon zold, lila, fehér. H=200 cm Sz=150
cm. Rongdlt. CSSZM: 1753 (15. dbra)
30. Asztalfedél festékes. Csikszereda. 20. sz.
Kender felvet§, gyapji beolts. Lyuggatott kilim
szovés. Két szElbol osszevarrt. Szélén szdtt rojtokkal.
Szélén kis csillagokkal, kozépen keret kis csillagokkal.
Kozépmezsben csillag kis csillagokkal. Vegyi festé-
kek: piros alapon sdrga, lila, fehér. H=181 cm Sz=150
cm. Szakadozott. CSSZM: 661 (18. dbra)
31. Gyertyi4s festékes. Csikszentimre. 20. sz.

Kender felvetd, gyapjui leverd. Egybekotott kilim
szOovés. Két szélbdl. Szélein széles sdavok, csikok és
szarufds minta. Kozépmezdben gyertyds motivum. Ve-
gyi festésti: piros, zo6ld, narancs, lila. H=172 cm
Sz=156 cm. ErGssen rongélt. CSSZM: 624 (19. dbra)

32. Koszorts festékes. Csikszentmindszent. 20. sz.

Kender felvetd, gyapjui leverd. Egybekotott kilim
szovés. Két szélbsl. Szélén szétt rojtokkal. Két szélén
csik, kis koszoruk, kozépen két koszord. Vegyi szine-
zEk: piros, sdrga, narancssdrga, zold, violaszin. H=189
cm Sz=160 cm. Rongalt, szakadozott. CSSZM: 602
(22. abra)

33. Kisrézsds, szarufis festékes. 20. sz.

Kender felvets, gyapju beolts. Egybekotott kilim
szovés. Két szElbGl. Szélein sz6tt rojtokkal. Sz€lein csi-
kok, szarufdk, keresztbefuté vizfolyds keretbe zdrja a
kozépmintat. KozépmezGben szimmetrikusan elhelyez-
ked§ kisrozsdk. Kozottiik csillagos sdvok. Vegyi festé-
kek: piros, bordépiros, lila, barna, fehér. Er&sen kikop-
tak. H=176 cm Sz=150 cm. Allaga rongilt, kifeslett.
CSSZM: 362 (20. dbra)

34. Koszorts, csikos festékes. GyimesfelsGlok.
20. sz.

Kender felvetd, gyapju levers. Egybekotott kilim
szovés. Egy sz€Ibdl. Egész feliiletét vdltakozva csikok
és koszoruk toltik ki. Vegyi festést: voros, fekete, sziir-
ke, sédrga, kék, fehér, narancs, zold, barna, drapp.
H=174 cm Sz=77 cm. Rongdlt, szakadozott. CSSZM:
657 (29. abra)

35. Szarufés festékes. Csikszentimre. 20. sz.

Kender felvetd, gyapji leverd. Egybekotott kilim
szovés, két szElbsl. Két szélén csikok, kozépmezdben
szarufak, harom sorban. (A mintét nevezték még “kato-
ndsnak”, “vessz&snek”. Novényi és anilin (?) festés: so-
tétbarna, mustdrsarga, okker, fehér. H=220 cm Sz=142
cm. Rongdlt, szakadozott. CSSZM: 626 (27. dbra)

36. Koszoris (hdromkoszortis)  festékes.
Csikszentimre. 20. sz.

Kender felvetd, gyapju leverd. Egybekotott kilim
szovés, két szElbsl. Szélén rojtmaradvany. Az egész fe-
lilletet hdrom nagy koszoru tolti ki. Vegyi festékek: pi-
ros, zold, lila. H=175 cm Sz=144 cm. Er§sen rongdlt,
kifeslett. CSSZM: 623 (23. dbra)

37. Halas koszords festékes. Csik. 20. sz.

Sodrott gyapotszdl felvets, gyapji leverd. Széles
szovGszéken szOtték. Egybekotott kilim szovés. Az
egész feliileten a halas motivumot haszndlja fel koszo-
ris elrendezésben. FeltehetGen nem népi, tanultabb
szovGé munkdja. Két széle gépi varrdssal szegett, végein
bogozott rojtok. Anilin és novényi (?) festékek: barna,
drapp, okker, citromséarga, fehér (nyersszin). H=236
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cm Sz=120 cm. J6 dllapotban. CSSZM: 1665 (41. dbra)
(A mintdt nevezték még “halfejes”-nek is.)

38. Szarufés (korbeszarufis) festékes. Ujkaszon.
20. sz.

Gyapot felvetd, gyapju levers. Egybekotott kilim
szovés, két sz€lbdl. Minden oldaldn horgolt “szdresip-
ke”. Szarufds mintdjd, két szélén az ellenkez§ oldalon
csikban zdrul. Vegyi festékek: piros alap, fekete. H=170
cm Sz=123 cm. J6 dllapotban. CSSZM: 1494 (21. 4bra)

39. Szarufis festékes (darab). Csik. 20. sz.

Kender felvetd, gyapji leverd szédl. Egybekotott
kilim szovés. Motivuma szarufa, csikok. Anilin festékek:
drapp, z06ld, vilagoskék, sotétkék. H=74 cm Sz=72 cm.
Restauralt darab. (BENEDEK Eva, restaurdtor, CSSZM,
v0. UG.: Erdélyi festékes sznyeg konzervaldsa és restau-
rdldsa, ACTA - 1995, 385-390) NAGY Imre fest6mii-
vész hagyatékabdl szarmazik. CSSZM. 662 (24. dbra)

40. Csillagos koszorts festékes. Csik. 20. sz.

Kender felvetd, gyapju leverd. Szovése lyuggatott
kilim. A két oldalan egyszind sdvok (alapszin), kozép-
mez&ben csillag €s kis koszoruk. Anilin festésd: barna
alapszin, drapp, liliskék. Restaurdlt darab. (HAJDU
Zso6fia, restaurdtor, fGiskolai hallgatd, Budapest)
H=114 cm Sz=54 cm. CSSZM: 337 (39. dbra)

41. Koszorts festékes. Csik. 20. sz.

Gyapju felvets, gyapji leverdszal. Egybekotott
kilim szovés. Egy szél. Két szélén csikok, kozépmezds-
ben két késnyelves koszord. Vegyi festékek: piros,
z0ld, lila, kék, sarga. H=134 cm Sz=49 cm. J6 dllapot-
ban. CSSZM: 331 (42. dbra)

42. Madaras, csikos szényeg. Csik. 20. sz.

Gyapot felvetd, gyapju leverd. Egybekotott kilim
szovés. Két szélén csikok, kozépmezGben egymdssal
szembefordulé madarak. Egyik szélén horgolt szor-
csipke. Vegyi festést: fekete, vildgossarga, kromsérga,
rozsdavoros, piros, zold, lila. H=149 cm Sz=78 cm. J6
allapotban. CSSZM: 327 (30. dbra)

Jegyzet

1. Csikban a festékes megnevezés mellett rakottasnak nevezik e szdttesti-
pust, ritkdbban haszndlt a “burjénos” az “aggatott” megnevezés. 1. SZEN-
TIMREI Judit: Székely festékesek. Bukarest, 1958

2. VAMSZER Géza: Adatok a cstki festékes tanulményozésghoz. In:
Eletforma és anyagi m(veltség. Kriterion, Bukarest. 38-54

3. GYORFFY Istvan — VISKI Kiroly: A magyarsig néprajza. I1. k. 266
4. SZABO. T. Attila: A festékes és térsai. Ethnographia. LXXVI. 1965.
99-108; ud.: Még néhany sz6 a festékes és tdrsair6l: In: Sz6 és ember.
Kriterion, Bukarest, 1981; Erdélyi Magyar Sz6tSrténeti Tér. II1. k.
Kriterion, Bukarest. 1984. 86-88; CS. BOGATS Dénes: Hiromszéki ok-
levél-sz6jegyz€k. Kolozsvir, 1943

5. A “kecse” sz6 mdr a 17. szdzadban halédé sz6, SZABO T. Attila meg-
éllapitdsa szerint. L. i.m.
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6. K. CSILLERY Kldra: A magyar népi lakskulttra kialakuldsinak kez-
detei. Akadémiai kiad, Budapest. 1982. 57

7. Uo.
8. SZABO T. Attila i.m.

9. Alesiki protocollumok. Csiki Székely Mizeum. Régi konyv
gylijtemény. 6334. Az tjabb kutatdsok b&vebb adatait az EME 1997.
szeptemberi csikszeredai vandorgy(lésén olvastam fel, belefoglalva a je-
len dolgozatban levé torténelmi adalékokat is. (Levéltari adalékok a szé-
kely festékes kutatdséhoz.)

10. Uo. 10. 1.
11. Uo. 12. 1.
12. Csikszeredai Allami Levéltar. Csikszék iratai. F. 27. II1./17

13. Album ecclesiae parochialis somlyojensis. 1674. A csobotfalvi pléba-
nia levéltdra.

14. Protocollum rerum disersarium memoratu dignarium. Csikkozmdsi
plébania levéltdra.

15. Inventarium conventus csikiensis. 1727-1733. CSSZM. 4168
16. Inventarium conventus csikiensis. 1734-1750. CSSZM. 4174
17. Inventarium sacristia conventus Csiksomlyo. CSSZM. 4111

18. IMREH Istvan — PATAKI Jézsef: Készonszéki Krénika. Eurdpa-
Kriterion. 1992. 23-36-137

19. Csikkarcfalvi Deliberatumok, CSSZM. 6314, 6315; a Csikrdkosi rom.
kat. plébdnia Domus Histéridja, Csikesics6i plébdnia Domus Histéridja
20. SZENTIMREI Judit, 1958; VAMSZER Géza, 1977; VISKI Kdroly

21. A Székely kongresszus tirgyaldsai és hatdrozatai. Budapest. 1902.
163-167

22. Uo.
23. T.NAGY Imre: Csikmegye gazdaségi leinisa. Buddpest ]902 KOZ-
MA Ferenc: A székelyfold kozi 16dési 4llapota,

1879; VITOS Mozes: Adatok Csik ;negye leirésﬁhoz és torténetéhez.
Csikmegyei fiizetek. Csikszereda, 1894.

24. A szdzad végén a szovés-hagyomadny fellenditésére torténtek torekvé-
sek, tanitottdk a szovést, de mint irjdk, nem sok eredménnyel.

25. A két vilighdbord kozott (1925-1935) PALL Géborné, PALL Gébor
csiki alispdn felesége, VAMSZER Géza és felesége Csikban, GAL
Ferencné Gyergyd6ban foglalkozott a szovés fellenditésével, kisipari szin-
ten valé termelésével is probalkoztak, késébb a KALOTT mozgalom ke-
retében, a KALAKA népfGiskoldban is tanitottdk a szovést (1941-1945
kozott az apdcdk a lanytanulok szdmdra).

26. MIKLOSY V. Vilmos: Fest# yek a csiki |
mereti dolgozatok. Kriterion, Bukarest, 1981.

27. A Hargita Mivészete kisipari szovetkezetnek Csikszentkirdlyon,
Csikszentimrén, Csikmenasdgon, Csikpdlfalvdn, Csomortdnon, Csikdédn-
falvén, Karcfalvan, Szentdomokoson, Készonfeltizen és Kdszondjfaluban
nyiltak részlegei a szovéshagyomanyokra alapozva, ahol sz6ni tudé asz-
szonyok voltak, igy Csikszentkirdlyon 50-en, Csikpélfalvdn 25-en dol-
goztak. Ma mdr néhdny részlege dolgozik csak Csikszereddban,
Csikszentdomokoson, Csikddnfalvan és a Kdszonokban. Mintakonyvbdl,
megrendelésre dolgoztak.

ban. In: Népis-

28. A kilim szovés meghatdrozasanil MATEFFY Gyork meghatdrozdsat
vettem alapul.

29. FERENC Erzsébet (77 éves) csikcsomortdni szovGasszony kozlése,
maga is alkalmazta ezt a mddszert.

30. A novényi festésrdl bévebben SZENTIMREI Judit, VAMSZER Gé-
za, KEMENDI Agnes, MIKLOSSY V. Vilmos.

31. SZENTIMREI Judit megnevezéseit vettem alapul.
32. Mai adatkozI6k szerinti meghatdrozas.

33. A “Szentjanosos” minta koszord-motivuma. A mintit a delnei Szent
Janos templomban taldlt, VAMSZER Géza dltal kozolt sz6nyeg motivu-
mai szerint nevezték el, annak vdltozatai.

34. Mai adatkozISk dltal hasznélt megnevezés és mintakincs.




35. A képzOmiivészetben haszndlt térfelosztis, VAMSZER Géza nyo-
mdn, magam e hdrom csoportba litom osztdlyozhaténak a mintakat, egy-
szertisitésként az dltala hasznélt hét csoport helyett.

36. Mai idGs adatkdzI6k (Csikmindszent, Csikszentdomokos) “vesszGs-
nek” a szarufds mintdt nevezték meg, ennek egy rovidebb, szimmetriku-
sabb vdltozatit szentkirdlyi adatkozI6 “katondsnak™ is nevezte.

37. Az asztalfodél megnevezés a régiségben “teritd” értelemben hasznéla-
tos, ami feltehetdleg jel paddssal johetett létre: “asztalfodél” vagy
“padfodél” rendeltetéssel haszndljak. Ez szdrmazott 4t magdra a moti-
vumra.

38. FERENC Erzsébet csikcsomortdni igen neves szovGasszony megne-
vezése.

Scoarte din Ciuc in Muzeul

Secuiesc al Ciucului
(Rezumat)

Scoartele constituie tesaturi valoroase, de
origine straveche. Scoartele din Secuime sunt
produse locale caracteristice, confectionarea
acestui tip s-a restrans la aria actuald probabil
numai relativ tarziu. Determinatd de posibilitdtile
tehnicii sale de fabricare si ale pigmentilor
traditionali, ornamentatia scoartei secuiesti
seamdnd in multe cu cea a altor popoare, insd uti-
lizarea culorilor, aranjarea elementelor sale orna-
mentale precum i ponderea acestora sunt speci-
fice. Lucrarea discutai istoria scoartelor din Ciuc,
confectionarea lor, le clasificd, si in anexd pu-
blicd catalogul a 42 de scoarte ale Muzeului
Secuiesc al Ciucului.

Painted Carpets in the Székely

Museum of Csik
(Abstract)

The woven painted carpets (Székely
,kilim") are of an ancient origin. They are a typi-
cal Székely product, and probably came to be lim-
ited to our area only later. Its motives, due to the
possibilities offered by its technique and tradi-
tional pigments, are similar to those of other peo-
ples, but the combinations of colours, the order of
the decorative elements are typical. The paper
deals with the history of the painted carpet from
Csik, then classifies them, and the appended cata-
logue presents the 42 painted carpets to be found
in the collection of the Székely Museum of Csik.
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BENEDEK Eva

16. szazadi konyv restaurdldsa

(Kivonat)

A dolgozat a Csiki Székely Mizeum
(Csiksomly6i Ferencrendi Kolostor konyv-
dllomédnya) 16. szdzadi kolligditumdnak
restauraldsat ismerteti. A 3762. és 3763.
leltarszdmot visel§ konyv kolligdtum-
részei:

1. Thomas de Aquino: Quaestiones. Niirn-
berg: in officina Frederici Peypus, 1515.

2. Anonymus philalethus Eusebianus: In vitae,
miracule passiones Apostolorum Rhapsodiae.
Koln, in aedibus Quentelianis, 1531.

Készitéstechnikai leirdsok és
dllapotfelmérések

A konyv negyedrétd, méretei: 200 x 140 x
35 mm. Fatdblds, vaknyomasos félbSrkotésti. Az
eredeti félb6rkotés az elsd tablardl és a gerinerdl
teljesen hidnyzik, mig a hattdblan csak részben
van meg (2-4. 4bra)

A T alakd rézcsatgarnitirdrdl egy-egy, mig
az akaszt6kapocsbdl mindkettd hidnyzik .

Az iveket a konyvkots két szimpla és két
dupla borddsra ftizte fel, kialakitva igy a konyv-
testet. A bdrborddk gombolyd formdjiak, végén
laposak és az ékelt fatablaba faszegekkel rogziil-
nek. Tobb helyen szétszakadtak, egy szimpla
borda és az oromszegély hidnyzik (1. dbra).

A konyv lapjai meritett papirbdl késziiltek,
melynek rostanyaga a korhoz hiven rongyz. Lat-
szanak a szitanyomok és vizjelek (1. dbra).

Az informdcids anyag és a diszes inicidlék
fekete nyomdafestékkel, magas nyomdsu techni-
kaval késziiltek (10. dbra).

Pays

Az els6 és hatsé elzéklapon (tiikron), vala-
mint a konyvtest lapjain vasgallusz tintdval irt
bejegyzések taldlhatok (11-12. dbra).

A konyv el&életét nem ismerjiik. Valészind-
leg konzervdlasi kovetelményeknek nem megfe-
lel6 (magas paratartalom, hémérséklet, kedve-
z6tlen fényviszonyok stb.) kornyezetben tdrol-
tdk. Ezért a konyv lapjai bioldgiai, kémiai kdro-
sodds jeleit mutatjdk; madllottsdgot, lila penész-
foltokat, hidnyokat, szakaddsokat. A kolligdtum
elsé konyvének cimlapja hidnyzik (11, dbra).

Kiilonodsen hidnyos, gyenge allapotban ma-

Py

radt meg az els§ el6zéklap tiikor része (8. dbra).
A hitsé el6zéklap a nyildsban elszakadt, alatta
l4that6 a pergamen betdbldz6 csik (12. dbra). A
vaknyomadsos diszitésti félborkotés nagyméretd
hidnyossdga a mechanikai rongdlédés kovetkez-

ménye.

A konzervalasi-restauralasi
munkafolyamatok

Els§ 1épésként fertStlenitettem a konyvet,
mivel penészes volt.

A fert6tlenitést Preventol CMK (para-klor-
meta-krezol) 0,5%-os etilalkoholos oldataval
végeztem-.

A mar félig szétesett konyvet a tisztitdsi md-
veletek hatékony elvégzése érdekében orvosi szi-
ke segitségével szétbontottam.

A szdraz tisztitast porecsettel, mig a nedves
tisztitdst, mosdssal oldottam meg. A nedves tisz-
titds mtanyagtdlakban tortént, 40-50°C-os viz-
ben. A vizbe feliiletaktiv anyagot 1% zsiralko-
holszulfatot, valamint piszokhordozéként 0,5%
CMC-t (karboxi-metil-celluléz-nétrium sdja) tet-
tem?. A lapok szépen tisztultak, a 2-3-szori 0bli-
téssel neutralizalds is tortént, mivel a bd viz sok
kioldhat6 savat tdvolit el a papirb6l. A papir pH-
ja a nedves tisztitds utdn 6,5 volt. A papir védel-
mét a tovabbi savasodds ellen pufferoldssal ol-
dottam meg. Telitett kdlcium-hidroxid Ca(OH),
oldatot desztilldlt vizzel 50%-ra higitottam és ez-
zel bespriccoltam a konyvlapok mindkét oldalat.
Ezutén filcen szaritottam. Igy a papir feliiletén a
foloslegben levd kdlciumhidroxid a levegd szén-
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dioxidjdval kalcium-karbonattd CaCO, — alakul,
ami megvédi a papirt a tovdbbi savasod4stold.

A kovetkezd munkafolyamat az djraenyve-
z¢és volt. Hideg desztilldlt vizben 2%-0s CMC
(karboxi-metil-cellul6z natrium séja) oldatot ké-
szitettem, és ezzel dtecseteltem a konyvlapok
mindkét oldaldt. Az enyvezett papir jobban ellen-
all a kémiai, bioldgiai kdrosoddsnak. A megsza-
ritott anyagot présbe tettem.

A kiegészités, a hidnyok pétldsa dupla ki-
egészitési modszerrel, japan papirral tortént, ra-
gasztéanyagként 5%-os Glutofix 600 (metil-cel-
luléz), mlanyagragasztt haszndltam. A kisebb
szakaddsokat japdn fatyollal erGsitettem meg. E
miveleteket atvildgitott iveglapon (montirasz-
talon) végeztem. A papir kiilondsen gyenge alla-
pota miatt nagyobb gondot okozott az el§zéklap
(tiikor) leolddsa a fatabla belsS oldalardl. 96%-os
etilalkohol és desztilldlt viz 1:1 ardnyu keveréké-
vel dtitattam a szlrSpapirt és ezzel feliilrSl ned-
vesitve sikeriilt levennem a fatdblardl az el§zé-
ket. A vasgallusz tinta vizben oldhatatlan, ezért
sziikségtelen volt a rogzitése.

FizGallvanyon, kender cérndval, az eredeti-
hez hiven két dupla és két szimpla borddra fel-
varrtam az fvekbe szedett, restauralt lapokat. Igy
ismét kialakult a konyvtest. A 16. szdzadnak
megfeleld 4j oromszegélyt varrtam, mivel az ere-
deti hiényzott6.

A konyv gerincét gombolyitettem, majd eresz-
re vertem. A bordavégeket az eredetihez hiven az
ékelt fatdblaba faszegekkel rogzitettem (6. dbra).
Japan papirral bordakozi kasirozast végeztem.

A konyv 1j barna félbérkotést kapott, amit
hig enyvvel hiztam fel a fatdbldkra. A gerincen
kialakitottam a bordakat. (8. dbra) Az eredeti, hi-
anyos, torékeny vaknyomdsos diszitési bort szil-
ikonos emulzidval konzervaltam, dtitattam, puhi-
tottam -

A kellGen konzervalt eredeti b6r hisoldalat
Glutofix 600 és bizakeményitS 1:1 ardnyu keve-
rékével raragasztottam az dj bSrre (7. dbra). A
bdr tovabbi konzervdldsa céljabol a Moszkvai
LENIN Konyvtdr receptje szerint elkészitett vé-
d&pasztaval vontam be a tdbla bérrészétd.

A rézcsatgarnitirabdl csak azokat a darabo-
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kat egészitettem ki, amelyeknek megmaradt a hi-
teles pdrja (12. dbra).

Maésnap Glutofix 600 és keményits 1:1 ard-
nyd keverékével kiragasztottam az el6zékeket
(13-14. dbra).

A végeredmény a restauralt, 16. szdzadi, ini-
cidlékkal diszitett konyv (15. dbra).
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Restaurarea unei cérti din
secolul XVI. din Muzeul

Secuiesc al Ciucului
(Rezumat)

Lucrarea prezintd restaurarea unui coli-
gat din Muzeul Secuiesc al Ciucului (Biblioteca
Manastirii  Franciscane din  Sumuleu-Ciuc).
Coligatul se compune din doua carti (nr. inv.
3762. 51 3763):

1. Thomas de Aquino: Quaestiones. Niirn-
berg: in officina Frederici Peypus, 1515.

2. Anonymus philalethus Eusebianus: In
vitae, miracule passiones Apostolorum Rhapso-
diae. Koln, in aedibus Quentelianis, 1531.




The Restoration of a 16th

Century Book
(Abstract)

The paper presents the restoration of a
book from the Székely Museum of Csik (from
the collection of the Franciscan Monastery of
Csiksomly6). The parts of the colligate bearing
the numbers 3762 and 3763 are the following:

1. Thomas de Aquino: Quaestiones.
Niirnberg: in officina Frederici Peypus, 1515.

2. Anonymus philalethus Eusebianus: In
vitae, miracule passiones Apostolorum Rhap-
sodiae. Koln, in aedibus Quentelianis, 1531.
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18. szazadi festett kelengyéslada
tartGsitdsa és restauraldsa

(Kivonat)

A dolgozat a (fa) butorrestaurdlds mun-
kafolyamatdt targyalja, gy ahogy az a
Cserndtoni Muzeumban torténik. Kiilo-
nos figyelmet szentel a festett butorda-
rabok restaurdldsi sajatossdgainak. Ma-
sodik részében 18. szdzadi festett lada
elGtartositasat ismerteti, részleteiben.

Kordbbi dolgozatunkban bemutattuk az
1787-ben készitett ldda fontosabb jellemzdit.
Ezek utan ratériink a lada restaurdlasi és tartdsita-
si munkdlatainak bemutatasara, a restauralasi és
tartésitdsi folyamat ismertetésére.

Figyelembe véve, hogy egy 210 éves festett
butordarab restaurdlasardl, tartdsitasarol 1évén
sz0, és figyelembe véve azt a tényt is, hogy egy
ritka darabot kell szakszertien kezelni, ilyen eset-
ben a munkalatok megkezdése elbtt egy szakmai
tandcskozast kellett tartani, mely sordn sorra vet-
tik és leszogeztiik a legaprobb részletekig a ten-
nivaldkat és a munkadlat fazisait.

A tartésitdsra, restaurdldsra kijelolt tdrgy
szemrevételezése, tiizetes megvizsgdldsa utdn
azonnal kittint, hogy egy kozepes édllagti darabbal
allunk szemben, és hogy a széban forgd lada ta-
roldsa miatt (padldsr6l mentettiik ki, ahovd be-
folyt az es6viz) nagyon nedves dllapotban keriilt
a gy(jteményiinkbe.

Tehat els6 fontossagu kérdés megoldasanak
a targy lassu kiszdritasat fogadtuk el. Erre a célra
egy huzatos, drnyékos, szdraz helyet valasztot-
tunk.

Semmilyen esetben nem ajdnlatos a gyors,
erszakolt szdritds (pl. tliz8 napon).

Megéllapitdsunk eredményeként arra az el-
hatdrozasra jutottunk, hogy a lada fenekét végér-
vényesen el kell tdvolitani, hiszen ezt a részét
70%-ban karositotta a szu.

Szaritds el6tt az egész ladat enyhén nedves,
langyos vizbe martott puha ronggyal at kell toriil-
ni, tisztitani a tobb évtizedes, padldson rdrako-
dott szennyezddéstdl, portdl, fiistos rétegtdl stb.
A szdradasra elGkészitett 1adat, a mi esetiinkben,
amint fent is jeleztiik, a nagyon kdrosodott fenék-
deszkdjatol kellett megszabaditani. Ilyen esetben
mindig figyelmesen szemiigyre kell venni, hogy
utélagosan nem hasznéltak-e vasszeget a megla-
zult fenékdeszka visszaergsitéséhez. Majd min-
den esetben, szakszerdtleniil, de ezt tették. A be-
lerozsddsodott szegek kihizdsa esetében, hogy a
lada eleje, oldala, hita ne rongdlédjon, ajanlatos
a kovetkezSképpen eljarni:

Fontos tudni azt, hogy mindenképpen el kell
tavolitani a berozsddsodott szegeket, hiszen ezek
sokszor tenyérnyi nagysagu feliileten pusztitjak el
a fa anyagdt, illetve rozsdds elszinez&dést okoz-
nak, amit a fa rostjai koziil kimosni, eltiintetni,
semlegesiteni soha tobé nem lehet. A barnds vas-
oxid elszinez&dés 4tiithet a festett feliiletekre is. A
beleszakadt szegeket ki kell vésni, és a szeg helyét
ki kell takaritani, majd a keletkezett iiregeket eny-
ves puha faszegekkel vissza kell tomni. (Ajanlatos
a csontenyv, a tiréenyv haszndlata.) ARACET ra-
gaszt6 anyagot ne haszndljunk, mert ennek tartosi-
tasdhoz formalint haszndlnak iparilag.

Természetesen a fenti eljarasnal annyiféle
gyakorlati fogast kell alkalmazni és minden eset-
ben mast és mast, hogy ezt nem is irjuk le, hanem
szivesen bemutatjuk gyakorlatban azok szdmadra,
akik ilyen esettel dllnak szemben, és megfeleld,
lelkiismeretes munkat szeretnének végezni.

Rétérek az utélag egyszintre atfestett, vagy
tobb rendben étfestett butorok festékrétegeinek
eltdvolitasi eljardsaira, amelyek lehet6vé teszik,
hogy ismét el6tlinhessen az eredeti festett, diszi-
tett feliilet.

Az e téren Osszegyjtott tapasztalat mondat-
ja veliink, hogy egy nagyon Osszetett feladatnak
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kell eleget tenni annak érdekébe, hogy ne kdro-
sodjon az eredeti szines feliilet, és elGtlinhessen
az a réteg, amit szeretndnk kibontani. Nem egy
alkalommal taldlkoztunk olyan esettel, ahol két
réteget takar egy-két atfestés, vagy éppenséggel
az atfestett feliiletre djabb diszit§6 motivumokat
festettek. Az ilyen feliiletek esetében rendszerint
az eredeti, a targy készitésével egyidss festett fe-
liiletet tartjuk meg.

ElSkésziiletek az utdlagos festékréteg elta-
volitdsdra:

A festett feliilet “felpuhitdsa”. Ezen azt ért-
juk, hogy az évtizedes, sok esetben félévszdzados
megkeményedett vagy megrepedezett olajfesték
réteget enyhén nedves 40%-os szeszes oldatba
madrtott ronggyal letakaritjuk, melyet idSnként
(rendszerint 6-8 6ranként) djra nedvesitiink. Ezt a
folyamatot legkevesebb harom napon it megis-
mételjiik. Tapintdssal érzékelni fogjuk, hogy a
festékréteg (régi, jO firndjsz alapu festékek eseté-
ben) feliilete “engedd”, vagyis megpuhul, kor-
miink nyomot hagy a feliileten. Megfigyelhetjiik,
hogy strol6 fényben attlinik a lada mintdja, vagy
legalabbis sejteni lehet a mintabdl részleteket.

Ezutdn kovetkezne a festékoldd szer feliilet-
re val6 felhorddsa, ecsettel, pamaccsal. Mi tobb-
féle ilyen vegyszert haszndlunk. A magunk re-
ceptje szerint vegyitett vegyszert, vagy a keres-
kedésbdl beszerezhets vegyszert.

Maradjunk az dltalunk sokat hasznalt “Kro-
mofag” vegyszer alkalmazdsanal.

Ez a szer kiilfoldi festékoldo, illané anyag.
Gyors pdrolgdsdndl fogva hét von el. Eldnye,
hogy rétegesen felold minden gyari festékanya-
got, vagy éppenséggel szintetikus anyagot. (A
foldfestékeket, oxidokat nem oldja.) Ajanlatos a
szabad leveg6n alkalmazni. [llané gézeit, pardjat
beszivni nem szabad, hiszen enyhén mérgezd, és
1égz8szervi drtalma kozismert.

Miként ajanlatos eljarni a vegyszerrel?

Az utblagos festékréteggel atfestett butorda-
rab tisztitand6 feliiletét az ember kézligyének
megfelel§ magassdgban helyezziik el; majd te-
nyérnyi helyen megkezdjiik a vegyszer felhorda-
sat és elkezdjiik a maratdst. Puha rongydarabbal
a vegyszerezett feliiletet letakarjuk, hogy gatol-
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juk a szer gyors pdrolgdsdt. Haszndlat elStt a
vegyszert jol fel kell rdzni, hogy az iiveg aljara
lerakédott kristdlyosod6 oldé anyag vegyiiljon
Ossze, oldddjon fel.

A vegyszer 15-20 perc alatt mutatja hatdsat.

Nagyon j6, ha a feloldott réteget fokozato-
san rongydarabokkal toroljiik, tdvolitjuk el.

Igen sok haszndlt ruhadarabra, rongyra van
sziikség a mivelet folyamdn. Nagyon jé a puha
fabol késziilt spakli vagy gumi spakli.Semmilyen
esetben ne haszndljunk fém kapar6 eszkozoket,
mert ezek rongdljak a festett feliiletet. Lépésr6l-
1épésre, nagy-nagy tiirelemmel igyekezziink dol-
gozni, mert a sietség, tlirelmetlenség miatt sok
vegyszeriink karba veszhet 2 m’ feliilet takarita-
sakor. Rendszerint 2 1 vegyszerre van sziiksé-
giink. Ez a feliilet kiteritve rendszerint megfelel
egy atfestett lada feluiletének.

Mi a teend? a festékréteg felolddsa utdn?

Nagyon fontos 1épés az azonnali semlegesi-
tés. A ligos kémhatdsi vegyszer semlegesitésé-
hez el8szor enyhén ecetes (10%-o0s) langyos viz-
zel 4t kell mosni bGségesen, majd hdzi szappanos
vizzel legaldbb hdromszor. Mindez tapasztalat
szerint torténik.

Ezutdn a ldda vagy butordarab szdraz, vagy
félarnyékos huzatos helyen val6 2-3 napos szdri-
tdsa kovetkezik.

Amennyiben ladat restaurdltunk, illetve 4t-
festett ladardl tavolitottuk el az utdlagos festékré-
teget, és a ladéat részeire szétszedtiik (ami sok
esetben a legajanlatosabb), neki kell latnunk a 14-
da vagy butordarab kdrosoddsdnak feliilvizsgala-
sdhoz. (A szu okozta kdrosodds, gombabetegség
jelenléte a targyon, korhadés okozta karok, utdla-
gos, szakszerttlen beavatkozdsok, mint pl. a ve-
retek, sarokzdr eredeti helyének megvaltoztatdsa
stb.)

Mindezek utdn sort keritlink a targy tartdsi-
tasara. Ez ismételten egy bonyolult és sok lelkiis-
meretet, odafigyelést igényl§ hosszi munkalat.
Egy 150-200 éves bitordarab esetében a fent fel-
sorolt kdrosoddsok mind-mind észlelhetdk.

*

Ezek utdn egy festett ldda elStartdsitdsdra

szoritkozunk csupdn, és bemutatjuk a mi restau-
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ralé miihelytinkben torténd fontosabb fazisokat e
téren.

Adott az utdlagos festékréteg eltdvolitdsa és
tokéletesen semlegesitett, kiszaradt feliilet.

Az alsé része a lada-elSlapnak kiilonoskép-
pen kdrosodott, sziette. Ebben az esetben sziold
szereket haszndlunk, és ha lehet&ségiink van r4,
“meritéses” moddszert, vagy folia zsdkba lezdrva
gdzzal probaljuk elpusztitani a kdrteviket.

Miutdn ezzel is megvagyunk, kijavitjuk a
ragcsalok okozta karokat. Ez rendszerint egérra-
gds lehet, a ldda el6lapjanak fels§ vagy also ré-
szén. Ha sziikséges, kipétoljuk a hidnyzé részt,
vigydzva arra, hogy minél kisebb feliiletet érint-
sen a festett részbdl.

Ezutan kovetkezik a feliilet dtkenése oldott,
terpentines  lenmagolajjal, 50%-os keverési
ardnnyal. Miutdn a faanyag ezt beszivta, kdvet-
kezik a gyantdros védéréteg felhorddsa és lan-
gyos rdvasaldsa.

A gyantdr készitése hazi, “6si” recept szerint
torténik.

Legfontosabb anyagai: terpentin, lenmag-
olaj, méhviasz, kevés 6lomoxid, parafin stb. (re-
ceptjét Srizziik).

A fenti anyagbdl 0sszef6zott gyantdrral tobb
rétegli fedd, védd réteget “huzunk” a festett felii-
letekre.

Poszté darabbal elegyenlithetS, tompéan fé-
nyessé tehet§ a feliilet. Ezutan kertil sor a ldda ol-
dalainak illesztésére, a cinkolds helyreigazitdsa-
ra, ragasztdsdra, ékelésére, majd a fenék deszka
fa szegekkel, ragasztdssal val6 visszafogdsdra.
Utolsénak marad a lada fodelének visszaszerelé-
se és a rozsdatlanitott vasrészek, mint a sarkok,
zdr, a fogdk, a kulcs, cimer felrakdsa.

Egy utélagos atvizsgéldssal, dttekintéssel a
targy kidllitdsra vagy raktdrba keriilhet.

A megfelel§ raktdrozasi viszonyok mellett a
tdirgy meg van mentve, €élettartama meghosszab-
bitva.

Végszoként leirhatjuk, hogy ezen a téren
még nagyon-nagyon sok feladat var megolddsra
a szakemberek részérdl - elsGsorban megfelelGen
felszerelt restaurdlé és tartésitd mihelyre, sok
lelkes szakemberre, és nem kevésbé jelentSs

anyagiakra van sziikség. A fentiek megteremtése
mindannyiunk kozos Osszefogdsat, hivatdstuda-
tat kéri értékeink megmentése érdekében.

Alsécsernaton
1996. december 20.

Conservarea si restaurarea unei
14zi de zestri pictate, din sec.
XVIII., in Muzeul din Cernat

(Rezumat)

Lucrarea discutd fazele de lucru ale
restaurdrii mobilei de lemn, prezentand procedu-
ra aplicatd in Muzeul din Cernat. Acorda atentie
deosebita specificului restaurarii mobilei popu-
lare pictate. In partea a doua se concentreazi
asupra conservarii unei 1azi de zestrd pictate din
sec. XVIII., intrand in detalii.

The Preservation and Restoration
of a Dowry-Chest from the 18th

Century
(Abstract)

The paper discusses the restoration of
furniture, as it is done in the Museum of
Cserndton (Cernat, Covasna County). It stresses
the particular aspects of the painted chests’
restoration process. The second part presents the
fore-preservation of an 18th century painted
chest, in detail.

269




1

Mhe

~7;
G2
)

o
AR
¢
c,::?‘ '\ 4‘,-

1

o

<
|
|
&

)‘
&
OX
oY

=
5239
VAV
-)

}"A\I. v

Pk
)23? _

D)'}A’-'.L
=
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ladva tavolitsuk el az ,,idegen” festékrétegeket. Kozépen: a letakaritott fél elGlap. Lent: a letakari-
tott teljes lada képe




NAGY Istvan

Egy 1868-as datdlasd
gyergy6szentmikl6si kakukkos
parasztOra restaurdldsa

(Kivonat)

A Csiki Székely Mizeum tulajdondban
levs, 1868-ban a gyergydszentmiklosi
BABOS Istvan 4ltal készitett falidra
schwarzwaldi mintdra késziilt. A dolgo-
zat restaurdldsdnak menetét mutatja be (a
targy ismertetése, dllapota, tisztitdsa, al-
katrészek rekonstrudldsa, szamitasok).

A kozépkor végén még ritka foglalkozds
volt az 6rasoké, tobbnyire lakatosokkal, puska-
mivesekkel és rézmivesekkel alkottak céhet.
Eurdpaban hires volt a svdjci, niirnbergi, schwarz-
waldi hdziipar. A famunkdban jdrtas schwarzwal-
diak el6bb haszndlatra, majd a kornyék szegé-
nyebb rétegei szdmdra készitettek olcson fa falio-
rakat a 17. szdzadi vasszerkezetd konzolérak
mintdjara. Ezek a faliérdk az 1720-as években
egész Eurdpdban ismertté valtak. A schwarzwal-
di 6ragyart6 haziipar latta el Magyarorszdgot is
ordval. Javitdst vdllalé 6rdsok hdzaltak terméke-
ikkel. Valészintileg ezen fali fa érdk hatdsdra a
székely ezermesterek is faragtak fabdl orat., de
az 1820-as évek koriil Magyarorszag és Erdély
jelentGsebb varosaiban is dolgoztak drakészitdk.

A 18. szazad mésodik felétSl a szdzad végé-
re fokozatosan gydzott a modernebb horgony
gdtszerkezet, mivel f4bdl igen nehézkes volt els-
allitani. Ezzel parhuzamosan éltaldnossd valt a
sargaréz szerkezet. Az 6rahdz és a csapagyall-
vanyzat, melybe sdrgarézperselyek vannak saj-
tolva, tovdbbra is tolgyfa maradt, ezért alkalmaz-
tdk tévesen a fadra megjelolést. Az érdhoz tarto-

z6 vas stlyokat az drusok az eladds helyén készi-
tették, eleinte kovécsolva, majd hozott forma se-
gitségével, ontottvasbol ontve. A 19. szdzadban
az egyedileg kovdcsolt vasérat végleg kiszoritot-
ta a schwarzwaldi tomegora.

A héziipar a 19. szdzad kozepén a Székely-
foldon is fejlédésnek indult, bar elég primitiv
maradt. Megyénk teriiletén a famegmunkdlds
mellett sokan foglalkoztak vasmegmunkdldssal.
Tobb példa van arra, hogy a hivatdsos kovicsok
a kovacssdggal parhuzamosan lakatos, asztalos
és O0rds mesterséget is tztek. Ez id6ben vidékiin-
kon az 6rdsok szama szaporodik, de nagy része
inkdbb csak alkatrészekbdl vald Osszeallitdssal,
nem pedig eredeti szerkezetek elGéllitdsdval fog-
lalkozott és inkdbb kiilfoldi gyarak bizomanyo-
saiként szerepeltek.

Kovacsmestereink mindazondltal szdmos
remekmiivet alkottak, errSl tobb mizeum gydjte-
ménye, miemlékeink taniskodnak.

A targy ismertetése

A Csiki Székely Mizeum tulajdondban le-
v, 1868-ban a gyergydszentmikldsi BABOS Ist-
vén dltal készitett faliora is schwarzwaldi mintdra
késziilt. Négyzet alakd, ldncos, silymeghajtdsd,
ingds, kakukkos faliéra (9 dbra).

Szédmlapja feny&fa, négyszogletes, félkoros
orommal, melyben a kis ajté nyildsa taldlhato,
mérete 225 x 131 x 6 mm. Kréta alapozasu, fehér
olajlapon fekete rdmai szdmokkal, szélein festett.

Tolgyfavdzas, dllvanyzatdban sajtolt sarga-
réz perselyekkel, ontott sargaréz kerekekkel,
amelyek acél tengelyre vannak szerelve (10 ab-
ra). A vaz méretei: 125 x 150 x 140 mm. Egyes
alkatrészek nem gydri készitésd alkatrészekre
utalnak. A gédtkereket vizsgdlva, jarata lemezhor-
gonyld CLEMENT-gdtszerkezet. Az inga drotfiil
fuggesztésd. Kerékrendszere tigynevezett perc-
kerék nélkiili f6kerékrendszer, amely hajtokerék-
bdl, két kozbens kerékbdl és gatkerékbdl 4ll.

Az iitGszerkezet tapintotarcsds, egészes (11
dbra). E szerkezet hétrdnya, hogy a mutatdkat
mindig csak el6re szabad vinni, kiilonben az iit6-
szerkezet elmarad a mutatd szerkezethez képest.
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Az iitémd kerékrendszerének tagjai: motorkerék,
hdrom attétel-kerék, szélfogé kerék.

Az 6ra litGszerkezete a hangadok megszolal-
tatdsdval jelzi az id6t. Ennél az 6rdndl a hanga-

dok a csengd és a sipok.
A térgy éllapota

Repedezett, olajjal atitatédott, szdmlapjardl
hidnyzik a kis ajté. Az 6rahdz ardnylag ép, de he-
lyenként repedezett. A tirgy faanyaga nem ro-
varfert6zott, kirepiilési nyildst nem taldltam. Az
oravazrdl hidnyzik a két oldalsé zdrélemez (4.
dbra), valamint az dllvanyzatbdl még a szélkerék
tengelyéhez jaré két darab rézpersely.

A szerkezet kerékrendszere ép, de az acél-
tengelyek korrodaltak, a rézkerekek zoldek. A
gatlé vagy a horgony vezetGszdlastdl hidnyzik.
Az ingarud elgorbiilve, az ingalencsével egyiitt
korrodalt.

Az iitészerkezetnél a kivaltokar el van torve.
Egyik sily ldncostdl hidnyzik. A hangaddék koziil
a sipok a kakukkal és ezek emelGkarjai, a vezér-
I6palcdkkal egyiitt hidnyoznak, lehet, hogy mar
régen kiszerelték, mivel a foldmdvesek csak el-
vétve fogadtdk be a kakukkos ordt. A meglévs
cseng@ és kalapdcsa korrodalt. Az egész targy
olajos-zsiros, szennyezett.

Anyagvizsgalatok

Az anyagvizsgdlatokat a lehet&ségek szerint
kiilonboz6 intézmények szakembereivel (labo-
ransokkal) végeztettem el.

Tisztitas, restauralds

ElSzetes vizsgélat utdn a szerkezet szétsze-
relését az egy darab sily és ldnc, majd a muta-
tok és a szamlap levételével kezdtem. Ezutdn a
kerékrendszer tagjainak jatékat atvizsgaltam,
majd a két hatsé csapagylemez (hid) levételével
a szerkezetet szétszereltem (13-14. dbra). Az al-
katrészek elGzetes tisztitdsdt foltbenzinben vé-
geztem, a fogaskerekeket és a tengelyeket 4t-
vizsgaltam, ezeken komolyabb sériiléseket nem
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taldltam. Az 6ra fadllvanyzatdrdl az olajos-zsi-
ros szennyezd&déseket rovidre nyirt ecsettel, al-
kohollal tisztitottam le. Majd kovetkezett a vég-
leges tisztitds. Az alkatrészek tisztitdsdndl az
orasok 4ltal is haszndlt olddészert haszndltam,
melynek Osszetétele: 1,5 1 viz, 5 dkg ken&szap-
pan, 1 dl szalmidkszesz. (Az oldat aranyozott és
ezlistdozott targyakndl nem haszndlhatd!) Az al-
katrészeket 70-80°C-on dztattam a fenti oldat-
ban, majd tobbszori forrévizes 6blités utan lan-
gyos vizben édtkeféltem. A miiveletet megkony-
nyitette, hogy a keréktengelyek nem voltak ké-
kitve, ezért mechanikus tisztitdst is tudtam raj-
tuk végezni. A hordé alaku csapokat reszel6fara
helyezve olajozott fényesits csapreszeldvel vé-
geztem (1-2. dbra). Még dtkeféltem, Oblitettem
és forrd leveg&aramban szdritottam. Ezutan el-
kezdhettem a hidnyz6 szerkezetek rekonstruala-
sat. Formai meghatdrozdsuk korabeli analégidk
alapjdn tortént:

— A hidnyzé ldncot, amelynek ldncszemei
merGlegesek egymadsra, a meglévd szerint 1 mm-
es vashuzalbdl gorbitettem, fontam. Hosszisdga
1600 mm, a 1épések mérete 14 mm.

— A 85 dkg-os sulyt, az eredetit, homokban
val6 leformdzds utdn ontottik meg vasontvény-
bdl egy ontodében.

— Az ingarud kiegyengetése utdni tisztitast,
az elektrolizist mechanikus tisztitdssal parositva
végeztem. A megtisztitott rudat desztillalt viz-
ben mostam, szdritottam, Evipass-szal passzi-
véltam.

— A sdrgaréz ingalencsét az alkatrészekkel
egyiitt tisztitottam, annyi kiilonbséggel, hogy a
mvelet utdn Konfort dltaldnos fémtisztitoval at-
toroltem.

— Kovetkezett a gitszerkezet, amely a gat-
kerékbdl és a gitlébol, masképpen horgonybdl
all (11. dbra). Ennél az 6rdndl a gitld vezetd-
szdrast6l hidnyzik, tehat rekonstrudlni kellett.
A gitlé a kerekes 6rdk egyik f6 jellemzdje,
mert megakaddlyozza a kerékrendszer lefuta-
sdt, és fokozatossd, egyenletessé teszi a szerke-
zet mozgdsat. Amint emlitettem, CLEMENT-
gétszerkezeti 6rdr6l van sz, amely tobbféle
kialakitasa lehet (12. dbra). Mivel ez paraszt-




Ora, a gatlot csakis lemezbdl kellett kialakita-
nom, esztergapadon OLC 60-as acélbdl eszter-
galt tengelyhez fecskefarok-illesztéssel rogzi-
tettem (15. dbra). Egyedi darab, ezért a hajli-
tast kézbdl végeztem. A sziikséges szamitdso-
kat és a szerkesztés menetét MAGYAR Ldész-
16: “Az 6ras” cimd, 1976-os kiadasu miszaki
konyvébdl vettem (13,. dbra).

— Adott méretek:

D (gétkerék a4tmér6) = 43 mm

d (fogmélység atmérd) = 35 mm

Z (gétkerék fogszama) = 36

a (gatkerék és géttengelytdvolsdg) = 23mm

(foghegy vastagsdg) = 0,3 mm

— A szerkesztéshez ki kellett szdmitanom:

t" (kerékosztdsszoget); E° (esésszoget); °
(vezetGszoget); ahhoz, hogy szerkesztésbdl meg-
kapjam a kialakitdshoz sziikséges méreteket:
R1=9,6 mm; R2=7,8mm; 3°=8"; ABC -bsl CB
bemendoldalnak a helyzetét; DEF -bdl DF kime-
ndoldalnak a helyzetét; BD pontok kozotti K
tavolsdg=15,2 mm.

A szerkesztést 6:1 nagyitdsban rajzoltam.
Utdna a sziikséges méreteket egy koszoriilt felii-
letti acéllapra 1:1-be rajzoltam (5. dbra). Megfir-
tam a géttengely helyét, mely megegyezik a 3,5
mm-es tengelydtmérével, A meggorbitends 28 x
8 x 1,5 mm méretli lagyitott acéllemezt tenge-
lyestSl a furatba tobbszor behelyeztem, mikoz-
ben profilpofdji fogdkkal a rajzon 1év6 formdra
hajlitottam. A végeket leftirészeltem, és kells-
képpen kireszeltem (7. dbra), majd az elkészitett
vezet§szdrat dupla hajlitdssal, nyitoldssal a ten-
gelyre rogzitettem (6. dbra, 8. dbra). Prébaként az
ora szerkezeti részét ideiglenesen Osszeszerel-
tem, és az elkészitett gatlot a helyére tettem, csak
egy kevés igazitdsra volt sziikség, és a szerkezet
beindult. Az 1jboli szétszerelés utdn a gétat
hdkezeltem, és a csiszé feliileteket olajkdvel,
orasok altal haszndlt Mississippi-kével fényesre
csiszoltam. Szerencsére a gatkereket nem kellett
szabdlyoznom. Azért tértem ki erre a megoldds-
ra, mert az 6rdkndl gyakori eset, hogy hidnyzik
vagy torott a gdt, ilyenkor djra kell késziteni, az
egyszer( probdlgatds hosszas miivelet, és az
eredmény bizonytalan.

Az iit6 és hangad6 szerkezet rekonstrudldsa

— A szélkeréktengely hidnyzé perselyét sar-
garéz ridbdl esztergapadon készitettem, €s a he-
lyiikre préseltem.

— A hangadok két tengelyét is esztergaltam,
majd a karok helyét megfurtam. A vezérl§ karo-
kat 1,5 mm-es vastagsdgu vashuzalbdl rajz sze-
rint hajlitottam, a furatokba helyezve nyitoltam
(8. dbra). Az eltorott kivaltokar csonkjat a tenge-
lyébdl kiiitdttem, és az el6zbleg meghajlitott tj
kivalté kart szintén a helyére nyitoltam.

— Az allvanyzat tetGlemezén lelt nyomok a
zart ajaksipok alapméreteire és helyére utalnak
(18. dbra). A méreteket alapul véve a sipokat
meg tudtam tervezni (9. dbra) és 2,5 mm vastag-
sagu fenyGfalemezbdl kivitelezni. A fijtatét vé-
kony, hasitott b&rb&l szabtam. A b&ron a hajlato-
kat (miutdn a b&rt enyhén megnedvesitettem),
nem tdl forré vasaléval élesre vasaltam, hogy a
fijtato teljesen Osszecsukddhasson. A kész sipo-
kat csontenyvvel helyiikre ragasztottam (19-20.
abra).

— A kis kakukkot hérsfdbdl faragtam, a kis
ajtét meg 2,5 mm vastag feny6fabol a nyilds mé-
reteire vagtam.

— Az oldals¢ zdrélemezek 6 mm-es tolgyfa-
bal késziiltek (21. dbra).

— Muzeolégusunk kérésére a repedezett
szamlapot csak tisztitanom kellett.

— Végezetiil kovetkezett az Osszes alkat-
részek attorlése, az Ora dsszeszerelése és olajoza-
sa (22-24. ébra).
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Restaurarea unui ceasornic popu-
lar din 1868 din Gheorgheni, al

Muzeului Secuiesc al Ciucului
(Rezumat)

Ceasornicul din 1868, din posesia Mu-
zeului Secuiesc al Ciucului, a fost construit de
catre Istvin BABOS din Gheorgheni, dupd mo-
del schwarzwaldian. Lucrarea descrie restaurarea
ceasornicului (prezentarea obiectului, starea
acestuia, curatarea, calcule, reconstruirea unor
parti componente pierdute).

The Restoration of a Peasant e

Cockoo-Clock from 1868
(Abstract)

The clock built after a Schwarzwald
model by Istvain BABOS of Gyergydszentmiklds
(Gheorgheni) in 1868 is in the property of the
Székely Museum of Csik. The paper shows the
process of its restoration (the presentation of the
object as such, its state, cleaning, the reconstruc-
tion of the spare parts).
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SZABO Andras

A Marosvasarhelyi Mitivészeti
Mizeum, a Kolozsvari Mfivészeti
Mizeum és az als6godi (Magyar
Koztarsasag) 6zvegy KURUCZ
Istvanné tulajdondban levs
NAGY Imre alkotdsok katal6-
gusa

(A katalégusrol)

A katalégus a Marosvésérhelyi Miivésze-
ti Mdzeum (130 db.), a Kolozsvari Mivé-
szeti Mizeum (8 db.) és az als6godi (Ma-
gyar Koztarsasdg) KURUCZ Istvanné
(16 db.) tulajdondban levé NAGY Imre
munkdk jegyzéke. A SepsiszentgyOrgyi
Képtar (Székely Nemzeti Mizeum)
NAGY Imre anyaganak katalégusa az
ACTA-1996 kotetben jelent meg. A Csiki
Székely Muzeum (ennek szerves része a
NAGY Imre Galéria), a budapesti Nemze-
ti Galéria és a PETOFI Irodalmi Miizeum,
a bukaresti Nemzeti Miivészeti Mdzeum,
valamint a nagyszebeni BRUKENTHAL
Muzeum tulajdondban levé munkdk pon-
tos jegyzéke most késziil. A csiki anyag
katal6gusa megjelent a NAGY Imre: Fol-
jegyzések c. életrajzi kotet fiiggelékében,
de nem kimerit§ jelleggel, ezért tjra kell
késziteni.

A Csiki Székely Mizeum szdmitdgépes
nyilvantartdsiban a NAGY Imre-katalégus adat-
felvétele a kovetkezd tételeket koveti:

tulajdonos —
tulajdonos neve, cime —

Miizeum kéd —
Mizeum név —

Itsz —
Szerzeményezés éve —
Gyarapoddsi napl6 — 1
Gyfjt. —

File —

Mennyiség — 1
mennyiség egysége — darab
Méretek —

Meéretek 2 — mm

Sily

Sily 2

Targy neve 2 — kép
Targy neve —
Kategoéria —

Funkci6

Pontositas

A targy cime —

A cim eredete —
Cimvaltozatok
Csoportcim

tdrgy anyaga —

targy anyaga 2
Készit6kod — nim
készit6 — NAGY Imre
Jelzések —igen

Targy allapota — ép
Targy 4llapota 2 — ?
Restaurdlds — nem
Elhelyezés —

Mozgis 2 — gydjteményben, helyén

Adatot felvette — sza

Adatot felvette 2 — SZABO Andrés

Mai datum —
Keret/tart6 adatai
Revizio éve

long: Megjegyzés 1




Marosvasarhelyi Mtivészeti Mizeum
Muzeul de Artd Tg. Mures

tulajdonos — mds mizeum tulajdona
tulajdonos neve, cime
Miuzeum kéd — mvmum
Mizeum név
— Marosvdésarhelyi Miivészeti Mizeum
— Muzeul de Artd Tg. Mures
Gyidjt. — 002
Elhelyezés — raktar

Itsz — 144

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000084.002

Méretek — 510x410

Térgy neve — grafika

Kategoria — akvarell

A targy cime — Gondokban - inganduratii
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/09/29

Itsz — 145

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000037.002

Méretek — 193x218

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Zsogodi tdj - Peisaj din Jigodin
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/30

Itsz — 146

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000004.002

Meéretek — 210x231

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Pihenés - La odihna
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 147

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000005.002

Meéretek — 270x220

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet
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A targy cime — Mos6né - Spaldtoreasa
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 148

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000007.002

Méretek — 247x287

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Répaszeddk - La cules de sfecla
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 149

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000008.002

Meéretek — 204x223

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Sziileim (I) - Parintii mei (I)
tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 150

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000008.002

Meéretek — 280x240

Térgy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Olvasé - Cititor
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 151

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000009.002

Méretek — 285x202

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Kocsis - Birjar
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 152

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000010.002

Méretek — 279x242




Térgy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A tdrgy cime — Pihenés - Odihna
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 153

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000011.002

Méretek — 248x273

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Danaiddk - Danaide
targy anyaga — papir

Jelzések — nem

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 154

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000012.002

Méretek — 232x213

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A térgy cime — Onarckép (I) - Autoportret ()
tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 155

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000013.002

Meéretek — 220x200

Térgy neve — sokszorositott grafika
Kategdria — fametszet

A térgy cime — Munkdsok - Muncitori
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 156

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000014.002

Méretek — 284x149

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Kucsmds portré - Portret (cu caciuld)

targy anyaga — papir
Mai datum — 95/06/22

Itsz — 157

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000015.002

Méretek — 179x116

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — KOS Kiroly portréja - Portretul lui
Karoly KOS

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 158

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000016.002

Meéretek — 245x195

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — Vak koldus - Orbul (Omul orb)
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 159

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000017.002

Méretek — 218x199

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Zsogodi utca (II) - Strada din Jigodin (II)
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 160

Szerzeményezés éve — 1942

File — 00000018.002

Méretek — 198x192

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Zsogdodi utca (I) - Strada din Jigodin (I)
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 301

Szerzeményezés éve — 1958

File — 00000019.002

Méretek — 950x820

Targy neve — festmény

Kategoria — olaj

A targy cime — Esti itatds - Seara la addpat
trgy anyaga — vdszon




Mai datum — 95/06/22

Itsz — 392

Szerzeményezés éve — 0007
File — 00000020.002
Meéretek — 1470x1230
Targy neve — festmény
Kategéria — tempera

A targy cime — Vihar - Furtuna
targy anyaga — egyéb

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 393

Szerzeményezés éve — 000?
File — 00000021.002
Méretek — 967x824

Targy neve — festmény
Kategéria — olaj

A tirgy cime — Zsogodi patak - Parau din Jigodin
targy anyaga — vaszon

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 394

Szerzeményezés éve — 0007
File — 00000022.002
Méretek — 750x640

Térgy neve — festmény
Kategdria — olaj

A tdrgy cime — Fak a patak partjan - Pomi pe malul apei
targy anyaga — vdszon

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 395

Szerzeményezés éve — 0007
File — 00000023.002
Meéretek — 750x645

Targy neve — festmény
Kategoria — olaj

A tdrgy cime — Zso6godi sz - Toamnd la Jigodin
targy anyaga — vdszon

Mai datum — 95/06/22

Itsz — 396

Szerzeményezés éve — 000?
File — 00000024.002
Meéretek — 560x485

Targy neve — grafika
Kategéria — akvarell
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A targy cime — T4j - Peisaj

A cim eredete — elsG emlités alapjan
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 397

Szerzeményezés éve — 000?

File — 00000025.002

Méretek — 665x570

Targy neve — festmény

Kategéria — tempera

A targy cime — Fahordds - Exploatarea lemnului
targy anyaga — egyéb

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 416

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000026.002

Meéretek — 570x490

Targy neve — grafika

Kategoria — akvarell

A targy cime — Harom alja (nem Hédrom) - Peisaj
tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 417

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000027.002

Meéretek — 515x410

Térgy neve — grafika

Kategoria — akvarell

A targy cime — Zs6godi tdj - Peisaj la Jigodin
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/06/22

Itsz— 418

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000028.002

Méretek — 440x550

Targy neve — grafika

Kategoria — akvarell

A targy cime — Kdposztdskert - Varza langa gard
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/06/22

Itsz — 419

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000029.002




Méretek — 565x380 Szerzeményezés éve — 1960

Targy neve — grafika File — 00000034.002
Kategéria — akvarell Meéretek — 410x300

A tdrgy cime — Magdnyos feny§ - Brad singuratic Targy neve — grafika

targy anyaga — papir Kategéria — akvarell

Mai datum — 95/06/22 A térgy cime — Plain air tanulmdny - Studiu in “plain air”
oo trgy anyaga — papir

Itsz — 420 Mai datum — 95/06/27
Szerzeményezés éve — 1960 oo

File — 00000030.002 Itsz — 425

Meéretek — 580x470 Szerzeményezés éve — 1960
Targy neve — grafika File — 00000035.002
Kategéria — akvarell Meéretek — 505x410

A targy cime — Tusnddi hegyek - Munti la Tugnad Targy neve — grafika

targy anyaga — papir Kategéria — akvarell

Mai ddtum — 95/06/22 A targy cime — Akt a patakparton - Nud pe malul paraului
oo tdrgy anyaga — papir

Itsz — 421 Mai ddtum — 95/06/30
Szerzeményezés éve — 1960 oo

File — 00000032.002 Itsz — 426

Méretek — 555x420 Szerzeményezés éve — 1960
Térgy neve — grafika File — 00000036.002
Kategéria — akvarell Méretek — 500x400

A térgy cime — Naplemente - Apus de soare Targy neve — grafika

targy anyaga — papir Kategoria — akvarell

Mai ddtum — 95/06/27 A targy cime — Pasztorfiu - Pastorag
see targy anyaga — papir

Itsz — 422 Mai datum — 95/06/30
Szerzeményezés éve — 1960 oo

File — 00000032.002 Itsz — 427

Meéretek — 585x400 Szerzeményezés éve — 1960
Térgy neve — grafika File — 00000037.002
Kategoria — akvarell Méretek — 450x400

A térgy cime — Harom-vdr - Cetatea “Harom” Targy neve — grafika

targy anyaga — papir Kategoria — akvarell

Mai ddtum — 95/06/27 A targy cime — Brummadza
oo targy anyaga — papir

Itsz — 423 Mai datum — 95/07/03
Szerzeményezés éve — 1960 oo

File — 00000034.002 Itsz — 428

Meéretek — 560x440 Szerzeményezés éve — 1960
Targy neve — grafika File — 00000038.002
Kategéria — akvarell Meéretek — 575x410

A targy cime — Alagiit - Tunel Targy neve — grafika

targy anyaga — papir Kategéria — akvarell

Mai datum — 95/06/27 A targy cime — Az Olt partjan - Pe malul Oltului
oo targy anyaga — papir

Itsz — 424 Mai ddtum — 95/07/03




Itsz — 429

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000039.002
Méretek — 555x440

Targy neve — grafika
Kategéria — akvarell

A targy cime — Tisztds - Luminis
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/03

Itsz — 430

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000040.002
Méretek — 535x375

Targy neve — grafika
Kategéria — akvarell

A targy cime — Fenydk - Brazi
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/07/03

Itsz — 431

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000041.002
Méretek — 570x400

Térgy neve — grafika
Kategoria — akvarell

A targy cime — Zso0godfiirdéi tdj - Peisaj la Baile-Jigodin
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/03

Itsz — 432

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000042.002
Meéretek — 495x400

Térgy neve — grafika
Kategéria — akvarell

A targy cime — Zsogodi tdj bivalyokkal - Peisaj cu bivoli
la Jigodin

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/03

Itsz — 433

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000043.002
Méretek — 570x480

Térgy neve — grafika
Kategéria — akvarell
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A targy cime — Erd6szél reggel - Margine de padure
dimineata

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/03

Itsz — 434

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000044.002

Meéretek — 560x390

Térgy neve — grafika

Kategoria — akvarell

A targy cime — A Suridn-hegy - Surianul
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/07/03

Itsz — 435

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000045.002

Méretek — 550x440

Targy neve — grafika

Kategéria — akvarell

A targy cime — A cukorgydr udvara - In curtea fabricii
de zahar

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/03

Itsz — 436

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000046.002

Méretek — 548x432

Targy neve — grafika

Kategéria — akvarell

A targy cime — Békdsi cementgydr - Fabrica de ciment
de la Bicaz

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/03

Itsz — 437

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000047.002

Méretek — 550x445

Targy neve — grafika

Kategéria — akvarell

A targy cime — Marosvésarhelyi cukorgyér - Fabrica de
zahar Tg. Mures

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/03




Itsz — 438

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000048.002
Méretek — 510x410

Targy neve — grafika
Kategéria — akvarell

A targy cime — Pisztrangos - Parau cu pastravi
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/03

Itsz — 439

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000049.002
Meéretek — 405x305

Targy neve — grafika
Kategéria — akvarell

A targy cime — Koradsz - Toamna timpurie
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/03

Itsz — 440

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000050.002
Méretek — 615x495

Targy neve — festmény
Kategoria — tempera

A térgy cime — Onarckép macskédval - Autoportret cu
pisici

targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez
Mai datum — 95/07/05

Itsz — 441

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000051.002
Méretek — 615x495

Targy neve — festmény
Kategéria — tempera

A targy cime — Vihar utdn - Trece furtuna
targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez
Mai datum — 95/07/05

Itsz — 442

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000052.002
Meéretek — 740x620

Targy neve — festmény

Kategoria — olaj

A targy cime — A Harom-hegy G&sszel - Muntele
“Harom” toamna

tdrgy anyaga — vaszon

Mai datum — 95/07/04

Itsz — 443

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000053.002

Meéretek — 745x635

Targy neve — festmény
Kategoria — olaj

A targy cime — Tytkok a konyha el6tt - Gdini in fata
bucitariei

targy anyaga — vaszon

Mai datum — 95/07/04

Itsz — 444

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000054.002

Méretek — 615x495

Targy neve — festmény
Kategoéria — tempera

A targy cime — Fészektolvajok - Hotii de cuiburi
targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez
Mai datum — 95/07/05

Itsz — 445

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000055.002

Méretek — 660x560

Targy neve — festmény
Kategéria — tempera

A targy cime — A kotl6 - Clogca
targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez
Mai ddtum — 95/07/05

Itsz — 446

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000056.002

Méretek — 660x655

Targy neve — festmény
Kategéria — olaj

A tirgy cime — Oregasszony a torndcon - Bitrdna pe
prispd

targy anyaga — vaszon
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Mai datum — 95/07/04

Itsz — 447

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000057.002
Méretek — 745x635

Targy neve — festmény
Kategéria — olaj

A targy cime — Reggelizés - La dejun
targy anyaga — vdszon

Mai datum — 95/07/04

Itsz — 448

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000058.002
Méretek — 725x615

Targy neve — festmény
Kategéria — tempera

A targy cime — Z. Itti (Z61d) - Portret de femeie

targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez
Mai détum — 95/07/05

Itsz — 449

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000059.002
Meéretek — 490x623

Térgy neve — festmény
Kategdria — tempera

A targy cime — Széndsszekér - Car cu fan

targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez
Mai datum — 95/07/05

Itsz — 450

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000060.002
Méretek — 925x818

Targy neve — festmény
Kategéria — olaj

A targy cime — KELEMEN Lajos - Portretul lui

Lajos KELEMEN

targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez
Mai datum — 95/07/05

Itsz — 451
Szerzeményezés éve — 1960
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File — 00000061.002
Méretek — 955x675

Targy neve — festmény
Kategéria — olaj

A tdrgy cime — Vadkortefa baranyokkal - Parul paduret
si mieii

targy anyaga — vdszon

Mai datum — 95/07/04

Itsz — 452

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000062.002
Meéretek — 980x800

Targy neve — festmény
Kategéria — olaj

A targy cime — Zsogodi hid - Podul de 1a Jigodin
tdrgy anyaga — vaszon

Mai datum — 95/07/04

Itsz — 453

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000063.002
Meéretek — 1230x1410

Targy neve — festmény
Kategéria — olaj

A targy cime — Hol volt, hol nem volt... - A fost o data,
ca niciodata

targy anyaga — vdszon

Mai datum — 95/07/05

Itsz — 454

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000064.002
Meéretek — 1360x1005

Targy neve — festmény
Kategéria — tempera

A térgy cime — Onarckép rajzzal - Autoportret cu desen
targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez
Mai ddtum — 95/07/05

Itsz — 455

Szerzeményezés éve — 1960
File — 00000065.002
Meéretek — 1250x990

Targy neve — festmény
Kategéria — tempera




A targy cime — Maszkos onarckép - Autoportret cu
masti

targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez

Mai datum — 95/07/05

Itsz — 456

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000066.002

Meéretek — 1240x1000

Térgy neve — festmény

Kategoria — tempera

A targy cime — Vagy - Dor

targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez

Mai datum — 95/07/05

Itsz — 457

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000067.002

Meéretek — 1250x1000

Targy neve — festmény

Kategéria — olaj

A targy cime — BENCZEDI Séndor szobrész - Sculptorul
Sandor BENCZEDI

targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez

Mai datum — 95/07/05

Itsz — 458

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000068.002

Meéretek — 665x622

Targy neve — festmény

Kategéria — tempera

A térgy cime — Onarckép az Emlékekkel - Autoportret
cu “Amintiri”

targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnérlemez

Mai datum — 95/07/05

Itsz — 459

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000069.002

Meéretek — 198x173

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Sziileim II - Périntii I

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/05

Itsz — 460

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000070.002

Meéretek — 204x258

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — SizSk - Schiorii
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/05

Itsz — 461

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000071.002

Méretek — 200x215

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — K&tordk - Spargatori de piatra
tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/07/05

Itsz — 462

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000072.002

Méretek — 215x206

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A térgy cime — Vonaton - in tren
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/06

Itsz — 463

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000073.002

Méretek — 245x242

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A térgy cime — Betegdgynal - In viziti la bolnay
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/06

Itsz — 464

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000074.002

Méretek — 209x173

Targy neve — sokszorositott grafika




Kategoria — fametszet

A targy cime — Pasztorldny - Ciobanita
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/06

Itsz — 465

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000075.002

Meéretek — 290x226

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Tanulmdny I - Studiu I
A cim eredete — elsG emlités alapjan
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/07/06

Itsz — 466

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000076.002

Méretek — 210x173

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Tanulmany II - Studiu II
A cim eredete — elsd emlités alapjan
tdrgy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/06

Itsz — 467

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000077.002

Meéretek — 290x227

Térgy neve — sokszorositott grafika
Kategdria — fametszet

A térgy cime — Tanulmdany III - Studiu IIT
A cim eredete — elsG emlités alapjan
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/06

Itsz — 468

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000078.002

Meéretek — 230x190

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Tanulmény IV - Studiu IV
A cim eredete — elsG emlités alapjan
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/06

290

Itsz — 469

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000079.002

Méretek — 240x193

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Anyasdg - Mama (Maternitate)
A cim eredete — elsd emlités alapjdn
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/06

Itsz — 470

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000080.002

Méretek — 224x178

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Tanulmény V - Studiu V
A cim eredete — els§ emlités alapjan
tdrgy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/13

Itsz — 471

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000081.002

Meéretek — 205x195

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Zs6god I - Jigodin I
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/13

Itsz — 472

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000082.002

Méretek — 177x162

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Zsogod II - Jigodin 1T
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/07/13

Itsz — 473

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000083.002

Méretek — 268x208

Targy neve — sokszorositott grafika




Kategoria — fametszet

A tdrgy cime — Tanulmdny VI - Studiu VI
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/07/13

Itsz — 474

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000084.002

Méretek — 217x200

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — NGi portré - Portret de femeie
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/20

Itsz — 475

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000085.002

Meéretek — 242x240

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — VARGA Néndor Lajos portréja - Portretul
Iui VARGA N. Lajos

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 476

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000086.002

Meéretek — 200x200

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Berthold BRECHT portréja - Portretul lui
Berthold BRECHT

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/20

Itsz — 477

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000087.002

Meéretek — 224x202

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — ZIFFER Sandor portréja - Portretul lui
Séandor ZIFFER

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 478

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000088.002

Méretek — 224x205

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — FERENCZY Noémi portréja - Portretul
lui Noémi FERENCZY

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 479

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000089.002

Méretek — 232x190

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — TOMPA LdszI6 portréja - Portretul lui
Lészl6 TOMPA

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 480

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000090.002

Méretek — 215x210

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Onarckép II - Autoportret IT
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 481

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000091.002

Méretek — 252x200

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A térgy cime — MELIUSZ Jézsef portréja - Portretul lui
J6zsef MELIUSZ

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 482

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000092.002

Méretek — 277x152

Targy neve — sokszorositott grafika
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Kategoria — fametszet

A tdrgy cime — Csendélet - Natura moarta
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 483

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000093.002

Méretek — 271x189

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Tanulmény VII - Studiu VII
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 484

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000094.002

Meéretek — 201x144

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Konyyv illusztracio - Ilustratie de carte

tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 485

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000095.002

Méretek — 268x209

Térgy neve — sokszorositott grafika
Kategdria — fametszet

A tdrgy cime — Tanulmdny VIII - Studiu VIII
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 486

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000096.002

Méretek — 184x137

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Boritéterv - Proiect de coperta
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 487

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000097.002
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Meéretek — 238x204

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — Tanulmény IX - Studiu IX
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 488

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000098.002

Méretek — 270x215

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Tanulmény X - Studiu X
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 489

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000099.002

Méretek — 207x223

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — HERCZI P. és PFEIFER portréja (?) -
Portretul lui P., HERCZI .si PFEIFER
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 490

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000100.002

Méretek — 229x190

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — Tanulmdny XI - Studiu XI
targy anyaga — papir

Mai ddatum — 95/12/15

Itsz — 491

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000101.002

Meéretek — 288x204

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A térgy cime — Tanulmény XII - Studiu XII
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15




Itsz — 492

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000102.002

Méretek — 215x210

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — BENEDEK Elek portréja - Portretul lui
Elek BENEDEK

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 493

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000103.002

Méretek — 243x202

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — SPERLING Oszkdr portréja - Portretul lui Osz-
kar SPERLING

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 494

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000104.002

Meéretek — 215x270

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Istlléban - In grajd
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 495

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000105.002

Meéretek — 264x221

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Férfiportré - Portret de barbat
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 496

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000106.002

Meéretek — 221x182

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A tdrgy cime — Fitz KIMM portréja - Portretul lui Fitz
KIMM

tdrgy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 497

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000107.002

Méretek — 263x213

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Szdsz konyha - Bucatdrie saseascd
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 498

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000108.002

Méretek — 269x223

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — Fiatal férfi portréja - Portret de tanar
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 499

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000109.002

Méretek — 216x198

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — VARGA Béla portréja - Portretul lui Bé-
la VARGA

targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 500

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000110.002

Méretek — 222x301

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A tirgy cime — Négy lany - Patru fete
tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 501

Szerzeményezés éve — 1960




File — 00000111.002

Méretek — 219x203

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — T4j I - Peisaj |
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 502

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000112.002

Méretek — 174x137

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Sziileim III - Parintii IIT
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 503

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000113.002

Méretek — 218x178

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A tirgy cime — HORVATH H(?) portréja - Portretul lui
H. HORVATH (?).

targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 504

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000114.002

Méretek — 223x188

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Férfiportré - Portret de barbat
tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 505

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000115.002

Meéretek — 106x106

Térgy neve — sokszorositott grafika
Kategdria — fametszet

A targy cime — KADAR Imre portréja - Portretul lui Im-
re KADAR

tdrgy anyaga — papir
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Mai datum — 95/12/15

Itsz — 506

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000116.002

Méretek — 181x118

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — TAMASI Aron portréja - Portretul lui
Aron TAMASI

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 507

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000117.002

Méretek — 202x173

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — T4j II - Peisaj IT
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 508

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000118.002

Méretek — 178x220

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — Simogatds - Mangaiere
tdrgy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 509

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000119.002

Méretek — 206x200

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — Jézus Szent Janossal - Isus cu profetul
Toan

tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz— 510

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000120.002

Méretek — 260x213




Térgy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A tdrgy cime — Fiu portré - Portret de bdiat
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz - 511

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000121.002

Meéretek — 340x245

Targy neve — grafika

Kategéria — tus

A targy cime — Dr. ANTALFFY Endre portréja - Portretul
lui Dr. E., ANTALFFY

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/20

Itsz — 512

Szerzeményezés éve — 1960

File — 00000122.002

Meéretek — 343x247

Targy neve — grafika

Kategéria — tus

A targy cime — MOLTER Karoly portréja - Portretul lui
Kéroly MOLTER

targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/20

Itsz — 554

Szerzeményezés éve — 1962

File — 00000123.002

Méretek — 750x645

Targy neve — festmény

Kategéria — olaj

A targy cime — Erdei virdgok - Flori de padure
targy anyaga — vaszon

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 555

Szerzeményezés éve — 1962

File — 00000124.002

Méretek — 665x570

Targy neve — festmény

Kategéria — tempera

A targy cime — Maszkok - Masti
targy anyaga — egyéb

targy anyaga 2 — furnirlemez - placaj
Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 567

Szerzeményezés éve — 1962

File — 00000125.002

Méretek — 980x1180

Targy neve — festmény

Kategéria — olaj

A targy cime — Uzemben - In uzin
targy anyaga — egyéb

targy anyaga 2 — furnirlemez - placaj
Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 568

Szerzeményezés éve — 1962

File — 00000126.002

Méretek — 1253x1000

Targy neve — festmény

Kategéria — olaj-tempera

A targy cime — Kantin (Etkezde) - Cantina
targy anyaga — egyéb

targy anyaga 2 — furnirlemez - placaj
Mai ddatum — 95/12/15

Itsz — 730

Szerzeményezés éve — 1965

File — 00000127.002

Meéretek — 760x630

Térgy neve — festmény

Kategdria — olaj

A targy cime — Szomjusag - Setea
targy anyaga — vdszon

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 745

Szerzeményezés éve — 1965

File — 00000128.002

Méretek — 470x350

Targy neve — grafika

Kategéria — tus lavir

A targy cime — Lanyportré - Portret de fata
targy anyaga — papir

Mai datum — 95/12/15

Itsz — 1405

Szerzeményezés éve — 1976

File — 00000129.002

Meéretek — 655x610

Targy neve — festmény




Kategéria — olaj

A tdrgy cime — Nagy csellds - Violoncelista (mare)
targy anyaga — vdszon

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz — 1727

Szerzeményezés éve — 1978

File — 00000130.002

Méretek — 408x478

Targy neve — grafika

Kategéria — tus lavir

A targy cime — Zsogodi tdj - Peisaj din Jigodin
targy anyaga — papir

Mai ddtum — 95/12/15

Itsz—?

Szerzeményezés éve — 1990

File — 00000131.002

Méretek — 870x990

Targy neve — festmény

Kategoria — olaj

A targy cime — Zsogodi tdj - Peisaj din Jigodin
targy anyaga — vaszon

Mai ddtum — 95/12/15

Kolozsviri Mtivészeti Miizeum
Muzeul de Arti Cluj

tulajdonos — mas muzeum tulajdona
tulajdonos neve, cime
Mizeum kéd — kvmmmyv
Mizeum név
— Kolozsvéri Miivészeti Miizeum
— Muzeul de Arta Cluj
Gydjt. — 007
Elhelyezés — raktar

Itsz — 2667

Szerzeményezés éve — 1959
Gydjt. — 007

File — 00000201.007
Meéretek — 1488x1227
Targy neve — festmény
Kategéria — tempera

A targy cime — Békdsi cementgydr épitése - Constr.

fabr. de cim. din Bicaz
targy anyaga — fa

296

targy anyaga 2 — furnirlemez - placaj
Mai ddtum — 95/12/20

Itsz — 2384

Szerzeményezés éve — 1961

Gytijt. — 007

File — 00000202.007

Méretek — 443x574

Targy neve — szobor

Kategéria — tempera

A targy cime — MOHY Séandor portréja - Portretul lui
Sandor MOHY

targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnirlemez - placaj
Mai ddtum — 95/12/20

Itsz — 2653

Szerzeményezés éve — 0000

Gytijt. — 007

File — 00000203.007

Méretek — 000x000

Targy neve — grafika

Kategéria — akvarell

A tirgy cime — Onarckép - Autoportret
targy anyaga — papir

Jelzések — nem

Mai ddtum — 95/12/20

Itsz — 2476

Szerzeményezés éve — 1957

Gytijt. — 007

File — 00000204.007

Meéretek — 1465x1225

Targy neve — festmény

Kategéria — tempera

A targy cime — Zs0godi emlék - Amintiri din Jigodin
targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnirlemez - placaj
Mai datum — 95/12/20

Itsz — 2666

Szerzeményezés éve — 1959

Gytijt. — 007

File — 00000205.007

Méretek — 1248x1060

Targy neve — festmény

Kategoria — tempera

A targy cime — Pihenés - Odihna




targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnirlemez - placaj
Mai datum — 95/12/20

Itsz — 3199

Szerzeményezés éve — 1963

Gytjt. — 007

File — 00000206.007

Méretek — 1007x877

Targy neve — festmény

Kategéria — olaj

A targy cime — Ilona - Lelea Ilona
targy anyaga — vdszon

Mai datum — 95/12/20

Itsz — 3572

Szerzeményezés éve — 1966

Gydijt. — 007

File — 00000207.007

Méretek — 895x574

Targy neve — festmény

Kategdria — olaj

A térgy cime — Onarckép - Autoportret
targy anyaga — fa

targy anyaga 2 — furnirlemez - placaj
Mai datum — 95/12/20

Itsz — 4608

Szerzeményezés éve — 1970

Gyjt. — 007

File — 00000208.007

Méretek — 760x670

Targy neve — festmény

Kategéria — olaj

A targy cime — T4j macskaval - Peisaj cu pisica
targy anyaga — vaszon

Elhelyezés — kidllitas

Mozgis 2 — kidllitason

Mai datum — 96/02/02

Als6godi KURUCZ gytjtemény

tulajdonos — magangyjt6

tulajdonos neve, cime — Als6god
Muzeum kéd — kzsgy

Muzeum név —Zsuzsa KURUCZ gy(ijteménye
Gyijt. — 004

Elhelyezés — lakds

Itsz — 0001

Szerzeményezés éve — 1990

Gyfijt. — 004

File — 00000222.004

Méretek — 200x230

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — Anya gyermekével - Mama cu copilul
tdrgy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24

Itsz — 0002

Szerzeményezés éve — 1990

Gyiijt. — 004

File — 00000223.004

Méretek — 265x205

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Anya gyermekével - Mama cu copilul
tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 97/07/24

tulajdonos — magangyjté
Mizeum kéd — kzsgy

Itsz — 0003

Szerzeményezés éve — 1990

Gytijt. — 004

File — 00000225.004

Meéretek — 305x240

Térgy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Korsés lany - Fata cu ulcior
targy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24

Itsz — 0004

Szerzeményezés éve — 1990

Gyfijt. — 004

File — 00000226.004

Méretek — 315x240

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Akt korsdval - Nud cu ulcior
tdrgy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24




Itsz — 0005

Szerzeményezés éve — 1990

Gydjt. — 004

File — 00000226.004

Méretek — 220x215

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Krisztus Keresztel§ Szent Jdnossal -
Hristos si Joan Bot.

targy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24

Itsz — 0006

Szerzeményezés éve — 1990

Gydjt. — 004

File — 00000227.004

Méretek — 230x285

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Cselédlany - Slujnica
targy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24

Itsz — 0007

Szerzeményezés éve — 1990

Gydijt. — 004

File — 00000228.004

Meéretek — 300x230

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Danaidédk - Danaide
tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 97/07/24

Itsz — 0008

Szerzeményezés éve — 1990

Gyijt. — 004

File — 00000230.004

Méretek — 250x190

Térgy neve — sokszorositott grafika
Kategdria — fametszet

A targy cime — Fitz KIMM portréja - Portretul lui Fitz
KIMM

tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 97/07/24

Itsz — 0009

Szerzeményezés éve — 1990

298

Gyfijt. — 004

File — 00000230.004

Méretek — 300x210

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategoria — fametszet

A targy cime — Parddés kocsis - Birjar
targy anyaga — papir

Elhelyezés — lakds

Mai datum — 97/07/24

Itsz — 0010

Szerzeményezés éve — 1990

Gyiijt. — 004

File — 00000231.004

Méretek — 300x210

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — TAMASI Aron portréja - Portretul lui
TAMASI Aron

targy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24

tlitsz — 0011

Szerzeményezés éve — 1990

Gyiijt. — 004

File — 00000232.004

Méretek — 230x150

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — KACSO Séndor: Vakvaganyon
tdrgy anyaga — papir

Mai ddtum — 97/07/24

Itsz — 0012

Szerzeményezés éve — 1990

Gytjt. — 004

File — 00000233.004

Méretek — 300x205

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Csendélet - Natura moarta
targy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24

Itsz — 0013

Szerzeményezés éve — 1990

Gyiijt. — 004

File — 00000234.004




Meéretek — 225x230

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — K6tordk - Cioplitori de piatra
targy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24

tlitsz — 0014

Szerzeményezés éve — 1990

Gydijt. — 004

File — 00000235.004

Meéretek — 250x220

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — ZIFFER Sandor portréja - Portretul lui
Séandor ZIFFER

targy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24

Itsz — 0015

Szerzeményezés éve — 1990

Gydjt. — 004

File — 00000236.004

Meéretek — 230x215

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Bertold BRECHT portréja - Portretul lui
Bertold BRECHT

targy anyaga — papir

Mai datum — 97/07/24

Itsz - 0016

Szerzeményezés éve — 1990

Gydjt. — 004

File — 00000237.004

Méretek — 275x210

Targy neve — sokszorositott grafika
Kategéria — fametszet

A targy cime — Sziileim - Parintii mei
targy anyaga — papir

Elhelyezés — lakds

Mai ddtum — 97/07/24

Catalogul operelor de arti ale
maestrului Imre NAGY din patri-
moniul Muzeului de Artd din Tg.
Mures, Muzeului de Artd din Cluj
si din Colectia KURUCZ
(Als6god, R. Ungari)

(Despre catalog)

Catalogul nsumeazd lucrdrile pictorului
Imre NAGY aflate in posesia Muzeului de Arta din
Tg. Mures (130 buc.), Muzeului de Artd din Cluj (8
buc.) si in posesia lui Zsuzsa KURUCZ (Als6god,
R. Ungard) (16 buc.). Catalogul lucrarilor din
Galeria de Artd de la Sf. Gheorghe (Muzeul
National Secuiesc) s-a publicat in volumul ACTA -
1996. Catalogul lucrarilor din posesia Muzeului
Secuiesc al Ciucului (a cérui parte integrantd este si
Galeria ,Imre NAGY”), a Galeriei Nationale
Maghiare si Muzeului Literaturii PETOFI din
Budapesta, Muzeului National de Arta din Bucuresti,
Muzeului Brukenthal din Sibiu este in curs de
realizare. Catalogul lucririlor aflate in Miercurea-
Ciuc, desi s-a publicat in anexa autobiografiei lui
Imre NAGY (Foljegyzések), trebuie reactualizat.

The Catalogue of the Imre NAGY
Works in the Art Museum of Ma-
rosvésédrhely

(Tg. Mureg), the Art Museum of
Kolozsvar (Cluj) and the Collection
KURUCZ (Als6god, Hungary)
(About the catalogues)

The presented catalogue works up the data
for 130 works of the painter Imre NAGY that are in
the Art Museum in Marosvasdrhely, for other 8
from that in Kolozsvar, and also for other 16 that are
in Collection KURUCZ (Als6gdd, Hungary). The
catalogue of the works in the Imre NAGY Gallery
in Zsogdd (Székely Museum of Csik) have already
been published (Imre NAGY: Autobiography,
Supplement), but it needs up-dating. The catalogue
of the works in the Art Gallery in Sepsiszentgyorgy
(Sf. Gheorghe) isedited in the volume ACTA-1996.
Presently the process of cataloguing of the works of
Imre NAGY in the Hungarian National Gallery
(Magyar Nemzeti Galéria) and PETOFI Literary
Museum (Budapest), in the National Art Museum
(Bucuresti), in the Brukenthal Museum in Nagysze-
ben (Sibiu) is being done.
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