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Paul BINDER

Antecedente si consecinte sud-
transilvinene ale formarii
voievodatului Munteniei

(sec. XIII-XIV.) II.

(Despre lucrare)

Una dintre ultimele lucriri ale regretatu-
lui istoric Paul BINDER, postumi,
apdrutd in limba maghiard (Szdzadok
1995/5, Budapest). Greselile i neunifor-
mitatea tehnicii de notare se explicd in
mare parte prin faptul cd autorul, grav
bolnav, nu a mai putut ingriji §i revizui
lucrarea. Am completat sau rectificat nu-
mai lacunele si greselile evidente la pri-
ma vedere: datarea unor culegeri de do-
cumente binecunoscute, localizarea unor
elemente geografice majore, ortografia §i
specificarea la nevoie a toponimiei para-
lele romanesti. Prima parte a studiului
tradus a apdrut in anuarul ACTA-1995.
(Redactorul)

I-I11.2.
(Concluziile autorului referitor la
prima parte)

Dupi ce regatul maghiar in extensiune gi-a
stabilit granitele pe linia Carpatilor, paza portilor
noi ale prisicilor din mun{i nu se mai putea
incredinta maghiarilor sau sagilor din ges. Rolul
de granicer al secuilor §i romanilor a devenit
important prin urmare incepand cu sférsitul sec.
XII. Potecile muntilor Figiras, numite atunci
muntii Cartei gi trecitoarea Oltului de la Tdlmaci
au fost pézite de cétre romani i pecenegi subor-
donati comitelui de Sibiu. Incepand cu anul 1210

acestia au participat §i la campaniile militare pur-
tate de regatul maghiar.

II1.3. Succesorii cavalerilor teutoni
dupa 1224: comitatul de Brasov
(Brass6i ispansag) si episcopatul
cuman (sau de Milcov)

Ordinul teutonic incearca si intemeieze
un stat independent pe teritoriul regatului
maghiar, i in 1224 este alungat de citre Endre II.
Papalitatea intervine in sprijinul cavalerilor sta-
bili(i intre timp in Prusia, dar regele nu-i va mai
primi inapoi. Din scrisorile lui Grigore IX aflam
mai multe aminunte din preajma anului 1225
referitor la Tara Barsei. Scrisoarea din data de 26
aprilie 1231, adresatd ducelui Béla aminteste ci
ordinul a ficut multe pentru apdrarea Barsei
impotriva pericolului cuman. Dincolo de munti,
pe teritoriul Cumaniei, cavalerii au ridicat o
cetate puternicd (pro recompensatione damno-
rum ipsis ultra montes nivium partem contulit
Comaniae, in qua cum dicti magister et fratres
castrum munitissimum construxissent).3! Este
vorba probabil de cetatea Oratii (Kiralykd-
viara) de deasupra Rukkorului. Dintr-o alti
scrisoare a lui Grigore IX., adresatd de data
aceasta lui Endre II., din data de 30 aprilie 1231,
afldm ca ordinul a ficut multe pentru apirarea
Ungariei, impotriva cumanilor au ridicat cu mari
eforturi §i cheltuieli cinci cetédti puternice (ipsi
pro colenda et munienda terra eadem, per quam
Comanis regnum Ungariae multipliciter pertur-
bantibus frequens introitus et exitus habebatur

-numerosam pecuniam expenderunt, ibi cum

multo labore ac proprii effusione cruoris
quinque castra fortia construendo).52

Dintre aceste cinci cetiti putem identifi-
ca cu sigurantd patru: Feldioara, Cruceburg
(Teliu), Codlea si Rukkor. A cincea cetate tre-
buie cdutati undeva in muntii Persani, in zona
»Drumului tarii” (Orszagiitja) de la Apata. Ar pu-
tea fi vorba de cetatea de la Comana, cercetati in
anii 1970, unde s-a descoperit §i ceramici cu si-
giliu in form4 de cruce.83 O alti posibilitate ar fi
identificarea sa cu cetatea ,,Mihélyvéra” situati
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in valea Vérpatak (P. Cetitii) de la Racosul de Jos,
la circa 500 m de gura vaii, pe o stdncéd coniforma
cu indlfimea de 50-60 m. Cu 30 m deasupra seii
se pot observa resturile fundatiilor unui turn de
piatrd de 2 m diametru. Turnul cu plan circular a
fost inconjurat cu un perete de 1 m grosime, tdiat
in stancd de diabaz. Fundatiile ficute cu var ne-
stins se pot urmdri in mai multe portiuni. Gasim
bucdti mai mari rupte din perete, cu urme de var,
si la picioarele stancii (Barna IMREH).84

Cu aproximativ patru ani dupd alungarea
cavalerilor, principele cuman Bars doreste sa se
converteascd la crestinism si trimite solie in Tran-
silvania pentru a cere preoti pentru a fi botezat.85

Papa Grigore IX. afld despre convertirea
in parte a cumanilor §i da imputernicire prin scri-
soarea din data de 31 iunie 1227 lui Robert, arhi-
episcop de Esztergom sa-1 reprezinte in Cumania
si in Tara Brodnicilor, veciné cu aceasta. Scri-
soarea din 21 martie 1228, adresat lui Béla, do-
vedeste ca fiul regelui a intrat, impreund cu lega-
tul papal Robert, pe teritoriu cuman. In consecin-
(4, in 1227, sau 1228 insusi ducele Béla ia parte
la convertirea cumanilor, iar tara principelui cu-
man, devenitd crestind, a intrat la aceastd dati
sub stdpanirea regelui maghiar. Béla intemeieaza
Banatul Severinului (Szorényi bansdg) dupi
1228, iar primul ban Lukécs apare prima dati in
documente in 1233.36

Lucririle de sinteza atribuie organizarea
episcopatului cuman in special dominicanilor.
Episcopul noii dioceze este Teoderic, guardianul
din Ungaria al ordinului. Cumania devine in con-
secinta parte a Ungariei (terra sua)®’ in 1228. Aici
se uiti insi faptul ci ordinul teutonic stipanesté o
parte a Cumaniei si a Tarii Brodnicilor deja din
anul 1222, iar decanul de Barsa a fost totodati
superiorul catolicilor din Muntenia. Episcopatul
cuman subordonat direct arhiepiscopului de
Esztergom s-a compus din doud parti:

a) dincoace de Carpati ,,in partibus fide-
lium”, a cuprins teritoriul abatiei de Sibiu, dioce-
zele de Bérsa §i Orba (Borcai, Orbai). Cele sase
parohii dintre Olt i Persani revendicate de epis-
copatul Transilvaniei inainte de 1241 au aparti-
nut de decanatul de Barsa. Documentul amintit
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face referire atat la episcopul cuman cat si la ar-
hiepiscopul de Esztergom (episcopo Ultrasilvano
contra Leonem de Dubucha, Gotfridum de Aqua
calida, Nicolaum de Cormosbach, Conradum de
Venetiis, Bernardum de Debran, Hermannum et
Gerlacum sacerdotes de Sarcam Ultrasilvanae
diocesis).®® Dintre cele sase sate numai Sercaia
(Séarkdny) a supravietuit ndvalirii mongole, dar
trebuie sa subliniem, si satul acesta a apartinut
totdeauna de Tara Barsei. Oragul Brasov apartine
de asemenea episcopatului cuman, deja in 1235,
data primei atestari documentare.

b) dincolo de Carpati, in partile muntene,
,»in partibus infidelium”, maghiarii, germanii i
ceilalti drept credinciosi (nonnulii de regno
Ungariae tam Ungari quam Theutonici et alii
orthodoxi) au fost supusi influentei episcopatelor
ortodoxe (episcopo Cumanorum, qui loci dioce-
sanus existit, sed a quibusdam pseudoepiscopis
Graecorum ritum tenentibus).8? Majoritatea cerce-
tatorilor vede in maghiarii §i germanii stabiliti pe
teritoriul episcopatului cuman strdmosii ceangdi-
lor, dar este vorba de o greseali. In aceasti perioa-
dd Cumania se poate identifica cu Transalpina
(Havaselve), in consecinti este vorba de Muntenia
de azi (Tara Romaneasci) si nu de Moldova. Pe de
altd parte, regatul maghiar a dispus in mod dife-
rentiat de Tara Brodnicilor §i de Cumania.

1) Tara Brodnicilor, adica teritoriul
care realiza legatura intre pasul Tabla Butii si
vadurile Dunarii a avut o mare importanté eco-
nomicd, asigurand accesul cel mai ugor spre co-
loniile genoveze. Pe valea Utas (Teleajen), in
prelungirea scaunului Orbai, aparindtor de epis-
copatul cuman se organizeaza un judet secuiesc
(Judetul Secuieni), care se pastreazé ca si unitate

" administrativd pana in sec. XIX. Dupd intreru-
" .peri mai scurte sau mai lungi, in 1358 privilegiul

bragovenilor acordat de Ludovic cel Mare (An-
jou) dovedeste ca regatul maghiar stdpaneste di-
rect partile dintre cursul inferior al Siretului i
dintre Buziu. Acest lucru a avut o mare impor-
tantd pentru regele maghiar, cu atat mai mult,
pentru ci litoralul dalmat a fost ocupat un timp
de Venetia.?° Cu 28 de ani dupi ce Muntenia si-a
castigat independenta, in 1358 Ludovic cel Mare



wizri comert liber bragovenilor intre Buzau si
7:;, v2  Bodza. Paraho), respectiv intre Ialomi-
u Tomcz) g revarsarea Siretului in Dunire (ut vos
um wesins mercimoniis et quibuslibet rebus in-
= Sozam et Prahov a loco videlicet ubi fluvius
w2 vocatus in Danubium usque locum ubi
25 Zereth nominatus similiter in ipsum Da-
muzm cadunt transire possitis libere et secu-
=~ Documentul nu face pomenire despre auto-
“uice sau vamile statului Muntean, in consecin-
. sozsiza nu-gi exercitau incd autoritatea pe acest
zrnorm. Valea Utas se situeaza intre Prahova si
Sl § este parte componentd a Secuimii, adica
smar—oe direct de Ungaria. Situatia este o urmare
i = faptului cd deja ordinul teutonic era in
«=s22 acestul teritoriu dintre pasul Tabla Butii si
w2 Dunarii (finis terra Cruceburg, terra prod-
1, adicd a drumului de pe Valea Utas.
2) Cumania propriu zisa s-a intins in
somsecinta numai de la Olt (granita de rasarit
& Banatului Severinului) si pana la Prahova.
acs deja la mijlocul sec. XIII. se gdsesc voievo-
= rominesti. In 1247 Béla IV. doneazi ordinu-
= :oanit Severinul (Terram de Zeurino) si Cu-
mamua dintre Raul Olt §i Muntii Transilvaniei (a
“zwio Olth et alpibus Ultrasilvanis totam Cuma-
mam). cu excepfia voievodatului roman al lui
Seneslau (excepta terra Szeneslai woiavode
Jlztorum, quam eisdem relinquimus, prout
=dem hactenus tenuerunt... proterquam de terra
Szeneszlay). %2 Laszl6 MAKKAI considera Cu-
=znia un condomeniu maghiaro-roman,*3

I om

IV. Consecintele celor doua navaliri
mongole (1241, 1285) asupra
roménilor din comitatele Sibiu si
Brasov

1. Pamantul roménilor de la Carta
(1252)

Marea navilire din 1241 a inceput cu
pustiirea Térii Barsei, dupa care mongolii au dis-
trus §i Sibiul (oragul numit satul lui Hermann
(civitate que villa Hermanni dicitur).®* Pierderile
au fost deosebit de mari intre Olt §i Muntii Per-

sani unde populatia catolicd (germana si italiana)
din Debran si Venetia dispare definitiv. Dopca,
Hoghiz si Kormosbach (Racosul de Sus) se vor
repopula cu maghiari abia mult mai tirziu. In
acest tinut, ca si pe valea Oltului, intre Apata
si Augustin, se stabilesc dupé 1241 romaéni din
Tara Oltului (de la Carta, termenul folosit pe
atunci). In 1252 regele Béla IV. doneazi terito-
riul numit SzEkfold (terra Zek, teritoriul actual al
localitatilor Ariusd, Araci, Highig) comitelui
secuilor de Sebes, Vincenc, fiul lui Akadis.
Terra Zek se situa ,,inter terras Olacorum de
Kyrch, Saxonum de Barasu et terras Siculorum
de Sebus”.%> Dupa 1252 putem sa discutim in
consecintd despre populatie romaneascd nu
numai pe teritoriul comitatului de Sibiu (Szebeni
ispansdg) dar si al comitatului Bragov (Brassé
varmegye).

2. A doua navalire (1285) si rolul
romanilor in apararea granitelor.

Pe la sfarsitul sec. XIII. situatia etnica
din sud-estul Transilvaniei se schimba. Pecenegii
sunt asimilati in mare parte, la poalele muntiilor
trdiesc sasi, romani si secui. Pasurile si potecile
din Muntii Sibiului §i Fagédras sunt pazite de
romani, cele din Tara Barsei de sagi, iar la pasul
Tabla Butii si la Rukkor sunt ridicate cetati de
granitd. O astfel de cetate este si cea de deasupra
Brezei, la picioarele plaiului de la Breaza care
trece Muntii Fagérag. Aceastd cetate are o forma
cilindricd, ca si cetatea de la Sibiel, care a asigu-
rat paza potecii de acolo.%6

Izvoarele scrise aduc marturie in mod
unanim, cd in 1285, cu ocazia névilirii romanii
au fost aceia care au blocat prisicile din munti,
impreund cu sasii §i secuii.

- Simon KEZAI (in jur de 1283):
Zakuli... cum Blackis in montibus confinii
sortem habuerunt.

- item (1285): Siculi, Olachi et Saxones
omnes vias ipsorum (Tartarorum) cum
indaginibus stipaverunt sive giraverunt.

- Chronicon S. Bertini (pentru 1285):
Post quorum recessum gentes Pannonie, Olaci et
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Siculi, qui prope illos Zipheos montes vel silvas
Hungariae inhabitant, passus illos sic clauserunt,
ut amplius Tartari per eos transire non possent.

- Martino SANUDO (1301-21): Post
quorum- recessum gentes Pannonie, qui prope
dictas inhabitant Sylvas, Olaci videlicet et Siculi,
passus clauserunt, ut amplius transire
nequeant.”® ;

- Unul dintre cele mai importante izvoare
referitoare la cea de-a doua nivilire, este
scrisoare lui Benedek, abate al bisericii Szent
Tamads de la Esztergom, citre arhidiaconul de
Esztergom, din anul 1285. Potrivit acestei
scrisori titarii au venit cu multimea lor nenume-
ratd dinspre ,,Siebenbiirgen” (a VII castris) §i au
pitruns pand la Pest. Sub Septem castris -
Siebenbiirgen trebuie sid intelegem comitatul
Sibiu (comitatus Cibiniensis). Precizarea este
importantd inclusiv pentru faptul ci Benedek
relateaza in continuare cd titarii au incercat si se
retragd din fata ostilor maghiare prin fugi, si au
ajuns pani in Siebenbiirgen (ad VII castra). Dar
secuii, roménii §i sasii i-au inchis toate ciile cu
priséci (sed Siculi, Olachi et Saxones omnes vias
ipsorum cum indaginibus stipaverunt sive
giraverunt).%?

3. Nobilimea roméni din comitatele
Sibiu si Bragov (1288, 1291)

Nobilimea din comitatul Sibiu §i din Tara
Oltului care-i apartinea atunci, era constituitd din
greavi sagi §i cneazi romani. Nobili romani au
trdit §i pe teritoriul comitatului de Bragov, in
satele dintre Olt §i Persani (Pardu, Venetia, Co-
mana), la poalele mungilor Zarnesti (la Tohan,
numitd Oléhtelek, si la Zirnesti) si cventual in
Sicele, sate existente pe atunci deja, §i care ina-
inte de 1450 s-au denumit ficandu-se referire la
situatia lor etnicd, sate romanesti (villa valachales,
Bleschdorfer).!1%0 Nobilimea secuieascd este
reprezentatd de fiii lui Akadds de terra Zek
(familiile MIKO si NEMES) - terra Zek apar-
tinea in aceastd perioada de asemenea de comi-
tatul de Bragov. ,Nobilitas Saxonica” este re-
prezentatd de greavii satelor sdsegti, in special ai
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localititiilor Brasov, Rasnov, Feldioara, Codlea,
Prejmer.

De la sfarsitul sec. XIII. cunoastem doua
documente referitoare la nobilimea din cele doua
comitate din sudul Transilvaniei:

1. Scrisoarea lui Lodomer, arhiepisccp
de Esztergom, din 1288, in care cheama abatii,
diaconii, parohii comitatelor Bragov g§i Sibiu,
respectiv nobilii maghiari, sasi, secui §i romani
impotriva titarilor §i pagéanilor (omnino Tarta-
rorum vel Cumanum, Saracenum vel Meugari-
um), in apdrarea credintei drepte catolice. Di-
lectis filiis et amicis semperque diligentis prepo-
sito, decanis, plebanis, universisque nobilibus
Ungarorum, Saxonibus, Syculis et Volachis de
Cybiniensi et de Burcia comitatibus Transilva-
nis. 10!

2. Endre (Andrés) III. pune pe maestrul
Ugron in posesia domeniilor Fagéras si Simbata.
fn 1291 nobilii sagi, secui §i romé4ni au atestat ci
cele doud domenii sunt posesii mostenite ale lui
Ugron (Universis nobilibus, Saxonibus, Syculis
et Olachis in partibus Transiluanis apud Albam
Iuleae pro reformatione status eorundem congre-
gationem).!02

3. Unul dintre cele mai importante
izvoare ale campaniei militare maghiaro-aus-
triece din 1291 este cronica in versuri a lui
Ottokar (Ottokars Osterreichische Reimchronik).
Andrds III. (1290-1301) avea in suitd atat secui,
cumani cat §i roméni (Zokel unde Valben,
Walachen). Numele sasilor transilvineni este
»diebenbiirger” (die Sibenburgaere). Caracterul
eterogen al ostilor maghiare este relatatd si de
citre cronica denumitd ,,Continuatio Vindobo-
nensis”: ,,Andreas rex Ungarie ... colecto exerci-
tu macimo et forti pugnatorum et sagitatiorum ad
estimationem 80 millium Cozlonum, Walacho-
num, Ruthenarum, Chomanorum, Ungarorum,
Septem Castrorum, Austriam nemine sibi
résistente potenter intravit.”103

Potrivit cronicii lui Ottokar, la aceasti
campanie a participat §i vicevoievodul Transil-
vaniei, Laszl6 (Lazla via Weirrot iiberwalt de
Herzog), voievodul Roland, fiul lui Tamds (der
grave Florent von Sibenburger), Matyés, decan



Ze Sibiu (Der Pischof Mathias der von Sibenbur-
z=r was) 51 comitele de Barsa (von Worzen grave
Saoigeli). |04

Desi nu precizeazd locul provenientei
acestor venituri, putem aminti aici §i privilegiile
Zin 1256 ale arhiepiscopatului de Esztergom. Am
vizut deja cd in Transilvania de Sud numai abagia
2= Sibiu si episcopatul cuman cuprinzand Barsa
3 scaunul Orbai au aparfinut direct de arhiepis-
copatul de Esztergom, si nu au fost subordonate
Zrect de episcopatul Transilvaniei. Documentul
prezentat in cele ce urmeazi pomeneste laolaltd
secuil, romani §i sagi, aceastd circumstan(d este
caracteristicd numai pentru secuime §i pentru
zoma Brasovului §i Sibiului. Béla IV. intireste
soivilegiile arhiepiscopatului de Esztergom si i
‘asi3 arhiepiscopului decimala, din veniturile
megale plitibile in vite §i oi, cu exceptia im-
pozitelor sdsesti dupd pdmant (similiter in de-
cmis percipiendis regalium proventuum ex parte
Ssculorum et Olacorum in pecudibus, pecoribus,
= animalibus quibuslibet, exceptis terragiis Sa-
zonum, sed ex parte Olacorum etiam ubique et a
guocumque provenientium),!03

V. Descilecatul roménilor din Tara
Oltului in Muntenia si voievodatul
romén muntean subordonat regilor
maghiari (circa 1291-1330)

1. Cronicarii roméni despre descile-
catul al roménilor din Tara Oltului
in Muntenia (1291)

Granitele regatului maghiar nu s-au sta-
bilit pe culmea muntilor decat pentru o scurti
perioadd. Deja in timpul ordinului teutonic
(1221-1225) s-a inceput fortificarea cu cetiti a
viilor deschise spre sud. Asfel s-a ridicat si
cetatea Rukkor din Valea Dambovitei, sau astfel
s-a organizat judetul Secuieni din Valea Utas
(Teleajen). Numele sediului vechi al judetului,
Urlati, provine din cuvintul maghiar Véralatt
(,;subcetate”, Orlat, Urlat). In cazul unei noi
incursiuni titare, atdt pentru romanii din {inutul
Sibiului §i Bragovului, aparatori fideli ai regatu-

lui maghiar in 1285 la portile de limes, cét §i pen-
tru statul intreg, ar fi fost mai avantajoasa
organizarea unui banat maghiar sau circum-
scriptie de granita la sud de Carpati. Krista
ZACH, cercetitoare de la Miinchen, este de pa-
rerea cd formatiunile statale romanesti s-au for-
mat din tendinte centrifuge, prin aspiratii de sep-
arare a unor banate maghiare (ungarischer
Grenzmarken), care pand la urma s-au si rupt de
coroana Sfantului Stefan: Muntenia in 1330, apoi
Moldova in 1359.1%6

Relatiile dintre roménii din Tara Oltului
si partile Muntene au un inceput timpuriu.
Fagaras si Sambata figureaza in documente ca si
domenii ale lui Ugron III de genere Csik, numai
dupi 1291, dar acestea erau dobandite conform
lui Gyérgy GYORFFY inci de tatil lui Ugron,
P6s. Acesta a fost ban de Severin intre 1227-
1233, iar Ugron in 1268.107

Cronica romén cea mai veche din Mun-
tenia, numitd Letopisetul Cantacuzinesc (Is-
toria Tarii Rominesti): ,,insa dintii izvodindu-se
de ruminii carii s-au despértit de la romani i au
pribegit spre miiazinoapte. Deci trecind apa
Dundrii, au descélecat la Turnul Severinului: altii
in Tara Ungureascd, pre apa Oltului §i pre apa
Morisului i pre apa Tisei ajungind si pini la
Maramurais.

Iar cei ce au descdlecat la Turnul
Severinului s-au tins pre supt poalele muntelui
pini in apa Oltului; altii s-au pogorit pre Dunire
in jos. Si aga umplindu-se tot locul de ei, / au
venit pind in marginea Necopoei.

Atunce s-au ales dintr-insii boiarii carii

‘au fost de neam mare. Si puserd banoveti un

neam ce le zicea Basarabi, sa le fie lor cap (adeci
mari bani) §i-i agizard intdi si le fie scaunul la
Turnul Severinului, al doilea scaun s-au pogorit
la Strehaia, al treilea scaun s-au pogorit la
Craiova. $i asga fiind, multa vréme au trecut tot ei
oblédduind acea parte de loc.

Iar cind au fost la cursul anilor de la
Adam 6798 [domnia intemeietorului Munteniei,
Radu Negru Vod4, incepe in 6798, adica in 1290
d. Chr. Nota aut.], fiind in Tara Ungureasci un
voevod ce l-au chiemat Radul Negrul voevod,
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mare herteg pre Almag si pre Fagarag, ridicat-s-au
de acolo cu toati casa lui i cu multime de noroa-
de; rumini, papistasi, sasi, de tot féliul de cameni,
pogorindu-se pre apa Dimbovitii, inceput-au a
face tard noao. ,

Intai au ficut oragul ce-i zic Cimpul
Lung. Acolo au ficut i o bisérici mare §i fru-
moasi §i inaltd. De acolo au discilecat la Arges
§i iar au facut orag mare §i g-au pus scaunul de
domnie facind curti de piiatra si case domnesti gi
o biséricd mare §i frumoasa.

Iar noroadele ce pogorise / cu dinsul, unii
s-au dat pre supt podgorie ajungind pini in apa
Siretului §i pind la Briild; iar altii s-au tins in jos,
preste tot locul, de au facut orasé si sate pind in
marginea Dunirii si pin in Olt.”108

in limba roména veche ,descilecat” are
semnificatia de colonizare, intemeiere, cucerire
si colonizare. Traducerea romana contemporand
a cartii lui Tulius August REMER (1738-1803),
in Handbuch der allgemeinen Geschichte
(Wien, 1785-86) 1i numeste pe colonistii
englezi ,,descélecituri”, iar orasul intemeiat de
citre englezi in lumea noud este numit de
asemenea ,,descilecat”.!% Vechea semnificatie
a verbului ,,descileca” este in consecinta ’a se
stabilii, a fi colonizat, a intemeia o locali-
tate’. 110

Desi nici un document autentic contem-
poran nu face pomenire despre intemeierea de
orage §i de stat in Muntenia a unui voievod din
Tara Oltului, pe numele de Radu Negru, tradifia
populard romaneascd leagd numele mai multor
cetati §i localititi de figura voievodului legendar,
atat in Transilvania cit i in Muntenia. fi poarta
numele cetatea de la Breaza din Tara Oltului,
cetatea Rukkor si alte cetdti. Familia de boieri
Monea de la Venetia de Jos isi incepe chiar
arborele genealogic cu Radu Negru cel legen-
dar.!!! Salomon si Stephan Monye, descendenti
pretinsi ai lui Radu Negru, au participat in 1562
la campania militard a lui Gdbor MAJLATH,
parcilab de Fagéras, impotriva scaunului Odor-
hei.!!2 Traditia populard stiruie de un desci-
lecator legendar, care ar fi de origine din Venetia,
din Tara Oltului.
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Pe de altid parte numele de Radu Negru
apare in mai mul{i toponimi munteni. Cel mai
interesant este al manastirii Radu Negru de langa
Cetiteni, localitate situatid in valea Dambovitei.
Miénistirea este datd de istoricii de artd din sec.
XIII. fnainte de 1377 vama maghiar se situea la
Rukkor (Ruffra arbor), iar vama romini muntea-
néd la, sau pe langd Campulung (Hosszimezd,
Longo Campo vel iuxta). Mai mult ca probabil,
prin ultima trebuie sd intelegem de fapt
Cetitenii.!13

Cercetirile arheologice si de istoria artei
din ultimii ani au dovedit cid la cumpana sec.
XIII-XIV. in zona Arges (Argyas) si Dadmbovita
a existat o formatiune statald timpurie, §i aceasta
cuprindea §i Tara Oltului, dincoace de munti.

Iat4 dovezile existentei acestei formatiuni
statale (un voievodat):

1) Pe tot cuprinsul teritoriului istoric al
Ungariei, numai in Tara Oltului se cunoaste
aceeasi terminologie pentru ierarhia feudala ca §i
in Muntenia: nobilii sunt numiti ,,boeri”, iobagii
,»vecini”.114 Dupi 1291, pani in anii 1360, Tara
Oltului nu este prezentd in documentele maghiare,
dupd 1360 constituie feuda a voievozilor munteni,
dar fara si se fi pastrat acte de donatie. incepand
cu sec. XV. Tara Oltului face parte din nou din
voievodatul Transilvaniei, dar donatiile facute
voievozilor munteni au rdmas in vigoare.

2) Amintirea lui Radu Negru, descilec3-
torul, este prezent atit la sud, cat i la nord de
Muntii Fagéras, planul cetitilor de la Breaza (din
Tara Oltului) si al celor de la Cetiteni §i Poenari
(Muntenia) este identic, existi aseminiri in
multe privinge §i in cazul materialului arheologic.

3) In amandou parti elementul construc-
tor de cetati si fondator de orage este mai ales cel
sas: ei au fost primii locuitori ai lui Figirag,
Sercaia, Hossziimez6 (Campulung, Langenau),
Argyasudvarhely (Curtea de Arges), Tervis
(Markt, Targoviste), Targsor (Neumarkt).

4) Romanii din Tara Oltului nu se con-
siderd ardeleni nici in zilele noastre: dacd un
»oltean” trece Oltul, intrd in Ardeal §i numai cei
de dincolo de OIlt sunt ardeleni. Dupad 1290
voievodatul muntean in organizare face parte din



regatul maghiar, iar puterea regald este exercitata
(reprezentatd) de cdtre voievodul romén ,,Radu
Negru” si urmagii sdi, pand la infidelitatea
voievodului Basarab. Numele arhiepiscopatului
ortodox de Bucuresti, Ungrovlachia provine din
aceastd perioadd. Cel mai vechi monument
fanerar cunoscut din Muntenia este morméantul
din biserica catolici de la Campulung, cu
mscriptia ,,Comes Laurentius de Longo Campo
MCCC”. Cercetitorii, in special cei maghiari
erzu inclinati s3 vadd in Comes Lérinc un comite
maghiar.!16 Numai ci numele latin al greavilor
&n fruntea oraselor §i satelor sisesti din sec.
XIII-XIV. este de asemenea comes, presupunem
=2 Laurentius de Longo campo a fost mai degraba
mmul dintre primii primari (greavi) ai oragului §i
=u comitele tinutului.!!” Tot in aceasti perioadi
rebuia si se fi format manastirea dominicani de
iz Campulung, care poartd numele de Cloagter -
= germanism. In 1327 papa Ioan XXII. se
adreseazd lui Basarab, voievodul Munteniei
dilecto filio obili viro Basaras woyvode
Transalpino) sd sprijine incvizitorii dominicani
in activitatea lor impotriva ereticilor, pe teritori-
al stapanit de voievod al Ungariei (in terris tibi
subiectis in regno Ungariae consistentibus). Papa
s-a adresat in scrisoare, la aceeasi dati, §i citre
2lu mari dregétori transilvaneni, intre altii citre
Salamon, comite de Bragov.!!® Reiese §i de aici
c2 Muntenia, inainte de lupta pentru indepen-
denta din 1330 era subordonatd coroanei sfante
maghiare.

Descilecatul din jurul anului 1290 a lisat
wrme profunde in structura localititilor din Tara
Oltului. Se pare cad populatia romand originald
care apdra granitele (controla plaiurile) a parasit
localitatile din zona Fagiras pentru a coloniza
sudul muntiilor i gi-a format din nou sate abia la
mijlocul sec. XIV. Intre titlurile lui Vlaicu Voda
=ste enumerat pe langa cel de Voievod al Mun-
teniei, ban de Severin i titlul de duce al noilor
colonii din Tara Oltului (Wladislaus vaivoda
Transalpinus, banus de Zerinio et dux novae
plantantionis terrae Fogaras). Pirtile apartini-
toare initial de Tara Barsei sunt tratate separat in
documentul amintit: Vlaicu Voda i doneaza lui

Laszl6 DOBOKAI targul de populatie sdseascd
Sercaia §i pdrtile apartindtoare (forum dictum
Scherkkengen situm in terra Fogaras prope Alt
cum suis pertinentiis), respectiv Venetia, Cuciu-
lata, Hoghiz §i Dopca.!!? Importanta lui Sercaia
este mdrturisitd §i de toponimul Monchsbach,
care face referire la o ménéstire de pe vremea
catolicilor. Satul avea pani si in sec. XVII. doi
preoti, un paroh (lutheran) si capelanul siu.
Romaénii din comitatul Sibiu §i din Tara
Oltului au avut un rol hotéritor in intemeierea
»banatului de granitd” maghiaro-muntean §i a
voievodatului romén. Voievozii romani poartd
titlul de ducele de Figiras, Amlas de la bun in-
ceput. in cele ce urmeazi vom incerca si stabilim
legdtura dintre coloniile de griniceri roméni din
Tara Oltului i din Amlag (adici scaunul Siligte).

2. Stramutarea romanilor regali in
domeniul Székes (Omlés, Amlas)
(1293)

Regele Endre IIl. a adus impreund cu
consiliul baronilor o hotirare inainte de 1293
conform céreia to{i romanii care se gidsesc pe
domeniul unor nobili sau al altora, sunt obligati
si se intoarcd in domeniul Székes (universos ola-
cos in possessionibus nobilium vel quoromlibet
aliorum residentes ad predium nostrum regale
Scekes vocatum ordinassemus revocari reduci et
etiam compelli).!2® Hotirrea nu era valabili
pentru capitlul transilvinean care este scutit in
1293 i intérit in cele acordate de Laszl6 IV., per-
misiunea de a coloniza 60 de gospodarii
romanesti pe domeniile sale.

Gyorgy GYORFFY este de pirerea ci
,pamantul Székes” se referd la domeniul regal care
s-a extins initial pe tot bazinul rdului Székes
(Székés, Secas) de azi, si unde, incepand cu
sfargitul sec. XIII. s-au format mai multe sate. Acest
domeniu regal a fost guvernat in 1295 de comitele
regal de cdmard. Domeniul se intinde incepand cu
Buzd (Boz) in sud, si cuprinde satele Lengyelkék
(Ringelkirch), Vingard (Vingard), Gergelyfdja
(Ungurei), Veresegyhdz (Rosia de Secas), Cserged
(Cergiu) si toate partile pani la Tarnava.!2!
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Aceastd identificare nu se poate accepta.
in primul rand in domeniul descris in evul mediu
nu au trdit roméni. Buzd, Vingard, Gergelyfdja
erau sate sdsesti pand in sec. XVI., Lengyelkék
de asemenea (a dispdrut atunci), Cserged era
locuit de bulgari. in bazinul Székes se giisea in
schimb un alt domeniu regal, numit de aseme-
nea Székes, unde prezenta roméanilor este
atestaté incepand cu sfarsitul sec. XIII. Pe la
cumpdna apelor dintre Mures si Olt (bazinul
hidrografic al Raului Székas si Cibin), in treci-
toarea deasupra satului Orlat (Vdralja) se ridica o
cetate care a dat nume Transilvaniei intregi
(Siebenbiirgen): Zibinburg (Szebenvira, 'cetatea
Sibiu’). Pe la mijlocul comitatului Sibiu, de po-
pulatie siseascd, intre scaunele Sibiu i
Miercurea (Szerdahelyszék) de mai tarziu, la
capdtul drumurilor de munte si in apropierea
trecitorii Orlatului, domeniul Orlat, apartinitor
cetitii, a rdmas domeniu regal. Acest domeniu
era numit dupd numele vechi al satului Ecsell§
(Aciliu, Tetscheln): Székes. In urma navilirii in
1285 a ramas pustiu, in consecin{i este identic cu
predium nostrum regale Scekes, amintit in
1293. Numele de Székes se referd probabil la
»drumul sirii” dintre Ocna Sibiului §i Vintu de
Jos. Numele maghiar vechi al cetdtii Sibiu
(Salgévir) face referire de asemenea la ,,drumul
sarii”. La poalele muntilor, la capitul potecilor
de munte, romanii regali (din Tara Oltului?) co-
lonizati aici in preajma anului 1293, au intemeiat
la cumpéna dintre sec. XIII-XIV., cinci sate. Cu
aceeasi ocazie se (re)intemeieazd si cele patru
sate sdsegti apartinitoare de domeniu: Orlat,
Feketeviz, Sz4szszékes (Ecsell), Omlds. Raul
Sibiel (Kisszeben, Budenbach) izvorigte la locul
numit Crint (loc de vama in sec. XVII-XVIII-
XIX.) La gurile Sibielului, pe dealul Cetate
(1697 m) se ridici o cetate medievali, care avea
un rol strategic, apidra Marele Drum al Mun-
telui.!?2 Cetatea cea mai puternica (Cetate, 1710
m) se gaseste insd in muntii satului Tilisca, si
apira de asemenea acest drum.!2? De problema
scaunului Siliste si a cetétilor de aici s-au ocupat
intre altii Ferenc BALASSY!24, Georg Eduard
MULLER!25, Aurel DECEI'?® si Ioan MO-
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GA!?7, Dupi stingerea Arpazilor si in anii inter-
regnului domeniul cetiii Salgo a fost stipanit de
citre aceeasi familie de greavi din Talmaciu, care
a controlat §i trecdtoarea de la Turnu Rosu a
Oltului. In anii consolidarii puterii centrale
Nicolaus, fiul lui Conradus de Talmaciu a retro-
cedat cetatea Salgé din Orlat regelui Carol
(Robert), ca si satele apartindtoare de populatie
sdseascd Omlds, Feketeviz, Szaszszékes, precum
si cele cinci sate romanesti apartindtoare de ase-
menea de domeniu (castrum Salgo nuncupatum
in partibus Transsiluanis constitutum, quod
habebat et detinebat, ad manus nostras reddidit et
restituit cum novem villis Zaszekes, Omlas, Fe-
ketewyz et Warolyafolw nominatis ac aliis quin-
que villis olaceis ad idem castrum pertinenti-
bus).!28 Zaszekes nu este identic cu satul Konca
(Cunsa), la sud est de Alba lulia, cu toate parerea
lui Gysrgy GYORFFY, si a altor cercetitori.'2° La
inceputul secolului Bélint KISS scrie urmétoarele:
n 1324 voievodul Tamés primeste toate domeni-
ile lui J4nos, fiul lui Conrad, impreuni cu cetatea
Salgé. Aceasta din urma trebuia si se fi ridicat in
zona localititii Orlat din comitatul Sibiu (azi inc
nu se poate identifica cu sigurantd), si i-au aparti-
nut 9 sate, precum Sz4szszékes (azi incd nu se
poate identifica cu sigurantd), Omlas, Feketeviz si
Viraljafalu (Orlath de azi) §i 5 sate roméne”.130

Peste doi ani, in 1324, regele Carol ia
inapoi domeniul cetatii Salgé de la traditorul Jo-
hannes, fiul lui Conrad din Talmaciu si il da
voievodului Transilvaniei, Tamis SZECHENYI
de genere Kacsik.!3! in anii care urmeaz3, ceta-
tea Salgé este cetate regald, iar in 1331 §i 1342
parcilabul sau este Demeter de genere Sartivan-
vecse, de origine din Dab, judetul Pest (Deme-
trius dictus Dobi). 132

La mijlocul sec. XIV., domeniul Salgé
sau de Székes se imparte in mai multe domenii.

1) Ecsell§ (Zazsekes) si Tiligca, aceastad
colonie romana formaté ulterior in hotarele sale,
au ajuns in posesia lui Janos TOMPA de Kis-
enyed. El a fost acel ,,comes alpium” amintit
deja, care avea sarcina de a controla Marele
Drum al Muntelui cu capétul la Tiligca. Familia
TOMPA fiind intemeietorul satului, acesta s-a si



wmeori Tompahiza (*casa lui TOMPA').133
2mlui Ecsell6 este Szdsz Székes in
in 1330 parohul de aici este pomenit

4w o= _Johannes de Thychelew”.!34 In 1354

wummes cactum TOMPA de la Ecsell§, incédlcand
wowezile sibiene (regle iuxta libertatem sedis

= a ocupat mari teritorii din hotarele
wmim Felapold (Grosspold, Apoldu de Sus), cu
sopmane liberd sdseascd, aparfindtoare de
Scasmml Miercurea (Szerdahclyszék).135 La in-
cemwmal sec. XVIL Péter  THOMPA  din
_sombord vinde partea sa din domeniul Ecsell§
= Tamés FORRO de Héporton, pentru 50 de

ETSIS

- Ragl .

2) Orlat i Feketeviz (Sécel de mai tar-
ww ajunge in posesia greavului Petrus din
Csmidie

3) Cele cinci sate romanesti (Seliste-
~rossdor, Gales-Galusdorf, Vale-Grabendorf,
~iminele-Kdkova-Krepsseifen §i Sibiel-Buden-
sach) in 1366 sunt deja in posesia lui Vlaicu
Viadislav), voievod al Munteniei.!3® Lo-
czlitatea disparutd de atunci din zona Omlés,
Farstendorf (1388: Fyrsthyndorf)!3? si-a primit
mumele cu toate probabilitatea dupd voievodul
muntean, cu rang de duce. In 1383 regina Maria
Jomeaza Amlagul si cele 5 sate romanesti apar-
umitoare episcopului transilvinean Goblinus
1376-138.), din familia greavilor sasi de la
Nagyces(r (Sura Mare). Dupd moartea lui Gob-
snus domeniul reintrd in posesia voievozilor
munteni. In timpul lui Mircea cel Bitran, care a
partat §i titlul de duce al Fagédrasului §i Am-
‘zsului, precum §i predecesorii sdi, s-a refacut
vechiul domeniu, cel putin in parte. In 1428
Albu, boier al voievodului muntean Dan II, se
Zuce la Amlas si este rugat de sasii din Apoldul
de Sus s facd judecatd in procesul dintre Apold
51 Ecsell§ (sau Tilisca?) (Tytslaw ad dictum
Homlas pertinens). Inseamni ci boierul Albu,
reprezentant al voievodului si ducelui de Amlag
=l a fost recunoscut de citre autorititiile sasesti
ca si persoan cu drept juridic in acest proces. 4!
Gernot NUSSBACHER este de pirerea ci loca-
litatea Tytslaw este identicd cu Tilisca §i nu cu
Ecselld.

intre 1320 §i 1420 relatiile etnice din
domeniul de Amlas se schimbi radical. Dintre
cele 4 sate initial sdsesti, numai Amlag isi pas-
treazd caracterul sdsesc, Orlat, Sicel si Ecsell§
devin romanesti. La cumpdna sec. XV-XVIL
Amlas este inca sediul domeniului (1488: perti-
nentia Hamlaz - Walachi ville 7 habet; 1509: per-
tinentia septem sedium Omlas), dar pana la urma
se rupe si aceastd localitate din domeniu, tinutu-
lui capatd un nou centru, Siliste (Magna villa,
Grossdorf), satul cel mai mare dintre cele 7 sate
romanesti. Potecile de munte dintre raul Lator
(Lotru) si Sebes (Sebes) au fost pazite si inainte
de aceasta §i sunt pazite §i in continuare de
romanii din scaunul Siliste.

Ecselld, ajuns in posesia familiei TOMPA,
se rupe din domeniul de Amlas, dar Tiligca for-
mati in hotarele sale §i cetatea de aici care con-
trola drumurile muntelui, au rdmas in continuare
parti ale domeniului. Intre voievozii munteni din
sec. XV. Vlad Dracul (1436-1446) si Vladislav II.
sau Vlad Tepes poartd in continuare titlul de
»duce al Amlasului i Fagarasului”. Dupd ce
regele Matyds 1l aresteazd pe la sfarsitul anului
1462 pe voievodul Vlad Tepes, ii confiscd si
domeniile din Transilvania. In ‘1464 regele
doneazd Amlasul si satele apartinitoare lui Mihai
SZEKELY de Szentivin si lui Istvdn
HEDERFAL Ultimul permite sasilor din scaunul
Miercurea si-gi hrineascd porcii cu ghindd in
padurile domeniului Amlag. In martie 1467
adunarea stérilor maghiare aduce o hotdrare con-
form céreia domeniile Fagérag, Amlas si cel din
-valea Rodnei nu se vor mai instrdina, ci vor fi
puse ,la nevoie” la dispozitia voievozilor
moldoveni §i munteni. Figdras si Valea Rodnei
va intra totugi in posesia voievozilor romani,
Amlagul insi nu. In 1468 Fagiras si Amlag sunt
administrati de officialii voievozilor transilva-
neni, dar in noiembrie 1469 regele Matyds fi
doneazi celor Sapte Scaune sisesti. Se revine de
fapt la situatia din sec XIII., ciand Fagaras si
Amlag au apartinut de comitatul Sibiu. inccpﬁnd .
cu sfargitul sec. XV. Amlag pliteste contributia
impreund cu celelalte sate sdsesti ale scaunului
Sibiu. 42
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3) Descilecatul roméin muntean si con-
secintele transilvinene ale acestuia

Péani in anii 1290 roménii din comitatul
Sibiu apdrau prisicile din munti ale regatului
maghiar, §i nobilimea romana formati din cneazi
s-a bucurat de aceleasi drepturi cu cele ale
secuilor §i sagilor. Dupd ndvalirea din 1285 sis-
temul defensiv maghiar s-a transformat si s-a for-
mat o zona de granitd maghiard in Muntenia, prin
descilecatul unei pér{i a paturii privilegiate a
romanilor regali din Tara Oltului. Aceastd for-
matiune se putea situa numai intre Prahova si
Olt. Pirtile situate la est de Prahova, zona
Teleajenului (Utas) si Buziului apar{ineau direct
de regatul maghiar, respectiv de secuime. Dupa
1290 Tara Oltului nu a mai constituit o zoni de
granit3, de aceea roménii care pizeau plaiurile de
aici - cei care nu au trecut in Muntenia - au fost
colonizati pe teritoriul domeniului Salg6 sau
Amlag (numit pe atunci Székes), pentru apérarea
marelui drum al muntelui care lega tinutul Orlat
de banatul Severinului. Se pare ci dupi revolta
lui Litovoi, voievod romén de Severin (1272)143,
asigurarea acestui drum de munte a devenit mai
importanti decit cea a trecitorii Oltului. Dupa
descilecatul de dincolo de munti al familiei
voievodale muntene (Radu Negru), de origine
din Tara Oltului potrivit traditiei, boerimea din
zoni s-a scindat in trei: nu este un fapt intAmpla-
tor cd voievozii romdni au purtat de la bun
inceput si titlul de duce al Fagirasului si
Amlagului.

Primul voievod muntean atestat in docu-
mente este Basarab, fiul lui Tocomer (1332: in
terra Transalpina per Basarab filius Thocamerii
scismaticum).!44 Aproximativ pani in 1325
Basarab I (+1325) a fost vasal al regilor
maghiari. Sotia sa era Margit din familia nobi-
liard maghiara DOBOKAI de genere Kokényes-
Renold.!43

Daci piatura conducdtoare roménd din
Muntenia este intr-adevir de origine din Tara
Oltului, atunci se dezleagi problema disparitiei,
respectiv a presupusei privatiuni de drept a nobi-
limii roméine transilvinene (din comitatele
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Bragov si Sibiu in cea mai mare parte). Aceastd
pdrere s-a incetdtenit mai ales in literatura
istorica siseasci din Transilvania. In studiul siu
publicat in 1990, Paul PHILIPPI este de parerea
cid si romanii ficeau parte din nobilimea din
Ungaria, si numai decretul lui Ludovic cel Mare
(Anjou), referitor la excluderea schismaticilor, a
privat romanii din Ungaria de pétura lor nobi-
liara. Dupé aceastd datd, romanii se vor exclude
si din ,,unio trium nationum” transilvineans. 46
Daci elita romdnd munteand este cel putin in
parte de origine din Tara Oltului (din Ungaria),
problema trebuie reformulatd: Aceastd nobilime
nu a plecat prin constringere, ci pentru a inte-
meia in Muntenia un voievodat dependent de
sfanta coroand, apoi un stat, §i constituie elita
Munteniei devenit independentd dupa 1330.
Nobilimea romand rdmasa inauntrul Carpatilor -
mai ales dacd a trecut la catolicism - in zona
Hunedoarei, in Tara Oltului, in Maramures, §i-a
pastrat privilegiile nobiliare, dar s-au considerat
nobili maghiari. Pirerea Iui Paul PHILIPPI,
referitoare la excluderea nobilimii roméne din
cauze religioase, se poate intalni de altfel deja si

- 1n studiile mai noi, adresate unui public mai larg.

Concluzii la partea II.

Dupi 1241 romanii de la Carta au inteme-
iat localitii §i in comitatul de Brasov, respectiv s-au
stabilit in satele catolice care au fost pustiite de
tatarii. Expansiunea maghiard munteana s-a axat
pe doui directii. Pe drumurile estice, inspre vadu-
rile Dunirii, le-a pus sub controlul secuilor din
scaunul Orbai, aici s-a format un judet secu-
iesc.148 Cu conducerea pirtilor centrale din Cuma-
nia au fost insircinati voievozi romani. (in timpul
névalirii din 1285 romanii au avut un rol hotara-
tor in lupte alituri de secui). O parte din romanii
din Tara Oltului a trecut de Carpati §i dupa 1290
a organizat voievodatul Munteniei (terra Trans-
alpina), subordonat atunci inca coroanei maghia-
re, alti parte a fost colonizatd in domeniul Székes
(al cetitii Salgé). Elita romani din Muntenia au
fost considerati la inceput nobili maghiari, dar
dup 1330 a devenit o boierime de sini stititoare,



uemeietoare de stat, care a §i apdrat acest stat.
“ozast3d Intorsdturd a sldbit elita romand din
_=gana §i din Transilvania in mare mésurd, iar
Zm canza schizmei religioase formarea nobilimii
=mine transilvane de sine stititoare s-a blocat.
Chear in Transilvania, trebuie si tratim separat
Tara Olwlui §i comitatul cu populatie siseasca Si-
== In 1308-1309 comitele de Sibiu este Nicolaus
Slzuus, greav de Rupea (Burgberg).!4? El va cere
= 1317 reinnoirea Andreanului din 1224159, jar
£ s participa in 1330 la campania militard din
Muntenia, purtatd impotriva lui Basarab (ultra Al-
es in terram Basarab).!5! Dupi 1290 domeniul
Salgd se separd de comitatul Sibiu, pleaci si se-
cum de Sebes (Sepsi) si comitatul i§i pierde astfel
sopulatia roménd i secuieascd. Conducerea co-
==tatului numit in tard Szeben (terra Cibinii), in
srindtate Siebenbiirgen, trece In mainile grea-
+Jor (Comes) sagi.!52
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Havaselve vajdasag
megalakuldsanak dél-erdélyi
el6zményei és kovetkezményei

(13-14. szdzad) I1.
(A szerz§ Osszefoglaldsdnak vonatkozé
részlete)

Miutdn a magyar kirdlysdg hatdra elérte a
Kirpdtokat, a havasi gyeptkapuk 6rzését siklaké
magyarra vagy szdszra nem bizhattdk. Ezért a
sfkelyek és romdnok havas6rz§ szerepe a 12.
szizad végétdl lett fontos. A szebeni ispannak
sldrendelt romanok és besenySk 6rizték az akkor
K=rci havasoknak nevezett Fogarasi havasok os-
wéayeit s az Olt talmacsi 4tt6rését, és 1210-t61
t=zdve a magyar kirdlysdg hadjdrataiban is részt
vetiek. A fogarasfoldi és talmécsi roménok és be-
s=ny0k erdeit és vizeit az 6foldi sz4szok is hasz-
mdlhattdk. 1241 utdn a kerci roménok a Brasséi
=spénsag teriiletén is telepiiléseket alakitottak, il-
lzrve megszalltdk a tatdrok 4ltal elpusztitott kato-
kus falvakat. A havaselvi magyar terjeszkedés
két utat vélasztott: a keleti, a Duna réveihez ve-
2=15 utakat az orbai székelyek fennhat6sdga ald
vonta s az Utas (Teleajen) volgyében megalakult
egy székely megye, addig a kozponti, kunorszigi
részek vezetését roman vajddkra bizta. Az 1285-
os tatdrjérdsban a székelyek mellett a roméanok is
kifintek a gyepkapuk védelmében. A fogaras-
foldi romdnok egy része 4tkelt a Kérpatokon és
1290 utdn megszervezte az akkor még a magyar

korondnak aldrendelt Havaselve (Terra Trans-
alpina) vajdasigot, mds részét pedig a Székes
vagy Salgé vdruradalmdba telepitették. A 14.
szdzadban az 6néllésult havaselvi vajddk minden
adoménylevél nélkiil birtdk Fogarasfoldét és
Omlést (a régi salg6i uradalmat). A havaselvi ro-
midn elit eleinte magyarorsz4gi nemesnek szdmi-
tott, de 1330 utdn 6n4ll6 4llamalapit6 és 4llam-
fenntart6 bojrsdggd alakult. Ez a kivélds dontS
mértékben meggyengitette a magyarorszagi €s
erdélyi romén elitet s majd a valldsi elkiiloniilés
miatt elszdkiilt az 6n4ll6 erdélyi romédn nemesség
kialakuldsa. [...] Szeben megye 1290 utin
Fogarasfold és Salgé uradalmai kivél4saval és a
sebesi (sepsi) székelyek kitelepiilésével elvesz-
tette romdn és székely lakossdgat és a belfoldon
Szebennek (terra Cibinii), kiilfoldon Sieben-
biirgennek nevezett megye vezetése a szédsz
gerébek (comesek) kezébe ment 4t.

The South-Transylvanian
Historical Antecedents and
Consequences of the
Formation of Wallachia

(in the 13-14 Centuries) IL
(From the Summary written by the
author)

After 1241 the Romanians from Kerc
(Carta, Sibiu County) founded settlements on the
territory of the Brashov bailiff, that is they took
possession of the Catholic villages that had for-
merly been destroyed by the Tartars. The

-Hungarian spreading in Wallachia chose two

ways - the eastern roads leading to the havens of
the Danube were brought under the authority of
the Orbai Székelys and in the Valley of Teleajan
(Utas), a Székely district came into being, until
that the leadership of the central, Cumanian parts
were left over to the Romanian voivode. During
the invasion of the Tartars in 1285 besides the
Romanians the Székelys also stood on top in the
defence of the mountain-passes. The Romanians
of Fogaras (Tara Oltului) partly passed over the
Carpathians and after 1290 organised the voivod
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Havaselve (Terra Transalpina) which at that time
had still been under the reign of Hungarian
Kingdom. The other part was settled over to the
citadel-reign of the Székes (Salg6). In the 14th
century the independent Wallachian voivodes
possessed without any donation letter the Land
of Fogaras and Omlads (Amlag, Sibiu County).
The Wallachian Romanian élite counted for
Hungarian noble at the beginning, but after 1330
they turned into independent state governing
nobility. This separation weakened to a great
extent the Romanian élite in Hungary and
Transylvania, and because of the religious sepa-
ration wasn’t an independent Transylvanian
Romanian élite forme. [...] After 1290 the
County Szeben (Sibiu) lost its Székely and
Romanian inhabitants once with the separation
of the Fogaras and Salg6 domains and the region
named Szeben (terra Cibinii) in the country and
abroad Siebenbiirgen - handed over the reign of
the Saxon nobles (grif, comes).
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JTANO MIHALY

A Székelyfold kozépkori
(13-15. szazad) falképeinek
kutatdstorténete

(Vazlat)

(Kivonat)

A dolgozat az erdélyi, ezen beliil elsGsor-
ban a székelyfoldi kozépkori falképek ku-
tatdsanak torténetét foglalja Ossze roviden,
a 19. szdzad kozepétdl napjainkig. A korai
irodalom jelentSsége, hogy szdmos olyan
falképpel is foglalkozik, amelyet utélag
bemeszeltek, vagy megsemmisiilt. Az el-
s6 szakszeri elemz6 ROMER (1874).
HUSZKA muilt szdzadi rajzai és akvarell-
jei nemcsak a restaurdlashoz nélkiilozhe-
tetlenek. A szdzadel§ nagy Osszefoglald
munk4i GERECZE (1905), EBER (1915).
Szazadunk kozepéig szdmos szerz$ ki-
emeli az itdliai kapcsolatokat, a Szent
L4szl6-legenda 4brazoldsdnak jelentSsé-
gét. Az 1960-70-es években DRAGUT a
kozép-eurépai Osszehasonlité kutatdsok
irdny4bdl kozeliti a témat, és sajatos iko-
nografiai programot feltételez a falusi
templomok falfestészetében. Kiemeli az
erdélyi falfestészet kiilonlegességét (ids-
beli késettségét) eurdpai viszonylatban, de
nagy felmérése (1985) csak a délnyugat-
erdélyi anyagot targyalja. A székelyfoldi
emlékanyag feldolgozasa és restaurdldsa
idGszert feladat marad.

A kozépkori falképeink kutatdstorténetét
csakis a kozépkori Magyarorszag és ezen beliil
Erdély emlékanyagdnak attekintésével lehet
vizsgdlni. Akdr torténelem, akdr mivészettorté-

neti szempontokat vesziink figyelembe, indokolt-
nak latszik az egész erdélyi falképkutatdst rovi-
den Osszegezni, s6t mivel az els§ vildghabord
utdni kutatdstorténet az Erdéllyel szomszédos
Bénsag, Bihar és Mdramaros emlékeit tobbnyire
egyiitt vizsgalja, szamunkra is ez latszik kézen-
fekv6nek, még akkor is, ha a feltételezett iskola,
mifhely és mester, vagy akér az esetleg felismer-
het§ stilusegység szempontjabdl az altalunk 4tte-
kintett tdj emlékanyagédban mindeddig még nem
korvonalazhat olyan sajitos egység az itdliai
gyoker( kozép-eurdpai 6sszképen beliil, mint pl.
Tirol (Ausztria), Gomor (Szlovakia) vagy a Vas-
Zala megyei (Magyarorszdg) falképegyiittesek
esetében.

Vizsgélédasunk azt latszik meger&siteni,
hogy az ikonogréfiai toposzok, a stilustorténeti
korszakok a fent emlitett emlékanyag fenti, szé-
lesebb Osszképébe illeszkednek. Fontos kérdés
még - amelyre az eddigi kutatés is tobbszor fel-
hivta a figyelmet, hogy az erdélyi miivészetirds
sajétos feladata lenne vizsgdlni a kézépkori orto-
dox egyhdzmfivészet, valamint katolikus-keresz-
tény emlékek egymdsmellettiségét, és az ebbdl
esetenként eredd kolcsonhatdsokat.

A kovetkez6kben a minket szorosabban
foglalkoztaté kutatéstorténetet kivanjuk roviden
osszefoglalni. Nem célunk az eddigi mivészet-
torténeti kutatds értékelése. Attekintve a tobb
mint szdz éves falképkutatés torténetét, ismerve a
kornyez orszdgokban - Szlovakidban, Ausztria-
ban - elkésziilt vagy folyamatosan publikalt ko-
zépkori falképtopografidkat, és nem utolsé sor-
ban arra gondolva, hogy a Radocsay Dénes Gsz-

‘szefoglaléja 6ta eltelt idGszakban Vasile DRA-

GUT, DAVID Liszl6, KONYA Adém és masok
kutatdsai nyomdn csupan a mai Kovaszna és Har-
gita megyében kétszeresére nétt az eddig ismert
falképek szdma, idGszertinek érezhetjiik a roman,
magyar és német miivészettorténészek altal el-
végzendd feladatot, az igen gazdag erdélyi emlé-
kek 1j 6sszegezését.

1847-ben HENSZLMANN Imre ismer-
tette a mdramarosszigeti templomrom 1844-ben
el6keriilt falképeit.! Az addig elsGsorban épités-
torténeti szempontbdl vizsgélt épiilet oly nagy
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feliileten rejtett 13-14. szdzadi falképeket, hogy
folyamatos felfedezésiik kivételes figyelmet kel-
tett.2 A 19. szdzad negyvenes-Gtvenes éveire te-
het8 tehat az az idGszak, amikor a kibontakozd
magyar miivészettorténetirds mar felfigyel a je-
lentSs épitészeti emlékek targyaldsakor a kozép-
kori freskdkra is, de még nem beszélhetiink igazi
falképkutatdsrél, hiszen tSbbnyire futé megjegy-
zések, rovid leirdsok vagy éppen csak utaldsok
jelzik a mdemlékekrdl sz6l6 tanulmédnyokban,
cikkekben a kozépkori falképeket is. A falképek-
16l sz616 beszamoldk hidnyat ebben az idGszak-
ban azzal is magyarazhatjuk, hogy ezt az emlék-
anyagot - kiilénosen Erdélyben - még tobbnyire
vastag vakolat vagy mészréteg fodi. KOVARI
Laszl6 1852-ben alig négy erdélyi falképrdl tesz
emlitést> Ezzel kozel azonos id6szakban
Friedrich MULLER szdsz pap-torténész kozol
erdélyi szdsz mitiemlékekrdl szA16 kisebb tanul-
mdényokat, amelyekben els6ként ir le néhdny ko-
zépkori falképet. Sz6rvanyos publikiciéval még
Ludvig REISSENBERGER jarult hozz4 az otve-

nes évektSl a szdsz templomok falképeinek

ismertetéséhez.’

Az els§ jelentSs miivészettorténeti tanul-
many, amely a kozépkori falképek kutatdsanak
fontossdgéra hivja fel a figyelmet, 1864-ben je-
lent meg IPOLYI Arnold tolldbdl. A mdig is-
mert, egyik legnagyszer(ibb: a szepesvdraljai
fresk6 bemutatdsa sordn IPOLYI a falképkutatis
napjainkban is érvényes alapvet§ problémadjat,
nehézségét is megfogalmazta: ,,Mégis, mig ezen
egyhazak épitészeti miirészletei, faragvanyaik és
dombormfveik, oly nagy szdmban maradtak
rnk, (...) hogy a mileirs alig bir veliik: addig a
falfestészetre nézve csak azon torténelmi adatok
morzsalékaibdl volt eddig kénytelen é16dni, me-
lyek nagyobbéra hatdrozatlanul emlegetik, hogy
itt is meg ott is, ez és amaz egyhdz és palota ki-
festve volt, anélkiil, hogy jelenleg csak legkisebb
nyomat is latndk. Es mi sem természetesebb en-
nél! Mig az épiilet, a kSalkotvany szildrdsdganal
fogva daczol az id6 enyészetével, mig a farag-
vény letdrve bar vagy bevakolva ellendll mind-
azon méltatlansdgoknak, melyeket rajta a széza-
dok keze elkovetett: addig a gyongédebb termé-
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szeti falfestvény a legcsekélyebb viltozast is
megérzi. Az évek sora elhalvanyitja szineit, a
véltozé idGjérés alatt lehdmlik és elporlad, a sé-
riilések miatt tarthatatlanna lesz, egyetlen oktalan
ujitas 4ltal tonkre juthat, s egyszer(i bemeszelés
altal a mészréteg siri szemfed@je orok feledésbe
borithatja.”®

Az Osszes kozépkori festészeti emléke-
inkr6l kellene sz6lanom” - folytatja IPOLYT,
bér tudja, hogy a kutatds ezen a téren is csak a
kezdetén tart. A tovdbbi tennivaldk felismerésé-
ben és megfogalmazdsdban HENSZLMANN
Imre befolyasa volt a dontd. ,,HENSZLMANN
volt a magyar mifvészettorténetirdst megalapito,
a romantikus generacio6 tevékenységének elméle-
ti alapjait a legvildgosabban kifejezésre juttatd
egyénisége. Az éltala kifejezett elvek iranyitjak
kortédrsainak, a «nagy tridsz» masik két tagjanak:
IPOLYI Arnoldnak és ROMER Flérisnak a mun-
kassagat is. A szazad kozepe utdni évtizedek leg-
fontosabb feladatdnak az emlékek megismerése,
feldolgozésa, az anyaggy(jtés bizonyult” - alla-
pitja meg MAROSI Ern§.8

IPOLYI és ROMER topografikus mun-
kdjdval parhuzamosan a korszak restaurdtorainak
terepjardsait is érdemes felidézniink, hiszen
ROMER nagy 6sszefoglal6jat® a falképek rajzai
is segitették. STORNO Ferenc emlitette pl. el6-
szor az Graljaboldogfalvil® vagy a demsusi falké-
peket, ez utébbiakbdl & bontott ki Osszefiiggd
részleteket,!! SCHULCZ Ferenc pedig a vaj-
dahunyadi var falképeirdl szolt az elsSk kozott:
,,Utols6 jelentésem 6ta Vajda-Hunyad vardban a
kovetkez$ leletek fordultak els: (...) Az elsd
emeleti terem erkélysordt vizsgdlva eddig isme-
retlen festésre akadtam. Az erkélyre ugyanis,
mindjirt a bolthajlds alatt levd csiicsivekben,
szentek mell-képei festvék, természeti nagysag-
ban.”12

A kozépkori ortodox egyhdzmiivészet
korai hiraddsai is e két épitész-restauratortdl
szarmaznak. STORNO jelzi, - mint lattuk - az
6raljaboldogfalvi képeket, SCHULCZ pedig
brasséi beszdmoldjdban igy ir: ,,Emlitésre mélté
tovabbé az oldhok egyhdza (Szent Miklés temp-
lom), mely fGalkatrészeiben, nézetem szerint a



kozép-korb6l szarmazik. (...) Erdekes ezen egy-
hdz alaprajza, festése és regényes kiilalakja.”!3

A falképek sajatos sorsdra vet némi fényt
a szdszsebesi kdpolna esete, amelyhez hasonl6-
val a mai kutaté is gyakran talalkozik. STORNO
1869 augusztusaban igy ir: ,,A templom mellett
g6th kdpolna 4ll, mely jelenleg téli tornacsarno-
kul szolgal, s melynek belsd északi oldaldn nagy-
szer(i falfestmény nyomai tiinnek elé.”!4
SCHULCZ Ferenc pedig, aki ugyanez év novem-
berében jar Szaszsebesen, mar igy szamol be a
péar hénappal azelStt még lathaté képekr6l: ,,A
kdpolna most torna iskoldul szolgdl és szép fe-
hérre van meszelve. Kevés biz itt a kegyelet!”!3

STORNO beszdmoléja és szép rajza vi-
szi be a szakmai koztudatba a brasséi Fekete-
templom déli kapujdnak timpanonjin levd
falképkompoziciét.'® ROMER késébb részlete-
sen ismerteti e képet,!” ezt megel6zden viszont
SCHULCZ Ferenc'® és ORBAN Baldzs'? is em-
litést tesz err§l az Erdély egyik legszebb kozép-
kori falképér6l.

ORBAN Baldzs A Székelyfold leirsa ci-
mi nagy munkajaban0 szamtalan kozépkori fal-
képrdl tesz elsGként emlitést. Esetenként 6 maga
tar fol toredékeket, ugyanakkor egyes emlékeket
eléggé részletesen is leir. Ezért teljesen érthetet-
len, hogy ROMER nem vesz tudomdst ORBAN
falképleirdsairdl, csupan egyetlen alkalommal hi-
vatkozik a ,,faradhatatlan kutat6” beszdmoléjéra,
a marosvasarhelyi vartemplom képolndjaban ta-
1lt falképek esetében.?!

Bir el kell ismerniink, hogy ORBAN Ba-
lazs falképemlitései a jelzésen tiil alig hasznalha-
ték a mivészettorténet szdmitdra, mégis csak a
kor szemléletére lehet jellemz& a Székelyfold
miivészeti emlékeinek elhanyagoldsa mindaddig,
amig a szdzad nyolcvanas éveiben HUSZKA J6-
zsef miikodése, felfedezései és leirdsai révén e
vidék kozépkori falképei is felkeltik a megérde-
melt figyelmet.

Visszatérve ORBAN Balézs szerepére az
erdélyi falképkutatds torténetében, az § munkas-
sdgat mindenképpen tttorének kell tekinteniink,
hiszen amig a miivészettorténészeket, akik még
,»..nemrég indultak ki...”, - ahogy IPOLY]I fogal-

maz -, elkdpriztatja az erdélyi nagyvérosok, a
szasz templomerddok vagy Hatszeg vidékének
frissen felfedezett, csoddlatos emlékanyaga, ad-
dig az egyetlen a miult szdzad hatvanas éveiben,
aki ha nem is szakszer( leirdsokkal, de egyalta-
lan felfigyel a székelyfoldi falvak templomaiban
felsejlé festményekre is. Ugyanakkor csak cso-
dalkozni lehet, hogy mikézben oly részletesen le-
ir pl. templomi felszereléseket vagy akdr ha-
rangokat, ugyanakkor a szeme elé keriil§ kdzé;i—
kori freskdkat, amelyeket nemegyszer nagyon
szépnek minGsit, legtobbszor kutatlanul oda-
hagy?!

Bar tudjuk, hogy ebben az idGben a téma
még a szakma szdmadra is 1j, és a kutatds még
eléggé véletlenszer(i, ugyanakkor azzal is szai-
molnunk kell, hogy a templomok tobbnyire va-
kolat vagy mészréteg 4ltal fodott falfeliileteinek
lehamozdsa sokszor helyi ellendllds miatt hitdsul
meg, mert még mindig érezhetd a protestdns kép-
ellenessség, vagy a katolikus hitkdzség anyagi,
de akdr esztétikai megfontoldsu aggélyoskodasa;
ezért a kutaténak gyakran kell eredményteleniil
tovdbbmennie. Mindezek mellett van még a ku-
tatdsnak egy figyelemre mélt6 akadalya: ha meg-
figyeljik ORBAN Bal4zs kifejezéseit, amelyeket
néha a felbukkané dbrdzoldsokra hasznal, észre-
vehetjiik hogy pl. a bizdnci izlésben festett ala-
kokrél beszél?2, marpedig a kor miivészettorté-
neti kutatdsa és romantikus nemzeti szelleme
szerint a ,,bizdnci” ekkor még ,,a nem magyar”
szinonimédja. Ma mér tudomdnytorténeti tény,
hogy a bizanci szellemf itdliai trecento festészete
egykor j6 idére meghatérozta egész K6zép-Euré-
pa miivészetét, igy az erdélyi katolikus-keresz-
tény mivészetet is. Az erdélyi 14-15. szdzadi fal-
festészet emlékei ilyenforman egyidSben &rzik a
bizénci hagyomanyt, akdr az ortodox, akdr a ka-
tolikus szertartasii templomokra gondolunk.23

ORBAN Balézs osszesen huszonhat fal-
képr6l tesz emlitést.24. Ezek kozott szamos olyan
toredék volt, amelyet § taldlt meg, és irt le els-
szor, de csak a kés6bbi kutatds hozott a felszinre
nagyobb feliiletet, mint pl. Bibarcfalvén,2> Csik-
rdkoson?0 és Sepsibesenysn.2’ O t6bb olyan k-
zépkori freskét is megemlit, amelyekrdSl mar ott-
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jartakor mint nemrég bevakolt és elmeszelt vagy
kordbban elpusztult emlékekrsl beszéltek a
helyiek,2® de olyan falképekrdl is szét ejt, ame-
lyekre a kutatds a mai napig sem figyelt fel, pl.
Berekeresztir,2® Felvinc3® vagy Barcatjfalu’!
templomainak esetében.

ORBAN Bal4zzsal csaknem egyidében
jarta végig Maros-szék falvait BENKO Karoly
is. Néhadny templom régi falképérdl - még OR-
BAN el6tt - 6 tesz el§szor emlitést.32

Mindezek utdn a falképkutatés igazi len-
diiletét ROMER Fléris 1874-ben megjelent nagy
munkéja adta meg.33 ROMER ,,...adatainak sza-
ma oly nagy - mondja konyvismertetésében
ORTVAY Tivadar -, hogy azok é&ltal valéban
meg vagyunk lepetve.”34 A kortirs meglepetése
abban az id6ben a ROMER iltal kozolt falképek
nagy szdma miatt indokolt lehetett, &m ROMER
miivének nem kevésbé fontos érdeme a sok fal-
kép reprodukciéja, a felmért emlékeknek feltéte-
lezett mtihelyek, iskoldk szerinti csoportositdsa,
és nem utolsé sorban a falképegyiittesek ikonog-
rifiai vizsgalata. O elemzi pl. elszor és részlete-
sen a Szent Laszl6-legenda falképeinek ikonog-
rafidjit a szlovékiai(?) bantornyai templom-
ban.35 Az igen gazdagon illusztralt és mdig for-
rasként hasznalt kotetben viszont a szerz§ az er-
délyi emlékek koziil csupdn a méramarosi, a
nagyenyedi és a kolozsvdri toredékek rajzait
ko6zli.36

Ujabb néhany évnek kellett eltelnie ah-
hoz, hogy HUSZKA J6zsef leirdsai és rajzai (ak-
varell - médsolatai) nyomén tobb erdélyi, ponto-
sabban székelyfoldi falképegyiittes valjék
ismertté.37

HUSZKA J6zsef, ROMER ikonogrifiai
tanulményain kiindulva és ORBAN Balazs, vala-
mint helyi kozl8k adatait felhasznélva egyediil4l-
16 kutatdst végzett a Székelyfoldon a szdzad
nyolcvanas és kilencvenes éveiben. Ikonografiai
elemzései ma mar sok esetben tilhaladottak
ugyan,3® viszont kitting rajzai tobb olyan - idé-
kozben elpusztult - falképet Orokitenek meg,
mint pl. a homorédszentmartoni, erdéfiilei vagy
a maksai falképegyiittesek. Rajztandrként olyan
kivélé akvarellmasolatokat készitett az dltala fel-
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szinre hozott kozépkori falképekr6l, hogy ezek
alapjan hitelesnek t(inik az az 4llitds, miszerint a
gelencei, a homorddszentmdrtoni és a sepsi-
beseny®6i falképek Szent Laszl6-legenda dbrdzo-
ldsai egyetlen mesternek vagy mifhelynek tulaj-
donithat6k.3 Mésolatai alapjdn_torténik napja-
inkban is - csaknem szdz év miltdn - az [d6koz-
ben visszameszelt vagy visszavakolt sepsi-
besenydi, székelydalyai falképek restauraldsa
Ugyantgy végzik most (1995-1996) a sepsiki-
lyéni unitdrius miemléktemplom freskdéinak
restaurdlasat.4!

HUSZKA a mai Kovédszna és Hargita
megyében tizenhdrom kozépkori falképegyiittest
ismert, amelyek koziil tobb csaknem teljes érté-
kiien lathat6 ma is; a tobbi elpusztult vagy még
mindig mészréteg alatt szunnyad.*2

“*GERECZE Péter falkép-, rajz- és miiem-
lékjegyzékeinek  megjelenéséig,*> ROMER
Fléris osszefoglaldja inspirdlja nemcsak HUSZ-
KA falképkutatdsait, hanem Erdély mas vidékein
torténd felfedezéseket is. Az id6kdzben megjele-
n§ virmegye-monografidk szerz6i néha, felmér-
ve mdr a kozépkori falképek jelentSségét is, 4j
adatokkal gazdagitjdk az addigi irodalmat**
Ugyanakkor BUNYITAI Vince egyhaztorténeti
és mtiemléki,*S vagy MARKI Séndor varostorté-
neti monogréafidjadban szintén fordulnak el§ fon-
tos falképekrol sz616 jelzések vagy akér részletes
leirdsok.4® Kisebb publikdciékban és albumok-
ban pl. NEMES Odon*7 és Friderich TEUTSCH*3
vagy Emil SIGERIUS#® szamol be Maros-széki,
illetve szdsz templomokban 1év8 kdzépkori fal-
képekr6l. Ez idGszakban kezdi ko6z6lni miivé-
szettorténeti  kutatdsainak eredményeit tobb
falképemlék leirdséval Viktor ROTH is, tovab-
bd a Mtiemlékek Orszdgos Bizottsdgdnak évi je-
lentései folytonosan hoznak j informacickat az
erdélyi kozépkori falképekre vonatkozéan.!

A 19. szdzadi falképkutatds Osszegezését
GERECZE Péter végzi el. MAROSI Ernd szerint
,...a pozitivisztikus célkit(izés jellemz& minde-
nekelStt GERECZE Péter miiveire, a Miiemlékek
Orszégos Bizottsdga rajztandrdnak, a magyaror-
szagi kozépkori falképek irodalméanak jegyzéké-
re, s kiilonosen a régi Magyarorszdg egész teriile-



tét attekintS, mdig egyetlen topografikus vazlat-
ra, A magyarorszdgi miiemlékek irodalméinak
helyrajzi jegyzékére (1906). Mint GERECZE
munkdit, a szdzadvég és a szdzadfordulé magyar
miivészettorténeti irodalmanak tilnyomé tobbsé-
gét is a pozitivisztikus célkitlizések, az ismeret-
anyag Osszefoglaldsdnak szdndékai jellemzik.
Mintegy lesz{irni igyekszik a kutatds a megel6z6
korszak eredményeit.”>2

GERECZE falképjegyzékébsl kittinik,33
hogy ROMER idézett osszefoglaldja 6ta, az 1874
és 1905 kozotti id6szakban, Erdélyben tobb mint
otven Uj felfedezés tortént. A nagyszdmi emlék
alapjan, amelyek kozott nagy feliiletti falképe-
gyiittesek tdrultak fel - Gelencén, Homor6d-
szentmértonban vagy Oraljaboldogfalvéan - a mt-
vészettorténeti kutatds a leird jellegen til mar to-
vabb léphetett a gazdagabb, ikonogréfiai és sti-
luskritikai kutatdsok irdnydba is. Igy az Emile
MALE-i modern ikonogréfiai eredmények je-
gyében ltott napvildgot 1915-ben EBER Lészl6
munkaja,>* amelynek segitségével a még kevés-
bé osszefiiggd falképtoredékek ikonografiai vizs-
galata is megkozelithet&vé valt.

Az els6 vildghdbori utdn, a romdén
miivészettorténetirds bekapcsoléddsa révén az
ortodox vagy gorog-katolikus templomok képei-
nek bizanci 6rokséget 6rz§ vondsai, ezzel egy-
id6ben a szdsz templomfreskék német stilusje-
gyeinek vizsgélata j szempontokat és eredmé-
nyeket hozott az erdélyi kozépkori falképek ku-
tatdsdban.

»A nemzeti kulturdlis 6rokség megdrzé-
sében és restaurdldsdban - nemzetin értve ez eset-
ben az id6k folyaman az orszag teriiletén alkotott
vagy ide érkezett értékeket - jelentSs helyet fog-
lal el a Torténelmi Milemlékek Bizottsiga Ko-
lozsvéron miikods, erdélyi tagozatdnak munkéja
1921-1940 kozott” - 4llapitja meg Ioan OPRIS 33

E bizottsdgban vagy ennek feliigyeleté-
vel dolgozott Erdélyben a korszak legtdbb jelen-
t8s romdn és magyar kutat6ja. A kordbbi magyar
kutatds eredményeit elismerve és azokat felhasz-
nélva folytak tovdbb - néha magyarorszagi kuta-
tékkal és intézményekkel egyiittmdkodve -, az
elkezdett miemlék- és falképrestaurdldsok, pl.

Vajdahunyad védra vagy a Hunyad-megyei ko-
zépkori templomokban. 56

A részben ismert és alig kutatott székely-
foldi falfestmények a romdn miivészettorténé-
szek figyelmét is felkeltik, koziilikk legkivalt a
bizénci és nyugati ikonografiit egyarant ismerd
I. D. STEFANESCU, aki tobb falképiinket is-
merteti a bizdntinisztika nézGpontjab6l.57 A ro-
man ikonolégia szaktekintélye késdbbi, dtfogd
munkdiban is sz6t ejt az 4ltala eredetileg ortodox
romannak vélt, majd feltételezése szerint a tatar-
jaras utdn katolizlt székelyfoldi templomokrél
és azok 14-15. sz4zadi falképeir6l. 58

Természetesen a korszak magyar miivé-
szettorténeti Osszefoglal6ibdl sem hidnyoznak a
székelyfoldi, kozépkori falképegyiittesek emlité-
sei.® Ugyanakkor KELEMEN Lajos,0 DEB-
RECZENI Lész16,! K. SEBESTYEN J6zsef,5?
VAMSZER Géza® kutatdsai is fontosak a
falképkutatds teriiletén.

Az ikonogréfiai kutatds a székelyfoldi
emlékanyagban mindvégig kiilonos hangsiilyt
helyez a Szent L4szl6-legenda 4brdzoldséra, a
falképek stilusvizsgdlata pedig egyre inkédbb Ita-
lia festészetével hozza kapcsolatba az itteni em-
lékeket. DERCSENYI Dezs§ igen jelentSs
monografisjiban® végiil - GERVICH Tibor mé-
ig meghatdrozé kutatdsaira®> alapozva - mér az
olasz trecento képvisel&ir6l, azok erdélyi miko-
désérsl értekezik, kiemelve pl. Niccolo di
Tommaso feltételezhet§ nagyvéaradi mikodését
és dltaldban az olasz mtihelyek hatdsat a Székely-
fold 14. szdzadi festészetére is. Ugyanilyen szel-
lemben végzett kutatdsokat BALOGH Jolan is

‘ezekben az években.%® MAROSI Erné szerint

Az Itdlidhoz f(iz6d6 kulturdlis Osszekottetések
meghatdrozé jelentGségét vallotta igen sokrét,
forraskritikai érvekkel és igen szolid stiluskriti-
kai eredményekkel egyarant alatdmasztott feldol-
gozdsaiban BALOGH Jolan is. Publikaciéiban,
igy az Erdélyi renaissance (1943) 4ttekintésében
az italiai miivészet €s vele a protoreneszansz 0sz-
szefiiggd, a 13. szdzad 6ta konstans szerepével
szdmolt. (...) BALOGH Jolan kutatdsai elsGsor-
ban Erdély, Nagyviérad és Kolozsvar 14-15. sz4-
zadi m(vészetére irdnyultak, s e régié miivésze-
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tében igyekezett felmutatni a 16. szdzadi rene-
szdnsz szerves Osszefiiggéseit a 14-15. szdzadi
mivészet f& tendencidival.”®” Ebbsl a szempont-
bol igen fontosak BALOGH Jolén fejtegetései,
amelyek a 14-15. szdzadi székelyfoldi (Bogoz,
Gelence, Maksa, Székelyderzs) csatajeleneteinek
a Hunyadi tumba (1532) reliefjeire tett hatdsat
vizsgaljak .68

A Szent Laszlé-legenda falképeinek tor-
téneti és ikonografiai elemzése valt mar ekkor
LASZLO Gyuldnak is egyik f6 kutatdsi
témé4java.®® A legenda egyes tartalmi elemeinek
keleti eredetét bizonyité tételeit késébb mind
magyar,’® mind szlovak”! és rom4n’2 mfivészet-
torténészek is vitattdk. Mindenképpen az 6 mo-
dern - régészeti, torténeti, néprajzi és mivészet-
torténeti Osszefiiggésében tortént - kutatdsai ré-
vén keriilt a Kdrpat-medence e sajitos témaja az
elmiilt évtizedek miivészettorténetének eldteré-
be.”3

Visszatérve a negyvenes évek; vagy leg-

aldbbis RADOCSAY idézett korpuszit megels-
28 egy-két évtized kutatdstorténetére, ENTZ Gé-
za tudatos terepbejarasainak eredményeit sziiksé-
ges ismerni még akkor is, ha § nem elsGsorban a
falképeket kutatta; ennek ellenére épitéstorténeti
nagy tanulményaiban a legnagyobb avatottsaggal
sz6lt az épiiletek festett diszeirdl, és tobb kisebb
publikdciéjdban  kozolte figyelemre mélt6
észrevételeit.”* Altalaban ott érezni ENTZ hely-
ismeretét RADOCSAY 6sszefoglal6jaban’> épp
Ggy, mint par évvel késébb Virgil VATASIANU
nagyszabasi munk4jaban’6

RADOCSAY Dénes kozel 150 erdélyi
falképadata, azok ikonografiai és llapotleirasa,
valamint a kimeritS bibliografia alapvet§ forras-
nak tekinthetd, de ugyanakkor djabb lendiiletet
ado kézikonyvnek is a kovetkezd évek falképku-
tatdsa szdmdra.”’ ,J61 hasznélhat6 a kotet kata-
lé6gusrésze - mondja TOTH Melinda -, amely a
miivek leirdsdval, nagy irodalomjegyzékkel s a
falképr6l sz6l6 vélemények konfrontdldsdval
minden tovdbbi falfestészeti kutatds kiindulg-
pontjdul szolgdl, és kézikonyv jellegével a mi-
weszettorténeti Osszehasonlitdsokhoz j6 segitsé-
2 ..‘g

Eetad

4
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Els6sorban RADOCSAY katal6gusénak
szé€kelyfoldi adatait hasznélta fel par évvel ké-
s6bb V. VATASIANU is a r4 jellemz8 objektiv-
itdssal. Az erdélyi kozépkori festészetet targyald
fejezetekben részletes stiluskritikai elemzést
adott Gelence, Bogoz és Székelyderzs falképei-
16179, és megfontoland6 észrevételeket tett 4ltal4-
ban e vidék falképeinek datdlasdval és a tovabbi
kutatdssal kapcsolatban is: ,,...a Székelyfoldon
szamos olyan templom van, amely kisebb vagy
nagyobb fontossdgu toredéket, valamint id6koz-
ben elpusztult vagy bevakolt emlékét &rzi: a fest-
mények biztosan egy Gsszefiiggs csoportot alkot-
tak, de ma mar nehezen lehet jellemezni vagy da-
télni Sket. A vizsgilatot nagyon bizonytalanna
teszi az a tény, hogy egyes falképegyiitteseket
csupan olyan rajzokbdl ismeriink, amelyek nem
minden esetben szolgdlnak bizonyitékként az
eredeti képek stilusjegyeire vonatkozoan, a fest-
ményekkel kapcsolatos irodalomban pedig a leg-
nagyobb ellentmonddsok vannak, abbél a nyil-
vadnval6 szdndékbdl, hogy a datéldst minél ko-
rabbra helyezzék, figyelmen kiviil hagyva néha
az olyan kézzelfoghat6 elemeket, amelyek dltal
megelGzhetSek lettek volna a tévedések. Az az
igazsdg, hogy HUSZKA kutatédsai utdn (amelyek
abban az id6ben nem érintették és nem is érint-
hették a kérdés lényegét) csupan futdlag irtak
ezekr6l a festményekrdl, habar alapos vizsgalatot
érdemelnének. Ugyanakkor kivanatos volna
megtaldlni a médjat mindazoknak az emlékek-
nek a felszinrehozdsara, amelyek az utébbi évti-
zedek sordn vakolat ala keriiltek. A templomok
mas feliileteinek vizsgalatat is el kellene végezni,
ahol minden valészin(iség szerint még eddig is-
meretlen részletek rejlenek.”80

Igazi attorést a székelyfoldi kozépkori
falképkutatasban Vasile DRAGUT munkassaga,
valamint DAVID LészI6 adatkdzlései jelentenek
a hatvanas és hetvenes években.

,Legink4bb Vasile DRAGUT érvényesi-
tette egy sor részlettanulmanyban és 6sszefoglalé
attekintésekben - szlovdkiai falfestészeti kutata-
sok ismeretében - az erdélyi emlékanyagra is a
kozép-eurépai Osszehasonlité kutatdsok szem-
pontjait.”8! O ,A gétika miivészete Romania-



ban”82 cim( sszefoglalé munkéjaban - Francé
STELE nyoman®? - sajétos ikonografiai progra-
mot feltételez a falusi templomok festészetében,
ezen beliil pedig kiemelten elemzi a Székelyfold
falképfestészetét is, amelynek kutatdsar6l mér
kordbban tobb tanulményban szdmolt be. ,,Min-
dent 0sszevetve, ha az erdélyi falfestészetet eurd-
pai perspektivdban vizsgaljuk, tilz4s nélkiil alla-
pithatjuk meg - mondja DRAGUT -, hogy ez a
vidék az eurdpai gétikus falfestészet legérdeke-
sebb teriilete. Mert mikézben Franciaorszdgban,
Németorszdgban, Olaszorszdgban ebben a kor-
ban mér a festett ablakot vdlasztottdk, a szeré-
nyebb lehet&ségekkel biré Erdélyben a konnyeb-
ben elérhetd és kivitelezhetd falfestészetet foly-
tattak.”84

Idékozben TOTH Melinda Arpéad-kori
falfestészet cim{i munkéja elemez tobb székely-
foldi falképet (Bogoz, Gelence, Sepsikilyén stb.),
amelyeknek gétikus dbrdzoldsait (Szent Lasz16-
legenda, Szent Margit-legenda, Utolsé itélet) a
romédn-kori ikonogréfiai program tovabbélése-
ként értelmezi. 33

DAVID Lészl6 t6bb évtizedes levéltari,
valamint helyszini kutatdsai alapjan a kozépkori
Udvarhely-szék addig ismert emlékanyagit fog-
lalta Gssze, és tovéabbi vizsgalatokra hivta fel a fi-
gyelmet a még mészréteg alatt lappangé falké-
pekrdl pl., Enlaka, Homorédkarécsonyfalva vagy
Magyarhermany templomaiban. 86

Igen fontos adatokkal, tj falképfelfede-
zések kozlésével jarult hozzd a Kovaszna-me-
gyei emlékek gazdagoddsdhoz a hetvenes évek-
ben KONYA Addm. Az § kutatdsai hozzak fel-
szinre a kokosi reformdtus templom freskéit, a
sepsiszentgyorgyi vartemplom kiils§ festéstore-
dékeit.37

A nyolcvanas években tobb olyan szinté-
zis-jellegi munka latott napvildgot, amely az ad-
digi kutatds eredményeit prébalta osszefoglalni.
PROKOPP Miria kozép-eurdpai kitekintésti m(-
ve Bogoz, Csikrdkos, Gelence és Székelyderzs
falképeit az itdliai trecento festészetébdl kiinduld
dsszképben targyalta. 88

Az elmiilt évtizedekben két alapvetd mii-
vészettorténeti Osszefoglalé targyalta még a szé-

kelyfoldi falképemlékeket. A MAROSI Erné 4l-
tal szerkesztett nagy szintézisben a legfontosabb
székelyfoldi emlékek kaptak helyet, és azok ala-
pos ikonogréfiai elemzése meg stilusvizsgdlata,
amelyeket PROKOPP Maria és WEHLI Tiinde
irtak meg.3 LASZLO Gyula nagy tanulmény4-
hoz KERNY Terézia irta meg a Szent Laszl6-le-
genda falképeinek atfogé kutatastorténetét. 0

Legutébb JEKELY Zsombor falképku-
tatdsai érdemelnek figyelmet: § elsGsorban a
gelencei és bogozi falképek kimerit§ ikonografi-
ai vizsgélataival hozott Gj eredményeket.%! .

A tobb mint szdz éves kutatdstorténetet
Osszefoglalva, valamint az dltalunk végzett hely-
szini vizsgalatokbdl kiindulva id6szertinek lat-
szik a székelyfoldi emlékanyag topografikus fel-
dolgozédsa, anndl is inkdbb, mert a Vasile
DRAGUT 4ltal koordinalt repertorialis felmérés,
amely 1985-ben jelent meg, csupdn a dél-nyugat
erdélyi templomok falképeit targyalja.®2

A Székelyfold kozépkori falképeinek fel-
mérését azért is érezhetjiik sziikségesnek, mert az
eddigi irodalomban gyakran taldlkozunk a hely-
szini ismeretek hidnyédval és az ebbdl fakad6 té-
ves leirdsokkal vagy értelmezésekkel;?? de azért
is, mert halaszthatatlannak tartjuk a falfestmé-
nyek miel&bbi restaurdldsanak elkezdését. Tény
ugyanis, hogy ebbdl az igen jelentGs emlék-
anyagb6l mindeddig még egyetlen példit sem
emlithetiink, amelyen szakszer( restaurdlds tor-
tént volna. Igy a falképek felmérésének értelmét
leginkdbb abban idtjuk, hogy egyben megmenté-
siiket is szorgalmazzuk. Hiszen a képet sohasem
helyettesitheti a sz6.

Jegyzet

1. ,HENSZLMANN Imre lev. tag hivatalos tudésitdsat olvasta fel a méra-
maros szigeti...”, Magyar Akadémiai Ertesits, Bp. 1847, VI 32-39.

2. RADOCSAY Dénes: A kozépkori Magyarorszdg falképei. Bp. 1954.
172.

3. KOVARI Lész16: Erdély régiségei. Pest 1852. Az emlitett falképek:
Szeben (248. 1.), Almakerék (227-228. 1.), Darlac (230. 1.) és Martontelke
(243-244.1,).

4. MULLER, Friedrich: Die Schidssburger  Bergkirche, ein
kunstgeschichtlicher Kirche, Archiv, 1853, N.F.1., 337; ud.: Die evange-
lische Kirche in Birthdlm., 1857., 208., (a berethalmi falképek mellett em-
lflésl lcSL Darlat. és Somogyom templomainak fresk6irdl is), ué.: Die
kirchli des isch Styles in Siebenbiirgen,
Jahrbuch..., 1859., Almakerék, |50 -Kisdisznéd, 180.

)



5. REISSENBERGER, Ludwig: Die Kirche des heilige Michael, zu
Michelsberg: Mitteilungen der kais.-konigl. Central Commission zur
Erforschung und Erhal der Baudenkmale. Wien 1857. 1. 66. (Kis-
disznéd); ud.: Kirchliche Bank des 1 ischen Styles in Sieben-
biirgen, Jahrbuch der kais.-konigl. Central Commission zur Erforschung
und Erhal der Baudenkmale. Wien 1859. Almakerék (150), Kisdisz-
néd (180).

6. IPOLYI Amold: A kozépkori magyar falfestészet emlékeibSl. A
szepesviraljai XIV. szdzadi torténeti falfestmény. Pest 1864. 4-5.

7.Uo.: 6.

8. Magyarorszégi mfivészet 1300-1470 koriil. Szerk. MAROSI Erng, Bp.
1987.1. 19.

9. ROMER Fléris: Régi falképek Magyarorszagon. Bp. 1874.

10. STORNO Ferencz jelentése erdélyi archeol6giai Gtjdr6l. Archeol6giai
Ertesits (a tovébbiakban A.E.) (1870).

11. ROMER Fléris: i.m. 104.
12., SCHULCZ Ferenc épitész jelentése crdélyi djarol.” A. . 1(1869) 4,
65.

13. SCHULCZ Ferenc: i.m. 4, 10.
14. STORNO Ferenc: i.m.

15. ,SCHULCZ Ferenc épitész jelentése erdélyi ttjar6l.” A.E., Bp.1869,
8, 145.

16. STORNO F., ... jelentése, A. E. 1869. 2,3-5.0.
17. ROMER, Régi falképek..., 101-102. 0.
18. SCHULCZF., ...jelentése..., A. E. 1869, 10. o.

19. ORBAN Baldzs: A Székelyfold leirasa, torténelmi, régészeti, termé-
szetrajzi s népismei szempontb6l Bp. 1873, VI, 322. o.

20. ORBAN Bal4zs: A Székelyfold leirdsa..., Bp. I-VI. 1868-1873.
21. ROMER F., Régi falképck..., 124-125. 0.
22. ORBAN Balézs: i.m. III. 182. (Bibarcfalva leirdsa.)

23. E kitérdt itt azént éreztiik sziikségesnek, mert a tudoméanyos objek-
tivitds hidnya az erdélyi és azon bclhl a székelyfoldi falképkutatds \crén
késdbb is gyakran felmeriilt. Ennek k | ként pedig a pol
szintjén, néha a csak a klsa]éll'ws szandékéval sLéltak az évszhzados em-
Iékekrél. [gy tortént pl. a gel i templom 1932-iki ldsa alkalmé-
val: az ,,Universul” ¢. lap 1932. mdrcius 23-i és médjus 30-i sz4ma a temp-
lom és falfestményeinek ,régi romdn ortodox jellegérsl” beszél, ezzel
szemben a Székely Nép. 1932. jinius 19-i szdma olyan dbrdzoldsrél is
emlitést tesz a falképek kozott, amelynek a templomban nyoma sincs
(Szent Istvén ,,ir6didkjdnak diktélja fidhoz intézett intelmeit”). Mindez ta-
14n széra sem lenne érd ha nem k, hogy a ytalan és
clfogult polémidk hatdséra pl. a Gelencéhez kozel es6 Polydn
(Kézdiszentkereszt) rom. katolikus, k6zépkori temploménak falair6l egy-
szer(ien levakartdk a falképeket mert - gy vélték - ,,gorog szenteket” 4b-
rézoltak.

24. ORBAN Bal4zs, i.m.
25. Uo,, L. 215. 0.

26. Uo., II. 67-68. o.

27. Uo., I1L. 182. 0.

28. Uo., L. 120. o. (Szentdbrahdm), IV. 39. o. (Székelyvaja), IV. 5] o.
(Képoszté miklés), IV. 185. 0. (M kirsly)

29. Uo,, 1V. 76. o.

30. Uo., V. 98. 0.

31. Uo,, VL. 416. 0.

32. BENKO Kiroly: Marosszék ismertetése, Kolozsvar, 1868-1869.
33 ROMERF,, i.m.

3£ Dr. ORTVAY Tivadar kényvi
szdgon, in A. E. 1875. IX. 3. sz4m 86-94. o.

35. ROMER F., i.m.
36. Uo.

: Régi falképek Magyaror-

56

37. HUSZKA J6zsef falképkutatéi munkéssdgar6l mindeddig a legavatot-
tabban KERNY Terézia: HUSZKA J6zsef és a székelyfoldi Szent Laszl6-
1 dak, Mivészet Zsi d kirdly kordban, 1387-1437. I1. 347-351. o.
A Szent Laszl6-legenda ciklusainak mésolatait kozli LASZLO Gyula: A
Szent [.4sz16-legenda kozépkori falképei, Bp ... . HUSZKA misolatait
szdmba veszi és azok Grzésének helyét koli JEKELY Zsombor: A kozép-
kori Szent Ldszl6-falképek masolatai, Ars Hungarica, 1995, 2, 312. o.

38. pl. A HUSZKA iltal Margit-legenddnak vélt gelencei sorozatot
HUSZKA J.: Magyar szentek a Székelyfoldon a XV. és XVI. szdzadban,
A. E. 1886, 123-134. 0. kés6bb a kutatds Alexandriai Szent Katalin legen-
déjéval azonositotta, lasd. DRAGUT, V.: Restaurarea picturilor de la
Ghelinja, in Buletinul Monumentelor Istorice, 1973, 46-47. o.

39. HUSZKA J., A Szent L4s716 legenda székelyfoldi falképekben. A. E.,
1885. V. 211-220. o.

40. A sepsibesenydi ref. templom Huszka altal leirt és lerajzolt falképei-
b6l 1994-ben keriiltek el toredékek. Székelydélyédn a templom szentélyé-
ben az 1992-ben elkezdett helyrellitds sordn térultak fel részletek a
Huszkét6l ismert falképekb6l.

41. A sepsikilyéni falképek restauraldsét a roman m(vel6dési minisztéri-
um megbizéséval a marosvasarhelyi CR KFT végzi.

42. A HUSZKA d4ltal ismert falképek mai 4llapota: B falva (feltarva),
Bogoz (feltarva), Csikdelne (feltdrva), Csik (feltétel kozép-
kori freskéi vakolat alatt), Erdéfiile (elpusztult), Gelence (feltdrva),
Homor6dszentmarton (elp It), Maksa (elp 1t), Nagyajta (mészré-
teg alatt), Sepsibesenyd (feltdrt toredék), Sepsikilyén (feltdras alatt),
Székelydalya (feltaras alatt), Székelyderzs (feltdrva).

43. GERECZE Péter: Magyarorszdg régi falképeinek jegyzéke és irodal-
ma. Magyarorszég M(emlékei (1905) 486-943., U6.: A miemlékek hely-
rajzi jegyzéke és irodalma. M Me (1906).

44. Szolnok-Doboka vdrmegye monogréfidja. Szerk. TAGANYI K.-
RETHY L.-KADAR J., Dés 1901.

45. BUNYITAI Vince: A véradi piispokség torténete. I-II. nagyvarad
1883-184., UG. Szildgy megye kozépkori miemlékei Bp. 1887.

46. MARKI Séndor: Arad virmegye és Arad szabad kirdlyi véros toriéne-
te, Arad, 1892.

47. NEMES Odon: Néhany székely[oldi freskérél, Székely Hirlap, 1896
okt. 26.

48. TEUTSCH, Fr.:Die Bilder und altare in den evangelische sachsischen
Kirchen, in Korrespondenzblatt des Verein fiir Siebenbiirgische Landes-
kunde, Szeben, 1896, XIX.

49.- SIGERIUS, Emil: Siebenbiirgisch-sichsische
Kirchenkastelle, Szeben, 1901.

50. ROTH, V.: Das Altarwerk zu Malmkrog. Korrespondenzblatt des
Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde, Her: dt 1902.

51. A. E. évfolyamai (1874-1905).
52. Magyarorszégi mivészet 1300-1470 koriil Bp. 1987. 21.
53. GERECZE P., i.m.

54. EBER I: Tanulményok Magyarorszdg kozépkori falfestményeir6l,
Magyarorszag Memlékei (Szerk. FORSTER Gyula) Bp. (1915), 71-104.
0. )

Burgen und

55. OPRIS, L.: Protejarea marturiilor cultural-artistice din Transilvania si
Banat dupid Marea Unire. Ed. Stiinlifica si Enciclopedica, Bucuresti,
1988, 35. 0.

56 Részletes attekintés a két vilaghdbord kozotti, erdélyi memlékvédel-
mi tevékenységnek lasd OPRIS, L., i.m.

57. STEFANESCU, L. D.: L."art byzantin et I'art lombard en Transylvanie.
peintures murales de Valachie et de Moldavie. Paris 1938,

58. U6.: Iconografia artei bizantine si a picturii feudale romanesti. Editura
Meridiane, Bucuresti, 1973, 87., 186-187. o. és u6.: Arta feudali in Tarile
Roméne. Pictura murala si icoancle de la origini pana in secolul al XIX-a.
Edit. Mitropolici Banatului, Timigoara, 1981, 61-72. o.



S0V ALD Kornél: Magyarorszdg mivészeti emlékei, Bp. 1927 és
JWTHION Istvan: Az ortodoxia miivészete Erdélyben. Magyar Szemle
1 1534)242-248. 0. uG:: Erdély mévészete, Bp. 1936.
“ W1 EMEN Lajos: Erdélyi magyar templomi karzat és mennyezetfest-
memvsk 2 XVIIL szdzadbol, Kolozsvir, 1945.

DEBRECZENI Lész16 okléndi kutatésairdl in DAVID Lész16: A ko-
s Udvarhelyszék miivészeti emlékei. Bukarest, 1981, 230-231. o.
SEBESTYEN Jézsef vezetésével tortént a gelencei templom 1932.

=stzurildsa.

%5 W AMSZER Géza: A csikdelnei Szent Jénos templom. Kiilonnyomat,
Zesezceni Szemle” 1934/8.

% DERCSENYI Dezs6: Nagy Lajos kora, Bp. é.n. (1941)
 EREVICH Tibor: Magyarorszdg roménkori emlékei, Bp. 1938.

“ BALOGH Jolén: Az erdélyi renaissance, Kolozsvir, 1943.

7 MAROSI Erné, i.m. 20. o.

“4. BALOGH Jol4n, i.m.

% 1ASZLO Gyula: A honfoglalé magyarok mévészete Erdélyben, Ko-

wasvér, 1943,

70 VIZKELETY Andrés: Nomédkori hagyoményok vagy udvari lovagi

apaszok. L T. LXXXV (1981). 243-275. o.

7. DVORAKOVA, Vlasta: La légende de saint Ladislas découverte dans
£glise de Velka [.omnica. Iconographie, Style et circumstances de la dif-
“zsion de cette légende. Buletinul M lor Istorice IV (1972). 25-

42 o.

K

72 DRAGUT, V.: Legenda ,eroului de frontiere” in pictura medievala
Zin Transilvania. Uo. II (1974). 21-38. o.

73. A téma teljes irodalma, LASZLO Gyuldtsl: A Szent Lészl6-legenda
kozépkori falképei. Bp. 1993.

74.ENTZ Géza bibliografia, (Osszedllitotta VACZI Piroska) Mtlemlékvé-
delmi szemle Bp. 1993, 146-171. o.

75. RADOCSAY D., i.m., tobb helyen kozol falképadatokat ENTZ sz6-
beli kozlése nyoman.

76. VATASIANU, Virgil: Istoria artei feudale in Tarile Romine. I.
Bucuresti, 1959.

77. RADOCSAY D., i.m.

78. TOTH Melinda: Arpédkori falfesté
79. VATASIANU, Virgil, i.m.

80. VATASIANU, Virgil, i.m. 70-771. o.
81. MAROSIE., i.m. 29. 0.

82. DRAGUT, V., Arta gotica in Romania, Bukarest, 1979.

83. STELE Fr., Monumenta artis slovenicae, I. La peinture murale an
moyen age., Ljubljana, 1935.

84 Az erdélyi szellemiség a kolcsonhatdsok szellemisége.”"ROSTAS
Zoltén: Beszélgetés Vasile DRAGUT professzorral, in A Hét, 1981. jini-
us 19,3.0. °

85. TOTH Melinda: i.m.

86. DAVID Lész16: A kozépkori Udvarhelyszék mavészeti emlékei, Bp.
1981.

87. KONYA Adém: A kokosi kozépkori templom, Aluta, Sepsiszent-
gyorgy, 1970. IL. 157-162. o. UGS.: A szentgyorgyi vir meglepetései, in
Megyei Tiikor, Sepsiszentgyorgy, 1979. X1. 10.

88. PROKOPP Miria: Italian trecento influence on murals in East Central
Europe, particulary Hungary, Bp. 1983.

89. Magyarorszagi mévészet 1300-1470 koriil...

90. KERNY Terézia: ,Keresztény lovagok oszlopa™ (M(vészettorténeti
adalékok a kerlési iitkozet 4brazoldsshoz) in LASZLO Gyula, A Szent
Laszl6-legenda falképei, Bp. 1993, 213-226. o.

91. JEKELY Zsombor: A gelencei templom, Bp. 1994, Kézirat, US., A
bogozi miemléktemplom, Sepsiszentgyorgy, Horror vacui fiizetek, 3. 1996.

Bp. 1974, 104. 0.

92. Repertoriul picturilor murale medicvale din Roménia (sec. XIV.
1450) Partea 1., Coordonator Vasile DRAGUT , autorii: Anca BRATU,
Monica BREAZU, lon ISTUDOR, Maria MOCANU, Maria Irina
POPESCU, Liana TUGEARU, Bucuresti, 1985.

93. Kiragadott példaként emlitjiik a gelencei Szent Katalin-legenda falké-
peit, amelyeket olyan jelentds md, mint a Magyarorszégi mivészet 1300-
1470 koriil. szerk. MAROSI Ern6 még mindig HUSZKA értelmezésénél
maradva, Margit-legendaként elemez, 205. o.

Despre istoria cercetarii
picturilor murale medievale
(sec. XIII-XV.) din Secuime

(Rezumat)

Lucrarea schifeaza istoria cercetdrii pic-
turilor murale medievale din Transilvania, in pri-
mul rind a celor din Secuime. Literatura veche
are o importantd deosebitd, dat fiind faptul ca
discuta si picturile care au fost acoperité cu var
,sau chiar distruse ulterior. Primul care face o
analiza serioasi este ROMER (1874). Desenele
si acuarelele lui HUSZKA, din secolul trecut,
sunt indispensabile nu numai pentru munca de
restaurare. Sintezele mari de la inceputul de secol
apartin lui GERECZE (1905) si lui EBER
(1915). Pand la mijlocul secolului mai multi
cercetitori au atras atentia asupra influentelor
italiene, §i asupra importantei prezentei legendei
lui Sf. Ladislau. In anii 1960-70 DRAGUT abor-
deaza problema din directia cercetdrii compara-
tive central-europene §i presupune un program
iconografic specific in cazul picturilor murale din
bisericile sitesti. Subliniaza specificul picturilor
transilvidnene in context european (caracterul tar-
div), dar in marele sdu repertoriu (1985) nu apare
decat materialul sud-vest-transilvénean. Prelucra-
rea materialului secuiesc §i restaurarea monu-
mentelor de aici rimane o sarcind actuala.

On the History of the Research
of the Medieval Mural
Paintings (13-15th Centuries)
in Székelyfold

(Abstract)

The paper sketches the history of re-
search concerning the medieval mural paintings
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in Transylvania, and especially those in Székely-
fold. The old literature has an outstanding impor-
tance, as it has in view also the paintings that had
been covered with lime or even destroyed after-
wards. The first one to do a serious analysis is
ROMER (1874). The drawings and aquarelles of
HUSZKA from the past century are evidently
necessary not only for the restoration work. The
large syntheses at the beginning of the century
belong to GERECZE (1905) and to EBER
(1915). Up to the middle of the century many
specialists drew attention upon the importance of
the Italian influence, upon the presence of the
Legend of St. Laszl6. During the years 1960-
1970 DRAGUT takes up the problem from the
point of view of comparative research in Central-
Europe, and supposes an iconographic specific
programme in the case of mural paintings inside
the village churches. He stresses the specific of
the Transylvanian mural paintings in the Euro-
pean context (its belated character) but in his
comprehensive repertoire (1985) only the South-
Western Transylvanian material can be found.
Further study upon the Székely material and the
restoration of the monuments remains an actual
task.
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FERENCZY Géza

A székelyudvarhelyi
Ugron-kiiria

(Kivonat)

A szerz8 elsGsorban eddig kozoletlen
adatok alapjdn folvdzolja a Székelyud-
varhelyr6l Szovitdra vezet§ orszagiit ki-
jératanal 4ll6, irasban 1613-ban emlitett
és a 19. szdzad kozepéig Szombatfalvi-,
napjainkig ezutdn Ugron-kiria néven is-
mert épiilet torténetét.

Székelyudvarhely észak-nyugati kijar6-
janél, Szovéta irdnydban haladva, az orszagut
mellett, az alant folydogdlé Szejke-patak felé
esdn, kisebb-nagyobb gazdasigi épiiletek szom-
szédsdgédban tobb épitkezési idGszakot feloleld,
mai alakjdban kétségteleniil a mult szdzad méso-
dik felének az épitkezési jegyeit is mutat6 udvar-
héz lathat6. Az 1944 Gszén a kornyéken elesett
szovjet katondk temetGje fel6l nézve, hattérben a
tobb hatarrészt magédban foglalé (Vermek oldal,
Roékaskert, Vénikert) lapos teteji, déli végén ma
néhdny csere- s fenydfat hordoz6 Lz agyagtar-
talmi dombja emelkedik.

Sziikségessé vilt ennek, a székelyudvar-
helyi ,Hidf&” kft. tulajdondba ujkelettin keriilt
épiiletnek a javitdsa, helyreallitdsa. Az épiilet jo-
vGbeli felhaszndldsa miatt pedig idGszerd lett
eme épitmény torténetének a megirdsa. Az ennek
érdekében végzett kutatdsok!, sajnos, csak sze-
gényes és kissé bizonytalan adatokat nyujtanak
épiiletiink szabatos meg minden kovetelményt
kielégit6 torténetének a megirdsdhoz. Valame-
lyes tobbletet a javitdsi munkalatok sordn folfe-
dezett, tagadhatatlanul korai s kiilonboz8 id6-
szakokba helyezhetd, 4mde - csak nagyon féjlal-

hatén - keltezést ugyan nem nyujté alapozasi ma-
radvényok meg facsonkok szolgéltatnak.

A rendelkezésiinkre 4116 okleveles anyag
alapjan épiiletiink torténetére vonatkozoélag a len-
nebb kovetkez6 kép korvonalazédik.

I. 1. A sorra keriil§ irdsos adatok megko-
vetelik az ,,Ugron-kiiria” név iigyének tisztaza-
sdt. Az udvarhdz ugyanis eredetileg nem UG-
RON, hanem a szombatfalvi SZOMBATFALVI
(a kovetkez6kben SZOMBATFALVI) tulajdon
volt. Az Ugron csaldd birtokdba csak kés6n ke-
riilt. De az 4tvétel 6ta eltelt (kb. 160-180 eszten-
dés) id6koz elegendd volt ahhoz, hogy az 4j tu-
lajdonosoknak végs6 fokon egészen a kozelmul-
tig tartott birtokldsa s a résziikr6l valé hasznala-
ta-hasznositdsa révén a régebbi birtokos esaldd
neve épiiletiinkkel kapcsolatban elfelejt&djék.

A SZOMBATFALVI csalddnak a név-
ad6 (vagy forditva: Szombat nev(i Gsr6l elneve-
zett) helységben 4116 nemesi udvarhdzét els6 iz-
ben 1613-ban emlitik?. A PALMAY J. idézte
FANCSALI-féle szoveg igy szél: ,Literatus
szombatfalvi SZOMBATFALVI Janos egyik ol-
dalarél nemes TOTH Gergellyel, més oldalrél a
kiralyi kozittal hatdros udvarhazat Istvan fidnak
ajandékozza.” Ennek értelmében foltehetd a kii-
ria legrégibb részeinek a 16. szdzadbdl, annak
legaldbb a kozepe tdjardl valo keltezése.

Ez az id6meghatérpzés el is fogadhato,
mert a Szombatfalvi (nemesi) csaldd neve a
(Székelyudvarhelyen 1505-ben késziilt irdsban
tlinik fel el&szor Gregorium ZOMBARFALWAI
alakban®. A (székely)udvarhelyi székely nemzet-
gytlés végzéseit tartalmazé eme emlékiink a ne-
vezettet kirdlybir6i (1) tisztséget visel6ként emli-
ti. De a csaldd szdmottevd voltdrdl tantskodik a
késtbbi oklevelek sora, és (még a rank Orokits-
dott levéltari anyag hidnyos volta ellenére is)
mondhatni: szinte folyamatosan taldlkozunk a
csaldd nevévelS. 1560-ban, mésok mellett,
SZOMBATFALVI Jénos biréként irta ald a
betlenfalvi GEREB Janos és hestfalvi GER-
GELY Zso6fidval meg ennek fidval kotott birtok-
cserérSl sz6l6 szerz6dést. ZOMBATFALWII
Mate neve a Janos Zsigmond ,,vélasztott kirdly”
és erdélyi fejedelem (1540-1571) elrendelte
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1566-0s Osszeirdsban a székely f6emberek sord-
ban taldlhaté meg. Az Udvarhely, Csik, Gyergyé
meg Kdaszon széki székely f6emberek 1576-ban
késziilt 50 déndros adé Osszeirdsdban pedig
Benedicti SZOMBATFALVI szombatfalvi vala-
mint 6cfalvi birtokai utdn fizetett illetéket. A
SZOMBATFALVI csalddnak kordnt6l kezdve
hosszii id6n 4t tobb oklevélben is emlitett malma
volt a székelyudvarhelyi var alatt. 1600 elején
zajlott a vérossal rovidebb pereskedés e malom
birtokldsa iigyében. 1820-ban készitett urbéri
Osszeirds szerint ,,Malom egy fertdlynyi distanci-
4ra a Kiikiilon Te[kinte]t[e]s SZOMBATFALVI
Jénosne Asszony és Te[kinte]t[e]s SZOMBAT-
FALVI Ignitz és Ferentz Urunknak vagyon a
Hatdrunk szélén jo commoditdsunkban.”®
Ugyanebbdl az 6sszeirdsbél értesiiliink a SZOM-
BATFALVI csaldd masegyéb javairdl is a folde-
ken, réteken, kaszédlékon, erdSkon - és mindezek
haszndlati m6djérdl is ! - kiviil: ,,c - Udvarhelly
Varossa ide edgy fertdlly ora distancia, ahovais
tsinalt uton a Természetnek minden javait
konynyen vissziik el adni. [...] f-sem tiizre sem
épiiletre valo fat itt a Falu Hatdrdn nem kapunk
ha nem mi szolgalo emberek Urunk bé birassok
utdn egy mérfold (a késsGbbiekbd] kovetkeztet-
hetén valészinfileg a 8,3 km-t kitev§ magyar
mérfoldrdl van sz6 - F. G.) Distanciara jarunk fa-
ért, és onnan ingyen eleget hozunk, van itt a Fa-
lu Hatérain kevés Cserefiatalos, de ezis még nem
alkalmatos arra, hogy abbol epithessiink, [...] m
- A SoAkna ide 1 3/4 Mérfold és a mig meg nem
dragult, kereskedtink velle, de most
elelmiinkrevalotis alig tudunk szerezni, Pénzt pe-
dig kapunk Ezen falu szomszédségéban lévén a
varos Udvarhelly minden féle naturdlék el
addsabol Szekereskedésbol, napszdmoskodésbol, a
Szegénynye a Falunak a Savanyu vizét hordjdk be
a Vérosban s abbol élnek. n - Tégla Fabrika (!) va-
gyon [...] r - Kozjovedelmiink van Véros mellett
egy botskor drollo Hellyiink mellyért drendat fizet-
nek. [...] u - Bolt nints Mészérszék Kortsomalés
Pélinka f6zés kor. [...] x - Mester embereink
Kovits van 2. y - Epiiletre valo Ko fiiveny van.”
1602-ben SZOMBATFALVI Benedek
nevét talaljuk a BASTAnak foleskiidott Udvar-
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hely és Keresztir sz€ki nemesek, 16f6k és szabad
székelyek névsordban. 1717-ben a hadbiztosok
Csik, Gyergy6 és Kaszon szék hadainak a Te-
mesvar ald vonuldsardl szol6 értesitésbdl tdjuk
meg, hogy ,,commissariusnak SZOMBATFAL-
VI uram rendeltetett Udvarhelyszékbol.”” De a
csaldd tagjai szerepet jatszottak a Napdleon-
haboribeli (utolsé) nemesi felkelésben is. Az
1805. december 10. és 1806. janudr 14-e kozt
kelt Osszeirds szerint ,,Az 5-ik: farczadi jarasban
[...] 2-ik kapitdny SZOMBATFALVI Ignic.
[...] A 9-ik: parajdi jardsban 1-s§ kapitdny
SZOMBATFALVI Istvan.”8

I. 2. Eme érthet§ kis kitér§ utan fordul-
junk most mar vissza a SZOMBATFALVI-kiiri4-
hoz. Errdl a jeles torténész BENKO J6zsef is
megemlékezik - igaz csak kozvetve - a 18. szi-
zad mésodik felében®. Ezeket irta: ,,73. Szombat-
falva, Udvarhely véirosdhoz nyugat (inkdbb
északnyugat - FG.) fel6l a legkozelebbi kozség.
Nevezetes mint a SZOMBATFALVY és GAL-
FY csalddok lakéhelye és kénes forrdsairdl, me-
lyeknek vize sebek és kiiitéses pattandsok ellen
ajanlatos.”

Biztos viszont kovetkez§ adatunknak az
egyik - a leirds alapjan ugyan meghatdrozhatat-
lan, de a térkép rajza szerint mégis azonosithatd
(az 1613-as adatunk , kirdlyi kozit” kozelsége is
tdmogatja ezt !), a mai helyzetnek is megfelel6
teriileten 4llott - emlitend§ udvarhdznak a
SZOMBATFALVI csalddhoz, illetve épiiletiink-
hoz kotése. Az egykori Habsburg-birodalom egé-
szét, igy 1769-ben Erdélyt is egészében és egysé-
ges irdnyelvek szerint feloleld, részben helytele-
niil (csak) II. J6zsef csdszéar (1780-1790) nevéhez
kotott, a vilag elsd korszer( katonai térképéhez
csatolt irott mellékletben olvashaté: ,24. sz.
Szombatfalvan [...] van két k6bdl (! - FG.) épiilt
nemesi udvarhéz.”10

I. 3. Eme, benniinket tagadhatatlanul ko-
zelrdl érint6 s bizonyos tekintetben még mindig
nem eléggé biztos adatok mellett még tovabbi
hasonldk is felbukkannak. Ezek ugyan id6ben jol
meghatdrozottak, de nem lehet tudni, miféle épii-
letre vagy épitkezésre vonatkoznak. Ezek ellené-
re vegyiik sorra Sket.



»AlnnJo [1]767 22da Auglusti] alkutam
meg BOLDISAR Josef Kémives Pallerral, hogy
az vetemenyes Kert elot az mely hazyt epittetek
annak fundamentumat Kobol és az fa hazak
kozot hat darab kofalat, melyeken a Kemenyek
ilyanak epittek!! és Két Kemencet epittsen fel,
fizetése nap szdmra leszen maganak dietim 6.
Sustak és étel az alattvalo komivesek[nel]k ot 6t
Sustdk etel nélkiil. Eodem die attam alore
kezeben a Komivesek fizetésere flr. 10.”12

»A[nn]o [1]767 d[ie] 22 Aug[usti] fogat-
tam meg BORDAS Janos Paller faragot az
felyeb!? meg irt haznak fel épitteseré nap szam-
ra, maganak leszen nap szama eot Sustak, az alat-
ta valokn[a]k az joradek 4 Sustak az alab valok-
nak negyedfel etél nelkiil. eodem die elore attam
BORDAS kezében a Mester emberek fizetsegere
flr. 6. mivel maganak el6re adot penzem vagyon.
die 4-ta 9bris attam BORDASnak flr. 6. ez drant
a contractusba levokkel szdmot kel venni
wlle.”14

,die 13tia Maji [1]769 az most csinalan-
do tégla arraba fizettem KOVACS Palnak flr. 4
id est negy m[agyar] forintot negy krajczar
hijjan.”13 _

2die 12-a Aug[usti] [1]769 attam
BUZANYI Mihély[na]k tegla vetesért 6. mariast
s masfél veka torok buzat s meg a tegldjat szam-
ba nem vettek. die eod[em] attam Buzanyi
Palnak ugyan Teglavetesert 7. id est hét mariast
és egy veka torok buzat, ennek sem vették meg
szamba a teglajat.”10

Ozv. SZOMBATFALVI Jinosné TO-
ROK Miria kéri a kertjét hatdrolé Szejke-patak
szabélyozdsat, majd néhdny nap multdn az tépi-
tésnek (!) a maga kolonusait veszélyeztetd volta-
ra hivja f61 Udvarhely szék vezetSinek figyelmét.
Ez utasitja a neves UGRAI Lészl6 (fold)mérét a
panasz kivizsgéaldsdra s az adédhat6 kédrok elke-
riilése érdekében a sziikséges intézkedések
megtételére!”.

A felsoroltakb6l kihdmozhaté, hogy
1613-ban a Székelyudvarhelyrsl Szombatfalvan
keresztiil Szovita felé vivg orszdgut mellett mar
allott a SZOMBATFALVI nemesi csaldd udvar-
héza. Akkori épitSanyaga ugyan ismeretlen, de

val6szin(ileg mar erre (vagy id6kozben valami-
képp médositott folytatdsara) kell gondolnunk az
1767. és 1769. évekbeli épitkezést végzs épits-
meg (k&?)faragé mesterek alkalmazasakor, vala-
mint téglavetéskor. A térképészeti foljegyzés ta-
nisdga szerint pedig 1769-ben tagadhatatlanul
k&bdl emelt két nemesi udvarhdz dllott a helység-
ben. Ezek egyike volt a BENKO J. is emlitette
SZOMBATFALVI csalddé. Tdmogatja még az is
ezt, hogy az 1t mind kordbbi adatainkbdl tudot-
tan, mind pedig a mai valésagot véve figyelem-
be, egyik oldalrdl hatdrolta-hatédrolja az udvarhé-
zat, (Ezzel szemben BENKO J. név szerint emli-
tette masikat, a GALFI csalad kurijat az orszag-
it nem hatdrolta-hatdrolja.) Az viszont kétségte-
len, hogy a ma Székelyudvarhelyhez tartoz6 fal-
vacska még napjainkban is annyira kicsiny, hogy
mds épiiletre még csak gondolni sem lehet.

II.1.Az eredetileg SZOMBATFALVI
udvarhdz UGRON-kuridv4 valdsa csaladtorténeti
eseményekkel magyardzhato. A két csaldd le-
szdrmazasi tablazat4bdl kivildglén harom Ugron
fi egy-egy SZOMBATFALVI ldnyt vett
feleségiil!®. A SZOMBATFALVI csaldd a név-
adé helységben 4ll6 udvarhazat birta, ,,mig a ko-
zelebb mult években - irta NAGY Ivén - az ille-
t6 ag fiakban kihalvén, vele az 6si fészek nagy
része a székely 6rokosodési torvények szerint le-
4ny-dgra az UGRON csal4dra szallt.”1°

11.2.0gy valik érthetévé a tulajdonos
megvéltozasa s ennek kovetkeztében a birtoklast
jelzé 4j név felttinése, nemkiilonben - természet-
szer(ileg - ennek napjainkig valé fonnmaradésa.

Az udvarhaznak az 6rokosodés révén (j
tulajdonba keriilése 1853 el6tt megtortént. Ezt a
kovetkez§ adat igazolja. JOKAI Mér, a magyar
szépirodalom nagy alakja 1853-ban beutazta Er-
délyt. Napl6jabdl kideriilén (1853. 05. 21-én)
»estére Szombatfalvéra érkeztiink, hol UUGRON]
Lazar ur, hajdan hosszas ideig Udvarhely-szék
kiralybir4ja, fogadott benniinket.”20

IL.3.Ett6] kezdve - az épiilet tovabbi sor-
sdrél semminémi adatunk sincs. Mindossze azt
tudjuk, hogy 1933-ban (esetleg mér el6bbtdl ?)
,,az UGRON-kiiridban napi 80 leiért lehet kapni
teljes ellatdst ! Fenyves park ! Szejke-fiird§
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kozelében.”2! Azaz e hirdetés szovegébdl kiha-
mozhatén a kordbban a csaldd hasznilta udvar-
hézat részben (vagy egészében ?) , kirdndul6” (?)
- ,idiilg” (?) szallasként rendezték be (?) és tar-
tottak fonn.

I11.1.1943-ban a tulajdonosok eladtak it-
teni birtokukbél 6,8 ha foldet a Magyar Allam-
nak. Az adésvétel vélhet§ oka, hogy 1941-ben
megkezdték a Székelyudvarhelyr8l Szovétéra
vezetd 1t korszer(sitését, és egy kanyar levdgésa
miatt az UGRON-birtokon kellett keresztiilve-
zetni azt. Ezzel kettévagtdk a teriiletet. A tulajdo-
nosok az ttépités miatt lemondtak birtokuk eme
részérdl.

IV.1.Ezek utdn, még kései emelése elle-
nére is, tdrgyalt épiiletink kozelében 4ll6 s
ugyancsak e csaldd tulajdonat képez6 kdpolnat -
UGRON-kriptat - is tekintsik meg. Ez a mult
sz4zad végén emelt épiilet &rzi az UGRON csa-
14d néhédny kései tagjédnak a foldi maradvéanyait.
Koztiik az igen kiemelked®, tobb irdnyi szerepet
is jdtsz6 UGRON Géborét is?2.

A kdpolna a 659 t. sz. f. m.-i Szejke
dombja délkeleti kiugrésa tetején 4ll. Magasan a
kozeli kis patakok és még inkdbb a tdvolabb fo-
ly6 Nagy-Kiikiillé vize folott. A kozvetlen kor-
nyék uralkodé teteje. Az oda folsétald -kaptatd
el6tt megkapd tdjkép nyilik meg. Elldtni egészen
a Hargita kozponti tombjéig; az egész udvarhelyi
medence tarulkozik ki elGtte.

A képolna bejdrata folott a homlokzatba
erSsitett marvdny tabldba vésve olvashaté:
UGRON LAZAR VEGRENDELETE FOLY-
TAN EPITETTE UGRON AKOS 1890. EV-
BEN.

IV.1.UGRON Gdbor (1847. 04. 15. -
1911. 01. 22) als6foki iskoldit Székelyudvar-
helyen végezte, jogi tanulmanyait pedig Bécsben
és Pesten. Mér jogdsz kordban élclapot szerkesz-
tett. Kés6bb. mds lapok mellett, szerkesztSként
vagy munkatdrsként, a Székelyudvarhelyen
1874-1876 kozt megjelent, igen jelentSs Baloldal
cimi ellenzéki djsdgot inditotta el, és tartotta
fenn. Tanulményai befejeztével részben Pesten,
részben sziil6helyén elsGsorban az irodalomnak
€lt, egészen 1870-ig. Ekkor a francia koztdrsa-

62

sagnak ajanlotta fol szolgélatait. Kiizdott GARI-
BALDI seregében is Olaszorszdg akkor nagyon
is id8szerti egyesitéséért, majd visszatért Parizs-
ba. A Kommiin alatt leveleiben tudésitotta az ot-
tani eseményekrdl az Ellenér cimfi lapot. A
Kommiin leverése utdn Anglidba utazott. Innét
tért vissza 1872-ben, és még ebben az évben Ud-
varhely szék képviselGjévé valasztotta. Rovid
id@szak kivételével haldlaig t6Bb véros orszag-
gyilési képviselgjé volt.

Erdély magyarsdga el6remutaté folya-
matnak tartotta a torok uralom alatt €16 népek
szabadsagtorekvéseit a mult szdzad utolsé ne-
gyedében. Aggédott azonban Oroszorszdg tul-
zott meger&sodése miatt. Az eurdpai szabadelvi
kozvéleménnyel sszhangban a torokok irdnti ro-
konszenv kerekedett feliil. Ez volt aztdn az érzel-
mi héttere az utolsé regényes Osszeeskiivésnek.
Szervezdi, a fiiggetlenségi UGRON Gébor, OR-
BAN Baldzs és BARTHA Miklés néhdnyszaz
f&s szabadcsapatot kisérelt meg toborozni, hogy
aztdn - val6szintileg angol pénzen vett fegyve-
rekkel - Moldvédba betorve a Szeret foly6 egyik
hidjanak a folrobbantdsdval elvigjdk az orosz
csapatok utanp6tlasi vonaldt, s Orosz-Lengyelor-
szagban is folkelést robbantsanak ki 1877-1878-
ban. A tervr6l orszagszerte beszéltek. Néhany ro-
man értelmiségi mar ellenlépésre gondolt. TI-
SZA Istvan grof miniszterelnok azonban Ossze-
fogatta a toborzdkat, a 600 puskit elkoboztak.
Egy idére UGRON Gdbornak is vissza kellett
vonulnia, mignem a ,,blinvizsgalatba vett honfi-
ak” az eljaras befejezése nélkiil kegyelmet kap-
tak?3.

A fiiggetlenségi csoporthoz tartozott
UGRON Gébor az orszaggyfilés kiilondll6 alakja
volt. Az 1887. évi orszdggyilés utolsé iiléssza-
kén tobbedmagéval kivélt a fiiggetlenségi partbél
,6s megalakitotta a 48-as pértot?*. Egyénisége a
mult szdzad nyolcvanas-kilencvenes éveinek a
politikai életét tartotta egyensilyban. Politikus-
ként erélyes fiiggetlenségi, szénokként pedig
egyike volt a legnagyobbaknak. Beszédeit csodé-
latos folyékonysag, stilyos érvelés, szép gondola-
tok jellemzik?. Mind térsai, mind ellenfelei
nagyrabecsiilték és tisztelték26.



UGRON Gdbor 1911. 01. 22-én halt meg
Sudapesten. Szivszélhlidés végzett vele. El5bb
Budapesten ravataloztdk fol nagy részvét mellett.
I5-én este érkezett Székelyudvarhelyre a holt-
westét tartalmazé koporsd. Kovetkezd nap reggel
2z dllomdsrél nagy tomeg kisérte Szombatfalva-
ra koporséjat. A halottat viv§ kocsi megéllott a
ferencesek temploma el6tt, majd a rekviem ,,vé-
geztével djra megindult a menet Szombatfalvara
a csalddi sirbolthoz. Mésfél 6rdig tartott, mig a
menet a hegy tet6re kiért. A hegy aljdban négy
hatalmas 6korrel vontatott szekérre tették a ko-
porsét. [...] Gydszszertartds el6tt SEBESI Janos
Udvarhely-megye alispdnja bucstiztatta el a me-
gye nagy fiat, majd Mikes grof (ti. MIKES Janos
grof féesperes - F. G.) tjra beszentelte a holttes-
tet s a kripta gyertydinak lobogé fénye mellett le-
bocsétottdk a koporsét és ezzel véget ért a nagy
temetés.”2”

Nekiink pedig, nem is til kései utédok-
nak is idvos lenne megszivlelniink - természete-
sen a mai koriilményekhez alkalmazva - UGRON
Gdbor emlitett orszdggy(lési beszédeinek az
egyikében elhangzottakat: ,,Tartozunk egymads-
nak (ti. magyar és osztrdk - F. G.) azzal a kimélet-
tel, hogyha mi a multat elfeledjiik, ha a mult ban-
talmaira és sérelmeire fatyolt boritunk, akkor ve-
link szemben az aszellem, a mely a nemzetre
annyi gyészt hozott, szintén elhallgasson.”?8

Jegyzet

1. Ezeket az Allami Levéltr csikszeredai fiGkjaban, valamint a helybeli
Tudoményos Konyvtarban folytattam. Az UGRON csaldd levéltara,
végs6 fokon, az Allami Levéltdr kolozsviri fidkjdba keriilt volt be. Ren-
dezetlensége miatt nem kutathaté. E fi6k igazgat6janak a kdzlése szerint
cz a levéltari anyag 1997161 kezdve 4ll majd a kutaték rendelkezésére. E
felszabadul6 és fgy kizkincesé val6 levéltdri anyag tanulményozésa eset-
leg targyunk tekintetében is djabb adatok birtokdba juttatja majd a kuta-
16t. frdsomat a helybeli ,,Hidf&” kft. megbizdsdbdl éllitottam Gssze. - Itt is
kiszonom M. HUBBES FEvénak és VOFKORI Gyorgynek szives segitsé-
gé, és FORRO Mikl6s 6nzetlen tdmogatdsat.

2. PALMAY Jézsef: Udvarhely varmegye nemes csalddjai.
Székelyudvarhely 1900. 238. - PALMAY J. FANCSALI Déniel f6espe-
resre, gyulafehérvéri kanonokra, a ,,Fancsaliféle” geneal6giai gy@jtemény
szerzGjére hivatkozik, de, sajnos, irodalmi utalds nélkiil. Ezt az adatot el-
lenSriznem éppen ennek kovetkeztében nem sikeriilt.

3. ,Joannes Literatus SZOBBATFALVY nobilis de eadem curiam in
vicinitatibus nobilis TOTH Gergely ab una. (igy ! - F. G.) ct publicae viac
regiac ab altera, legatfilio (igy ! - . G.) suo Stepano (igy ! - F. G.)

rogate.” - A , szomszédok” megemlitése révén eléggé elfogadhatén allit-
haté, hogy valéban széban forgé épiiletiinkr6l van sz6. (A régi ,kirdlyi
kozit” maradvénya egyébként az emlitettem szovjet katonatemet&t haté-
rolja nyugat fel6l.)

4. Székely Oklevéltér (a tovdbbiakban SzO) VIIL, Bp., 1934. 220. Az ok-
levél teljes kelte: 1505. 11. 20.

5. A f6szovegbeli oklevelek az itt kovetkezd (évek szerinti) sorrendet ko-
vetik: $z0 V., 77. (1560. 11. 06.); SzO 11., 203. (1566. 07. 11. elétt); SzO
1V., 39. (1576); SzO VIIL, 333. (1598. 02. 23.); SzO s sor. IIL,
Udvarhelyszéki torvénykezési jegyzOkonyvek 1598-1600. (Kozzéteszi
DEMENY Lajos - PATAKI Jézsef - TUDOS Kinga) Bp. - Buk. 1994.
275-2717. (1600. 02. 28.; 03. 05.; 04. 06.); SzO j sor. I11., 218-221. (1601.
03.06.); SzO V., 291. (1602. 08. 11.); SzO VII, 191. (1712. 08. 09.); SzO
VIL, 222. (1717. 04. 16.)

6. Fond Colectia conscriptii urbariale. Nr. 27. Inventar Nr. 76 (1785-
1820) Conscriptia urbariald din Scaunul Odorhei din 1820. 449/1820.
Idem Séambdtesti (Szombatfalva) azi inglobat in orasul Odorheiu
Secuiesc. 2-3. Kézirat. Allami Levéltar, marosvdsdrhelyi fiok. Ez a
SZOMBATFALVI csaldd Szombatfalvan létezett dsszes birtokat felso-
rolja; Protocollum Politicum Anni 1816. Allami Levéltar, kolozsvéri fick.
Fond Nr. 16. Scaunul Odorhei. Cota: I1/56; Conscriptio Anni 1765
Totalium et Interpretum Portionum Poss (folytatdsa hidnyzik) vinarum,
seu Hereditatum Siculicarum in [...] Possessionibus|...] Szombatfalva
existentibus Inclytae Sedi Siculicalis adjacentibus in forma inquisitio
Relatoriarum confecta. Kézirat. Allami Levéltar, csikszeredai fiok. Jelze-
te: 249. Colectia Muzeului din Odorhei. Dosar Nr. 1 365.

7. Ezt a két adatot Id. az 5. jz.-ben.

8. JAKAB Elek - SZADECZKY Lajos: Udvarhely virmegye torténete a
legrégibb id6ktS] 1849-ig. Bp. 1901. 547. - Igen sajnélatos, hogy a szék
életében is szdzadokon 4t jelentSs szerepet betoltott SZOMBATFALVI
csaldd tagjainak a sirjat a legszofgosabb kuatédsok ellenére sem sikeriilt
follelni.

9. BENKO, Josephus: Specialis Transilvania. IL r. Terra Siculorum. 37-
38. 19. szazad eleji mésolatban meg6rzott kézirat 1767-1787 kozérdl s
székelyudvarhelyi Tudomanyos Konyvtdrban. Lelt. sz.: 2 371. - ,73.
Szombatfalva, I[d] ¢[st] Sabathi pagus oppidi Udvarhely ab aquilone
proximus. Nobilis est possessione nobilitari SZOMBATFALVIana tum et
GALFlana nec minus acidulis (palato quidem ingratis) ac Fonte
Sulphureo, quorum undas vulnera acidula, et pustulas commendat. Az
idézet magyar nyelvdl szovegét Id.: BENKO J6zsef: Udvarhely megye le-
frisa. Sajl6 ald rendezte SZABO .Andrds. Erdélyi Ritkasdgok 14.
(JANCSO Elemér szerk.) Kolozsvér 1944, 75-76.

10. Anhang zu der Kriegs des Gross Fiirstenthum Siebenbiirgen. Drittes

Buch vorinnen verschiedene Anmerkungen iiber Sectiones 151. [...] 159
und so weiter biss inclusive 208 enhalten. 462-463. Kézirat. Bécs, K. u.

_ k. Kriegs-Archiv. Jelzete: 3 Ixa 715. - Sectio 177. ,No. 24 Szombatfalva

[...)ist (igy ! - F. G.) [...] 2. Edelshoffen von Stein gebauet.” - E feljegy-
zés meg BENKO J. adatdnak az dsszekapcsoldsa révén az (elméletileg)
azonositott (mésik, tehdt) GALFI-kdria, szdzadunk kizepe t4jan még ere-
deti alakjdban 4llott. Mdra mér teljesen, a felismerhetetlenségig megvil-
toztatott alakban a mai Templom utca elején, a Fehér-patak hidja utdn
jobb oldalt 4ll. (A két udvarhdz kozotti légvonalbeli tdvolsdg mintegy
250m.) Erre a tényre PETER Attila hivta fol figyelmemet. 6 szézadurik
misodik negyedében még a régi oszlopos torndcid alakjdban jarta az ak-
kor, vele rokonsdgban 4ll6, Csik mértonbél ide szdrmazott SZABO
csalad tulajdondban volt épiiletet. Szfvességét itt is kdszonom.

11. Ez a 526 4thizva.

12. Calendarium Tyrnaviense ad annum Jesu Christi MDCCLXXXVIL
Tyrnaviae [1766]. - Székelyudvarhelyi Tudomédnyos Konyvtar. Lelt. sz.
32217. - A B3 jelzés(i (= 4prilisi naptér-)lapot kovets, jegyzetek beirdss-
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ra pé6tl6lag beragasztott iv elGoldalan. A pétlapokra bejegyzelt szovegek
szerzGje ismeretlen. Kétségtelen azonban, hogy a SZOMBATFALVI csa-
14d valamelyik férfitagja. Szdmba johet (kevéssé valészindn) (I1.) PétertSl
szdrmazott [dszI6 itélémester, nemkiilonben az (I.) Zsigmondtél 1701-
ben sziiletett (I.) Janos, de még inkdbb (I1.) Zsigmond (sz. 1703) és Fe-
renc (sz. 1706.), viszont (IL.) Janos (sz. 1716.) - mdsutt olvashaté bejegy-
z6s Imében - biztosan kirckeszthets. V6. PALMAY J. im., 237.
SZOMBATFALVI csalddfa. - Ez a naptdr az aldbb idézend6vel és massal
egyetemben Székelyudvarhely e szdzad eleji rend6rf6ndkének: SZOM-
BATFALVI Lajosnak a tulajdonét képezte. A volt r. kat. gimnédzium
konyvtarab6l SZOMBATFALVI Lajos-téka darabjaként dtadds révén ke-
riilt a fenti Tudoményos Konyvtéar dllomanyaba.

13. Ti. az ¢l626 a.-ban rogzitett szévegben.

14. Calendarium Tyrnaviense ad annum Jesu Christi MDCCLXIX.
Tyrnaviac [1768]. - SzékelyudvarhelyiTudomanyos Kényvtar. Lelt. sz.
32 218. - A B4 jelzési (=mdjusi naptar-)lapot kovetS pétiv elGoldalan.

15. i.m., i.h., a pétiv hatoidalan.
16. i.m., i.h.
17. Protocollum Politicum Anni 1816. Kelte: 1816. 09. 25., illetve 10. 01.

18. PALMAY J.: i.m., i.h., illetve 249. UGRON csal4dfa. - UGRON Mi-
haly (1760-1806) néiil vette SZOMBATFALVI Jnos és BENKO Krisz-
tina (I.) Anna nev(f ldnydt. UGRON Antal és Gaspar (ez 2. férjként) pe-
dig az emlitettem SZOMBATFALVI (I.) Anna, (I.) Anna meg Verona
nev(i unokahiigdval kotott h igot. [Itt jegyzem meg, hogy eme.
UGRON Antal és SZOMBATFALVI (Il.) Anna unokdja - L4zér nev( fi-
uk révén - az aldbb tdrgylyndé jeles UGRON Gdbor.] Az utébb emlitett
két UGRON fi 1820-ban mdr kétségteleniil hazassdgban €It a két SZOM-
BATFALVI l4nnyal.

19. NAGY Ivén: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzedékrendi
tédbldkkal. 10., Pest 1863. SZOMBATFALVY csaldd. A kotet kiaddsi éve
(1863.) alapjén (a kézirat nyolvdnvalén még kordbbi !) eme oroklésnek a
19. szédzad kozepe t4jan, de mindenképpen 1853 el6tt meg kellett tortén-
nie. Ld. még a kovetkezd jz.-t is.

20. KRISTOF Gyorgy: JOKAI napjai Erdélyben. Cluj - Kolozsvar 1925.
48. V6. még DAVID Gyula: JOKAL Kolozsvér 1971. 72. KRISTOF Gy.
szerint JOKAI€k 05. 21.-én, DAVID Gy. szerint 05. 20.-4n estére érkeztck
Szombatfalvdra, UGRON Lidzarék (!) itteni udvarhdzdba. [Emlitettem:
UGRON L. mér UGRON Antal és SZOMBATFALVI (II.) Anna fia volt
1 UGRON L. felesége pedig (DAVID Gy.: i.m., i.h. ugyan nem emliti ne-
vét, de vitathatatlanul réla van sz6: ,szalldsad6ival egyiitt”) sardi SIMEN
Réza. (PALMAY J.: i.m., i.h.) Tehat semmiképpen sem ,,.SZOMBAT-
FALVT”-, hanem (,mar”) ,,UGRON"-kiiridban fogadtdk JOKAl¢kat.]

21. BANYAI Jénos: Odorheiu. Székelyudvarhely vérosa. Székelyfoldi
Utmutaté 1. (BANYAL J. szerk.) Székelyudvarhely 1933., 19. .

22. Eppen UGRON Gabornak az udvarhdzunkhoz valé mélyebb kit6dése,
valamint haldldnak 85. évfordul6ja késztetelt az frasom cimében jelzett tar-
gyamhoz kozvetleniil nem tartozésa cll Iékének a felid

is a
23. SZASZ Zoltén: Politikai élet és 2i kérdés a duali kordban
(1867-1918) 2. Alkalmazkodasi vélsdg a szdsz és romén nemzeti mozgal-
makban. Az erdélyi roménok iigye a Romén Kirdlysdgban. Erdély Torténete.
111 1830-t61 napjainkig. (KOPECZI Béla (6szerk.) Bp., 19872. XIIL fej. 1
653. Vo. GRATZ Gusztdv: A dualizmus kora. Magyarorszdg toriénete 1867-
1918. I-11. Bp., 1934. Az Akadémiai Kiadé reprint sorozata. Bp. 1992.1. 117.,

218., 289. stb. szétszortan, I1. 78., 94., 110., de kképp L. 134. és 276-277.
24. SZINNYEI J6zsef: Magyar irék élete és munkéi. XIV. Bp. 1914. 616-
618. haséb.

25. UGRON Gdbor beszédei az 1878. orszaggy(lésen. Bp. 1881.; ud. be-
szédei az 1881-84. orszdggy(lésen. Bp. 1884.; ub. beszédei az 1884-87.
orszaggy(lésen. Bp. 1887. (Lenyomatok a képvisel6haz Napl6ibol.)
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26. Eletére vonatkoz6 bévebb irodalmat Id. A Szovetkezelt Balpért arc-
képesamoka. KOSSUTH Ferencz autogrammiaval és SZATMARI Mér
el6szavaval. Bp. 1905.; SEBOK ZS[igmond]: Szinfoltok. Bp. [én.] 283-
286.; PETHO Séndor: Politikai arcképek. Az ij Magyarorszag vezéregyé-
niségei. Bp. 1911. 95-101.; Magyarorszdg torténete Ferencz csaszar kord-
t61 1910-ig. Politikai Magyarorszég. (SZASZ J. f6szerk.) Bp. 1913. 436.;
MIKSZATH Kélméan: A tisztelt Haz. 1892-1906. Bp. 1917. 63. GRATZ
G.: i.m. 276-277.; Magyar Eletrajzi Lexikon. (KENYERES Arpad Gsz-
erk. II. Bp. 19693. 923., UGRON Gdbor cimsz6; A Magyar Sajt6 Torté-
nete. 11/1. 1867-1892. (KOSARY Domokos - NEMETH G. Béla szerk.)
Bp. 1985., 108., 130., 149., 261., 267.

27. UGRON Gabor. Udvarhelyi Hiradé. XIV. (1911) 5. (01. 29.) 2-3.

28. A honvédelemrol. Orszéggylési beszédei az 1892/97-i orszaggy(ilé-
sen. L. Bp. 1895, (igy ! - FG.) 91.

Conacul UGRON din

Odorheiu Secuiesc
(Rezumat)

Autorul, pe baza unor date nepublica{te,
scoate in relief istoria conacului UGRON, care
este agezat la marginea orasului Odorheiu
Secuiesc, langd drumul national care duce spre
Sovata. Prezinta dovezi conform cédrora conacul,
amintit prima oard in documente in anul 1613, a
fost ridicat maiinainte, in jurul mijlocului secolu-
lui al XVI-lea. Acest conac pand in mijlocul se-
colului al XIX-lea aparfinea familiei SZOM-
BATFALVI din Szombatfalva (Sambatesti, jud.
Harghita) si numai dupd aceea isi poartd denu-
mirea de ,,UGRON-ktiria” - Conacul UGRON.

The UGRON-Manor of
Székelyudvarhely

(Odorheiu Secuiesc)
(Abstract)

Using primarly unpublished information,
the author outlines the history of a building that
is located on the way out of Székelyudvarhely
toward Szovita, is registred in 1613 as SZOM-
BATFALVI-manor (family SZOMBATFALVI
de Szombatfalva - Sdmbitesti, Harghita county)
and called so until the 19 century. Today the
building is known as UGRON-manor.



MIHALY Zita

A csikszentgyorgyi
Nagyboldogasszony-kapolna

(Kivonat)

A dolgozat a Csiki-medence egy olyan
kdpolndjat kivdnja bemutatni, amelyrdl
kevés szakirodalom létezik, és amelyet
elhelyezése miatt csak kevesen ismernek.
A Csikszentgyorgy melletti dombtetSre
épiilt kdpolnat a falu sziilotte, ILLYES
Andrés, Erdély rémai katolikus piispoke
(1696-1712) emeltette. Csak a haldla uté-
ni évben, vagyis 1713-ban késziil el. Az
épitéshez és az épittet6hoz, akdrcsak a
tobbi csiki kdpolna esetében, legenda fii-
z6dik. A kozepes méretli kdpolnat
késtgotikus stilusban faragott, egyszert
kG ajt6-és ablakkeretek diszitik. Evente
egyszer, augusztus 15-én, védGszentjé-
nek napjan, népes biicsu szinhelye.

A falutdl tavolabb esd helyre, nehezeb-
ben megkozelithet§ dombtetére vagy a hegy-
cstcsra épitett kdpolna nem volt ritkasdg a Csiki-
medencében. A katolikus hitét hiven 6rz6 nép
szerint, ezek nem az ember kényelmére, hanem
Isten dicsGségére késziiltek.

Van koztiik fogadalmi képolna, és van
,specidlis patroniciét” képvisel§ szentek tiszte-
letére emelt kdpolna is. Legnagyobb résziik 18.
szazadi, és keletkezésiik bizonyosan Osszefiigg
az ellenreformdcié mozgalmadval, amikor kapol-
ndk, ttmenti keresztek és 4hitati helyek l1étesité-
sével torekedett a katolikus egyhdz a néphit tuda-
tos tapllaséra, dpoldsara. !

A 18. szdzad elején épiilt Csikszent-
gyorgy kozség Jendfalva nevi tizesétdl keletre

1,5 km tavolsdgra, 934 m tengerszint feletti ma-
gassdgban a Nagyboldogasszony tiszteletére
szentelt kdpolna is, amely a rémai katolikus plé-
bénia tulajdonat képezi.

A dombot, amelynek tetején taldlhato,
Origsnak nevezték régen... Ez , a legenda szerint
nevét onnan kapta, hogy rajta régen egy 6riés la-
kott, aki magdnak ott vérat is épitett.? A var nyo-
mat azonban mir ORBAN Baldzs sem taldlta
meg a dombon.

A falu kozpontjabdl, a kozséghdza mel-
lett van a letér§ Osvény, amely a Fisdg-patakon
dthaladva kivezet a kdpolndhoz. Meredek, esGviz
mosta bardzddkkal teli 6svényen jutunk a tetdre,
ahol a kdpolna fenyGgyfirti kozepén alig észreve-
het6 helyen 4ll. A fenySfdkon kiviil, beton-
sasokra erGsitett deszkakerités Ovezi, amelynek
bejarata egy székelykaput utdnzé galambbiigos
fedett kapu, egy nyil6val. A kapu egyetlen felira-
ta az 1969-es évszdm.

A kdpolna nyugati bejdrata folott egy
75x45 cm-es k&tdbla van befalazva, rajta a ko-
vetkez§ felirat: IN H{ONOJREM B[EA]TAE
M[A]JR[IJAE VI[R]G[IIN[I]S/ AS[SUMP]TAE
EX RM[?] SVMTIB[V]S H[ONEST]I AC/
R[EVERENDISSIIMI D. ANDREAE ILLYES
EPI[SCOPI] Tr[ANSILVANIAE] / IND[US]-
TR[IJA G[ENEROSI] D[OMINI] GEORGY
BORS / VI[ICE] IVD[ICIS] REGY A[NNO]
D[OMINI] 1713 D[IJEB[U]S / TUNII 3 .

A képolnit teh4t ILLYES Andris, erdé-
lyi piispok épittette, aki 1637-ben sziiletett Csik-
szentgyorgyon. 4

A gyermekkordhoz

f(iz6d6 legenda

‘szerint® , azon a helyen, ahové a kdpolnat emel-

tette, egyszer dllatokat 8rizvén, elszenderedett.
Amikor felébredt, ijedten vette észre, hogy el&tte
egy medve 4ll. Védekezésiil egyetlen fegyverét,
a pasztorbotjit emelte maga elé, mire nagy meg-
lepetésére a medve otthagyta 6t a gondjaira bi-
zott nyédjjal, és békésen tdvozott. A csodds ese-
ményt isteni gondviselésnek tulajdonité gyermek
ekkor hatdrozza el, hogy addig tanul, mig pap lesz
belSle. 1663-ban megszerzi a bolcsészeti doktor
cimet, utdna pedig Rémdban folytatja teolégiai
tanulmanyait. 1696-ban vdlasztjdk meg Erdély
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piispokévé.® Kolozsvarra érkezik meg, innen
Gyulafehérvarra megy, majd Alvincre koltozik.
1697. jilius 4-én status-gy(lést tart Csiksom-
lyén. ?

ENDES Mikl6s szerint:® a szentgyorgyi
anyakonyvbe © a kovetkezd§ van beirva: ,Illyés
Andr4s piispok 1703 oktéber havdban mindenét
Alvincen hitrahagyvéan a Fehérvarra betord RA-
KOCZI-hivek el6l november 4-én a szentgydrgyi
plébénidba szaladt, hol 1704 augusztus 2-ig ma-
radt...”

A csikszentgyorgyi plébania jétevdi ko-
zott tartjak szamon 10.Kegytargyakat, pénzt és
konyveket adomédnyozott a plébanidnak '! Ezek
mellett felépitteti az Orids-hegyen, ahol a legen-
da szerint csoddsan megmenekiilt, a Madria
mennybemenetelének (népiesen Nagyboldog-
asszonynak) szentelt kdpolnit.

ILLYES Andris 1712-ben hunyt el
Nagyszombatban 12,

Az 1713-ban befejezett kdpolna berende-

zése, ORBAN Baldzs szerint '3 ISTVANFFI
Marton esperes adoménya'4 .
. Errél a berendezésr6l semmi feljegyzés
nincs, val6szint, hogy nem azonos az 1895-6s
leltarban szereplGvel 15 ami a kovetkezoket tar-
talmazza:

»1. A képolna k&bdl van épitve, zsen-
dellyel fodve, deszka keritéssel koriilvéve

2. Oltdra a nagy B. asszony tiszteletére
(ocska)

3. 2 drb.kisharang. Folszerelése

1. Gyertyatart6 4 drb. Oltartakaré 1 drb.

2. Faliképek.6cskdk.antipendium 1 drb.

3. 12 drb. pad, 1 drb lada, 1 drb.fiokos
asztal

4. Csengety( 1 drb. sz6sz€k takaréval

Té&ke pénze

1-4 drb. kotelezvényben

1-kiilsS telke 2 596 Rénes forint

A feljegyzések szerint az 1719-es pestis-
jarvanyban elhunytak egyrészét e kdpolndhoz te-
mették el.!® Sirkovek vagy sirhantok nyomit a
képolna koriil nem taldltam. Egyetlen siremlék a
lebetonozott padléba foglalt, k&bdl faragott sir-
lap. A 193x88 cm-es kéSlap kozepén egy kehely
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nyoma lathat6, korfelirata olvashatatlannd ko-
pott, igy, azt hogy kinek faragtak, csak feltételez-
ni tudjuk. A csikszentgyorgyi anyakonyv bejegy-
zései alapjan az 1719. mdjus 28-4n elhunyt
CSEDO Istvén egyhazmegyei prokatoré lehet,!”
vagy val6szintibbnek tartom, hogy Martonffi Ist-
véané, aki szerintiink a kdpolna berendezését ado-
ményozta, és aki 1718-ban Kdszonbdl Csikszent-
gyorgyre koltozik, ahol 1719-ben a pestisjarvany
4ldozata lesz.!®

A kdpolna sorsa ezutdn, tobb mint 250
éven keresztiil, szimunkra ismeretlen.

Az 1948-t61 vezetett Domus Historia-bdl
az 1968-as javitas'® el6tti 4llapotardl szerezhe-
tiink tudomdst. A kadpolndbdl €s a kdpolna koriil
szinte minden faanyagot elhordtak a falu szélére
telepedett ciganyok. Hidnyzik az 1895-0s leltdr-
ban szerepl$ deszkakerités, hidnyzik a nyugati
bejarat elStti torndc is. Az Uj deszkakerités a
Jendfalva nevd tizes lakéinak onkéntes munkd-
jdval késziilt el. A kdpolnat djra zsindelyezik,
8000 darab zsindelyt haszndlva fel e célra. Az el-
repedt kisharangot djradntetik, és 24 évi sziinet
utdn ujra kezdik tartani a kdpolndndl az augusz-
tus 15-i Nagyboldogasszony-napi buicstkat. 20

,»A kdpolna padlézatat cementtel ledntot-
tilk, a mennyezetét 0j deszkdval pétoltuk, olaj-
festékkel lefestettiik, 1j oltdrt, padokat, ajt6-ab-
lak tokozatokat, szészéket, torndcot készitettiink.
A kdpolna javitds alapjdul szolgalt az a 2 000 lej
is, amelyet a csikszentgyorgyi cigdnyok kellett
fizessenek kartérités cimen, akiket a kdpolna fa-
anyag lopdsandl tetten értiink 1967 kardcsonyan.

Acsok  voltak ANDRAS  Gyorgy,
GYORGY Istvan, és NYIRO Jozsef ».2!

A képolna, kiils6 méreteit tekintve, egy
6,5 méter széles, 9,7 méter hosszi és 3,3 méter
magas, egytermes k&épitmény, amelynek szenté-
lye a nyolcszdg harom oldaldval zérédik, sarkai
viszont igen lekerekitettek.

Nyugati bejérata el6tt a csikszentgyorgyi
falusi hdzak ,.ereszaljira” emlékeztet§ tornic ta-
ldlhat6. A tetSnek a torndc folé kinyul6 részét
egyszer(i 12x12 cm-es feny6faoszlopok tdmaszt-
jék al4. A fabol késziilt torndcot 1968-ban épitik,
ekkor betonozz4k le a padl6jét is. A kdpolna nyu-



zati bejdrata elé fabol késziilt, elmozdithat6 szé-
széket dllitottak. Augusztus 15-én, a kdpolna bu-
~Jjanak napjan az udvarra seregl§ nagyszamu
azllgatésagnak errdl prédikal a pap. Ugyancsak a
ayugati bejarat folé van falazva az a latin széve-
=1 k&tédbla , amelyet a dolgozat elején mar ismer-
ettiink. A nyugati homlokzaton taldlhaté egy
24x29 cm-es, fels§ felén lekerekitett nyilds is,
amelynek tengelye tigy tori 4t a falat, hogy ha azt
képzeletben meghosszabbitjuk, a szentély keleti
falanak kozepét metszi.

A képolndnak két bejdrata és két ablak-
nyildsa van.

A nyugati és déli bejarat ajtékeretm azo-
nosak. A k&bl faragott, szemoldokgyamos, sze-
dett él(f ajtokeretek késdgot stilust utdnoznak, és
nagyfokud hasonlésdgot mutatnak a csiksomly6i
ferences kolostorban megdrzott késdgotikus sti-
lust ajtékerettel. A hajé és a szentély déli falain
taldlhat6 ablaknyildsok is azonosak. Kicsi mére-
tilk ellenére ezek is késGgétikus stilusi mér-
miives ablakkeretek utdnzisai. Akdrcsak az aj-
t6k, ezek is szedett él(i k&faragvanyok, felsd,
csucsives résziikon sziv alaku diszitéssel.

A falakat egy alig szélesebb alapfalra
emelték, amelynek magassdga a talaj szintjétdl
atlag 25 cm.

Fedele, akarcsak a csiki székely hazaké,
kontytetd, szerkezetét tekintve pedig egyszert,
szarufabol és kotGgerendabdl 4ll6 szerkezet, amit
Csikban satortetSnek neveznek.

A tetSgerinc nyugati végében kis harang
taldlhat6, 4gasfdbdl késziilt harangldbacskara
erGsitve, amelynek koralaku tetejét szintén zsin-
dely fedi..

A kdpolna belseje is egyszer(i. Az 1968-
ban lebetonozott padlé kozepén taldlhaté az
olvashatalan korfeliraty sirlap. A sokoldali szen-
tély fala beliil szinte gombolytre kerekitett. A
déli oldalon, alacsonyan, a padlé szintjétdl koriil-
beliil 70 cm-re, a hajé és a szentély hatdrvonalan
egy 25x25 cm-es négyszog alakau iireg tal4lhat6 a
falban, amely valészinti gétikus mintdra szent-
ségtarténak késziilt.

A siklapi mennyezetet a tetGgerendéra
szegzett deszka alkotja. A tetStérbe a mennyeze-

ten hagyott 70x70 cm-es kifedhet§ nyildson ke-
resztiil juthatunk.

A bels§ falak meszelése is egyszert. 1,10
méter magassagig egyszin drappra, a tobbi ré-
szen egyszin( fehérre festett.

Az 1968-ban késziilt, de barokk stilust
utdnozd oltar téglabdl rakott 135x95 cm-es ol-
tdrasztalra van helyezve.

A szentély északi faldn rosszul konz-
ervélt szentkép taldlhaté egyszerli keretben,
amely a Sziizanyit kirdlynSként dbrazolja, karjan
a kis Jézussal és angyalokt6l koriilvéve. Taldn ez
az 1895-0s leltarban szerepl§ oltdr képe.

A padok is egyszer(iek, tdmla nélkiili
dcsolt padok.
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Capela Sfanta Maria Mare
(Iniltarea Maicii Domnului)
din Ciucsiangeorgiu,

j- Harghita

(Rezumat)

Lucrarea de fatd doreste sd prezinte o
capeld din Bazinul Ciucului, despre care literatu-
ra de specialitate scrie putin, §i care, datoritd
locului de amplasare, este cunoscutd mai putin.
Capela se gdseste pe varful unui deal in
apropierea comunei Ciucsangeorgiu §i este ctito-
ria episcopului romano-catolic al Transilvaniei
(1696-1712) Andrei ILLYES, fiu al acestei
comune. Constructia este terminatd in 1713, la un
an dupd moartea ctitorului sau. Ca s§i in cazul
celorlalte capele din Ciuc, construirea acesteia
este legatd de o legendd. Capela de marime
mijlocie are ancadramente de usi §i ferestre sim-
ple, cioplite din piatrd in stil gotic tarziu. Odata
pe an, la 15 august, de ziua hramului locul se
populeaza cu enoriasii din zona.

The Chapel of Blessed Mary in
Csikszentgyorgy
(Ciucsiangeorgiu, Harghita
County)

(Abstract)

The present work aims at presenting a
chapel situated in the Csik Basin, which is very
rarely mentioned in the special literature and
which, owing to its location is known only by a
few people. The chapel is situated on the top of a
hill near Csikszentgyorgy village and the Roman-
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Catholic Bishop of Transylvania, Andrds
ILLYES (1696-1712) had it built. The construc-
tion of the chapel was completed in 1713, a year
after its founder’s death. Similar to other chapels
in Csik, there is a legend connected to its founder
and the construction.The medium-sized chapel is
decorated by simple, carved window and door
frames in late Gothic style. Once a year, on the
15% August, on its saint patron’s day, the place is
crowded by pilgrims.
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5. dbra A Nagyboldogasszony-kdpolna 1965-ben.
Reprodukci6 a Domus Historiaban taldlhat6 fotérol

6. dbra Nagyboldogasszony-kapolna,
nyugati homlokzat

7. dbra Nagyboldogasszony-kdpolna, ablakkeret

8. dbra Nagyboldogasszony-kédpolna, déli bejarat
- (NAGY Istvan felvételei)
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RAKOCZY Rozilia

17-18. szazadi
kisnyomtatvanyok a Székely
Nemzeti Miizeum
konyvtaraban 1.

(A kozlésr6l)

Szerz6 a Székely Nemzeti Mizeum 17-
18. szazadi kisnyomtatvanyai dllagjegy-
zEkét kezdi kozolni. Figyelmeztet az ere-
deti dllomdny sorsdval kapcsolatos nyi-
tott kérdésekre - 1ij dllagjegyzék felvétele
nélkiil ezek a kérdések nem tisztdzhat6-
ak. Az anyag rendezetlenségébsl kovet-
kezGen a kozolt 60 kisnyomtatvany kiva-
logatésa esetleges. ElsGsorban a 18. sza-
zad reprezentdns rendeletanyagédhoz tar-
tozéak. Elkovetkezs feladat az dllagjegy-
z€k kiegészitése és behasonlitdsa a Ma-
gyar Nemzeti Bibliografia retrospektiv
kotetei alapjan.

Kérdések a konyvtar
kisnyomtatvanyai koriil

A Székely Nemzeti Mizeum egykori
gy(jteményeinek pusztuldsa még ma is felderi-
tetlen események kovetkezménye. Tobbszor és
tobb helyen is leirtdk a zalaegerszegi dllomds
bombazisat, és kész tényként konyvelték el,
hogy minden odaveszett 1945. mdrciusdban, a
28-r6l 29-re virrad6 éjszakan. Az iigy kordntsem
ilyen egyszerd. Az el6z8 évkonyv tobb irdsa fog-
lalkozik forrasfeltarassal, adatkozléssel, de ok-
nyomozasba nem bocsatkozott tudtommal senki.
En itt és most szintén nem vonok le kovetkezteté-
seket, kizdrélag a kisnyomtatvdny anyagcsoport
maradvédnyainak kdzreadasara szoritkozom.

A menekitéshez Osszecsomagolt, 1adé-
zott anyagrél tobb jegyzék késziilt, de mar azt
megel&zden is. Némelyikben szerepelnek nyom-
tatvanyok, a végs6ben azonban elenyészs a sza-
muk. A végiil elszallitdsra nem keriilt 1ddakbol
kicsomagolt muzedlis targyak kozott, de a bizto-
san eltintek k6zott sem olvashatunk réluk, kivé-
ve az erdélyi orszdggy(lési aktdkat. Amit ma a
raktirban meg lehet taldlni, valGszintileg haboru
el6tti szerzemény, némelyik még a torzsanyag-
hoz tartozik, amint azt a CSEREYNE ZATHU
RECZKY EMILIA tulajdonbélyegz8 bizonyitja.
A miuzeumi gy(ijtemény nagy szerencséje, hogy
még csomagol6- vagy toltelékanyagnak sem
hasznéltdk a kisnyomtatvanyokat. Igy maradt
meg tobbek kozott a 18. szdzad reprezentans ren-
deletanyaga.

A jegyzékek Osszeallitdsanak szempont-
jait nem ismerjiik azon feliil, hogy a habori ese-
tére a legértékesebb anyag a mentésre, meneki-
tésre kijelolt. Ha végignézziik azokat, amelyek-
ben a konyvek és feltehetSen a kisnyomtatva-
nyok szerepelnek, azért elgondolkodtat6 ellent-
monddasokat taldlunk, ami magyardzhat6 ugyan a
haborts kapkoddssal, de kérdéseinkre kielégits
vélaszt ez nem ad. Az orsz4ggytilési aktik soro-
zata az 1630-as évektd] a szdzad végéig majdnem
teljes volt. Ez ma mar nincs igy. Ami megtaldlha-
t6, az a kordbban hidnyzd, a jegyzékekben sem
szerepl$ 1633-dik évi, a Székely Nemzeti Muze-
um ovdlis tulajdonbélyegzdjével. Ezt 1945 utdn
mar nem hasznaltdk, igy a beszerzés idejére vo-
natkozéan mérvado.

A kovetkez§ években szivés, kitartd
munkdra lesz sziikség ahhoz, hogy megprébéljuk

‘rendszerezni a megmaradt nyomtatvdnyegyiit-

test, és megprobaljuk tisztdzni a ma még homa-
lyos pontokat. A rank véré feladathoz van segéd-
let, tobbek kozott a menekitend§ muzedlis tr-
gyakat felsorol6 egyik jegyzék, amely 1943. de-
cember 20-dn kelt és az 1-279. sorszdm alatt tar-
talmazza az 1711 el&tti nyomtatott magyar, vagy
magyar vonatkozdsu konyveket (RMK).

A 179. tétel alatt vették fel az Erdélyi or-
szdggy(ilési végzések (Articulusok) sorozatat
1634-t61 1650-ig, az 1637., 1638. és 1645. év ki-
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vételével. A jegyzéken nincs a tételek mellett lel-
tdri szdm. FeltehetSen nem ennek a jegyzéknek a
tételeit csomagoltdk be. A kés6bbi ladajegyzék
nem azonos a menekitendd anyag listdjaval. Az
elpusztult LVI. 1dda 206-219. sorszdma alatt kis-
nyomtatvanyok taldlhatdk, az Articuli APAFI M.
1675-1685-1691. Ez a tétel az 1943-as (meneki-
tendd) jegyzékben nem szerepel, mig a jegyzék
179. tételét, mint fentebb emlitettem, nem cso-
magoltdk be. Ma a gyfijteménybSl mindkét
egyiittes hidnyzik, kézben van viszont az 1633-
dik évi, amely egyik jegyzékben sem szerepel, de
1945 elétti szerzemény.

A kozlésre keriild dllagjegyzékrol

A ma feltaldlhat6 kisnyomtatvanyokat
kézbevétel és tételes 4tnézés Gsi mbédszerével va-
logattam, egyeztettem és irtam le. Allagjegyzék
késziilt, és nem villalkoztam arra, hogy a Ma-
gyar Nemzeti Bibliografia barmelyik retrospek-
tiv kotetével is Osszevessem és lefrdsaimat beha-
'sonlitsam.

Az dllagjegyzék egyelSre 60 tételt tartal-
maz. Kivélogatisuk esetleges volt, ez sem fon-
tossdgi, sem értékbeni sorrendet nem jelent.
Jegyzékbevételiik - éppen kis szdmuk miatt - az
egyszer(i id6rend alapjdn tortént. A leirds a
konyvtéri és muzeoldgiai szokdsjognak egyarant
megfelel, szabvany ugyanis erre a dokumentum-
fajtdra nincs.

A leiras

elsG adata a kibocsatés, vagy kinyomita-
tds ideje. Ha ez a kett§ nem esik egybe, akkor a
kinyomtatis ideje a besorolds alapja (v.6. II. J6-
zsef erd6lési rendeletét a 38. sorszam alatt).

Kiemelt adat a szerz§, testiileti szerzG,
uralkod6 - a rendelet kibocsit6ja - neve. Ezt ko-
veti

a cim, a rendelet szdma,

a rendelet, vagy szoveg kezdG és befeje-
z8 sorai az értelem és terjedelem adta hatdrokon
beliili roviditéssel.
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Az impresszumadatokndl a megjelenési
helyet, ahol egydltaldn nem szerepelt, részben a
nyomdai jellemzdk, részben a kibocsaté testiilet
alapjan prébaltam meghatdrozni. A nyomda
meghatdrozasdban még a cifrak, inicidlék segitet-
tek. A guberniumi rendeleteknél taldn joggal té-
teleztem fel, azon til is, hogy a jellegzetes M ini-
cidlé mas gyfjtemények impresszumos kiadva-
nyain is el6fordul, hogy HOCHMEISTER Mir-
ton szebeni mithelyében késziiltek.

Megjelenési év még egyszer nem szere-
pel, kivéve ha ez a nyomtatvanyon is olvashato.

A terjedelemadatok utdn az annoticié
szerepel a latin és német nyelv({i rendeletek ese-
tén, magyar és kétnyelv(i kiadvanyndl csak ak-
kor, ha til hosszi a szoveg. Ezt koveti a

példany leirdsa, posszesszorok, majd a
variansok é€s az itteni tovabbi példanyok leirdsa.

A munkét abban a reményben kezdtem,
és kivanom folytatni, hogy nemcsak a Székely
Nemzeti Miizeum anyagit sikeriil feltdrnunk, ha-
nem hasznos segédletet adunk muzeolégusok és
konyvtarosok kezébe.

Ko6szonom a Székely Nemzeti Mizeum
igazgatéjdnak és minden munkatdrsdnak, hogy
befogadtak és segitettek. Munkdm nem kezd&d-
hetett volna a Magyar Miivel6désiigyi Miniszté-
rium, a Magyar Osztondij Bizottsag és a Roman
Oktatésiigyi Minisztérium (Ministerul
Invigimantului) 6szténdija nélkiil, amit ez tton
is koszonok.

Remélem, segitségiikkel folytat6dhat a
feltaras.



Allagjegyzék:

1633. (4prilis 24. - méjus 13.)
[Orszaggyfilés, Erdély]

Nos Georgius RAKOCZI Dei gratia
Transylvaniae princeps, partium regni Hungariae
Jominus, siculorum comes &c. Memoriae com-
mendamus tenore praesentium, significantes
guibus expedit universis...

Articuli dominorum = regnicolarum
rrium nationum regni Transsylvaniae & par-
tum Hungariae eidem adnexarum, in general-
ibus earum comitijs ad diem vigesimum quar-
tum aprilis, anni Domini millesimi sexcentesi-
mi trigesimi tertij, in civitatem Albam-Iuliam
in dictis celebratis universi ipsorum voto con-
clusi... :

Articulus I... Articulus XLIII... A taxas va-
rasoknak contributioja, Colosvar adgyon Flor 2000...

[Gyulafehérvar] Feier-Varat Anno 1633.
Niomtattatot Lignicei Jacab feiedelem Urunk
koenyvniomtato és compactora altal.

A[l]-A 5—A 6-A 8] iv. [8] fol. 33x20 cm.

Az elsG és utolsé szovegoldal a fejede-
lem gytilésbe hivé és elbocsatd, latin nyelvd le-
vele. Az orszdggyfilés bevezet§ szavai latin nyel-
viiek, a torvényszovegek latinnal kevert magyar
nyelven késziiltek.

Az orszdggy(lés megismétli az 1632-es
fegyverbeszolgéltatdsi rendeletet, amely az egész
fejedelemségre vonatkozik, kivéve Bihar és
Zarand varmegyék torokkel hatdros teriiletét, in-
tézkedik a gorog kereskedSk jogairdl, megtiltja,
hogy a székelyek eladjék, vagy adossdg fejében
zélogul adjdk a székely orokséget, megerSsiti a
nemesek vimmentességét, megillapitja az egyes
vérosok adéit, végiil kdszonetet mond a fejede-
lemnek, hogy az elitélt ZOLYOMI David gyer-
mekeire nem terjeszti ki a teljes vagyonelkob-
zZést.

A példany el&zéklap és borité nélkiili, az
impresszum az utolsd szovegoldal [A 8]
verz6jdn van. ElsS és utolsé szovegoldala koriil-
végatlan, az oldalak nem, méretiik véltozo.

Keretezetlen négyzetbe foglalt rene-
szdnsz indés-leveles inicidléval diszitett. A feje-
delmi hivélevél N betjének Osszekotd szdrain
jobb felé tart6, de bal vélla felett visszanézG,
hossziifiilti mezei nyul lathatd.

A sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti
Miizeum 1945 el6tti gytijteményébdl szarmazik.

Jelzete-Sign: nincs.

1759. november 1.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[Méria Terézia, magyar kirély (ur. 1740-
1780)]

Nos Maria Theresia Dei gratia romano-
rum imperatrix, Germaniae, Hungariae,
Bohemiae, Dalmatiae, Croatiae, Sclavoniae [etc]
regina ... princeps Sveviae & Transylvaniae ...
Lotharingiae, Barri dux, Magna dux Hetruriae
[etc]. Universis & singulis: generali nostro
locumtenenti ... Punctum primum ... Punctum
duodecim ... Notandum ... Inclyti comitatus,
sedes & districtus. Nomina: processum, locorum.
Status quartirorum juxta characteres. Referuntur
ad Classem... Classificatio... pro singula orgia
Rhfl. 2 xr. 5. Secundae ob mediocritatem... Rhfl.
1 xr. 45. Tertiae denique classi... Rhfl. 1 xr. 20...
Datum in civitate nostra Vienna Austriae, die
prima novembris anno domini millesimo, septi-
gentesimo, quinquagesimo nono, regnorum vero
vigesimo. Maria Theresia. - Josephus comes a
Harrach, Wilhelmus comes a Neiperg. Ad man-
datum... Georgius Andreas TRAUNPAUER. -

[Wien?]s.n. A - Niv [25] fol. 34 x 22 cm.
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Rendelkezés az Erdélyben allomdsozé
katonasag el- és dthelyezésér6l a varmegyék és
székely székek szélldsdra alkalmas lakott helysé-
geinek felsoroldsaval, egyittal ezek osztilyoza-
sdval.

Alairas és pecsét nélkiili példany. A L.S.
(locus sigilli) bettii diszesek, egyszerd korben.
Eredeti gerincboritasi ragasztott példany. Az N
inicidlé indas diszitést, az N kozépsS része fa-
torzs jellegi, mintas.

Jelzet - Sign.: nincs.

1761 utdn
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

A nemes Erdély orszdgi méltésigos és
tekintetes nemes rendekhez aldzatos kérése a
nemes K&vér vidékin 1évs birtokos nemesség-
nek.

Méltésdgos és tekintetes Statusok! Mely
nagy, és mindnyajunkat végs6 szamkivetéssel fe-
nyegetd szorongattatds kénszeritett 1égyen ben-
niinket arra, hogy a méltésagos €s torvényes sta-
tusoknak torvényes védelmezéséhez folyamod-
junk...

S. L s.n. [2] fol. - 38 x 22 cm.
Koriilvagatlan

A K&vir vidéki nemesek az erdélyi or-
szaggy(ilés kozbenjardsat kérik az uralkodéhoz
kiildott folyamodvanyok iigyében, amely szerint
a grof TELEKI csaldd ok és jog nélkiil megfoszt-
ja ket birtokaiktdl és a végrehajté segitségével
kilakoltatja Gket.

Jelzet - Sign.: nincs.
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1762. jinius 27.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[Maria Terézia magyar kirdly (ur. 1740-
1780)]

Mi Maria Theresia Isten kegyelmességé-
b6l rémai Ozvegy csdszdrné, Magyar, Cseh,
Dalméczia, Horvéth, Thot orszdgoknak Galli-
cidnak. és Lodoméridnak kirdlynéja... fejedelmi
gréfnéja Habsburgnak... és a székelynek s.a.t.

Minden hiveinek... Ambator annak a ko-
zonséges rossznak, melly a katonasdgnak a mi
tsaszdri hadainkt6l rendkiviil szokdsban ment el-
szOkésekbdl szdrmazott el-tdvoztatdsara, és or-
sz4gink lakosainak az ilyen szokott katondk el-
titkolatokban gyakorlott vakmer&ségek tilalma-
z4sédra minden 6rokos tartomédnyainkban sokféle,
és kemény parantsolatok adattak légyen-is ki...
El6szor: Hogy ha valaki a zdszI6 ald valGsdggal
bé-eskiitt, vagy pedig tsak egyszer bé-is vétetett
tsdszari katondnak... ez el-szokést javasolna...

Harmadszor: A kik ez el-szokott katona-
kot kergetSknek masokat erdszakkal elejekbe
tennék... a férfiak fel-akasztdssal, az asszonyok
pedig f6 vétellel biintettessenek...

Tizedszer... Mindeneknek azért magokra
vigydzni, €és a rajtok torténhetS rosszt6l magokat
el6re oltalmazni sziikséges. Kolt a mi laké varo-
sunkban Bétsben, Szent Ivan havdnak huszonhete-
dik napjan, ezer hétszdz hatvan kettSben. Birodal-
munknak huszonkettddik esztendejében. Franciscus
Ferdinandus C. de SCHRATTENBACH mp.

Thomas Ignatius nob. de POCK, mp.
Comm. Sacrae Caesareo Regiae Majestatis in
consilio Josephus Aloysius de LEPORINI mp.
Ferdinandus Josephus de SARTORI mp.

[Wien?] s.n. A 1-C 1iv [6] fol. 31 x 21 cm.
Ragasztott, pecsét nélkiili példany, az

uralkodé neve még nyomtatdsban sem szerepel a
végén. Els6 (A 1) oldaldn a kétfej(i sas, csaszari



nival, az osztott pajzsban a magyar korona
zzinak cimerei, kozépiitt a Habsburg cimer-

Erdély kiilon cimere nincs koztiik.

Jelzet - Sign.: nincs.

1764. mércius 24.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[Maria Terézia magyar kiraly (ur. 1740-
1780)]

Nos Maria Theresia Dei gratia romano-
-um imperatrix, Germaniae, Hungariae, Bohe-
miae, Dalmatiae, Croatiae, Sclavoniae [etc] regi-
na.. dux Lothringiae [etc] Barri, magna dux
Hetruriae [etc].

Omnibus & singulis praesentibus &
futuris in haeredtario nostro principato Tran-
sylvaniae supremis armorum praefectis, aliisque
generalibus nostris... Schema victus rationis
(Verpflegs). Qualiter individuo cuilibet limitan-
earum legionum siculicarum victus ratio supped-
itabitur. Legionis pedestris primus ordo (Staab)
... Idea. Quot equos in sedibus Csik, Hiromszék,
& Bardétz, penes limitaneam militiam fungen-
tibus... Declaratio. Quid tres siculicae legiones,
pro primi ordinis (Staab) sueriorum denique, &
inferiorum officialium, statui illorum competen-
tibus habitationibus (Quartiers) necesse ha-
beant...

’ Datum in civitate residentiae nostrae
Viennae, de vigesima quarta mensis Martii, anno
Millesimo, septingentesimo Sexagesimo Quarto,
regonrum nostrorum vigesimo quarto. Maria
Theresia, Leopold Comes Daun. - Ad mandatum
sacrae caesareae regiac majestatis proprium
Theodorus de THOREN.

[Szeben] [HOCHMEISTER] 34 p. - 29 x
20 cm

Maria Terézia utasitdsa, amely az Erdély
teriiletén dllomdsozé hadsereg elldtdsara vonat-
kozik, kiilon rendelkezéssel Csikszék, Harom-
szék és Bardoczszék székely gyalogsdganak és
lovassdgédnak havonkénti és évenkénti zsoldjara,
kitérve a téli és nydri fajdrandésdg mértékére
mind kemény- mind puhafdb6l.

Jelzet - Sign.: nincs.

1769. november 12.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6kormanyszék, Erdély]

Bizonyos punctumok. Mellyeket felséges
asszonyunknak 1769-dik esztendSben Szent
Andréds havédnak 12-dik napjan kolt kegyelmes
parancsolatja szerint, a foldes uraknak, jobba-
gyoknak és zelléreknek egy-mds-ellen szdrmaz-
haté panaszaiknak megel6zésére szikség ez
egész hazdban 6 felsége szentséges nevével tjab-
ban a végre ki hirdetni, hogy mind a foldes urak
mind pedig a jobbagyok és zellérek magokat
azoknak szoros meg-tartdsdhoz alkalmaztatni
tudhassék... Els6bbszor... Negyedszer...az § fel-
sége kegyelmes rendelései... szerint, az illyen
processusokrél az esztend§ minden negyed-ré-
szeinek (ongariainak) a végén specificatiokat a
kirdlyi guberniumhoz bé-kiildeni.

[Szeben], Ex specialis jussu et ordinatore
excelsi regii in magna principatum Transyl-
vaniae gubernii impressit Samuel Sardi. -

A'l-B2iv. [4] fol. 34 x 21 cm.

A rendelet szabélyozza a foldestiri jogo-
kat és kotelességeket a jobbagyokkal szemben, a
jobbégyi szolgaltatdsokat, a zsellérek helyzetét
és ezek panasza esetén a jogorvoslat médjat. Ut-
mutatdst ad arra vonatkozéan, miképpen kény-
szerithetSk a foldesurak, jobbégyok és zsellérek
a rendeletben foglaltak teljesitésére.
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Ragasztott példdny, korabeli méarvanyo-
zott gerinccel. Cimlap, borit6 nincs. Els6 oldaldn
fejléc-metszet: akantuszos oszlopra csavarodd
leveles sz6l6inda, az oszlopokat 6sszekotd dia-
dalivrdl érett sz8l6fiirt csiing. Kétoldalt stilizalt
tulipdnos, novényi inddkkal, virdgokkal diszitett
b&ségszaruhoz hasonlé alapban taldlkozé moti-
vum. Csavart 4gbdl egyetlen vonalvezetést, le-
véldiszes M inicidlé.

Jelzet - Sign.: nincs.

1770 kortiil
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6kormanyszék, Erdély]

Bizonyos punctumok. mellyek az ezen
esztend6béli quantum hdtra 16v8 részének fel-
szedésében observaltatni parantsoltatnak.

I. A varmegyékban a szolga-birdk, a szé-
kekben pedig a vice-tisztek, minden contribuen-
snek a manipulatio szerént, mellynek nem tsi-
nossdgdra, hanem val6sdgéra kell vigyazni, fel-
irvan kinek-kinek nevét, és red-esett adajat, mel-
lynek fele rész magéanal a contribuesnél mas-fele
a helység birdjanal maradjon. 2-d6... 19-n6... az §
felsége anyai kegyelmességébdl ezutdn a contri-
butionak kénnyebb, és ez hazdhoz alkalmaztatott
methodussa fog a naturdlék consumptiojira néz-
ve practizéltatni...

[Szeben] [HOCHMEISTER] [2] fol. 36 x
22 cm.

A guberniumi rendelet az évi ad6é mi-
el6bbi beszedését szorgalmazza, hogy lehetGség
szerint a kivetést mdr jiliusig fizessék be. Az
ad6szeddk, jegyzOk.és sziikség szerint a papok
pontosan adminisztraljdk a beszolgdltatott termé-
nyeket, és azonnal osszdk szét dllami addra és
hadiadéra a jaranddsagot és a befizetett pénzt.
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Cimlap nélkiili, datdlatlan példany. Els6
oldaldn metszet diszités: Kozépiitt korondzott
csavart diszes, madaras, leveles motivumban alul
Erdély bastyés cimere, bal oldalt koralaki pajzs-
ban kiemelkedS f6nix madar, jobb oldalt ugyan-
csak koralaku pajzsban sugaras diszitésti nap és
félhold, mindkett§ Erdély cimerébdl. Ez a fejléc-
diszités impresszumos HOCHMEISTER kiadva-
nyon is el&fordul: 1d. Norma, 1772. jilius 4. az
alapjegyzék 2. részében.

Az inicidléja keretezett, szép fenySerdd
héttérrel, a bet(i szdrai kozott szdrnyas putté lo-

vagol egy vessz8nyaldbon. (flicsomén?)

Jelzet - Sign.: nincs.

1784. oktdber 6.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[Jézsef, madsodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790) német-rémai csdszar (ur. 1756-
1790)]

Vorschrift in Betref der Stempelung
erblidndischer Waaren = Rendtartés az 6rokos bi-
rodalomban készitett portékdnak bélyegzésében.

Mii mésodik Josef, Isten kegyelmébdl
vélasztott romai csdszdr, Német, Magyar, Cseh...
orszdgoknak apostoli kirdllya, ertz hertzege
Austridnak... nagy fejedelme Erdélly orszaga-
nak... a székellyeknek groffja s.a.t. Tudtdra
adgyuk mindnydjoknak, a kiknek illik.

Hogy Szent Mihély havédnak 30 dik nap-
jan koltt rendelésiink altal azon idegen orszagbéli
portékok nemének lett kozonséges ki hirdetésé-
vel, mellyekkel a mii birodalminkban a k6zonsé-
ges kereskedést tovabba folytatni meg tiltottuk...
arra tzéloztunk, hogy az éltal a bennvalé készit-
téseknek... (el adhatdsit) nagyobban gyarapit-
suk... 1. [paragrafus] § ... 15. [paragrafus] §. Kolt
a mii értz hertzegi f6 lak vdrosunkban Bétsben



ssomiban Mind-Szent havénak 6 dik napjdn
-k sziiletésének ezer-hétszdz-nyoltzvann-
~=dik .. esztendejében. Josef. Groff ESZTER-

.71 Ferentz m.p. Groff ZICHI Kérolly m.p.

Lajstroma az 6rokos birodalminkban ké-

wre=nt portékdknak, mellyeket meg kell bél-

=zezni = verzeichniss derjenigen erbldndischen
% zaren, welche der Stemplung unterligen.

[Szeben] [HOCHMEISTER] A 1-D 1iv
71 fol. 36 x 24 cm.

A rendelet el&irja az aruk lebélyegzését,
: bélyegek készitésének és haszndlatdnak méd-
i A bélyegzetlen drut elkobozzék.

Nyomda az M inicidlé és a L.S. alapjan.

A példdnyban az A 1 - B 1 iv a magyar ren-
delet, B 2 - D 1 a kétnyelv( 4rulista (recto-verso).

B 2 és C 1 iv ugyanaz a szoveg (recto-
verso, német) D 1 iv custos Drey, D 1 recto tires.

A szoveg szerint teljes.

Jelzet - Sign.: nincs

[1785]

[J6zsef, mdsodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790.) német-rémai csdszdr (ur. 1765-
1790.)]

Benigna instructio pro magistratualibus
urbarialem regulationem exequentibus deser-
viens in subinsertis contenta capitibus... I. [para-
grafus]... XXXV. [paragrafus]...

[Szeben] 1785 (Typis Martini HOCH-
MEISTER) A-A 2 - [S] iv, 69 p. 37x24 cm.

Hozzékétve: 1790. Lit. A.Nro.1. En N.N.
eskiiszom az €16 Istenre... = ich N.N. schwore der

allerheiligsten Dreyfaltigkeit, Got dem Vater... =
J6 N.N.dsor pe viu dumnyezeu, pe Tatul, fiul, si
Duhul sfunt... [1] fol. 37x24 cm.

Hozzakoétve: 1790. Lit.B.Nro.2. Novem
puncta examinus... - magyar-német-romén nyel-
ven [1] fol. 37x46 cm.

Hozzakotve: Lit.C.[&]Nro.3. Connotatio
exemplificativa: beneficiorum et maleficiorum
[2] fol. 37x24 cm.

Hozzékotve: 1790. Lit.D.Nro.4.
Conscriptio oppidi - [tdblazat] [1] fol. 37x46 cm.

Hozzakotve: 1790. Lit.E.Nro.5. Cons-
criptio ex stirpaturarum oppidi [tdbldzat] [1] fol.
37x47 cm.

Hozzdkotve: 1790. LitF.Nro.6. &
G.Nro.7. Spetificatio praestationis in musto [2]
fol. 37x24 cm.

Hozzakotve: Lit.H.Nro.8. Nachstehende
Gesetzwidrigkeiten sollen abgeschaft, und iiber-
haupt verbothen seyn als: Erstlich:
Fiinfzehntes... Kévetkezend® illetlenségek kasz-
széltatnak, és koOzOnségesen tilalmaztatnak.
El&szor... Tizen-6todszor... 7569. cele maj zos
osemnate ne... (La Sibiu sau tiparita prin Petr
BART) [6] fol 35x23 cm.

Hozzédkotve: LitM.und Nro.12. Tauf-
und Zunahmen [2] fol. 37x24 cm + Numele din
botez si plicra [1] fol. 37x26 cm.

Hozzékotve: Lit.N. & Nro.13. Decima in
natura - [tdbldzat] 37x24 cm.

Koll.1. ,

Koll.2.: Ld. a 10. szadmdi leirast.

Hivatali haszndlatra késziilt rendelkezés
az urbéri torvény végrahajtadsdval kapcsolatban,
kilenc kiilonb6z8 melléklettel, mint a magyar-
német-romdn nyelvli eskiiszoveg, a helységek
adatainak felvétele, az egyes telepiilések besoro-
lasdnak alapelvei, tdbldzatmintdk a birtokok és
birtokosok leirdsarél. A H. jeldi melléklet szigo-
rdan tiltja az alattval6k szdmaéra egyes arucikkek
forgalomba hozatalat, a romlott bor, zsir, stb.
adds-vételét. Megtiltja, hogy a foldesurak ezek-
kel kapcsolatban barmire kényszerithessék a job-
béagyokat. El&irja, hogy minden szilard és folyé-
kony 4rut csak szebeni mér&vel lehet kimérni.
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A példany fiizott, borité és el6zéklap
nélkiili, korabeli marvinyozott gerincborités-
sal. Impresszum az utolsé szdmozott (69.) szo-
vegoldalon, ezt kovetSen még egy iires oldal
van.

A szoveg €s az impresszum kozott indds-
leveles-liliomos ,,bura“ alatt rézsakert, jobb- és
baloldaldn egy-egy obeliszk (kerités- vagy kapu-
oszlop?). A lejtSs terep els6 harmaddban nagy-
méretd , egyetlen t6bsl kihajté harom rézsa, két-
két levélparral. (T6bb véros cimerndvénye, itt ki-
zérblag illusztracids értéke van.) Minden oldalon
kozépiitt kis kor kétoldalan stilizalt leveles ha-
rangvirdgok. Meritett, vizjeles papir (korondzott
cimerpajzsban keresztbe tett kardok, alatta HER-
MANSTADT.

A kiegészit6 utmutatdsok betfjele elstt
az 1790. késdbbi kiadds évszdma is lehet.

A szdvegben a kiegészitések bettijére és
sorszdmadra utalds van. Eszerint azonban ez a pél-
dédny nem teljes, Lit.I.Nro.9.-t8l a Lit. K.Nro.11.-
ig hidnyzik a melléklet.

Az itt Lit. H.8. alatt jelzett Nachstehende
Gesetzwidrigkeiten... csak német nyelv( kiadas-
véltozata az 1596. szami rendelet, amely sz6-
szerint megegyezik az itt leirt, az alaprendelettel
egybekotott példdnnyal. Ez utébbi kdzelebbi da-
tum nélkiili, egyszert diszités g6t E bettivel
kezdddik, utolsé szovegoldaldn a kétfeji sas az
osztrak cimerpajzzsal, amely bécsi kiadvédnyo-
kon rendszeresen elSfordulé diszités. Jelzete
nincs.

A torzsanyaghoz tartozik, els§ oldaldn
CSEREY ZATHURECZKY EMILIA (2 db.
egyforma) bélyegzs, felette ovilis, keretezett
Székely Nemzeti Mizeum S.-Szent-Gyorgy. Az
E. ivlap aljan a jobb alsé sarokban a kisebb mére-
tdi és vjabb Székely Nemzeti Miizeum 1879 Sep-
siszentgyorgy ovdlis tulajdonbélyegz8. Az els§
oldal aljan kézirdssal: BARTHA Sindor -
Bardotz a Muzeumnak. A feliil 1év8 bélyegz6 fo-
16tti sz4m 28/897.

Jelzet - Sign.: nincs.

80

10.

1785. aprilis 5.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[Jozsef, masodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790.) német-rémai csdszar (ur. 1765-
1790.)]

Mii felséges mésodik Josef, isten kegyel-
mességébdl valasztott romai tsdszar, Német, Ma-
gyar, Tseh, Dalmatia, Horvét és T6t s.a.t. orsza-
goknak apostoli kirdlya... Erdélynek nagy feje-
delme... és székelyeknek s.a.t. groffja.

Adjuk tudtira és emlékezetére minde-
neknek, a kiknek illik, hogy minekutdnna érté-
stinkre esett volna, hogy némely f6ld6s uraknak
jobbégyai ur dolgat, vagy-is robottot és egyéb
szokott adozasokat, mellyekkel f6ldos uraiknak
tartoznak, ... annak rende szerént ... meg nem
tészik ... és égy madst engedetlenségre batoritani
mérészlettek... kegyelmes rendelésiink daltal...
jobbagyoknak szolgdlatya... végett... parantsol-
juk mindeneknek... a virmegye vagy urasig tisz-
tyeit... meg nem bdantani... ne merészellyetek...

Kolt a mii f6 varosunkban Bétsben Szent
Gyorgy havédnak 5 dik napjan, 1785 dik eszten-
dében, rémai birodalmunknak 20 dik Magyar,
Cseh és tobb 6rokds orszdgunknak pedig dtodik
esztendejében. Josep m.p. Groff PALFFI Karly
m.p. BRUNSVIK Josef m.p.

S. 1. s.n. [1] fol. 37 x 42 cm. Koll. 2.

Az uralkod6 arrél rendelkezett, hogy
amig az urbarium el nem késziil, és amig azt 6
meg nem tekintette, a megyékben az ad6zis és a
szolgéltatdsok rendjének igazsdgos kialakitdsa
érdekében, a jobbéagyok a korabbi szolgaltatdsok-
ra kotelezettek, ez ellen haldlbiintetés terhe mel-
lett ldzadni ne merjenek. Inti a virmegyéket,
hogy minden beszélt nyelven hirdessék ki ezt a
kirdlyi akaratot, ne hivatkozhassék tudatlansdgi-
ra senki.



M inicidléja indés, leveles, a balra nézg
cterjesztett szarnyd madérral. A L.S. bettik el6-
fordulnak mds, HOCHMEISTER nyomd4jabél
wikeriilt darabon is.

Hatoldalon keretezett ovélis gumibélyeg-
25 Székely Nemzeti Miizeum S.-Szent-Gyorgy.

A Koll. 1. leirasndl Id. a 9. szam alatt.

Jelzet - Sign.: nincs

11

1785. november 3.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[J6zsef, mdsodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790)], német-rémai csdszar (ur. 1765-
1790)]

Josephus secundus, Dei gratia electus
romanorum imperator semper  augustus,
Germaniae, Hungariae... rex apostolicus, archi-
dux Austriae... magnus princeps Transylvaniae..
comes Hapsburgi, Flandirae, Tyrolis [etc. etc.]

Domus pro memoria, quibus expedit uni-
versis, guod posteaquam nos universa fora judi-
ciariper m. principatum Transylvaniae, partesque
eidlem adnexas constituta noviter regulanda
clementr decrevissemus, una pro iisdem instruc-
tionem, seu norman manipulationis inquibusvis
occursuris negotiis observandam elaborari
jusserimus... Pars prima... Pars secunda... datum
in erchi-ducali civitate nostra

Vienna Austriae die vigesima tertia men-
sis novembris, anno domini millesimo, septin-
gentesimo, octagesimo, quinto, regnorum nostro-
rum romani vigesimi primo, Hungariae,
Bohemiae, [et!] reliquorum anno quinto.
Josephus m.p. Comes Carolus PALFFY m.p.
Josephus NAGY m.p.

[Wien.] (Viennae, Typis Josephi nobilis
de Kurzbek) ’
A-R 11v,66 p.-33 x 21 cm.

Az uralkod6 a hivatali adminisztraci6t
szabélyozta rendeletében a torvényszéki rendtar-
tassal egyiitt.

Gerince kés6bbi vasznazésu, ragasztott
példany. J6zsef uralkoddsdnak mdasodik szaka-
szdra jellemzd teljesen disztelen kiadds.

Jelzet - Sign.: nincs.

12,

1786. februar 10.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[J6zsef, masodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790), német-rémai csdszar (ur. 1765-
1790)]

Mi masodik J6sef, isten kegyelmébsl va-
lasztott rémai csaszdr, a birodalomnak minden-
kori OregbittSje, Német, Magyar, és Tseh,
Dalmatzia, Horvat, és To6t orszdgoknak apostoli
kirdllya, ausztriai f&-hertzeg... Pdrmai hertzeg,
Habspurgi, Flandriai, Tyrolyi groff, s.a.t.

Tekéntetes, nagysdgos, f& és némesi ren-
dek, kedves hiveink!

Hogy az ad6zdsnak igaz és egyenes mod-
ja, melly altal a kozonséges terhek egy igaz jé
egyenlGség szerént elosztatnak, leg tobbet hasz-
nil a kozonséges boldogsdgnak elomozdit-
tdsdra...

De ... a varmegyék kozottis nem a valé
igazsdg fondamentomi szerént osztatott el: ... mi-
vel az ugy neveztetett portdk tobbnyire tsak tet-
szés szerint szdimoztattak minden virmegyére...
Erre nézve rendeljiik... a./ Minden term& fundu-
sok és valdsagos birtokoknak fel-jegyzése és ki-
mérése minden kivétel nélkiil...

b./ A fundusok... termése s jovedelmének
meg-hatdrozdsa a joszdg-szamok tulajdon bé-
valldsa szerént.

A felmérés anndl is inkdbb sziikséges,
mivel az adékivetés a varmegyék kozott nem
egyenls, mivel a portdk csak tetszés szerint sz4-
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moztattak... a nemességnek amaz insurrectidja,
hadbamenetele is... éppen oly bizonytalan.

Kolt Bétsben Bojt-el6 havanak 10 dik
napjan 1786. Orszdgldsunknak, a rémaiaknak
ugyan 21 dik, a tobbieknek pedig 6 dik esztende-
jében. Josef. Groéff PALFFI Karoly, HADRO-
VICH Antal.

S.Ls.n. 11[1]p.33x 21 cm.Koll. 1.

Instructio N. 2. avagy oktatés, mely sze-
rint magokat a foldes urak, ezeknek helytartéi, a
tisztek és a helységek a most eldlvezetend§ con-
scriptioban... fold-mérésben... magokat tartani, s
ahhoz alkalmaztatni kotelessek lesznek... 1-2.
szakasz. 1. [paragrafus] §... 42. [paragrafus] §

N III. Neve a fold birtokosnak és fold-
birtoknak, avagy fundusnak. A hdznak numerus-
sa... Kiillombféle példak, mellyek szerint ki kell
jelenteni az erd6knek jovedelmit... Magyardzasa
a fassasiok avagy kijelentések el6bbeni formula-
jénak. -

N. IV. Instructio avagy oktatds melly
szerint a kimérését a helységek voltaképpen
meg-tehessék. Fig. 1. - Fig. 12.

Nro. 5. N. varmegye, N. urasidg. Sommads
foglalattya a N. helységnek ... heti vdsérok tartat-
nak... mértfoldnyire. A séndnak mazséja... A sar-
jinak madzsdja... Rétek, szoll6k, erd6k somma-
ja...

S.1 s.n. [1786-1787] 86.p. 2t. 33 x 23
cm.

I}. J6zsef rendelete a birtokok teljes fel-
mérésérdl, a helységekrdl, a mivelési dgakrol és
a termésitlagokrél az adémegdillapitds és az
egyenlG teherelosztds érdekében.

A munka pontos elvégzését tabldzatmin-
tak, a mérési médok, a hdromszogelés és teriilet-
sz4amités, szerkesztés alaptételeinek kozlése segi-
tik magyarazattal és dbrdkkal.
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Koriilvagott, kiilonféle kotésekbdl ossze-
ftizott példany, a Z 1 - Z 2 iv valészin(i hidnyzik,
impresszumadatok  nincsenek. - FeltehetSen
Szeben, HOCHMEISTER Marton kiaddsa.

Jelzet - Sign.: nincs.

13.

1786. maércius 6.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[J6zsef, masodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790) német-rémai csdszdr (ur. 1765-
1790)]

30. [szdmii rendelet] 1786.

Mii mésodik J6zsef, Isten kegyelmébdl
vélasztott felséges rémai csdszir, Német, Ma-
gyar, Cseh, Horvith és Thot orszdgoknak aposto-
li kirdlya, Ostridnak értz-hertzege, Erdélynek
nagy fejedelme s.a.t.

Emlékezetben hadgyuk: hogy mi a ha-
zassdgi kotelékenk (contractuum matrimonali-
um) nehéz voltat, és azoknak nem tsak kiilonos
h4zoknak, hanem az egész kozonséges térsasag-
nak béldogsdgéra ki-terjedS erejét kegyelmesen
meg-gondolvan... azoknak polgiéri el-végezések-
r6l... 1. [paragrafus] §... 62. [paragrafus] §. Ha az
elvélt hdzasok valamelly id6 mulva elméjeket
véltoztatni, és az elbomlott hdzassagi kotelet vi-
szont helyben éllitani akarndk... Ez a mi kegyel-
mes elménk és akaratunk... Kolt az mi értz-
hertzegi varosunkban Bétsben ostridban, Bojt-
més havadnak hatodik napjdn. Ezer hét sziz
nyéltzvan-hatodik esztendében... '

Josef mp. Gréff PALFI Kéroly mp.
NAGY J6zsef mp.

[Szeben] [HOCHMEISTER]. A 1-G 2
iv [14] fol. - 38 x 25 cm.

II. J6zsef rendelete a hdzassdg el6tti mat-
kasagrél, polgdri hdzassdgkotésekrdl, ezek fel-



nomtdsdrdl, pardznasagrol, hitlen elhagyésrél és
= elvéltak hdzassdgi kotelékének 1jboli helyre-
iladsarol.

Boritéfedél nélkiili két példany, azonos
mvomda. Els6 oldalon M inicidlé keretezett va-
=skép, csak HOCHMEISTERRE jellemz§.
Szebeni? varoskép bastydval és templommal.

A 30.-as resdelet sz4m tintdval 4thiizva a
mlajdonos nélkiili. példdnyon és 528.-ra javitva.

Hozzdkdtve mindkét példdnyhoz a
11.4353. 1786. okt6ber 12-i szdmii rendelet. Le-

irdsa kiilon.

Jelzet - Sign.: nincs.

havdnak tizenkett6dik napjdn, ezer hét szdz
nyéltzvan hatodik esztend6ben... Josef mp. Groéff
PALFFI K4roly mp. DONATH J6zsef mp.

[Szeben] [HOCHMEISTER] [1] fol.
38 x 25 cm.

Keretezett M inicidlé varoskép hattérrel.
A 30. szdmu rendelet kiegészitése arrdl,
hogy vitds esetben a birdk mondjéak ki a valast, ha

a felek egyike nem akar vélni.

Hozzdkotve a 30. szamd, 1786. marcius
6-i rendelethez.

Jelzet - Sign.: nincs.

14. 15.
1786. oktéber 12. 1787.
Székely Nemzeti Mizeum Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe
[J6zsef, mdsodik, magyar kirdly (ur. [F6korményszék, Erdély]
1780-1790), német-rémai csdszdr (ur. 1765-
1790)] Ad Nrum 489. 789.
Vier monatlicher = Chronologischer

11453. [szdmi rendelet] 1786.

Mii mésodik J6zsef, Isten kegyelmessé-
gébdl vilasztott felséges romai csdszdr, Német,
Magyar... orszdgoknak apostoli kirdllya, ostrié-
nak értz-hertzege, Erdélynek nagy fejedelme
s.a.t.

J6llehet a hazasoknak asztalt6l és 4gyt6l-
valé meg-kiilonboztetések moédjardl, és arra
mind a két félnek meg-kivéintat6 egyezésérdl e
folyé6 esztend@ben ... kolt kegyelmes rendelésiink
tovabb-is helyben marad; mindazondltal... ha a
hézasok koziil valamelyik el-tokéllett gonoszsag-
b6l e meg-kiilonbozés dolgidban nem akarna
egyet érteni; olyankor a birdk 14ssdk-el torvénye-
sen... Melly kegyelmes végzésiinket tinéktek ki-
ralyi guberniumunknak adjuk tudtatokra... Kolt
kirdlyi laké védrosunkban Bétsben, Mind Szent

Auszug der vom dem konigl. Landes-Gubernium
im Grossfiirstenthume Siebenbiirgen vom 1 ten
September bis letzten Dezember 1787. kund
gemachten, in das Allgemeine einschlagenden
Verordnungen / Georg Graff BANFFY m.p. Gu-
bernator, Joseph von SZEGEDI Gubernialrath.
Dominik Graf TELEKI mp. Sekretir. -

[Szeben] Herrmanstadt, gedruckt bei

Martin HOCHMEISTER
A1I2iv,[18]fol.-33 x 22 cm.

Az 1787-es év utols6 négy hénapjiban
kiadott guberniumi rendeletek id6rendi kivonata.

Cimlapjén az osztrdk kétfejdl sas a csa-
széri korondval, Erdély kiilon cimerpajzsaval,
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alatta babér és pilmadg egy oszloptalp mellett,
amelyen a J. II. monogram van.

Jelzet - Sign.: 46/885?

16.

1787. februdr 15.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[ J6zsef, mésodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790.) német-rémai csdszar (ur. 1765-
1790.)]

2498. [szdmii rendelet]

Mii masodik Josef, Isten kegyelmességé-
b6l vélasztott rémai csdszar, Német, Magyar,
Cseh Horviéth és Thot orszdgoknak apostoli ki-
réllya, Austridnak értz-hertzege, Erdélynek nagy
fejedelme s.a.t.

A mi nagy erdélyi fejedelemségiinkbéli
jobbdgyaink béldogsdgdnak meg-erGsittésére
sziikségesnek taldltunk: a médor, melly szerint
ez-utdna jobbagyok ellenkezései és panaszszai
foldes-urak ellen el-igazittassanak, és a melly
szerént mind ezek, mind pedig amazok a magolﬁ
egymds kozott-vald igazsdgokat a mii virmegyé-
inknél, orszdg székeinél és végre mii ndllunk is
kereshessék... a kovetkezend§ sinor mértéket
kivintuk el6 adni, mellyekhez magokat
szorossan tartani tartoznak... 1. [paragrafus] §...
40. [paragrafus] §... Kolt a mi ertz hertzegi varo-
sunkban Bétsben, Bojt-el6 havanak 15-dik nap-
jan 1787-dik esztendSben, rémai birodalmunk-
nak 22-dik és tobb 6rokos orszdgainknak hetedik
esztendejében. Josef mp. Groff PALFI Karoly
mp. MIKOS Mihély mp.

[Szeben] [HOCHMEISTER] A 1-F 1 iv
[11] fol. - 38 - 24 cm.

A jobbéagypanaszok intézésének mddjai.

A rendelet tiltja a mindkét oldali 6nbirdskodast.
Ha a jobbagyok kozdsen mozdulndnak valamely

84

sérelem esetén a foldesur ellen, panaszaikat nem
kell meghallgatni. Amennyiben nem szélednek
szét az els§ intésre, keményen meg kell biintetni
Gket.

Két példany, mindkett6hoz Translatio
tartozik. Leirdsa kiilon, a 17. sorszam alatt.

Az 1 példiny kiilonall6, a 2. példany
koll. 1-2.

Az alaprendelet kiilon nyomds: B 1 ivtd]
a szedéstiikor mas. A Translatio azonos.

Tovabbi csonka pld. A 1 -B 2 iv, az 1-
14-ig. paragrafus. 3

A szebeni varosképet dbrdzolé M inici4-
léval.

Az M leirdsa 1786. marcius 6.

Jelzet - Sign.: nincs.

17

1787. februar 15.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[Jozsef, mésodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790) német-rémai csdszar (ur. 1765-
1790)]

2498. [szdmu rendelet] 1787.

Translatio. Mivelhogy egyfeldl a kozon-
séges jénak megnyerésére, és tartdsdsra kivalt-
képpen meg-kévintaté tartozé engedelmességet
az jobbagyoknak f6ldos urukhoz, mis feldl pedig
az jobbigyokot az foldos urasigi hatalomnak
minden illetlen bandsai ellen védelmezni sziiksé-
ges... Els6bbszor... Tizenkett6dszor...

Kolt a mi ertzhertzegi varasunkban
Bétsben, Bojt-el6 havanak 15-dik napjan 1787-
dik esztendGben.

[Szeben] [HOCHMEISTER] [4] fol. 37 x
23 cm. Koll. 2.



Aldirasok nélkiili példany. A kiegészités
2z alaprendelethez kétve. Az alaprendeletet
: 15 sorszdm alatt.

Rendelkezik a jogorvoslat és biintetések
$arol.
Megtiltja, hogy a jobbagyok maguk
nriskodjanak a szdmukra sérelmesnek taldlt
=vekben.

Jelzet - Sign.: nincs.

18.

1787. 4prilis 2.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[Jozsef, masodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790) német-rémai csdszar (ur. 1765-
1790)]

4207. [szamu rendelet] 1787.

Mii mésodik Josef, Isten kegyelmességé-
b6l vaélasztott rémai csdszar, Német, Magyar,
Cseh, Horvath és Thot orszdgoknak apostoli
kirdllya, Ausztridnak értz-hertzege, Erdélynek
nagy fejedelme s.a.t. '

Azon okok, mellyekbdl sokféle portéka-
kat rész szerént a kereskedésbdl ki-rekesztettiink,
rész szerént pedig nagyobb vdm ald vetettiink,
sziikségessé teszik mostan azt, hogy még tobb
manufactumokkal-is e szerént bannyunk... 1.
[paragrafus] §... 6. [paragrafus] §... Passusokat
tsak az ollyanoknak kell adni, a kik magokat az
orszagbéli portékdk elkelésének el mozdittdsa
altal, az kozonséges natziéndlis kereskedésre
nézve érdemessé teszik.

Kolt a mi laké £6 varosunkban Bétsben...
Josephus II. mp. Gréff PALFFI Kéroly mp.
REDL Ferentz mp.

A, jegyzése a kereskedésbdl ki-rekesztett
kiils& orszdgi portékdknak és... vimnak...

B, lajstrom azokrél az idegen portékéak-
rél, a mellyek nagyobb vam alé vetettenek...

[Szeben] [HOCHMEISTER] [5] fol.
35x 22 cm.

A rendelet részletezi, ki és milyen médon
kereskedhet, milyen iratok sziikségesek ehhez. A
két jegyzék kozli a vamtételeket is.

A hazai ipart védi avval, hogy kiilon en-

~ gedélyhez koti egyes drucikkek behozatalat.

Keretezett M inicidlé, tornyos udvaros
képi hattérrel.

Jelzet - Sign.: nincs.

19

1787. aprilis 2.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[J6zsef, mésodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790) német-rémai csdszar (ur.1765-
1790)]

5518. [szdmu rendelet] 1787.

Mii mésodik Josef Isten kegyelmességé-
b6l vélasztott romai csdszdr, Német, Magyar,
Cseh, Horvith és Thot orszagoknak apostoli
kirdllya, Austridnak értz-hertzege, Erdéllynek
nagy fejedelme, s.a.t.

Hogy-ha az, az arant-valé meg-gy6z6-
dés, minden jobbdgy mivel tartozzék azon or-
szagnak a mellynek torvényei alatt nékie 6roksé-
ge, és faradsdga utdn tett gyiijteménye 6ltalomba,
6 pedig maga, és a hozz4 tartozanddk batorsdgba
vagynak... oly gyakorta az Oldaloslag-val6,
tzélok, és haszon-tettzések 4ltal meg nem gyen-
gitetné; nem vélna semmi sziikség, a ki-vandor-
last, és elszokést torvények dltal meg-tiltani... 1.
[paragrafus] §... 47. [paragrafus] §... Hasonlé
moédon az orszdgok f6-kormédnyzé székeinek ta-
belldiba, a mellyek mellé kell a varmegye tabel-
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lainak tétetetni, a vdrmegyék summdinak belé
kell iratni... Adtuk a mi lak6 vdrosunkban [Bécs-
ben] Bétske [sic] dprilisnek mésodik napjan, bi-
rodalmunkban 23-dik tobb egyéb 6rokos orsza-
gainknak hetedik esztendejében.

[Szeben] [HOCHMEISTER] A - G iv,
[14] fol. 35 x 23 cm.

A bastyat és templomot 4brdzol6é M inici-
dléval. A példany hidnyos, (G 2 iv aldirdsai, pe-
csét helye.) Nyomadsvaltozat.

Az uralkod6 szabdlyozta a mesterlegé-
nyek vandorldsanak mikéntjét, az ttlevelek, van-
dorl6 konyvek nyomtatdsianak és kiaddsdnak
mddjait, a jobbagyok koltozkodésének formasa-
gait, a katonatoborzds tilalmat kiilfoldi tisztek
szamadra, illetve a kiilorszdgok hadseregébe szer-
z8dést, megtiltja a kivandorldst. A hatésdgokat
arra kotelezi, hogy iddr6l-idore jelentsék az at-
utazékat, vdndorlokat, atkoltozs jobbagyokat, a
kiilfoldre vagy a kiilf6ldr6l valé utazdsokat.

2.pld. A - Fiv, 1-46. paragrafus, 35 x 25
cm. :

3.pld. A - D iv, 1-24. paragrafus 34 x 20
cm.

Mindhédrom a szebeni papirra késziilt, el-
s6 oldaluk szedéstiikre megegyezik, a B 2 ivt6l
mindhdrom példdny més szedéssel késziilt. A z4-
radékban leirt és kitolteni vald tabella hidnyzik.

Jelzet - Sign.: nincs.

20.

1787. éprilis 10.

Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe
[F6korményszék, Erdély]

Mii felséges madsodik Josef, romai

tsdszdrnak Magyar orszdg kirdlydnak, austriai
ertzhertzegnek, és nagy Erdély orszag fejedelmé-
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nek kirdlyi guberniuma; ezen leveliinket 14t6, ol-
vasé, és olvasni hall6, 6 felsége hiveinek kivéan-
van minden jokat, azon kegyelmes fejedelmiink
csaszari és kirdlyi kegyelmét ajanlyuk!

Ez folly6 1787-dik esztendd mértius hol-
napnak 12 dik napjin Bétsben kolt felséges
rescriptum 4ltal, tettzet a tsdszdri és kirallyi fel-
ségnek kegyesen meg-hatdrozni: ... minden colo-
nusnak megengedtessék, maga tulajdon munkdja
altal termett borét egész esztend§ altal... hazatol
el-adhatni... Els6ben... Harmadszor... Koltt a
nagy Erdély orszégi kirdllyi guberniumbdl, Nagy
Szebenben aprilisnak 10 dik napjdn. Baro
BRUCKENTHAL Samuel m.p. Gubernator. Ioh.

Mich. SOTERIUS m.p. Secreter.

[Szeben] [Hochmeister] [1] fol. 39 - 49
cm.

A rendelet engedélyezi a sajat termésd
bor kimérését mind a féldesuraknak, mind a job-
bagyoknak mennyiségi megkotés nélkiil, de
kocsmadltatési és fogadényitdsi jogot ez nem je-
lent.

M inicidléja kdzepén kiterjesztett szar-
nyd balra néz8 maddr, asszimetrikus indadisz.
Hidnyos, de a 10. sorszdm alatt leirt bet(ivel ana-
16g.

Aléfratlan példdny. A korbe foglalt L.S.
mint4ja és diszitése megegyezik az M inicidlé alap-
jan HOCHMEISTERnek tulajdonitott patens L.S.
betdivel és diszitésével. (A 13. sorszdm alatt leirt
30. sz. rendelet (1786. mércius 6) a hdzassagrol.)

Jelzet - Sign.: nincs.

21.

1787. junius 11.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6korményszék, Erdély]



5412. [szami rendelet] 1787.

Allerhéchst Sr. Majestdt haben mittels

wohen unterm 18 ten May laufenden Jahrs Nro.
77. erlassenen Hof Dekrets allergnadigst zu

==eschliissen geruht; dass von den sich vereheli-
z=nden Juden... eine Abgabe mehr abgenommen
werden soll..=

Ofelsége ezen esztendében majusnak 18
Zkin kolt kegyelmes udvari decretumédba mél-
“ziatott végezni, hogy a hazasulandé sidéktdl...
~enzbeli segitség ne vétessék... az olyan sidok-
=ak ellenbe, a kik jovend&béli élhetéseknek-
madjat elegendSleg meg-nem mutathattydk,
meg-hdzasodasokra engedelem ne adassék...

Von dem k.siebenbiirgischen landes-
Gubernio Hermannstadt den 11 ten Junii 1787.
Georg Graf BANFFL Stephan v. ROSZTA. = A
nagy erdély orszdgi kirdlyi guberniumbél. Nagy
Szeben. Juniusnak 11-diken 1787.-

[Szeben] [HOCHMEISTER] [1] fol. 31 -
22 cm. Kétnyelv(, kéthasabos.

A hivatkozott rendelet bizonyos vagyoni
feltételekhez koti a zsidok hdzassdgi engedélyé-
nek megaddsit, tiltja azt, hogy a zsid6é kozossé-
gek kozaddéssaguk torlesztéséhez hozzdjaruldsra
kotelezzék a héazasulandé6t, valamint a kolduld
zsid6krél mind a k6zosség, mind az elSljarosig
jelentést koteles az alispannak kiildeni.

Jelzet - Sign.: nincs.

22

1787. jilius 16.

Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe
[F6korményszék, Erdély]

6675. [szami rendelet] 1787.

Mii felséges madsodik Josef, rémai
tsdszdrnak Magyar orszdg kirdllydnak, austriai

ertzhertzegnek, a nagy Erdély orszdg fejedelmé-
nek kirdlyi guberniuma; ezen leveliinket 14t6, ol-
vas0, és olvasni hall6, 6 felsége hiveinek kivdn-
vdn minden j6kat, azon kegyelmes feledelmiink
cséaszari és kirdlyi kegyelmét ajanlyuk!

Nagy kedvetlenséggel értette a kirdllyi
gubernium, hogy bizonyos iid6t6]l fogva ezen
nagy Erdély orszdganak feles lakosai (meg nem
gondolvén hazdjokhoz valé kotelességeket) lako
helyekbol familidst6l egyiitt az oldh és moldovai
hatdros szomszéd orszdgokba 4ltal szoktenek...
Hogy ha pedig a rendelett terminus alatt a viszsza
hivattattak nem j6nének; a fiscus azok ellen
hivataljabéli szerént fog tselekedni. A nagy erdé-
ly orszégi kirllyi guberniumbdl. Szeben 16 dik
julii 1787. Gréff BANFFI Gyérgy gubernator.
SOTERIUS Mihdly secret.

[Szeben] [HOCHMEISTER] [1] fol.
39x49 cm.

A pitens keltétsl szamitva egy év dll
azok rendelkezésére, akik vissza kivdnnak térni,
biintetéstd] ez id§ alatt mentesiilnek, kivéve azo-
kat, akik torvényes itélet végrehajtdsa miatt szok-
tek, vagy szamiizottek.

A nyomda a madaras-indds M inicidlé és
az L.S. alapjan HOCHMEISTER. V6 a 13. és 20.
sorsz4m alatt leirt darabbal.

A rendeletszam tintdval 14787-ra javitva.

Jelzet - Sign.: nincs.

23.

1787. jilius 16.

Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe
[Fékorméanyszék, Erdély]

6675. [szdmi rendelet] 1787.3
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Mii felséges mdasodik Josef, romai
tsdszarnak Magyar orszdg kirdlydnak, austriai
értzhertzegnek, és nagy Erdély orszdg fejedelmé-
nek kirdlyi guberniuma; ezen leveliinket 14t6, ol-
vasé és olvasni hall6, § felsége hiveinek kivan-
véan minden jokat, azon kegyelmes fejedelmiink
csdszari és kirdlyi kegyelmét ajanlyuk!

Valamint mindenkor, nevezetesen pedig
a még mostan-is tarto drdgasag, és a némely he-
lyeken magét ki-iitott gabonabéli sziikségre néz-
ve az az eldre-vald gondoskodds meg kivantatik,
hogy a vetések épségben meg tartattassanak... A
nagy Erdély orszagi kiralyi guberniumbdl. Nagy
Szebenbe juliusnak 16 kan 1787.

Groff - BANFFI Gyorgy gubernétor,
SOTERIUS Mihily secret.

[Szeben] [HOCHMEISTER] / [1] fol.
38 x 52 cm.

A rendelet felsorolja, hogy milyen gon-
datlansagot kovetnek el a gabonavetések teriile-
tén, rdhajtjak a joszdgot, horddsndl sem vigyaz-
nak eléggé, ezért aki kart okoz, ha nemes és fol-
destir, az erdélyi torvények szerint biintessék, ha
paraszt, a helyszinen részesitsék testi fenyités-
ben.

M inicidléja és a L.S. alapjan HOCH-
MEISTER.

Jelzet - Sign.: nincs.

24.

1787. oktéber 12.

Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe
[F6korményszék, Erdély]

11213. [sz4mii rendelet]

Es haben allerhdchst Seine Majestit ver-

mog einem hohen Hof Oecret... allergnidigst zu
bedeuten geruhet; dass mit den k. preissischen
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Staaten das Einverstidndniss dahin getroffen wor-
den seye, das fiir alle kiinftige Falle, wo ein k.
preussischen Unterthan aus den k.k. Staaten eine
Erbschaft zu beziehen hat, der Abzug auf den
Fuss von 10 pro. Cento... festgezetzt werden
solle... wo einem diesseitigen Unterthan, aus den
k. preissischen landen einige Erbschaft zu verab-
dolgen kommt... = Méltéztatott e§ felsége... ke-
gyelmesen ki-nyilatkoztatni: hogy a prussziai ud-
varral lett egyezés szerént... ha ezutdn valaki 4
prussziai birodalombeli iobbagyok kozziil ed fel-
sége birodalmédban valami 6rokséget kapna, ab-
b6l minden szdz forint utdn 10 forint ... le-
vénatassék.. Vom k. siebenbiirgischen landes-
Gubernio Herrmannstadt den 12 ten October
1787. Georg Graf BANNFI Guber. Stephan v.
ROSZTA Secretair. = A nagy erdéllyi kirallyi
guberniumbdl, Nagy Szeben october holnapjé-
nak 12 dik napjén 1787 dik esztend&ben.-

[Szeben] [HOCHMEISTER] [1] fol.
31 x 23 cm. Kétnyelvti, kéthasabos.

Az 1787. szeptember 10-én Poroszor-
szaggal kotott kolcsonos, az orokségekkel kap-
csolatos illetékfizetésr6l rendelkezd torvény ki-
hirdetése.

Jelzet - Sign.: nincs.

25.

1787. oktéber 15.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6kormanyszék, Erdély]
11471. [sz4dmi rendelet]

Da der M. Visérhellyer Magistrat auf die
von der Susanna PETRI angesuchte Ehescheidung
zur Erscheinung ihres entwichennen mannes
Ignatz EROSS eine dreifache Zeit Frist, und
zwar... = Mintt hogy a M. Vésérhellyi magistra-
tus PESTRI Susanna kérésére (akit az ura



=%0SS Igndcz hiitleniil elhagyott) az mondott
rnak meg jelenésére hdrom terminust... ren-
st Von dem koeniglichen siebenbiirgischen
_andes Gubernio. Herrmannstadt den 15 ten
«<tober 1787. = A nagy Erdélly orszagi kirallyi
suberniumbdl. Nagy Szebenben october holnap-
=nak 15 dik napjdn 1787 dik esztendben.-
Georg Gr. BANFFI Guber. Stephan v.
ROSTA sekretair.-

[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
30 x 21 cm. Kényelv(, kéthasdbos.

Jelzet - Sign.: nincs.

26.

1787. oktéber 15.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6kormanyszék, Erdély]
11418. [szdm rendelet]

Es hat der Kronstidter Magistrat auf die
von der Catharina RHEINERIN Angesuchte Ehe-
scheidung zur . Erscheinung ihres entwichenen
Mannes Johan GORGYES eine drey Tache Zeit
Frist... bestimmet... = A brassai magistratus Kat-
harina RHEINERIN kérésére hdrom terminust tett
a végett, hogy GORGYES Jénos nevezetil hiites-
tarsa el-valds végett azok alatt meg-jelennyen...

Von dem kiiniglichen siebenbiirg.
Landes Gubernio. Herrmannstadt den 15 ten
Octob. 1787. Georg Graf BANFFI Gubernat,
Stephan v. ROSZTA Secret. = A nagy erdélyi ki-
ralyi guberniumbél. Nagy-Szeben october hél-
napjénak 15-dik napjin 1787. esztend&ben.-

[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
34 x 21 cm. Kétnyelv(, kéthasdbos.

A titkdr neve gétbet(ivel szedett vala-
mennyi példanyon, irdsa hol ROSTA, hol ROSZ-
TA formé4ban szerepel. I

A nyomtatott 11418. a szoveg el6tt kora-
beli irdssal 2047-re javitott.

Jelzet - Sign.: nincs

27

1787. oktdber 18.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

11593. [szdmii rendelet]

Die Klausenburger Districtual Taffel hat
anderho die Anzeige gemacht; das selbe auf
Ansuchen der von ihren untreuen und in die pol-
nische Stadt Krakau entwiechenen Mann And-
reas VITEZ geschieden zu werden wiinschenden
Iulidna almégyi, zur Erscheinung des Beklagten
drey besondere Termine... = A koldsvari distric-
tuélis tabla ide jelentést tett: hogy HALMAGYI
Iulidndnak Lengyel orszdgba Krakau vérossdba
hitetleniil el-szokott férjétsl VITEZ Andrast6l-
val6 el-vilasztdsa végett nyujtott esedezésére VI-
TEZ Andrésnak, meg-jelenésére hdrom idé sza-
kaszszat... rendelt... o

Von dem koeniglichen siebenbiirgischen
Landes Gubernio Hermannstad den 1 ten Octo-
ber 1787. - Georg Graf BANFFI Guber. Stephan
v. ROSTA Sekretair.-

[Szeben] [HOCHMEISTER?] 34 x 21
cm. - Kétnyelv(, kéthasabos.

A példinyon a rendeletszdm tintdval 4t-
hizva, helyette kézirdssal 2047 4ll.
A javitds korabeli.

Jelzet - Sign.: nincs.

28.

1787. oktéber 22.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe
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[F6korményszék, Erdély]
11753. [szamii rendelet]

Die konigl. ungarische Septemviral-
Tafel hat... das Ansuchen gemacht, womit der
zur abhaltenden Kriba der Neusolen Biirger
Johann VARHANIK, Ignatz WEISS, und Ignatz
PERONZSIK... auf den 17 Dezember... gemacht
werde... = A magyar orszigi septemviralis tibla
az idén septembernek 20 dik napjin jelentette a
kirallyi guberniumnak, hogy a besztertze ba-
nyai... lakosok VARHANIK Janos, VEIS Ignitz,
és PERONSKI Ignétz Creditorainak minden j6-
szdgokban valé részesiilés végett... egyben
gyiilések... hirdettessék-ki... = Von dem konigl.
siebenbiirg. landes-Gubernium, Herrmannstadt
den 22 Oktober 1787.

Georg Graf BANFFI m.p. Gubernator.
Stephan v. KOSZTA Secret.

= Kolt a nagy Erdély orszdgi kirdllyi
guberniumbdl Szebenben octobernek 22 dik nap-
jén 1787 dik esztendGben.-

[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
35 x 24 cm. Kétnyelv(, kéthasdbos.

Az eladésodott besztercebanyai polgarok
vagyondnak 4rverését 1787. december 17-re tiiz-
ték ki.

Szebeni koronds vizjel: vagdsos cimer-
pajzs, . keresztbe tett kardokkal HERMAN-
STADT viérosnévvel. g

Jelzet - Sign.: nincs,

29.

1787. oktéber 29.

Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe
[FSkorményszék, Erdély]

11837. [szdmii rendelet]

90

Das k.k. béhmische Appellations gericht
hat unterm 27-ten September 1. J. anhero das
Ansuchen gemacht... = A cseh orszagi apellatori-
um forum e folyo esztendGben septembernek 27
dik napjén taldlta meg az irdnt a kirdlyi guberniu-
mot, hogy novembernek 10 dik napjan, mellyet a
Neudek banya vdrosi magistratus a végre rendelt,
hogy LEIN Kristoph koltsonz6i... meg jelen-
nyenek... hirdettesse ki. = Von dem koniglichen
siebenbiirgischen Landes Gubernio Herrmann-
stadt den 29 ten October 1787. Georg Graf
BANFFI. Stephan v. ROSTA Secretair. = A nagy
Erdély orszégi kirdllyi guberniumbél Szebenben
9 dik napjan octobernek 1787.-

[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
34 x 20 cm. Kéthasédbos. kétnyelvi.

A kolcsont felvevé banyavéarosi LEIN
Krist6f minden vagyondra 1878. november 10-re
hirdették meg az 4rverést.

Jelzet - Sign.: nincs.

30.

1787. oktéber 29.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6korményszék, Erdély]
11893. [szdmu rendelet]

Es haben Seine Majestdt mittelst eines
hohen Hof Decrets von 10 ten September 1, J.
allergnédigst zu entschliesse geruhet, dass die
Vorhdngung der den Verscwendern aufzulegen-
den Sequester an die Districtual Tafeln... iiber-
lassen werden solle... = Felséges urunk ezen fol-
ly6 esztendSben... méltoztatatt kegyelmesen
parantsolni hogy a tékozléknak tilalmazisa, és
sequestrumba esendd jészdgoknak szdm vétele a
districtualis tdbldknak 4ltal engedtessék... Von
dem konigl. siebenbiirgischen Landes Gubernio
Herrmannstadt den 29 ten Oktober 1787. georg



rzf BANFFI Guber. Stephan v. ROSTA Sek-
= = Kolt a nagy Erdélly orszdgi kirélyi
=:merniumb6l Szebenben octobernek 29 dik nap-
2= 1787 dik esztendSben.

[Szeben] s. n. [1] fol. 34 x 21 cm. Két-
wvelvi, kéthasabos. '

A gubernium elrendeli a kirdlyi parancs
chirdetését, miszerint a konnyelm( életmédot
“olytaték vagyonat z4r ald kell venni, az eljdrést a
weriileti bir6sdgok folytassak le.

Jelzet - Sign.: nincs.

3L

1787. oktéber 29.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[Fékormanyszék, Erdély]
11971. [szamii rendelet]

Nachdeme allerhdchsten Orts vorgekom-
men, dass die zu Herrmannstadt und in anderen
sdchsischen Stiddten befindliche Ziinfte Girten
besitzen... alle Zunf-Gaarten an Private
verdusseret werden sollen... = Minekuténna a fel-
séges udvarnak tudtéra esett, hogy a szebeni és
mds vérosi czéhek kerteket birnak, mellyeknek
fen tartdsok esztendénként sokba keriil... minden
czéhoknak kertyek adassék-el... Von dem konigl.
. siebenbiirgischen landes-Gubernium. Herrmann-
stadt den 29 ten oktober 1787. Georg Graf
BANFFI Gubernat.

Stephan v. ROSZTA Secret. = Kolt a
nagy erdélyi orszégi kirdlyi guberniumbél Sze-
benben octobernek 29-ik napjin 1787-dik esz-
tendSben.

[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
36 x 24 cm. Kétnyelv(i, kéthasabos.

Tekintettel arra, hogy a céhbeli legé-
nyekkel mitiveltetik a kerteket, hogy mesterava-
taskor ott iinnepségeket tartsanak, és mindez sok
id6be és pénzbe keriil, amely a munkatdl vonja el
az ifji mesterembereket, II. J6zsef 1787. oktdber
8-1 rendeletében megtiltotta a beavatd iinnepsé-
geket, a kerti mulatsdgokat, a kerthaszndlatot, és
elrendelte azok eladdsit. Az eredeti rendelet hi-
anyzik. A fent leirt a gubernium korlevele.

Az eredeti rendeletszdm korabeli tintds
irdssal 2241-re javitva.

Jelzet - Sign.: nincs.

32

1787. november 2.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6kormanyszék, Erdély]
12053. [sz4mi rendelet]

Mittels hohen Hof-Dekrets vom 11 ten
jiingst verslossenen Monats ist diesem konigl.
Gubernio die allerhtchste Entschliessung bekan-
nt gemacht worden... sub Nro 530. bedeutete
allerhochste Verordnung, vermdg welcher bey
dem Kauf und Verkauf alle Einschrankung aufge-
hoben werden... der gross-Schenker KIRSCH-
NER [KURSCHNER] - Zunft verlichene Vor-
kaufsrecht oder Privilegium... = Ezen folj6 esz-
tendSben, amult holnapnak 11 dik napjén kolt ke-
gyelmes decretum 4altal értésére adatott ezen kird-
lyi guberniumnak; hogy mivel... az 530. szdm
alatt az... adds- és vételbeli minden meg-szoritds
el-toroltetett: tehdt ennél fogva... a nagy selyki
sz0ts tzénak engedtetett elG-vasdr jus... szabadsag
vagy privilegium... tellzességgel el-toroltetik...
Von konigl. Siebenbiirgischen Landes-Gubernio.
Herrmannstadt den 2 ten November 1787. Graf
Georg BANFFI m.p. Gubernat, Ingatius v.
STERNEGG Secret. = Kolt a nagy Erdély orszagi
kiralyi guberniumbdl Nagy Szebenben 2 dik nap-
jan novembernek 1787 dik esztend&ben.-
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[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
36 x 24 cm. Kétnyelv(, kéthasdbos.

1786-ban II. J6zsef minden privilégiu-
mot eltorodlt, a céhek ezt nem vették tudomdsul.
A f6kormanyszéki utasitds a rendeletnek kivin
érvényt szerezni.

A guberniumi kiaddsok nagy valészind-
séggel a HOCHMEISTER-mthelybdl valék.

Jelzet - Sign:: nincs.

33.

1787. november 5.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6korményszék, Erdély]
12198. [szdmii rendelet]

Nach dem 4 ten Paragraph des Patents
vom 2 ten April v. J. sollen alle durch selbes
Ausser Handel gesetzte Waaren nunmehr in die
allgemeine Niederlage gebracht werden... = Az
ezen esztendSben aprilisnek 2 dik napjdn kolt
patens... meg parantsoltatott vala ugyan, hogy
mindenféle kereskedésen kiviil tétetett porté-
kék... depositoriumba vitetvén, letétetessenek...
Von dem koeniglich Siebenbiirgischen Landes
Gubernium. Herrmannstadt den 5 ten November
1787. Georg Graff BANFFI Guber. Stephan v.
ROSTA Secretair. = A nagy Erdély orszagi kira-
lyi guberniumbél novembernek 5 dik napjin
1787.

[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
30 x 21 cm. - Kétnyelvd, kéthasdbos.

Az uralkod6 bizonyos textildruk behoza-
taldt megtiltotta korabbi rendeletében, ezek egy
részét most feloldja. A hivatkozott rendelet, igy a
felsorolds is hidnyzik.

02

A példény rendeletszamadt tintdval dthuz-
tdk és 2238-ra javitottdk. Korabeli kéziras.

Jelzet - Sign.: nincs.

34

'1787.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgydrgy - Sf. Gheorghe

[F6kormanyszék, Erdély?]
12202. [sz4m1 rendelet] 1787.

Instruction. Wie sich die Comitate bey
Vollziehung des Standrechts zu verhaten haben =
Mihez kellessék a vdrmegye tisztjeinek a go-
nosztev8knek el-fogattatdsakkor tostént 1éjends
torvény kiszolgéltatdsa (Standrecht) idején tar-
tani.-

S. 1. s. n. [2] fol. 28 x 21 cm. Kétnyelvi,
kéthaséabos.-

. A rogtonitéls birésag feldllasa, mikodé-
se, az itélethozatalban résztvevk tevékenysége.

Az instrukci6 val6szind a torvény tarto-
zéka, de az hidnyzik!

Jelzet - Sign.: nincs.

35.

1787. november 8.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6korményszék, Erdély]
12282. [szamii rendelet]
Mittelst hohen Hofdecrets von 25 sten

October dieses Jahres Nummer 13539. haben
allerhdchts Seine Majestit anzubefehlen geruhet,



Zass das Brandweinbrennen aus Getraide fiir der-
=zl ginzlich verboten... = Tetszett felséges
wunknak ezen foly6 esztend6ben... udvari felsé-
z=s decrétumdban kegyelmesen parancsolni,
wogy az éget-bornak gabondbél-valé fézete most
=zész tilalomban légyen... Von dem koniglichen
scbenbiirgischen Landes Gubernium Herrmann-
sizdt den 8 ten November 1787. Georg Graf
BANFFI m.p. Gubernat, Baron v. SEEBERG
m.p. Secret. = Kolt a nagy erdélyi orszégi kirdly
guberniumb6l, Szebenben - novembernek 8 dik
napjén 1787 dik esztendGben.

[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
32 x 20 cm. Kétnyelvd, kéthasdbos.

Kordbbi rendeletében J6zsef tiltotta az
égetett bor, azaz pélinka készitését, ezt médosit-
va megengedte a gabona kivételével a gyiimolcs-
bdl, borseprébdl, romlott gabondbdl; emellett a
kordbbi behozatali tilalmat is feloldotta. Az ere-
deti rendelet hidnyzik.

A szoveg el6tti rendeletszdmot 2291-re,
vagy anndl nagyobb szdmra javitottdk, a példdny
anyaghidnyos, pontosan nem 4llapithat6 meg.

Jelzet - Sign.: nincs.

36.

1787. november 15.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6korményszék, Erdély]
12437. [szdmi rendelet]

Seine Majestit haben vermdge hohen
Hof Decrets von 22 ten v. M. anzubefehlen
geruht, dass in Zukunft von allen, auch mindern
Beamten, denen Aerarial gelder auf Verrechung
anvertraet werden, jederzeit eine Verhiltniss-
missige real-oder wenigstens Fide jussorische
Caution abgefordert werden solle... = Mélt6zta-

tott ed felsége a multt october holnapjanak 22 dik
napjéan koltt udvari decrétuma 4ltal meg hatéroz-
ni... Hogy ezutdnn a leg kissebb hivatalt visel§
személlyis, akinek gondviselés, s szimaddsa ald
aerarialis pénz bizattatik... Cautiot tégyen... Von
dem koeniglichen siebnbiirgischen Landes
Gubernio. Herrmannstadt den 15 ten Nowember
1787. georg Graf BANFFI Guber. Daniel v.
STRAUSSENBURT Secretair. = A nagy erdéllyi
kirdllyi guberniumbdl. nagy Szeben november
holnapjénak 15 dik napjén 1787.

[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
31 x 24 cm. Kétnyelvd, kéthasabos.

A rendelet kimondja azt is, hgy ha kauci6é
nélkiil 411 hivatalba valaki, az 6t alkalmazé tarto-
zik kezességgel a hidnyért.

A példinyon a 12437. rendeletszdmot a
korabeli kézirdssal 2288-ra javitottak.

Jelzet - Sign.: nincs.

37.

1787. okt6ber 10. utdn
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F8korményszék, Erdély]
14031. [szdmi rendelet] 1787.

Az katonasdgnak élességgel valo taplala-
sat korményz6 tisztek mellé a provincia részérdl
rendeltetett megbizattaknak, vagy is commissar-
iusoknk szdmira valo oktatds, melyhez azok ma-
gokat a naturaléknak azon egybe gyiijtésében,
melynek az hadi seregnek téplaldséra az jové esz-
tendSben 1788-ba kovetkezendd aprilisnek utolso
napjdig véghez menni kelletik, alkalmaztatni ko-
teleztetnek. Minden militare magazinumnal van
mdr égy meg bizott és alkalmatos személy...

S. 1. s. n. [2] fol. 39 x 24 cm.
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A rendelet az 1787. oktéber 10-i, 10941.
szamu rendeletre hivatkozva, az abban leirt ter-
mészetbeni hadiadé mennyiségének beszedésé-
.. 16l és annak adminisztraldsardl rendelkezik.

A szovegben jel‘zett A, D és C téblazat
hidnyzik.

Tovéabbi hét példany, valamennyi koriil-
vagatlan, nyomdai csomagoldst, rendezetlen
egyiittesként. (FeltehetSen kinyomtatésa 6ta.)

Kiegészitése 2258. 1788. sz. alatt. Ld. a
41. sorszdmu leirést.

Jelzet - Sign.: nincs.
38.

1787.

[J6zsef, rﬂésodik, magyar kirdly (ur.
1780-1790.), német-rémai csaszar (ur.1765-1790)]

4446. [szam1 rendelet] 1787.

Mii mésodik Josef, Isten kegyelmességé-
b6l vélasztott rémai csdszdr, Német, Magyar...
orszdgoknak apostoli kirdllya, Austridnak értz-
hertzege, Erdélynek nagy fejedelme s.a.t.

Azon atyai szorgalmatos gondviselé-
siink, a mellyel a mi kedves Erdély orszdgunk ja-
véra, béldogsagdra, €s a kozonséges jonak-is el
mozditdsdra indittatunk, emlékeztet benniinket
arra, melly nevezetes és hasznos dolog légyen az
erdSknek és berkeknek ép és el-fogyhatatlan
allapottyokban-valé meg-tartdsa...

Els6ben... Mésodszor... Elsz8szér... Ot-
venharmadikszor... Els6ben... Kilentzedszer...

Kolt a mi 6 lak védrasunkban Bétsben,
Austridban, méjusnak 30-dik napjan, 178l-dik
esztenddben, birodalmunknak pedig els6 eszten-
dejében. Josef m.p. Baro REISCHOCH Tadeus
m.p. SZEKELLY David m.p. -

[Szeben] 1787. [HOCHMEISTER] A-
A2—Tiv, [17]fol.1t. 38 x 24 cm. -

A rendelet fafajtinként részletezi, hogy

‘milyen id6kozonként szabad €s milyen médon az
erd@ket végni, avagy kivagni, mikor kell telepite-

94

ni, és hogyan kell gondozni a lombos- és fenys-
erdSket. Megéllapitja, hogy Erdélyben rablégaz-
délkodas folyik, tehdt meg kell akaddlyozni a
legszigortibb rendelkezésekkel, hogy a ma még
erdGkkel biré helységek pusztasagga valjanak.

Az 178l-ben el&szor megjelent erddlési
rendelet 1787-ben, guberniumi szdmmal tjra ki-
adott magyar nyelv{i példanya.

Jelzet - Sign. nincs.

39.

1787. november 22.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6korményszék, Erdély]
12647. [szam1 rendelet]

In Folge eines Ersuchens der konigl.
ungarischen  Septemviral-Tafel, wird dem
Offiziolat hiemit erdfnet, dass das Vermogen des

Handelsmanns Michael PAULOVITS... in
Erlau cridaliter... verhandelt werden... = A ma-
gyar orszdgi septemviralis tdbla ezen holnapban
és esztendGben jelentette az kirdlyi Guber-
niumnak, hogy PAULOVITS Mihély kereskeds-
nek jovai creditorinak minden joszdgaiban vald
részesiilések véget... Egerben lett rendeltetése...
hirdetessék ki... Von dem konigl. siebenbiirgisch.
Landes-Gubernium. Herrmannstadt den 22. No-
vember 1787. = Kolt a nagy erdély orszagi kiré-
lyi guberniumbdl. Szebenben novembernek 22
dik napjan 1787.

Gorg Graf BANFFI m-p. Gubernator.
Martin Freiherr von SEEBERG Secret.

[Szeben] [HOCHMEISTER?] [1] fol.
33 x 24 cm. Kétnyelvii, kéthas4bos.-

Az eladésodott PAULOVITS Mihily ke-
resked§ minden vagyondra 1788. marcius 3-ra
hirdetik meg Egerbe az 4rverést.



A nyomtatott rendeletszim kézirdssal
I256-ra javitva.

Jelzet - Sign.: nincs.

40.

1788. janudr 2.
Székely Nemzeti Mizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[J6zsef, masodik, magyar kirdly (ur.
[780-1790) német-rémai csaszar (ur. 1765-
1790)]

Ko6zonséges harmintzadi-rendtartés és az
cgész magyar orszagi 6rokos birodalmokban fi-
zetend6 harmintz-ad6knak tarifféja.-

Nagy-Szeben, 1788. Nyomt. HOCH-
MEISTER Marton, a 1 - r 2 iv [34] fol. 37 x 24
cm.

Hozzdkotve: Patens-hozzé-addsa A.
Lajstroma azon portékdknak, mellyeket a min-
dennapi sziikségre val6 részt fel allittott kisebb
szélly statiokon is pro consumo meg lehet
harminczadolni + B. Lajstroma azon portékak-
nak, mellyeket a széllyeken fel allittott commer-
cialis stdtiokon lehet meg-harmincadolni + C.
Lajstroma azon portékéknak, mellyeket minden
tartomdnynak az § f6létév-varosdban kelletik
meg-harmincadolni. [6] fol.

Hozz4 tartozik: A bé-hozds és ki-vitel [7]
fol.

Hozzé tartozik: Lajstrom avagy tariffa
Aal-Zz 2 1v [44] fol.

Hozz4 tartozik: Altal viends portékéknak
tarifdja Aaa 1 - Eee 1 iv. [10] fol.

A 159 paragrafusbdél és szdmtalan mellék-
letbsl 4116 harmincad vdmutasitds 1788. februar
2-4n lépett életbe, és minden kordbbit hatdlyon

kiviil helyezett. A jegyzékek részletesen felsorol-
jék az aruforgalomban résztvevs valamennyi 4ru
nevét és vamtételét. Kiilon hozzéfiizott rendelke-
zés a Kdrolyvarosi (Karl-stadt) keriilet (hatarérvi-
dék) katondinak adhaté kedvezményeket sorolja
fel. Az alaprendelet kivételével, amely csak ma-
gyar, minden melléklet magyar és német nyelv(.

A példany nem teljes, az 6rsz6 szerint hi-
dnyzik az Altal viend§ portékéknak tarifdja mel-
lékletbdl az Eee 2 ivtSl a Ggg 2 ivig.

Korabeli borit6val, felirata: 411 [olvas-
hatatlan szdm] 788. Normativa. Alatta ‘mas kéz-
t8] szarmaz6 irds: Ad processe. Ditr6-Varhegy.

Jelzet - Sign.: nirics.

41.

1788.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6kormanyszék, Erdély]
2258. [szdmi rendelet]

Toldalék azon instructihoz, melly a
mult 1787-dik esztendGben a 14301-dik szdm
alatt a vdrmegyei commissariusoknak ki-adatott.
Minthogy ennek utdnna minden ném naturélék,
mellyek a téli provisiohoz tartoznak, a providnt
tiszteségek 4ltal tsak quietaltatni fognak... Minek
utdnna... a kész pénzzel lejendd ki-fizetés helyett
mdr ez utdn csak quietalja... 1. [pont]... 3. [pont].

[Szeben] [HOCHMEISTER] [1] fol. 31 x 20

Az el6z6 évi rendelet kiegészitése annyi-
ban, hogy a beszolgaltatisra keriil§ terményeket
szallit6 transzportokrdl jelentést kell tenni, to-
vébba kizarélag a szekér bérét lehet készpénzzel
fizetni, a beszolgéltatott egyéb jarandésagokrél
csak 4tvételi elismervényt kapnak a sz4llit6k.
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2.sz.pld. 31 x 20 cm.
Kiad4sa 1788. 4prilis 1. el6tt valészind.

A 14301. sz. rendelet leirdsat 1d. a 37.
sorszdm alatt

Jelzet - Sigh.: nincs.

42.

1789.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6korményszék, Erdély]
10719. [sz4mi rendelet] 1788.

Oktatds. Az ezen folly6 1789-dik eszten-
dbben a katonasdg szdmdra rész szerént mér bé-
adatott, rész szerént pedig ezentil bé-adandé
éleség irdnt = Behandlungs-Art. Der zur 1789ger
Truppen Verpflegung theils schon gelieferten,
theils noch zu liefernden Naturalien.-

[Szeben] s..n. [6] fol. - 33 x 21 cm. Két-
nyelv(.

A rendelet el6irja, hogy a beszolgéltatas-
ra keriil§ természetbeni jirandésigot vagy a
kincstéri raktdrakba 4tvételi elismervény mellett
kell beszéllitani, vagy a helységekben teleld/4t-
vonul6 katonasagnak kell kiszolgaltatni.

El6zménye az 1788. évi 2258. sz. rende-
let. Leirasat 1d. a 41. sorszdm alatt.

Az utols6 bekezdésben bizonyos formu-
laréra utal a szoveg,a példdny mell6l ez hidnyzik.

Jelzet - Sign.: nincs.

. 43.

1790.
Székely Nemzeti Miizeum
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Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[F6kormanyszék, Erdély]

Extractus chronologicus regiarum &
gubernialium ordinationum in m. principatu
Transylvaniae pro singuli observantia circulariter

publicatarum anno 1790.

[Kolozsvdr] Claudiopoli, Typis Petri
BARTH. - 34 p. 32x 20 cm.

A Gubernium évenként kibocsatott ren-
deleteinek kivonatos tartalomjegyzéke.

Jelzet - Sign.: nincs.

44.

1790. mércius 22.
Székely Nemzeti Miizeum
Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe

[Megyegyfilés, Zardnd és Hunyad vir-
megye] '

Ezer hétszdz kilentzvenedik esztendd-
ben, Bojtmds havdnak 22-ik napjdn, nemes
Zaranddal egyesiilt Hunyad varmegyéknek ko-
zonséges gyf(lése tartatik. Méltésdgos B. JOSI-
KA Antal ur praesidiuma alatt..

Ha béldog emlékezetli felséges feje-
delmiinknak Madria Terézidnak maradékainktdl-
is méltdn gyaszolhaté haldla utdn kovetkezett
nemzetiink tortént hanyatldsit meg-tekintjiik...
LegelsGbben-is... Harminckett&dszor... Ezeknek
utdnna a nemes varmegye gy(lése szép rendel
el-oszlott... Dévén, Bojtmds havdnak 25-dik
napjén 1790. Ki-adattatott KENDERESI Mihdly
{6 nét.

S.l.s.n.32.p.-38x24 cm.
A nemesi virmegye adézott II. Jézsef

emlékének, de veszedelmesnek taldlta az ural-
kodé édltal elrendelt népszdmlalast, foldmérést,



wvésnek a torok elleni védelmet és soknak a
c2:onadllitds terheit, sérelemnek a latinnal és
magyarral szemben a német nyelv hivatali
=2szndlatét, a torvények ellen val6 erGszakos
~=ndelkezéseket; kérik, hogy a foldmérés iratait
semmisitsék meg, a megyei tisztijitdssal kap-
csolatban 4lljon vissza a régi szokds, allitsdk
aclyre az 1691-es Diploma szerinti igazgatdst
Erdélyben, a hirom nemzet dontson a katonadl-
litds és ad6 iigyében. Mindezeket kovetGen
kozzétették II. J6zsef temetésének idejét és
mdédjat, végezetiil bejelentették, hogy Hunyad
megye elvélik Zardndtél, de a békesség és sze-
retet megmarad.

Hitelesités nélkiili példany, koriilvagat-
lan, flizott.

lapszdmozés hibds: 24., 27., 28., 25,
26., a szoveg hidnytalan.

Cimfejdisz{téssel. Novényi ornamentika,
gyiimolcstdlak és stilizdlt épitészeti elemek
templomos virosképet fognak kozre, a héttérben
szirtek mogott felkelS nap. Jobb kdzéps6 részben
az alsé 1énidn I. K. (L.K?) szignatura. Kezd6 M
keretezett, feliil cs4szdri koronéval, alul repiil6
madarral diszitve. A lapok fels6 részén két ma-
gyar korona kozott kétfej sas.

Tipusok. TRATTNER mintakonyvében:
Specimen characterem latinorum existentium in
caesarea ac regio-aulica typorum fusuna apud
Joannem Thomam TRATTNER

[Wien] Vindobonae, mense Julii anno
MDCCLIX [1759] Koll. 1. és Abdruch von deu-
jenigen Roslein und Zierrathen, welche sich in
der K.K. Hoffchriftgiesserei key Johann Thomas
TRATTNERU dermalen befinden.

Wien, 1760 Koll. 2.

(Wiener landes- und Stadtbibliothek.
Sign. 2162)

Jelzet - Sign.: nincs.

45.

1793.
Székely Nemzeti Miizeum

Sepsiszentgyorgy - Sf. Gheorghe
[Fokormanyszék, Erdély]

Extractus chronologicus altissimarum
regiarum & gubernalium ordinationum in m.
principatu  Transylvaniae pro singulorum
observantia circulariter publicatarum anno
1793.

[Kolozsvar] Claudiopoli, Typis martini
HOCHMEISTER .-

al-eliv[9]fol. -32x20cm.

A kibocsétott és érvényben 1év6, adott
évre vonatkoz6 rendeletek gy(jteménye.—

A példany utolsé lapjan (e 1 iv verso)
Székely Nemzeti Miizeum

1878. Sepsiszentgyorgy korirati ovélis
tulajdonbélyegzd.

Jelzet - Sign.: nincs.

Tiparituri mici din séc.
XVII-XVIIL in biblioteca
Muzeului National Secuiesc I.
(Rezumat)

Autorul incepe sid publice in cele ce
urmeazi inventarul si descrierea tipdriturilor mici
din sec. XVII-XVIIL. aflate in biblioteca Muzeu-
lui National Secuiesc. Atrage atentia asupra
problemelor legate de acest inventar §i propune
reinventarierea tipdriturilor mici ca si primul pas
spre clarificarea problemelor. Materialul nefiind
in ordine, alegerea pentru publicare a primelor 60
de tipdrituri s-a ficut la intimplare. Majoritatea
apar{in colectiei reprezentative de decrete din
sec. XVIII. Completarea inventarului si com-
pararea descrierilor pe baza volumelor retrospec-
tive ale Bibliografiei Nationale Maghiare de ex.
rdmane o sarcind pe viitor.
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Small Printings from the 17-
18th Centuries in the Library
of the Székely National

Museum
(Abstract)

The author starts to publish the inventory
and description of the small printings from the
17-18'M centuries in the possession of the Székely
National Museum. She also draws attention upon
the problems connected to this inventory and
proposes a reinventory of the small printings as a
first step toward the clarification of the problems.
As the material is not found to be in order, the
choice in publishing the first 60 ones was done at
random. A great part belong to the representative
collection of decrees from the 18 century. The
filling up of the inventory and the description on
the basis of the retrospective volumes to the
Hungarian National Bibliography, for example,
remains a future task.

9 8 1 dbra Nyulas inicidlé és Lignicei Jakab impresszuma gyulafehérviri fejedelmi nyomda

kiadvéanyan, 1633 (1. leiras).
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Violeta BARBU

Glosarul latino-roman al lui
J6zsef BENKO*

in lucrarea sa Transsilvania, aparuti la
Viena, in 1777-1778, eruditul secui
Jézsef BENKO a inclus, pentru a demon-
stra latinitatea limbii noastre, un glosar
continind 64 de cuvinte romdnesti,
impreuni cu corespondentele lor in limba
latind: un numir redus de unititi lexicale
reprezintd imprumuturi din limbile ma-
ghiara si slavond, fiind tratate ca atare de
citre autor. Pe baza unui examen filolo-
gic si lingvistic, studiul pune in evidentd
scopul, sursele si importanta glosarului
alcatuit de BENKO, in contextul lexico-
grafiei latino-romine din secolul al
XVIII-lea.

1. Numele istoricului, economistului si
botanistului J6zsef BENKO este destul de bine
cunoscut istoriografiei roménesti, datoriti nu
numai importantei operei sale pentru cultura §i
istoria romaneasca, ci i, in egald misuri, ecoului
pe care scrierile sale l-au avut in opera corifeilor
Scolii Ardelene §i mai ales in cea a lui Gheorghe
SINCAI, cu care a intretinut relatii personale!.
Savant de reputatie europeand, apreciat in cer-
curile umanigtilor din Germania §i Olanda,
BENKO a adus o viat modesti, umbrits de mari
privatiuni?. Aceasti reputatie s-a cladit indeosebi
datoritd celor doud mari opere istorice:
Transsilvania sive Magnus Transsilvaniae
Principatus olim Dacia Mediterranea dictus,

* Lucrarea a apdrut in revista Studii i cercetiri lingvistice, anul XL, nr. 1, p. 31-43, Bucuresti,1989

Vindobonae, 1777-1778, a cérei parte a treia a
rdmas, cu excepfia a cinci fascicole aparute in
1790, incd ineditd, si Milcovia, sive antiquis
episcopatus Milkoviensis, Viennae, 1781 (doui
volume). Dintre lucrdrile mai putin cunoscute
astizi, se cuvine amintitd, pentru istoria ei aparte,
cartea Erdélyi oldh nemzet’ képe. Pozsony,
1785, din care s-a imprimat doar prima coali,
restul fiind interzis de Oficiul de cenzurd de la
Viena, din pricina modului in care erau infatisate
evenimentele din 1784. .

Contributia lui J6zsef BENKO la istoria
lexicografiei romanesti a fost deja evidentiatd de
Ton COTEANU?, care a editat §i studiat din
punct de vedere lingvistic lista botanica redactati
in latind, maghiard si romédna de citre savantul
secui impreuna cu alti colaboratori, §i intitulatd
Nomina Vegetabilium®.

2. Acestui vocabular trebuie si-i
addugim glosarul, mult mai modest ca intindere,
publicat de BENKO in Transsilvania, volumul
L 11 redim aici, intregit cu toti ceilal{i termeni
romanesti risipiti de autor in intregul cuprins al
monumentalei sale monografii a Ardealului,
mentionati de noi intre numerele 61 si 64:

Valachica Latina
p-479 1 Carnye Caro
2 Vin Vinum
p-480 3 Csercure Circulus
4 Domnu Zeu  Dominus Zeus
(nomen Dei) (i.e. Dominus
Jupiter)
5 Beszerica Basilica
6 Szpune Expone i.e. dic
Vi Pamunt Pavimentum
i.e. terra N
8 Pacular Pecuarius
9 Széara Sera, i.e. vespere
10 Lapada Dilapida
11 Fuszulye Phaseolus
12 Koraszte Colostra
13 Cum ai Quomodo
dormit dormivisti
14 Bine am Bene dormivi
dormit
15 - Mujere Mulier
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16 Dregetor Director
17 Tomné Autumnus
18 Silbatic Silvaticus
19 Derept Directe
20 Szenetate Sanitas
21 Lunye Luna
22 Kirilla Cyrillus
23 Kratsun Gratianus
24 Urszul Ursus
25 Lupul Lupus .
26 Vulype Vulpes
27 Jepure Lepus
28 Saire Sal
29 Ginske Gansa
30  Scroefe Scrofa
31 Kal Caballus
32 Fun Foenum
33 Chertia Charta
p. 481 34 Pepere Piper
35 Masa Mensa
36 Foc Focus h.e. ignis
37 Mune boj Mone bovem
38 Szingur Singulus
39 Foame Fames
40 Jarba Herba
41 Nyebun Nebulo
42 Jesit Exiit
43 Blesztemat Blasphematus
44 Currund Currendo

»--Sclavonica certe deprehendimus non
pauca, qualia sunt:

45-55 Owes, hungarica pronuncia-
tione Ovez, Avena; Temnice, carcer;
Plug, aratrum; Milosztinie, gratia;
Szlusba, famulatus; Szluga, famulus;
Nyewaszta, glos, sive nova nupta;
Szlanina, lardum; Bréna, porta;
Szerits, pauper; (apud Sclavos edacem
notat) Ulice, platea, cet... Multa etiam
abs Hungaris mutuata est, quibus non in
Transilvania solum,sed et contermina
Valachia utitur, e.gr. in Libro Valachico,
cui

56-59 titulus est Kezanie, legitur
Vamesu, id est publicanus, ex Hung.
Vémos; Pilda, i.e. exemplum, ex Hung.
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példa; Fitsor kurvaru, i.e. filius prodi-
gus, ex Hung. kurvis; Engeduit, i.e. obe-
divit, ex Hung. engedett”.

p. 483 60 Matsuka

p- 129 61 Buzenyitza

vol. II

p- 234 62 Vladica i.e. episcopus

p.- 237 63 Theologul Theologus
p. 238 64 Popae Sacerdotes

3. Functia declarati a listei de cuvinte era
aceea de a sustine asemdnarea dintre limbile la-
tind si roméni: , Linguas Latinam et Valachicam
conferenti pronum erit dijudicare, hanc ex illa
prognatam esse”>. Acest argument este plasat, in
mod decisiv, la sfargitul unei demonstratii care
deschide capitolul De Nationibus toleratis.
Natiunea valahd este prezentati ca urmasad a
colonistilor romani adusi in Dacia de Traian si de
ceilalti impdrati ce i-au succedat, fapt demonstrat
nu numai de limba, ci si de obiceiurile
roménilor®. Locul acestui popor printre ,,natiu-
nile tolerate”, in ciuda faptului cd numericegste
depisea pe toate celelalte natiuni privilegiate’
luate impreund cu armenii uniti, polonezii
socinieni, rusii §i rutenii luterani®, este justificat
prin situatia lui istorica de aservire fata de ,,natiu-
nea” nobiliard: ,ad facienda Nobilibus Tran-
silvaiiis officia servilia devenerunt™. Aceasti
conceptie limpede asupra originii latine §i conti-
nuitdtii poporului roman determini §i o revizuire
a etimologiilor propuse de-a lungul timpului pen-
tru etnonimul vlah, revizuire ce pune sub semnul
intrebdrii in chip categoric seriozitatea unor idei
sustinute de anumiti nvétati: derivarea lui vlah
de la wallen ,,a peregrina”lo, de la Flaccus!!, de
la raul Volga'? sau de la Tara Galilor (Vallia,
Walles)!3.

De asemenea, glosarul lui BENKO
urmdregte sd evidentieze, cu ajutorul cétorva
exemple, natura imprumuturilor romanesti din
maghiari si slavona.

4.1. Nu este deloc usor de rispuns la
intrebarea, care ar putea fi sursele utilizate de
autor la alcdtuirea glosarului siu, dar obiceiul



emuiizilor iluminigti de a prelua informatii,
susare sau chiar capitole din operele predeceso-
nor. fird a mentiona expressis verbis acest
w-=. ne indici o posibild directie de investi-
moe. Intr-adevir, tot asa cum Karl von
WINDISCH reproduce, fird si marturiseasca, o
mmd parte din glosarul lui BENKG!4, intr-un
=od asemdndtor i insugeste §i savantul secui o
serte din glosarul imprimat de istoricul sas
omann TR(ESTER in cartea sa Das Alt- und

weu-Teutsche Dacia, Niirnberg, 16663,
Termenii comuni sunt:

TRESTER BENKO

» 35 Masa = Mensa p. 481 idem

» 35 Foc = Focus p. 481 idem

2 35 Chertia = Charta p. 480 idem

235 Kal = Equus p- 480 Kal = Caballus
235 Fun = Foenum p. 480 idem

235 Scroefe = Scrofa p. 480 idem

235 Ginske = Gansa p. 480 idem

235 Ursul = Ursus p. 480 Urszul = Ursus
p35 Lupul = Lupus p. 480 idem

p35 Vulype = Vulpes p. 480 idem

p-35 Jepure = Lepus p. 480 idem

p.35 Saire = Sal p. 480 idem

p-35 Pepere = Piper p. 481 idem

p-35 Carnye = Caro p- 479 idem

p-35 Vin = Vinum p. 479 idem

precum §i propozitiile:

TRESTER BENKO

p- 35 Cum ai dormit = Quomodo dormivisti p. 480 idem
p- 35 Bine am dormit = Bene dormivi p. 480 idem

Nu numai identitatea termenilor, ci §i
ordinea lor sau erorile de ortografie!®, pledeazi
pentru descendenta acestor portiuni ale glosaru-
lui lui BENKO din cartea lui Johann TRESTER.

4.2. Patru din restul de unititi lexicale au
fost extrase dintr-o Cazanie romaneascd, dupa
insdgi marturia autorului: ,,in Libro Valachico,
qui titulus est Kezanie, legitur...”!7. Dintre editi-
ile succesive ale Cazaniei, care i-ar fi putut sta
sub ochi istoricului, numai citeva indeplinesc
conditiile ce se desprind din cuprinsul textului: sa
fie imprimati in Valachia (Tara Romaneascd), sa
poarte titlul de Cazanie (Cazanii) si si contina
termenii ,,vames”, ,,pildd”, ,fecior curvar” si
~ingaduit”. Este probabil ci BENKO s-a folosit
de una din cele trei edifii muntenegti: Ramnic
1748, Bucuresti 1765 §i Bucuresti- 1768, sin-
gurele ce contin in foaia de titlu cuvantul

Cazanie si in primele doud predici termenii mai
sus-citati!®. De altfel, informatiile pe care
BENKO le detinea despre activitatea tipografici
a romanilor din Ardeal se mirginesc la secolul al
XVIl-lea, perioadd din care consemneazi
intentia principelui Gabriel BETHLEN de a
tipdri in roméaneste Biblia, editarea Noului
Testament de la Bilgrad la initiativa lui
Gheorghe RAKOCZI I. si incercirile succesive
de calvinizare radicald a bisericii roménesti, din
intervalul 1660-1680'°.

4.3. Comparand cele doud liste de
cuvinte roménesti, cea din Transsilvania
(1777)%° si cea din Nomina Vegetabilium
(1783)21, constatim identitatea unor termeni:
Domnu Zeu (T, 4; NV, 482), Pepere (T, 34) si
Piper (NV, 23), Tomna (T, 17) si Gri de
Tomne (NV, 44), Jarba (T, 40) si Ydrbe mére
(NV, 494), Pamunt (T, 7) si Fiére de pamunt
(NV, 136), Lupul (T, 25) si Lup (NV, 385), dar
si diferente de ordine fonetic: Fuszulye?2 (T, 11)
si Fuszule, Faszule (NV, 435 si 436), Silbatic23
(T, 18) si Szelbatyik (NV, 188 si 378).

Prima concluzie ce se impune este aceea
cd, cu dou exceptii, Lupul si Pepere, toate cele-
lalte lexeme nu apar in vocabularul lui
TRESTER. Faptul ci, pentru alcituirea micului
dictionar botanic nu poseddm date sigure asupra
manierei de lucru a echipei conduse de
BENKG?* si nici asupra aportului concret al
acestuia, ne obligd la prudenti. Elaborarea unei
lucrdri de natura lui Nomina Vegetabilium
impunea, aga cum o sugereazd §i prefata autoru-
lui, intrebuintarea anchetei lingvistice. Este greu
de spus daci J6zsef BENKO a folosit aceeasi
metoda si in 1777, ori s-a bizuit, pentru nevoile
restrianse ale glosarului, pe eventualele sale
cunostinte de limba roménd, posibilitate ce nu
trebuie exclusi, daci {inem seamai cd se niscuse
nu departe de Bragov, in vecinitatea unei zone de
mare densitate roméneascd, si cd savant{i precum
TRESTER s§i SULZER se pretindeau buni
cunoscitori ai limbii romane?>.

4.4. Lectura paraleld a glosarului din
Transsilvania si a altor lucréri similare, cum ar
fi: Lexicon Marsilianum2%, Anonymus
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Caransebessiensis?’ sau Lexicon compendiar-
ium Latino-Valachicum?®, elaborate in
Transilvania §i Banat inainte de 1777, nu a rele-
vat asemandri de natura celor semnalate in cazul
operei lui TREESTER??,

O singurd mérturie lasé si se intrevada ca
BENKO avea cunostini despre un dictionar
latin-roman contemporan lui: in capitolul
CCXVI din volumul al doilea al cirtii de care ne
ocupim?3?, savantul reia o informatie, din prefata
editiei a doua a dictionarului lui PARIZ PAPAL,
ingrijitd de Péter BOD si apérutd in 1767. Edi-
torul {ine sA arate c4 opera lui PAPALI a fost tradusa
»in linguam Valachicam, forte in usum Principis
Valachiae”3! de citre un ,,vir polyglottus™, iar
acest manuscris unic s-a cumpdérat pentru folosul
ministirii Sfinta Treime din Blaj*2. La toate
acestea, BENKO adaugi ci achizitia servea
invatimantului in limba latind, ce se practica in
Colegiul bldjean. Stirea furnizati de Bod a
indemnat pe unii cercetitori si facd o apropiere
intre Lexicon compendiarium, de la Kalocsa si
Dictionarium Latino-Hungaricum al lui Pariz
P4pai®3. in 1944, in editia pe care a dat-o
dictionarului latin-roméan al lui Samuel MICU-
KLEIN, Ladislau GALDI avanseazi opinia ci
BENKO perpetua o confuzie comisi de Péter
BOD: lexiconul manuscris apartinea lui Theodor
CORBEA3, fiind cumpdrat pentru suma de 300
de florini de cétre episcopul Inochentie MICU
pentru biblioteca de la Blaj.3® In favoarea acestei
identificiri pledeazi trei fapte: a) modelul lui
CORBEA a fost intr-adevir tot o operd a lexi-
cografiei maghiare semnati de Albert MOL-
NAR. Lexicon Latino-Graeco-Hungaricum et
Hungarico-Latinum (Hanoviae, 1611); b) desti-
natia dictionarului la care se referd BOD si, dupa
el, BENKO, coincide cu cea a manuscrisului lui
Theodor CORBEA, dar difera de cea a Lexico-
nului de la Kalocsa, comandat de canonicul ori-
dean Franciscus Xaver RIER; c) unul dintre cele
doud manuscrise autografe ale lucririi lui COR-
BEA%, cel cunoscut de mai multi vreme cerce-
tatorilor §i singurul complet, provine intr-adevir
din fondul blijean.
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Ceea ce trebuie retinut la capétul aceste:
succinte investigatii este ci J6zsef BENKO n-z
cercetat de visu si nu a folosit ca sursid pentru
glosarul sdu dictionarul manuscris latino-roman
la care se refera. In caz contrar, el ar fi trebuit sz
mentioneze fie numele lui CORBEA, fie 2
canonicului RIER, ambele fiind inregistrate de
manuscrisele respective.

5. In intocmirea studiului lingvistic
asupra grafiei glosarului lui BENKO am consi-
derat util si tinem seama de citeva repere
metodologice:

1. Textul, integral redactat cu litere
latine, este alcétuit, dupd cum am arétat, din doua
parti distincte: portiunile comune cu glosarul lui
TRESTER, preluate cu mairunte modificari,
poarti amprenta ortografiei germane, insd pentru
cea mai mare parte a termenilor s-a utilizat orto-
grafia maghiar3’. Se impune deci, in prealabil, o
sumard descriere a modului in care au fost echi-
valate sunetele din maghiaré §i roméand, in situa-
tia in care cele doud sisteme fonologice diferd
substantial.

2. Plecand de la premisa cd istoricul este
originar din sud-estul Transilvaniei §i a activat
acolo in mod aproape neintrerupt, termenul de
referintd pentru a stabili valoarea grafemelor sunt
graiurile vorbite in aceasta parte a {arii, in a doua
jumitate a secolului al XVIII-lea, presupundnd
ci procurarea materialului lingvistic nu s-a facut
decat partial pe cale livreasca.

3. Apelul, in aceastd portiune a studiului,
la Nomina Vegetabilium va avea o pondere li-
mitatd, dati fiind factura eterogend in care este
redactat materialul, trei dintre colaboratori fiind
sagi, iar doi maghiari’8,

6. Grafemul a are valoare [a] in pozitie
accentuati in: carnye (p.479), masa (p. 481), kal
(p. 480), am (p. 480), - toate exemplele provin
din portiunea reprodusd dupi TRESTER; sub
influenta ortografiei maghiare, in aceeasi pozitie,
in restul glosarului, BENKO utilizeaza un 4 [a:],
echivalentul unei vocale lungi si deschise3”:
nyewdszta (p. 481), brana (p. 481), szerits (p.
481), blesztemat (p. 481). In trei exemple: széra
(p. 480), tomna (p. 480) si jarba (p. 481),



prezenta accentului pe ultimul a indicé articolul
sotarit al subsantivelor feminine. In grafia szara4,
4 noteazi, probabil, pe [a] ca urmare a durificarii
= s si nu diftongul ea, concluzie spre care ne
ndreaptd situatia repartitiei acestui fonetism in
sraiurile actuale?0,

in pozitie finala, a=[4], indicind de data
aceasta, o formd nearticulati a substantivelor
feminine: szlanina (p. 481), szluga (p. 481) si
szlusba (p. 481)*1. In pozitie protonic, in szla-
mina §i pacular (p. 480), a noteazi probabil tot
pe [d], dacd {inem seam4 ci trecerea lui & proton
12 a nu avea curs in sud-estul Transilvaniei®2.

in lapada (p. 480), avem de-a face cu
fenomenul de asimilare vocalici: e-3 > 4 - 4; deci
este de presupus ca a = [4]43.

Valorile lui e sunt si ele multiple. in
numeroase cazuri, e = [e]: foame (p. 481), saire
(p- 480), csercure (p. 480), vulype (p. 480). La
finalul substantivelor feminine nearticulate, € =
[4], solutie utilizatd in glosar mai putin frecvent
decat in NV: ulice (p. 481), koraszte (p. 480),
temnice (p. 481), scroefe (p. 480). In szenetate
(p. 480) si szerdts (p. 481), e=[4] dupa s, desi nu
este exclusd aici §i o influentd a rostirii
latinizante ce va deveni uneori normi in unele
scrieri ardelenesti de dupi 1780: seu, fnse*‘.
Daci in blesztemét (p. 481) este greu de decis
intre valorile [e] si [4], in beszerica (9. 480) este
mai probabil ca e si fie echivalent cu [e] decat
cu [i], cu toate ca forme cu e>i au fost inregistrate
in zona Bragovului inci din 170045,

Dacéd pentru toate celelalte vocale ale
limbii romane s-au adoptat solutii grafice con-
forme sistemului ortografic al limbii maghiare,
limbd in a cérei structurd fonologicid existau
totusi aceste foneme, avand doar alte corespon-
dente grafice, alta este insd situatia vocalelor
roméanesti din seria centrald & si 1, absente atét din
sistemul grafic, cét si din cel fonologic al limbii
maghiare, agsa fincédt, atunci cénd stabilim
echivalente de tipul: e=[3], ca in szenetate, sau
en=[i] in engeduit (p. 481), trebuie si precizim
cd nu am avut insd in vedere rostirea autorului,
conform cireia e=[e] si en=[en].

Dificil de stabilit este valoarea lui e in
owes (p. 481). unde BENKO consemneazi si
pronuntia ungureascd ovez, unde e=[e]. Spre
aceastd interpretare ne conduce §i forma inregis-
trati de DLR in graiurile actuale din zonele
Risinari i Trei Scaune*®: ovés.

Cu i=[i] au fost ortografiate: milosztinie
(p. 481), pilda (p. 481), szlanina (p. 481), in
timp ce j are de reguld valoarea [i]: jesit (p. 481),
jepure (p. 480), boj (p. 481). in fuszulye (p.
480), y pune in evidentd caracterul palatal al lui
I, asa cum o aratd unele forme regionale cu 1
muiat, trecut mai tirziu la i7; in vulype (p. 481),
avem de-a face, dupi toate aparentele, cu o inad-
vertentd preluatd de la TR(ESTER, cici aceasta
grafie nu poate corespunde unei rostiri reale.
Prezenta lui i in silbatic (p. 480) este cauzati mai
curand de etimonul latin silvaticus cu care este
pus in relatie, cdci, fird exceptie, in NV ne
intdmpind grafii cu e: szelbdtike (380). Cat
despre ,diftongarea” lui a in saire (p. 480)
(subst. fem. sare), recoltat din glosarul lui
TRESTER, ea reflectd un fenomen fonetic
neromanesc, asa cum de repetate ori s-a observat
de citre C. LACEA, N. DRAGANU, G.
ISTRATE si I. GHETIE in cazul altor cuvinte:
ciiraire, maire, taire, saile?®. De observat ci
prin acest exemplu, despre care stim c# apartine
unui sas, ipoteza lui C. LACEA si N.
DRAGANU asupra originii sisesti a fenomenu-
lui are sanse sa se adevereascd. Pentru a-1 expli-
ca pe i din ginske (p. 480), trebuie s ne raportim
din nou la forme regionale, §i anume la varianta
etimologica ganski, atestatd de DA in Moldova
si in unele parti ale Transilvaniei, deci i=[4].

O are, de reguli, valoarea lui [0]: fitsor
(p. 481), koraszte (p. 480), owes (p. 481) si
diftongului [6a]: tomn4 (p. 480), desi in glosar
este prezentatd §i grafia foame (p. 481). Si in
acest caz, vocabularul oglindeste aceleasi
oscilatii ca §i NV. in Domnu Zeu (p. 480),
calchiat dupd Dominus Zeus, o transcrie mai
degrabi tot pe [0] §i nu pe [u]d. Diftongul latin
oOe a fost utilizat pentru redarea aproximativa a
lui L2 scroefe (p. 480).
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Valoarea fonetici a lui u este [u] in lupul
(p. 480), ulice (p. 481), nyebun (p. 481), si [4] in
pamunt (p. 480) si mune (p. 481) (pers. III sg.
ind. prez. de la ,,a mana”). in currund (p. 481),
u=[u], tindnd seama de datele dialectologiei
istorice’0, Aparitia lui u final in vamesu (p. 481)
si kurvaru (p. 481) nu corespunde vreunei valori
fonetice, ambele exemple fiind excerptate de
BENKO din editia muntenecasci a Cazaniei
(1748, 1765 sau 1768), pe care el a avut-o la dis-
pozitie. Cele doud cuvinte apar in titlul primelor
doud predici la o formi de genitiv: vamegului,
celui curvariu®!, din care cirturarul ardelean a
reficut o ipotecd formd de nominativ.

7. In examinarea consoanelor §i a
grupurilor consonantice ne vom opri numai
asupra acelora ce prezintd probleme deosebite.

Litera ¢ noteazd in maghiard africata ¢
[ts]; aceasta este si valoarea ei in lexemele ulice
(p. 481), temnice (p. 481), dar, sub influenta
ortografiei latine, gisim si ¢=[c] in currund (p.
481), silbatic (p. 480). Cu aceeasi valoare apare
si grafemul k: kratsun (p. 480), kal (p. 480),
Kirilla (p. 480). Conform inventarului grafic al
limbii maghiare, pentru a-l nota pe ¢ s-a utilizat
grupul cs: csercure (p. 480). O altd solutie a
rezultat din fuziunea consoanelor t si s, echiva-
lenti cu [t*]: matsuka (p. 483), szeréts (p. 481),
fitsor (p. 481). Reflex al ortografiei latine,
ch=[h] in chertia (p. 480).

O situatie aparte o prezinti n. In afara
cazurilor in care n=[n]: vin (p. 479), brédna (p.
481), mune (p. 481), intdlnim numeroase grafii
in care n e urmat de y, avand o valoare similara
cu cea din maghiard, in care se noteazd o con-
soand nazald palatalizati: [nj]: carnye (p. 479),
nyebun (p. 481), lunye (p. 480), nyewdszta (p.
481), dar si szpune (p. 480).

Conform normelor ortografice maghiare,
litera s este intrebuintati pentru a-l reda pe [s]:
vamesu (p. 481), dar si pe [s], in cuvintele
latinesti dupd modelul rostirii latine: masa (p.
481), silbatic (p. 480). Tot pentru a-l reda pe [s]
din cuvintele romanegti, s-a recurs frecvent la
grupul sz: szluga (p. 481), szdra (p. 480).
Realizarea lui s ca [j] in szlusba (p. 481) cores-
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punde normelor mai vechi ale limbii materne a
autorului’?,

Examinarea grafiei cu care a fost redac-
tatd portiunea originald din glosarul studiat pune
in evident3 existenta a doua tipuri de solutii pen-
tru notarea fonemelor din limba romani: cele
oferite de ortografia maghiara i cele furnizate de
cea latind. Proportia cazurilor in care autorul a
recurs la cea din urmé este mai mare decatin NV,
fapt lesne de explicat daca se ia in considerare
scopul alcétuirii listei de cuvinte T: demonstrarea
latinitatii limbii roméne.

~ 8.1. intr-adevir, cum era de agteptat, ele-
mentele de origine latind sunt majoritare in T.
Judecand dupi intentiile autorului, de o naturd
diferitd faid de acelea care au prezidat la alci-
tuirea lui AC, LM si LK, suntem indreptititi si
acordidm termenilor latini din T valoarea de eti-
moane ale cuvintelor roméanesti corespunzitoare.
trecerea in revistd a acestor termeni in paralel cu
corespondentele lor din cele trei dictionare
pomenite mai sus §i din glosarul anexat de Samuil
MICU primei editii a operei Elementa linguae
Daco-Romanae sive Valachicae (Vindobonac,
1780)33 poate da misura corectitudinii relatiilor
de genealogie stabilite de J6zsef BENKO.

Dintre etimologiile corecte amintim:

mugere (p. 480) < lat. mulier; cf. muiere
= mulier, LM 229; mujere = mulier, foemina,
AC 354; muiere = mulier, LK 152,

masa (p.481) < lat. mensa; cf. masa =
mensa, LM 227; masé = mensa, AC 352; masi
= mensa, LK 152; masa = mensa, E 90.

lunye (p. 480) < lat. luna; cf. luna =
luna, LM 226; luné = luna, mensis, AC 351;
luna = luna, LK 147; luna = mensis, E 88.

Jun (p. 480) < lat. foenum; cf. fon =
foenum, LM 207; fen = foenum, AC 338; fin =
foenum, otav = foenum cordum, LK 106.

Jfoame (p. 481) < lat. fames; cf. fomete =
fames, LM 204; fome = fames, AC 339;
foamete = fames, LK 101.

beszerica (p. 480) < lat. basilica; cf
beserika = ecclesia, LM 201; beséricé = basili-
ca, LK 26, bisérica, adunare = ecclesia, LK 84;
baseleca = basilica, ecclesia, E 86.



currund (p. 481) < lat. currendo; cf.
szrund = cit, LM 193; kurund = cito, AC 349.

koraszte (p. 480) < lat. colostra; cf.
umrastre = lac tenue et novum, AC 349.

Mai ales in acele situatii in care, spre
#asebire de celelalte dictionare citate, BENKO
ziseste echivalente pentru termenii romanesti in
suna populard, se poate constata limpede dorinta
a de a face etimologie §i nu, pur si simplu, de a
Hosa:

pamunt (p. 480) < lat. pavimentum,; cf.
pomont = humus, LM 214, pomont = terra.
LM 248; pement = terra, AC 359; pamint =
werra, LK 245.

Joc (p. 481) < lat. focus, h.e. ignis; cf.
fok = ignis, LM 214; fok = ignis, AC 339; foc =
nis, LK 118, vatra = focus, LK 105.

kal (p. 480) < lat. caballus; cf. har-
masar = caballus, LM 190, kal = equus, LM
203; kal = equus, AC 344; cal, armésariu =
caballus, LK 29.

szdrd (p. 480) < lat. sera, i.e. vespere; cf.
sara = vesper, LM 250; saré = vespera, AC
366; sara = vesperi, LK 259.

8.2. O serie de etimologii eronate provin
din confuzia dintre neologismele intrate in latina
tarzie §i medievald din limba greacd si ele-
mentele preluate in romana din greaca medie prin
filiera slava:

pepere (p. 481) < lat. piper; cf. piper =
piper, LM 237, pipér = piper, AC 360; piperiu
= piper, LK 185; etimonul corect este ngr.
munépt, si a pitruns in limba roméani in evul
mediu timpuriu?,

chertia (p. 480) < lat. charta; cf. hirtie =
charta, LK 36; etimonul corect este mgr.
xaptio, pluralul diminutivului yaptfov3s.

fuszulye (p. 480) < lat. phaseolus; eti-
mologie propusd si de TDRG; cuvéntul provine
din greaci prin filiera slavi: mgr. pooSAi30,

8.3. Precedat in aceastd directie de Georg
SOTERIUS tatil, autorul operei inedite Historia
Daciae Antiquae, cel dintéi savant care a alcitu-
it un glosar amplu de cuvinte romanesti cu cores-
pondentele lor latine si slave?, J6zsef BENKO

pune in discutie 11 lexeme de origine slava, fara
a le oferi si etimoanele.

owes (p. 481) ,avena” < vsl. ovesti’8; cf.
sob, oves = avena, LM 189.

temnice (p. 481) ,.carcer” < vsl. fimni-
ca%; cf. temniti = carcer, LK 33.

plug (p. 481) ,aratrum” < vsl. plught?;
cf. plug = aratrum, LM 188; plug = aratrum,
AC 361; plug = aratrum, LK 18.

milosztinie (p. 481) ,gratia” < vs.
milostyni, scr. bulg. milostinja®!; cf. milostif =
benignus, LM 190, milostif = indulgens, LM
217; milostiv = clemens, misericors, AC 353;
har, dar, cuviinta = gratia, LK 112.

szlusba (p. 481) ,famulatus” < vsl. sluj-
bab2; cf. slushb& = servitus, famulatus, servi-
tium, AC 370; slujba, slujire = famulatus, LK
101.

szluga (p. 481) ,famulus” < vsl. sluga%3;
cf. slugé = servus, famul, AC 370; szluga =
famulus, LM 204; sluga, slujitoriu, LK 101.

nyewdszta (p. 481) ,,nova nupta” < vsl.
nevésta®; cf. nyevasta = uxor, LM 252.

szlanina (p. 481) ,lardum” < vsl., ser.,
bulg. slanina®%; cf. slaina = laridum, LM 222;
sléniné = laridum, AC 369; sl4nini = lardum,
laridum, LK 142; lard = lardum, E 92.

brdna (p. 481) ,,porta”. Cuvant neatestat
in TDRG, DA, Cioranescu DER etc., discutat
insa de Silvit DRAGOMIR in Citeva urme ale
organizirii de stat slavo-roméne®, care il pune
in legédturd cu termenul ceh brana si cu cel
polonez brona, insemnand, deopotrivd, poartd
practicata intr-o imprejmuire larga, construita din
lemne §i richitd §i formand un brau de apirare
pentru un teritoriu dat. in limba romand, astfel de
constructii purtau, de obicei, numele de prisaci,
denumire care s-a menginut in Transilvania. Pe
de altd parte, termenul bréna sti intr-o relatie
firescd cu toponimul Bran, pentru care TDRG
indicd o etimologie necunoscuti. Aceasti relatie
a fost propusi de Gernot NUSSBACHER®7, care
s-a gandit, pentru numele cetétii, tot la un posibil
etimon ceh: brand. Prezenta termenului in
glosarul lui BENKO se explic3, din nou, prin
locul de obarsie al savantului.
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szerdts (p. 481) ,,pauper” < vsl. sirakti%;
cf. szarak ="miser, LM 228, sérak = pauper,
orphanus, viduus, AC 367; sirac = pauper, LK
177.

ulice (p. 481) ,platea” < bulg. rus.
ulica®; cf. ulita = platea, LK 185.

8.4. Cat despre cele patru cuvinte presu-
puse de BENKO a fi de origine maghiara, con-
statdm si aici cd intuitiile eruditului secui au fost
validate de lexicografia actuala:

vamesu (p. 481), ,,publicanus” < magh.
vamos; etimologie confirmati de dictionarul lui
Lajos TAMAS’0, impotriva opiniei lui Simion
MANDRESCU7!, care-I considera un derivat cu
sufix de la vama; cf. vamesh = teloniator, AC
376.

pilda (p. 481) ,exemplum” < magh.
példa’; cf. pildé = exemplum, figura, sim-
bolum, proverbium, AC 360; pilda, forma =
exemplum, LK 94, pilda = parabola, LK 175.

kurvaru (p. 481) ,prodigus” < magh.
kurvas’>; cf. curva = meretrix, LM 228; kur-
varnik = adulter, moecchus, AC 349.

engeduit (p. 481) ,obedivit” < magh.
engedett, cf. magh. engedni (TDRG, DA, CIO-
RANESCU DER), magh. enged (TAMAS si L.
GALDI4).

9. Nimic defavorabil nu umbregte ima-
ginea realizatd de Jézsef BENKO poporului
roman, imagine al cdrei blazon este limba, §i nu
intdmplator, ca un omagiu, capitolul De
Valachis se incheie cu un citat din oda Zlatna,
oder von Ruhe des Gemueths:

»Die Menschen, die noch jetzt fast
Roemisch Muster tragen,

Zwar schlecht, doch witzig sind, viel
denken, wenig sagen”,

semnatd de celebrul silezian Martin
OPITZ (1622).

Acest izbutit portret al celor care ,,gan-
desc mult §i spun putine” inchide in el nu numai
o atitudine particulara fatd de limbd, specificd
popoarelor vechi, dar §i o energie latentd ce
incepe a se manifesta in dimensiunile ei adevirat
nationale tocmai in epoca lui J6zsef BENKO.
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Comparée”, Nouvelle Série, 1, 1943, p. 31.

Gheorghe SINCAI a reprodus, in Vocabularium pertinens ad tra
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BENKO Jé6zsef
latin-roman széjegyzéke
(Kivonat)

BENKO J6zsef, a székely tudés 1777-
78-ban Bécsben megjelent munkdjiban (Trans-
silvania...) 64 roman sz6b6l 4ll6 jegyzéket kozol,
latin megfelelSikkel parositva a szavakat. Célja a
romdn nyelv latin jellegének bizonyitésa. A jegy-
zéknek csak néhdny szava magyar, vagy szliv
eredetti, BENKO annak is tekinti Sket. A dolgo-
zat elsGsorban nyelvészeti elemzés, BENKO sz6-
jegyzékének céljara, forrdsaira, jelentGségére
Osszpontosit, a 18. szdzadi latin-romén lexikog-
rifia kontextusdban.
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The Latin-Romanian Glossary

of Jézsef BENKO
(Abstract)

The Székely scholar J6zsef BENKG pub-
lished in his work ,,Transsilvania...“ in 1777-78 in
Vienna, a glossary of 64 Romanian words with
their corresponding ones in Latin. His purpose
was the certification of the Latin character of the
Romanian language. The glossary has only a few
words of Hungarian or Slavonic origin. The paper
is first of all a linguistic analysis, it puts the stress
on the purpose, sources and importance of BEN-
KOs glossary in the context of the 18t century
Latin-Romanian lexicography.

][]12 Figura 1. Mormantul lui J6zsef BEN-
KO in cimitirul din Aita Medie (dupa
Baldzs ORBAN)



CSEREY Zoltan

Az oktatas helyzete
Haromszéken a székely

22 2

hatarérség koraban
(1764-1848)

(Kivonat)

A székely hatdrSrség idején (1764-1848)
a katondk élete a sziiletéstdl a haldlig el-
len&rzés alatt dllott. Ez al6l nem képezett
kivételt az oktatés teriilete sem.
Alapfoku iskoldk elvégzését szorgalmaz-
tak, de ennél tobbet nem engedélyeztek.
Sepsiszentgyorgyon és Kézdivasdrhe-
lyen katonai jelleg(i altiszti kiképzést biz-
tosité iskoldk mitkodtek.

A székely didkok tanuldsdnak évszdzadok
folyamdn kialakult rendjében kiilonleges valto-
zast hozott Madria Terézia uralkodédsa idején,
1764-ben a hatdr6rség megszervezése. A kétfejd
sas a kett§s iskolapolitika szimbdluma is lehetne.
Azokat a tdrsadalmi rétegeket, amelyeknek sztk
munkateriiletet szdntak, a funkcié jobb betdltése
érdekében alacsony fokon szivesen iskolaztattak,
sGt erre rd is kényszerittették, de azt mar nem vet-
ték j6 néven, ha felsébb tanintézetek végzettjei-
ként magasabb szintekre tortek fel, ami végiil is a
katonai fennhatdsag alél val6 szabadulast jelen-
tette volna. A hatdr6rségbe sorozott székelyek
rabsdgdnak jelképévé valt, hogy a fiatalokat min-
den er6vel meggétolni igyekeztek, nehogy felsd
iskoldba iratkozzanak, vagy éppen kiilfoldi egye-
temre kijussanak és igy kiszabadulhassanak a
General Commando karmaibél. !

A harmadik sz4zad parancsnoka, MOSA
kapitdny 1777. mércius 6-an Telegdi-Baconbdl

teszi k6zz€ parancsat mindazon szilGk szdmdra,
akiknek iskoldskori gyerekei voltak: a székely
katonik gyerekei koziil senkinek tanulni, polgari
vagy mds szolgdlatra kimenni a regiment enge-
delme nélkill nem volt szabad. Mégis tobben
semmibe véve a rendelkezést kinn tartézkodnak,
engedelem és uti igazolvany nélkiil vandorolnak
az orszdgban. Olyanok is vannak, akik egyszer
kértek engedélyt a kollégiumban val6 tanuldsra,
de ha egyszer kimehettek, tobbé vissza nem jot-
tek 1j engedélyért, holott j6l tudtdk, hogy ez csak
egy évre érvényes. Az ilyenekkel eddig irgalma-
san bantak, de ezutdn méasképpen lesz - hangzik a
fenyegetés. Tudtdra adtdk minden székely kato-
nédnak, hogy a fenti parancsolatot jobban tartsik
be, mint eddig tették, engedély nélkiil kollégium-
ban valé tanuldsra, papsagra, tanitésdgra, civil
vagy mas ember mellé kimenni ne prébalkozza-
nak. Mindazok, akik a kozzététel utdni parancs
ellen vétenek, olyan biintetésben részesiilnek,
mint a szokevények. Azok a katondk, akik el sze-
retnék keriilni a stlyos biintetést, minél hama-
rdbb sajit jészantukbél jojjenek haza utazési en-
gedélyt kérni, mert ha erre nem lesznek hajlan-
dok, elfogjdk és erGszakkal hozzdk majd haza
Gket. A parancs tudomdsul nem vételével senki
magét ne mentegethesse, minden helységben a
rendeletet a kommunitds jegyz&konyvébe irjak
be, a kdpldrok pedig gydjtsék Ossze a falut, és
mindenki jelenlétében egymésutdn haromszor ol-
vassdk fel. A tobbszori fenyeget&zés, az utasitds
ltalanos kozzététele bizonyitja a benne foglaltak
irdnti szigoru elvarasokat.

A fels6bb foku iskoldztatdssal kapcsola-
tosan jellemzdnek tekinthet6 BORBATH Anna
olaszteleki 6zvegy papné kollégiumba jaré fis-
nak az esete, aki bar beteges volt, 1789-ben haza
parancsoltdk a katonai szolgdlat teljesitésére. A
kétségbeesett anya fidnak tovabbi boldoguldsa
érdekében mindenre képes volt, ,,a Katonasdg vi-
selésére, jobb hasznosabb és sokkal keményebb
ifjat fogadtam 6rokos jussal, tanul fiam helyett
katondnak”, reményét fejezvén ki, hogy a kato-
nai hatésag elfogadja és beleegyezik ebbe a cse-
rébe. A vélaszlevélben MARTINI ezredes aggo-
dalmanak adott hangot, hogy SZABO J6zsef fo-
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gadott katonat, jobbagyrendd 1évén, csak abban
az esetben fogadhatjdk be a hatdrérok kozé, ha a
foldesura 6rokosen lemond réla, és felszabaditja
a jobbéagysag aldl. Ez a példa is igazolja, hogy a
magasabb iskoldban valé tanulds engedélyezésé-
nek hivatalos elintézése szinte lehetetlen volt,
mert vajon hény sziil§ volt képes arra, hogy ta-
nulni vagyé gyereke helyett, ki tudja milyen
anyagi 4ldozat 4rdn, mds személyt Allitson
katondnak?. Ezért a tobbség a konnyebben kivi-
telezhetd lehet&séghez folyamodott: az engedély
nélkiili eltdvozashoz.

A katonatisztek magukévd téve a biroda-
lom németesitési torekvéseit a székely gyereke-
ket mindendron németiil akartdk tanitani, elége-
detlenek lévén a felekezeti iskoldkban folyé tani-
tassal, kiilonosképpen pedig az itt folyé nyelv-
oktatdssal. Ezt az 4llaspontot tiikrozi egyébként
az erd6vidéki méasodik szdzad 1817-ben kelt pa-
rancsa is: ,,A compénia helységeinek eloljaréi-
hoz. J61 emlékezhetnek kegyelmetek, mely atyai
modon serkentgette a nagysigos brigadéros ge-
nerdlis ur a sziiloket a conscriptio alkalmatossa-
gdaval, hogy gyermekeiket normélis német osko-
l4ba tanitassdk és a kollégiumoktél, ahol semmit
sem tanulnak, aminek jovendd katonaéletiikben
hasznit vehetnék, amennyire csak lehet azokat
eltdvoztassdk. Arrdl is j6l emlékezhetnek, hogy a
nevezett conscriptio alkalmatossdgéaval vildgosan
tudtukra adatott, hogy a Generdl Commando en-
nek utdna csak, igen sziiken fog szabadsdgot adni
a grenizerbéli gyerekeknek kiils§ kollégiumokba
menetelekre, amelyekbdl utoljdra az kovetkezne,
hogy csak a nyomorultak és a szolgélatra alkal-
matlanok maradndnak idehaza.”

Az id6 miildsaval valamit enyhiilt a kato-
nai szigor a tanulni vigyd katonakoteles ifjak
iigyeinek elbirdldsdban. 1821-ben Kolozsvarrél
BANFFY korményz6 leiratabél megtudni, hogy
SOLYOM Jénos és GABOR J4nos csiksomly6i
gimniziumba jiré hdromszéki illetSségii tanul6-
kat erGszakkal eltdvolitottdk az iskolabdl, 6k vi-
szont nem széndékoztak hazatérni, hanem inkdbb
bujdosésra adték a fejiiket. A korméanyz6 tovabb
tanuldsuk mellett emelte fel a szavat, megjegyez-
vén, hogy ezentil a székely ifjak, a fenndll6 fel-
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s6bb rendeletek ellenére az iskolai tanuldsté! =
ne tiltassanak. ,,Azon két ifjat, ha azon székbez
megtalaltatnék a félbe szakasztott oskolai tanulz
suk tovabbi folytatdsa végett honukba visszautz-
sitani el ne mulasszdk.” - hangzik a f6hivatalnok
utasitésa.

A tanuldshoz val6 jog garantdldsa a 19
szdzad dereka tdjdn mdr az ezredparancsnoksiz
altal is elismerést nyert. 1846-ban SOMBORI ez-
redes teszi k6zzé rendeletében ,hivatalos barat-
sdggal kozli ezen ezred, hogy a székely katona if-
jaknak az 1824-es legfels6bb rendelet értelme
szerint a tanuldsra szabadsagot enged, de koteles
ellenben arra tigyelni, hogy a katonai szolgélat és
minden alatta 1év3 székely csaldd 4ltal erejéhez
képest hordoztasson.”

A 19. szdzad els§ évei sok kesertiséget
hoztak a székely didk ifjisdgnak. Nemcsak a ta-
nuldkat, hanem csalddjukat is sokat hdborgatjak.
1802-ben az erdGvidéki reformdatus és unitérius
eklézsidk kozdsen panaszoljak, hogy a katonasag
az ifjusagot erGszakosan elrekeszti a tovdbbtanu-
lastdl. A hatar6ri katonasdg a maga rendjén szin-
tén panaszkodik az igazolatlan eltdvozdsok miatt.
1807-ben példaul a FShadivezérség azt teszi sz6-
v4, hogy szdmos katonakoteles ifjui tovabbtanula-
si jog cimén eltdvozik otthondbdl, és az ezred en-
gedelme nélkiil papi, szerzetesi palyat vagy vila-
gi hivatalokat foglalnak el. A katonai hat6sdg
senkit sajit sorsdnak boldoguldsat6l nem szén-
dékszik megfosztani, viszont arra is felhivja a fi-
gyelmet, hogy eltdvozds esetén mindenképpen
sziikséges az ezredparancsnoki beleegyezés.’

A kollégiumokban tanulé székely didko-
kat eleve potencidlis szokevényeknek tekintették,
és ehhez mérten bantak veliik. A székely hatardri
szervezet bizonyos miiveltségi szintet mar 6nma-
ga természetébdl kovetkezGen megkovetelt. A
kiképzést is megkonnyitette, ha a katona tudott
irni és olvasni, a helybeliekbdl kikeriil§ tisztek-
nek és altiszteknek pedig a rdjuk bizott alegysé-
gek puszta adminisztrdlds amiatt is sziikségiik
volt erre. Természetes tehdt, hogy a kordbban
maér kiépiilt székelyfoldi falusi iskolahédl6zatot a
katonai vezetés nem igyekezett elsorvasztani, ha-
nem éppen a maga j6l felfogott célja érdekében



ur szorgalmazta, hogy a hatar6r sziil6k gyerme-
.... sz rendszeresen kiildjék iskoldba.® BITAI Pé-
o Erddvidék igazgatd esperese 1797-ben a f6-
mursamesterhez irt beadvanydban panaszkodik
=znygyermekek beiskoldzdsdnak nehézségei-
s kérl a katonai parancsnoksigot, hogy se-
susizére legyen az ifjak iskoldba kiildésében.
ELLEKI Grnagy az erddvidéki zaszldalj pa-
=mcsnoka 1798-ban arrdl rendelkezik, hogy min-
se= arra valé gyermek iskolaba jarjon. BARITZ
“madnagy a harmadik szdzad részérdl figyel-
mezieti a sziilSket, hogy aki gyermekét nem
wmarja iskoldba kiildeni, azt a compénidhoz
irestomba zérjdk, minden raportkor az altisztek
w= iskolamesterektSl hozzanak jelentést, hogy
uiny gyermek tanul, és kik azok a sziil6k, akik
=m akarjdk gyerekeiket iskoldba jdratni.
SARTHA kapitdny 1804-ben a masodik szdzad
sevében intézkedik: ,,minden stitusban legna-
zvobb szdmad4s alatt parancsoljdk meg a sta-
zons commandénsok az atydk és anyaknak, hogy
hat esztenddson feliil valé névendékeket, mind-
srt az iskolédba feladjak legkeményebb biintetés
zlatt, mely sziilok ezt nem teljesitik az olyattént
mindjart feladjdk, hogy mi okbdl nem akarja
gyerekét tanitatatni és a compdnidhoz arestom
alatt bekiildeni parancsoltatik.” 1819-ben a lelki-
pdsztorok panaszit olvashatjuk a jegyz8konyv-
ben arrél, hogy némely sziil6k azért nem kiildik
fiaikat iskoldba, mert sajnéljdk az iskoldztatdssal
jar6 csekély koltséget. LEOPOLD kapitany
1832-ben Szérazajtarél rendelkezik, miszerint 12
éves korig a gyalog részen lev§ iskolakoteles fi-
uk és lanyok nevét a papoktdl irjék ki; és a sz4-
zadparancsnoksédghoz kiildjék be. A sziilGket vi-
lagositsak fel a tanulds sziikségességérél, mert a
jovG héten szdzadparancsnoki ellendrzés sordn
az iskoldk latogatdsdra is sor keriil, és ha egy
gyerek is hidnyozni fog az iskoldb6l, ezeknek
sziileit keményen megbiintetik. ZAJZON f6had-
nagy 1834-ben a falusi parancsnokokat utasitja,
hogy ellendrizzék a 6-12 éves fitik és lanyok be-
iratkozasat az iskoldba, mert november elsejétl
senki semmi szin alatt onnan el nem maradhat.
Mulasztdsok esetén a szdzadparancsnoksag vigy a
sziil6ket, mint a falusi parancsnokokat kénytelen

lesz megbiintetni, és az ezrednek is tovabb jelen-
teni - sz6l a fenyegetés.

A katonasdg szempontjdbdl nemcsak az
ifjak beiskoldzdsa volt lényeges, de hangsilyt
fektettek az iskolai oktatds szinvonaldra is, mert
nem volt mindegy az, hogy az 5-6 éves iskolai
id@szak alatt a jovendd katona a bet(ivetést, olva-
sdst és szamoldst milyen mértékben sajétitja el.
DIVIKI 6rnagy 1804-ben ezzel kapcsolatosan
tolmdécsolta az ezred elvérdsait: ,,A nemes briga-
dérostdl, most egy kemény parancsolat érkezett,
mely szerint tudni kivdnja, hogy a tanulé ifjak
hol tartézkodnak, hogy tanulnak és a kirdly és a
fels6bbség parancsolatja szerint a katonai rend-
tartdst megtartjidk-e vagy nem, vagy pedig tanu-
14s helyett egyébbel toltik idejiiket, erre nézve a
compania commendédns uraknak parancsoltatik,
hogy az itten kiildend6 formuldris szerint a tanu-
16knak hollétiiket és magaviseletiiket a nemes re-
gimenthez bekiildjék.”

Az oktatds és nevelés azonban nemcsak
az iskolamesterek feladata volt, a sziil6kt6l is
megkovetelték, hogy gyermekeiket valldsos, er-
kolcsos, csdszarhf  szellemben neveljék.
PETROVITS kapitdny 1815-ben a masodik sza-
zad részérdl tovabbitja az ezredparancsnoksag
nemtetszését az ifjak viselkedése miatt, és a szii-
16i nevelés hatékonyabbé tételét szorgalmazza.
»Nagyon megromlott a jéerkolcs, mely draga
kincs, minden tokéletességiink ldnca, minden
boldogsdgunk napfénye”. A Kompénia nem tfir-
heti, nem vérhatja a helyzet megjavuldsat, ezért a
parancsnokok intsék meg az anydkat és apdkat,
hogy gyermekiiket ne hagyjdk karomkodni, er-
kolcstelenkedni, rossz helyekre jarni. A falusi
parancsnokok kisérjék figyelemmel az ifjak vi-
selkedését, és a megétalkodottak sziileit a Kom-
péniahoz testi biintetés végett kiildjék be - az uta-
sitds értelmében. Ugyanabban az évben a Féha-
divezérség és FOkorminyszék is rendelkezik,
mely szerint a falusi parancsnokok kotelessége a
gyermekek iskoldba jarasat ellenGrizni, ugyanak-
kor a sziil6k gyerekeiket istenfélelemre és josa-
gos cselekedetekre neveljék, az eloljarékat és az
idGsebbeket becsiilni és tisztelni tanitsdk, ,.Es
minden erkolcstelenségtél elfogjdk, mert nem
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azért visel székely nevet, hogy nemteleniil,
szemteleniil, hanem nemesiil viselkedjék.”

A katonai nevelés és iskoldztatas az ezre-
dek teriiletén feldllitandé olyan iskoldk létesi-
tését kovetelte meg, amelyek elsGsorban a kato-
nai és a német nyelvi ismeretek elsajatitasara fek-
tették a hangsiilyt. Ilyen megokolasbdl szervezik
meg Sepsiszentgyorgyon és Kézdivasarhelyen -a
katonai nevel§ rendhdzat. Ezekbe az iskoldkba
jar6 fiatalok azonban csak altisztek vagy alacso-
nyabb rangu tisztek lehettek. II. J6zsef németesi-
tési torekvéseinek megfelelSen Sepsiszentgyor-
gyon mér 1785-ben német iskoldt 4llitanak fel.
Az iskola azonban rovid életd volt, hagyomany
szerint II. J6zsef haldla utin nemsokdra meg-
sz(int. Kés6bb tjra taldlunk német iskolat, de azt
mar a katondskoddsra kényszeritett székelyek
épitették és tartottdk fenn. TANARK kapitdny
1817. jilius 26-i parancsabdl értesiiliink az isko-
la megszervezésének gondolatarél: ,,Hogy pedig
a sziil6knek j6 médjuk legyen a gyermekeknek
idehaza val6 tanitdsdban mégpedig olyan oskol4-
ban, melyben olyan tudoményok és nyelvek ta-
nittatnak, melyek &ltak az ifju a katonai szolga-
latban tisztességre €s szép szerencsére léphessen,
tehdt arra hatdrozta magit a nemes regiment,-a
székely huszarregimenttel egyetértSleg, hogy
Sepsiszentgyorgyre egy tokéletes normdlis né-
met oskola éllittassék fel, melyben az ifjak ne
csak a német nyelvet, hanem mindazon tudoma-
nyokat is tokéletesen megtanulhassdk, melyek
egy pallérozott hadi al- és fGtisztben megkivan-
tatnak. Ezen nemes célnak elérésére legelsd
sziikséges eszkoz az, hogy egy alkalmatos és de-
rék oskolahdz épittessen, minthogy pedig ezen
épiilet egyediil a granicbeli sziil6knek €és ifjaknak
haszndra és kipallérozdsdra fog szolgdlni, tehat
igazsdgos dolognak l4tja, mint a generalcoman-
do, mint pedig a nemes regiment, hogy minden
regimentbéli helyiségek azon oskoldnak felépité-
sében munkés segitséggel legyenek, erre vald
nézve szabadsdgukra hagyatik a helyiségeknek
azt maguk kozott elvégezni és meghatdrozni,
hogy micsoda, miféle és mennyi segedelemmel
kivannak szolgdlni ezen nevezett kozkatona os-
koldnak felépitésére.”
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A sepsiszentgyorgyi normalis iskolz
amint akkor nevezték - négy osztilybél allott. ~=
elsd osztdly két évfolyamra oszlott. Az alsé ==
szébe olyan gyermekeket vettek fel, akik semm:
féle ismerettel nem rendelkeztek, az els§ fels”
évfolyamra csak azok iratkozhattak be, akik mz-
az alsé részben a német olvasast és a négy alap-
miiveletet elsajatitottdk, mert a tannyelv csak né-
met volt. A tantervben a kovetkez§ tantdrgyak
szerepeltek: vallds, frott és nyomtatott bettk ol-
vasdsa, szép- és helyesirds, szdmtan fejben és
tablan, foldrajz, fogalmazas, alattvaldi kotelessé-
gek, méh- és gyiimolcstermesztés. Naponta négy
orat tanitottak, csiitortok sziinnap volt. Mig a
kézdivasarhelyi katonaiskola 1848-ban meg-
sz(int, a sepsiszentgyorgyi 1850-ben ujraindult,
mi tobb, a kézdivadsdrhelyi megsziintetett iskola
tanitéinak dttelepiilésével, megergsodott. Ettdl
fogva a tanitds a német nyelv kivételével mar
magyarul tortént. Ez az iskola 1872-ig
mkodott.3

A sepsiszentgyorgyi iskolar6l sz6lva BE-
NEDEK Elek ezeket irja: ,,Vala pedig az 6tvenes
években Sepsiszentgyorgy varosdban egy német
iskola, normaiskoldnak hivjdk, tobb a falusindl,
kevesebb a kollégiumnal. Kitting iskola lehetett,
két-hdrom esztenddt jartak ide a fiuk és folyéko-
nyan diskurdltak németiil. Kiilonosen nagy sulyt
vetettek a szdmoldsra meg a szépirdsra.”

A sepsiszentgyorgyi katonai iskoldval
egyidejlileg megindul a kézdivéasirhelyi neveld
rendhdz épitése is. Erdélyszerte kiterjedt gytjtést
szerveztek a pénziigyi alapok elSteremtésére. A
mdésodik székely gyalogezredben levd katondk
példaul 17.523 forintot szantak az épitkezésre. A
kézdivasarhelyi HatarSrvidéki Fénormalis Iskola
rangban a sepsiszentgyorgyi el6tt allott. Négy
osztalybdl tev6dott Gssze, a tanitdkat a bécsi ud-
vari tandcs nevezte ki. Tantdrgyak: vallds, magyar
és német olvasds, német nyelvtan, helyes- és
szépirds, fogalmazés, szimolds fejben és tdblan,
mértan, foldrajz, természetrajz, épitészet, méh- és
gyiimolcstermesztés. Kiilonos figyelmet szentel-
tek a kézdivésdrhelyi ezred mintegy hat holdnyi
gyiimolcsészeti mintaparcelldjanak. Ebbd] a kert-
bl iiltették be a kornyékbeli tiszti szdlldsok kert-



mindségli gylimolcsfadkkal. A méhészet
czxedveltetésére s elterjesztésére szintén kiva-
=ondot forditottak. A tanité-jelSltek kozé olyan
=mélyeket vettek fel, akik a negyedik osztdlyt
sredménnyel végezték. Felkészitésiik két évre
=edt. mely utdn tanitéi vizsgdt tettek. Ezutdn,
wevha hely tiresedett, a tanit6jelolt segédtanitd-
—*pett el6. A kézdivasarhelyi katonai intézet
sizése 1819-ben kezdddott és 1822-ben fejezd-
o2 be. Unnepélyes megnyitdsa 1823. november
~<n tortént. A négyosztalyos normdlis iskola
win kovetkezett az 6todik tisztdn katonai osztély,
1m0l altiszteket képeztek ki. A tiszti kiképzés
1539161 kezdddott, melynek keretében igen nagy
slyt fektettek a matematika oktatdsdra. A kimon-
Zout katonai palydra késziil6 mintegy 100 bentla-
«5 tanulén kiviil, akik a kincstér terhére teljes el-
“Ztdsban részesiiltek,- még mintegy 300 ifju jart az
iskoldba, akik a vdrosban taldltak szalldsra. A
sentlakd tanulék nemcsak az intézetben, hanem
azon kiviil is mindig katonai egyenruhdban jartak,
és katonai felvigy4zas alatt allottak. Az intézetben
a bejard civil novendékekkel egyiitt tanultak. Ha-
romszék kozségi és kozigazgatdsi elljardinak
legnagyobb része ebbdl az iskolabdl keriilt ki.

Nem csdszdri tiszteken miilott, hanem az
1j id6k jele volt, hogy az 1848-49-es forradalmat
megel&z8 években az iskoldkban tj szellem kez-
dett meghonosodni. A katonai nevelés Bécsben
meghatdrozott célja visszdjira fordult: ezekbdl
az iskoldkbdl keriiltek ki BEM hadseregének
majdani legjobb katonai.!?

A katonai vezetés a kotelékébe tartozo
katondk és tisztek vak, tehat hadi szolgélatra al-
kalmatlan gyerekeinek nevelésérdl is gondosko-
dott. TANARK kapitdny 1816-ban K&pecen ki-
adott kozleménye tudomdsdra hozza az érdekel-
teknek, hogy a tisztek és katondk vildgtalan gyer-
mekei szdmdra Bécsben egy maganintézet ala-
kult, ahol valldsra, zenére és egyéb hasznos disz-
ciplindkra tanitanak. Az iskola id&tartama hat év
volt, ezutdn az ifjak visszatértek sziileikhez. Az
intézetbe keriilés feltételei: egész vaksag, ép tes-
tiiség és ép elméjliség, bizonyos foki német
nyelvtudés. Az iskola céljaként azt tiizte ki, hogy
lehetGséget teremtsen a vakok szdmdra, hogy a

tarsadalomban hasznosak legyenek, és biztosita-
ni tudjdk sajat létfenntartasukat.

Végezetiil hadd csatlakozzunk a BENKO
Samu dltal megfogalmazott gondolathoz, mely
szerint, ha az eddig tdrgyaltak nyomdn arra a ko-
vetkeztetésre jutnank, hogy a hatdrérség felallita-
sa utdn Székelyfoldnek ezen a részén az értelmi-
ségi palyét vélasztdk részardnya megcsappant a
mds vidékekhez képest, alaposan tévednénk. A
hatdr6rvidéki székelység soha sem adta fel azt az
igényét, hogy gyermekét tanittassa. A sok évsza-
zados hagyomdny ezen a téren is a gatl6 ténye-
z8k ellenére tovabb vitte folytonossagat. A kato-
nai er§szak legmaradandébb eredménye az lett,
hogy a Habsburg-ellenes szellem mélyen befész-
kelte magit a székely értelmiség lelkébe.!!
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Starea invatamantului in Trei
Scaune, in timpul regimentelor
graniceresti (1764-1848)

(Rezumat)
in perioada regimentelor griniceresti

(1764-1848) viata militarilor a fost subordonati
in toate segmentele vietii puterii militare.
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Existenta lor, de la nastere pana la moar-
te, a stat sub semnul unei supuneri totale fata de
superiori, inclusiv In educatie si in invatimant.

Invitimantul elementar era obligatoriu,
dar cursurile scolilor superioare erau interzise,
deoarece promovand aceste gcoli puteau si iasd
din efectiv. Cu toate acestea, vigilenta militard
era de multe ori dejucatd, si multi tineri au reusit
si-si continue studiile. In oragele Sfintu-Gheor-
ghe si Targu-Secuiesc au functionat gcoli de sub-
ofiteri, multi dintre absolventii scolii au ajuns s
fie avansati la grade de ofiteri in timpul revolutiei
din 1848-1849.

Education in Hiaromszék
during the Period of the
Székely Frontier Guards

(1764-1848)
(Abstract)

In the time of the Székely frontier guards
(between 1764-1848), the life of the soldiers
depended wholly on the superior authorities.
Their existence from birth to death stood under
the influence of the authority of the army. This
was the situation in the field of education as well.
The soldiers were required to graduate the ele-
mentary schools, but were forbidden to receive
higher grade school education because that way
they would have cut it out with the military life.
Many times, by different skills, the soldiers suc-
ceeded to trick the superiors by learning to
become teachers or priests. In Kézdivadsarhely
and Sepsiszentgyorgy there were military
schools that granted graduation up to the grade of
non-commissioned officers. In Kézdivéasarhely
especially, very good soldiers were formed, who
during the events of 1848-49 in Haromsz€k, rose
up to the grade of officer.
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SARUDI SEBESTYEN J6zsef

»Sok koltségbe 4ll az itt val6 lakés, mert ez na-
gyon drégés [61d. Es bizony, ha jél gondolko-
dom, elhitethetem magammal, hogy azéit mél-
t6ztatott az Isten nékem utat nyitni az tudoméa-
nyok méhelyére, hogy magamat jobban-jobban
perfecidljam. Mely sok vagyon hétra, amit nem
tudunk. Sok vagyon, amit nem j6! tanultunk, ami-
re benniinket rossz principiumokon tanitottak.”
SZATHMARI PAKSI P4l 1753. december 14-én,
Franekerben kelt levelébsl!

Magyar didkok emléke
(miiemléki vonatkozasokkal)
a frizlandi Franekerben

(Kivonat)

Franeker kisvaros Hollandia északnyu-
gati megyéjében, Frieslandban. A spa-
nyol uralom ellen, a politikai és valldsi
ellentétek miatt 1568-ban kitort németal-
foldi szabadsdgharc sordn Frizfold az
északi tartomdnyokhoz csatlakozva
1579-ben belépett az Utrechti Unidba,
majd 1648-ban dnként csatlakozott a Né-
metalfoldi Koztdrsasaghoz. A fiiggetlen-
ség kivivdsa révén ez a korszak a német-
alfoldi ,,aranykor”, a hajézdsnak s a ke-
reskedelemnek koszonhetd hihetetlen
gazdasagi fejl6désnek, a miivészetek fel-
virdgzasanak, a tudomanyok kiteljesedé-
sének ideje, amiben nagy szerepiik volt
az akkortdjt, a 16. szazad végén alapitott
egyetemeknek.

Németalfold mésodik akadémidjat 1585-
ben, Frizland észak-nyugati részén,
Franekerben alapitottdk. A varos magja a
9-10. szdzad folyaman egy, a helytart6-
sag szigetén felépitett, csatorndval koriil-
vett, egykori frank vir, s a mellette emelt
els§ fatemplom koriil alakult ki. Varosi
kivéltsagat 1460-ban kapta. A meg-
novekedett varost erdditették, falakkal és
csatorndkkal vették koriil a 15. szdzad fo-
lyaman. A véros fGterének északi felén
4ll6 egykori Szent Marton templomot a
hajdani fatemplom helyén kezdték épite-

ni, 1421-ben. Falai kozott nyitottdk meg
az ,,Akadémid”-t. A templom nagymére-
td, 4ttort gotikus ablakokkal megvildgi-
tott bels§ terében ma mintegy 330 régi
siremlék taldlhat. A templomba beléps
itt a vdros torténelmével szembesiil. E
helyt nyugszanak a véros életében jelen-
t8s szerepet jatsz6 szdsz nemesek, jeles
és gazdag csalddok tagjai, vildgi és egy-
hézi személyiségek, egyetemi professzo-
rok, vagy itt taldlhat6k siremlékeik, koz-
tilk a Franekerben elhunyt 6t magyar dié-
ké is. Oket haldluk utén nem itt, hanem
az 1587-ban felszentelt, de mara mar le-
bontott egyetemi templomban helyezték
orok nyugalomra.

Az egykori egyetem épiiletegyiittese a
templommal 17-18. szdzadi dbrazolasok-
rél ismert, Az egyetemi ,Didkalbum”
alapjan kozzétett kimutatdsok szerint a
franekeri akadémidn 1623 és 1793 kozott
tanultak magyar didkok. Emlékiiket egy,
a varos f6 utcdjan 4116 épiilet faldn elhe-
lyezett emléktdbla is Orzi.

Franeker, ma csendes, de torténeti emlé-
kekben, mitiemlékekben igen gazdag kisvaros
Hollandia észak-nyugati megyéjében, Friesland-
ban. Aki ma ismeretleniil vetSdik erre a helyre,
nem is gondolja, hogy néhdny évszdzaddal ez-
el6tt milyen szoros kulturdlis kapcsolatok alakul-
tak ki az itt tanulé magyar didkok révén Magyar-
orszdg, azon beliil is Erdély és Frizfold kozott.
Ebben a 13.000-es lélekszdmi vdroskdban mint-
egy 200 védett milemlék taldlhato, kozottik a ,,
Martinikerk ”, a Szent Méarton templom, ahol az
egykori franekeri egyetemen tanult magyar dié-
kok emlékét 6rz§ siremlékek is taldlhaték, de
szdmos mds, a 16-18. szdzad folyamédn emelt
épiilet, melyekben a magyar didkok is bizonyara
megfordultak.

Franeker mig a kozépkorban az Eszaki-
tenger partvidékének egyik fontos kereskedelmi
kozpontja volt, ugyanakkor a 16. szdzad végén
alapitott egyetemének koszonhetSen évszdzadok-
ra Frizland kulturélis kozpontjdva valhatott. Erre
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a tdjékra, a mai Frizland teriiletére a frizek Gsei-
nek tekinthet§ népcsoport Kr.e. 500 koriil érke-
zett, de a régészeti kutatdsok eredményei szerint
Kr.e. 200 koriili évektdl lehet frizekrdl, mint jél
elkiilonithetd etnikumrél beszélni, amelyet e né-
ven el8szor Kr.e. 12-ben emlitettek torténeti for-
rasok. Kés6bb az id6sebb PLINIUS irta réluk, hogy
a tenger mentén, vizzel koriilvett féldhalmokon
élnek, s ,, az drad4sok idején olyanok, mint a ha-
j6sok, s miutdn a viz visszavonult, mint a haj6to-
rottek ”. E vizeny8s, mocsaras tengermelléki ta-
jon, helyenként tobb méterrel a tengerszint alatt
csak a kiemelked6 foldhalmok voltak alkalmasak
az 4dlland6 megtelepedésre, melyeket folyamato-
san magasitottak, mesterségesen alakitottak, bs-
vitettek, s6t szdmosakat ijonnan emeltek. Ezek-
nek a ,, terp ”-eknek nevezett, s ma mar nyilvan-
tartott lakéhalmoknak a szdma mintegy 1250, s
régészetileg is védettek. A megélhetéshez sziik-
ség volt azonban a lakott helyek gdtakkal val6
védelmére is. A friz nép torténelme dsszefonddik
a tenger dradésai elleni 4lland6 kiizdelemmel. A
gétak el8szor csak a védelemre, de kés6bb mar a
kisebb-nagyobb teriiletek kiszaritdsara, termGvé
tételére szolgdltak. A kiszdmithatatlan és szeszé-
lyes tenger azonban, amely a partok mentén eset-
leg tobb szdz éven keresztiil hordalékéval feltol-
tott, s csak épitett, egy-egy alkalommal szinte
6rdk alatt hatalmas teriileteket volt képes elonte-
ni, menekiilésre, koltozkodésre kényszeritve az
ott él6k szazait, ezreit. Ezeknek a hatalmas éra-
déasoknak eredményeként sziiletett a Waddenzee
(Watt-tenger), s jottek létre a tengerpart kozeli
Friz-szigetek a 10. szdzadban, vagy ugyanilyen
vizdz6n szakitotta le, s véltoztatta egy id6re nagy
szigetté, majd félszigetté Frizland nyugati felét.
Ko6zben val6szintileg mar a 11. sz4zad els§ évei-
t6] megkezdték a géitak Osszefiiggd rendszerként
val6 kiépitését, melyek eredetileg a ,, terpek ”,
vagyis a lakédombok kozotti dsszekottetést vol-
tak hivatva biztositani. A tengerparti gitak 4llan-
dé létesitésével, s a parttél tdvolabb tjabb belsd
gétak emelésével a kozépkor végére kialakult a
teljes gatrendszer, mely a tartoményt védte a ten-
ger gyakori 4dradfsait6l. Ekozben a csatorndk is
épiiltek, melyek a kisebb falvak, az egyre fejl6d6
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vérosok s a tenger kozott haj6zé vizititként, may:
késGbbiekben zsilipek és a viz szivattyizdsir:
hasznalatos szélmalmok mikdodtetése révén =
bels6 teriiletek vizszintjeinek szabdlyozédsarz
szolgaltak. A gat- és csatornaépitésnek is ko-
szonhet8en a gitak mogotti teriiletek lassan ki-
szdradtak, feltoltédtek megteremtve ezdltal a
foldmtivelés vagy még inkdbb az allattenyésztés
feltételeit.

Eurépa kérnyez§ dllamaiban létrejott fe-
udalis rendszert6l eltéréen Frizidban nem alakul-
tak ki feudélis nagybirtokok, a falvakban a pa-
rasztgazdasdgokat egy-egy csaldd birtokolta, bé-
relte. [gy nyilt lehetGségiik a kereskedésre, mely-
nek révén gazdasigi fiiggetlenségre tehettek
szert. Segitette ezt az is, hogy a 7. szdzadtdl a fri-
zek befolydsa a tengeren, kival6 hajésaik révén
egyre nétt, s komoly hdlézatot alakitva ki hosszi
ideig uraltdk az északi-tengeri kereskedelmet.

Frizidban a feudilis viszony helyett a
szabad parasztok onkormdényzata jott létre a ko-
zépkorra. Ez volt az un. friz szabadsdg lényege.
A szabad frizek jogait, a frankok uralmét erre a
teriiletre is kiterjeszt6 Nagy Karoly, 802-ben a
Lex Frisionum-ban foglaltatta irdsba. Ez tette le-
hetévé a frizek szdmdra, hogy képviselSik ttjan
iigyeikben maguk hatdrozhassanak. A falvak
csoportjai egyiittm({ikodése révén létrejott me-
gyék, s az 6ndllé jogokkal biré tizenegy friz va-
ros, koztik Franeker képviselSket kiildtek az
Osszfriz gytilésekbe. A 14. szdzadt6l szdmos,
kornyez8 gréfsdg igyekezett kiterjeszteni befo-
lyasét Frizfoldre, mignem teriilete a 15. szdzad-
ban el6bb burgundiai fennhatésag alatt 4llt, majd
Merész Karoly haléla utdn a szdzad végére oro-
kosodés révén, Németalfold tobbi részével egyiitt
a Habsburgok spanyol dgdnak uralma ald keriilt.
A Habsburgok hatalmukat a tartomanyok élére
kinevezett helytarték 1tjan gyakoroltdk. A spa-
nyol uralom ellen, a politikai és vallasi ellentétek
miatt 1568-ban kitort németalfoldi szabad-
sdgharc sordn Frizfold el6bb az északi tartomdé-
nyokhoz csatlakozva 1579-ben belépett az
Utrechti Uni6ba, majd 1648-ban 6nként csatla-
kozott a Németalfoldi Koztarsasighoz. A
fiiggetlenség kivivdsa révén ez a korszak a né-



we=0ldi aranykor”, a haj6zdsnak s a kereske-
wemnek kOszonhet§ hihetetlen gazdasagi fejls-
wsnek, a mifvészetek felvirdgzdsanak, a tudoma-

« kiteljesedésének ideje, amiben nagy szere-
wx wolt az akkortdjt, a 16. szazad végén alapitott
swetemeknek.

Németalfold els6 egyetemét Leidenben,

mez 1575-ben, majd utdna a masodik akadémidt

“i5-ben  Frizland észak-nyugati® részén,
Westergo kozpontjdban, Franekerben alapitottdk.
“r utébbi vdros torténelme taldn visszanyilik
=z¢szen a frankok betorése el6tti idSkre, de valé-
=infibb, hogy a 9-10. szdzad folyamédn egy, a
welytartésdg szigetén felépitett s csatorndval ko-
~vett, egykori frank vér, s mellette a késGbbiek
sordn emelt els6 fatemplom koriil alakult ki a mai
=lepiilés egykori magja. A legrégebbi, néhiny
xca- és helynév tornyokkal, falakkal és csator-
=ikkal koriilvett, megerGsitett helyre utalnak. A
«aros neve eredetileg - a Froonacker: ,, az urasa-
2¢ " és a Godsacker: ,, az egyhdzé ” jelentéssel - a
frank uralomra, a kereszténység felvételét kovets
id6kre utal?. A terpfalvak lassan nvekedtek, fej-
l6dtek, gazdagodtak, s koztiik Franeker igen
gyorsan vérosi telepiiléssé valt. Régi utcahdl6za-
1a a szomszédos Winsum s Harlingen felé vezetd
egykori utak egy-egy szakaszdbdl, valamint az
osszekots utakbdl alakult ki. A telepiilés a ko-
rill6tte valamikor volt, eliszaposodott erek folya-
matos mélyitése révén létrejott nagy korcsatorna
altal bekapcsolédott a vidék csatornahélézataba,
s igy Leeuwardenen, Sneeken, Arumon keresztiil
elérhet&vé viltak a tengeri haj6zé utak. A varos
életének védelmét szolgdl6 falakon 4t hirom
irdnybdl az északi, a keleti és a nyugati kapu ve-
zetett a vdrosba, mig a vizi forgalom a csatorné-
kon a csomépontokban felépitett vizikapukon
keresztiil bonyol6dott. A 15-16. szdzadban négy
béstya is épiilt a falakhoz.

Franeker vérosi kivaltsdgait 1460-ban
kapta. A megnovekedett varost tovdbb erdditet-
ték, wjabb falak és csatorndk épiiltek a 15. szdzad
folyamén. A spanyolok ellen vivott harcok idején
megmagasitott egykori virosfalakkal Gvezett tor-
téneti vdrosmag telepiilésszerkezete, az utca- és a
csatornahdlézat, a kés6bbi kisebb-nagyobb val-

toztatdsoktdl eltekintve mdr a 16. szdzad végén,
nagyjab6l a mai formdjéban kialakult. A kozép-
kori véros fSutcéja, a kelet-nyugati irdnyd - mai
nevén - Voorstraat a 15. szdzad kozepére val6szi-
niileg teljesen beépiilt. Nyugati végén il allt a
SJAERDEMA csaldd koézépkori, s a 19. szdzad-
ban lebontott, csatorndval dvezett ,, vizi ” kasté-
lya, onnét nem messze az egykori nyugati kapu
kozelében a Vijverstraat-on pedig a késébb fel-
oszlatott ,, keresztes testvérek ” rendjének 1468-
ban alapitott kolostora. A hagyomany szerint mar
a 16. szézad elején megalapitani szant katolikus
egyetem szamara kiszemelték azt az épiiletet.> A
spanyolok ellen vivott hdbord miatt azonban

‘csak kés6bb, a szdzad mdsodik felében, a vidék

lakossaganak protestdns hitre térése utdn - mely
Franekerben meglehetSsen békés koriilmények
kozott zajlott 1580-ban - ugyanabban az egykori
kolostorban kezdte meg mikodését a viros ,,
akadémidja ”, Frizland mdsodik egyeteme, me-
lyet II. Willem LODEWIJK, Nassau gréfja nyi-
tott meg iinnepélyes keretek kozott a Voorstraat
keleti végénél, a mai Breedeplaats-on a véros f6-
terének északi felén 4116 Martinikerk, az egykori
Szent Marton templom falai k6zott 1585. jilius
26-4n. A templomot a frank id6kb6l szdrmazta-
tott var kozelében emelt hajdani fatemplom he-
lyén kezdték épiteni 1421-ben. A késdgétikus,
dlbazilikalis, hdromhajés, szentélykoriiljaros
alaprajzu csarnoktemplom egyediildllé a megyé-
ben. A templom karcst oszlopokon nyugvé tort
ivli, deszkazott fa ,, dongaboltozatokkal ” fedett,
s nagyméret, attort gétikus ablakokkal megvila-
gitott bels6 terében ma mintegy 330 régi sirem-
1€k talalhat6, koztiik szdmos a véros jeles k&fara-
g6 mesterei altal faragott, gazdagon diszitett 16.
szédzadi sirkd, tobbségiik fektetve a padlézatot al-
kotva. A templomba belépd itt a véros torténel-
mével szembesiil. E helyt nyugszanak a viros
életében jelentds szerepet jatszé szasz nemesek,
jeles és gazdag csalddok tagjai, vilagi és egyhdzi
személyiségek, egyetemi professzorok, vagy itt
taldlhat6k siremlékeik, koztik a Franekerben el-
hunyt 6t magyar didkéi is. Oket hal4luk utdn nem
itt, hanem az 1587-ben felszentelt egyetemi
templomban helyezték 6rok nyugalomra.
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Az egyetem épiiletegyiittese a templom-
mal 17-18. szdzadi dbrazoldsokrol ismert, Az in-
tézmény fénykora is erre az idGszakra esik. Négy
fakultdsa volt. Az akadémidt latogaté né-
metalf6ldi s az akkori Eur6pa szimos més orsz4-
g4bdl, igy Magyarorszégb6l s Erdélybdl is érke-
zett magyar didkok a jog- s az orvostudomdny, a
teolégia és a szabad miivészetek - tobbek kozott
a filoz6fia, filolégia, a nyelvek, a matematika és
a hadmérnoki épitészet (!) - terén folytathattik
tanulményaikat. A véros a didkélet szempontja-
bél csendesebb, ,, csadbitdsok ” nélkiili hely volt,
melyet az igazhiti reformdtusok Sionjaként
emlegettek.* A nagyobb németalfoldi egyetemi
varosoktol eltérben itt a tanulds €s a létfenntartas
koltségei viszonylag alacsonyabbak voltak. Az
alapit6k a szegényebb hazai és kiilfoldi didkok
szdmadra ingyenes didkszallast 1étesitettek az egy-
kor a f6utcén 4116 régi Varoshdza épiiletében, s az
ottlakoék ellatast is kaptak. Az egykori konviktust,
melyet a magyar didkok leveleikben ,, Bursa”-
ként emlegettek, az iskola silyosbodé pénziigyi
nehézségei miatt 1775-ben bezédrtdk. Ma a helyén
4ll6 43. szdmi hdz homlokzatin egy 1985-ben
elhelyezett friz, magyar és holland nyelv{i emlék-
tabla emlékeztet a mintegy 1260 magyar peregri-
nusra. Az egyetem hanyatldsa a 18. szdzad méso-
dik felében kezdddott. Az akkortdjt megnyitott
német - hallei, gottingai, erlangeni - és svdjci
egyetemek jobban vonzottdk a reformétus fiata-
lokat, de a tenger draddsaitdl is sokat szenvedett
a két északi egyetemi varos Franeker és Gro-
ningen, s a védekezés sok pénzt emésztett fel. ,,
... mert Istennek ollyan tsudédlatos példa nélkiil
val6 itileti ment &ltal ezen a foldon, hogj a
memoria hominum a mint a Belgdk mondjak
nem volt; felette nagj szél vész tdmadvén a ten-
geren Frisidnak nagj részét el boritotta, és meg
betsiilhetetlen kéirokat t6tt Vérasokon Falukon,
sok hajoknak sok ezer barmoknak, lovaknak ju-
hoknak el veszesevel, (??) Orientalis Frisidban, a
mint a Novelldban hallottuk 16 ezer ember veszet
el, Bréma kortl 50 ezer hallatik, Ham-
burgumbanis nagj veszedelem volt, egy szoval
valamely Orszdgok Tartomédnyok a tengernek
szomszedi voltanak veszedelemben forgottanak,
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itt ez a nagj sz€l vész Karatsonnak napjaiban jart.
bennunket is ha més fél ordig tartott vélna egy
etzaka el boritott volna a Tenger vize, mér a Ten-
ger szellyin valé t6ltést ki boritotta volt, de hir lé-
vén benne, az arra gondot viseld Tiszt majd élete
veszedelmével serényen forgédvén eleit vétte, ..
, itt k&zel hozzank Groninga felé ollyan tsudakis
estenek, hogj valami boltsoket vetet ki a tenger
mellyekben kitsin gjermekek voltanak
BODOKI Mihily vetette papirra ezeket a sorokat
1718. mércius 5-én.5 Majd néhény évtizeddel ké-
s6bb: ,, Hollandidban az elmiilt esztend6ben is
ugyan, de ebbe is, az drviz nagyon uralkodott. ...
Kevés esztend6k miulva nagy veszedelemtd] tar-
tanak a hollandusok, minthogy sdncnak valé fol-
det nem tudnak teremteni. Az inundatio (4aradas)
miatt igy tdmadott sinus (6bol) Harlinga (Har-
lingen), Stauria (Stavoren) s Enchiisa
(Enkhuizen) kozott, mely vdrosok nem messze
vagynak hozzank. ... Tizenhét falukat boritott el
az 4rviz, mellyek koziil egyiknek tornya most is
valamennyire kilatszik. Ha ez a sok vizhajté mal-
mok, cataractdk (zsilipek) s egyéb hydraulica
machindk nem volndnak ezekbe a provincidkba ,
eddig ... oda lettek volna. Most is hdrom ldbnyi-
val feljebb van a tenger a mi Frisidnkndl. ...” irta
SZATHMARI PAKSI Pil 1754. november 24-
én kelt levelében Franekerb61.> Mig a X VII. sz4-
zad mésodik harmadaban évente a 120-at is meg-
haladta a didkok szdma, az 1750-es évektS]l nem
ritkdn csak 30-40-en latogattdk az egyetemet,
melyet 1811-ben végiil is bezartak. Ugyan
»~Atheneum ”-ként néhdny évtizedig még miiko-
dott a féiskola, de 1844-ben végleg megsziint a
fels6foku oktatds a virosban. Az egyetem épiile-
teinek dllapota egyre romlott, és a vérosi tandcs
1848. évi dontése nyomdn a bontdsra itélt temp-
lombél az osszes torténelmi emléket, ereklyét a
nagy templomba széllitottak 4t. Igy keriiltek mai,
végleges helyiikre a magyar didkok siremlékei is.
A viéroska f6utcdjan, ahol a magyar pe-
regrinusok is laktak, néhdny, ugyancsak a virdg-
kort idéz6 mliemléképiilet 4ll. Az utca déli olda-
ldn az 1657-ben épiilt mazsahdz szomszédsaga-
ban tal4lhat6 két gazdag ornamentik4ju, s a vidék
épitészetére jellemzS oromfalas lak6hdz. A késsi



w=meszdnsz homlokzatd hizat a teolégia és a hé-
»er nyelv professzora, Johannes VALCKENIER
soiette 1662-ben, mig a mellette 4116 1747-ben
=melt barokk épiilet G. COOPMANS, a kémia-
= az orvostudomédnyok professzordnak hdza

oit. Ez a hdrom hdz ma a Véarosi Mizeumnak ad
szhont. A hajdani akadémia romjain, a régi bota-
=kus kertet lezdr6 1650-b6l szdrmazé tin. oran-
erie, a narancshaz felhasznéldsaval létesitett uj
spiletegyiittesben ma ideggydgydszati klinika
=dkadik. Atellenben, az utca tiloldalsn Hollan-
Za legrégebbi didkkocsmdja, a De Bogt van
Guné ma is étterem.

Az egyetemi ,, Didkalbum * alapjan koz-
zétett kimutatdsok szerint a franekeri akadémidn
1623 és 1793 kozott tanultak magyar didkok. Ko-
zilikk az 1623. 4prilis 23-4n beiratkozé elsd két
selentkez@vel egyiitt az évben mdr Osszesen ti-
zenkét magyar peregrinust vettek fel f6képpen a
teoldgiai fakultdsra. Azt kovetSen a magyar dia-
kok szdma folyamatosan novekedett, mely az
1640-es években a szdzhiszat is meghaladta, de
a kovetkez8 évtizedben is elérte még a
kilencvenet.’

A didkalbumba a beiratkoz4s datuman ki-
viill bejegyezték a jelentkez6k nemzetiségét is. A
magyar didkok esetében a Hungarus megnevezés
a gyakori, de t6bb helyen el6fordul a Transsyl-
vanus, illetve elvétve a Siculus is egyiittesen vagy
killon-kiilon. Michael ENSENIUS MAXAI
(Maksai?) Siculus, Transsylvanusként 1646. jili-
us 17-én, mig Michael MUSNALI, mint Hungarus,
Transsylvano Siculus lett bejegyezve 1685. au-
gusztus 20-4n.8 A hdromszéki szdrmazésu, erdé-
lyi CSERNATONI Istvin (Steph. TSERNA-
TONI) 1643. marcius 27-én iratkozott be a fra-
nekeri akadémidra, de azt megelGz8en 1641. au-
gusztus 21-t8] a leideni egyetem teolégus hallga-
t6ja volt.” A Martinikerkben tal4lhat6 sirkove fel-
irata szerint 1644. januir 4-én halt meg
Franekerben, 30 éves kordban. Hozz4 hasonléan
haromszékiek évtizedeken 4t szdmosan keresték
fel a tdvoli németalf6ldi egyetemeket. UZONI,
ZABOLAY, GIDOFALVI, ARKOSI, KOVASZ-
NAI, BIBARCFALVI, LECFALVI, TORJAI
BODOKI, BAROTI, ILLYEFALVI SZASZ,

CSERNATONI CSEH neviek tallhat¢k a pereg-
rinusok ko6zott. Balthazar UZONI 1631-t6l,
Franciscus ARCOSI 1659-t6] tanult Franekerben,
az 1624-ben sziiletett Stephanus GIDOFALVI-t
1648. jilius 22-én APACZAI CSERE J4nossal
egyiitt vették fel az akadémia hallgatéi kozé.
Johannes KOPECZI, akit BETHLEN Mikl6s,
APAFI Mihdly fejedelem udvari orvosaként, mint
,, derék medicinae doktor -t emlitett, 1665. mar-
cius 9-én lett franekeri akadémita, majd kozel két-
éves tanulds utdn Leidenben tett orvosi vizsgat
1668-ban. Ugyand lehet 1669. mdjusdban mar is-
mét Franekerben, ahol a bejegyzés tantsaga sze-
rint 1670. junius 9-t81 mér filoz6fit hallgatott. !0
A magyar didkok szdrmazdsira vonatko-
z6 bejegyzések azonban nem kovetkezetesek. Az
akkori orszag ak4rmely tdjarol is érkeztek, tobb-
ségiiket magyarként jegyezték be, lettek légyen
akdr a sdrospataki, debreceni, vagy a gyulafehér-
véri, kolozsvdri, enyedi kollégiumok didkjai. E
vonatkozdsban érdekes ASZALAI Sdmuel 1715.
augusztus 12-én keltezett levelében foglalt kéré-
se, melyet BETHLEN Mikl6s vejéhez, TELEKI
Séandor gréthoz intézett, aki sokat tett a magyarok
nyugat-eurépai peregriniciéja djraszervezésén. ,,
: mér pedig mi Erdelyi Deakok kerjikk ala-
zatoson az Urat meltoztassék az Ur ez beneficiu-
mat oly rendben vétetni, hogy az Erdelyi
Deakokra kéttessék le a mikeppen le kottet
Trajectumban (Utrecht) az Pataki és Debreczeni
Collegiumra, mert ha ez is itt kdzre mégjen, mi-
nekiink mondani se itt, se amot ... nem lészen, ez
hellyen pedig az érdemesb és hireseb, az
tudomonyra nézve Franéqérra, ... mert neha sokan
vadnak az Academidn mind Magjar orszag a neve
nem Transylvanus, holot tobbire mind Fejervari
Dedk, ugj hogy ha 6 kegyelmek ugy neveztetné-
nek ugj johetne jobban vilagossagra ezek elot az
Professorok elot, es Urak elot hogy az mi
foldunknek is Istennek legjenek bov gyiimoltsei
az meltosdgtok provisioja altal; es minékiink is
Erdelyieknek ugy lenne elottok nagjob respec-
tusunk, mert ezek nezik a szdmot is, ... .11
BIBARCZFALVI L4szl6 ugyancsak TELEKI
Sandornak cimzett, 1719. mércius 21-én kelt le-
velébdl megismerhetjikk a Németalfoldre s Frizid-
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ba, Franekerbe utazé didkok ttvonalat is: ,, En Is-
ten segedelmébol Bécs felé jottem ... Bécsbdl
Norinberga (Niirnberg) felé Veszfilidig postan,
innen a’ Ménuson (Majna) és a’ Rhenuson (Raj-
na) Amstelaedamig (Amsterdam), Amstelaedam-
bol Franequeraig a’ tengeren, ugj hogj
pénzecskemnek nagjob reszet ez az ut el vona;
Franequeraban is mind az 6tt alumniék tele 1évén,
lévén tob elottem valo competitorok is, ...; ma a’
MEéltosdgos Groff Ur tekintetiért id6sbik
Campegius Vitringa, Ruardus Andala, és iffjab-
bik Campegius Vitringa Uramék 6 kegjk az ott
alumnidn kiviil fel alumnidt énnékem is ren-
delének.”12 Magyarizat a levelekben foglaltakra,
hogy ebben az idGben, a 18. szdzad elsG évtizede-
iben is nagyszdmid magyar ldtogatta a franekeri
egyetemet, s a kiilonb6z6 anyagi timogatdsokra,
Osztondijakra, ingyenes juttatdsokra igencsak ra-
szorultak.

A magyar didkok élete nem volt konny(d
a tdvoli, tengerparti varosban. B4r mindig szive-
sen fogadtdk, s ahogy lehetett, segitették oket,
mégis sokat szenvedtek f6ként a pénztelenség, a
viszonylagos szegénység miatt, amint az levele-
ikbdl kideriil. A mar fennebb idézett SZATH-
MARI PAKSI P4l irja : ,, Meguntam, lelkem sze-
rint mondom, a franekeri koplalast. Felette gazul
éliink. Sokszor magunk pénziinkon f6ziink, ked-
den, pénteken, szombaton estve, amelly koltség
aprédonként igen sokra megyen. ... .13 A kény-
vek koltségesek, s a segitség hazulrél csak ne-
hezen, lassan érkezik. TONK Séindor és mdsok
kutatdsainak koszonhetSen ismert, hogy a kiilfol-
di egyetemekre val6 kijutds koriilményeit méir a
17. sz4zad elsG felétdl gondosan szabdlyoztdk. A
kiilfoldi egyetemek latogatédsat és a hosszabb-ro-
videbb ideig tart6 tanulméanyutakat az erds koz-
ponti hatalom kiépitését célul kitiz8 férangi ne-
mesek, mint a 16. szdzad masodik felében
BATHORI Istvan, majd a 17. sz4zad els§ har-
madiban BETHLEN Gébor barmiféle politikai
vagy hivatali palya el6feltételének tekintette. Az
igy képzett akadémitdkra az egyh4zi s a vilagi hi-
vatalnoki palya mellett fontos szerep vart a hazai
kozép- és felsGoktatds fejlesztésében, kiszélesi-
tésében. Meghatdroztdk a ldtogatand6 egyeteme-
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ket, a tanulményi id&t, s természetesen a hazaté-
rés idejét, valamint el6irtdk, hogy milyen kony-
veket szerezzenek be tdmogat6ik, tovdbba azok
mellett az oktatdshoz sziikséges kiilonféle szem-
1éltet8 eszkozoket iskoldik részére. ,, Az instru-
mentumok fel8l tett egyszeri nemes resolutio-
jokat a tekintetes Curator Uraknak 4llhatatosan
6hajtom. Tudom, meg nem véltozik. Csak egy
instrumentum készitésébe belétellik fél esztendG.
Ugy tetszik nekem, nem értana aprédonként sze-
rezgetni. Eszkozok nélkill kedvem sem lehet a
tanitdshoz. Soha el nem hiszik, nem is értik azo-
kat a problémadkat, mellyeket tanulunk, ha csak
experimentaliter meg nem mutatjuk. !4 Majd
néhdny hénappal késdbb : ,, Mindenkor fiiggd-
ben vagynak dolgaim a pénz haladéka miatt. Ke-
serves bujdosds ! Tanulnom kell mégis, van pén-
zem, nincs. Igen kérem az urakat, konyvekre s
instrumentumokra minél hamarébb kiildjenek il-
lend§ summaét, ne sanyarogjam ennyit, magamat
is segitsenek valamivel. Ha fosvénykedik is az
ember, sokra kell itt a pénz, s minden méreg dra-
ga. 15 Persze ahogy masutt irta SZATHMARY
PAKSI Pil, nemcsak vértak Olbetett kézzel, ha-
nem amikor lehetett, dolgoztak is. ,, Nem messze
t8liink a tengernek uj sdncot vetnek. Annak
structurdjira magam is kimegyek Camper uram-
mal. Kivalt ha napi szdmot fizetnek.”16

A zord idGjarastél is sokat szenvedtek, s
nem kevesen meg is betegedtek. SZEPSI Janos
(Joan. SEPSI ) sérospataki didk 1657. julius 8-4n
iratkozott be Franekerben, de beteg volt, s ott
hunyt el 1658. mdjus 3-an. Siremléke szintén a
Szent Mérton templomban tal4lhat6. Fennmaradt
végrendeletébdl (melyet a Franeker f6utcdjan al-
16 szép reneszdnsz haz épittetSjeként kordbban
mér emlitett Johannes VALCKENIER profesz-
szor 4ltal hitelesitett mdsolatbél ismerhetiink)
feltételezhetd, hogy tehetSs ember volt. Kassan
hézat birt. Szdmos értékes Németalfoldon nyom-
tatott konyvét Alma Materére, a pataki kollégi-
umra hagyta.!”

Még egy magyar vonatkozasu sirké talal-
haté a Martinikerk északi mellékhajéjdban. A
kélap, feliratai szerint egykor hdrom magyar didk
porhiivelyét fedte. KOMAROMI Istvan pataki



didk volt és 30 évesen halt meg 1721. jinius 20-
4n. PATAKI Mihdly, akit erdélyi magyarként je-
gyeztek be a didkalbumba 1734-ben érkezett az
akadémidra, de a kovetkez§ év janudr 27-én mér
meg is halt. Szintén pataki didk volt, s 28 évet élt.
Harmadikuk Dan. ZILAHI debreceni didk volt, s
1770. augusztus 7-én iratkozott be, de roviddel
azutdn, még az év szeptember 22-én el is hunyt.
A 18. szédzad els§ évtizedeiben jelentkezd szdm-
szer(i novekedést kovetSen 1748-ban még tobb
mint hisz magyar didk ottlétérl tudunk, de
1789-90-ben mar csak négyen voltak, s 1793
utdn mr egyetlenegy magyar akadémitét sem je-
gyeztek be Franekerben.!8
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Monumente istorice si
memoria unor studenti

maghiari in Franeker (Olanda)
(Rezumat)

Franekerul de azi din Friesland (provin-
cie nord-vesticd a Olandei) este un ordsel mic,
dar deosebit de bogat in monumente istorice, si
cu mare trecut. In timpul rizboiului antihabsbur-
gic, in 1568 Friesland a aderat la provinciile din
nord, in 1579 a intrat in Uniunea de la Utrecht,
iar in 1648 a decis sd se uneascd cu Republica
independenti a Provinciilor Unite (Olanda). in
urma independentei cucerite, epoca constituie
»epoca de aur” din Tdrile de Jos. Datoritd navi-
gatiei si comertului Olanda cunoaste o dezvoltare
economica fara pereche, o inflorire a artei si a
stiintelor, in care universititile intemeiate la
sfarsitul secolului XVI. joacd un rol de seama.

A doua academie a Olandei este inte-
meiatd in 1585, tocmai in Franeker. Nucleul
oragului s-a dezvoltat in jurul unei fortirete fran-
cone, ridicate pe o insuld, inconjurate de canale,
si al unei biserici de lemn, construite alaturi.
Orasul si-a castigat privilegiile in 1460. In sec.
XV. s-a fortificat, s-a inconjurat cu ziduri si cu
canale. Biserica din ‘partea nordici a piefei cen-
trale (Sf. Martin), ridicatd incepand cu 1421 in
locul celei de lemn amintite, a fost cea care a
primit intre zidurile sale ,,Academia”. in incinta
bisericii, luminatd de geamuri in stil gotic, de
mari dimensiuni, azi se gdsesc vreo 330 de mo-
numente funerare vechi. Cel care intrd in bise-
ricd, se confrunta cu trecutul. Aici se odihnesc
cei care au jucat un rol important in viaja
oragului, nobilii saxoni, membri ai familiilor de
seama si bogate, personalitati laice si bisericesti,
profesori universitari. Tot aici intdlnim monu-
mentele funerare ale studentilor strdini de odin-
ioard, decedati in orag, intre ei numerandu-se si
cinci studenti maghiari. Mormintele lor se gasesc
de fapt undeva in locul fostei biserici univer-
sitare, sfintite in 1587, si demolate intre timp.

Fostul grup de cladiri universitare,
incluzand biserica, se cunoaste din reprezentiri

125



din sec. XVII-XVIII. Evidentele intocmite pe
baza ,, Albumului Studentesc” arati ci Academia
din Franeker a fost frecventatd de studenti
maghiari Intre 1623 si 1793. Memoria lor este
consacrati si de o placd memoriala asezata pe o
cladire a strazii principale.

Historical Monuments and the
Memory of Hungarian

Students in Franeker (Holland)
(Abstract)

The present-day Franeker in Friesland
(North-Western province of Holland) is a small
town but has a great past. The second academy of
Holland was founded in 1585 right there. The
nucleus of the town developped around a
Franconian Fortress on an island, and a wooden
church next to it. The town got its privileges in
1460. In the 15 century it was fortified and sur-
rounded by channels. The church St. Martin at
the Northern part of the central place - that was
built up on place of the previous one mentioned -

houses between its walls the Academy. Inside the
church one can find about 330 old funerary mon-
uments. There are the eternal resting places of
those who had palyed an important part in the
history and life of the town, noble Saxons, mem-
bers of important families, lay and church peo-
ple, university teachers. There are also the funer-
al monuments of past foreign students, died in
the town. Among them there are also five
Hungarian students. Their graves are to br found
somewhere on the place of the past university
church, sanctified in 1587, and demolished in
between.

The group of the past university build-
ings, including the church, is known from repre-
sentations from the 17-18™ centuries. The evi-
dences collected and kept in the Student’s Album
shows that the Academy in Franeker had been
visited by Hungarian students between 1623 and
1793. Their memory is also kept on a memorial
plate, put on a'building of the main road.
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1. dbra Az egykori franekeri egyetem, az ,, Academia ” 1622-ben
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3. dbra Az egykori egyetemi templom s a Vijverstraat képe 1783-ban ]127
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5. dbra Emléktdbla az egykori ,, Bursen ”, az ingyenes didkszéllds helyén 4116, Voorstraat ( FG utca)
43. sz. épiilet faldn




6. dbra A De Bogt van Guné ( 17. szdzad mdsodik fele) épiilete, mely a hagyomdny szerint Hollandia legrégibb,
ma is 4116 didkkocsmdja
a

]3@ 7. dbra A késG reneszansz és barokk, un. Professzor-hdzak a Voorstraat-on



* sorz A hajdani Szent Marton templom, a Martinikerk ]IS]I



" %2 10. 4bra A hajdani Szent Mérton templom, a Martinikerk
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11. dbra A Martinikerk alaprajza ; 1. CSERNATONI Istvan, 2.SEPSI J4nos, 3. KOMAROMI
Istvan, PATAKI Mihély és ZILAHI Dan(iel) siremlékei a templomban
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dbra A 70-es években helyredllitott Martinikerk belss képe a szentély
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15. dbra Hdrom magyar didk sirkéve, STEPH. C. COMAROMI, megh. 1721. jinius 20-4n, MICHAEL K. PATAKI
megh. 1735. janudr 27-én, DAN. ZILAHI megh. 1770. szeptember 22-én

]I36 16. dbra Franeker védrosa egy 17. szdzad kozepi metszeten ; 1. az egykori egyetem épiiletegyiitizse
2. a Martinikerk, 3. a Véros?




DEMETER Lajos

A sepsiszentgyorgyi régi zsidé
temetd sirkoveirdl

(Kivonat)

A sepsiszentgyorgyi régi zsidé temetS a
reformétus temet8 déli szomszédsdgéban
fekszik, itt a milt szdzad kozepétdl az
1930-as évekig temetkeztek. A legkorab-
bi sirkoveket anyaguk, formakincsiik
nem, csak héber felirataik kiilonboztetik
meg a reformétus temet§ veliik egykori
koveitSl. Ez kozos kofaragé mesterek
munkéjdra enged kovetkeztetni. KésGbb
a hitkozség sajét kiilon sirkfaragékat is
igénybe vett, igy persdnyi, aradi mestere-
ket. Szerz§ 4ttekinti az alkalmazott moti-
vumokat és szinezést, a német és a ma-
gyar feliratokat, a médosabb csalddok
sirja koriili kovacsoltvas keritéseket.

Sepsiszentgyorgyon a zsidé kozosségnek
két temetkezési helye volt. A régebbi a reformatus
temet§ déli szomszédsdgédban taldlhat6. A magén-
személyektS] vasdrolt teriileten az 1850-es évektdl
kezdtek temetkezni. Az, hogy csak a miilt szdzad
derekétdl van temetGjiik a zsidéknak varosunkban,
azzal magyarézhat6, hogy az 1848-as forradalmak
el6tt (zott, esetleg csak megtlirt népcsoportnak
szdmitottak, szigori torvények tiltottdk a letelepe-
dést, temetkezniiik se lehetett barhovd. ERDELYI
Lajos megjegyzi, hogy nem egy helyen kénytele-
nek voltak elhunytjaikat ,messze fekvd helyisé-
gekben elhantolni, mert a kozelben lehetetlenné
tették a temetSk létesitését”! Erdélyben is az
1848-49-es polgéri forradalom és szabadsagharc
utdn valt lehet6vé, hogy egyenjogii polgédrokként
bérhol letelepedhettek, és temetdket nyithattak.

Vérosunkban azzal magyardzhat6 a két
temetd léte, hogy &si szokdsuk és vall4sos el&ira-
saik tiltottdk a régi sirhantok megbolygatasat, ti-
los volt az tjratemetkezés? ,,Mivel a teriilet nagy-
sédgra kicsi, és az 1930-as évekre mar nem maradt
szabad teriilet, djabb telek vasarldsdra kénysze-
riiltek, megnyitva a viros koztemet§jétsl keletre
djabb sirkertjiiket.

Végigjarva az emlitett temetSt, megélla-
pitottuk, hogy a régi, tehat a 1850-70-es évek sir-
kovei éltaldnossdgban homokkdbdl késziiltek, és
hasonl6ak a més protestdns temet8k emlékkovei-
hez. Ugyantigy fellelhetSk a félkorivben végz6d6
sirkdvek, melyeknek motivumvildga is megegye-
zik, megtaldlhat6 \igy a koszori, mint a szomort-
f(iz (1. dbra J, K; 7. dbra D, illetve 1. dbra E, F, G).
A kiilonbség a héber felirat. Az els§ sirkovek 4l-
taldban diszités nélkiiliek (1. 4bra A, B, C, D), de
val6szintileg, ugyanazon k&faragék munk4jat
igényelték. Igy keriilnek be m4r a legelején az
emlitett jelképek, nem egy esetben kombindlva
valldsuk szimb6lum-vildgaval, ami f6leg a ké-
s6bbiekben megjelen6 h4drmasosztati és oszlo-
pos tipusi sirkveken 6tvoz6dik majd (5. dbra E,
F, G, H; 6. dbra B, D).

Hangulatos, jellegzetes, ugyanakkor egy-
azon k&faragé mester kezére utal hdrom homok-
k&bl faragott sirks. Eddigi ismereteink szerint
ezek a diszitGelemek egyetlen vidékiinkon 4tku-
tatott temetSbsl sem keriiltek els. A feliratok
alapjdn a muilt szdzad 70-es-80-as éveiben ké-
sziiltek (3. 4bra).

Kiilon tesziink emlitést a persdnyi
dacittufabdl késziilt sirkovekrdl, melyeknek mo-
tivumvildga és sirkGtipusai jellegzetesek, fejlett
kofarag6 kozpontokra utalnak. Két esetben mes-
terilk az emlékkovek oldaldn megorokitette ne-
vét, igy tudjuk, hogy Persdnyban mikodott egy
HERZUM és egy W. IRAUENFELS nevezet(
kd&faragé [4. dbra].

A 19. sz. végén elterjed6 hdrmas osztatu
sirkovek els6 példanyai ebben a temetSben is ho-
mokkd&bdl késziiltek, de a teljesen kialakult tipu-
sok mér a Mikéijfalu-Bikszdd kornyéki banyak-
bél keriiltek ki (5. dbra A, B, E, illetve C, D, F,
G, H]. A temet§ egyetlen tipikus, a régi zsid6 te-
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metSkben gyakori motivumvildgot megjelenitd
sirkdve - jelenleg menthetetleniil mallott dllapot-
ban van - a szivet tart oroszlanpar. ERDELYI
szerint, mint cimerallat Juda, Jehuda, Low, Léb
névre utal® (6. dbra G). Stilusra empire hatis ér-
z8dik rajta.

Ugyancsak ERDELYI Lajos jegyzi meg
azt, hogy a zsid6 kozosségek kiilon kéfaragékat
tartottak®, legalabbis a keleti orszagokban. Viro-
sunkban csak részben lehetett igy. Mar emlitettiik,
az els§ sirkovek forma- és motivumvil4ga teljesen
megegyezik a mds temetSk emlékkoveivel.
Ugyanez mondhat6 az andezitbdl faragottakra,
vagy az oszlopos tipusokra, melyeknek legtobbje
a mar emlitett Mikéujfalu vidékérdl, vagy pedig
Szentlélek kornyékérdl valé. Hogy voltak kdfara-
g6ik, azt bizonyitja a két persinyi, mar emlitett
k&farag6 mester, akik neviik utdn itélve maguk is
zsidok lehettek, de féleg a fekete- és fehér mar-
véanybdl dolgozok, az Aradon mikods SZELETZ-
KY és KLEI kozos tdrsuldsa, MENTEH ozv.
FRANKERNE villalata, vagy a brasséi HERZUM
Kés F. és az ugyanoda valé6 NAGY J. mthelyei,
kiknek munkdibdl tobb is taldlhaté a temetSben.

Budapestrdl is keriiltek a temetSbe sirko-
vek, ezek készitGje az ugyancsak zsid6 KOHN
Arnold, aki az 1880-as években tevékenykedett,
sirkdveit rézsaszinti mészk&bol faragta (7. 4bra).

Egyidében terjed el egész Hiromszék szer-
te az oszlopos tipust sirkd. EI6bb homokkdébdl, ké-
s6bb a Mikéujfalu-Biksz4dd andezittelepeirSl, de
nem egy esetben a Szentlélek-Bélafalva kornyéki
homokkd banydikbdl rendelték a sirkdveket (7. db-
ra Al, B2, C3, illetve 6.4bra A, B, C, D, E, F).

Még az elején emlitettiik, sok esetben
ugyanazon szimb6lumok taldlhatéak meg itt is,
mint més temetSkben, f6leg a vidék k&farags-
inak koszonhetSen. Széltunk mdr a koszord . és
szomortif{iz motivumokrél, megemlitjik még a
sziv és cserelevél (6. dbra E), cserelevél és csillag
(6. dbra D), orokmécses és babérfonat (2. dbra
C), stb. motivumokat. Mivel ezekr§l mér sz6l-
tunk,és elemeztiik is 6ket, nem tériink kiilon is rd
a bemutatdsukra, inkabb a zsid6 valldssal és an-
nak jelképrendszerével kapcsolatos diszitdele-
mekre tériink ki.
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A zsid6 temetdk legjellegzetesebb és leg-
elterjedtebb szimb6luma a hatszog( csillag, ami
ERDELYI szerint az Izraelhez val6 tartozés jel-
képe, de D4vid nevet is fedhet’ (4. 4bra; 5. dbra
F, H, E; 7. 4bra B2, C3 és 6. 4bra B). DAVID
Laszl6 megemliti mint Stestamentumi jelképet
David pajzsaként és Jakob csillagaként. Ugyan-
akkor mint egymésba fon6dé két hdromszog, a
mennyei és foldi vildg egymaésbafonédasat
jelképezi® (5. 4bra G).

Szirmazasra utalnak a kohanitdk dldasra
kiterjesztett kezei, melyek hiivelykujjai 6sszeér-
nek és a tobbi tjj kettds elrendezésben van. A ha-
gyomany szerint az aroniddk leszdrmazottja, és a
szentélyben papi szolgilatot teljesits rend tagja’
(8. dbra A, B).

Levitdk jelképe a kancs6. A szentélyben
kisegit§ szolgalatot teljesitettek (9. 4bra C).

A zsid6 temetSk mdésik jellegzetes szim-
béluma a hétkari gyertyatart6, a menora Izrael-
hez val6 tartozast jelenti: DAVID L. szerint - a
hetes szdm a teljesség kifejezGje, kifejezve a hét
gyertya egy fény gondolatat!0,

Hasonl6an a més temetSk sirkdveihez, itt
is festették a koveket. ERDELYI Lajos is meg-
emliti, hogy az altala bejért temetSkben 4ltaldban
piros, kék, arany, eziist festékkel fokoztdk a fara-
géasok miivészi hatdsét. Szerinte egyrészben kol-
csOnhatés, de feltételezi, hogy ,.egy tavolibb, pri-
mitivebb kultirkort idéz. 1!

A viros zsid6é temet&jében dltaldban fe-
hérre festették a sirkoveket, és fekete feliratot
hasznéltak, de nem egy esetben tbb héber szét
kozben pirossal, sargdval hiztak ki. Tudunk s6-
tétlila feliratrdl is. Egy fiatal lany esetében, ha-
sonléan més vidékekhez, zold alapszint hasznal-
tak. Nem volt ritka az aranyozott felirat sem. Egy
esetben taldltunk pirosra festett sirkovet is.

Mivel nyelvtudds hidnyédban a feliratokat
nem tudtuk elolvasni, és csak a rovid magyar, né-
met feliratokra szoritkoztunk, azok tartalméra
sem tériink ki. Erdekességképpen taldlkoztunk
két soros verses feliratokkal is:

Samuel SCHWARTZ nyugszik e sirboltban

Ki sz4z évet élt e szép vilagba

4 Novem 852 holt meg.



Itt nyugszik SCHWARCZ Johanna
sz. 1876. sep. 10 mh 1893. julius 25.
Mint egy hervadt virdgot

Kitépett a vihar szele

Hogy szép ifju életemnek

Nem kedvezett a halél keze

KOHN Jézsef

sziil 1834 meghalt 1901. mérc. 20.
Munkis életedet tieidnek dldoztad
Azok hélés szeretete soha ki nem apad

Végiill megemlitjiik, hogy a médosabb
csalddok hozzatartozéjuk sirhelyét altaldban ko-
vacsolt vaskeritéssel keritették korbe. Ezek ipar-
mivészeti értékek, a helyi kovacsmesterek kéz-
agyességét dicsérik. Legszebb példanyaikat a 8.
ibrdn (Al, B2, C3, D4) tiintettiik fel.
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Despre pietrele funerare din
vechiul cimitir evreiesc de la
Sf. Gheorghe

(Rezumat)

Vechiul cimitir evreiesc din Sf.
Gheorghe se giseste in vecindtatea cimitirului
reformat, la sud de acesta. Cimitirul s-a folosit
intre mijlocul secolului trecut i anii 1930.
Monumentele funerare cele mai vechi nu se pot
deosebi de cele reformate din epoca, nici pe baza

tipului de piatrd folosit, nici pe baza motivelor
ornamentale folosite, ci doar prin caracterele
ebraice. Acest lucru pare un argument in
favoarea executiei de catre aceiasi mesteri
pietrari. Mai tarziu comunitatea izraelitd va
comanda pietrele funerare de la mesteri proprii,
ex. din Persani, sau din Arad. Autorul parcurge
coloratia i motivele ornamentale folosite,
inscriptiile in limba maghiard §i germand, gar-
durile executate din fier forjat dimprejurul
mormintelor celor mai instarii.

On the Funeral Monuments of
the Old Jewish Cemetery in
Sepsiszentgyorgy

(Sf. Gheorghe)

(Abstract)

The old Jewish cemetery in Sepsi-
szentgyorgy is next to the protestant cemetery,
south of it. The cemetery was used in the period
between the middle of the past century and up to
the thirties of this century. The oldest funeral
monuments cannot be distinguished from the
Protestant ones neither by the type of stone used
nor on basis of the ornamental motives engraved,
but only by the Hebrew characters. This seems to
be an argument that they were manufactured by
the same stone cutters. Later on the Jewish com-
munity would command the funeral stones at
their own stone cutters, for instance in Persany
(Persani), or Arad. The author presents the
inscriptions in German and Hungarian, the
forged iron fences that surrounded the graves of
the more well-off.
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DEMETER Li4szlé

A baréti régi-, avagy
ZATHURECZKY -temetd
leirasa

(Kivonat)

Bar6t északkeleti végében, a Sz6l6s-olda-
lon talalhat6 a ZATHURECZKY -temetd,
a helység egy régebbi temetSje, mely a
hatvanas évek elejéig volt haszndlatban.
Ide temetkeztek (feltételezhetSleg a 18.
szézadtol) a helység nem rémai katolikus
vallasud lakéi, mivel az akkori valldsi vi-
szonyok nem engedték mads valldsuak te-
metését a katolikus temetSben, st a falu
belteriiletén sem.

A temetSben nyugszik SIMONFY Samu-
el, BEM tibornok tdbori orvosa, id.
ZATHURECZKY Istvan iigyvéd, foldbir-
tokos, ifj. ZATHURECZKY Istvdn ‘48-as
huszarkapitany, DEBICZKI Mihély, mis-
kolci szdrmazdsi gyégyszerész, TODOR
Andrés, gorog katolikus lelkész, FULEI
FOSZTO Zsigmond tanit6 és mésok.

A temet§ jelenleg azonosithat6 legijabb
siremléke a Dr. ZATHURECZKY Lajo-
sé 1958-bdl.

A temetSben a SIMONFY Samuel és az
ifji ZATHURECZKY Istvan sirjanal
minden év marcius 15-én megemlékezést
és koszortiz4st tartanak a barétiak.

A Barét északkeleti végében, a Sz6l6s-ol-
dalon taldlhat6, tgynevezett ZATHURECZKY-
temetd jelenleg a helység legrégebbi temetSje. A
kozség protestdns és gorog katolikus lakosai te-
metkeztek ide. A korabeli vallasi viszonyok nem
engedtek mds valldsdakat a katolikus temetbe te-

metkezni, s6t a mas valldstak a temetGjiiket csak
a kozség hatdraban nyithattdk. Az tn. ZAT-
HURECZKY -temet§ el&szor a CSEREYek, majd
1817 utdn a ZATHURECZKYek csalddi temet-
kez§ helye volt, de ide temetkeztek Bar6t mas re-
formatus, unitdrius, gorog katolikus lakosai is.

A temetS, annak ellenére, hogy 1897. dp-
rilis 13-4n a rémai katolikus temetd mellett 1j
protestdns temetdt is nyitanak!, a hatvanas évek
elejéig még haszndlatban van (a jelenleg azono-
sithaté legijabb siremlék a Dr. ZATHURECZ-
KY Lajosé 1958-bdl).

Jelenleg a temet&ben 32 sirt lehet azono-
sitani a siremlékek, vagy azok maradvéanyai
alapjan. Régen ennek a tobbszorose lehetett, ezt
bizonyitja a temet§ teriiletén lathat6 sok sirhant-
szer(i kiemelkedés és a tobb helyen a f6ldbdl
el6bukkand tégla, k6 és maltertormelék. Mikor a
temet§ hegye alatt elhalad6 jelenlegi miiutat épi-
tették, - az idGsebbek elbeszélései szerint - tobb
sirt elpusztitottak buldézerrel, és rdépitették az
uttestet.

A temet§ még meglévs jelentSsebb sir-
emlékei:

1./ dr SIMONFY Sdmuel siremléke (1
sz. sir) vorosesbarna hermanyi andezitb&l késziilt
obeliszk azonos anyagbdl késziilt sirkerettel. A
siremlék felirata:

Itt nyugszik

kibédi

Dr. SIMONFY SAMUEL

jéras orvos

sziil 1817, megh. 1898

J6tékonysdgodat

csak szived josaga

muilta feliil

SIMONFY Sédmuel Torddn sziiletett
1817-ben. Mildnéban végezte az orvosi egyete-
met. Az 1848-as szabadsidgharcban BEM tabor-
nok tdbori orvosaként szolgdlt. A szabadsdgharc
bukdsa utdn Lengyelorszdgba menekiilt, majd
hazatérésekor Nagyajtdn, Baréton és végiil
Oklandon lett jardsorvos. Nagy szakértelemmel
végezte munk4jat. Bar6ton hunyt el 1898-ban?.

2./ 1d. ZATHURECZKY Istvén és neje
Tasnddi NAGY Julidnna siremléke (7 sz. sir)
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bog4ti karcos homokkéb6l késziilt obeliszk. A
sirkd felirata:

baloldalt: alsé zaturcsai

ZATHURECZKY ISTVAN

sziil. 1790 okt. 25

megh. 1870 okt. 12

szembdl: Fiui kegyelet jeléiil

emeltette

ZATHURECZKY GYULA

jobboldalt: Tasnadi

NAGY JULIANNA

sziil. 1799 sept 29.

megh. 1878 marc. 12.

ZATHURECZKY Istvdn  tigyvéd,
ZATHURECZKY Jénos és JESZENSZKY Zsu-
zsanna fia, feleségével, Tasnddi NAGY Julidnna-
val 1817-ben koltozott Haromszékre Tiréc var-
megyébdl, ahol Baréton és Olaszteleken tekinté-
lyes birtokot szerzett. Hézassdgukbdl tizenkét
gyermek sziiletett, koztiik Istvdn, az 1848-49-es
szabadsagharc huszérkapitdnya, Emilia, a Székely
Nemzeti Miizeum alapit6ja, Kéroly, csdszdri és ki-
rélyi ezredes és Gyula, orszaggy(ilési képvisels>.

3./ ifj ZATHURECZKY Istvan és ZAT-
HURECZKY Lajos siremléke (10 sz. sir). A sir-
k& felirata:

baloldalt: LEGY VEDONK

ZATHURECZKY ISTVAN

EMLEKENEK, A KI A HAZA:

ERT VIVOTT HARCZOK

VIHARAIVAL SOK DICSO-

SEGGEL VIVOTT MEG,

DE AZ EZT KOVETETT

NAGY NEMZETI CSAPAS

ALDOZATJA LETT!

SZUL. 1821 OC. 25 MEGH 1858 JUN 15.

szembdl: A TESTVERI

SZERETET A VERSEG

ES BARATSAG

KEGYELETE JELEUL

EMELTETTE

E GYASZEMLEKET

ZATHURECZKY GEDEON

1858

jobboldalt: ZATHURECZKY

LAJOS
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A FARADHATATLAN GAZ-

DA A HAZA ES CSALADI

KOR HU FIANAK VEG

NYUGHELYE

SZUL: 1819 JAN. 16..

MEGH. 1855 OCT 16.

Ifji ZATHURECZKY Istvdn az 1848-
49-es szabadsdgharcban, mint székely huszarka-
pitdny teljesitett szolgélatot. A dévai kapitulacié
utdn, a szabadsdgharc befejeztekor az aradi kato-
nai birésdg haldlra itélte, de kegyelembdl tizen-
két évi varfogsagra valtoztattdk az itéletet, mely-
bl hét évet el is szenvedett a Kufsteini varbor-
tonben, s az ott szerzett betegségében hazatérte
utdn 1858-ban meghalt?.

4./ TODOR Andris gorog katolikus lel-
kész és neje, PETER Réza siremléke (24. sz. sir)
dacittufabdl késziilt obeliszk, mely jelenleg le
van dontve.

A siremlék felirata:

(feliil kereszt)

It nyugszik

TODOR ANDRAS

GOR. KAT. LELKESZ

ki élt 63 évet m: h:

1883 Apr. 21én neje

PETER ROZA

ki élt 83 évet m: h:

1910 Apil 15¢én

BEKE PORAIKRA

E sirkovet 4llittatdk

Fia és menye.

5./ 1d6s DEBITZKY Mihdly siremléke
(25 sz. sir) mészkdbdl késziilt. Jelenleg a sirem-
1€k ledontott és kettétort dllapotban lathat6. Fel-
irata a kovetkez§:

ITT NYUGSZIK

ID. DEBITZKY MIHALY

GYOGYSZERESZ

SZUL. MISKOLCZON 1800

MEGH 1865

Béke poraira

6./ FULEI FOSZTO Zsigmond tanit6 an-
dezitbdl készitett jellegzetes formdji siremléke
(31 sz. sir).



A siremlék felirata:

18

86

Sept. 204n

IT NYUGSZIK

Fiilei FOSZTO

ZSIGMOND

VOLT 8 EVIG

ISKola Tanitté

Elt 38 évet

Emeltete n6je

NAGY Ménika

A temet§ kiilon érdekessége a fold ald
épitett, egykor feltehetSleg kriptdul szolgélé épit-
mény, boltives iireg (6 sz. sir). A kripta a legid6-
sebbek visszaemlékezése szerint mar a szdzad el-
s& két évtizedében is jelenlegi iires dllapotban
volt 14that6. Az iireg hétulsé felében az utébbi
években avatatlan kezek a falat tobb helyen is
megbontottdk, taldn abban reménykedve, hogy a
fal mogott egy masik iireget, helyiséget taldlnak,
amint azt sokan beszélték Bar6ton, de a bontas-

nél egy helyen el6bukkant a féld, ami ezt a felté- -

telezést cafolni latszik.

Erdekes még a ZATHURECZKY Istvin
és Lajos siremléke mellett taldlhat6 tumba (ko-
porsd alaki k&) (9 sz. sir), mely Bar6t temetGiben

egyediildllé. A tumba felirata sajnos az id6k fo- -

Iyamén szinte teljesen elpusztult. Ma maér csak
néhany bet(f korvonalazddik rajta.

Tovébbi siremlékek, melyeken valamilyen
felirat olvashaté vagy mads jellegzetessége van:

1./ Az andezitbl késziilt obeliszk (2 sz.
sir) felirata:

Itt nyugszik

kis baczoni

BENEDEK JOZSEF

sziil. 1821-

m:h: 1894

Béke hamvaira

2./ A 3 sz. siremlék:

Katharina WELL...

1996 tavaszian még latszott a temetd
egyetlen német nyelvl sirkovének toredéke (a
nyolcvanas évek végén még az egész), de ez ma-
ra teljesen lemadllott.

3./ A 4 sz. siremlék:

PETROVICS Séndor sirja

A kripta el6tt 4116 sirk6von a nyolcvanas
évek végén még latszott PETROVICS Sandor
neve. Madra a felirat teljesen lepusztult.

4./ Az S sz. siremlék

A 4 sz. sirt6] északkeletre taldlhat6 az 5
sz. sir, melynek letort sirkove a kriptdba beguritva
lathat6. A sirk6von a BARTHER név olvashaté.

5./ A 11 sz. sir:

A siremlék felirata:

ZATHURECZKY

LAJOS

M.H.1958

Andezit sirkd és sirkeret.

6./ A 17 sz. sir:

A sziirke andezit sirk6von, a k& jelenlegi
allapotdbdl itelve, soha nem volt felirat, csak egy
egyszer( kereszt.

7./ A 18 sz. sir:

PARATEJ Mikl6s és RADUJ Anna sir-
emléke sziirke andezitb§l késziilt. Tetején ke-
reszt taldlhat6.

. 8./ A 19 sz. sir:

IRIMI Mirton ledontott andezxt siremléke.

9./ A 20 sz. sir: )

BERSZAN Barbara (1850-1900) siremlé-
ke négy darabba ledontott hermanyi andezit sirks.

10/ PARATEH Borb... (hidnyzik) -
dacittufa sirk§ toredék.

A mellékelt térképen a 8, 12, 13, 14, 15,
16, 21, 22, 26, 27, 28, 29, 30, 32 szdmmal jelolt
sirokat sirkeretek, felirat nélkiili sirk&csonkok,
tobb darabra tort és hidnyossdganal fogva Gssze-
rakhatatlan sirkovek jelolik.

A hatvanas évek végén KISGYORGY
Zoltan geol6gus szakiré a helyszinen Osszeirta az
akkor fellelhet§ sirokat. Az 4ltala 6sszeirt sirem-
lékek koziil mara néhany teljesen elpusztult vagy
hozzéférhetetlenné valt (feliratos felére dolt, vas-
tag fak és bozo6t ndttek a feliratos fele elé stb.).
Ezek a sirok a kovetkezdk:

1./ Sz4ldobosi id KOLUMBAN Gébor

1883-1961

nyugvdhelye; fedje hamvait szeretet és béke.

78 évet élt az Eletben, legyen csendes pihenése.

sz. 1886 m.h. 1961 szept 29

B.P.
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2./ ZATHURECZKY Gébor
1838-1906

HEIM Gyula

ezredes

1849-1902

ZATHURECZKY Arthur

1893-1960

3./ 6zv. SZARKA Géiborné

BRASSAI Juli4nna

1807-1886

4./ ZATHURECZKY Lajos
1819116-1855IX 16

5./ ALSOZATHURCSAI ZATHURECZ-
KY Lajos

6./ CSEREZ Istvan 18595.

: A jobb sorsra érdemes temet§ nemzeti
emlékhelyemk egyike. Sajnos fokozatosan pusz-
tul az emberi vandalizmus és a természet rombo-
16 hatéséra. )

A temet6ben a SIMONFY Siamuel, vala-
mint ifji ZATHURECZKY Istvansirjanal min-
den mircius 15.-én megemlékezés és koszorizas
zajlik.

Irodalom

1. id. KESE JenG: A bardti reformétus egyhézkozség megala-
kuldsdnak és fejlédésének torténete (kézirat)

..2. SIMONFY Akos lefrdsa SIMONFY Samuelr6l (kézirat a
‘Bar6ti ref. egyh. levéltdrdban. Az adatok 4tvéve id. KESE Jen&
k&.n‘axébél)

¥ Dr ZATHURECZKY Miklés: ZATHURECZKY és DA-
VID ikercsalddok torténete 1200-1942 (Budapest, 1942)

4. Dr. ZATHURECZKY Miki6s, i.m. és Ifjabb Zathurcsai
ZATHURECZKY Istvdn emlékiratai 1849-t61 1856-ig (kézirat
a -Székely Nemzeti Miizeum Konyvtdrdban)

5. Az adatok KISGYORGY Zoltant6]
‘A fényképfelvételeket HOFFMANN Edit fényképész, a térké-
peket DENES Istvan geolégus készitette, a sirkdvek anyagit
DENES Istvén-hatdrozta meg.
‘AZon -adatok;, amelyeknél forrésmunka nincs feltiintetve, a
hielyszinen végzett kulalés eredménye.

Despre cimitirul vechi
(ZATHURECZKY) de la Baraolt

(Rezumat)

. Cimitirll ZATHURECZKY ‘din Baraolt
se . paseste Ja capitul NE al' localitatii, in locul
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numit ,,Sz8l6s oldala®, la intrarea drumului
judetean dinspre Biborteni. Este un cimitir vechi,
care nu se mai foloseste de vreo 35 de ani, aici au
fost inmormantati in trecut locuitorii de alti confe-
siune decat cea romano-catolicd. Aici gi-au gasit
odihna Sdmuel SIMONFY, medicul de campanie
al generalului BEM in timpul luptelor din 1849,
Istvin ZATHURECZKY jun., cdpitan in armata
revolugionard de atunci, condamnat la ani grei de
puscédrie dupd infrangere (v. §i Memoriile... lui
publicate de Rébert HERMANN 1in acest volum),
care este fratele lui Emilia ZATHURECZKY
(doamna CSEREY, fondatoarea Muzeului
National Secuiesc), precum gi familia lor. Lucrarea
trece in revistd monumentele funerare existente la
ora actuald, i face comparatie cu starea de acum
doua decenii a cimitirului, pe baza datelor lui Zol-
tan KISGYORGY.

On the Old (ZATHURECZKY)

Cemetery in Barét (Baraolt)
(Abstract)

The ZATHURECZKY Cemetery in
Bar6t is placed in the north-eastern Part of the
locality, in the part called ,,Sz816s-oldala®, at the
entrance of the road from Bibarcfalva
(Biborteni). It is an old cemetery which has not
been used for more than 35 ycars. It was there
that the dead of confessional communities other
than Catholic were buried in the past. Important
names can be read there such as Sdémuel SIMON-
FY (the military doctor of general BEM), Istvan
ZATHURECZKY, Jun. (captain in the revolu-
tionary army during the battles in 1848-1849,
and who had been put to jail after the defeat - see
The Memories... published by Rébert HER-
MANN in this volume), Emilia ZATHURECZ-
KY’s brother (Lady CSEREY, the founder of the
Székely National Museum), as well as their fam-
ily. The paper has in view the existing funeral
monuments comparing the actual state of the
cemetery with the one about two decades ago, on
basis of the data of Zoltan KISGYORGY.
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Harta teritoriului judetelor Baciu, Covasna, Harghita §i Muresg, cu nominalizarea principalelor zone etnografice din Secuime si din
zona limitrofa / Bdké, Hargita, Kovdszna és Maros megye teriilete, a Székelyfold és a szomszédos teriiletek nép- és tdjrajzi
vidékeinek bejelolésével.

Prescurtérile utilizate pentru oragele din cele patru judete / A vérosok nevének roviditése: B-Baraolt/Bar6t, BB-Bilan/Balénbénya,
BC-Baciu/Bédko, BS-Borsec/Borszék, BU-Buhugi, C-Cominesti, CS-Miercurea-Ciuc/Csikszereda, D-Téarndveni/Dics6szentmérton,

G-Gheorgheni/Gyergyészentmiki6s, O-Onesti (Gheorghe Gheorghiu Dej), H-Toplita/Maroshéviz, IB-Intorsura Buzaului/Bodzaforduls,
K-Covasna/Kovidszna, KV-Tg. Secuiesc/Kézdivdsarhely, L-Ludug/Marosludas, M-Moinesti, MV-Tg. Mures/Marosvisdrhely,
R-Reghin/Sz4szrégen (Reen), S-Sovata/Szovita, SG-Sf. Gheorghe/Sepsiszentgyorgy, SK-Cristuru Secuiesc/Székelykeresztir,
SM-Slinic-Moldova, SV-Sighisoara/Segesvir (Schissburg), T-Tusnad-Béi/Tusnadfiirds, TO-Tg. Ocna, U-Odorheiu Secuiesc/Székelyudvarhely,
V-Vldhi(a/Szentegyhéza.

M UZEUM - MUZVETUWL

ACTA 1996



Ivan BALASSA

Despre cimitirele din Bazinul
Baraolt (Erddvidék)

(Despre lucrare)

Autorul a cercetat cimitirele Bazinului Ba-
raolt in anii 1942 si 1943, fiind pe atunci
muzeolog al Muzeului National Secuiesc.
Atentia sa nu a incetat si ne onoreze nici 0
clipa dealungul jumatitii de secol trecut de
atunci. Munca de teren din aceste cam-
panii vechi a rezultat 4-500 de fotografii,
schite §i masuritori. Materialul grafic a
fost intocmit, pe baza ciornelor, de Zoltén
BALOGH, elev in gimnaziu pe atunci. in
timpul rizboiului o parte a materialului co-
lectat s-a distrus, si multe date nu se mai pot
reconstitui. In timpul unei cilitorii din
anul 1972, autorul constati degradarea ci-
mitirelor in Bitanii Mari, Bodog, Bibor-
teni, Téligoara, Batanii Mici - Varghis face
exceptie. Lucrarea reprezinti traducerea
pirtii generale a volumului finalizat pani
la urma in anul 1988: ,A székelyfoldi
Erd6vidék temetSi“ (Cimitirele Bazinului
Baraolt, in Secuime), Debrecen, 1992.

Introducere!

In anii 1942-43 am reusit s4 fac cercetiri
in 21 cimitire ale Bazinului Baraolt. Observatiile
mele sunt valabile pentru aceasti perioads. in
functie de posibilititi am luat in considerare §i
lucrdrile mai vechi. Cele ulterioare sunt intAmpla-
toare §i nu se referd asupra intregii zone, de aceea
nici nu le-am folosit, am ficut cel mult o referire.

in perioada cercetati zona a avut o popu-
latie secuieascd (maghiard). Roméni, putin la

numir, nu trdiau decit in citeva sate. Bazinul
Baraolt era o zona destul de omogena inclusiv
din punct de vedere confesional. Majoritatea co-
vérgitoare a populatiei era de religie reformata.
Unitarienii erau majoritari in trei sate (Aita Mare,
Belin, Varghis), romano-catolicii erau de intilnit
mai mult in diaspord, §i erau majoritari numai in
doui comune (Baraolt, Miclogoara).2 Bazinul
Baraolt este despartit de Tara Barsei de riul Olt.
Se pot evidentia foarte putine legituri cu aceasta
din urma.3 Familii de sasi au triit abia cateva in
zond, cele de confesiune evanghelici (lutherani)
ficeau de asemenea exceptie.

Jumiitate parte a bazinului (scaunul filial
Miclosoara) a apartinut de Trei Scaune, insd in
afara relatiilor administrative populatia a avut
contacte reduse in aceastd directie. Singurul
drum care le lega, prin Pasul Hatod, nu era de
ajuns pentru a avantaja considerabil aceste lega-
turi. Partea de nord a bazinului (scaunul filial
Braduf) a apartinut de scaunul Odorhei, dar si
acestea s-au legat cu un singur drum care trecea
prin piduri imense spre satele de pe valea
Homorodului. Améandoud resedinie de scaun,
Sfantu Gheorghe §i Odorheiu Secuiesc, sunt la o
distantd de 48 km de Baraolt. Zona formeazi o
unitate destul de inchis3, fapt de care gi-a dat
seama in primul rind biserica reformati, atunci
cand a inceput sd organizeze teritoriul bazinului
intr-o singurd unitate bine definitd: in dioceza de
Erd6vidék (’tinutul padurii’).

Partea centrald, deluroasd a bazinului
este inconjurata de paduri, §i oferd o priveliste cu
ogoare §i pisuni, precum §i parduri de care te
indragesti. D4avid BAROTI SZABO scrie despre
Bazinul Baraolt, cind de mult nu mai triieste
aici, cd ,era ca o gridind minunatd in toate,
faneata-i didea iarba aleasd, hotaru-i producea
grau curat, raurile-i se intreceau cu orice culoare,
fie ea argint de orice seama de curat...”

Aspectul exterior al cimitirelor
Pe tot cuprinsul teritoriului locuit de po-

pulatie cu limba maghiars, de la judetul Vas si
pand la maghiarii din Moldova, de la satele din
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jurul orasului Nitra si pand in Sremska, portiunea
de pamant care serveste pentru inhumarea
mortilor, se numeste temetd ('inhumatoare’, par-
ticipiul prezent de la verbul temetni = 'a inhu-
ma’). Aceastd formd rezultd prin asociere de
semnificatie din formele temetShely (’loc de
inhumare’), temetdfold (’pamantul folosit pentru
inhumare’), temetdkert (’gradina folositi pentru
inhumare’). Este vorba de o structurd de atribut
unde atributul preia §i semnificatia cuvantului
insotit. Forma actuald a inceput sa se dezvolte pe
la mijlocul secolului XVIL, Istvdn GELEJI
KATONA se adreseaza deja in 1638 principelui
Gyorgy RAKOCZI, referitor la cimitirul de la
Alba Iulia, utilizdind forma prescurtatd: ,,Ci-
mitirul nostru [a mi temet6nk] se foloseste ca
bataturd.” Aceastd formd scurtd apare rar, dar in
1742 la Aita Seaca se folosea deja si in scris. Fara
doar si poate, forma trebuia sa fi ajuns generald
in limba vorbitd. La randul ei, forma lungd a
ramas mult timp in folosintd, in forma scrisd, in
limba oficiala. In 1796, la Aita Medie, mortul era
insotit in cimitir (temetd Kkert), dar acelasi izvor
utilizeaza i forma scurtd temet§. La Bodos, in
acelasi an, numele cimitirului este temetd helj
(loc de inhumare’). In 1840 va fi pomenit:
temetkezé helj (’locul unde se inhumeazd’,
formd reflexivd). La Herculian, precum si la
Doboseni, Bradut, Filia, Cdpeni in 1796 se scrie
temetd hely ('loc de inhumare’). Ultima forma
trebuia s fi fost generald in Bazinul Baraolt, desi
la inceputul secolului nostru Elek BENEDEK
utilizeazd consecvent termenul de temetékert
(’gradina folosita pentru inhumare’), intr-o limba
arhaizantd. Nu am intilnit pe de altd parte ter-
menul cinterim (din lat. cemeterium), nici in
izvoare i nici in Jimba vorbitd, cu toate ci se
poate intalni atdt in Scaunul Odorhei cat si in
Trei Scaune, chiar dacd numai réizlet.

Cu cateva exceptii, cimitirele din
Bazinul Baraolt se situeaza la marginea satului,
pe dealuri cu panti lina, mai rar abrupta.” In evul
mediu s-au situat in jurul bisericilor, ca i in tot
cuprinsul Bazinului Carpatic. Autorititile laice au
impus stramutarea lor in ultimele decenii ale sec.
XVIII. Conform Decretului nr 7722. din 1708,
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»»..cimitirul trebuie s fie in afara satului §i in starz
bine ingrijitd.”® Distanta de la sat era stabiliti i-
general in 600 stanjeni vienezi. in majoritatea sz-
telor din Bazinul Baraolt ordinul s-a executat, to-
tusi in unele locuri, exceptional, cimitirul a ramas
in jurul bisericii cu trecut bogat. Astfel s-a intam-
plat de exemplu la Bitanii Mari, unde biserica de
origine medievald se ridica pe dealul de la mar-
ginea satului - edificiul era astfel mai accesibi!
dinspre Batanii Mici si Herculian, localitdti a:
céror locuitori apartineau initial de aceeasi bise-
ricd. Biserica se situeazd si in ziua de azi pe mar-
gine de sat, in consecintd cimitirul din jur putea
ramane pe loc. S-a folosit in continuare, pe o
perioada lungd, si cimitirul din jurul bisericii for-
tificate unitariene de la Aita Mare. Spre deose-
bire, la Belin cimitirul s-a mutat in afara zidurilor
fortificate. La Aita Medie, in prima treime a sec
XVIIL., cimitirul era inci in jurul bisericii. In
jurul anului 1770, J6zsef BENKO scrie: ,.La fel
ca gi in alte parti, pe timpul stramogilor s-au intal-
nit si la Aita Medie mormanele mari de oase si de
lesuri omenesti pe langd biserica; acestea s-au
scos din mormant, §i dupd voie, s-au aruncat
unele peste altele; Aita Mare a fost ultimul sat
unde aceste rdmadgite s-au reingropat intr-o
groapd mare facutd in acest scop, in urma unor
vizitatii §i ordine lasate, acum 50 de ani”’. Se
pare ca reglementdrile puterii centrale au fost
totusi ascultate si aici in 1770, mécar in parte,
pentru ca ,,ingroparea mortilor in biserica si arun-
carea afar a lesilor a fost interzisa”®, ca si in
celelalte parti ale tarii.”

Majoritatea cimitirelor sunt imprejmuite
cu san{ si cu val de pdmant pe care s-a plantat
mdces, ori citind de garduri, pentru a impiedica
intrarea animalelor. Gardul de scandurad se in-
talneste rar. Am descoperit urmele unui astfel de
gard la Filia, unde poarta cu doua aripi din sec.
XIX., mai ornamentats, a ajuns deja intr-o stare
foarte deteriorata, ii lipsea in mare parte scindura
de acoperis (dranica = ’sindrild lunga’). La Be-
lin cimitirul era imprejmuit cu gard puternic de
piatrd, am observat urmele unor garduri similare
si in alte parti. Trebuie sd tragem totusi con-
cluzia, cd in Bazinul Baraolt populatia nu s-a pre-



ocupat de ingrijirea cimitirelor, fapt inregistrat in
repetate randuri la sfarsitul sec. XVIIL. si in sec.
XIX.

Dupi intrarea in cimitir am vazut foarte
rar morminte ingirate, mormintele si insemnele
funerare au fost dispuse in grupuri mai mari sau
mai mici, in functie de marimea familiei mari. O
astfel de familie, sau gintd se inmormanta pe vre-
mea aceea de reguld in grup, odihnindu-se impre-
und, asa cum au trdit §i muncit impreuna. Acest
lucru s-a aritat prima dati de Gyula LASZLO,
referitor la cimitirele din perioada descilecatului
maghiar. LASZLO di si exemple etnografice:
,conform credintei referitoare la «lumea cealaltd»,
familia va pédstra acolo aceeasi structurd, ca §i pe
lumea aceasta, pimanteascd. Tocmai de aceea s-a
acordat o mare atentie, pentru ca fiecare si fie
inmormantat la locul cuvenit - un loc similar
celui din timpul vietii. Aceastd ordine s-a pastrat
si atunci, cand nevoia (salagul comun din timpul
iernii), sau legea au constrans mai multe familii
s se stabileasca in acelasi loc.”!0 Acelasi lucru
se observd, la prima vedere, in multe cimitire din
Bazinul Baraolt. La Bodog 10-12 stalpi de mor-
mant (gombfa) laolaltd aratd cd acolo se odih-
nesc membrii familiei JOZSA, sau FABIAN. La
Bétanii Mici familia BENEDEK reprezinta
jumdtate din populatie si se Inmormanteazd in
acelagi loc. In 1814 se scrie despre Jézsef
BENKO ci ,,...a fost inmormantat sub teiul unde
se odihnesc aldturi parintii §i neamurile” adica
degeaba a devenit preot, locul lui a fost aldturi de
neamul siu.

Din picate, timpul §i cunostintele mele
de atunci nu mi-au permis sd cercetez problema
mai in améanunt, dar cred ci acest tip de inmor-
mantare se poate intdlni in tot cuprinsul
Secuimii. Aron TAMASI scrie despre Lupeni
(Scaunul Odorhei): ,,Jau in brate florile si le duc
asa in cimitir. Mormantul tatilui meu este
departe de intrare, aldturi de mortii vechi ai nea-
mului. Primii au fost inmormantati acolo cand s-a
ficut cimitirul. Deasupra mormantului tatalui
meu se ridicd o cruce mare de stejar, lemnu-i de
o culoare bruni inchisd deja, dar si tabla de dea-
supra... Aldturi se odihnesc sase frati de ai mei.

Apoi bunicul si fratii sdi. Mai departe strabunicul
si numerosi strimosi.”!! Acest tip de inmor-
mantare a familiei mari se putea intalni §i in
Bazinul Baraolt, si ar fi bine dacd l-am putea
cunoagte si in detalii.

Mormintele sunt orientate in general E-
V, iar mortul este asezat cu fata spre rasdrit.
Aceasti orientare veche se poate observa si atunci
cind cimitirul se dispune in jurul bisericii - bise-
ricile amintite sunt reformate, sau unitariene, de
aceea nu se practicd iInmormantarea cu faga spre
sanctuar, obicei catolic.

Mormantul este sdpat totdeauna de vecini
si de rude, in ziva urmétoare decesului, astfel ca
acesta sa fie gata dupd masd. Am observat acelasi
lucru ca i MALONY Al cu vreo patru decenii in
urmd: ,Dupd ce au sdpat groapa, au introdus
patru stalpi de lemn in cele patru colturi, partea
superioard a ajuns aproape pand la jumdtatea
gropii. Pe acestea au fixat patru grinzi in pozitie
orizontala: cate 2-2 in lung si in lat, cele patru
grinzi formand o bordurd de sustinere pentru
restul grinzilor. Cand toate au fost asezate la
locul lor, piméntul nu mai putea cddea in golul
de dedesupt, pregitit pentru cosciug. Aceastd
cavitate poditd cu lemn, in forma de criptd, se
numeste §i azi padmaly [’mormant cu podeald’],
si in cele mai multe sate barbatii mai de seamad,
femeile mai instdrite sunt ingropate si astizi in
padmaly”.12 Intr-o astfel de groapi insa se putea
ageza un singur cogciug, fapt pentru care in
amandoud laturile gropii s-a sdpat céte o cavitate
similard (numitd de asemenea padmaly,
"firidd’), pentru alte cosciuguri. Se cunosc §i si-
tuatii, mai cu seamd in cazul unor copii, cind
noul cosciug s-a agezat peste podeala.

in cimitirele din Bazinul Baraolt se gisesc
in general mul(i copaci, mai ales partea veche a
cimitirelor aratd a padure. Aldturi de tei se intal-
nesc in numadr mare si diferi{i copaci de padure,
dar mai ales pomi fructiferi. Cimitirul din Bétanii
Mari arita la inceputul secolului nostru ca o
livada. Plantarea cdte unui copac, sau pom la
capul mormantului, era un obicei comun si in
Bazinul Baraolt. Astfel §i mormantul lui Jézsef
BENKO a fost insemnat cu un copac, ceea ce
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ardta ca acesti copaci se socoteau insemne provi-
zorii, Tnainte de agezarea insemnului obignuit:
,»...Natura s-a dovedit a fi mai pioasa §i a plantat
prin gratia sa pe gratis un tei inalt 1angd mor-
mantul marelui spirit persecutat in viata si uitat in
moarte. Acest copac uriag si-a aruncat umbra
asupra ramdsitelor dragi, i pasdrile au céntat
cantece triste in singurdtatea cimitirului. De cand
insd mormantul este cinstit de cdtre amintirea
umani, teiul a disparut.”!3 Pe fotografiile execu-
tate de mine se védd deseori copaci, despre care se
poate presupune cd s-au plantat la capul mortu-
lui. Acest lucru este cu atit mai posibil, cu cat
obiceiul este un obicei cunoscut pani in ziua de
azi in Transilvania. Se cunoaste ci la Biizés-
beseny§ (Valea Izvoarelor), comitatul Tarnava
Micd, cei sdraci au plantat copaci vii in loc de
insemn funerar de lemn, sau de piatrd. Andris
SUTO - cel mai mare scriitor maghiar in viagi
din Transilvania - scrie odati ci la capul mor-
mantului bunicului s-a plantat un salcam.

Pe mormintele din cimitirele Bazinului
Baraolt in general crestea iarbd, aceasta se cosea
din cénd in cind. Pe cate un mormant am gasit i
flori, dar am intalnit acest lucru in majoritatea
cazurilor in situatii, cind in amintirea celui dece-
dat s-a inaltat piatra funerara (k6gomb), mai pre-
cis in cazul pietrelor de tip noud, in forméd de
coloand. Acestea erau in general morminte ale
unor intelectuali (preotul, dascélul, notarul, etc).
Noua modi s-a preluat ulterior si de alte familii,
mai instirite. In unele cimitire (Bodos, Belin,
Filia) mormintele cu flori abia cd au aparut.

Mormintele cu coroane au fost gi mai
rare. Am revizut sute de fotografii de morminte,
si abia am giésit cateva, pe care s-au pus coroane.
in partea centrald a ariei de folosinti a limbii
maghiare, coroana si buchetul de flori au aparut
in cimitire numai pe la sfarsitul secolului trecut.
Florile artificiale numai in secolul nostru. Se pare
cé la inceputul anilor 1940 incé nici una din aces-
tea nu a prins rddicini in Bazinul Baraolt, acest
lucru a avut loc mai tirziu. !4

in timpul primelor cercetiri m-a surprins
cel mai mult faptul cd in Bazinul Baraolt stalpii
de mormant se numesc gombfa (,,lemn [cu] nas-
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ture”, 'insemn funerar de lemn cu terminatie de
glob’), cele de piatrd kiigomb (’“nasture” [de]
piatrd’). Dacd am fintrebat asa, au inteles si
cuvantul kopja, kopjafa (,lance”, 'insemn
funerar de lemn in forma de lance’), dar le-au
folosit numai in conversatia cu ordsenii, nevrand
sd dee impresia unor oameni inculfi. Azi stiu
deja, ca termenul de gombfa este cunoscut nu
numai in Secuime, dar si in zona Cilatelor, ca §i
in unele parti ale judetelor Bihor/Bihar §i Abatij,
iar intre Dundre si Tisza este aproape general
(gombosfa =, lemn cu nasture®), ba se intalneste
chiar si in jurul orasului Szentes (SE R. Ungara).

Nu am gésit date referitoare la istoria
acestor stalpi de mormant nici in Bazinul Baraolt
inainte de mijlocul sec. XVIII. Conform unei
constatdri din 1742, la Aita Seacd [nigte adoles-
ceni au deteriorat stilpi de mormant de doua ti-
puri]'3: kopja, pe care probabil s-a fixat si steag,
respectiv gomb (insemnul funerar de lemn plasat
la capul mortului, §i pe care s-a gravat eventual si
epitaf). Aceastd presupunere este intdritd si de
datele mai noi. 3

in 1796-97 se intenteazi un ,proces de
erezie” impotriva lui Janos JOZSA, preot refor-
mat de la Aita Medie. Afldm cu aceasd ocazie ca
inculpatul a ficut anumite aprecieri referitoare
tocmai la un epitaf de pe un Gombos Fa/Halott
Fejénél levé Fa ( = 'insemn de lemn de la capul
mortului’).!6

Termenul gomb, gombfa trebuia si fi
fost cunoscut in aceastid perioadd in intreg
Bazinul Baraolt. In matricolele din 1807 din
Baitanii Mici se pomeneste un gomb al preotului
Samuel BENEDEK, pe care s-a scris o poezie.!’

J6zsef BENKO a decedat cu citiva ani
mai tarziu, in 1814. Am amintit deja stalpul pus
la morméntul sidu. Despre acest gombfa ni s-a
péstrat §i un desen, probabil nu al originalului, ci
al unei copii (in 1857 rudele au innoit stalpul de
mormant), desenul este publicat de Baldzs
ORBAN, apoi de Gabor SZINTE. De mentionat
cd cele doud desene nu corespund in toate deta-
liile. Conform experientei mele dobandite in faga
locului i in tard, atunci cind s-a pus un stalp nou
in locul unui mai vechi, acesta din urma era in



toate cazurile copie fideld a primului, nu era per-
mis sd schimbi ceva.

ORBAN reproduce epitaful de pe mor-
mantul lui BENKO [...]!8 si adaugi o explicatie
care reflectd gandirea epocii: ,,mormaintul este
totodatd model pentru stilpii de mormant din
Bazinul Baraolt, executate dupd gust turcesc si
care reprezintd cioplituri de o rard frumusete. Ca
51 la turci, este cunoscut i aici obiceiul de a orna
cu pdldrie, cdciuld insemnele barbatiilor, cu
arabescuri §i ornamente vegetale pe cele ale
femeilor”.!® Pentru a ridica un monument de pia-
trd sau de metal lui BENK(j, in 1856 s-a facut nu
numai o colectd, dar s-a organizat si un ,,specta-
col de amatori”, dar nici asa nu au reusit si
stranga suma necesard. Monumentul dorit a fost
executat pAnd la urmi abia in 1914. Pe acest
monument preotul §i omul de stiinta este figurat
pe un relief de bronz, intre coroane intoarse spre
jos - simbol al doliului.

Privind desenul stalpului funerar (gomb-
fa), acesta se deosebeste de celelalte insemne
intr-un singur lucru, in afard de marime. Se ter-
mind intr-o stea cu opt raze, simbolizdnd steaua
de la Betlehem. Acest motiv indica probabil ocu-
patia mortului - preot (pe desenul lui SZINTE are
forma unei stele cu multe raze dispusa in spatiu,
asemdnator celor de pe turnurile bisericilor refor-
mate). Alte motive posibil de urmadrit pe acest
desen, sunt ,mustata”, simbol al barbatilor, si
steau obignuitd de pe stalpi. Alaturi se vad si alti
stalpi de mormant, care pe timpul cercetérilor
mele au fost caracteristici in special pentru cimi-
tirul de la Belin, ocazional §i pentru cel de la Aita
Mare. Nu pot stabili insé functia motivelor, atunci
nu le-am acordat atentia cuvenitd, se leaga even-
tual de apartenenta la confesiunea unitariana.

Acestea au fost datele privind istoria
insemnelor funerare din Bazinul Baraolt. Datele
sunt putine la numdr, totusi au o importanta apre-
ciabild in comparatie cu numarul mic al datelor la
nivel national. In prima parte a sec. XVIIL se
cunoaste deja lancea care indica probabil obli-
gatiile militare. Putea indica si starea de primipil
(caldret). Trebuie si precizim cd mai tarziu nu
apare. Nu o intdlnim nici in izvoarele scrise §i

este amintit de ORBAN in unele sate din
Odorhei, pand si in a doua jumatate a secolulx
trecut. In timpul cercetirilor mele insi, repet. in
Bazinul Baraolt nu am dat de urmele lancei
Denumirea de gomb, gombfa. gom-
bosfa, pare termen de uz general §i in trecut. S-2
plasat totdeauna la capul mortului, iar la sfargim!
sec. XVIIL. s-a si scris. Se foloseau expresii con-
ventionale: Itt nyugszik (’Aici se odihneste’
Itt varja Jézussat (’Aici isi asteaptd Mantuito
rul’)... Ultima se cunoaste in special in Transilva-
nia, in sec. XVIII. pe o arie mai intinsad. S-a extins
mai ales in a doua jumdtate a acestui secol In
»procesul de erezie”” mentionat, preotul de la Atz
Mare si-a exprimat dezacordul fatd de aceastz
expresie, poate tocmai din cauza noutatii sale.
rimanand un partizan al primei expresii, ma:
vechi.

La sfargitul sec. XIX. incepe sa se
trezeascd interesul fata de arta populari, si cimi-
tirele bogate ale Bazinului Baraolt servesc ca
izvor imbelsugat pentru satisfacerea acestu:
interes. Gabor SZINTE pe care 1-am amintit deja.
a facut o cercetare mai ampla pe la inceputul se-
colului, chiar dacd aceasta s-a extins numai
asupra catorva comune. Desenele sale, extrem de
valoroase, au imortalizat mul{i stalpi de mormént
(gombfa) pe care eu nu mai aveam si le gisesc
patru decenii mai tarziu.20 in Bazinul Baraolt a
lucrat numai in trei sate (Biborteni, Aita Medie.
Belin), si a realizat in total 30 de desene pe care
figureaza stalpi funerari (gombfa) executati intre
1855-1900. Prezinta astfel cu succes stilul din a
doua jumatate a secolului trecut. A acordat o ma-
re atentie semnelor pe care le-a §i prezentat
impreund, intr-un tabel aparte. Glob (gémb).
stea, harpon, varf de suliti, sigeatd; mugure,
boboc, liliac (ultimul este substituit mai tarziu de
lalea) - pentru femei, fete, copii; ciciuld, bonetd
pentru barbati. SZINTE constata pe baza acesto-
ra: ,,cu aceste semne simbolice de pe insemnul
funerar se putea exprima tot ce trebuia spus
despre cel decedat, trebuia s lasi eventual putin
loc pentru data mortii - pe frontul insemnului, ori
in vreunul din cdmpurile simbolurilor”. Partea

163



din pamant a stélpilor a putrezit dupa 30 de ani,
atunci insemnul funerar s-a introdus §i mai mult
in pdmant, prin care durata lui de trai s-a prelun-
git cu inca 20 de ani. Intr-adevir, n-a gisit stalpi
de mormant (gombfa) mai vechi de 50 de ani in
cele trei cimitire studiate din Bazinul Baraolt.

Dezs6 MALONY AL in volumul referitor
la Secuime, in privinga cimitirelor din bazin se
bazeazi de asemenea pe culegerea lui- SZINTE,
dar introduce si alte cateva cimitire in discutie.
”Cei mai multi stalpi funerari (kopjafa) s-au pis-
trat la Filia, Cépeni, Aita Mare, Belin. Sunt
ornate cu bun gust, si se vopsesc in albastru, rogu
cdrdmiziu, sau in mai multe culori asociate.
Padurea de stalpi (kopja), colorati, dau cimitiru-
lui un specific straniu. Parci ne-ar face de acolo
semn de adio bogitia rasdritului §i trecutul
apus” .21

Am citat aceastd constatare, pentru ci
aratd clar romantismul cu care erau privite cimi-
tirele maghiare, si in speciale cele reformate,
romantism de care nu am reugit si scipdm pana
in zilele noastre. S4 ne gandim numai la exem-
plul denumirii de kopjafa, care de fapt nu s-a
folosit nicdieri in satele maghiare. Drept ci existd
alaturi de gombfa uneori si kopja, aceasta din
urma insd indicd numai o anumitd apartenenta
sociala. Trebuie sd mai precizez in legiturd cu
vopsirea in culori, cd albastrul reprezenta
tineretea, iar rosul moartea violentd, in tot
Bazinul Carpatic, si mai ales in partea de est a
acestuia. Aga se stia §i in Bazinul Baraolt, acest
lucru este dovedit in afara culegerii mele §i de o
notifd din prima jumdtate a secolului trecut
(1827). ,,Pornind la drum dela Racos in diminea-
ta urmitoare, am vazut in cimitirul de la Capeni
doud insemne funerare (fejfa) vopsite in rosu.
Cand am intrebat un localnic, cine o fi fost? aces-
ta ne a spus cd doi barbati de la Sérata care au
fost omorati.”22

MALONYAI ne prezinta astfel un cimi-
tir din Bazinul Baraolt: ,,Pe imaginea colorati se
vede un cimitir secuiesc caracteristic: cel de la
Bitanii Mari. Se situeazi pe un deal, lucru gene-
ral in Transilvania, §i are mai ales stalpi funerari
de lemn (kopjafa), alituri de putine pietre fune-
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rare, copaci §i mul{i pomi cu coroana bogats, din-
tre care se ridicd acoperisul rosu al bisericii.”3

Gyula LASZLO a desenat intre 1926-28,
la indemnul lui Istvin GYORFFY, la Doboseni,
apoi si la Biborteni stalpii (gombfa) cei mai
caracteristici. Desenele lui se gisesc si astizi in
Baza de Date a Muzeului Etnografic (Maghiar)
(R. 4538-4540; R. 6042).

Dupé culegerea mea au trecut multi spe-
cialisti prin zond, s-a §i publicat cite ceva, dar
aceste publicatii fiind ulterioare, nu mé ocup de
ele - sarcina mea este in primul rand si public
culegerea proprie, cu toate ca prezinta lipsuri din
loc in loc.

Stalpi de mormaént (gombfa)
antropomorfe??

Mai multi au arétat ci insemnele funerare
ridicate la capul mortului (fejfa, gombfa, gom-
bkd) simbolizeaza de fapt mortul. De mii de ani,
oamenii se straduiesc sa imortalizeze pe cel pier-
dut, si considerd aceste monumente drept
reprezentanti ai celor decedati. Putem intelege
astfel si randurile lui Séndor PETOFI: ,Mi
apropii tacut de-al tdiu mormant,/ Nu fac altceva,
sarut insemnul de la cap.”

Cuvantul gomb are in graiurile secuiesti,
dar nu numai acolo, inclusiv o semnificatie de
"cap’. Janos KRIZA scrie intr-una din povestile
publicate in ,,Vadrézsak” (p. 396.): ,.0i pun sa-ti
taie capul (gombod).” Semnificatia aceasta se
poate pune in evidenta deja in sec. XVI. Din sec.
XVIII. avem dovezi §i pentru provenienta acestei
semnificatii: ,,Lasdm partea superioard a parului
de langa trandafir putin mai lungi, si o cioplim in
forma de glob (gomb), sau atagim unul din altd
bucatd de lemn; trebuie vopsit, poleit cu aur,
poate fi si de formd alungitd, nu numai sferica.
Daci cineva ar vrea s aiba unul si mai reusit, sa
comanda de la olari, in special de la crestinii
noi2, ei fac globuri (gombok) smaltuite, unul
mai frumos decat celdlalt, cu care poti impodobi
parii”’. Am intélnit porti cu globuri (gomboska-
puk) la Dobogeni si la Aita Seacd pana si la
inceputul anilor 1940. Pe stalpii portii s-au cio-



plit globuri. Gomb are intr-adevar o semnificatie
de ,,cap omenesc”, motivele inrudite se pot pune
in eviden{d nu numai in trecutul indepartat (v.
fig. 2).

Ombilicul (koldok) este primul element
cioplit proeminent al stilpului de mormant
(gombfa), in partea inferioard. Lucru interesant,
ombilicul are un rol foarte important pe stelelor
funerare orientale din perioada migratiilor
(kamennaia baba). In limba maghiard cuvantul
wombilic” indicd in general partea centrald,
importanti. Elementul denumit astfel este general
in special la Bodos, exceptional se intilneste i la
Batanii Mari.

Deasupra ombilicului se ciopleste inima
(sziv) care nu se executd niciodati in proemi-
nentd. Conturul ei se adanceste mai mult sau mai
putin in lemn. Inima este infAtisat4 in majoritatea
cazurilor in pozitie inversd, se intalneste cel mai
des la Bodos, in comunele invecinate mai rar.
Este strapunsa de una sau doud linii, eventual de
sageatd - aluzie la oprirea inimii, adica la deces.
La intrebarea mea referitoare am primit raspun-
sul cd inima strapunsi cu sigeatd dubld semnificd
sinucidere, sau omor.

Cele doud elemente poartd interes tocmai
prin caracterul de inversiune. Ombilicul nu se
ciopleste conform realitatii, ci dimpotrivd, ca o
forma pozitivd. Varful inimii este indreptat la
randul lui iardsi in directie inversd, in sus.
Reprezentarea aceasta isi are radicinile eventual
in credinta maghiarilor de a privi lumea cealaltd
drept inversul celei de pe pdmant. Gyula
LASZLO a fost primul care a atras atentia asupra
acestei posibilititi, pe baza analizei mormintelor
din perioada descélecatului [maghiar]. La secuii
din secolul nostru parcd ar fi reinviat aceeasi
credinta.

Mustata (bajusz) este cioplitd 1in
streagina de deasupra epitafului, §i s-a vopsit in
general in culoare neagrd, ceea ce atrage atenia
mai ales daca stilpul de mormant in rest s-a lasat
in culoarea sa naturald. Elementul se intdlneste
mai frecvent la Bodos s§i pe valea Aita, ceea ce ar
fi un indiciu in favoarea unei legéturi a satului
Bodos in aceastd directie. Mustata prezintd deja

indiciu §i pentru sex, chiar i pentru varstd.
SZINTE a considerat acest element un simplu
ornament si I-a incadrat intre elementele de orna-
ment marginale.26

Omoplatul (lapocka) este un element
unic. L-am 1intalnit in forma dubl4, rar si singu-
lard. La Bodog este general, in satele Invecinate
se intalneste rar. Indiferent de sexul celui dece-
dat, se ciopleste in partea superioard a stalpului
funerar (gombfa), sub elementul ornamental de
pe varful acestuia. Nu am reusit si-i stabilesc
semnificatia §i originea, dar numele se referd
probabil la aseménarea cu oasele omenesti.

Semnele distinctive, indicatoare de sex,
ale stilpilor de mormant (gombfa) au trezit
atenfia cercetdtorilor deja in a doua jumdtate a
secolului trecut. Nu am reusit si clarific la ce s-a
referit ORBAN, cand a scris despre ,arabes-
curile” amintite deja2’ (v. si la nota 19.). Nu am
gésit aga ceva nici pe desenul publicat, nici in
cele ce au urmat. SZINTE si-a dat seama de
asemenea, cd majoritatea semnelor indicd sex si
varstd, mentioneazd intre altele, dupd cum am
amintit deja, mugurele, bobocul gata si se
deschida, liliacul.2® MALONYAI noteaza urma-
toarele: ,,Pe stilpul de mormant (fejfa) al preotilor
se ciopleste un potir (kehely). Laleaua, mugu-
rele, bobocul se pot intdlni pe mormantul fetelor
tinere.”2? In ceea ce mi priveste, in cazul preoti-
lor am intélnit nu potirul, ci steaua executata in
spatiu, pe varful stalpului (gombfa).

Sa revenim in continuare asupra ele-
mentelor ornamentale din culegerea mea de la
inceputul anilor 1940. Trebuie sd precizez de la
bun inceput cd sistemul de semne este unitar
numai in privinta elementelor cele mai impor-
tante, si uneori prezintd deosebiri chiar i in cazul
aceluiasi cimitir. Lucru firesc, dacd ne gndim ca
in acelasi sat au lucrat in acelagi timp mai multi
mesteri cioplitori, iar satele apropiate cunosteau
bine §i cimitirele vecine.

Mugurele (riigy), sau bobocul (bimbd)
sunt in general indicii pentru copii de ambele
sexe, pand in limitele varstei scolare. Se pot intal-
ni aproape in toate cimitirele. Au forma de glob
(gomb), de dimensiune mai micd, care se
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asculeste spre partea superioard. Aceeasi formi
la Dobogeni poartd numele de inimi (sziju), si se
intilneste de asemenea atét pe stilpii de mormént
ai unor fetite cat si pe ai biietilor. (6., 31., 43.)

Multe insemne au in varf lalea (tulip4n)
2,12, 15., 16., 18., 25., 35., etc.) care indici o
varstd intre limite destul de largi. Laleaua poate
indica §i copil mai mic (baiat sau fatd), dar in cele
mai multe cazuri se ciopleste pentru fecioarele
tinere, sau pentru femei tinere, cam péni la var-
sta de 25 de ani. Incepand cu sec. XVIIL, laleaua
este unul dintre motivele cele mai folosite ale
artei populare maghiare, §i arati inrudire cu
motivul de liliac din evul mediu. Acesta din urma
are un rol similar de indicator de vérsta, ceea ce
se §i poate demonstra pe pietrele funerare transil-
vinene din secolele premergitoare (ex. Cluj,
cimitirul Hajongard). in Bazinul Baraolt intdlnim
atat varianta cu trei, cdt §i cea cu patru petale.
Am 1intélnit §i forma la care floarea are stigmatul
cioplit, sau atasat in centru. in una-doua cazuri
laleaua s-a executat ca §i un element plat, contu-
rat, iar intr-un singur caz (la Belin) au executat-o
in forma de buchet.

Cocul (konty) indicid femeie mai in
varsta (13., 14., 50., 52., 53.), am intélnit utiliza-
rea lui congtientd numai in citeva sate (Bodog,
Doboseni, Belin). Are diferite denumiri. La Do-
boseni §i acest element este numit inimé (sziju),
dar are varful aplecat, semn al tristetei. Este
vorba de fapt de un element cioplit cu forma
semilunard, executat in variante cu grosimi dife-
rite. La Belin am observat aga ceva §i pe varful
stilpilor de mormant (19.). in cate un sat ele-
mentul terminal piramidal cu sau far4 glob indici
de asemenea femeie mai in varsti (6., 8., 9., 23.)

Pentru indicarea bérbatilor servesc mai
multe elemente, foarte variate: globul (gomb),
sapca (sapka), palaria (kalap) (5., 7., 11., 20., 22,,
24, etc.). Se intalnesc atat forme colturoase, cat si
altele rotunjite. Unele au un glob minuscul cioplit
pe varf (33.). Variantele de pélarie, glob, sapcé se
intilnesc in toate cimitirele din Bazinul Baraolt,
fiind folosite in mod general, ca si laleaua.

Culorile indicd mai putin sexul, §i mai
mult vérsta. Stalpii albi §i azurii sunt relativ rari,
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§i indicd totdeauna copii mici. Negrul poate indi-
ca amandou3 sexele, de la varsta mijlocie pani la
batrinete. In unele cimitire (ex. Bitanii Mari,
Belin) serveste la conservare - aici aproape toti
stalpii de mormant sunt vopsiti cu catran.
Culoarea rogie a indicat, dupd cum am amintit in
repetate randuri, moarte violentd (omor, sinu-
cidere), deja in prima jumitate a secolului trecut
(Cipeni). La Aita Mare am intilnit un singur caz
similar, aici culoarea rogie a doi stilpi (gombfa)
identici a indicat de asemenea moarte violent3,
insd epitaful scris in lungime a tridat ca cei
decedati au fost de origine de dincolo de Olt
(probabil din satul Apata).

Cred cd aceastd trecere in revistd ne
poate convinge ci stalpii de mormant reprezen-
tau oameni, chiar daci nu totdeauna in mod con-
stient, dar oricum cu o destul de mare consecven-
{4, mai mult, indicau sexul i diferite varste. Dacé
ingirim elementele: cap/glob (gomb), ombilic,
inimd (in mai multe aspecte), omoplat, mustata,
coc, sapci, etc., atunci vedem in fafa noastrd o
figurd umani. Acest lucru dovedeste cé stalpul
de mormant este reprezentantul mortului la su-
prafata pimantului, §i permite si stabilim mai
multe lucruri la prima vedere (varsta, sexul, chiar
starea materiald). Aceastd conceptie se poate ob-
serva la diferitele popoare, in toatd Eurasia §i chiar
mai departe, si are o strins# legiturd cu conceptia
naturald a omului, referitoare la viata si la moar-
te. Exista sau nu vreo legétura genetica intre dife-
ritele conceptii aseménitoare, este o altd intreba-
re. Cred cé nu. Sd ne gandim numai la faptul cd
in nici un mormént din perioada descilecatului
nu s-a gasit vreun insemn funerar, nu se intalnesc
in cazul mormintelor oamenilor de rand nici in
evul mediu - chiar daci ar fi existat initial, biseri-
ca n-ar fi tolerat, considerandu-1 relicva pigana.
Reforma a fost nemiloasi fati de orice creatie de
artd, care ar fi amintit de o sculpturd. Abia in se-
colul XVIL, si numai in juméitatea a doua a aces-
tuia, apar primele marturii, Insemnari care dove-
desc existenta unor stalpi de mormant (antropo-
morfi): gombfa, fejfa, in cimitire. Consider ca
acestea apar printr-o evolutie locald bazatd pe
exigente universale ale omului (v. fig. 2.).



Alte elemente cioplite ale stilpilor de
mormént (gombfa)

Aparitia si evolutia stalpilor de mormant
(gombfa) a fost influentati in mare masuri si de
celelalte cioplituri intdlnite in Bazinul Baraolt,
att in ultimul timp cét si in secolele mai vechi.
In legitura cu acestea SZINTE precizeazi ci
»Atdt in cazul casei, cit si al portilor, grinzilor,
stilpilor de mormant (temetéfejfik), arta acesto-
ra ne convinge ci cioplitul in lemn in plind
inflorire in perioada romanici §i cea gotici s-a
impus in asemenea masuri la bazele vietii popu-
lare, prin formele sale dominante, tehnicile sim-
ple, incét rareori vom intdlni forme renascen-
tiste”.30 SZINTE are dreptate in parte. Cioplitul
in lemn din Bazinul Baraolt a pAstrai numeroase
forme provenite din secolele mai vechi, nu numai
in sec. XIX., dar chiar si in sec. XX. Acest lucru
se poate observa deosebit de bine in cazul stalpi-
lor de mormant (gombfik). (v. fig. 3.).

Am amintit deja globul (gomb).
Elementul numit rasfrangere (kihajtds) se asoci-
azi de acesta. Este vorba de un fel de glob pitit,
in multe cazuri de un segment de sferd, care se
poate intalni in toate cimitirele sitesti, impreuna
cu globul. Prezinti variante care au in general
rolul de a desparti elementele cioplite (glob, stea,
etc.), si de a sublinia importanta acestora.

Alt element cu o frecventa relativ mare ar
fi steaua (csillag), in forme multiple. Steaua este
un element ornamental indrdgit, in special in
partea de nord a Bazinului Baraolt. Steaua dis-
pusa in spatiu se intalneste la o frecventd maxima
in cimitirele din Filia §i din Herculian, aici intal-
nim péna i stalpi cu céte doud stele cioplite. Cele
mai putine se gisesc la Aita Medie §i Belin,
unde, in cimitirele foarte bogate de altfel, se
intdlnesc numai citeva. Nu cunosc cauzele, dar
fard indoiald, steaua este elementul cel mai greu
de cioplit. Actionarea putin mai neatent a feres-
traului, sau intdlnirea unui nod este de ajuns pen-
tru ca intreg stalpul si se arunce.

Globul si steaua apar impreund in foarte
multe cazuri, in general globul dedesubt si steaua
deasupra - mai rar putem observa exemple §i

pentru o dispunere inversi. Solutia ne aduce
aminte de turnul bisericilor reformate, de pe al
céror varf nu poate lipsi globul si steaua. Steauz
s-a asociat in asemenea masura cu biserica refor-
matd, incat in Bazinul Baraolt pana si stilpul de
mormant (gombfa) al preotului reformat
primeste - dupid cum am vizut - o stea in varf
Tocmai de aceea presupun ci cele doud elemente
s-au dezvoltat timpuriu, spre a indica mormintele
reformatilor. Originea stelei trebuie si fie una
biblici: ,,Se vede o stea la nagterea lui Hristos™ -
scrie evanghelistul Matei.

Steaua poate sa aibd i altd formd, tocmai
din cauza greutitii executiei. Pentru realizarea
acesteia se ciopleste mai intai un cub. Pe laturile
cubului se sculpteazi cruci ale lui Sf. Andrei
Privit de la distant3, forma dé iluzia unei stele
dispuse in spatiu. Solutia aceasta se intdlneste
rizlet, dar aproape in toate cimitirele. Este
prezent intr-un numir mai mare acolo, unde §
steaua dispusa in spatiu are o frecventd mare. In
sfargit se cunosc §i stele executate in plan, care
sunt conturate cu ajutorul compasului, inainte de
a fi sculptate, §i de obicei se vopsesc in negru.
Cele mai multe le-am vizut in cimitirul din
Belin.

Exista si alte semne cioplite pe stélpii de
mormant (gombfa). De exemplu, elementul or-
namental reticular, pe care am putea numi mai
degraba felinar (1dmpés), pentru ci seamina cu
un felinar din sec. XVIII-XIX., de forma drep-
tunghiular3, in care s-a pus luménare. Nu-i cu-
nosc semnificatia. Putem presupune si in acest caz
legéturi cu referiri biblice. Apostolul Petru scrie
urmitoarele (1.1:9): ,,Vorba. lui Dumnezeu este
ca un felinar ce face lumini in intuneric”. Un exem-
plar din cimitirul din Aita Medie a fost prezentat
deja la mijlocul secolului trecut, §i tot aici,
SZINTE a intilnit 5 exemplare. Eu am reusit s2
descopér cite unul la Bodog, Batanii Mari s
Herculian.

in Bazinul Baraolt se mai cunosc element=
de legitura ca gatul (nyak), sau stalpii de diferite
forme, care variaza in functie de cunostiniele s
bogitia motivelor mesterului cioplitor.
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Simboluri si elemente de podoaba
sculptate

Am amintit deja inima figuratd in pozitie
inversd, stripunsd de la dreapta la stanga, si
steaua reprezentatd in spatiu, dar se gdsesc mai
multe semne demne de mentionat §i in afara
acestora. Trebuie sd recunoagtem 1nsd, ca inserh-
nele funerare (sirjelek) din Bazinul Baraolt nu
sunt prea bogate in acestea.

Salcia plangitoare, in decurs de aproxi-
mativ un singur secol si jumaitate, a devenit in
practica bisericii reformate un simbol universal
al mortii. A aparut cdndva in al doilea sfert al se-
colului trecut, la est de Tisza, probabil in impre-
jurimile oragului Debrecen, de unde s-a propagat
spre marginile teritoriului de limb4 maghiari. In
centrul de iradiere au rezultat opere frumos exe-
cutate, care iau in considerare spatiul, i sunt bine
construite din punct de vedere artistic. Inspre
margini - dincolo de Dunidre sau in Secuime -
intalnim reprezentari destul de rudimentare.
Aceasta este situatia si in Bazinul Baraolt. Pe de
o0 parte s-au reprezentat §i rddicinile, pe de alta
trunchiul §i ramurile aplecate se ridica parca
dintr-un fel de vas (1-8.). In majoritatea cazurilor
sunt figurate numai ramurile principale, cele se-
cundare sunt desenate rar (3., 6.,). Se vede foarte
bine ci mesterii cioplitori au ficut cunostinta cu
acest motiv de foarte putin timp. Se pare ci au
luat modelul de la orase, de pe pietrele funerare
piramidale - cele mai noi.

Semnul infinit (végtelen jel), care nu
este altceva decdt un opt culcat, se intdlneste
relativ rar, si se executd de regula pe partea infe-
rioard a stilpului de mormant (gombfa) (17.).
Am intélnit §i un caz, cind s-a cioplit impreund
cu o inima in pozitie normala (11.), poate pentru
a exprima un doliu infinit.

Laleaua (tulipdn) reprezentati in plan
este relativ rar3 pe stilpii de mormant (gombfa)
din Bazinul Baraolt (24., 25), si are o executie
destul de schitatd. Se gésesc §i una-doud execu-
tate in detaliu (30., 34), ultimul sugereazi o
provenientd de dupa o imprimatid cu modele.
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Din céand in cand intdlnim §i rozmarinul
(rozmaring) sculptat in stil aschios, care este
greu de deosebit de motivul ,copacul lui
Dumnezeu” (isten faja). Uneori se sculpteazi
doua fire laolaltd (28.), alteori ramurile aplecate
una spre cealaltd formeaza parcd o coroand (32.,
33.). Se folosea numai pe insemnul funerar al
tinerilor - doar era folosit §i in viatd numai de
acestia. Putea sd aiba importanta si semnificatia
lui de floare cu putere de a alunga riul, si de a
purta noroc.

Motivul ,ghiveci cu flori” (viragté) se
poate urmadri la randul lui pand la antecedente
gotice-renascentiste. Este greu si-1 sculptezi pe
stalpii de mormant, cu trunchiul ingust, totusi are
o frecventd destul de mare in cimitirele din
Bazinul Baraolt. Floarea reprezentatd intr-un vas
are dispunerea simetricd, cu trei sau cinci ramuri
(20-23., 27). Pe primele patru se gédsesc boboci,
acestea pot fi si boboci de lalea; pe ultima vari-
antd apare o floare cu patru petale, larg deschisa.
Aceastd reprezentare constituie un ornament
indrdgit al renasterii florale, respectiv al celei
populare, se intdlneste atit pe broderie, cét si pe
vase ceramice, sau pe cioplituri. Se poate intalni
destul de frecvent intre ciopliturile de pe porti,
dup toate probabilitatile de aici s-a si preluat. In
acest grup de motive, elementul dominant este
floarea, putem si presupunem deci, ca s-a cioplit
in special pe mormantul tinerilor.

in afard de flori am intlnit i soarele
(nap) si steaua (csillag). Drept cd pe prima
numai o singurd datd (16.). Curios cd nu am
descoperit unelte, care sd indice ocupatii. Poate
din cauza cd zona este destul de unilaterald din
punct de vedere al ocupatiilor, aici s-a trdit de pe
urma pamanturilor si a padurii, iar la cioplitul in
lemn se pricepeau toti barbatii, chiar dacd in
masurd diferitd. Ar fi fost greu sd gésesti vreo
unealtd caracteristicd pentru cineva in parte. De
fapt am gisit, totusi, unul singur: ciocanul folosit
la minerit (bdnyaszkalapacs) (31), la Cipeni,
unde in secolul trecut s-a inceput exploatarea car-
bunelui. Ciudat c3 nu s-a dezvoltat nici un semn
referitor la munca din furnalele de la Filia si de la
Herculian, ba din contrd, cei de aici au dezvoltat



stalpii de mormant, adicd de lemn (gombfa) cei
mai ornati.

Semnele pe care le-am vizut o singurd
data: coroana (koszort) (26), triunghiul (harom-
sz0g) si caracterele (18., 19.), trebuiesc privite ca
reprezentdri singulare (v. fig 4).

Epitafe pe stalpii de morméant
(gombfa)

Stalpii de mormént (gombfa) din
Bazinul Baraolt sunt ingusti, ceea ce nu a
favorizat plasarea unor inscriptii pe acestea. Nu
se prea puteau scrie poezii, in special cele mai
lungi, iar dacd totusi s-au executat, intr-una-doud
decenii au devenit indescifrabile. De aceea avem
putine cunostinte referitor la acestea, cu toate ci
sunt mentionate deja la sfarsitul sec. XVIIL[...]

intre expresiile introductive permanente
(gen leit-motiv) cea mai generald este: ,,Aici se
odihneste...” (Itt nyugszik...). Pe stalpii de mor-
mant din sec XX. nu am dat de urmele expresiei
relatate in 1796: ,,Aici isi asteapta Mantuitorul...”
(Itt véarja Jézussit...), cu toate ca precursorii
acesteia au fost consemnate deja in sec. XVIL, in
cimitirul Hajongard de exemplu, mai ales pe
morminte unitariene.

in cazul nostru epitafele relativ scurte, in
numdr mic, dovedesc ci acestea pe de o parte au
fost relativ mai recente, pe de alta de o impor-
tan{d mai redusd in comparatie cu sistemul de
semne cioplite §i sculptate. Se simte §i pe poezii
cd au fost scrise mai ales de dascili, preoti, even-
tual gospodari care ficeau versuri. Iatd un exem-
plu:

Am incercat viata

Pe marea tristd a lumii,

Am fost salvat de chinuri,
M odihnesc in fundul gropii.

SANDOR NAGY

n. 26 apr. 1868,
m. 194... [indescifr.]

Mai dor dureri, ma frimant
Mai odihnesc in acest mormant

Aita Medie3!

in majoritatea cazurilor se trec numai
datele cele mai importante, asa cum am citit pe
un stilp de mormant (gombfa) de la Belin. Aici
odih / nesc in acest mor / mént Miklos / NEMET
nds / cut 1897 / a murit 19 / 38, 2 apr. / ... [in-
descifr.]. In cimitirul din Batanii Mari s-au con-
semnat versurile:

Pro patria

Séndor BENEDEK, jun.
1925-1944

A murit pentru patrie,

nu ne plangem deci.

Dumnezeu si fie binecuvantat.32

La inceputul anului 1940 am observat de
fapt aceleasi lucruri pe care le-a constatat si
Gébor SZINTE, cu patru decenii in urmi, si ceea
ce am citat deja: ,,...Semnele de pe stilpul de
mormant (fejfa) au exprimat tot ce era impor-
tant.”33 Deasupra streaginei epitafului de multe
ori se gaseste un loc liber, unde initial s-a trecut
numai data mortii. Cel mai probabil, aceasta era
informatia cea mai veche, mai tarziu s-a trecut si
numele celui decedat.

Textele asa ziselor monumente vesele
(nevetd fejfak) nu s-au trecut de fapt niciodata
pe stélpii de mormént. Acestea au reprezentat un
gen de arti (poezie) semipopulard, independenti.
S-au prezentat cu diferite ocazii (intruniri), unele
versuri sunt cunoscute pe tot cuprinsul teritoriului
de limbd maghiard. De multe ori gisim analogii
si dincolo de granite. Genul a rdmas viu pand in
zilele noastre, epitafele multor personalititi de
seamd se obisnuia sd se citeze deja in timpul
vietii acestora. Versurile urmétoare s-au consem-
nat la Aita Mare, dar sunt cunoscute in multe

parti:

Aron TOT se odihneste aici.
Nu mai umbla-n targ, si nici
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Nu mai face afacere atat
Pentru cé un cal l-a azvarlit.
L-a lovit direct in coaps4,

I-a rdmas aceasta chitanta.

%

Aici se odihneste PESTI,

Cel care din mormant codeste.
N-are tditeii cu branzi-n gand,
A alunecat de mult in mormant.
*

Oh, crestinule, orice ai spune,
M-a ucis gilugca cu prune.3*

Acest gen de poezie, ale cdrui prime pro-
duse se pot urmari de la inceputul secolului tre-
cut, este viu §i azi, i a fost propagat in primul
rand de studenti i de holtei.

Cioplirea stilpilor de mormant
(gombfa) la Bodos>®

In fiecare sat din Bazinul Baraolt se
gdsea unul sau mai mul{i mesteri cioplitori de
stalpi de mormant. La Bodos, in anii 1910-1940
cel mai ciutat era Miklés JOZSA. Daci a murit
cineva, el a fost rugat sd ciopleascd stalpul de
mormant. In acest caz lisa orice munci, chiar si
cele mai importante, pentru ci asa se cuvenea.
Cioplirea stalpilor de mormént era consideratad
muncd in clacid (kaldkamunka), pentru care nu
se luau bani. La Bodos ar fi fost mare rusine s
faci aceasti munca pentru plata, dar megterul cio-
plitor a fost rasplatit in general cu altfel de
munci.

in acest sat stalpul de mormént s-a cioplit
din lemn de stejar (cserefa), dar in alte sate
(Bétanii Mari, Filia) s-a folosit si lemn de prune.
in general se lucra in curtea casei indoliate, dar la
dorinta megterului, trunchiul bine uscat se ducea
cu carul sau se trigea cu lantul si in curtea lui.
Prima prelucrare superficiald, cioplirea brutd
(nagyolds), poate fi efectuatdi de mai multi
impreund, dar executarea ornamentelor este
munca unui singur om.

Stejarul necioplit se ageazd pe un suport
de butuci special (faragéaszok), la mijlocul
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acestuia, pentru a putea fi lucrat din toate pértile.
Cioplirea bruta se executd de mai multi odatd, cu
secure mare avidnd coada de lungime de un
metru. Cel care ciopleste avanseaza cioplind spre
spate, face mai multe crestaturi pe trunchi, dand
de doud-trei ori in acelasi loc; si indeparteazi
bucitile numai la sfargit. Scopul acestei operatii
este detasarea inegalitétilor lemnului.

Abia dupd aceastd primd operatie se
decide ce se poate executa de fapt din trunchi.
Daci cioplitorul vrea sd facd muncad ca lumea
(emberelejbe valé munka), atunci laturile
grinzii trebuie si aiba cel putin 15-18 cm ldtime.
Copacul a fost ales de la inceput astfel incat sd nu
aibd noduri, dacid apar totusi, nu se vor mai
scoate. Pe o grinda de dimensiuni mai mici decat
cele descrise, nu se pot ciopli ornamente in sir. in
asemenea cazuri nu se ciopleste decat semnul
indicator de sex si de varstd, in partea terminald
a stalpului, restul rdméane necioplit. Iatd expli-
catia formelor mai pufin ornamentate, simplifi-
cate de stilpi de mormént (gombfak).

Daca prima operatie pare si fi reusit, cio-
plitorul ia metrul (a metret), si imparte exact
trunchiul, unde si ce fel de ornament sid cio-
pleascd. Mai intdi face semn pentru limita partii
inferioare (az ajja), cea care se va introduce in
pdmant. Aceastd parte este lisatd in starea sa
originald. Dupd aceasta masoard partea in care se
va sculpta epitaful. Ceea ce rdmane, partea supe-
rioard cioplitd, care se ingusteazd, se numeste
varf de bici (ostorhegy). Dupd mésurarea aces-
teia, §i dupd ce s-a insemnat totul cu creion,
imparte varful de bici: unde se va ciopli rasfran-
gere (segment pitit de glob, concav, kihajtas),
unde globul (gomb), indoiturd (segment pitit de
glob, convex, behajtds), steaua (csillag).
Acestea nu se deseneaza inainte, se pune numai
cate un semn indicator, pentru a indica locul lor
pentru ca stilpul s riméana frumos, si toate sem-
nele s incapé pe el, proportional.

Dupéd aceste operatii de pregatire
mesterul se apucéd de cioplirea propriu-zisd: de
acum inainte unealta sa cea mai importanti este
barda (faragéfésze, uneori si bérd, dar prima
denumire este utilizati mai frecvent). Aceasta are



0 coadd de 40 cm lungime, indoita spre interior,
care protejeazd mana cioplitorului, si nu se
loveascd de lemn. Mai de mult era confectionati
de tigani, mai tarziu s-a cumpdrat in pravilie, ca
marfa industriald. Partea sa cea mai importanta
este lama sau tabla (lap, tdbla), de aceasta
depinde daci se poate folosi bine.

Executarea varfului de bici necesitéd
neapdrat si ferdstraul cu rami si sfoard (félkéz
flirész), acesta este unealta cea mai potriviti atat
pentru tdierea §i desprinderea bucitilor (kivag-
dalés), cét si pentru executarea ombilicului (la-
pockézas), sau pentru executarea globului (gom-
bozas). Folosirea acestuia cere multi indeménare,
dar §i o mare experien{d, pentru ci o singurd
greseald, si iardsi, intregul stalp trebuie aruncat.

Prima datd se executd tdietura de dea-
supra epitafului, aceasta este urmatd in general
de glob (gomb). Pentru cioplirea stelei (csillag)
se realizeazd mai intdii un mic cub, ale cirui
colturi (cel din dreapta sus si cel din stdnga jos)
se vor tiia.

Excutarea rasfrangerii (kihajtds), si a
indoiturii (behajtas) incepe de fapt cu o tdieturd
(bevagas), care se va ciopli in continuare rea-
lizdndu-se o forma concavi, respectiv una con-
vexd. Locurile greu accesibile sunt aplatizate cu
cutitoaie (kézvond), pentru ca suprafetele si
devina netede. Tesla (szalu) este folositd pentru
cioplirea omoplatilor (lapockdk). Aceeasi
unealtd este folosita §i pentru fabricarea de obada
(kerékfal) si pentru executarea unor parti ale
portilor cu acoperis (kotottkapu, ,poartd
secuiascd”). Tesla este de obicei produs tigdnesc,
fabricile le confectioneazi numai in ultimul timp.
in trecut s-a ficut din fier de Filia (fiilei vas).
Omoplatul care in majoritatea cazurilor se
dubleaza, este foarte greu de cioplit, pentru ci
lemnul trebuie mult Ingustat pentru aceasta. Daci
se iveste o cripaturd anterioara (szdraz repedés),
atunci lemnul crapd, si toatd munca de pani
acum a fost facutd pe degeaba.

Razugul (vés6) se foloseste pentru exe-
cutarea figurilor mai mici, in locurile unde nu se
poate lucra cu alta unealtd. Rizusul este lovit cu
mai (bunké, butunka, botéka); acesta este con-

fectionat acasd si i se atageaza o coadd de 25 cm.
Pe partea terminald a stalpului se executd laleaua
(tulipant), a cérei confectionare este o munca
extrem de grea, mai ales dacad se doreste exe-
cutarea unor petale rasfrante (kihajlé). La Bodos
nu se ficeau numai petalele, dar §i stigmatul din-
tre ele, aceasta din urmd, facutd dintr-o mica bu-
catd de lemn, s-a introdus intr-o gaurd facutd in
mijlocul lalelei.

Cand varful de bici era gata ficut, s-a
netezit cu rindea (simitté gyalu), alungind astfel
timpul de viatd al stalpului de mormant (gomb-
fa). Cu aceasta s-a netezit §i partea lasatd pentru
epitaf. Ultima operatie este cioplirea ombilicului
(koldok) despre care Miklds JOZSA a spus cé:
»»-..este ceva formal, sd nu se termine aga simplu”
(55--- 0jan formaji dolog, hogy ne végzdggyék
ojan egyszertien””). Ombilic similar putem intal-
ni §i in cazul barelor portii. [...]

Epitaful se scrie dupéd terminarea cio-
plirii. Caracterele nu se deseneaza inainte, ciopli-
torul executi literele rotunde frumos una langa
alta, cu dalta V (ir6kés), asemandtor cu razusul.
De cele mai multe ori locul epitafului este vopsit
in negru de la bun inceput, si astfel caracterele
executate vor fi evidentiate bine de culoarea
initiala, gilbuie a lemnului. Inscriptiile de acest
fel dispar repede, peste 15-20 ani abia se mai pot
deslusi.[...]

Vopsirea stilpilor de mormant constituie
o raritate, si dupi spusele lui Miklés JOZSA,
acest obicei la Bodog niciodatd nu s-a practicat.
Pirtile proeminente, ornamentele sunt vopsite
intr-adevar cu vopsea neagré, insa aceasta se spa-
14 repede de ploaie. Culoarea neagra se péstreaza
cel mai mult timp pe mustata de pe stilpii de
mormant ai bdrbatilor, fiind apératid de sprin-
ceana (szemoldok) epitafului. Ungerea stalpilor
cu catran este un obicei mai nou, i nu s-a gene-
ralizat, s-a preluat probabil din Bétanii Mari. La
inceputul anilor 1940 cate un stalp de mormant al
unor copii mici s-a vopsit in alb.

[...] Mentiondm c& stalpul de mormant
trebuie si fie gata timp ce mortul se afla pe
catafalc, pentru a putea fi dusi in cimitir impre-
und.
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Cruci

Dupd cum am mai amintit, catolicii
reprezintd majoritatea numai la Baraolt si la
Miclosoara. in alte pirti, de exemplu la Aita
Mare, Aita Medie, locuiau numai cateva familii.
Astfel nici nu se putea dezvolta o bogitie a cru-
cilor de pe morminte, ca §i cea caracteristicd unor
parti din Odorhei, sau din Scaunul Ciuc. Trebuie
sa prezentdm totusi citeva, care pot trezi interes
(v. fig.5.).

Cimitire catolice nu erau decit doud in
tot Bazinul Baraolt, insé catolicii au primit cite
un colf separat in cimitirele reformate, deja la
inceputul secolului trecut. Acest lucru este
pomenit in cazul mai multor comune (ex. Bodos,
Aita Mare, etc.). In ultima J6zsef BENKO con-
semneazd urmaitoarele in jurul anului 1770:
»Tinerii [care au consumat probabil mult alcool
inainte] au rupt in bucii crucea de lemn exigati
in locul de inmorméintare al catholicilor’3®,
lucru ce s-a intdmplat §i cu insemnele gomb si
kopja, in alte locuri (exemplul amintit la Aita
Seacad).

Dacé luam 1in revistd crucile din figura,
putem stabili in primul rand ci unele caracteris-
tici ale acestora sunt imprumutate de fapt de la
insemnele gombfa. Acest lucru este cu atat mai
verosimil, cu cét in aceeasi localitate le-a execu-
tat probabil acelagi mester. Am intalnit citeva
exemplare, al cdror corp a avut in partea termi-
nald numai glob (gomb). Pe partea inferioara a
corpului de multe ori s-a pregitit o suprafati ne-
tedd pentru epitaf. Dacd mortul a fost un om
tdndr, scandura de protectie a fost ornatd in
majoritatea cazurilor cu motiv de lalea cu doud,
sau trei petale. In dou# cazuri apare §i motivul
coc (konty), pe care in unele cimitire l-am
cunoscut drept indicator pentru femei mai in
varsta. Pe baza acestora, luate la un loc, putem
constata cd stalpul de mormant gombfa i
crucea din Bazinul Baraolt diferad foarte mult la
prima vedere in privinta formei, dar gasim si
semne care dovedesc o strinsi legiturd intre
cele doua.

m

Pietre funerare

La inceput am urmdrit numai scopul pro-
pus initial §i am studiat numai stilpii de mormant
(gombfa, fejfa). Interesul fatid de pietrele funer-
are mi s-a trezit atunci cdnd o femeie in varsta
mi-a vorbit despre globurile/capetele de piatrd
(kdgombok), care ocupi tot mai mult locul celor
de lemn (gombfdk). Acest lucru s-a intAmplat
deja pe la sfarsitul cercetérilor mele, i nu am mai
putut efectua o culegere sistematici. Totusi, ris-
foind din nou desenele, si mai ales fotografiile,
am observat §i cateva pietre funerare. Punandu-le
aldturi, am putut face anumite constatari.

MALONYAI se plange deja la inceputul
secolului, cé in locul insemnelor de lemn (kopja
fejfak) incep si fie folosite pietre, dar scrie toto-
datd, ca amintirea acestora rdmane pind §i in
denumirea monumentelor de piatra, care se nu-
mesc in mai multe locuri ,,insemn de lemn din
piatrs” (ké-fejfa). In continuare face o caracteri-
zare a pietrelor la modul general; , pietrele fune-
rare sunt cioplite din piatrd de o duritate mai sca-
zuti. In partea superioari se ciopleste totdeauna
§i un element ornamental, de regula trandafir, sau
lalea. Piatra este vopsitd in alb, ori in albastru
mai deschis, sau mai inchis. Ornamentul si epita-
ful este poleit cu aur, sau vopsit in negru.”3’

Tumba trebuia sa fi fost unul dintre cele
mai vechi tipuri de pietre funerare (koporsékd,
’piatrd-cogciug’). Aceasta a fost culcatd pe mor-
mant, iar datele celui decedat s-au trecut pe laturi.
Acest tip s-a folosit Insd numai in cazul unora care
au apartinut paturilor superioare ale societitii, sau
al preotilor mai insemnati. O asemenea tumbd s-a
gdsit pe vremuri §i pe mormantul lui Jézsef
BENKO, ORBAN vorbeste despre ,.... cosciug de
piatrd, simplu, fir podoabd...”3® Nu am vizut asa
ceva in cimitirele Bazinului Baraolt.3

Se intdlnesc mai frecvent pietrele fune-
rare cioplite in formd de coloand, cu element
ornamental terminal avand formd asemandtoare
cu un cosciug micsorat, pe care s-a mai executat
si un glob (gomb) (ex. Batanii Mari, Filia, Belin,
Aita Seaci, etc.). Cele din Cépeni au de aseme-
nea o forma specificd. La inceputul secolului tre-



cut cimitirul de aici era inca plin de stilpi de
mormant (gombfa), dar cei mai instiriti au co-
mandat deja pe atunci coloane de piatr3, cu glob
(gomb) pe partea superioars. In cazul formelor
mai simple, acesta s-a impodobit ulterior cu
ornament de vrej, sau de flori, ceea ce a acoperit
aproape in intregime globul.?

Pietrele funerare plate, rotunjite, sau
ascutite in partea superioard s-au intélnit la o
frecvenid mai mare printre altele in partea de
nord a Bazinul Baraolt. Acestea s-au cioplit pe
vremuri in special de mesterii din Herculian, din
piatrd de culoare roz, ugor de prelucrat 41, si au
fost cumpdérate in numér mare §i de citre satele
vecine. in partea superioara, de forma triunghiu-
lard, sau semicirculard s-au cioplit ornamente de
vrej si de flori, locul epitafului era pregitit sub
acest compartiment.

Coloanele finalte, cu terminatia pirami-
dala, au apédrut dupad primul rdzboi mondial.
Acestea erau cioplite deja mai degrabd de megteri
de la orag. Mare parte au fost turnate in perioada
interbelicd, din piatra artificiald, §i nu au nimic
comun cu tradifia locald. Reprezentand gustul de
la orag, s-au raspandit foarte repede.

Majoritatea pietrelor funerare au fost cio-
plite, sau turnate de mesteri cu gcoald, care au
insusit si diferitele semne conventionale. Astfel,
de exemplu, primele reprezentiri de salcie
plangitoare au apdrut in Bazinul Baraolt pe
pietre funerare, dupd cum am mai amintit,
incepédnd cu al doilea deceniu al secolului, dar
formele executate superficial apar dupd foarte
putin timp si pe stilpii de mormant (gombfa).
Coroana in pozitie inversa s-a raspandit probabil
in acelasi fel, inima in pozitie inversad insa s-ar
putea si fi existat mai intdi pe insemnele de lemn,
si sd fi ajuns motiv al pietrelor funerare fiind pre-
luatd de acolo.

Deosebiri intre cimitirele din Bazinul
Baraolt

fn urma muncii mesterilor cioplitori de
stalpi de mormant au apérut caracteristici speci-
fice pentru diferitele sate, sau grupuri de sate.

Am amintit de exemplu cd forma felinar se
intalneste si la Bodos, dar este specifica in primul
rind pentru valea Aita, in special pentru Aitz
Medie. Tipul de stilp de mormant (fejfa) de iz
Belin, care are o frecventd foarte mare acolo. s
poate intdlni §i la Aita Mare i Aita Medie, razlet
apare chiar in cite un sat mai nordic. Fenomenul
se explicd probabil printr-un obicei conform
céruia celor ajungi si se stabileascd in alte sate
prin césdtorie, li se cuvenea un insemn folosit in
satul natal. Mesterul cioplitor a venit de acolo
pentru a executa stalpul de mormant cuvenit, fapt
ce a contribuit la proliferarea formelor, ele-
mentelor ornamentale, semnelor.

Un astfel de fenomen s-a observat la
inceputul secolului si in cimitirul reformat din
Bragov, unde au fost inmormantate multe fete din
Secuime, deseori tocmai din Bazinul Baraolt.
tinere care au ajuns aici ca servitoare, §i majori-
tatea au decedat in tuberculoza. Rudele venite la
inmormantare au adus cu ele stilpi de mormant
(gombfa) gata facuti, sau mécar stalpul necesar,
cioplit brut, caz in care l-au executat pe loc. in
cazul in care ulterior a mai venit cineva la mor-
mant, putea si recunoascd de departe, unde se
odihneste al lor, doar avea un stalp de parci ar fi
murit acasd, 1n satul natal.

Diferentele dintre cimitire se manifesta,
desigur, nu numai in formele, elementele orna-
mentale, uneori in semnificatia acestora, dar si in
alte privinte. intre altele, in raportul dintre stalpi
(gombf4k) si pietre (sirkovek). Am intalnit ci-
mitire (de exemplu la Bodos, Filia, Belin, etc.)
dominate de stalpi, in care pietrele funerare con-
stituiau exceptii. In alte parti (de exemplu la Ba-
raolt, Biborteni, Batanii Mari, Aita Seaci, etc.)
pietrele funerare de diferite tipuri - ,,globurile de
piatrd” (k6gombok), respectiv alte forme - erau
deja in majoritate. La inceput am crezut ca aceste
diferente au legiturd cu masura diferitd a patrun-
derii proceselor de urbanizare, in anumite locuri
ale industrializdrii. Situatia nu este totusi aga de
simpld, chiar dacd se verifica local. Sd ne gandim
la cimitirele bogate in stilpi de mormant de la
Filia si Herculian. In furnalul primului sat in anu-
mite perioade au lucrat in acelasi timp chiar si
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doud sute de muncitori, iar Herculian nu numai
cd s-a industrializat, dar chiar aici s-au executat
pietrele funerare, care in majoritatea lor au ajuns
totusi in cimitirele din Batanii Mici, desi acolo
nu existau nici urme de indsutrializare. La
Biborteni nici eu nu am mai gisit decat cativa
stalpi de mormént (gombfa), cu toate cd in urma
cu patru decenii cimitirul nu numai cé era plin de
ele, dar erau si cele mai frumoase. La Racosul de
Sus nu cunosc situatia de mai devreme, dar in
mod ciudat, pe morminte se puneau tiblite mici,
asemdndtoare cu cele intalnite si la oras. Toate
acestea la un loc aratd ca cimitirul fiecérui sat tre-
buie studiat foarte minutios, in parte, pentru a
gdsi raspuns la intrebdrile puse.
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Note

1. Cu permisiunea autorului, dl. prof. BALASSA, am ales pentru
traducere numai principalele capitolele §i pasaje de parte generali.
Volumul ,,A székelyfoldi Erdévidék temetdi”’ cuprinde in afara de
cele traduse pirti introductive si de incheiere, cu definirea §i
descrierea unititii teritoriale numite Erddvidék (zona etnografica

e in mare lui Baraolt), si cu frumoase confesiu-
ni ale autorului; respectiv o parte speciali, in care se discuti toate
cimitirele, unul cfite unul, si care este ilustrati cu desenele tuturor
monumentelor funerare, descrise de altfel in aminunte. Din cauze
obiective - suprapunerea unor pasaje din capitolele generale, cu cele
de sintezi, recapitulative - am omis unele pasaje, sau le-am rezumat
([...]). Problemele speciale legate de montarea capitolelor si pasajelor
traduse sunt semnalate in note, in notele intercalate ale traducitoru-
lui. Textele citate s-au tradus si ele, originalele, cu o singura exceptie,
nu s-au mai introdus in note, din cauza lipsei de spatiu. As vrea si-i
mulfumesc cu aceastii ocazie incii odati autorului, pentru bunivointa
i sprijinul acordat. {i datorez de asemenea cele mai calde multumiri
d-lui muzeograf Nicolae MOLDOVAN, ptr. ajutorul acordat n
realizarea acestei traduceri. B.H. (Nota trad.)

2. Tabel cu numirul barbatilor si femeilor din evidenta din 1766 referi-
toare la bisericile reformate din Scaunul Bradut.

(BENKO Jézsef, 1944. 113.):

Comunitati reformate Nr. bérbatilor Nr. femeilor
Batanii Mari (Nagybacon) 319 319
Biborteni (Bibarcfalva) 167 177
Batanii Mici (Kisbacon) 154 166
Herculian (Hermény) 230 213
Filia (Fiile) 198 223
Bradut (Bardéc) 169 170
Doboseni (Széldobos) 138 136
Virghis (Vargyas) 36 27
Tiligoara (Olasztelek) 168 176
Ormenig (Urmos) 34 32

De mentionat ¢ din punct de vedere administrativ Ormenis, din comitatul
Térnava Mare (la data respectivd de Alba, intre 1775-1876, cu cateva
perioade de excepliec de Alba Superior) nu a apartinut niciodatd de
Scaunul Bradut, iar Batanii Mari aparfine la aceastd data in parte de
Scaunul Braduy (Odorhei), in altd parte de Scaunul Miclosoara (Trei
Scaune), si conslituie o unitate numai din punct de vedere bisericesc.
(Ormenis este un sat unitarian, ca si Varghis, ceea ce explici numirul
mic al reformatilor de aici. Nota trad.)

Celilat tabel provine din 1775, tot de la BENKO. (v. Tab. 2.) A doua
rubricd indicd numarul familiilor reformate. Aici, in prima coloana fi-
gureaza datele celor mai instari(i, care au plitit bisericii simbrie intreaga
(egész kepe). in aceasta perioada simbria ficea trei claie (kalongya) de
gréu, 4 claie de oviz, i un car de lemne. Doui treimi erau platite preotu-
lui, o treime dascilului (iskolamester). Exceptie de sub reguli: 1a Batanii
Mici, Doboseni §i Aita Mare intreaga simbric era primité de preot. Acolo
unde majoritari erau reformatii, catolicii pléteau si ei contributia preotului
reformat, iar in doui localitati (Miclosoara si Baraolt) si cei de alti religie
au platit-o parohului catolic. Coloana a doua reprezintd numarul saracilor
si vaduvelor, primele trcbuiau sa pliteasca 36 de krajcdr, ultimele 18



krajcdr, suma numitd aspru (oszpora). Numarul familiilor reformate mai
‘astarite era de 843. Daca il inmuliim cu coeficientul obignuit de cinci,
rezultd 4170 de suflete. Numarul de capi de familie la saraci i vaduve se
nidicd in total la 356, ceea ce inscamna 1780 de persoane. Totalul final ar
f1 5950 de suflete de confesiune reformaté, raportul dintre cei avand o
stare materiald relativ mai bund si cei sdraci cra in consecin{a aproximativ
7:3. In satele amintite au locuit 61 familii de confesiune catolica, dar in
tabel nu figureaza localitijile Baraolt §i Miclogoara unde catolicii
majoritate covirsi Sunt 229 familii de unitarieni, dar nu

figureaza in tabel localitatea unitariana Varghis. (Nici Racosul de Sus, si
de data aceasta nici Ormenig, comune unitariane apartiniitoare de
comitatul Alba, i tocmai din acest an, la Alba Superior. Nota trad.).
Ritul grec Tn majoritatea cazurilor se refera la romani. Numirul lor este de
250 familii, cei mai multi traiau la Belin, In rubrica a sasea si a saptea fi-
gureazi marimea ogoarelor §i fane{elor preotului §i al dascalului, in kébol
(unitate de masura egald cu aproximativ 800 de sténjeni patrati).
Statistica in nici un caz nu este completd, lipsesc din tabel atdt Baraolt,
Miclogoara cét §i Varghis, dar daca le estimadm s§i pe acestea, atunci in a
doua jumatate a sec. X VIIL. numirul populatiei din Bazinul Baraolt era in
jur de 10 mii de locuitori. (Cele doui sate unitariene amintite deja,
rimase de asemenea in afari, Racogul de Sus §i Ormenis, nu ar aduce
modificiiri semnificative. Nota trad.) Mai mult de 60 la suta din aceast
populatic era de confesiune reformata.

3. Autorul si-a ficut cercetérile in timpul anilor de dupi Dictatul de
la Viena. In aceasta perioadd granita roméino-maghiari trecea prin

20. SZINTE Giébor, 1905. 91-102.

21. MALONYAI Dezs6, 2/1909.275-293.

22. JANOSFALVI SANDOR Istvén, 1942. 2: 72.

23. MALONY AI Dezs6, 2/1909. 285.

24. Se revine la capitolul de sintezi (BALASSA, 1992. 71.). (Nota trad.)

25. Se referi probabil la anabaptisti, renumiti datoritd ceramicii lor
habane. (Nota trad.)

26. SZINTE Gibor, 1905. 100.
27. ORBAN Bal4zs, 1869. 3:16, note.

28, SZINTE Gébor, 1905. 98.

29. MALONYAY Dezs6, 1909. 2:286.

30. SZINTE Gabor, 1905. 100.

31. KONSZA Samu - FARAGO J6zsef, 1957. 525.

32. KONSZA Samu - FARAGO J6zsef, 1957. 524.

Nu am reusit s# sugerez in traducere, ci este vorba de o poezie, cele
trei versuri de la sfargit suné astfel in original: A haziért halt meg, /
Panaszunk hat nincsen. / Aldassék az Isten. (Nota trad.)

33. SZINTE Gébor, 1905. 100.

34, KONSZA Samu - FARAGO J6zsef, 1957. 536.

35. Capitolul a aparut ca si o scurtd lucrare de sine statatoare in Erdélyi
Miiz 1947. (BALASSA Ivén 1947.) 36. BENKO J6zsef, 1770. 184.

Bazinul Baraolt pe-a lungul riului Olt. Dat fiind si d bit de
incordata dintre cele doui state, cercetéirile nici nu s-au putut extinde
asupra satelor din stinga Oltului, desi cel putin Ormenis (Urmés),
din punct de vedere etnografic apartine de Erdévidék, si putem intil-
ni numeroase elemente comune si in cazul lui Apata (Apéca), locali-
tate aparti ede i din Béirsa. Autorul mérturisegte ci
a intilnit dificultiti pand §i in dreapta Oltului - in zona de graniti
orice striin era privit cu neincrede de ciitre autorititile militare.
(Nota trad.)

4. KISGYORGY Zoltén, 1973.9.

5. Urmeazi pasaje din capitolul: ,,Despre istoria cimitirelor §i insem-
nelor funerare din Bazinul Baraolt” (BALASSA, 1992. 10.). (Nota
trad.)

6. KARACSON Béla, 1899. 52.
7. BENKO Jézsef, 1770-1771. 171.
8. BENKO Jézsef, 1770-1771. 20.

9. Se revine la capitolul ,,Aspectul exterior al cimitirelor” (BALAS-
SA, 1992. 70.). (Nota trad.)

10. LASZLO Gyula, 1944, 221.

11. TAMASI Aron, 1932. 210-211

12. MALONYAY Dezs8, 1909. 2: 276.
13. ORBAN Baldzs, 1869, 3:16.

14. Urmeazii pasaje din capitolul: ,Despre istoria cimitirelor si
insemnelor funerare din Bazinul Baraolt” (BALASSA, 1992. 10-13.).
(Nota trad.)

15. Procesul verbal de vizitare al diocezei reformate Erd6vidék. 1742 din
arhivele M lui National S (1942). Mul lui Jénos
HEREPEL Vezi incd BALASSA lvin, 1963. 220.

16. Item. 1796-1797. vezi incd BALLASSA Ivén, 1963. 219.

17. Matricola biscricii reformate din Bétanii Mici. Muljumesc lui .4sz16
VAIDA.

18. ORBAN Baldzs, 2/1869. 16; SZINTE Gébor 1905. 94.
19. ORBAN Balézs, 2/1969. 16.

37. MALONYAY Dezs6, 1909. 2: 278.
38. ORBAN Bal4zs, 1869. 3: 16.
39. MALONYAY Dezs6, 1909. 2: 278, 280, 281.

40. Tumbele, putine la numiir se intilnesc in Bazinul baraolt v. de ex.
cea descrisd de citre Laszlo DEMETER, in volumul prezent, de la
Baraolt. (Nota trad.)

41. Andezitul roz este o piatri specifici zonei Herculian, i are numele
popular de ,,piatra de Herculian” in Bazinul Baraolt (Nota. trad.)

A székelyfoldi Erdévidék
temetoird
(A dolgozatrol)

Szerz6 1942-ben és 1943-ban jarta be Er-
d&vidék temetSit, mint a Székely Nemzeti Miize-
um akkori munkatirsa. MegtisztelS figyelme az-
6ta sem szfint meg a mizeum sorsat nyomon ko-
vetni. A gy(jt6it eredménye 4-500 fényképfel-
vétel, rajz és mérés volt. A grafikai anyagot BA-
LOGH Zoltan, akkor gimniziumi tanulé tisztizta
le. A habortiban az anyag egy része megsemmi-
siilt, szdmos adata mar nem rekonstruilhato.
1972-beli ttja alkalmdval a temetSk pusztuldsat
allapitja meg Nagybaconban, Bodosban, Bibarc-
falvan, Olaszteleken, Kisbaconban. Vargyas ki-
vétel. A dolgozat a végiil 1988-ban véglegesitett
konyv (,,A székelyfoldi Erd6vidék temet6i™,
Debrecen, 1992) altaldnos részének romén fordi-
tasa.
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On the Cemeteries of the
Baraolt Basin (Erdévidék)
(About the paper)

The author visited the cemeteries of
Székelyfold during 1942-1943, as the employee
of the Székely National Museum at that time. His
honouring attention is continuously focused on
the museum since. The results of the collecting
journey consisted in about 4-500 photographs,
drawings and measurings. The graphical material
was cleared up by Zoltin BALOGH. A smaller
part of the material was distroyed during the war,
many data cannot be reconstituted any more. On
the occasion on his journeys in 1972, he ascer-
tained the degradation of the cemeteries in
Bitanii Mari (Nagybacon), Bodog (Bodos),
Biborteni (Bibarcfalva), Tiligoara (Olasztelek),
Bitanii Mici (Kisbacon). The cemetery of
Virghis (Vargyas) was an exception. The paper
is the Romanian translation of the general part of
the book completed finally in 1988, published in
Debrecen, 1992: ,,A székelyfoldi Erd6vidék
temet6i“ (The Cemeteries of the Baraolt Basin in
Székelyfold, Debrecen, 1992).

Reformate 2
Comunitate De rit Ogoare ey
Romang- Unitariene
siraci. | catolice grecesc g
Reformate y stanjeni
viduve
Bitanii Mari 121 46 - - 24 7Y% 7Y
Bodos 50 21 - - 2 7Y% 2
Aita Seaci 83 30 4 4 9 8 4
Aita Medie 108 44 6 - 28 11 1
Cipeni 82 26 13 - 15 6 4
Tilisoara 44 18 6 1 3 6 1
Doboseni 44 19 2 3 9 - 4
Braduti 66 14 1 5 5% 3%
Filia 54 25 6 - 7 7 Y 4
Herculian 60 32 1 2 12 10 Ya 9
Batanii Mici 48 8 - - 8 6 Y 4
Biborteni 43 29 3 - 3 9% 2%
"Belin 15 28 11 113 100 13 7
Aita Mare 16 16 5 106 25 6 1%

1176 Tabel privind populatia din Bazinul Baraolt, in numr de familii si stanjeni, (BENKO J6zsef, 1944. 114.)



Figura 1. Stilpi de mormint caracteristici in satele Bazinului Baraolt 1[77
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Figura 2. Elemente antropomorfe
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Figura 5. Cruci
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DIMENY Attila

Padmalyos temetkezés
Kézdivasarhelyen

(Kivonat)

A dolgozat felvazolja a kézdivasarhelyi
padmalyos temetkezés  kialakuldsat és
fejlédését. A véros temetSinek torténel-
mét kovetSen azok térbeli elhelyezkedé-
sét térgyalja, sorra véve az egyes feleke-
zeteket. A dolgozat hangsiilya a padma-
lyos temetkezés helyi, sajdtos formdinak
leirdséra tevédik, a sirok kiképzése a ren-
delkezésre 4ll6 teriilet optimélis kihasz-
nélésa és az egyes csalddok anyagi hely-
zetének fiiggvényében alakult. A dolgo-
zat vézlatigény(, a bemutatott kérdéskor
tovébbi kutatdsokat és részletesebb meg-
kozelitést érdemel és igényel.

A csalddi temetkezésnek legelterjedtebb
forméja a padmalyos sir. A Dunéntil nyugati ré-
szének kivételével, magyar teriileten mindeniitt
ismert.! Az értelmez8 sz6tr szerint a padmaly:
,sirgddor  oldaldba 4sott iireg a kopors6
szdmdra®. Kézdivasirhelyen ma mér a fiatal ge-
neréci6 a lepadolt sirt is padmalyosnak nevezi.

A néprajzi lexikon a padmalyos sirnak
négy tipusdt kiilonbozteti meg? A Kézdi-
vasérhelyen taldlhat6 padmalytipust nem emliti.
Itt nem oldal- vagy fenék irdnyba astdk, hanem a
sirgodor hosszdban alakitottdk ki. CSOSZ-
SZABO Istvén ,, A tiszaladanyi temetG és a te-
metés ” ( Taktakoz ) cim( dolgozatdban emlit eh-
hez hasonl6t: ,,A régi temetSben a padlant a sir
végébe, olyan pince alakiira 4stik ki. Az Uj te-
metSben nem 4snak padlant, mert nagyon homo-
kos a talaj, beomldsra hajlamos... A padlanba
ldbbal dugtdk be a halottat, régebben héirom,

négy, s6t 6t koporsot is elhelyeztek egy-egy pad-
lanba.3 Ennek a padmalytipusnak a foldrajzi el-
terjedésérdl eddig keveset sikeriilt megtudnom.
Kevésbé ismert tipus lehet, mert csOsz-
SZABO Istvén irésén kiviil a szakirodalomban
nem taldltam rd utaldst. Fels6-Haromszéken is
csak a kézdivasérhelyi reformétus temetSben 4l-
taldnos. A katolikus temetSben nem tSbb, mint
két tucat padmalyos sir taldlhat6.* Ma mar az
egyhdz nem engedélyezi a padmalyok készitését
a temetSk gazdasdgosabb kihasznildsa érdeké-
ben.

Kézdivasarhelynek négy temetSje van
(1.kép). Nagységrendi sorrendben a kovetkez6k:
reformatus, rémai katolikus, ortodox és zsido te-
metdk. Mindenik a véros sz€élén, dombos, arviz-
t6l védett teriileten helyezkedik el. A zsid6 teme-
t6t az 1940 6ta nem haszndljak.

A reformétus temetdt tartjdk a varos régi
temet§jének. A régi sirkbvek arra utalnak, hogy a
18. szdzadban mér hasznéltdk 3 Kellett lennie
egy koréabbi temet&nek is, mert a telepiilés a 15.
szdzad elején létezett. Ekkor még a templom ko-
riili temetkezés volt a kotelezd, amibdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy Kézdivasarhely els6 temetd-
je is a templom koriil alakulhatott ki. Ennek
egyetlen bizonyitéka az, hogy a mai reformétus
templom mellett a kdntori- és paplak épitésekor
emberi csontokat taldltak. Ez a temet§ a 16-17.
szdzadban sz(inhetett meg és ezzel egy idSben
alakulhatott ki a mai reformétus temetd.3

A reformaci6 elterjedése utdn a véros la-
kosséga tobbségében reformatussa lett. A kis szimu
katolikus lakossdg a halottait a reformétus temetd
keleti szogletébe temette el. Ezt a részt ma is a régi,
vagy kicsi katolikus temet&nek hivjak. (2. kép)

Kézdivéasarhelyen a katolikus kozosség a
17. szazad vége felé gyarapoddsnak indult. 1696-
ra elkésziilt a minorita templom, ehhez a 18. szi-
zad folyamén szentélyt épitettek. A templom mel-
lett minorita rendhéz is létesiilt, ahol a bardtok is-
kolat mtkodtettek®. 1825-ben RUDNAY Séndor
erdélyi plispok kéri a varos vezetSségét, hogy utal-
jon ki temetShelyet a katolikus kozosségnek, mert
a régiben nem férnek. Erre a kérésre kapja meg a
katolikus egyh4z a mai temets egy részét.10
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A temet§ nagyobbik felét WELNREI-
TER Gyorgy, kézdivasarhelyi 6rmény sorgyaros,
volt f6gondnok adoményozta a katolikus hitkoz-
ségnek a 19. szdzad végén.

Kézdivasarhely vasaros hely 1évén, pihe-
né- és széllashelye volt az dtutazé roman, szerb
kereskedSknek és fuvarosoknak. A 18. szdzad-
ban épitik az ortodox templomot, amivel egy-
id6ben val6szintleg temet is létesiilt. ORBAN
Baldzs a 19. szdzad mdsodik felében 40 ortodox
valldstit jegyzett fel. A nagyobb gyérak létesité-
séig (1968) a vdros ortodox lakossdgénak szdma
elenyész6 volt. Temetdjiik a varos szélén volt, ott
ahol az 1990-es év elejétsl épiil az Gj ortodox
templom. Ezt a temetSt 1967-ben szdmoltdk
fel'l, ekkor nyitottak egy 1ij temet6t a katolikus
sirkert szomszédsagaban.

1968 utdn a véros lakossdga novekedés-
nek indult. Ez a temetdk tilzsiifoltsdgahoz veze-
tett. A temetSkerten kiviil Gjabb sirokat nyitottak,
igy a reformdtus és katolikus temetd is régi és tij
részre oszlott.

A reformatus temetSben az utélag nyitott
temetShely is feltelt, ezért a kozeljovSben a re-
formatus egyhdz tj temett fog nyitni.!2

Dolgozatom szempontjabdl a régi refor-
matus temetG a fontos. Itt alakultak ki és marad-
tak fenn napjainkig a padmalyos sirok.

Amint mér emlitettem, a padmaly kiala-
kitdsa sajatsdgos médon tortént.

A sirgddrot az egyszer( sir méretei sze-
rint dstdk ki. Szélessége 0,9-1 méter, hossza pe-
dig 2,2 méter kellett legyen, hogy a koporsét
konnyen le lehessen ereszteni a godorbe. Mély-
sége a talaj morfolégidjanak fiiggvényében val-
tozott, 2,5 és 3 méter kozott. A reformétus teme-
t6 keleti része homokosabb, ezért itt a sirgddrok
3 méter koriiliek. Egyébként a temet§ talaja nem
egységes. Nagyrészt homokos, de taldlunk kavi-
csos €s agyagos részt is.

Egy sirgddorben éltaldban két padmalyt
alakitottak ki, ezeket nem oldaldba, hanem hosz-
szanti irdnyba (,,biitiibe*) véjtdk. Az els§ pad-
malyt mindig a sirjel irdny4ba a masodikat ezzel
szembe, ,,14btol* készitették. A padmaly mérete a
koporsé méretétdl fiiggott. Hossza kb. 15, széles-
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sége 10-10 centiméterrel nagyobb kellett legyen,
mint a koporsé. Magassaga 20 centiméterrel na-
gyobb, mint a koporsé fej feldli része. Boltivesre
astdk, azért, hogy jobban birja a f6ld nyomasat.
Igy, ha a talaj megfeleld volt, tobb generacidn at
tudtak ide temetkezni, mert nem omlott be. Ké-
szitettek olyan padmalyt is, amelyet tégldval rak-
tak ki , de 4ltaldban nem voltak bélelve.

Adatk6zl6im szerint oldalpadmalyt nem
4stak, mert a talaj nem volt alkalmas erre. Szerin-
tilk ez konnyebben beomlik, mint a hosszanti.
El6fordult azonban, hogy gyerekkoporsét oldal-
ba is temettek. Ez attdl fliggott, hogy a szomszéd
sir milyen kozel volt. Kisebb koporsét (elssor-
ban csecsemdkét) a hosszanti padmaly folé is te-
mettek.

A padmaly nyildsat a kopors6 behelyezé-
se utdn, deszkaajtéval zértédk el. Az ajté méretét
mindig a nyilas méretéhez szabtak.

A padmalyokban nem volt megszabott
helye a csalddtagoknak. Az elhaldlozas sorrend-
jében, el6bb a sirjel irdnydba, majd a vele szem-
benlevd padmalyba temettek. A temets feltelésé-
vel egyre nehezebbé vilt a padmalyok kialakita-
sa. Tobbszor el6fordult, hogy bedstak a szom-
széd padmalyba. Ha nem tudtak padmalyt véjni,
a sirgodorbe is temettek. Altaldban iigyeltek arra,
hogy a sirgddorbe ne tegyenek koporsét, mert ez-
altal elzartdk a padmalyok nyildsit. Ebben az
esetben nem tudtak a padmalyba folyamatosan
temetkezni. Adatk6zl6im szerint a padmalyt 10
évenként nyithattak meg,. a régi kopors6 marad-
vanyait eldstdk a sirgddor aljaban, igy a padmaly
felszabadult és lehetett ismét hasznélni.

A padmalyban a halott feje mindig a sir-
jel irdnydban van. A sirjel fel6li padmalyba fejjel
dugtdk be a koporsét, mig a vele szemben levs
padmalyba labbal elSre. Ahhoz, hogy konnyen
becstisszon a koporsd, a padmaly hosszaban, par-
huzamosan, két 1écet helyeztek el. A lécekre egy
gombolyf fat tettek gorgdnek. Miutdn kotélen le-
eresztették a koporsét, a padmaly felsli végét ra-
helyezték a gorgdre. Egy, esetleg két személy le-
ment a godorbe €s betolta a padmalyba. Egy
hosszi nyeld gereblyével kihuztdk a gorgdfat,
majd a deszkaajtéval elzartdk a padmaly nyil4sat.



A fold visszahdny4sa utdn alakitottak ki a
sirhantot. Méretiiket tekintve, 3 és 6 méter kozott
viltakoznak. A 3 méter koriili sirhant esetében a
padmaly kinyilik az 6svény ald. A temetd Osvé-
nyei alatt szinte mindeniitt van padmaly.

Kézdivasarhelyen ezt nem tekintették ke-
gyeletsértésnek. Azonban elmarasztaltik azt, aki
a sirgddorbe tigy temetkezett, hogy a koporséra
kozvetleniil visszahdnyta a kidsott foldet. Az 4l-
taldnos eljéaras az volt, hogy a sirgédor négy sar-
kdba colopot vertek le, hosszanti irdnyba egy-egy
deszkdval Osszekototték, majd a koporsé folé
szorosan egymas mellé vastag deszkékat tettek.
Igy a kopors6 a fold nyomasétél is védve volt.
Ma ez a temetkezési méd az 4ltaldnos, mert a
padmalyos a sirok 4sdsit nem engedélyezi az
egyhéz.

AKi el akarta keriilni, hogy a padmaly f6-
16tt 6svény haladjon 4t, hosszi sirhantot alakitott
ki. A tehetGsebbek a hantot bekeritették. Kiilon
dolgozat téméja lehetne a temet&ben fellelhetd
kovdcsoltvas keritések leirdsa.

Az 1980-as évek végén a reformatus egy-
hdz megtiltotta a padmalyos sirok dsdsit. A re-
formdtus temet&6r emlékezete szerint az utolsét
1988-ban készitették. Azért tiltottdk be, mert sok
helyet foglalt, igy a temet§ kihasznalatlan ma-
radt. Egy madsik, nem kevésbé elhanyagolandé
oka a padmalyos temetkezés megszlinésének az,
hogy idGvel a talaj nyomasatdl a padmalyok be-
omlanak. A padmaly folétt ,szakadozik be a
fold“. Javarésziik osvény alatt van, ami miatt jar-
mi nem is mehet be a temetSbe.

A temetdSk minél jobb kihaszndldsa érde-
kében ma csak mélységbe terjeszkednek. Ezért
elterjed6ben van a ,,foldalatti kripta“ épitése, de
ez is kiilon dolgozat téma4ja lehet.

Adatkozl6k

AMBRUS Andris, 56 éves, a reformdtus temet$ Ore,
Kézdivésdrhely. Romai katolikus.

BERSZAN Istvén, 45 éves, a kézdivasarhelyi reformétus
templom harangozdja, Mérkosfalva. Reformatus.

BODO Imre, rémai katolikus f6esperes, Kézdivasdrhely.
DAKO Antal, 85 éves, Kézdivasarhely. Reformétus.
KOVACS Anna, 56 éves, Kézdivisarhely. Reformdtus

MARTI Andris, 60 éves, a rémai katolikus temetS Gre,
Kézdivasarhely. R6mai katolikus.

SZENTGYORGYI Zsombor,
Kézdivésarhely.

reformédtus  lelkipésztor,
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12. Lésd az 1. képen

inhumare cu firidi la Tg.

Secuiesc
(Rezumat)

Lucrarea trece in revisti cunostintele pri-
vind aparitia si evolutia tehnicii de Inhumare cu
firidd in Tg. Secuiesc, scotand in evidentd speci-
ficul. Se prezintd mai intdi istoria cimitirelor din
orag, dispunerea lor spatiald functie de apar-
tenenta la diferitele confesiuni. Accentul se pune
pe descrierea formelor locale ale inhumarii cu
firidd. Executarea mormintelor a evoluat functie
de posibilititile de folosire optima a spatiului
avut la dispoz/tie si de starea materiala a famili-
ilor. Lucrarea trebuie privitd ca o schité, proble-
ma prezentatd meritd §i necesitd cercetdri supli-
mentare §i 0 abordare mai in detaliu.

Burial in Graves with Side-
Lashes in Kézdivasarhely
(Tg. Secuiesc)

(Abstract)

The paper summarises the information
covering the appearance and evolution of the
burial techniques with side-lashes in Kézdiva-
sarhely. First the history of the cemeteries in the
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town is presented, their spatial disposal accord-
ing to the different religions. It presents the bur-
ial techniques in graves with side-lashes. The
manufacturing of the graves depended upon the
possibilities of optimal use and on the finantial
state of the families. The paper has to be regard-
ed as a sketch, the aspects presented need a more
thorough and supplementary research, and more
detailed documentation.

Ndor =T 1-Reformgtus templom
prsel ‘:!‘ 2-Rémai- katalikus Cemdlom
3 3-Ortodox templom
4-Orosafalvi reformatys templom
5-Fvangdlikus templom
6-Rimai-kotolikvs imohsa
7- Epold ortecor tempiom
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FARKAS Irén

»»52€p butella” a Csiki Székely
Miizeum gyijteményében

(Kivonat) ]
A dolgozat egy 1871-es feliratdval datalt
Hbutellat” (butélia, palackformdji cse-
répedény) mutat be, a ,,butella®, mint a ti-
pushoz tartozé edények éltalaban, egyedi
darab. A tipus elsGsorban a Duna-Tisza
k6z€bdl ismert, a Csiki Székely Miize-
umbeli példdny Hédmez8vasarhelyrdl, a
LAZI csalad mtihelyébdl szarmazik.

A Csiki Székely Miizeum gytijteményé-
ben egyediili példdny egy szép, 1871-bdl datilt,
feliratos butella, mely épp egyediiliségében kelti
fel a figyelmet. Zoldmazas, tipikusan paraszti
fazekasmunka. Szdrmazdsat tekintve csak taldl-
gatdsokra vagyunk utalva. A mizeum 1930-bél
valé elsG leltarkonyvében! még nem szerepel. Az
el6z6 leltarivekbdl, tobbszor dtmésolt, mai leltar-
konyvében 1966-1968 kozott jegyezték be,
1248-as leltarszdm alatt. Sem készitésének a he-
lye, sem lelShelye, sem gy(jt§je/adoméanyozdja
nincs feltiintetve. Pedig érdekes lenne a tdrgy

_€életutjat végigkdvetni, honnan és kitd] szdrmaz-
hatott a miizeum gy(jteményébe?

Funkciéjat tekintve tudjuk, hogy a butel-
la, mas néven butykos, pdlinka tartdsdra hasznalt,
hordozhaté, kisméretd népi cserépedény, télas-
munka?, s elnevezése a francia ‘bouteille-iiveg-
palack’ sz6bdl ered, az tivegformat utdnzé alakja
miatt. Készitésének virdgkora a 19. szdzad méso-
dik felére esett. Ritka, egyedi példanyok, altal-
ban megrendelésre, alkalmakra, ajindéknak ké-

sziiltek, gyakorta feliratokkal, évszdmmal. Alak-
juk viéltozatos: gombolyt, ovilis, lapos, henger,
hasab vagy konyv alakd. Ez ut6bbit konyvbutel-
lanak, ,,zsolt4r”-nak mondjék.3

A butelldnak régen, az Erdélyi Szotorté-
neti Tar adatai szerint nem volt egyértelmiien
‘palinkés edény’ értelme. Az idevagé szécikkben
szerepld 1700-as adatok ‘palack’ értelemben
hasznaljdk, bor vagy faolaj tdrolasara, s nem is
kizdrélagosan agyagedény.* (A késGbbi korok-
ban tarsulhatott a sz6 a paraszti 6lommazas
agyagedényekhez.)

A cserépbutellarél irva KRESZ Maria
megdllapitja: ,,A cserépbutella jellegzetesen al-
foldi targy, sehol madshol nincsen. A Dél-
Alfoldon a Viharsarokban alakult ki, valGszind-
leg éppen Visérhelyen.”

Ezek szerint nincs is, amiért keresniink a
csiki fazekassag termékei kozott. A csiki faze-
kassdg - a 17.-18. szazadban mér mtikods® Csik-
madaras, a 19. szdzad derekat6l felviragz6 Csik-
dénfalva’ - els6sorban hasznélati edényeket
gyartott. A palinka tdroldsdra Csikmadarason a
19. szazadban oldalukon lapitott kis zoldmazas
korsokat készitettek. (1. kép) A legdiszesebb cse-
répbutelldk Mez&csatrdl, Tiszafiiredrsl, Hédme-
zGvasdrhelyrdl kertiltek ki, de készitettek Mezs-
tiron, Szentesen, Makén, Tétkomléson is. A
fazekaskdzpontok termékei kozott kell hat keres-
niink muzeumi példanyunk helyét is.

A Csiki Székely Mizeum szdzhuszonot
éves butelldja hasib alakd, lekerekitett véllal, a
hasédb szélein mély rovdtkoldssal, vallan szintén
rovatkolt ratét, négy sarokgombbal, kis kecses
nyakkal, sztik szdjnyildssal. Magassdga 21,5 cm,
szélessége 9 cm, vastagsdga 5 cm, szdjatmérdje 2
cm, nyildsa 1 cm. Urtartalma kb. 1/2 liter. Kiviil,
angobra alkalmazott z6ld 6lommazas. Diszitmé-
nye sgrafitto, az angébba belekarcolt. E1§- és hat-
lapjan verses felirat, a datdlas az el&lapra keriilt.
Két (keskeny) oldaldn hulldmos tengely( leve-
les-indés tulipdndg. A feliratok folott az els- és
hétlapon kozepén szétnyilé levél(szirom) kozott
sziv, illetve zdrt tulipdn. Nyakdn két oldalt négy-
szirmu, karikdkbdl Osszerakott virdg. A butella
maza az id6k folyaman tobb helyen lepattogzott.
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Mesterjegy, névjel nincsen rajta, készitGjének
nevét nem 4rulja el. Formdja, ang6bos mézaldsa,
karcolt diszitési médja valamint tulipdnos leve-
les-indds motivuma a H6dmezGvasarhelyen ké-
sziilt butelldk ko6zé sorolja. Hodmez&véasarhelyen
KRESZ Miria szerint a 19. szdzad végén van a
legnagyobb divatja a butelldnak: ,,Tobbségiik
z6ld: Zold butella az én nevem, ha jé pélinka van
bennem, de ha pélinka nincs bennem, csak rossz
cserép az én nevem.”8

A butelldk felirata is hozzdjarult dekora-
tivitdsukhoz. E targyféleség a ,.népi irdsbeliség
letéteményese” - dllapitja meg KRESZ Maria.

A csiki mizeum butelldjanak felirata (6ssz-
hangban a benne tdrolt vidité tartalommal) tréfds
hangy, jellegzetesen népi rigmusfaragéra utal. A
megszemélyesitett butella elSlapjdn a megrendeld
(megajéndékozott?) nevét 'tudatja: TORDAN
(2 SORDAN ? IORDAN) Bilint uram ill. hédznépe.
A versike jokivansaggal zérul, alatta évszam:

,Ez Biitelt Ha / kérded kij¢é TORDAN /
Baélint uram h4z / népié mejetszerzet / nem magé-
nak han / nem tobj6baratjonak / aki iszik
beldlevéljon / Egészségire Kivanom / késziilt 1871”

»Szépbutela az énev / vem mikér Pélinka
/ Van Benem dehaki / Fégy énbel6lem mind / jart
tserép az én / nevem hanints bene / tolssiink bele
avol (?) (vot? volt?) / Koroson a letzke.”

A tréfés hangulatot a megszemélyesités,
az egyesszadm elsG személyben elmondott ,érté-
kelés” adja. (Bar készitése igényes volt, a fazeka-
sok ,,babramunkénak” tartottak.) frasa nehézkés,
régi tipusd kurziv kis betiikkel, primitiv helyes-
irassal. (Err6l taniskodik a kis és nagybettk al-
kalmazdsa, irdsa, az egybeirdsok és elvilasztd-
sok, a betfikett6zés. A sorok ald sorvezet&t hiiz-
tak, még igy is a sork6zok egyenetlenek.)

A butelldk feliratair6l KRESZ Miria
megéllapitja: ,,...rendszerint a butella szovege is
jellemz6 egy-egy talasmtihelyre. Péld4ul a LAZI
csalad djvéarosi mithelyébdl kettSs vonallal kere-
tezett butelldk keriiltek ki, a szoveg visszatérd
formul4ja: «Ez Butellst Kérded Kié...».”?

Feliratos butelldnk forméja, méza, kar--

colt diszitési médja, indds-leveles-tulipdnos min-
tja, szovege (formuldja) alapjan H6dmez&vasar-

190

helyen késziilhetett s a LAZI csaldd mtihelyébdl
keriilhetett ki. MegrendelGje a felirat szerint K&-
rosi (?). Innen szdrmazhatott a targy valaki révén
Csikba. (Megjegyezni szeretnSk, hogy a szakiro-
dalom szerint a h6dmez&véasarhelyihez hasonld
zdldmézas, karcolt disz(i butelldkat mas alfoldi
kozpontokban is készitettek, f6ként Mez&tiron,
amely atvette a vasarhelyi butelldk stilusat, sok-
Szor a versszoveg is azonos. A targy azonositasa-
ban sajnos csak a kozolt tdrgyanyagra hagyat-
kozhatunk, igy nem tartjuk kizdrtnak szdrmazta-
tasat sem.)

Remélhetben a késébbi kutatds majd tob-
bet is tud réla mondani, addig is ugy érezziik, a
targy eredetisége, szépsége méltd a figyelemre, a
bemutatésra. (2., 3., 4., 5., 6. foték)
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Buteli frumoasa in colectia

Muzeului Secuiesc al Ciucului
(Rezumat)

Lucrarea prezintd a buteld (ceramicd in
formé de sticld) datatd din 1871, cu inscriptie,
piesd unicd de acest tip de ceramicd in colectia
muzeului. Este confectionatd din lut, angobati,
smaltuitd cu smalf verde, decorata prin sgrafitare,
cu motive de lalea, in forma de butelie aplatizata,
cu inscriptie hazlie, cu numele comanditarului.
(Denumirea produsului provine din cuvéntul
»bouteille” (fr) - ‘butelie de sticld’ dupa forma pe
care o are). Era folositd pentru transportul rachiu-
lui (palincd). Acest tip de ceramicd este rard,



unicd, se facea la comanda si este caracteristica
centrelor de oldrit Mez8csat, Tiszafiired,
HédmezGvasarhely, Mez6tir, Szentes, Makd,
Tétkomlés din Ungaria. Nu s-a confectionat in
alte centre de oldrit nici in zona Ciucului. Butela
datatd din colectia muzeului nu era identificata,
din care centru de oldrit provine, in registrul de
inventar nefiind consemnatd nici provenienta,
nici detinatorul. Se identificd dupa forma, tehnica
de smalfuire i decorare, motivele folosite si
dupd formula inscriptiei. Rezultd cd aceastd
buteld provine din centrul de oldrit din
Hé6dmez8vésarhely, din atelierul familiei LAZI
Despre comanditarul piesei cercetdrile nu au
adus rezultat, probabil nu provine din zona
Ciucului. ,,Frumoasa buteld” - cum o defineste
inscripfia - este o piesd unicd §i pentru fru-
musefea ei meritd si fie prezentata.

A ,,Beautiful Butella* in the
Collection of the Székely

Museum of Csik
(Abstract)

The paper presents a butella (ceramics in
the form of a bottle) from 1871, with an inscrip-
tion. It is a unique piece of this type of ceramics
in the collection of the museum. It is made of
clay and enamelled with green colour, decorated
with tulip motives in the form of aplatised bottle
with a funny inscription ¢ontaining the name of
the person who had ordered it. The name of the
product comes of from the French ,bouteille®,
glass bottle after the shape it takes. It is used for
the transport of plum-brandy (pélinka). This type
of pottery is very rare, it was processed only by
order and is characteristic of the centres Mez§-
csat, Tiszafired, H6dmezGvasarhely, Mezdtir,
Szentes, Maké, T6tkoml6s in Hungary. It had not
been processed in other pottery centres either in
the region of Csik. The butella dated in the col-
lection of the museum was not identified accord-
ing to the pottery centre it comes from, as neither
the origin nor the name of the former possessor
was written in the inventory register. It can be

identified according to its form (shape), enam-
elling technique, and decoration, the motives
used and the pattern of inscription. It results that
this butella comes from the pottery centre of
HédmezGvasarhely from the workshop of the
LAZI family. The investigations have not
revealed much about the orderer of this piece. He
might have come from the region of Csik. The
,beautiful butella® - as the inscription defines it -
is a unique piece and thus deserves to be present-
ed for its beauty.
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V. RANGYAK J6zsef

Egy jellegzetes székelyfoldi
edénytipus: a pilinkamelegitd

(Kivonat)

A pélinkamelegits jellegzetes fazekaster-
mék, ugy tlinik, a Székelyfold boraszatra
alkalmatlan részén hasznaltdk (Csiki- és
Gyergy6i-medence, ritkdbban Udvarhely-
szék és Haromszék), Szerz8 a ritka
edénytipusnak a csikszeredai, gyergyoé-
szentmiklési és székelyudvarhelyi mize-
umokban fellelhet§ példanyait irja le. A
Magyar Nemzeti Mizeumban, a kézdi-
véasdrhelyi mizeumban lehetnek még
példanyok, esetleg néhany helyi gyfjte-
ményben. Magédngy(ijteménybdl nem is-
meretesek.

A székelyfoldi fazekassdgnak van két ta-
gadhatatlanul sajatos készitménye, amelyeket el-
sGsorban funkcidjuk tesz rendhagy6va, de forma-
Jjuk is ismeretlen a kdrnyezg teriiletek fazekaster-
mékei kozott. Egyik a kiirtoskaldcssiits, a masik
- jelen tanulmdny tdrgya - a pélinkamelegité
edény.

A téma érdekességéhez az is hozzdjérul,
hogy a pélinkamelegit§ a szakemberek korében
is a kevésbé ismert edénytipusok egyike, és a
szakirodalom is mostohdn kezeli. Mindossze dr.
KOS Kiroly emliti Csiki fazekasfalvak és faze-
kassdguk c. dolgozatdnak Készitmények fejeze-
tében, a mazas edények felsoroldsanal: ,,Palinka-
melegitS. A rozspalinka melegitésére; harom lab-
bal, oldalan cseccsel, fedgvel.”, illetve egy rajzot
ko6z6l, amir6l sajnos lemaradt az idézett leirdsban
emlitett csecs (T4jak, falvak, hagyomdnyok.

Kriterion konyvkiad6 - Bukarest, 1976./266., ill.
267. old.). SANTHA Imre: Csikdénfalvi fazekas-
sdg c., 1974-ben, Csikszereddban kiadott fiizeté-
ben szerepel még egy rajz a palinkamelegit6rd],
de a szovegben nincs arra vonatkozé utalds,
amint kordbbi munkédjiban (A felcsiki fazekas-
sdg. Korunk, 1967 (XXVI) 3.sz., 393-399 old.)
sem emliti. Legjobb tudomdsom szerint ez min-
den, ami eddig megjelent. A magyar fazekassag-
gal foglalkoz6 mindeddig, legteljesebb munka-
ban, dr. KRESZ Mdria kandidatusi dolgozatdban

‘sem szerepel.

Ugy tiinik, a palinkamelegits edények
készitése €s haszndlata szinte kizarélagosan
azokra a székelyfoldi vidékekre jellemzs, amely
vidékeken az éghajlati viszonyok kedvez&tlenek
a sz0l6 termesztésére és a bortermelésre, inkdbb
a pélinkakészités szokdsos. Igy az edény eldfor-
duldsa a Csiki-, illetve a Gyergy6i-medencében a
leggyakoribb, ritkdbb Székelyudvarhely kornyé-
kén és Haromszéken, mig a jelzett teriileteken ki-
viil - az eddigi kutatds szerint - ismeretlen. Még-
sem tekinthetjiik a tdrgyat mivel§déstorténeti
szempontbdl teljesen egyedinek: egy részletekig
menden hasonl6 formdji edényt, azonos funkci-
6val, de fémbdl készitve ma is hasznilnak. En-
nek anekdotikus bizonyitékit egy, a volt Szovjet-
uniébdl a *80-as évek elején Csikszeredaba lato-
gatd (taldn jakut) kirdndulécsoport tagjai szolgél-
tattdk, akik a helyi mizeum néprajzi kiallitdsdn
felismerték az edényt, illetve leirtdk az &ltaluk
hasznélt rokondt SZABO Andrésnak, az akkor
éppen iigyeletes muzeol6gusnak (a Csiki Székely
Miizeum mai igazgatdjinak).

Az adatgy(jtés sordn a csikszeredai,
székelyudvarhelyi és gyergy6szentmiklési muize-
umokban taldltam péalinkamelegitS edényeket, il-
letve értesiiltem, hogy a kézdivdsédrhelyi miize-
umban is Griznek néhany darabot, tovabba tu-
dom, hogy Budapesten, a Magyar Néprajzi Mu-
zeum kerdmia raktdrdban is van néhany (ut6bbi-
ak, vondsaikbdl itélve, szintén a Székelyfoldrol
szdrmaznak). Adatk6zl6k emlékeztek arra, hogy
a felcsiki falusi helytorténeti gy(ijteményekben is
voltak ilyen edények: Csikszentdomokoson és
Csikmadarason mindenképpen, de taldn mdéshol
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is. Sajnos, ezeket a gytijteményeket nem sikeriilt
mindeddig elérnem. Madarason a helybeliek tud-
nak a gy(jteményrdl, de nem taldltam olyat, aki
azt is tudnd, hogy pillanatnyilag hol van az
anyag, és ki gondozza. Lehetséges, hogy a ’80-as
években, amikor fels§ utasitdsra a falusi gy(jte-
mények tekintélyes hanyada bekeriilt a legkoze-
lebbi véarosi mizeumba, a felcsiki falvakbodl a pa-
linkamelegits edények is Csikszereddba jutottak
- ez esetben jelen tanulményban is szerepelnek -,
de amig ezt nem lehet dokumentélni, nincs hite-
les adat, addig sziikségesnek tartom tovéabbi ke-
resésiiket.

Az edények felkutatdsira segitséget kér-
tem mizeumban dolgozé, illetve miizeummal
vagy gy(jteménnyel rendelkezd helységekben
laké néprajzos vagy néprajzbardt ismerGsoktdl.
Igy jutottam el Gyergy6szentmiklésra, illetve
szereztem tudomadst a kézdivasarhelyi targyakrol.
A visszajelzések szerint Sepsiszentgyorgyon és
Székelykeresztiron nincsenek pédlinkamelegitdk,
mashonnan még nem kaptam vélaszt. Erdemes-
nek tartom kiemelni, hogy eddig magangy(jte-
ményekben még egyetlen palinkamelegitét sem
taldltam, pedig - meggy&zGdésem - a targyak
esztétikai értékiikkel is felkeltették volna a gyf(j-
6k érdeklddését. A megtaldlt darabok kis szdma
mellett ez is a targy ritkasagat tlinik bizonyitani,
ami tovabbi lehetséges kovetkeztetéseket hordoz,
és noveli mind a targyak, mind a téma fontossa-
gat.

Egyetlen példanyt sem sikeriilt ponto-
san datdlni, de joggal feltételezhetd, hogy az is-
mert darabok alig par kivételével a mult sza-
zadban késziiltek, valészintibben annak koze-
pén és masodik felében. Az elmaradhatatlan 14-
bak kétségtelenné teszik, amit a tdrgyak tobb-
ségén észlelhet§ kormos szennyez§dés is meg-
er8sit, hogy az edényt nyilt langon hasznéltdk.
A meleg pilinka fogyasztdsa egy tdpldlkozassal
foglalkozé dolgozat része lehetne, itt csak any-
nyit, hogy maga a forralt pélinka jél beillik az
év hideg idGszakaban divé meleg italok sordba:
a jol ismert forralt bor, az északiak dltal kedvelt
édesitett, meleg sor és legkozelebbi rokona, a
grog mellé.
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Besorolds, dltaldnos leiras

A pélinkamelegitd mindig t{izdll6 agyag-
bél készitett, kisméretd, alacsony, 6blos edény.
A mesterséges tagolddasa szerint fazekasmunka,
amit minden alkalommal egyedileg készit a mes-
ter. Minden ismert példany kiviil-beliil lomma-
zas, tobbnyire teljesen z6ld mézzal 6ntve, eset-
leg, inkabb csak beliil, szintelen mazzal, kiviil, a
maz alatt tobbnyire (fehér) engobbal.

Alakja leginkdbb a komaszilkéhez ha-
sonlit (1. rajz), de anndl jéval kisebb, és eltér6 a
jellegzetesen peremezett szdj, a ldbak és a kion-
t8cs6 (csecs) jelenléte, illetve a fiil alakja. Min-

- dig egy, a test alulrdl szamitott harmadik negye-

dére illesztett, korongolt fiile van; illetve a test
fels6 harmadara illesztett csecs, derékszogben a
fiil fiiggdleges sikjdval, mindig jobbkezes elhe-
lyezéssel. A fenék szélére hdrom viszonylag
hosszi hizott 14b illeszkedik, egymastdl tobbé
kevésbé egyforma tdvolsdgra, egyik mindig a fiil
alatt.

Tekintettel az egyes darabok részeinek
sokféle megolddsdra, az edények kés6bbi leirdsa
érdekében, nem egy tipikusnak tekinthet targyat
ismertetek a tovdbbiakban, hanem a részmegol-
désok valtozatait sorolom fel, és tipusonként sza-
mozva rendszerezem, majd a tdrgyak bemutata-
sdndl ehhez viszonyitok, és csak a kivételes elté-
réseket jelzem.

A TEST magassiga tobbnyire 7-9 cm
kozotti, legnagyobb dtmérdje kb. 13 cm. A has
kiképzésének két, nagyjabdl egyforma gyakori-
sdggal el6fordulé alakja a (10) magasan és a (20)
kozépen domborodd, ritkdbb (30) az ejtett hasu
és (40) az egyenesen huzott hasi valtozat, min-
denik a maga altipusaival (2. rajz). Gyakoribbak
a (1) fenékszoggel korongolt edények, de nem
oly mértékben, hogy tipikusnak tekinthetnénk a
(0) fenékszog nélkiiliekkel szemben.

A szdj (3. rajz) majdnem mindig vizszin-
tesen behajlo, peremes. A perem kiviil tobbnyire
(1) ivelten kapcsolddik, vagy (2) a vall (eseten-
ként a has) ive megtorik, és a perem élesen kiug-
ré. Ritkdbb, hogy (3) a perem nem valik ki a vall
sikjabol. A perem belsS oldala enyhébb vagy éle-



sebb ivben hajlik az ajak vizszintes sikjira. Na-
gyobb eltérést a perem csticsa €s az ajak kozotti
tavolsag, tehat a sz4j szélessége mutat, ami néha
alig 0,5 cm, méskor megkozeliti a 2 cm-t.

Az ILLESZTETT RESZEK koziil kettd,
a csecs és a fiil korongolt, mig a ldbak kézb6l hi-
zottak.

A csecs hossza dltaldban 1-3 cm kozotti,
atmérGje 1,5 cm koriili, tobbnyire (1) henger ala-
ki vagy (2) tronkénikus, utébbi esetben az alig
nagyobb atmérdj végénél illesztve a testhez. A
ritka kivételeket az adott edények bemutatisanal
jelzem.

A fiilek sokkal véltozatosabbak (4. rajz).
Viszonylag pontos leirasuk érdekében kiilon kell
figyelniink a fiil torzsének alakjdra, kiilon a
gombjdra. A fiil torzse a legtobb esetben (1)
bitronkénikus - kozépen karcsisitott - vagy (2)
tronkénikus, ritkdbban (3) henger alaki. A gom-
bok tobbsége (4-6) lencse, ritkdbban (7-9) makk
alakd, és 4ltaldban (4,7) dombortan Osszehajlo,
(5,8) hengeres vagy (6,9) tolcsérszertien szétnyi-
16 biityokkel végzédik. A fiil 7-10 cm hosszu,
legnagyobb dtmérGje tobbnyire a gombnal, 3-3,5
cm. A targyak vizsgdlata sordn egyetlen, a felso-
rolt tipusoktdl eltérd, orsé alaki fiilet taldltam
(29. fot6). Mind a kiont6csovek, mind a fiilek 4l-
taldban l4agy ivvel kapcsolédnak a testhez.

A l4bak keskeny trapéz alakiak. Széles-
ségiik az illesztésnél 2,5-3,5 cm kozott, a cstics-
ndl a hegyest6l 1 cm-ig vdltozd, magassdguk
3,5-4,5 cm. Az adott értékek kozott éppen ugy
tartozhat széles ldbhoz keskeny cstics (példa a
Csiki Székely Mizeum gy(jteményébsl a 434.
l.sz., 3,5/~0), mint keskeny labhoz viszonylag
széles cstcs (u.o. a 440. 1.sz., 2,5/1,2). A labakat
az edény fenekének a szélére illesztik, és altala-
ban rddolgozzdk a fenékszogre, annak hidnya-
ban a hasaljra. A ragasztdst esetenként ujjbenyo-
madssal erGsitik. A ldbak hajlitdsa a test vonala-
hoz 4ltaldban szépen igazodik, a test ivét folytat-
va.

Minden pdlinkamelegit§ edénynek tarto-
zéka a fedG. Sajnos, szinte lehetetlen kétséget ki-
zdrbéan tdrsitani egy-egy megtaldlt fed6t az
edényhez, amelyhez tartozott.

Nincs bizonyithaté szabély egyes rész-
megolddsok vagy méretek tdrsitdsdra. Elvileg
barmelyik tipusu rész, a jelolt hatdrértékek ko-
zott, barmelyik mdasikkal tarsulhat. Ezért is érde-
kesnek tartom a vizsgdlt tirgyak részletesebb le-
irasat.

A gytjteményeken beliil leltdri szdm sze-
rint felsorakoztatott edények adatait - a rovidség
kedvéért az 4ltaldnos leirdsndl jelzett tipussza-
mok segitségével, a méreteket cm-ben - az aldb-
bi rend szerint k6zlom:

1. § - leltéri szdm (fot6 szdma) alaki tipus:

(nn).(n).(n)/(n)-(n).(n) =
has.fenékszog.szdj/csecs-fiil torzse.fiil gombja

2. § - m = a test magassiga (a targy 0ssz-
magassdga), ® = a has dtmérSje (perem 4tmérs-
jelajak atmérGje/fenék atmérGje), cs = csecs
hossza, f = fiil hossza, | = ldbak mérete illesztés-
nél/csticsndl.

3. § - diszités, lényeges eltérések leirdsa,
megjegyzések.

csillaggal (*) a rendhagyé eseteket, kér-
dgjellel (?) a hidnyokat jelolom. E rendszert6l
csak az egészen kirivé targyak esetében térek el.

Palinkamelegité edények a Csiki Szé-
kely Miizeumban

A csikszeredai mizeum gy(jteményében
taldltam a legtobb, 23 pdlinkamelegit&t. Sajatos-
sdgaikbdl itélve valészind, hogy - kettd kivételé-
vel (433., illetve 2429. l.sz.) mindenik Csikma-
darason késziilt, feltehetSleg azokban a mihe-
lyekben, amelyekben kalyhakészitéssel is foglal-
koztak. Kivitelezésiik a legkifinomultabbtél a
kezdetleges munk4ig minden szintet 4tfog. Irott
adatok a targyakr6l alig vannak (lasd eseten-
ként). A fényképeket NAGY Gyongyvér, a mu-
zeum fotdsa készitette, a negativok a mizeum tu-
lajdondban vannak.

Lsz. 428 (foté 1.) 10.1.2/1-1.4

m=9,1 ®=13,8 (8,8/6,4/10,2) cs=1,5
f=9.5]1="*

Kiviil engéban kiviil-beliil vildgos zold
madz, fiile kb. feléig engdbos, gombjdig mazas.
Az edény eredetileg 14b nélkiili. Allapota kitfinG.
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Lsz. 429 (foté6 2.) 10.1.2/1-1.6

m=8,8 (13,0) ®=13,0 (8,4/6,2/10,4)
cs=1,5 £=8,5 1=3,5/0,5

Kiviil engéban kiviil-beliil zold méz, fiile
feléig eng6bos, gombjdig mazas. Préselt diszités
egyszer( fogaskerék-tipusii pecsételGhengerrel a
has aljdn, kb. a test kozépmagassagan. Az edény
alakja, illetve a hasznalt pecsételGhenger egy ap-

16 csorbulata a 432. ill. 438 l.sz. alatt nyilvdntar-

tott tdrgyakkal azonos mifhely készitményeire
engednek kovetkeztetni.

Lsz. 430 (foté 3.) 20.1.2/2-2.6

m=8,2 (12,7) ®=13,0 (8,5/6,0/11,0)
cs=2,2 {=8,5 1=2,5/1,0

Beliil szintelen mdaz, kiviil engéban zold
méz, gombjdig a fiilon is. Ontéskor véletleniil
belsé maz 6mlott a mar mazas kiils§ feliilet egy
részére, marvanyos hatdst eredményezve. A maz
a szokottndl fényesebb. A tirgyat a hason, a
csecs szintjén karcolt csikpér disziti. A 1abak il-
lesztését ujjbenyomads ersiti, egyben disziti. A
cserép teljesen ép, a maz azonban erSsen pattog-
zik.

Lsz. 431 (fot6 4.) 20.1.1/1-2.6

m=7,1 (?) ®=13,2 (9,8/6,2/11,4) cs=2,4
f=8,51=?

Kiviil fehér engéban kiviil-beliil kicsit
szemcsés zold maz a fiil is egészen engdbos, ma-

zas. A test a szokottndl laposabb, a csecs 4tmérd-.

je sztikebb (alig 1 cm), a fiil kicsit felhajlik. A pe-
rem ivén karcolt csikpdr, a csecs szintjén tobb
karcolt csik disziti. A ldbak megmaradt csonkjan
ujjbenyomads ldthat6. Allapol;a - a hidnyz6 labak-
t6l eltekintve - kiting.

Lsz. 432 (fot6 5.) 10.1.2/1-1.4

m=10,1 (14,6) ®=15,0 (10,0/7,4/10,6)
cs=1,5 £=8,5 1=3,5/0,6

Az eddig vizsgélt palinkamelegitdk leg-
nagyobbika. Vondsaiban majdnem azonos a 429.
és a 438 l.sz. targyakkal (lasd a 429 l.sz. leirdsa-
n4l). Fiile kicsit felhajl6. Allapota viszonylag j6.
Egy benne talalt cédula taniisiga szerint az edény
a csikszentimrei MARTON Gyula tulajdona volt.

L.sz. 433 (foté 6.)

m=8,2 (11,7) ®=15,5 (-/11,0/12,5)
cs=2,5 £=7,51=3,0/1,2
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A targy lényegesen eltér8. A szdj alakja
mell6zi a célszerfiséget: éles vallperemébdl
(®=13,5) homort hajlat vezet az 4ll6, peremezet-
len ajakig. A véll éle és a fenék széle kozott a has
ive majdnem pontosan szimmetrikus a has koze-
pére alakitott legnagyobb atmérShoz viszonyitva.
Fenékszog nincs. A csecs szik nyildsd, kigom-
bolyodik, beszikiil, majd az illesztésnél ismét ki-
szélesedik. A fiiltorzse majdnem szabalyos hen-
ger, gombja gomboly(, lecsipése tolcsérszer(. A
labak rutinosan mint4zottak, de mereven egyene-
sek. Kiviil-beliil zold mdzzal 6ntotiék. A maz szi-
ne kobalt haszndlatdra utal, minGsége kifogasta-
lan. A fiil is egészen mazas. Has4t két mélyitett
sdv disziti. Kiilalakja, a haszndlt anyagok (agyag,
mdéz) milyensége, a kézimunka jellege, minden
arra utalnak, hogy a targy egyik helyi kisipari
szovetkezet terméke, amit szdndékosan ,régitet-
tek”, és ami esetleg egy elkallédott masik edény
pétlasira keriilhetett a mizeumba. Allapota
roSSzZ.

l.sz. 434 (fot6 7.)

m=7,9 (12,5) ®=12,6 (7,6/5,4/11,4)
cs=2,5 f=9,5 1=3,5/~0

Felsé fele és a fiil tove engébos, csak ki-
vill ontve hig és szemcsés z0ld maézzal, beliil
maztalan (kevés becsorgés a kiils6 mazbol). Al-
lapota kit{ing.

L.sz. 435 (fot6 8.)

m=7,0 (?) ®=13,3 (9,0/6,6/11,2) cs=2,0
f=8,5 1=2,8/?

Egyik legkecsesebb edény, melynek
minden részlete igazi mesterkézrdl taniskodik.
Kiviil fehér engébon kiviil-beldl szép, j6 mingsé-
gfi zold maz. A fiil is teljes hosszaban engébos,
mazas. Hasdt fogaskerék tipusi pecséthengerrel
préselt sav disziti, alatta két, folétte hdrom kar-
colt csikkal (fot6 9.). A hasznélt pecséthenger ha-
sonld, de nem azonos a 429., 432. és 438. l.sz.
targyak diszitésére hasznilttal. A labak illeszté-
sénél gombolyitett végli eszkozzel nyomott pont.
A csecs alakja teljesen szabdlyos, illesztésénél
szogletesen taldlkozik a testtel (el6bbi fotd). A
fiil gombjédnak alakja a 6. tipusnak felel meg, an-
nak egy diszes viltozata (fot6 10.). Labait levag-
tak (valdszintileg a tovabbi hasznalhatésag érde-



kében, miutdn egyik megcsonkult). A preciz
munka - a 433 l.sz. targytdl eltérGen - nem a so-
rozatgy4rtds rutinjara és az ipari minSségi kove-
telményekre mutat, sokkal inkdbb a kézmives
igényességére. A targy dllapota kit{ing, ha elte-
kintiink att6l, hogy valaki a fiiltest gomb mellet-
ti végébdl €k alaku darabot flirészelt ki.

Lsz. 436 (fot6 11.) :

m=7,2 (10,4) ®=11,5 (8,0/4,8/10,8)
cs=3,0 £=8,0 1=2,5/0,5

Kiviil fehér engébon hig és szemcsés
z0ld maz. Belseje és fiile nincs engébozva, ma-
zazva. Pereme (véllcsticsa) hegyes faval nyom-
kodott pontsorral diszitve. A csecs az illesztéstSl
karcsisodik, majd lencse alakidan kitdgul és is-
mét Osszeszlkiil. A targy tobb helyen er§sen re-
pedt, a fiil levdlt, durvdn ,restaurdltdk”. Az
edény hasdra tintdval (?) irt feljegyzés (KOSA G.
Karcfa) egykori csikkarcfalvi tulajdonoséra utal-
hat.

Lsz. 437 (fot6 12.) 20.1.2/1-2.*

m=38,5 (?) ®=13,5 (8,7/6,3/11,5) cs=2,0
f=8,0 1=?

Kiviil fehér engébos, a fiil is a gombig.
Beliil szintelen, kiviil j6 min&ségti zold mazzal
ontve, a fiil is, egészen. A csecs szintjén karcolt
csikpdrral diszitve. A fiil gombja a 6. tipusnak
felel meg, annak egyik diszes viltozata (fot6
13.). Labai egészen letortek. Eltekintve a ldbak
feliiletesen végzett p6tlasatSl, dllapota nagyon
j6.

L.sz. 438 (fot6 14.) 10.1.2/1-1.*

m=8,7 (13,2) ®=13,5 (9,5/7,3/10,5)
cs=1,3 =7 1=3,2/0,5

Minden vonatkozdsban majdnem telje-
sen azonos a 429. lsz. tirggyal (lasd ott). A
csecs még nyers édllapotban megsériilt. Fiilének
fele hidnyzik, durvén, kevés szakértelemmel és
eldzetes dokumentdcié nélkiil ,restauraltdk”
(gombjdnak alakjit feltehetSen teljesen mds-
képp, mint volt eredetileg). Allapota kiilonben
nagyon j6.

Lsz. 439 (fot6 15.) 20.1.2/*-1.9

m=9,0 (13,5) ®=13,5 (10,2/7/10,0)
cs=2,0 f=8,5 1=3,5/0,5

Kiviil egészen, a fiil gombjdig, beliil kis
részen (véletlen becsorgds) engdbos. Kiviil-beliil
z6ld mézzal ontve, a fiilnek csupan a tove mazas.
A has kozepén hdrom karcolt csik. A csecs cs-
ros. A fiil kicsit felhajlé. A szdj széritdskor vagy
az els@ égetésnél korbeszakadt, az ajak egészen
hidnyzik, a peremen beliil keskeny, szabélytalan
széI6i s4v maradt, amit a maz fed. Allapota j6.

l.sz. 440 (fot6 16.) 10.0.2/1-1.*

m=8,8 (12,6) ®=13,5 (9,2/7,4/10,0)
cs=2,0 £=7,5 1=2,5/1,2

Kiviil is csak a fels§ felén eng6bra ontott
z6ld maz. A belsejében kevés véletleniil becsor-
gott maz. A fiil kicsit felhajlé, gombja korong
alakd, a biityok csonka (fot6 17.). A vall karcolt
csikparral, a has harom csikkal diszitve. Allapo-
ta viszonylag j6.

L.sz. 1240 (fot6 18.) 10.0.2/1-2.*

m=7,7 (12,0) ®=13,4 (9,4/7,0/11,3)

" cs=2,0 £=8,5 1=3,5/0,8

Gondos mestermunka. Beliil sdrga, kiviil
engébon zold mdz. A fiil is egészen engébos,
mézas. A csecs szintjén karcolt csikpar. A fiil
gombjdnak alakja a 9. tipusnak felel meg, annak
cifra véltozata, diszitése emlékeztet a 437. l.sz.
targy fiillének gombjara (v.6. fot6 13.), de a két
edény alakban is rokonithaté. Allapota nagyon
6.

L.sz. 1241 (foté nincs) 30.0.3/2-1.*

m~6,0 ®~13,0

A térgy a miizeum 4lland6 néprajzi kidl-
litdsdnak egyik zért tdrol6jadban van, ezért nem
végezhettem pontos méréseket €s hasznalhat6
mindségli fénykép sem késziilhetett. Engéb nél-
kiil, szintelen (vagy sdrga) mazzal ontve kiviil-
beliil, fiil tove is. A fiil gombja lencse alaku, de
biityok nélkiil képzett. Amennyire megéallapithat-
tam, az edény eredetileg labnélkiil késziilt. Ege-
téskor fiistot kapott, amit a maz olivzoldes foltjai
jeleznek. Allapota kit(inG.

Megvan a fedele is! AtmérGje ~5 cm,
magassdga ugyanannyi. Egyszeri sima széld,
domboni, gombos fed6. Gombjdnak tove nyiij-
tott, teteje hidnyzik. Ugyanazzal a mézzal 6ntot-
ték akdr az edényt. A tirgy a csikdénfalvi tulaj-
donostdl keriilt a mizeumba.
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Lsz. 1243 (fot6 19.) 20.2.3/1-1/*

m=9,0 (13,4) ®=13,0 (9,7/6,2/11,0)
cs=2,0 f=8,5 1=3,0/1,0

Kiviil engébon kiviil-beliil zold maz. A
fiil tove eng6bos, torzse kozepéig mézas. A fiil
torzsének vonala éles szogben csukddik, nem ha-
tarolhaté el gomb, a biitydk csonka. Az edényt a
csecs szintjén karcolt csikpar disziti. Két meg-
csonkult 14btél eltekintve, dllapota j6.

Lsz. 2429 (fot6.20.) 20.0.%/1-3.%

m=9,0 (12,4) ®=12,5 (*/*/10,0) cs=2,5
£=7,0 1=*

Rendhagyé forma. Peremezetlen, kihajlé
ajki fazékszdjanak dtmérdje 8,2 cm. A fiil torzse a
végénél kb. 45°-0s szdgben kitdgul és hasonléan
visszasz(kiil, biityke nincs. Labai szabélytalan ala-
kiak, mindenik gorcsosen elcsavarodik, ujjbenyo-
mdssal erdsitett illesztésiik magasan felcsiszik az
edény oldaléra. Kiviil felsS fele engdbbal 16tykol-
ve, kiviil-beliil sdrga mazzal 6ntve. A fiil is egészen
mazas. Val6szintinek tlinik, hogy az edény nem
Madarason késziilt, inkdbb Csikddnfalvén, a sz4-
zad elején. A csikménasagi LORINCZ Agoston tu-
lajdonabdl keriilt a mizeumba.

L.sz. 2678 (fot6 21.) 20.0.2/*-2.8

m=10,2 (14,3) ®=13,0 (8,3/5,0/10,0)
cs=2,5 £=10,0 I=*

Kiviil engébon kiviil-beliil z6ld miz. A
fiil egyharmada engébos, egészen méazas. A has
kozepét harom karcolt csik disziti. Szabélytalan
labainak egyike S alakban gorbitett, a mésik ket-
t6 erGsen kihajlik, a hasaljra rddolgozott illeszté-
siikk ujjbenyomadssal erSsitett. A fiil kicsit felhaj-
16. Az edény éllapota nagyon j6 (letort fiilét hi-
dnytalanul visszaragasztottdk). A csikszeredai
ZOLYOMI Valéria tulajdonabél keriilt a muze-
umba. )

Lsz. 2694 (fot6 22.) 20.0.1/?-1.4

m=8,9 (?) ®=13,5 (10,2/8,0/10,0) cs=?
£=8,0 1=?

Beliil egészen, kiviil fels6 fele engébos.
Az eng6bozott feliileten kicsit szemcsés, de szép
z6ld méz. Has4t hdrom karcolt csik disziti. A
csecs és mindhdrom ldba hidnyzik, egyik labat
pétoltak. Allapota rossz.
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L.sz. 2981 (foté 23.) 10.2.1/1-3.4

m=9,8 (14,0) ®=12,8 (8,0/5,8/9,5)
cs=1,5 £=8,0 1=3,0/0,7

Kiviil engébon kiviil-beliil zold maz. A
fiil kétharmada engébos, mézas. Allapota
rossz. A csikkozmasi LASZLO Imre tulajdona
volt.

L.sz. 3054 (fot6 24.) 40.1.3/*-1.*

m=7,0 (11,5) ®=13,0 (8,5/5,6/11,5)
cs=2,0 f=8,0 1=2,7/0,8

Beliil szintelen maz, kiviil engébon zold
mdz. A fiil els6 harmada engébos, egészen ma-
zas, lencse alaki gombja biityok nélkiil Ossze-
csipett (fot6 25.). A csecs cs6ros, a véllon ,le-
veles” mint4zati pecséthengerrel préselt sdv di-
sziti (foté 26.). Semmi jel nem utal arra, hogy az
edényt haszndltdk volna valaha. Egy csonka 14-
béat pétoltdk, kozépen letort fiilét hidnytalanul
visszaragasztottdk, ett6] eltekintve dllapota na-
gyon jé. Csikkozmasi tulajdonostdl keriilt a mu-
zeumba.

Lsz. 3348 (foté 27.) 30.1.2/*-*!

m=7,0 (11,5) ®=13,0 (7,7/4,8/11,5)
cs=2,5 f=71=3,0/1,2

Nagyon szép darab. Kiviil-beliil zold
madz, a fiilon is egészen. A csecs kdzépen karcsu-
sitott, cs6ros (fot6 28.). Megcsonkult, kb. 8 cm-
es fille egyedi, orsé alaku, korbefuté karcolt
csikpdrral diszitve (foté 29.). A labak szép ive
pontosan folytatja a has ivét (fot6 30.). Az edény
véllat karcolt csikpdr disziti. Eltekintve néhdny
apr6 csorbulatt6l, 4llapota kittinG. Az Enlakarcl
Csikszereddba szdrmazé BUZOGANY csaldd
tulajdondbdl keriilt a mizeumba.

l.sz. ?

A targy a mizeum dallandé néprajzi kial-
litdsédnak egyik zart tarol6jaban van, ezért (felte-
hetSen 1239.) leltari szamat nem sikeriilt ellen-
Grizni, és elvégezni a pontos adatfelvétel, illetve
haszndlhat6é fot6t késziteni. Alakra majdnem
azonos a 2981. l.sz. alatt nyilvantartott targgyal.
Eltéréseket fiilén - aminek csak els§ harmada
eng6bos, feléig mazas, gombja cifra - vettem ész-
re, illetve a csecs dtmérGje valamennyivel na-
gyobbnak latszik.



Péilinkamelegit6 edények a
székelyudvarhelyi Hadz Rezs6 Miize-
umban

A székelyudvarhelyi muzeum leltar-
kdnyve 6 darab péalinkamelegit§ edényt tart nyil-
van. A gy(jtemény vizsgilatakor egyik leltari
szamrol kideriilt, hogy nem pdlinkamelegitét fed,
egy madsik targyat viszont nem sikeriilt megtalal-
ni (feltehetSen azért, mert az sem pélinkamelegi-
t8, igy alakja szerint nem keriilt a keziinkbe, a
kornyez$ - forma szerint elrendezett - tirgyak
koziil azonban egyik sem viselte a hidnyz6 lelta-
ri szamot). A megtalalt négy palinkamelegitSrdl
nem késziilt fénykép. Adataikat az eddig hasznalt
rendszer szerint kozlom.

Lsz. 504 40.0.%/*-1.%

m~8,0 (~12,0) ®~12,0

A targy a muzeum allandé kidllitdsanak
zart tarol6jaban van, ezért nem késziiltek pontos
mérések. Alakra majdnem azonos az 507. l.sz.
targgyal, annal valamivel nagyobb. Beliil szinte-
len, kiviil barna méz, a fiilon is egészen. A has
alakja lefel€ kicsit sz(ikiils, enyhén villas (1asd 2.
rajzon az altipusokat). A csecs henger alaku, vé-
génél gombszertien megvastagitva. A fiil végénél
éles szogben Osszehizott, nem vélik ki gomb, és
biityok sincs. A ldbak illesztésénél ujjbenyomas.
A fiillel ellentétes oldalon a vdllba karcolva 4-es
szdm. A targy tobb vondsa, az emlitett belekar-
colt szdmmal egyiitt azt mutatja, hogy Korondon
késziilt a szdzad elején, feltételezhetSen valame-
lyik ,,gy4rban”. Allapota nagyon jo.

Lsz. 505 20.1.%/*-?

m=9,0 (12,5) ®=12,5 (-/5,0/9,5) cs=2,5
f=71=2,2/0,8

Csak kiviil, kevés gonddal ontott zold
maz (a fiil és a csecs kozott maztalan, mig az el-
lentétes oldalon l4ba és feneke is mazas). Szdja a
vall sikjabdl élesen kiugrd, peremezetlen fenndl-
16 ajka van. A csecs kozepéig henger alaku, on-
nan kiipszertien sz(ikiil. Fiile teljesen hidnyzik, il-
lesztésének lathaté helye alacsony éllast mutat.
Semmilyen jel nem utal készitésének esetleges
helyére. A hidnytdl eltekintve, 4llapota viszony-
lag jé.

Lsz. 507 40.0.%/*-1.*

m=6,5 (?) ®=11,6 (-/9,0/9,8) cs=2,5
f=6,0 1=?

Alakja majdnem azonos az 504. 1.sz. alatt
nyilvantartott targyéval (lasd ott), de anndl ki-
sebb és még kevésbé villas. Tovabbi kiilonbsé-
gek, hogy szdjat zold médzban is megmartottak,
illetve a véllba karcolt 3-as szam. Léabai t6bd] hi-
4nyzanak. Allapota viszonylag j6.

l.sz. 509 20.1.1/2-?

m=8,3 (12,4) ®=14,0 (8,3/5,6/12,5)
cs=2,5 £=71=3,5/1,0

Kiviil engébon kiviil-beliil z6ld maz, a
fiil csonkjén is egészen. A labakat a sz€lt6] ben-
nebb illesztették a fenékre és erdsen kihajloak. A
fiil csonkjabol nem lehet egykori alakjdra kovet-
keztetni. Néhdny vondsdbdl itélve, a tirgy ké-
sziilhetett Csikmadarason. Az egész targy allapo-
ta rossz.

‘Palinkamelegit6 edények a
gyergy6szentmiklési mizeumban

A gyergy6szentmiklési Tarisznyds Mar-
ton Mizeumban tovdbbi négy pdlinkamelegitd
edényt vizsgdlhattam meg. Bar elég valdszind,
mégis egy kivételével (az E/117. l.sz.) konnyel-
miiségnek érzem készitési helyiiket egyértelmd-
en Csikmadarasnak jelolni: ehhez el6bb ponto-
sabban fel kellene térképezni a kornyék fazekas-
sdgat. A targyakrél nem rendelkezem fényképek-
kel. Az adatokat az eddig is hasznélt rendszer
szerint kozlom.

L.sz. E/68 40.0.1/2-3.4

m=9,0 (12,5) ®=11,5 (7,0/5,0/10,5)
cs=2,5 £=10,0 1=3,0/0,4

Kiviil engébon kiviil-beliil z6ld maz, fii-
1én nincs engdb és csak tove mézas. A has a tipu-
son beliil ,,ejtett”. A fiil alacsonyan illesztett, haj-
litott. Egyik laba csonka, kiilonben allapota j6.

Lsz. E/103 40.1.3/1-1.*

m=8,6 ®=13,5 (10,0/7,0/11,7) cs=2,5
f=91=*

Kiviil a vallan engéb, kiviil-beliil zold
mdz. A has a tipuson beliil ersen vallas vélto-
zat. A fiil gombja lencse alaku, biityok nélkiil
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végz8dik. Az edényt nem libaztik. Allapota
rOSSZ.

Lsz. E/117 20.1.1/?-2.7

m=8,0 (?) ®=12,5 (8,5/5,8/10,0) cs=?
f=8,5 1=?

Kiviil engébon kiviil-beliil kicsit szem-
csés zO0ld mdz, a fiil is egészen engdbos, mazas.
A has kozepén karcolt csikpérral diszitve. A
csecs hidnyzik, a 14bakb6l csak csonkok marad-
tak. A hidnyoktél eltekintve éllapota j6.

Lsz. E/167 10.0.%/1-3.7

m=11,0 (?) ®=13,8 (10,5/7,5/9,0) cs=2,5
f=8,5 1=?

Kiviil engébon kiviil-beliil zold méz, fii-
le egészen engébos, tove mazas. A vill, perem
karcolt csikokkal diszitve. A sz4j peremezése a 3.
tipusnak felel meg, de az ajak visszahajlik, és
fiiggblegesen emelkedik a perem szintjéig. A la-
bakb6l csak csonkok maradtak. Allapota elég
rOSSZ. ‘

A térgyak viszgélata sordn nem hidnyta-
lan, de az itt k6zoltnél sokkal részletesebb leirdst
készitettem. A teljes adathalmaz bemutatdsat
sziikségtelennek tekintettem, de 1étezik, és szive-
sen bocsitom az érdekl6dSk rendelkezésére. To-
vébbi feladat jelen dolgozat kiegészitése a kézdi-
véasdrhelyi mizeumban és a Magyar Néprajzi
Miizeumban taldlhaté darabok adataival, illetve
az esetleg még megtaldlhaté és elérhetd példa-
nyok felkutatdsa, de legaldbb ilyen fontos volna
a targyak rendbetétele és tovabbi gondos(abb)
kezelése.

Un vas caracteristic pentru
Secuime: incélzitorul de
palinca

(Rezumat)

incalzitorul de palinca este un produs de
olarit caracteristic zonelor din Secuime in care nu
se poate practica viticultula (bazinele Ciuc,
Giurgeu, mai putin zona Odorhei si Trei Scaune).
Autorul descrie exemplarele existente in muzeele
din M.-Ciuc, Gheorgheni, Odorheiu Secuiesc.
S-ar mai fi putut pastra exemplare in Muzeul
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National Maghiar (Budapesta), in muzeul din Tg.
Secuiesc, eventual in colectii locale. Nu s-au
semnalat in colectii particulare.

A Vessel Typical to Székelyfold:

the Brandy-Heater
(Abstract)

The brandy-heater is a characteristic pot-
tery product of the Székely regions where wine-
growing cannot be practised: the Csik (Ciuc) and
Gyergy6 (Giurgeu) Basin, and less in the
Udvarhely District (actually in Harghita County)
and Héromszék District (Covasna County). The
author describes the existing samples in Csik-
szereda (M.-Ciuc), Gyergy6szentmikl6s (Gheor-
gheni), Székelyudvarhely (Odorheiu Secuiesc).
A few samples may be preserved at the
Hungarian National Museum (Budapest), in the
museum in Kézdivasdrhely (Tg. Secuiesc),
maybe in local collections. No samples are
known to exist in private collections.
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ZSIGMOND Gy&z6

Az erdélyi! magyarsag
csillagnévhasznélatarél

(Kivonat)

A dolgozat a csillagnévgyfijtés és a csil-
lagnevekre vonatkozé irodalom 4ttekin-
tése utdn a szerz6 1980 és 1994 kozotti
romdniai gydjtését (12 megye, 32 hely-
ség, tobb, mint 90 adatkozl§) és annak
kiértékelését kozli (népi névmagyarazat,
névismeret és -haszndlat, teriileti sajatos-
sdgok és kiilonbségek, egybevetés a ro-
man vonatkozé irodalommal, interetnikai
hat4sok, stb.). Az elemzést tobb szem-
pont szerinti mutatd egésziti ki

A. Bevezetés
I. El6zmények a szakirodalomban

Jelent§s csillagnévgydjtést  végzett
LUGOSSY Jézsef (1855). R4 hivatkoztak, az &
adatait egészitették ki aztdn tobben (Ipolyi,
KANDRA KABOS, TOROCZKAI-WIGAND
EDE), és megprobéltdk tobb-kevesebb sikerrel
azonositani a lejegyzett neveket. A miilt szdzad-
beli népi csillagismeret gazdagsagardl arulkodik
példaul, hogy IPOLYI Arnold LUGOSSYTOL
258 csillagnevet tett kozzé (MN VILk.729.). Ki-
emelten ajanlatos sz6lni KALMANY Lajosr6l és
JANKO Jé4nosr6l, kik munkdikban tobbek kozt
kitértek csillag(kép)neveinkre, a csillagoknak a
néphagyomanyban val6 vizsgilatdra is.

A 20. szazadi gyfijtések csillagnévanyaga
a 19. szazadbeliekéhez viszonyitva nagyon meg-
csappant. HERMAN Ott6, ROHEIM Géza,
SZENDREY Akos, SZENDREY Zsigmond,

BEKE Odon nevét emelem ki szdzadunk els§ fe-
1ének kutat6i koziil. Sz6rvanyosan bar, de tobbsé-
giik utal erdélyiektd] szdrmaz6 adatokra is. Alap-
munk4k a témaban ERDODI J6zsef, MANDOKI
Laszlé, SCHALK Gyula tobbnyire dsszehasonli-
t6 jellegt, eddigi és djabb adatok alapjén kiilonfé-
le Osszegezésekre torekvd tanulmanyai. Az egyik
leggazdagabb jelenkori néprajzi gydjtés a BOS-
NYAK Sandoré. Jelen tanulmanyomban (szives
engedelmével) utalok féleg a Gyimesvolgyben
végzett (kozolt illetve kéziratban 1év5) gyfijtésére.

A mai Magyarorszagot illetSen az Alfold
(innen gyf(lt a legtobb csillag(kép)név fGleg a
mar a milt szizadban LUGOSSYTOL megkez-
dett majd péld4ul KALMANY Lajos és BARNA
Gébor 4ltal folytatott gytjtéseknek koszonhetd-
en) meg a Palécsdg szdmitanak az eddig legjob-
ban kutatott teriiletnek. A mai Magyarorszag ha-
tarain til majd minden irdnyban megvolt a pré-
balkozds a felzdrk6zasra. Délvidéken LABADI
Kiroly, KOVACS Endre; Felvidéken BODOK
Zsigmond tett tobbet e téren. Erdélyben az el6z-
mény: mindenekeltt JANKO Janos, ROHEIM
Géza, SZENDREY Zsigmond miiveinek megfe-
lel§ részei; és Lazar Istvin, HERMAN Otto,
CSURY Bilint, MURADIN L4szl6, NAGY Ol-
ga, GUB Jend, ENYEDI Emese munkdiban az
idevagé vonatkozasok.

Jelen prébéalkozasom tehat uttord jellegt.
Atfogé gyfijtést kovetSen késziilt egyféle ossze-
gezés.

IL. A gyiijtésrél

1980 és 1994 kozott gydjtottem a téma-
ban Roménia 12 megyéjének 32 helységében,
megprébdlva érinteni a Kérpatoktdl nyugatra es
magyar néprajzi-torténeti tdjak majd mindegyi-
két. Tobb mint kilencven adatkozl6t kérdeztem
ki nagyobb részletességgel a ,,paléc kérdGiv*
(POCS-HOPPAL 1970) felhasznalasaval. Igye-
keztem minél dtfog6ébb képet nyerni: a kérdezet-
tek kozt mondhatni minden korosztély és itteni
vallas képviselve van.

Altaldban a helybeliek véleményét is fi-
gyelembe véve vilasztottam meg adatkozlGimet.
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B. Elemzés
I. Csillag, név, névértelmezés

Fényes pontoknak latszo égitestek a csil-
lagok a népi meg a tudomdnyos terminolégia
szerint is. Viszont a magukbdl fényt nem sugar-
z6 bolygdkat (példdul a Vénuszt), meg az iisto-
kosoket, meteoritokat is csillagoknak tartja a nép
(nem tgy, mint a csillagdszat ). A csillagokrdl
sz6lva pedig nem beszél a naprdl; eziittal én sem
szOlok réla, érvényesitve a ma is dltalanos népi
szemléletmddot, mely szerint a nap s a hold nem
csillag? (Nyr.1901.534.).

,»Csillag™ szavunk az ebben a jelentésben
régen haszndlt ,,higy“ szavunkat viltotta fel. Va-
16szintileg a kédexek kordt6l hasznélatos, és a
,higy” sz6hoz hasonléan 6si, finnugor eredeti
hangfest§ szo6bdl, a ,.csillog” igébsll szarmazik
(ERDODI 1970). Azért tértem ki erre is, mert e
téren szintén drnyalhatunk a romdniai magyar
néphagyomadny tiizetesebb vizsgilatival. Egyfe-
161 leszogezhetjitk az archaikus széhasznélat to-
vabbélését, gondolva a higy szé kozelmultbeli
meglétére Erdély egyes tdjain (1. még a mutatd-
ban: Kaptdrhugya, Kaszahoggya).

II. Csoportositasok

IL.1. A nevek életérdl

IL.1a. A ,,erdélyi magyar csillagos ég

A magyar csillagnevek illetve csillag-
képnevek koziil a Magyar Néprajz VII. kotete
(SZABO L.1990. 729.) hetet tekint 4ltaldnosan
ismertnek, a Magyar Néprajzi Lexikon
(1977.513.) nyolcat emlit a csillagmonda cimszé
alatt, jelezve, hogy ,a gy(jtések ki nem elégitd
volta miatt ismerjiik rosszul ezt a témat“. Vala-
melyes Osszefoglaldsdt a magyar csillagnevek-
nek és -legenddknak KULIN Gyorgynél (1980)
taldltam meg, TOROCZKAI-WIGANDNAL
(1988), valamint BODOK Zsigmondnal (1992).
fgy az emlitett konyvek adatait hasznéltam fel
Osszehasonlitasi alapul.

Adatkozl8im egyenként dtlag hét csillag,
csillagkép illetve altaluk annak szdmitott nevérsl
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tudtak. Beleszamitva az olyat is, mint: hull6csil-
lag, iistokos. Bvebben szélok errdl az adatkoz-
16kr6l irva. Az eddigi szakirodalomban nem volt
utalds arra, hogy egy ember hany csillagot (an-
nak tartottat ismer). Altaldnossagban a kovetkezs
csillagok, csillagképek illetve azoknak tekintet-
tek nevét ismerik az erdélyi magyarok:

1.Nagy Goncol (Ursa Maior), 2.Tejit
(Via Lactea), 3.hulldcsillag (meteor), 4.iistokos,
5. Hajnalcsillag (Vénusz) 6.Vacsoracsillag (Vé-
nusz) 6.Fiastyiik (Pléiades).

Kivételesen bér, de nem egyszer el6for-
dult az is, hogy az adatk6zI6 (minden esetben ci-
gany szdrmazasu) egyetlen csillag- illetve csil-
lagképnevet sem tudott mondani (Példdul:
Nal,5)3.

A kovetkez8 a helyzet a csillagismeret
terén napjainkban a magyarsdgndl. Minden eset-
ben a tdjegység neve utdn azt kozlom, hogy 6sz-
szesen hdny csillag-, csillagkép nevérdl tudnak
ott; zéréjelben a (csak kivételesen torténeti) for-
rds megnevezése, amennyiben nem sajét (illetve
nem csak sajat) gy(jtésre hivatkozom:

Alcsik 10

Als6-Fehér 10-13
(LAZAR 1896.99-109.)

Aranyosszék 9
Bénsdg 10
Bényavidék 8
Barcasig 10
Bukovina 9
Doroszl6 (Vajdasag) 3
(KOVACS 1982.12.)

Dréavaszog (Horvato.) 8
(LABADI 1991. 621-623.)

Felcsik 10
Gyergy6szék 9
Gyimes 8
(BOSNYAK 1982.74.,1993.10.)
Héromszék 11
Havad (Marosszék) 7
(NAGY 0. 1989)

Homoréd mente 9
Hortobagy 16

(BARNA 1982.811-816. )



Kalotaszeg 811

(JANKO 1892, Nyr 1901)

Karancskeszi 9

(FEJOS 1985.121-124.)

Készonszék 9

Maramaros 9

MezGség 11

Moécvidék 4

Moldva 16

(BOSNYAK 1980.27-29,

Szabd T.1957.458-462.)

Négrad 7

(HOPPAL 1982)

Nyardd mente 9

Sévidék 12

(GUB 1994)

Szatmar 8

Szildgysig 10
Torda, Aranyosszék,

Torocké 12

(JANKO 1893 )

Udvarhelyszék 9

Zagyvarékas 6

(POCS 1964 )

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy
az el6bbi adatok hozzdvetSlegesek, és féleg
ott, ahol a néphitet targyal6 szakirodalomra hi-
vatkozom: szdmolni kell azzal, hogy ez esetek-
ben a szerz6k nem tértek ki, csak azon nevek-
re (s megfelelSikre), melyekhez hiedelmek fi-
z&dtek. Azonban példdul az, hogy ahol Gssze-
hasonlithaték tdjabb adatok régebbiekkel, ott
mindig ez utébbiak szdma a nagyobb: jelzi, j6
lenne a csillag(kép)nevek mielSbbi 0sszegytij-
tése.

Mig a mai Magyarorszdgot illetGen az
Alfold, a Hortobagy népének a csillagismerete, a
csillagokkal kapcsolatos néphagyoménya mutat-
kozik gazdagabbnak, szinesebbnek, a mai Er-
délyt illetSen a kiilonbozs tdjegységek magyar-
sdga hasonld helyzetben van az eddigi kutatasi
eredmények alapjan. Lehet6vé téve-a tdjegysé-
genkénti alaposabb Osszehasonlitdst: elkészitet-

tem a csillagnevek tdjegységenkénti mutat6jat (1.
a Fijggelékbenj.

Az erdélyi magyarsag Osszesen (kb.) 33
csillagot, csillagképet nevez(ett) meg 116 néven
és 26 alak- illetve ejtésvaltozattal. Ezekbdl azo-
nositott, lokalizdlt: 19; részben, pontatlanul
azonositott: 4; azonositatlan: 10.

Sajétos esetek: 1. amikor a csillagot név
nélkiil emlitik (A 133). 2. amikor egy név tobb
csillagképre vonatkozik (Hétfejd sarkény,
Hetevény).

A legtobb névtipus (tt, szekér, pdlca,
kotl6 csirkékkel) és a legtobb névviltozat a leg-
ismertebb csillagokhoz, csillagképekhez kapcso-
16dik. Zaréjelben a névvéltozatok (névparok)
szama: Tejuit (23 a 116-bdl), Fiastyik (18), Va-
csoracsillag (11), Goncol-szekér (9). Hasonl6 a
helyzet az alak- illetve ejtésvéltozatokkal: Gon-
colszekér (12), Fiastyik (6), Tejuit (5), Vacsora-
csillag (4).

II.1b. Hasznéltsagi, ismertségi fok sze-
rint a csillagnevek aldbbi csoportjait kiilonitem
el:

1. centralis (kozismert) név: 7 csillag-
(kép)nek (az 6sszes 21,2 %-a) 80 neve (az dsszes
68,9 %-a)

2. kvazicentralis (helyileg ismert): 8
(24,2 %) - 17 néven (14,6 %)

3. periférialis(alig ismert): 18 (54,5 %) -
19 néven (16,3 %)

IL.1c. Ismertségi koriik, koruk szerint le-
het a csillag(kép)név

1. aktiv (minden korcsoport &ltal hasz-
nélt): 45 (38,7 %)

2. passziv (csak a. torténeti forrdsokban
el6fordulé: 28 név, jelolve kb. 15 csillagképet ;
b. a fiatalabbak, a 30-40 év alattiak &ltal nem is-
mert: 42, az 0sszes 36,2 %-a; ¢. néhany faluban
csak a fiatalok dltal ismert: 1, a Sarkcsillag e né-
ven, s ez az iskoldnak tudhaté be): 71 (61,3 %)

A szituaciévaltozds, mely sordn elnevezd
és név viszonya megviltozik Erdélyben szintén
follelhetS. Megnyilvanulhat alaktani, hangtani val-
tozasban a név eredeti jelentésének elhomaélyosula-
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st kovetSen (Példaul ilyen a Kaszahugya - kap-
tdrhéggya népetimoldgids alakvéltozds) avagy,
mert més nyelvet kezd hasznélni az elnevezg.

Elidegenedett helynévrsl (ZSIGMOND
1991) a csillagnév esetében is lehet sz6. Ilyennek
taldlhatja a roménositdst, illetve taldlhatta régebb
a keresztényesitést ellenérzéssel tlir§ névhasz-
nélé a roménos vagy egészen romdn illetve a ke-
resztény jelleg(i csillagnevet. Id6vel megszokot-
t4, majd elfogadhat6va vélhat az effajta a haszna-
16ra ergszakolt név is.

Sokkal természetesebb az elég gyakori
jelentéstapadds miatti alakvaltozas (Ustokoscsil-
lagbdl Ustokos, Goncolszekérbl Goncol, Kirély
kardjabdl Kard stb.) meg a kiilonféle lexikalis
véltozésok: 1.lexikalis csokkenés: Goncolszekér
- Goncdl 2. lexikalis béviilés: Szekér - Goncol-
szekér 3. lexikalis folcserél6dés: Isten szekere -
Goncol szekere, Hadur ttja - Szent Péter iitja.

A névkovesedés a helyneveknél 4ltala-
ban a leggyakrabban haszndltakat érinti. Ez a ne-
veket és alakvéltozataikat tekintve masként lat-
szik a csillagnevek esetében. Azonban ez latsz6-
lag van igy. Ugyanis egy-egy falun beliil a legis-
mertebb csillagnevek valéban el6bb kévesednek,
mint a ritkdbban hasznéltak, alig ismertek. Az el-
lentmondas oka, hogy a legismertebb csillagne-
veknek tdjegységenként szdmos vdltozata jon,
jott létre, tilkkrozve a maga médjan annak nyelvi-
szemléletbeli jellegzetességeit. Innen az erdélyi
centrilis csillagnevek szinessége, b&velkedése
véltozatokban: megfelel ez a tdj és kozosségei
kiilonféleségének.

I1.2. Strukturélis-tematikai osztdlyozas

a.Felépités, szerkezet szerint csillagne-
veink Erdélyben:

1. egyszertiek, egyelemtek: 17 (14,6 %)

2. osszetettek, tobbelemiiek: 99 (85,3 %)

I1.2a.1.Az alapelemek rendszere

a. A két személynévbél, s nem koznév-
b8l  atakult alapelem (bdzisnév): Géncol,
Sdntakati.

b. A leggyakoribb kéznévi alapelem:
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1. Egitestnév: a ,,csillag” sz6. 39 elneve-
zésben van benne (33,6 %). Ehhez még hozzi-
szdmithatjuk az ugyanilyen jelentésti régi
,.,huigy* szavunkat: benne 2 névben (1,7 %).

2. Gazdilkodasra, birtoklasra, foglal-
kozasra utalé: Béres, Fél-kenyér, Hét csibe s a
kotld, Kaszas, Szindsszekér

3. Kozlekedést szolgalo tajrész, eszkoz
neve: Hadak utja, Isten szekere, Létra, Tiindérek
forduldja

4. Képzettarsitassal keletkezettek:

a. Alak (anyag, targy, torténés) neve:
Kard, Kereszt, Koszoru, Létra, Szarvasnyom,
Oldhtdnc, Szent Péter pdicdja

b. Tisztségé, rangé, dllapoté: Heét vezér,
Lovagocska

c. Hiedelemlény neve: Hétfejii sdrkdny

d. Elvont dolog neve: Ejjeli kegyelet

5. Ismeretlen, bizonytalan eredetd név:
Hetevén(y)

6. 0 foku alapelem: Goncol, Kaptdr

7. Kettds funkcidju elemek: Szekeres,

Kaszds, Ustokos

II.2a.2. A megkiilonboztet§ elemek
(lokalizatorok) rendszere

a. Személynév: Ur Jézus csillagja, Szent
Péter pdlcdja, Goncolszekér, Csaba iitja, Mdria
csillaga, Jancsika-szekér

b. Kéznévbél:

1. Nagysagot, méretet, mennyiséget ki-
fejezd: Kicsi Goncol-szekér, Nagy Goncol, Két
kaszds, Egész kenyér, Félkenyér, Hét vezér, Hét-
[fejii sdrkdny

2. Az alapelem anyagdra, szinére, alla-
potara utalé: Bolygd csillag, Hulldcsillag,
Eziistcsillag, Aranypdlca, Fehér Goncol

3. A megjelenés, lathatésag idejére
utalé: Hajnalcsillag, Vacsoracsillag

4. Allatnév: Rokacsillag, Szarvasnyom,
Kotldscsillag

5. Lény, hiedelemlény neve:_Sdtdncsil-
lag, Tiindérek forduldja, Szépasszony vdszna

6. Alakra utalé: Koszoricsillag, Farkos

csillag, Rokacsillag




7. Irdnyra, irdnyjelzésre: Vezércsillag,
Eszaki csillag

8. Foglalkozasra, tisztségre, tarsadal-
mi hovatartozasra: Kirdly kardja, Nagygazddk
csillaga, Szegények csillaga

10. Nemzetiségre: Cigdnyok iitja, Zsi-
ddk csillaga, Oldhtdnc, Székelyek csillaga

11. Ismeretlen eredeti: Minkuj pdl-
ca

12. O fokd (nem differencidlédott
alapelem): Kereszt, Béres

13. Kettds funkciéji elemek: Kaszds,
Ustokos

I1.2 b. Tematika szerinti csoportok:

1 Iranymutaték: Eszaki csillag, Uti csil-
lag, Vezércsillag.

2 Idémutatdk:

a.évszakcsillagok: nem ismeretesek.
b.napszakra, 6rdra utalék: Hajnalcsillag, Vacso-
rakori csillag, Ejfélcsillag.

3. Az emberi élet és tarsadalom kiilon-
féle vetiileteinek tiikrozGi:

a.Torténelmi eseményeket, emlékeket
felidéz6k: Csaba iitja,

Kirdly kardja, Hadak iitja, Lovagocs-
ka.

b.Hiedelemvilaggal, vallasi élettel 6sz-
szefliggdk: Sdtdncsillag,

Tiindérek itja, Angyal itja, Mdria csilla-
ga, Hétfejii sdarkdny.

c.Foglalkozasokra, tisztségekre utal6k:
Kaszdscsillag, Béres.

d.Eszkozre, tdrgyra, élelemre vonatko-
20k: Létra, Félkenyér,

Szekér, Furiicsillag, Polyvds iit.

e.Etnikumok nevét idéz6k: Cigdnyok
litja, Zsiddcsillag, Oldhtdnc.

f.Joléti, kozosségi viszonyokra utal6k:
Szegények csillag, Nagygazddk csillaga.

g.Allatok képét idézok: Fiastyik, Roka-
csillag.

h.Els&dlegesen a csillag tulajdonsagéara
utalok: Eziistcsillag, Holdkiséré csillag, Usto-
koscsillag.

I1.3.

Eredet szempontjabél sokszor képtelen-
ség donteni (példaul azonos elképzelések is le-
hetnek kiilonboz6 eredetiek). A helyhez, id6-
ponthoz kotést illetSen szintén hasonlé a helyzet.
Gyakran elSfordulhat a tobb csoportba tartozas
(v6. ERDODI 1970).

I.Eredet szerint, torténeti szempontbdl a
kovetkezd csoportokat kiilonitem el legalabb né-
hény példat adva amennyiben ez lehetséges (Vo.
SCHALK 1973, ERDODI 1970):

1. Osmagyar mitolégia nyomait 6rzok:
Hadak utja, Csaba iitja, Hétfejii sdrkdny, Tiindé-
rek forduldja.

2. Okori klasszikus hagyomanyokra,
asztrolégiai hatdsra vallok:

Tejiit, Szekeres, Kaszds.

3. Keresztény eredettiek: Szent Péter
pdlcdja, Ur Jézus csillaga, Mdria csillaga.

I1.4. Népi csillagnévmagyarazatok

A nevek alakjihoz, szerkezetéhez, erede-
téhez, életéhez egyardnt fliz6dik, fiiz6dhet népi
névmagyardzat (ZSIGMOND 1993. 119-120.).
Ezek és a nevek jellege alapjan késziilt a kovet-
kez6 csoportosités:

1. Torténeti jelleglek: A 14, 15, 17, 18,
19, 20, 22, 24, 31, 33, 35

Kiemelt fontossdginak mutatkozik a
honfoglalds és dltaldban a hdborik, menekiilések
ideje; a név szerint emlitettek: Csaba kir4lyfi, Ar-
pad, Szent LaszI6.

2. Hiedelem- valldsi vonatkozéasiak: A
4,17, 36, 40, 59, 64, 69, 73, 94, 97, 122, 133

3. Eredetmagyarazok: A 4, 11, 14, 17,
18, 20, 22, 23, 30, 34, 36, 132.

4. A névaddst magyarazok: A 3, 40, 44,
46, 53,57, 61, 104, 106, 115, 116, 119, 122, 123,
124, 127, 128, 130, 131.

5. Anekdotikusak, tréfasak: A 23,30.

6. 1dét, idGpontot, irdnyt jelzék: A 5, 24,
31, 40, 44, 45, 50, 57, 74, 78, 82, 88, 89, 118, 120.

Az els8 két csoportba tartozé (a torténe-
lemmel, hittel 6sszefiiggé) magyardzatok, nevek
a magyar nyelvteriilet mas részéhez képest na-
gyobb szdma, ardnya: igényt jelez, hidnyt pétol.
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III. A névhasznilati kor, az adatkoz-
16k rétegzidése

Adatk6z16im mindegyikének hite, tuddsa
a csillagokrél nagyon hasonlé. Lényegében egy-
ségesnek mondhatd, bar az egységen beliil szi-
nesség, véltozatossdg tapasztalhaté a részletek-
ben, és ez példaul a teriileti elszigeteltség mérté-
kével, a felekezeti hovatartozédssal, a kiilonboz8
etnikai rdhatdsokkal, a mas-més torténeti adottsa-
gokkal magyardzhatd, tgynevezett transzilvin
sajatossdgokkal is tehat.

A vallési (nem nagy) kiilonbségek -refor-
matusok, katolikusok, unitdriusok és reformatu-
sok kozt - alig tiikkroz6dtek. Hogy Erdélyben ke-
vesebb magyar csillagnévben van benne vala-
mely szent neve, mint a mai Magyarorszdgon: ez
bizonyédra a szentek kultuszit tagadé itteni pro-
testdns valldsu tobbség meglétének, hatdsinak a
kovetkezménye.

Az egyéni csillagismeretr§l szélok to-
véabba. Az adattdrban noha kozlom, ki hany csil-
lagot, csillagnak, csillagképnek tartottat ismer, és
koziiliik hdnyat tudna megmutatni, ebbdl nem le-
het megtudni, hogy tudoméanyos értelemben ez
pontosan mit is jelent. Van aki név nélkiil is sza-
mon tart csillagot (pl. Na3), van aki (Bo2,Dél
stb.) tobb ,,csillagot* ismer, de valéjdban (tudo-
manyos alapon) egy se csillag. Igy van, aki val6-
jdban tobb csillagot ismer anndl, mint akinek a
neve utan az adatkozlSk névsordban nagyobb
szém all, lévén, hogy & tudja, hogy a hullécsillag,
az listokos nem csillag, hogy a Hajnalcsillag meg
a Vacsoracsillag egyetlen bolygé két neve (Pl.:
Lal és La2, Koll esete ez).

Olyasmire, hogy egy valaki ismeretanya-
ga sokkal meghaladja a masokét a roméaniai ma-
gyarsédg korében (a szakembereket, amatdr csilla-
gészokat leszdmitva) nem taldltam példat: a je-
lenlegi helyzet viszonylag megéllapodott, 4llan-
désult tehdt. A véros népe esetében se becsiilom
sokkal nagyobbra a kiilonbségeket: az iskola ki-
egyenlit§ szerepet tolt be, melyet az ott szintén
meglévd hagyomdanyozddds csak erGsit, keve-
sebb teret hagyva a kétségteleniil heterogénebb
tarsadalom tagjainak kiilonboz&ségeik e téren
val6é megnyilvanuldsara.
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A nd&k 4ltaldban bSvebben, 4rnyaltabban
vallanak, tobb mindenben hisznek, mint a tényle-
gesen az eget, csillagokat jobban ért&, ismerd fér-
fiak, kik hitrdl sz6lva is hajlamosak inkdbb a tu-
désukrél beszélni; gy, hogy igyekeznek - a n6k-
nél gyakrabban - a raciondlis és politikai gondol-
kodds cenziirdjat alkalmazni.

A korkiilonbség elég sokat szdmitott, de
nem az id&sebb meg a kdzépkori korosztalyt il-
letGen. Anndl inkdbb az emlitett korosztalyok és
a fiatal (tizen- és huszonévesek) nemzedék eseté-
ben. A fiatalok mennyiségileg jéval kevesebbet
tudtak mondani a témdban és jéval gatldsosab-
ban. Oket inkdbb befo-lyasoltik az irott forrasok.

Iskoldban (13-19 éves) tanulék korében
falun (Magyarszovéton) és varoson (Sepsiszent-
gyorgyon) egyardnt végeztem felmérést a szi-
kebb vilagképet illetGen.

Ami a csillagokat, csillagoknak tartotta-
kat illeti, varoson egyenként atlagban két csilla-
got tudtak megnevezni, falun négyet. A kivételek
véroson legfeljebb négyet-6tot, falun hatot-hetet
(Nagy Goncdl, Sarkcesillag, Hajnalcsillag, Tejut).
Megmutatni varoson egyet is kevesen tudtak vol-
na a név szerint ismertek koziil; falun legalabb
egyet-kettSt (Goncolszekér, Tejiit) majd minden-
ki meg is tudna mutatni. A fiatalok koziil (f6leg
véroson) tobben tudjik (de nem sokan), hogy az
iistokos, a Hajnalcsillag, Vacsoracsillag, hullé-
csillag nem csillag; 4ltaldban jobban, tobben is-
merik a Sarkesillagot és a Kis Goncolt.

Kovetkezésképpen elmondhaté: tobb
szempontb6l (tudomdnyos értelemben is) hidny-
pétlénak tekinthetjiik a csillagokkal kapcsolatos
szdjhagyomdnyt.

A foglalkozas kiilonboz8sége csak kisebb
eltérésekhez vezetett. A pésztor, juh4sz - nem eld-
szOr tapasztalom - nem ismer lényegesen tobb
csillagot, viszont a mds foglakozédsiaktél is sza-
mon tartott az id6beosztast, tdjékozédast segits
csillagrél tobbet tudott, 1évén ebben érdekeltebb ,
mint példaul foldmives tarsa (vo. VAJKAI 1948).

IV. Interetnikai kapcsolatok
A csillagokrél vallott elképzelések, hie-
delmek interetnikai vonatkozasairdl eddig érint6-



legesen volt sz6. A vegyesen lakott telepiiléseken
természetes a kolcsonhatds. Romdnidban persze
mindenekel&tt a roman hatés illetve a roméanokra
hatds erSteljesebb érvényesiilésével lehet sza-
molni.

A mez8ségi Magyarszovit (Suatu) falu
lakéinak ugy 30 %-a, a vidék lakossdganak pedig
a tobbsége romdn. Verespatak (Rosia Montana)
mokdnysagi telepiilésen a magyarsidg a 10%-ot
se teszi ki. Az emlitettek esetében keritek sort
Osszehasonlitdsra a helyszinen végzett sziirépré-
baszer( felmérés alapjan.

A vilagkép targyalt elemeinek fontossa-
gdt hizza ald, hogy a feltételezett romén hatés
alig mutathat6 ki, csekély Szovét esetében; és
nem annyira atvételt mintsem nagy mértékd sze-
gényedést (a nyelvromldssal jarét) eredménye-
zett Verespatakon. Azonban megléte mindkét
helyt kétségtelen. Biztosra vehet§ egy csillag ne-
vének esetében (v0.A 124,126.) a mez&ségi, ket-
t§ esetében (vo. A 9,10, 105) a Nyugati-havasok-
beli falu beolvadéban 1évé magyarjainal.

A magyar hatdst Szovéton a helybeli ro-
manokndl jelentékenynek ldtom. Valdszintileg a
Cigdnyok utja név és magyarazattipusa elsddle-
ges a magyarsagnal (Mandoki 1962.300.), tehat
atvételnek szamit a Drumu figanilor itteni romén
elnevezés meg a hozzaf(izottek szintén (A 26,27).

Az emlitettekkel csak jelezni kivdnom,
hogy mennyire j6 lenne pétolni azt a sok hid-
nyossagot, mely az interetnikai vizsgélatok terén
hatréltatja a jobb eredmények elérését.

Nélkiilozve az elegend§ Osszehasonlitasi
alapot csak érdekességként teszem hozza az ed-
digiekhez, hogy két, nemrég megjelent konyvben
milyen szdmban szerepelnek magyar illetve ro-
man népi csillag(kép)nevek. VULCANESCUnil
(1987.406.) 44 népi névrdl és koriilbeliil ugyan-
ennyi latin megfelel6rdl esik sz6 a roman mitol6-
gia kapcsan; BODOK (1992.120-134.) a népha-
gyomdnybeli csillagos égrél szélva 400-nél tobb
népi csillagnevet kdzol, 172-t azonositas nélkiil,
88 esetben megadva a latin megfelel&t.

A VULCANESCU iltal felsorolt nevek
kozt csak elvétve van olyan, melynek hasonlé je-
lentés(i magyart feleltethetn6k meg.

A romdniai interetnikai Osszefiiggéseket
illetéen példdul a Tejittal kapcsolatban mar
LUGOSSYnal taldlunk Szatmér megyei (magyar
hatdsra vall6) német adatot (MANDOKI
1962.288.), IPOLYIndl (1854.270.) pedig romént.

C. Zarorész

I. Kovetkeztetések

Mint 4ltaldban, az erdélyi magyar népi
hiedelmek, ismeretek: a csillagnevekkel kapcso-
latosak is, sajdtos Osszetettségre vallanak. Az
Osszetevlk egy része régebbi ,,pogany* vilagké-
pek maradvidnya, mds része egyhazi hittételek
hatdsdra vall, megint médsok djonnan keletkeztek
(példaul a még mindig nem 4&ltaldnos elképzelés
arrél, hogy a nap is csillag; de a folyamat f&leg a
tomegkommunikécié er6s6d6 hatdsdnak betud-
hatéan feltartéztathatatlannak mutatkozik).

Es mindet befolyésolta a nép mindenkori
tapasztalata, az egyetemes emberi mozgatd ru-
gok. Példaul igy lehet a Hadak itja Szépasszony
Vdszna vagy éppenséggel Szent Péter iitja egy
mdsik hiedelemkorben. Hasonlé funkciét tolt be:
igy a konfronticié felismerésének legcsekélyebb
jele sem mutatkozik.

Hogy az 6si égitestlatds sokat vesztett bar
szinességébdl, de ujabb szinek azért tapadtak
hozz4, az kis részben a keresztény mitol6gidnak
(mennyel, szentekkel, angyalokkal kapcsolatban),
nagyrészt az asztrolgidnak (példaul csillagjés-
las,csillaghullds vonatkozdsaban), mely hivatalos
tudomény szdmba ment huzamosabb ideig, és a
j6részt ebbdl sarjadzé csizidknak (példaul id&jos-
1as égitestekbdl) és részben az tjabb tudoményos
eredményeknek, tomegkommunikécidés eszko-
zoknek ( példaul id6mérés, (irutazas) tudhatd be.

Indokolatlan az égitestek fontossdgihoz
képest szegényedésiink csillag(kép)nevekben,
viszont természetes, ha a hiedelemvildg folyama-
tos, olykor rohamos metamorfézisat tekintjiik.
Korunk velejéaréit, a gyorsul6 id6t.

Idémutaté csillagaink ma jérészt nem
toltik be régen oly sokat érd szerepiiket, a kiilon-
féle mechanikus meg elektronikus id6mérd, éra-
mutaté eszkozeink még név szerinti szamontart4-
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sukat is hattérbe szoritottdk. A csillagokbdl id6-
pontokra kovetkeztetés tobbnyire a milté, amint
azt Erdély-szerte mondjak (A 140-141.).

Az dllatdvek ismeretérSl a mai romaniai
magyarsdg korében nem szereztem tudomaést.
Egyesek konyvekbdl hallottak réluk a horosz-
képpal Osszefiiggésben, melybdl valé jovendolés
szintén ritkasdgnak szdmit, és csak erre sza-
kosodottakra tartozénak tekintik. Valamikor az
emlitetteknek meg a veliik jar asztrolégiai isme-
reteknek, hiedelmeknek valdszintileg nagyobb
fontossdgot tulajdonitottak tdjainkon is, de erre
csak régi népi kalendariumokbdl, egyes népi tar-
gyakon megjelenitettekbdl stb. lehet csak kovet-
keztetni (L.pl.: PAP 1993.10,53,71,75. valamint
MNL 1979.579.; Jelképtar 1990.21-22.). Egyet-
len (meg nem nevezett hdromszéki) adatk6zl6m
emlitette, hogy ismeri az 4llatov csillagképeit
naptérbdl, de az égen felismerni nem tudnd Sket.

A ma a csillagdszat nyelvében és részben
a népnyelvben hasznalt csillag- és f6leg csillag-
képnevek az Okori mezopotdmiaiak képzeleté-
ben, nyelvén jottek létre (BARTHA 1980) s ké-
s6bb kiegésziiltek gordog-romaiakkal meg (kis
szamban) tjkoriakkal. A csillagos égrdl szerzett
ismeretei az emberiségnek nemcsak évszazad-
okon, de évezredeken 4t hagyomdnyozddtak.
Szerves elemei 1évén a kultira mélyszerkezeté-
hez tartozé vildgképnek: mélyek, nagymiiltiak a
hangsiilyozottan emberkdzponti szemléleten
alapul6 népi vilagkép részeiként is. A népek koz-
ti kiilonbségek, hasonlésagok a népi csillagtérké-
peken j6l megnyilvdnulhatnak; tiikrozGdhet,
hogy a kiilonféle kozosségek hogyan tagoljdk
képzeletiik, nyelviik, hitiik, gondolkodasuk fiigg-
vényében (szdmolva persze a kolcsonhatdsokkal
is) egyazon vildgot ugy, hogy az kozos vildgunk
marad bdr, de mds és mas lesz egyittal. Szinezik
a titkr6z8dG a csillagos égre is kivetiilt tobbé-ke-
vésbé sajatos sziikségletek, szokdsok. Ezen szi-
nezést szolgdlja remélhetSleg magyar vonatko-
z4sban mindenekel&tt az erdélyi magyar idevagéd
adatok ezen kozlése, elemzése is.

Csillagneveink kiilonos figyelmet érde-
melnének mind a nyelvészek és torténészek, mind
a néprajzosok részér6l. HAJDU Mihdly irja (Ut-
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mutaté névtani téméji dolgozatok, palyamunkadk
adatainak Osszegydjtéséhez. 5.): ,,Egyre kevesebb
népi csillagnév €l mér a kdztudatban, pedig vala-
mikor a magyarség csillagismerete igen fejlett le-
hetett. Az idGsebbek emlékezetében €16 csillagne-
vek Osszegytjtése felbecsiilhetetlen érték!*

C.IL Osszefoglalés

Vajon elmondhaté-e KANDRA Kabos-
sal ma is, hogy ,,A magyar csillagos ég még min-
dig varakozdson feliil gazdag ?* Bar nemcsak a
muilt szdzad végebelinél, de a szdzadelejinél is
j6val szegényesebb csillagvildg rajzolddott ki je-
len munk4m alapjan: 1j nevekkel*, mondzkkal
meg egyféle osszegezéssel egésziilt ki tuddsunk e
témakorben.

A csillagmagyardzds ma sziikszaviibban,
mint régen, de ugyancsak korok, szemléletek sa-
jétos Osszetettségét mutatja: magia, animatizmus,
animizmus, 6kori mitolégidk, valldsok, asztrold-
gia, keresztény tanok, népi tudomanyosség, isko-
1abdl, konyvekbd] kisziirt, atkédolt tudés, hiede-
lemanyag elemei egyardnt megtaldlhaték a romé-
niai magyarok csillagokkal kapcsolatos népha-
gyoményaban.

A vildgegyetemrdl és benne a csillagokrél
jelenleg a falun é16 szajhagyomadny j6val keveseb-
bet mond, mint szdzadunk elején, de tobbet annal,
amit e téren az atlagiskola (vilagi és egyhazi) azét-
lagembernek védroson most nyijt: szerepe igy a
meglévs hidny pétldsa is (v6.ERDODI 1970).

Fiiggelék

ADATTAR

A csillagok az erdélyi magyar néphagyomanyban

A tovébbiakban az emlitend§ csillagok, csillagképek (és
csillagoknak tartottak) ismertségének hozzédvetSleges sorrend-
jében idézem, az dltalam 1980-1994 kozott Romdnia kiilonbo-
28 vidékein gydjtott anyagot (illetve utalok rd):

Nagy Goncol, Nagymedve (Ursa Maior)

1. Alesik:

A Géncélszekért vagy Hetevényt egész évbe lehet ldni.A
helyét vdltoztatja; hol aldbb, hol fennebb van. Meg van fit-
tyenve a riidja (Sun4).

2. Bénsag:

Déncélszekér (At), Déncélesillag (Vé3) Goncolszekér
(Igl,2)



3. Felesik:

Géncolszekér vagy Hetevény. Négy csillag a négy kerék, a
riidja hdrom csillag. A hétrél a mdsik neve, hogy Hetevény.

Néta is van réla (Bo3):

Feljott mdr a Goncélszekér,

Ragyognak a csillagok.

4. A Hetevény, mint egy szekér. ,, Ej, ha béfoghatnék abba
a szekérbe, és siriilhetnék vele egyet!“-mondtdk. Vannak a ke-
rekek és kicsi csillagok a ridja. Ujsdg utdn tfz napra lehet jol
ldtni.

Mikor az angyalok Mdridnak megjelentek, akkor alakult
ki. Tobb angyal akart jonni, s azok szekérrel indultak el. Nem
értek el Mdridhoz, megeldzték ket a szdrnyas angyalok (Bol ).

5. Homor6d mente:

Hogy a Fiastyiik s a Goncélszekér mennyire vannak egy-
mdstd, abbd lehet tudni hdny éra van (Szpl).

6. Mez8ség:

Goncolszekér. Altaldnosan ismert. Es foleg e néven.

7. A roménoknél Kéru (Carul = a szekér) méré a neve
(Szoll).

8. Mokdnység:

Goncol szekere. Négy kerék s egy eldre (Ved).

9. Kdru mdré (Ve3).

10. Romédnokndl: Caru mare (Vel,2). Tiikorforditdsban:
nagy szekér.

11. Szildgysag:

Egy csillag (nem tudom hogy hivjdk), olyan mintha sze-
kérre jdrnak. Azok sdtoros cigdnyok. Sok csillag van, sok gyer-
meke vot annak.

12. Egész Erdélyben éncklik, hogy:

Hét csillagbél van a Goncél szekere,

Hét szeretém is volt nékem egyszerre.(Bol, La3, Szh,
S209,Szp3, Tel, Ze3 stb.)

Tejuit (Via Lactea)

13. Als6-Fehér:

Polyvds Ur*, Tejiit (Lal-3).

14. Aranyosszék:

A Tejiiton ment Szent LdszId, ldtszik a lova patkdjdnak a
nyoma (V42).

15. Bénség:

Hadak itja, Tejiit

A Hadak Utjdrdl is katondk jéttek Szent Istvdn segitségé-
re mikor a hazdt alapitottdk (Vé2). két mdsik adatkdzIld is hal-
lani vélt errél (VE4,5).

16. Barcaség:

Tejiitnak mondjuk. Nydron ldtszik jol (Biil ).

17 . Felcsik:

A Hétfejii Sdrkdny* olyan homdly, mint egy iit az égen.
Montdk a hét vezér eliil ldtszik, amelyikekbdl lett a sdrkdny, az
Ur Jézus biintetésibél (Bol ).

18. Csaba Utja, Tejiit. Csaba kirdlyfi azon tiint el. Edes-
anydm szokta mondani, téle tudom:

Ldtod az égen a Tejiit pordt, Csaba kirdlyfinak arany pat-
kdja nyomdt (Bo3).

19. Gyergy6szék:

A Hadak Utjdrdl mondtdk, hogy Csaba kirdlyfi azon j&
vissza majd segiteni (Szhl).

20.Haromszék:

Hadak Utja, azt mondtdk menekiiltek valakik, s azok nyo-
ma ldtszik, azé hivjdk igy. Egyik hatalmas megverte volt a md-
sikat (Ké1).

21. Csaba kirdlyfit a székelyek azon vdrjdk vissza (Bél).

22. Homor6d mente:

A Hadak Utja az hosszii fehér felh6, abba a csillag, azt
mondtdk az a lovaknak a nyoma, ott ment e a had (Szp3).

23. Kalotaszeg:

Csaba Utj(x olyan felhé elnyiilva, sok-sok apré csillag. A
cigdny eszdrta ott a szalmdt, mondjdk. A cigdny ugye nem tud-
Jja jél megrakni a szekeret (Va3).

24. Kaszonszék:

A magyarok miké bévdndoroltak a Hadak Utjdnak az ird-
nydt kévették (Ujl).

25. Mez6ség:

Cigdnyok uccsa (iitja),Hadak uccsa (iitja ) (Bol,2, Szol-11)

Eredetmondédja Magyarszovéton 4ltaldnosan ismert, és
mindenki tréfds torténetnek veszi, nagyon is evildgi vonatkoza-
sa, hangulata miatt. A mondét Csaba kirélyfir6l nem ismerik;
magyardzataik a kovetkezk:

26. Drumu Tiganilor (Szol 1) itteni romdn neve, valdszinti
tiikorforditds magyarbdl.

27. Torténete a magyar megfelelSje: O furat s-apoi o pier-
dut tiganii paiele (Szol1).

28. Mikor van egy iit az égen, mintha koszorii lenne, az a
Cigdnyok ttja (Szo7).

29. A cigdnyok hordjdk a szalmdt, eveszitették a kétésbé
(Szol).

30. Ementek lopni szalmdt a cigdnyok. Ahogy mentek, a
szekérrd elhullattdk. Az ldtszik az égen (Szo4).

31. Nyiérad mente:

Azon jottek be a magyarok (Szi2).

32. S6vidék:

Monditdk, Arpdd s Attila azon jdrt (Kor 1).

33. Szatmdr:

Hdboriiskodtak. S oft a Hadak Utjdn jétt Szent Ldszl6 a
seregével segiteni (Cé1).

34. Szilagysag:

A cigdnyok eladtdk a biizdt a magyaroknak.Fiijt a szél.
Egy karéj kenyérét, s egy tdnyér liszté. Amig éliink azé ke
ddgozzunk. Az az a csillag, amelyiken ez ldtszik (Na3).

35. Udvarhelyszék:

Csaba kirdlyfi ement Azsidba, hozzan segitséget. Itt hagy-
ta Erdélybe egy részét a népinek, Srizzék az orszdgot, s aztdn
ott jétt vissza a Hadak Utjdn segiteni az ittmaradottaknak
(Zel).

Vénusz (Venus)

36. Bansag:

Az Esthajnalcsillag Sziiz Mdria fogantatdsdtul kezdve je-
lent meg (612).

37. Hajnalcsillag, Estcsillag (614,5). Vacsoracsillag(Igl).

38. A Hajnalcsillag folgyiitt, tudtuk 3 dra. Esthajnali csil-
lag (Bul).

39. Béanyavidék:

Esti csillag, Hajnalcsillag (Kol,2). A Hajnalcsillag tiinik
el legkésébb(Kol).

40. Barcaség:

Régebb addig tartottdk a bojtét, amig fejott a Vacsoracsil-
lag (N€2).

41. Felesik:

Hajnalcsillag, mondjdk iigy is a Mdria csillaga*.

42. A nap szentiil el, mdr ldtni a Vacsoracsillagot. Mond-
Jjdk még Esti csillagnak, Ur Jézus csillagjdnak* (Bo3).

43. Haromszék:

Este feljott az Estei csillag, Vacsoracsillag.

44. Ejjel hdrom kériil jelent meg a Hajnalcsillag. Huszon-
ot évig voltam juhpdsztor a Peleskén, s ott ahhoz igazddtunk,
akkd mingyd kelni kellett (Ko1).
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45. Homor6dmente:

Tiszta idébe, miko jdl ldtszik, a Hajnalcsillag négy dra k-
riil jon fel(Szpl).

46. A Vacsoracsillag, ahogy sététedik, md ldtni. Mondtdk
még Hédkisérd csillagnak* (Szpl).

47. Kalotaszeg:

Kdnta éjjel , Igyekezziink hazafelé -mondtdk a kdntdsok-,
me fejott a Hajnalcsillag™(Va2).

48. Egyik kdntaénekben emlegettiik is a Hajnalcsillagot:

Tiindoklé szép Hajnali csillag,

Kegyelemmel fénylé virdg,

Feljétt a szép Hajnalcsillag,

Mely Betlehen felett villog.

Mely az Isten bdrdnya,

Tiinddklik ragyomdnya.

Ennyire emlékszem belble. Régebb a fondhdzba gyako-
roltuk ezeket, hogy kard-csonyra j6l tudjuk ket (Va2).

49. Készonszék:

A Hajnalcsillag keleten j& fel (Ujl).

50. Mez6ség:

Vacsoracsillag, Vacsorai csillag. Zsiddcsillagnak is
mondjdk. Ez biijik kordbban (Szo 4).

51. Romén nevei itt: Luceafar, Luceafar de seara
(Szoll).

52. Ez a legfényesebb (Sz07).

53. Zsidécsillagnak is mondtdk a Vacsoracsillagot, addig
tartott a szombat este. A zsiddk errd tudjdk meddig ke béjtdini
nekik (Sz02). Evvel egyetért a (Sz03)-as adatk6zIG is. Szerinte:
Ez van legelébb feljéve. Nyugat felél.

54. Hajnalcsillag. Altaldnosan ismert.

Ez ut6bbi és a Vacsoracsillag kozt a helybelick nem lat-
nak Osszefliggést. Mind a keut§ kelet fel6l j& fe (Sz02,3).

55. Mokdnysag:

Hajnali csillag, Vacsorai csillag

56. Romén neve: Luceafar (Vel 2).

57. Udvarhelyszék:

A Hajnalcsillagrdl lehet tudni koriilbeliil hdny éra (Zel).

58. Itt jegyzem meg, hogy (a Vénuszon kiviil) més, bizo-
nydra iskoldban megismert, megjegyzett bolygéneveket is em-
litettek nekem (elvétve) csillagnevekként: Merkur, Szaturnusz,
Jupiter (V€2,4). Jupiter, Szaturnusz, Mars (Koll).

Ustokos

59. Bénség:

Sdtdncsillag*. Ustékés, farka van (Ot1,2).

60. Ustskdscsillag.Jelzi, hogy hdbori lesz(O13).

61. Felcsik: '

Hdboniit, bajt jelzett az Ustékoscsillag. Mint bekstott
zsdk, ligy néz ki.“Késd be iigy a zsdkot, legyen jo iistoke “-
mondjdk. (Bo3).

62. Haromszék:

Az Ustékoscsillag ha megjelenik, hdborii lesz, ott, amelyik
irdnyba fordult (Ké1).

63. Az Ustokss hdboriit jelent, mondtdk. S ‘14-be iigy is
volt (Dél).

' 64. Homor6d mente:

Miko megjelenik hdbori lesz, mondtdk (Szp2,3).

65. Van kicsi és nagy is beldle (Szp4).

66.Mez8ség:

Ustékoscsillag, Ustokds. (Szol-11). Megvdtozik a vildg,
hdborii lesz (Szol).

67.Az Ustokdscsillag minden hét évbe jelenik meg, hdbo-
riit jelent, mondtdk régebb. fgy is volt (5z04).
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68. Nagy farkos csillag, az Isten kiildte, a vildghdborii je-
le vét (Sz02).

69. Az Ustokéscsillagot rdognek mondtuk. Az fényes
nyomtatdriid az égen. Ldttam, ekisért egy este. Amiko lefut egy
fényes csillagféle az égen, akkd az ordog kétézkédik (Szo6).

70. Romén neve farkos csillagot jelent sz6 szerint s hdbo-
rit jelez:Stea cu coada (Szoll).

71. Mokdénysag:

Farkos csillag. Hdborniit jelent. Ez igy igaz (Ved).

72. A sok ismétlést clkeriilendS idéztem csak ennyi adat-
kozI6t, emlitettem ennyi tdj-egységet.

Fiastydk (Pléiades)

73. Alcsik:

A zab akkor kezd fejezni, mikor megldtia a Hetevényt
(Szm4).

74. Als6-Fehér:

Nagyenyed kornyékén ,,csillagos* ének jelzi a bdl végét:

Magasan van a Fiastyiik,

Haza kéne menni (Lal).

75. Aranyosszék:

A Fiastyiik 6t csillag. Csak éjfél utdn lehet Idtni (Vad2).

76. Bansag:

Fioscsillag, Kotldscsillag. Keletre j& fel, nyugatra miilik
el (Otl). y

77. Fiastyiik: olyan, mint a kotlé a csirkékkel (Ot4).

78. A Kotléscsillag hét csillag. Lehet tudni réla mennyi
ora lehet (Igl).

79. Bényavidék:

Van aki tudja a Fiastyiikrdl, hogy hdny éra (Kol).

80. Felesik:

A Fiastyiik hét csillag, elétte a Hajnalcsillag (Bol).

81. Gyergy6szék:

Hdny 6ra éjjel, tudjdk réla egyesek (Szhl).

82. Készonszék:

A Fiastyiik hat csillagbdl dll, arré meg lehet éjje dllapita-
ni (sszel s télen), hogy hdny éra (Ujl).

83. Mdramaros:

. Kotléscsillag (Fr4).

84. Mezbség:

Fiastyiik, Fiascsiik. Itteni adatkézlGim eredetérél nem tud-
nak.

85. Ismert a Kotlé a csirkékkel elnevezés is.

86. Gainusa (=tyiikocska) itt a romén neve (Szol1).

87. A Gainusa néveli a tétébizdt, creste cucuruzii c-o
iesit. A Gainusa hiizza a kukoricdt - sz6lt a magyardzat magya-
rul is, romdnul is (Szol1).

88. A megfigyelés hozzdvet6leges pontossdgat bizonyitja
a megdllapilds, hogy 6sz16l tavaszig lathat6 (Szo4,11). Ennél is
tobbet tud egy helybeli juhész:

89. A Fiastyiik augusztustél van dprilisig.Miké hogy van a
Fiastyiik ( mint a Nap nappal) , annyi éra (Sz05).

90. Nyiérad mente:

Keleten kél fel. Ahogy a Nap nappal, valahogy iigy mutat-
Jja a Fiastyiik, hogy hdny dra éjjel. Hét csillagbdl dll (Szi2).

91. Udvarhelyszék:

A Hetevény egy nagyobb csillag, s utdna elnyiilva kiseb-
bek (Ze3 ).

Hulldcsillag (meteor).

92. Bénsag:

Féleg aug'uszrusban van sok hullécsillag (Ot5).

93. Barcasag:

Ha Hulldcsillagot ldt valaki, ke gondolni valamire s betel-
Jesiil (NéI).



94. Haromszék:

Melyik felére a vildgnak esik a Bolygd csillag, azon a felin
haldlt jelent (K62).

95.

Meghal, akinek a csillagja lefutott (D4l).

96. Homor6d mente:

Mindenkinek van egy csillaga (Szp2,3).

97. Kalotaszeg:

Leesett a csillag, valaki meghal (Va2,3).

98. Kdszon:

A Hullécsillag vonalat hagy maga utdn, miké lehull, vala-
ki meghal (Uj1).

99. Mez8ség:

IdGsebb adatkoz16im, de a kozépkordak (Példaul: Szo4)
is, allitjak, hogy régebb t6bb csillag volt, és gyakrabban hull-
tak.

100. A magyardzat: tobben haltak meg, és strbben ko-
vették cgymdst az elhaldlozasok (Szol-7,9-11.).

101. Stea cazatoare (=lehull6 csillag) igy hivjdk itt rom4-
nul (Szol1).

102. Altaldnosan ismert hiedelem, minden adatk6zl6m
hallott réla, hogy a lehullé csillag kimiil6 élet jele; (ha nem is
tilnyomd, de) tobbségiik nincs meggy6z6dve errél.

Kismedve (Ursa minor)

103. Legelterjedtebb clnevezése tdjainkon: Kis Goncol.

104. Alesik:

A Jancsika-szekér négy csillag s még hdrom. A Goncol-
szekérhez hasonlit, csak kisebb (Szm3).

105. Mokdnység:

Caru mic, Kdru mik (=kis szekér) romdnul (Vel,2). De
igy hivia magyar is (Ve3).

Orion

106. Banség:

Kaszdscsillag. Csak hallottam réla (O15). A Kaszdscsillag
Kelet feldl gytin, s megyen. Mint egy kasza, olyan (Igl).

107. Mez6ség:

Kaszascsillag van, tudom, de megmutatni nem tudom
(Szo04).

108. Szatmir:

Csak hallottam a Kaszdscsillagrdl (Cél).

Sarkcsillag (Stella Polaris)

109. Alesik:

Furiicsillag(Szmé4).

110. Als6-Fehér:

Sarkesillag. Csak a fiatalabbak ismerik az iskoldbdl
(Lal).

111. Ez utébbi megdllapitdst érvényesnek tartom egész
Roménia magyarlakta vidékeire.

112. Bénsdg:

Eszaki csillag vagy Sarkesillag (Vé3).

113. Készonszék:

A Sarkesillag az ég kizepe (Ujl).

114. Mokdanysag:

Stea polara (=Sarkcsillag) romdn neve. Az iskoldban hal-
lottak réla, megmutatni nem tudjik (Vel,2).

Orion 6ve (Orion , , )

115. Als6-Fehér:

Szent Péter pdlcdja. Egyenesbe hdrom csillag (Lal-3).

Félkenyér

116. Mez8ség:

Hdrom csillag (Szo4). A Félkenyér hdrom csillag hdrom-
5208 alakba; este gy tizenegykor a Fiastyiiktél jobbra
(Sz010).

Vezércesillag, Vdndorcsillag*

(Azonositdsa gondot jelent: Deneb ? (BODOK 1992.
134.), Hattyii ? (TOROCZKAI-W. 1988. 37.))

117. Bénség:

Vezéresillag (VE2,4,5).

118. A Vezéresillag vagy Vdndoresillag (Utl,2) lassan
mén Dél felé az ég kizepétdl (Otl).

Kard, A Kirdly Kardja*.

119. Mez6ség:

A magyardzat az alakot célozza. ,,A vége felé mind elhal-
vdnyul. A Fiastyiik s a Goncol-szekér koriilétte vannak (Szo4).

Két Kaszds*(Részben az Orion)

120. Felesik:

Egész évbe ldthaté a Vacsoracsillaghoz kizel, gy 11 éra
tdjt (Bol).

121. Egy idé& utdn aztdn magdtd eltlinik (Bo3).

Hétfejii Sdrkdny*

(E néven L.még: A 14.)

122. Felcsik:

A Tejiit véginél (amelyik fennebb van, ott) van tébb csil-
lag, azt mondtdk Hétfejli Sdrkdnynak. Edesapdm mondta, hogy
idbvdltozdst jelent, ha feltiinik (Bo3).

Eszaki Korona (Corona Borealis)

123. Felcsik:

A Koszoriicsillag nem messze a Vacsoracsillagtdl. Folot-
te van, olyan mint egy koszorii (Bol).

Létra*, Fustyia*.Fustyéj*

124. MezG6ség:

Az emlitett nevi csillagképek (Sz04,5,6,9,10) azonosita-
sdra az adatko6zI6k nem vallalkoztak. Fustei az 3 csillag, mejen
amerre a hold (Szol1).

125. Hdrom csillag egy sorba (Sz07).

126. Romdn adatk6zI6m szerint: a Fustei hdrom csillag,
megy egyiitt a holddal. Kézel hozzd a Caru s a Drumu tiganilor
(Szoll).

Hattyu (Cygnus) ?

127. Méramaros:

Kereszt (Az azonositasrél: BODOK 1992. 102.). Ot csil-
lagbol 4l (Frd).

Szegények csillaga*

128. Szilagysag:

Kéborol az égen. Nyugat felé Idtszik. Ez a legszebb csillag
(cigdnyul: csérhénya). Md a nagygazddké gyengébben virit.

Az Ur Jézus mutatta meg nekem (Na3).

Nagygazddk csillaga* (Na3)

129. Szildgysag:

Nem olyan szép a Nagygazddk csillaga mint a szegényeké
(Na3).

Rékacsillag*

130. Alcsik:

Mintha egy réka &ssze lenne tekeredve. Inkdbb Gsszel,
DK-re ldtszik ez a csoport csillag. Ritkdn lehet ldtni (Szm4).

Eziistcsillag*

131. Szilagység:

Egész évbe ldtszik. Késo este kelet felé (Na3).

Lovagocska*

132. Barcaség:

Egy helybéli némettél hallottam, hogy a nyolcadik csilla-
ga a Goncolnek a Lovagocska (Né1).

(Betlehemi csillag)

133. Aranyosszék:

Krisztus sziiletésekor csillag jelent meg. Azéta minden het-
ven esztendébe mutatkozik (V42). Név nélkiil volt megemlitve.
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134. Az éllatovek ismeretér6l, velilk kapcsolatos hiedel-
mekr6] a mai roméniai magyarsdg korében (kozvetleniil) nem
szereztem tudomést.

Népdalok és csillagok

135. Mez6ség:

Helybelick 4ltal ismert csillagos énckek:

1.Holavildgos, csillagos az éjszaka 2.Hull a csillag, ked-
ves édesanydm 3.Kibiijt mdr az Esthajnali csillag 4.Hdrom
csillag van az egen egy sorba 5.Megyen mdr a Hajnalcsillag
lefelé 6. Csillagok, csillagok, szépen ragyogjatok 7.Csillag,
csillag,szép Hajnali csillag 8.Strii csillag ritkdn ragyog az
égen.

9. Feljétt mdr a Géncélszekér,

Ragyognak a csillagok.

10. Hét csillagbdl van a Goncél szekere,

Hét szeretdm is volt nékem egyszerre.

Es megtoldotta mindezt egy csujdlidssal, rikoltozdssal:

Csillagos az ég alja,

Nem jél van a fejem alja.

Edes rézsdm, igazitsd meg,

Ugyis érted vagyok beteg!

(Szo4)

136. Als6-Fehér:

Nagyenyed kornyékén ,,csillagos™ ének jelzi a bal végét:

Magasan van a Fiastyiik,

Haza kéne menni (Lal).

Adatkozl6k:

Ha az adatk6z16k adatait kiemelt (sotétebb) szdmok kove-

tik, ezek azt jelzik, hogy ki hdny csillagot, csillagképet (kivéte-,

lesen csillagfélét) ismer (legaldbb névrél) tudomdsa szerint. A
zé4r6jelben 1év6 kiemelt szdmok arra utalnak, hogy koziiliik ki
hényat tudna megmutatni.

Ab - Kézdialbis, Hiromszék

(1) MIHALY Erzsébet 1920 7, (5)

(2) MIHALY Istvan 1916 (mélndsi szdrmazésa) 7,(5)

Bé - Bélafalva, Hiromszék

(1) ORBAN Lizir, 1905, kat., pasztor, erdol6 munkis, hi-
res bicskakészit6 9, (8)

Bi - Bikafalva, Udvarhelyszék

(1) BEDO Lajos, 1914, ref., gazda 7,(7)

Bo - Csikborzsova, Felcsik

(1) ERGSS Antal, 1921, kat., gazda 9,(9)

(2) EROSS Enik6, 1958, kat. (csikrékosi sziiletést) 2, (2)

(3) GERED Margit, 1919, kat. (20 éves kordig a szomszédos
Csikszentmikl6son (Felcsik) lakott) 7 ,(7)

Bot - Bothdza, Mez&ség

(1) NAGY Séndor 1934

(2) NAGY Sdndorné K. Ilona 1936

Bu -Bunyaszekszard

(1870181 1980-ig 1étez6 falu a Bansdgban)

(1) THASZ J4nos, 1923, ref., gazda (jelenleg Igazfalvén
él) 8,(8)

(2) IHASZ Teréz, 1923, réf., gazdasszony (- // -) 8,(7)

Bui - Barcadjfalu, Barcasag

(1) SOOS Anna, 1932, cvangélikus 7,(6)

Cé - Krasznacégény, Szatmar

(1) SZANISZLO Ilona, 1903, ref. 8,(6)

D4 - Délnok, Héromszék

(1) MARTON Eva, 1913, ref., volt cseléd 2,(2)

De - Székelyderzs, Udvarhelyszék

(1) BARTHA Biilint, 1926, unit., egyhdzi hivatalnok 2,(2)
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Fr - Fels6réna, Mdramaros

(1) FETKO Piévél, 1952, gazda (ukrén) 7,(7)

(2) POLJANCSUK Juljn4, 1959, (ukrén) 7,(7)

(3) POLJANCSUK Nyikol4j, 1928, ort., gazda (ukrén)
7.7

(4) SZENDERSZKI Jénos, 1938, gazda 9,(9)

Ho - Hodgya, Udvarhelyszék

(1) BACZO Béla, 1907 8,(8)

Ig - Igazfalva, Bdnsdg

(1) PAPPNE SANDOR Ilona, 1940, ref., tanirné 5,(2)

Kol - Kolt6, Banyavidék

(1) BALAZSFY Béla, 1915 (erzsébetbdnyai sziiletést)
11, (5)

(2) TEGLAS Irén, 1938 5,(5)

Kor - Korond, Sévidék

(1) MOLNOS Andrés, 1933, Jehova tanija, topldsz 6,(5)

(2) MOLNOS lJulidnna, 1945

Ko - Sepsikorospatak, Haromszék

(1) DEMETER J6zsef, 1901, pasztor 7,(7)

(2) PAKULAR Berta, 1939 (cigany) 1,(1)

(3) SZANTO Jézsef, 1905 5,(4)

La - Magyarlapad, Als6-Fehér

(1) GERGELY Istvan, 1951, ref., tandr 7,(6)

(2) SIPOS Arpid, 1935, ref., gazda 8,(8)

(3) SIPOS Margit, 1943, ref. 8,(8)

Na - Snlagynagytalu Szildgysdg

(1) BOLDIZSAR Gyorgy, 1950 (cigany) 2,(1)

(2) CSENGETTYUS LészI6 (,,Sanyi®), 1926 (cigdny)
6,(6)

(3) CSENGETTYUS Teréz (,,Sanyiné, Ilka™), 1927 (ci-
gény) 8,(8)

(4) MAJOR Eszter, 1936, ref., taniténd

(5) VARGA Julignna (,,BOLDIZSARNE"), 1932, cigény
szdrmazdasu 0,(0)

Né - Négyfalu, Barcasdg

(1) HOCHBAUER Ferencné Géspdr Sdra, 1922 7,(6)

(2) KOPE llona, 1931 6,(6)

Ot - Otclek, Banség

(1) KERESZTES Istvén, 1922, katol., gazda 7,(7)

(2) KERESZTESNE STOIAN Margit, 1924, kat., volt
szobaldny

(3) TALPAI Magdolna, 1949, kat., titkdrn§

(4) TALPAI Teréz, 1919, katolikus 8,(6)

(5) SZAKAL Rozdlia, 1917, katolikus

Pa - Parajd, S6vidék

(1) FULOP Margit, 1951 6,(4)

(2) FULOP Mihaly, 1948, ref., 4llategészségiigyi (vaddsz)
6,(4)

Po - Aranyospolyén, Aranyosszék

(1) ZSIGMOND Ibolya 1939 ref. 9,(5)

Sz - Gyergyoszérhegy, Gyergyé

(1) GURZO Ferencné Ko116 Margit, 1922 7,(7)

Szi - Nyidraddszentimre, Nydrdd mente

(1) BENEDEKFI Rézsa, 1931, ref., foldm.

(2) PALFI Kiroly ,1919, ref., foldm.(gréfi csaldd utéda)
9,(9)

Szm - Csikszentmadrton (itteni adatk6z16im a kozség egy-
kor kiilon4ll6 részén, Csckefalvan laknak; Alcsik)

(1) BAJKO Istvin, 1946 6,(6)

(2) BAJKO Katalin, 1955

(3) BALLA Jézsef, 1922, kat., gazda 6,(6)

(4) NAGY Mailtyds, 1914, kat., gazda és ezermester 9,(9)



D&t betdivel frva kozlom a csak régebben ismertnek te-
kinthet& csillag- és csillagképneveket. A + jel arra utal, hogy az
illetd nevet a fiatalabbak, a 30-40 év alattiak, nem ismerik. Az
azonositdst illet6en 4ltaldban Bodok (1992.120-134.) alapjén
jarok el (A kivételt a ndla fel nem tiintetett nevek azonositdsa

(5) SZOCS Dénes, 1912, kat., gazda (55 éve jott el ide
Kaszonijfalub6l) 6,(6)

(6) SZAVA Antal,

Szp - Homor6dszentpdl, Homor6éd mente

1) GABOS Domokos, 1924, ref., juhdsz és gazda 9,(9)
(2) GERED Andrés, 1910, ref., gazda 9,(7)

(3) GERED Jula, 1912, ref. (homor6dalmisi sziiletésd) 9,(6)
(4) NEMA Géza, 1960 (cigany) 8,(7)

Szo - Magyarszovil, MezGség

(1) KIS Marton, sziiletett 1908-ban, unitdrius, [Sldmdves; 8,(8)
(2) MANESZES BULGER R6za,sz.1903-ban,reformétus,

fold.; 7,(7)

(3) CSETE Gergelyné BIRO Erzsébet, sz.1908-ban, unit.,

fold.; 7,(7)

(4) BODOR Erzsébet, sz.1941-ben, unit.,foldm.; 9,(8)
(5) SZEKELY Andris, 5z.1929-ben, unit., juhdsz; 9,(9)
(6) SZEKELY Anna, sz.1928-ban, unit.,foldm.; 9,(9)

(7) ASZTALOS Martonné KIS Erzsébet, sz.1917-ben,

ref.,foldm.; 9,(9)

(8) TOTH Eva,sz.1965-ben, ref., akkor még tanul6. 7,(4)
(9) MANESZES Sira, sz.1931-ben,ref., f6ldm. 9,(8)
(10) MARTON Anna, sz.1931-ben, foldm. 9,(9)

(11) CRISAN, Maria, sz.1920-ban, ortodox, f6ldm. 8,(8)
(12) BODOR Arpéd, 1969

(13) MARTON Gyorgy, 1965

Te - Telekfalva, Udvarhelyszék

(1) ORBAN Berta, 1909, ref., 8,(8)

Uj - Kaszontjfalu, Kdszonszék

(1) BARTA LiszI16, 1933, kat., gazda 9,(9)

(2) BARTHA Bernadette 1971 (tandr, jelenleg Csikszere-

dén lakik)

Va - Magyarva]ké, Kalotaszeg
(1) KOVACS Istvén, 1950, ref.(mérndk, jelenleg Sepsi-

szentgyorgyon €1) 8,(8)

(2) KOVACS Mirton, 1920, ref., gazda 7(7)

(3) KOVACS Mirtonné LORINCZ Erzsébet, 1927, ref. 7,(7)
V4 - Virfalva, Aranyosszék

(1) FODOR Andis, 1947, unit., erdész 7,(4)

(2) FODOR Miklé6s, 1920, unit., gazda 7,(7)

Ve - Verespatak, Mécvidék

(1) AIDA Viorica, 1941, ortodox 4,(2)

(2) ALMASAN Doru, 1960, ortodox, banyész 4,(3)

(3) FALICS LiszI6, 1930 3,(2)

(4) ZLACZKINE LORINCZ Anna, 1907, unit. 5,(5)

Vé - Végvir, Binsag

(1) id.CZUDAR ISTVAN, 1923, volt kanész és csordds-

bojtdr 7,(T)

(2) FORRAINE CZUDAR Julidnna, 1923 8,(8)
(3) KORSOS Péter, 1903 6,(5)

(4) KORSOS Sira, 1940

(5) TAMASY Maria, 1928

Vi - Magyarvista, Kalotaszcg

(1) SZALLOS Istvan, 1936 6,(6)

Ze - Zceteviéralja, Udvarhelyszék

(1) JAKAB Mihély, 1932, kat., gazda 7,(7)
(2) PETRA Teréz, 1954

(3) SANDULY Anna, 1911, kat. 7,(7)

(4) SANDULY LAJOS, 1955

Erdélyi magyar népi csillag(kép)nevek mutatéja

Betdrendben koz1om a népi neveket, IehetSleg mellékelve

a csillagnevek magyar és latin tudomdnyos nevét is: zdr6jelben.

jelenti).
Amnyp(ilca'
Bence szekere
Béres?
Bires*

Biré pdlcdja’
Bolygé csillag
Cigényok uccsa
Cigdnyok Jtja
Cigényut
Cigédny uttya
Csaba ttja
Doncblesillag
Doncolszekér
Egész kenyér S
Eg orsza’gﬂrja’
Eg iitja 5
Ejfélcsillag®
Ejjeli kegyelet 6
Escsillag
Estcsillag

Estei csillag
Estéji csillag
Esteli csillag
Estelli csillag
Esthajnalcsillag
Esthajnali csillag
Esti csillag
Eszaki csillag +
Eziistesillag +
Farkos csillag
Fehér Goneol +
Félkenyér +
Fias

Fiascsillag
Fiascsuk
Fiaska

Fiastik (+)
Fiastydk
Fiokostyuk
Fiostyik
Furécsillag!
Furdcsillag +
Fustyéj +
Fustyia +
Golonszekér
Gonce-szekér
Gonce szekere
Ganci szekér®
Gonci szekere'
Goncoj szekér
Gonceol
Goncolcesillag
Goncol szekere
Goncolszekér
Gonconszekér
Géncén szekere?
Goncorszekér

2

(Orion dve ?) '
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Alcor)

(Alcor)

(Orion dve ?)

(hull6esillag, meteor).
(Tejit, Via Lactea)

(Tejiit, Via Lactea)

(Tejit, Via Lactea)

(Tejit, Via Lactea)

(Tejit, Via Lactea)

(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
9

(Tejiit, Via Lactea)

(Tejiit, Via Lactea)

9

(Tejut, Via Lactea)
(Vénusz, Venus)
(Vénusz, Venus)
(Vénusz, Venus)
(Vénusz, Venus)
(Vénusz, Venus)
(Vénusz, Venus)
(Vénusz, Venus)
(Vénusz, Venus)
(Vénusz, Venus)
(Sarkesillag, Stella Polaris)
9

(iistokos, cometes)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Orion 6ve koriili 3 csillag ?)
(Fiastytk, Pléiades)
(Fiastyuk, Pléiades)
(Fiastyuk, Pléiades)
(Fiastyik, Pléiades)
(Fiastyik, Pléiades)
(Fiastyuk, Pléiades)
(Fiastyik, Pléiades)
(Fiastyik, Pléiades)
(Sarkcsillag, Stella Polaris)
(Sarkcsillag, Stella Polaris)
9

9
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncdl, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
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Gonco szekér
Hadak dtja
Hadur dtja +
Hajnalcsillag
Hajnali csillag
Hét csibe s a kotl6 +
Hét vezér +
Hetemén +
Hetevén
Hetevény
Hetevény

Hétfejd sdrkény +
Hétfejd sérkany +
Holdkisér§ csillag +
Hullécsillag

Isten szekere (+)
Jancsika-szekér +
Jancsika szekere +
Karoli Trojén (+)
Kaptzir7
Kaptdrhédja’
Kaptdrhugya’
Kard +

Kéru méré

Kéru mik
Kaszahdggya3
Kaszds (+)
Kaszdscsillag (+)
Két kaszés +
Kereszf®

Kirdly kardja +
Kisbéres®

Kicsi Goncolszekér
Kis Goncol
Koszori 5
Koszoricsillag +
Kotl6 +
Kotléscsillag
Kotléstytik (+)
Korraﬁas9

Koncol szekere
Lednygyfilés’
Létra +
Lovagocska +
Mdria csillaga +
Minkuj pélca (+)
Nagygazddk csillaga +
Nagy Goncol
Nagyit +
Oldhtdnc®

Pajvis it (+)
Polyvis it (+)
Pozdorjés dt (+)
Rendcsillag®
Roékacsillag +
Sdntakati®
Sarkcsillag
Satancsillag +
Szalma ut (+)
Szalma utja (+)
Szalmdsiit'"
Szarvasnyom!!
Szegények csillaga +
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(Nagy Goncdl, Ursa Maior)
(Tejit, Via Lactea)

(Tejat, Via Lactea)
(Vénusz, Venus)

(Vénusz, Venus)

(Fiastyidk, Pléiades)
(Fiastyuk, Pléiades)
(Fiastyik, Pléiades)
(Fiastyik, Pléiades)

(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Fiastyuk, Pléiades)

(Via Lactea egy részlete?)
(Tejit, Via Lactea)
(Vénusz, Venus)
(hull6esillag, meteor).
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Kis Goncol, Ursa minor)
(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Tejit, Via Lactea)
(Fiastyik, Pléiades)
(Fiastyuk, Pléiades)
(Fiastyik, Pléiades)

9

(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Kis Goncol, Ursa minor)
(Orion)

(Orion)

(Orion)

(Részben az Orion)
(Hattyd, Cygnus ?)

b

(Alcor)

(Kis Goncol, Ursa minor)

(Kis Goncol, Ursa minor)

(Eszaki Korona, Corona Borealis)
i Korona, Corona Borealis)

(Fiastyuk, Pléiades)

(Fiastyuk, Pléiades)

(Fiastyik, Pléiades)

(Fiastyik, Pléiades)

(Nagy Goncol, Ursa Maior)

(Fiastyuk, Pléiades)

b

(Okorhajesér, Bootes ?)
(Vénusz, Venus)
(Orion 6ve ?)

9

(Nagy Goncol, Ursa Maior)
(Tejut, Via Lactea)
(Fiastyik, Pléiades)
(Tejut, Via Lactea)
(Tejiit, Via Lactea)
(Tejat, Via Lactea)

?

p
(Sziriusz, Sirius)
(Sarkcsillag, Stella Polaris)
(listokos, cometes)

(Tejut, Via Lactea)

(Tejut, Via Lactea)

(Tcjut, Via Lactea)

(Zsirdf, Camelopardalis)

9

Székelyek csillaga'?
Szekeres (+)

Szent Péter pa(l)cdja +
Szent Pétor pacdja +
Szent Pétor ttja +
Szénvonds>
Szépasszony Vdszna'?
Szindsszekér(+)
Szinédsszekér Gi(+)
Tejit

Téjut

Tej ttja

Tetevény

Téit

Tiindérek forduldja'®
Tyukos csillag (+)
Ur Jézus csillagja +
Ustokos
Ustokoscsillag
Vacsoracsillag
Vacsorai csillag
Vacsorakori csillag
Vadgalambfst'
Vindorcsillag +
Hattyu ?
Vezéresillag +
Hattyd ?
Zsidécesillag +
Zsidok csillaga +

Mutaté indexe
IJANKO 1893

2JANKO 1892
3Nyr 1901. 199-200.

4SZENDREY 1924. 254.

SLAZAR 1896

(Szaturnusz, Saturnus)
(Nagygoncol, Ursa Maior)
(Orion 6ve)

(Orion 6ve)

(Orion 6ve)

2

(Tejat, Via Lactea)
(Nagygoncol, Ursa Maior)
(Tejut, Via Lactea)

(Tejit, Via Lactea)

(Tejit, Via Lactea)

(Tejit, Via Lactea)

(+) (Fiastyuk, Pléiades)
(Tejidt, Via Lactea)

(Tejit, Via Lactea -eldgaz6- része)
(Fiastyuk, Pléiades)
(Vénusz, Venus)

(listokds, cometes)
(listokos, cometes)
(Vénusz, Venus)

(Vénusz, Venus)

(Vénusz, Venus)

(Fiastydk, Pléiades)
(Deneb?(Bodok 1992.134.),
(Toroczkai-W. 1988.37.)
(Deneb?(Bodok 1992.134.),
(Toroczkai-W. 1988.37.)
(Vénusz, Venus)

(Vénusz, Venus)

6TOROCZKAI-WIGAND 1988. 16.

7BODOK 1992. 97.

SHERMAN 1914. 628.

9INyr.1901. 199.

10SZENDREY 1924. 253.

HBODOK 1992. 55.

I2TOROCZKAI-W. 1988. 17.,28.

1BLUGOSSY 1855. 253.
14, UGOSSY 1855. 62.

ISBODOK 1992. 47.

Csillagnevek tdjegységenkénti mutatéja

Csillagnevek (az adatkozl6k megitélése szerintiek) tdjegysé-

genként*:
Alcsik:

Fiastydk (Fijastydk, Fiascsillag, HetevénM)** Furdcsillag
(Sarkcesillag), Goncolszekér (Nagygoncol, ? Hetevény), Hadak
utja (Tejut), Hajnalcsillag, Hull6esillag, Kisgoncol (?2Jancsika
szekér), Rokacsillag, Ustokos (Ustokoscsillag), Vacsoracsillag.

Als6-Fehér:

Fiastyik, Goncolszekér (Nagy Goncol), Hajnalesillag, Hull6-
csillag, Kisgoncol, Sarkcsillag, Szent Péter pdlcdja, Polyvis ut
(Tejiit), Ustokoscsillag, Vacsoracsillag (Zsidok csillagaM).
Torténeti adatok (LAZAR Istvén 1896.100-101.):



Egész kenyér, Eg titja, Félkenyér, Fiascsillag (Ol4hitanc), Gonci
szekér, Hajnali csillag (Hajnalcsillag), Kereszt, Koszort, Rend-
csillag, Szent Péter pélcdja, Ustokos csillag, Vacsoracsillag.

Aranyosszék:
Fiastyik (Fijastydik), Goncolcsillag (Goncolszekér, Gonci
szekereM,  Nagygoncol), Hajnalcsillag,  Hulléesillag,

Kisgoncol, Sark-csillag, Tejit (Szalmés WM, Ustokoscsillag,
Vacsoracsillag (Vacsaracsillag).

Torténeti adatok Torda, Aranyosszék, Torocké vidékér6l
(JANKO 1893):

Bir6 pilcdja (Aranypilca, Szent Péter palcdja), Eg orszagiitjia
(vagy név nélkiil?), Félkenyér, Fiastyik, Furécsillag, Goncol
szekere, Hajnalcsillag, Hulléesillag, Kaszdscsillag, Kereszt,
Usto-kos, Vacsoracsillag.

Bénsdg:

Doncolszekér (Goncolszekér, Doncolcsillag), Esthajnalcsillag
(Vacsoracsillag, Esthajnali csillag), Eszaki csillag (Sarkesil-
lag), Fiastyik (Fiostydk, Kotléscsillag, KotléstyiikM), Hajnal-
csillag, Hullécsillag, Kaszéscsillag, Satancsillag (Ustokos, Us-
tokoscsillag), Tejut (Hadak ttja), Vezéresillag (Vandorcsillag).
Bényavidék:

Esti csillag, Fiastyik (Fijastytk), Goncolszekér (Nagygoncdl),
Hajnalcsillag, Hull6esillag, Kisgoncol, Tejut (Hadak dttyaM),
Ustokos.

Barcasag:

Fiastydk (Fijastydk, Fijas csillagM), Goncolszekér
(Nagygoncol, Goncol, Gonci szekérM: Gonco szekér™), Haj-
nalcsillag, Hull6esillag, Kisgoncol, Lovagocska, Szent Péter
pélcdja, Tejiit (TéatM, Hadak ttyaM, HadurittyaM), Ustokos,
Vacsoracsillag.

BiharM:

Esti csillag (Esthajnalcsillag, Escsillag), Fijastyik, Goncor-
szekér (Gonco szekér, Szindsszekér), Kaszds, Tejit (Hadak
uttya, Szent Pétor tttya, Szindsszekér it,Tej dttya)

Bukovina (BOSNYAK 1977, 1994):

Fiastyik ( Hetemén, Csokros csillag, Tytkos csillag), Goncol
(Bence szekere, Koncol szckere), Hadak utja (Csaba titja, Tej-
ut), Hajnalcsillag, Hull6csillag, Kicsi Goncol, Szent Péter pal-
cdja, Ustokoscsillag, Vacsoracsillag.

Délvidék:

Doroszl6 (KOVACS***1982.12.):

Kotléscsillag, Hullcsillag, Ustokos.

Drévaszog (LABADI*** 1991.621-623.):

Esthajnalcsillag (Vacsoracsillag, Vadlegeld), Fiastyik, Gon-
colszekér, Kaszdscsillag, Okorvezeld csillag (Hajnalcsillag),
Sénta Kata, Tejut, Ustokoscsillag.

Felcsik:

Fiastyik (HetevénM), Goncolszekér (Hetevény), Hajnalcsillag
(Mdria csillaga), Hétfejdl sérkdny, Hull6esillag, Két kaszés, Ko-
szomcsﬂlag, Tejuit (Hétfejd sarkdny, Csaba ulja) Ustokoscsil-
lag (Ustokas), Vacsoracsnllag (Esti csillag, Ur Jézus csillagja).
Fels6-Maros menteM

Cigényok uttya, Fijastyik (Hetevén), Vacsara csillag
Gyergy6szék:

Esthajnalcsillag (Vacsoracsillag), Fiastyik (HetevénM, Gonc-
ol-szekér (Nagygoncol, Golon szekér™), Hadak dtja (Tejit),
Hajnal-csillag, Hullécsillag, Kaszéscsillag, Kisgoncol, Ustokos
(Ustokos-csillag).

Gyimes (BOSNY AK 1982):

Fiastyik (Hetevén), Goncol szekere (Jancsika szekere, Gonci
szekere), Hadak dtja, Hajnalcsillag, Hullécsillag, Szent Péter
palcdja, Ustokoscsillag, Vacsoracsillag.

Héaromszék:

Fiastyik (Fijastyik, FijasM, Fiascsillag, Fijascsillag), Goncol
(Goncolcsillag, Nagygoncol, Goncolszekér, GoncorszekérM),
Hadak utja, Hajnalcsillag, Hull6csillag (Bolygé csillag), Ka-
széscsillag, Kisgoncol, Szent Péter pélcdja, Ustokos (Ustokos-
csillag), Vacsorai csillag (Estei csillag, Vacsoracsillag).
Homor6d mente:

Fiastyik (Fijastyiik, HetevénM, Hetevény, Hét csibe s a kotl6),
Goncolszekér (Nagy Goncol, Goncoj-szekérM), Hadak itja
(Tejit), Hajnalcsillag, Hull6csillag, Kisgoncol, Szent Pétor
pécéja, Ustokoscsillag, Vacsoracsillag (H6dkisérd csillag, Est-
hajnalcsillag).

Hortobdgy (BARNA 1982.811-816.):

EsGcsillag, Esthajnali csillag (Zsidé6csillag, Sdbeccsillag), Fias-
tytik, Félkenyér, Gasparcsillag, Goncolszekér (Goncol), Hull6-
csillag, Kaszéscsillag (Kaszés, Hérom kaszas), Kereszt-csillag,
Kisbéres (Béres, Kis magyar), Kis Goncol, Okorkeres6 csillag
(Okorlopé csillag), P .. acsillag, Sdnta Kata (Sénta Kati), Tejit
(Hadak ttja, Orsz4git), Ustokos.

HunyadM

Fijastydk (Fijas csillag), Hadak dttya

Kalotaszeg:

Csaba ttja (Ciganyok tttyaM, Hadak tttyaM, Tejiit), Fiastyik
(Fijastyik), Géncolszekér (Goncorszekér™, Hajnalcsillag, Hul-
16-csillag, Sarkcsillag, Ustokoscsillag, Vacsoracsillag.
Torténeti adatok:

BERES (Nyr 1901.), Cigénytit, Ejfélcsillag, Goncol (Gonci,
Goncon, Bence) szekere, Kasza Holdja, Hajnalcsillag, Hull6-
csillag, Kotl6scsillag, Szénvon6s, Ustokoscsillag, Vacsoracsil-
lag (JANKO 1892.187.).

Kaszonszék:

Fiastyiik (FijasM), Goncolszekér (Gonce szekér™, Nagy Gon-
col), Hadak dtja, Hajnalcsillag, Hull6esillag, Kis Goncol, Sark-
csillag, Ustokoscsillag, Vacsoracsillag (Esthajnalcsillag).
Kiikiill vidékeM

Fijas (Fijas csillag, Hetevén), Gonco szekér (Gonci szekere,
Gonci szekér), Szalma Ut (Szalma uttya, Pajvés tt, Pozdorjis
t, Téjit)

Lépos menteM

Estelli csillag, Fijastyik, Hadak uttya,

Marosszék:

Nyérdd mente:

Fiastyik, Goncolszekér (Nagy Goncol), Hadak ttja (Tejit),
Hajnalcsillag, Hull6csillag, Kis Goncol, Szent Péter pélcdja,
Ustokoscsillag (Ustokos) , Vacsoracsillag.

Havad (Nagy 1989):

Fehér Goncol (Goncolszekér), Fiastyidk, Hadak ttja, Hajnal-
csillag, Hulléesillag, Kisgoncol, Vacsoracsillag.

Meczdség:

Félkenyér, Fiastyik (Fiascsuk, Fijas csillagM Fijokos tyukM),
Fustyéj (Létra, Fustyia), Goncolszekér (Goncorszekér™: Gonci
szekér™M: Gonci szekereM), Hadak ttja (Cigdnyok ttja, Ciga-
nyok uccsa, CigényutM, Csaba ittyaM, Karoli TrojanM,
NagyatM, TejutM: TéatM), Hajnalcsillag, Hull6esillag, Kirdly
Kardja (Kard), Kisgoncol, Ustokoscsillag (Ustokds), Vacsora-
csillag (Esteli csillagM, Vacsara csillag, Vacsorai csillag, Zsi-
décsillag).

Roman mevek: Caru, Drumu tiganilor, Fustei, Gdinusa,
Luceafér, Luceafir de seard, Stea cidzitoare, Stea cu coada.
Maramaros:

Esti csillag (Esteli csillagM), Goncolszekér (Nagygoncol), Haj-
nalcsillag, Hull6esillag, Kicsi Goncolszekér, Kereszt, Kotlés-
csillag (FijastydikM), Tejit, Ustokoscsillag.

Mokdénysdg:
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Esti csillag, Farkos csillag, Goncol szckere (Kdru méré), Haj-
nali csillag, Kdru mik.

Romdn nevek: Caru mare, Caru mic, Stea polard, Luccafar.
Moldva (BOSNYAK 1980. 27-29., 1994, SZABO T.
1972.132-138.):

Anyacsillag, Béres, Ejféli csillag, Fiascsillag (A Kotl6s a
csiirkékvel, Csiirkéscsillag, Csiirkéstyik, Fiaska, FijaszlyukM,
Gajinusza, Hetevén, Kloska a csiirkéivel, Kloska ku
pujM,Kotlé, Kotl6 a piszlenekvel, Tyik a csiirkékkel), Goncol
szekere. (Bence szekere, Bencer szckere, Csiki. szekere,
Demsze szekere, Dence szekere, Ganci szekere, Gince szekere,
Gonce szekere, Gonci szekere, Gonde szekere, Isten szekere,
Jancsika szekere, Drence szekere Kdru méré, Nagyszekér, Sze-
kér, Szekér-csillag, Szempéter karucdja, Szenygyorgynek a ko-
csija, Uti csillag, Vence szekere), Hajnalcsillag (Hajnali csil-
lag, Jézusnak a csillaga, Méria csillaga, Reggeli csillag), Hul-
l6csillag, Jancsika-csillag, Kicsiszekér (Pdvel bicsiklétdja),
Magyar kereszt (Katolikus csillag), Magyarok csillaga,
Polércsillag, Rabok ttja (Angyal dtja, Bardt ttja, Hadak dtja,
Egnek az utja, Faradt Embereknek az uttyik, Halottak uttyik,
Kileja cséruluj, Kélejé luj Trajan, Psztor ttja, Retecsit ut, Se-

regek dtja, Szegén dtja, Udvari dt, Tiindérck utja, Zarvak -

attyik, Tejdt, Drumul robilorM), Szent Péter pélcaja (Szent Pé-
ter kulcsai), Ustokos (Siipriiscsillag, Soprds csillag, Farkas
csillag, Ustokoscsillag), Vacsoracsillag ( Vacsaraji cs111a°M
Vacsorakori csillag, Estéji csillag), Végvacsoracsillag.
Pal6cfold:

Karancskeszi (FEJOS*** 1985.121-124.);

Esthajnalcsillag, Fiastyik, Goncol, Hajnalcsillag (kikovetkez-
tetett adat), Hull6csillag, Kaszds (Kaszdscsillag), Pdsztorbot,
Sénta Kata, Tejit, Ustokoscsillag,

Zagyvarékas (POCS*** 1964):

Fiastytik, Goncdszekér, Hull6esillag, Kaszéscsillag, Séntajény,
Tejit, Ustokos.

Sévidék:

Eszaki csillag (Sarkcsillag), Fiastyik (Hetevény, HetevénM,
TetevényC, Hét VezérC, Fiascsillag, Kotléscsillag), Goncol-
szekér (Isten szekere®), Hadak utja (Tejit, Csabaitja), Hajnal-
csillag, Hull6csillag, KaszascsillagS (Kaszas®), Kicsi Goncol-
szekér (Kis Goncol), Minkuj pélcac', Ustokos, Vacsoracsillag.
SzészfoldM

Cigdny uttya, Fijastydk (Fijastik, Fijas csillag), Szekeres
Szatmdr:

Esthajnali csillag (1. még CSURY 1935.244.; Esti csillag (1.
BARNA 1982.811. és MURADIN 1994), Fiastytk, Goncol-
szekér (Goncor-szekérM, GonconszekérM), Hadak  itja
(TejitM), Hajnalcsillag, Hull6esillag, Kaszdscsillag, Ustokos-
csillag.

Szildgysdg:

Esthajnali csillag (Esti csillagM), Eziistcsillag, Goncolszekér
(Nagygoncol), Hajnalcsillag, Hulléesillag, Kisgoncol, Kotlé
(FijastydkM), Szegényck csillaga, Nagygazdak csillaga, Tejuit.
Udvarhelyszék:

Fiastydk (Hetevény), Goncolszekér (GoncorszekérM, Gonco
szekérM, Nagy Goncol, Hetevény, Jancsika szekereM), Hadak
utja (Tejit, Csaba utja), Hajnalcsillag, Hull6esillag, Kis Gon-
col, Szent  Péter paca, Ustokoscsillag, Vacsoracsillag
(Esthajnalcsillag, Estcsillag).

* Ahol nem jelzem a forrdst: sajét gy(ijiésr6l van szo.

** Zar6jelben a névvdltozatokat kozlom.

**% A oy(fjt6 mindenckeldtt a néphit szcmpontjdbél fontos csil-
lagok, csillagképek lejegyzésére torekedett, [gy bizonysra nem
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kozolt, emlitett tobb nevel, ha ahhoz (viselGjéhez) nem kap-
csoltak hiedelmet a helybeliek.

MMURADIN 1994
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Jegyzet

1.. Az Lrdély” sz6t czittal koznyelvi jelentésben haszndlom, az egész
Magyarorszdgtél Roménidhoz csatolt teriiletre vonatkoztatom.

2. A d6lt betds frassal népnyelvi szovegre utalok.

3.A jelbeli szdm az adatkozlGre, a betkbdl 4116 rovidités a helység-
névre utal (L.: Adatksz16k).

4. A kovetkezS rom4niai magyar (a szérvdnyban és Csikban lejegyzett)
csillagnevekr6l, csillagké kr6l nem tud az eddigi szakirodalom: Lo-
vagocska, Eziistesillag, Hétfejdl sarkdny, Két kaszés, Kirdly kardja, Létra
(Fustyia, Fustyéj), Nagygazddk csillaga, Polyvis it, Rokacsillag, Sétdn-
csillag, Szegényck csillaga, Ur Jézus csillaga, Vandoresillag (nyolcuk
parhuzamosan él mds nevek mellett).

A roméniai magyarsdg a magyarorszigit6l (HOPPAL 1982), a horvitor-
szdgit6] (Labadi 1992.623.) eltéréen nem ismeri a Sdnta Jdnyt (HOPPAL
1982), Sdnta Katdt (Sziriuszt). A XX. szdzad clején még elég ismert le-
hetett Erdélyben (Nyr 1901.199-200.). Nagyszalontén jegyezték le, hogy
Sdniakati szedi a Kaszds utdn a tojdst (SZENDREY 1924.253.). Meg-
jegyzem, néhdny adatk6zl6m a mér emlegetett Vénuszt , Jupitert, vala-
minta$ ¢és 16bb mds bizonyéra iskoldb i bolygé ne-
vét - Merkur (Vé2,4), Mars (Kol1) - esillagnévként emlitette nekem .

Despre numele astrale

maghiare din Transilvania
(Rezumat)

Dupi o trecere sumard in revista a litera-
turii de specialitate referitoare la numele astrale
populare si la culegerea lor, autorul prezintd
culegerea sa efectuatd intre 1980 si 1994 in
Romdnia (in 12 judete, 32 localititi, peste 90 de
furnizori de date), respectiv analiza acestei
culegeri (etimologie populard, volumul de
cunostinte si gradul de folosire, particularititi si
deosebiri pentru diferitele zone cercetate, com-
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pararea cu literatura de specialitate romani,
influente interetnice, etc.). Analiza este comple-
tata cu indice de nume, {inind cont de mai multe
puncte de vedere.

On the Hungarian Astral
Names in Transylvania
(Abstract)

After a summary of the literature the
author presents his collection from 1980-1994 in

Romania (12 counties, 32 settlements, over 90
data publishers, respectively the analysis of this
collection (popular etymology, the volume of
knowledge and the degree of usage, particulari-
ties and differences for the different zones inves-
tigated, the comparison with the Romanian liter-
ature, interethnic influences, etc.) The analysis is
completed with name indexes having in view
many standpoints.

E_qb-[?roxlvn(a._
idgar.

Owaeslliotn
Vincapiays
qu dnd.r
" o
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1. dbra Egabroszunk csillagai. Az egyetlen magyar figuralas csillagképabrazolds (rajzolta NAGY
Sandor , szecesszios fest§ és iparmiivész, a godollsi miivésztelep alapitja).

TOROCZKAI WIGAND Ede, Oreg csillagok, Budapest, 1916



FOSZTO Liasz16

Interetnikus kapcsolat
Székelyszaldoboson. Cigany -
magyar egymas mellett élés!

(Kivonat)

A dolgozat targya egy interetnikus kap-
csolat, magyarok és cigidnyok egymds
mellett élése Székelyszdldoboson. Az
elemzés a néprajz és a kulturélis antropo-
16gia médszertanara és elméleti alapveté-
sére tdmaszkodik. Az egyes esettanulma-
nyok az etnicitds miikodésére irdnyulnak.
A spontdn, nemformalizalt etnicitds a te-
lepiilés mindennapi életének Osszetevdje,
esetleg egy nacionalista diskurzus utjan
formalizal6dhatna és intézményesiilhet-
ne. Az elemzésbdl levonhat6 kovetkezte-
tés: Székelyszaldoboson a két etnikum
kolcsondsen alkalmaz egyiittélési straté-
gidkat, és ezek veszik elejét az esetleges
etnikumkézti konfliktusoknak.

1. Bevezet6

Az ,etnikus jelenség® olyan tirsadalmi-
kulturélis képz&dmény, amely koriil stird kozéle-
ti-politikai beszéd folyik. A tudomanyos igény-
nyel felléps torekvések gyakran ideoldgiai vitdk-
ba keverednek, s ez 4ltal ,,vegyiilnek* a kozéleti
beszéddel. A témat megfeleld targyszertiséggel és
magyaraz6 ergvel biré megkozelités kevés van.

A kulturdlis kiilonbségek tdrsadalmi
szervezGdése adott helyzetekben eltéré mértékig
lehet formalizdlédva. A skéla a spontdn etolégiai
elkiiloniilésts] az etnicitdson és informalis nacio-
nalizmusokon keresztiil terjed a maximaélisan
formalizélt nemzeti retorikdig.

Formalizél6d4snak azt a folyamatot ne-
vezem, melynek sordn egy cselekvés legitimitdsa
a kozvetlen gyakorlati szférdjabol ,,atkoltozik” a
cselekvés forméjaba. Irdnyultsdga az informaélis-
t6l a formalis fele tart. Ez tobbnyire tudatos tevé-
kenység kovetkezménye, melynek sordn homo-
genizdl6dik (uniformizidlédik) a jelenség, és a
formalizéciét elGsegitd csatorndk 4ltal bizonyos
fokig ellendrizhet6vé vilik.

Az informdlis események kozé azokat
sorolom, amelyek létrejottében és lezajldsdban a
tudatos rendezdi szandék nem jatszik fontos sze-
repet, tehat spontdn alkalmak. Ezért mindig kon-
textusfiiggdek, lezajlasuk mddja és irdnya nincs
eldre pontosan meghatdrozva. Kotetlen jellegiik
miatt véletlenszertinek ttinnek, valtozékonyak és
konnyen alakithatéak, befolydsolhatéak a részt-
vevSk szdndéka szerint, akiknek csak az alapve-
t6 kommunikaciés elGirdsokat kell betartaniuk.
Ha személyes (privat) térben jatszédnak le, még
nagyobb a valészintisége, hogy a résztvevdk sze-
mélyes szdndéka jut kifejez8désre. A nyilvanos-
sdg mar bizonyos formaliz4l6 erGvel bir. A ,kiil-
sG szem*“ elé csak olyan cselekvések tehetSk ki,
amelyek mdr rendelkeznek olyan tdgabban (tar-
sadalmilag) elfogadott jelentéssel, amely
egyértelmdisiti Gket.

Formdlis az az esemény, amely elre
meghatdrozott ,forgatokonyv* alapjan zajlik,
szervezett és standardizalt. Ezeknek tobb funkci-
6ja lehet, amelyekre késSbb még visszatérek.

Edward HALL (1995. 24.) az 4llatok te-
riiletbirtokldsi mechanizmusairdl irva megéllapit-
ja, hogy egy populécié fenntartdsdban fontos sze-
repe van a csoport hatdrszférdjdnak, annak a te-
riiletnek, amelyet a csoporttél tdvolodé éllat el-
hagyva az ,,aggddds“ nyilvanval6 jeleit adja. A
hatérszféra terjedelme fajonként kiilonbozik, s6t
az egyénfejlédés sordn is valtozik. ,,Amikor pél-
d4ul a majomkolydk vagy a kisgyerek mdr tigye-
sen mozog, de az anyja hangjira nem reagil, a
»csoport hatdrszférdja“ nagységrendileg az anya
kartdvolsigédval egyezik meg, amint azt az allat-
kerti majmoknal meg is figyelhetjikk. Ha a ma-
jomcsemete elér egy bizonyos tavolsigot, az any-
ja menten visszahiizza a farkanal fogva.“ (uo6. 24.)
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Tehat f6 szempont a hatdrszféra meghu-
zasakor az ,elérhetGség”. HALL az idézetben is
utal arra, hogy nem lat lényegbevdgé kiilonbsé-
get az ember ilyen tipusi viselkedése és az dlla-
tok tdvolsdgszabdlyozasa kozt.

Szimbolikus dimenziéban értelmezve az
elérhetdség fogalmit elérhet§ az, akivel osztozni
lehet bizonyos szimbélumok hasznélatdban (vo. a
latin ige: communico, -are = 1. k6z6l, kozossé
tesz, megad, részesit 2. megoszt 3. megbeszél, ta-
nicskozik). Az emberi kommunikécié technikai
fejlédése sordn kiilonbozd fokozatok kiilonithets-
ek el aszerint, hogy mekkora az a csoport, amely-
nek hatarszférdjardl beszéliink, és milyen tipusu.

Az elérhet6ség kiterjedése - nemcsak
olyan értelemben véltozik, hogy nagyobb lépték(
csopo'rt fenntartasat teszi lehetévé, de gy is,
hogy a csoport tagjai elérhetnek olyan informéci-
6hoz, amelyek megkérdgjelezik vagy legaldbbis
relativizdljak a csoport belsG rendjét. Itt valik
fontossd a formalizaci6, amely a csoport belsd
értékeit ugy rogziti formailag, hogy lehet&vé te-
szi az egyre novekvd csoportok nagyon is kiilon-
boz§ tagjainak kolesonds kommunikdcidjat. A
folyamat azonban nem ilyen egyértelm(: ugyan-
az a formaliz4cié hozza, hogy a csoport belsé
rendje Osszeférhetetlennek tlinjon a kiilsg infor-
mécidkkal.

Ernest GELLNER (1995. 199.) éllitja,
hogy a tradicionalis paraszti kultiira tdgabb, mint
a paraszt ,.bejarhat6* vildga. Ez az éllapot azon-
ban megviltozott a ,,ndvekedéskényszerre* épii-
16 tarsadalmakban. A kialakult dj koriilmények
kozt az addig beszivott levegSként természetes
és tudatositatlan kultira egyrészt mint korlat,
mdsrészt mint biiszkeség és 6rom forrdsa vilik
lathatéva. A tudatositas egyik leggyakoribb méd-
ja a nacionalizmus.

A szocializ4ci6 sordn elsajétitott viselke-
désmintdk koziil szimomra a nemverbdlis kom-
munikécié (térhaszndlat stb.) és a verbalitast ki-
sér6 metakomunikdcié tdnik legkevésbé reflek-
taltnak, ezért spontan viselkedésbeli etnicitast ki-
fejez6nek. A gesztusokban, térhaszndlatban stb.
megnyilvanul6 etnicitds a kulturdlis gyakorlat
egyik , legillékonyabb* részéhez tartozik, de mi-
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vel nagyobbrészt nem tudatos és akaratlagos,
leginkdbb befolydsolatlan a formalizaci6tdl.
KNAPP (1978. 77.) utal arra a nézetre, mely sze-
rint ha a verbdlis és nemverbalis kozlés egy kom-
munikativ aktus sordn ellentmondésba keriil, ak-
kor inkdbb a nemverbalisnak kell hitelt adni. (Pl.
ha egy szénok remegé kézzel és ldbbal, az 6nbi-
zalom minden jele nélkiil kijelenti: ,,Nem vagyok
ideges.”) Azonban ezt nem lehet dltaldnositani:
vannak nagyon jé szinlel6k és olyanok is, akiket
érzéketleniil hagy a kozlés nemverbdlis része. Ez
az agyféltekék asszimmetridjat6l, azaz kiilonbo-
z8 mérték hasznélatatdl fiigg. A haszndlat a ta-
nulés fiiggvénye is, az azonban biztosan megélla-
pithat6, hogy a nemverbdlis kozlés gyakorlata,
tudatos haszndlata alig intézményesiilt - kivételt
csak a ritualizlt alkalmak jelentenek -, tehat
kozvetleniil ritkdn befolyésolt.

A nyelvben rogzitett sztereotipidk a for-
malizci6 szempontjab6l mdir egy kovetkezd
szintet képviselnek, tobbnyire tudatosak vagy tu-
datosithatéak, és ezért nagyobb mértékben ki
vannak téve a homogenizélé befolydsoldsnak. Ez
azt jelenti, hogy olyan kontextustdl fiiggetlen, te-
hét elvont szinten védlnak kinyilvénitottd, amely
mint 4ltaldnosan érvényes és ellentmondasoktdl
mentes rendszer szervezddik.

A nyelvi szinten megnyilvdnul6 repre-
zentacidk csak olyan mérték( koherencidra tore-
kednék, amellyel ha nem is ellentmonddsmente-
sen (raciondlisan), de racionalizaltan és ,érte-
lemmel telten* meg lehet szervezni a tarsadalmi
vildgot.

Az életvilagot felépit§ kulturdlis mintdk
azért atlathatatlanok elsd pillantdsra egy idegen
szdmdra, mert egydltalin nem mentesek bizo-
nyos ellentmondésoktél (SCHUTZ 1984. 405.).
Inkonzisztensek, mert olyan kijelentéseket is
egyformén érvényesnek konyvelnek el, amelyek
valéjdban Osszeférhetetlenek egymadssal. Ha két
kijelentés kozti ellentmondast elvi szinten meg is
lehet sziintetni, a koznapi cselekvések konkrét
szintjén ez nem valésul meg.

A viselkedésbeli etnicitds elvalik az ide-
olégiabeli etnicitdst6l. Ez azonban gyakran cse-
lekvés és kijelentés ellentmonddsdhoz vezet. Ha



személyes (privat) térben zajlik a cselekvés, az
ellentmondas felolddsa konnyebb: a cselekvd
személyiségén beliili mentdlis disszonancia
megsziintetése. A nyilvanos cselekvések esetén
bonyolultabb a helyzet, mivel az intraperszonalis
konfliktus kihelyezddik a tdrsadalmi térbe.

Ha az ideoldgiai etnicitds valik ilyenkor
dominénssa, akkor az objektivaciék olyan maga-
sabb fokdrdl lehet beszélni, amely a mentdlis rep-
rezentdcioknak létrehozza a ,foldi mésat”. Ez a
dogmatikus cselekvéstsl az elkiiloniilés nyilva-
nossa tételéig, megjelenitéséig és intézményesii-
1éséig terjed.

A néprajzban és a kulturélis antropol6gi-
dban kiterjedt hagyomdnya van az etnikum és
etnicitds kutatdsdnak. A kutat6k azonban tobb-
nyire nem értenek egyet abban, hogy milyen tar-
talmi jegyek - nyelv, kultdra, k6zos teriilet stb -
hatdrozzdk meg az etnikus csoportot.

A végeérhetetlen vita helyett segitsé-
giinkre lehet Fredrik BARTH (1969) elmélete,
amely nem a csoportok tartalmi kérdéseire ird-
nyitja a figyelmet, hanem a hatdrok meghizdsa-
nak és fenntartdsdnak mozzanatdra. Véleménye
szerint ez lényegesebb és jobban megragadhatd,
mint az, ami koztitk vagy rajtuk kiviil taldlhaté.
Ez olyan OsszetevGje barmely etnikus jelleget
hordozé helyzetnek, amely éllandébb minden
etnikus specifikumndl. Az eszencialista ,,mi egy
etnikum?* helyett az antieszencialista ,hogyan
jon létre/mtikodik az etnicitas? kérdést teszi
fel2.

BARTH egy kés&bbi tanulmanyéiban
(BARTH 1996.) integrdlja elméletébe - a
mikroszint mellé - a kozép- €és makroszint elem-
zését. A Barth-i elmélethez kozel 4ll egy masik
skandindv kutat6, Thomas Hyland ERIKSEN
megkozelitése (ERIKSEN 1993.). Magyar nyel-
ven ennek az elemzési médnak markéns képvise-
16je a csikszeredai KAM (KAM 1993, 1996.).

Szédmomra ez a megkozelitési méd tlinik
a probléma leggyakorlatiasabb kezelésének, nem
csak elméleti kontextusban, hanem a terepmunka
sordn is. Haszndlhat6sagat a konkrét szitudci6k
vizsgdlata terén latom. A résztvevs megfigyelés
és beszélgetés olyan természet(f forrasokat bizto-

sit a néprajzi elemzés szamdra, amelyek élmény-
és eseménykozeli szinten engednek betekintést
az etnicitds koznapi miikodésébe.

2. Helyzetismertetés

Székelyszaldobos (Dobogeni) Erd&vidék
egyik faluja. A Kormos patak jobb partjan,
Bar6ttél hat km-re északra teriil el, kozigazgatasi-
lag Erddfiilével és Olasztelekkel egyiitt Bardée
(Bradut) kozséghez tartozik. Vargyassal is hatdros.

Erd6vidék dtmeneti z6na Haromszék és
Udvarhelyszék kozott, néprajzilag sokszind, et-
nikailag homogénnek tartott kistdj. A hagyomé-
nyos gazddlkodds mellett a szénbanyaszat nyujt
megélhetési lehetGséget a régié lakdinak. Az in-
gazas hozzdjarul a mobilitds élénkiiléséhez,
amely kedvez8en befolydsolja a falvak kozti kul-
turdlis cserét.

A torténelem folyaman a falu etnikai 6sz-
szetétele tobbszor is véltozott, de mindig magyar
tobbségii maradt. A romdn (ortodox vallasi) la-
kosok részardnya kb. 15-20% volt, de a 30-as
évekt6l fokozatosan, majd 1940 utidn tomegesen
tértek at reformdtus hitre az asszimilaciés folya-
mat egyik fokozataként. A romédn szdrmazastak
koziil még ma is van, aki ragaszkodik valldsdhoz
(ortodox), és romdnnak is vallja magat, bar a ro-
man nyelvet nem ismeri j6l. A falu kézpontjdban
a két vildghdbori kozt épitettek egy ortodox
templomot, amelyet azonban a bécsi dontés utin
valaki felgyujtott. Akoriil a mai napig nem csitult
el a vita, hogy a bevonul6 magyar csapatok, a fa-
lu magyar Gslakéi, vagy a tilbuzgé romdn asszi-
mildnsok voltak-e a tettesek. Ugy gondolom,
hogy ez mindig az adott beszél§ poziciéjabdl te-
kintve lehet indokolt, vagy magyarazhato.

1989 el6tt a falu magyar lakéi egyrészt
termel§ szovetkezeti tagokként, mésrészt a koze-
li banydkban munkésként dolgoztak. A cigdnyok
a hagyomdnyos mesterségek (kosérfonds, teknd-
és kandlfaragds stb.) mellett napszdmosként,
»segitségként” is keresethez jutottak.

1989 utin a magyarok visszakapott foldje-
iken folytattdk a gazdédlkodést; a banya - mivel a
szénkészlet kimeriil6ben van - mar bizonytalanod6
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jovedelemforrasnak ttinik szdmukra. A cigdnyok
szdmdra a vendégmunka jelentett \j tipusi jovede-
lemforrast (Magyarorszdgra és Jugoszlividba,
Temerinbe jartak). A magyarokkal a gazdilkodds
teriiletén a patrénus-kliensi viszony meger&sodott.

2.1. A ciganyok helyzetérdl

Magyarok és ciganyok egyiittélésére sok
példa taldlhaté e régid falvaiban. A viszony jelle-
gét taldléan irja le OLAH Sandor:

»A cigdny-magyar egymds mellett élés
valésdgédnak alapstruktirdjit az asszimetrikus
természet(i viszonyok, viszonyuldsok kotege jel-
lemzi. Az asszimetridn azt értjiik, hogy a tobbsé-
gi magyarsdgnak a sajat csoportrél alkotott képe,
és a sajdt azonossdgtudat alapjdn a cigdny etni-
kummal szembeni bedllitéddsok lényegi vondsa
a sajét csoport mésik folé helyezése, a mésik ru-
tinszer( leértékelése a vele val6 kapcsolatokban,
szitudci6kban. A cigdnysdggal szembeni negativ
attittid a verbalis kommunik4ciékban, a masikrol
val6 beszélés tartalmi €s szemantikai dimenzi6-
ban nyilvanul meg* (OLAH 1993. 119).

Székelyszaldobos a sztikebb kornyezeté-
ben egyediildllé abban, hogy itt nagy szdmban
laknak roman anyanyelv{ (beds) cigdnyok.

A ciganyok eredetér6l nincs adatom (D.N.
szerint a nagyapja az 1800-as évek végén Szildo-
boson sziiletett.), az 1910-es magyar népszdmlalds
8 cigdny anyanyelvfit tintet fel, 1930-as romén
népszamlalds 54 cigdny nemzetiség(it. 1957-ben a
Registrul agricol alapjdn kb. 130-an voltak.

Az 1994-es népszdmlalds ugyan 9 cigény
nemzetiség(i személyt tart nyilvan, de a fentiek
értelmében sokkal tobb személyrdl van sz6, kb.
600-700 f&rsl. Ez az allapot az utébbi hdrom év-
tized demogrifiai robbandsinak kovetkezménye.
Demogriéfiai robbandsrél beszélek, mert a cigany
lakossdg szdma megotszoroz&dott. Jelenleg a 18
évnél fiatalabbak ardnya 60%.

Ennek a véltozdsnak a faluban tobb, egy-
méstdl kiilonbozs értelmezése él, igy beszélhe-
tiink cigdny és magyar véltozatr6l; a magyarok
kozott is eltér a roman szdrmazasid asszimildnsok
és az asszimildl6k véleménye. A kiilonbozs 4l-
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laspontbdl megélt események kovetkeztében ta-
nii lehetiink a k6z6s miilt , testreszabott*, identi-
tasépits interpretdciinak. A jelenbdl megkonst-
rualt miltképek nagy eltérései hozzdjarulnak a
kommuniké4cié megnehezitéséhez.

A cigényok kettSs kisebbségi 1étben él-
nek - cigdnyként és roman anyanyelviiként egy-
arant -, s6t nevezhetnénk harmasnak is a foldnél-
kiiliségbdl eredd periféridra szorulds szocidlis di-
menzidjat is figyelembe véve. Romén anyanyel-
viként a magyarsidg szemében a hatalom szim-
bolikus megtestesitdi; bar tényleges hatalommal
nem rendelkeznek, mégis potencidlis veszélyfor-
rast jelentenek a magyarok szdméra: gyors szdm-
beli novekedésiikkel megvaltozott a részaranyuk
az Osszlakossdgon beliil, ami a szimbolikus hata-
lom és az anyagi javak Gjrafelosztdsdnak sziiksé-
gességét vonhatja maga utdn. Ez az 4llapot mind-
két csoportot fesziiltségben tartja, és ez is hozza-
jérult az etoldgiai tényezdk, etnikai elSitéletek és
értékrendbeli kiilonbségek mellett a mostani
helyzet kialakuldsahoz.

Tehét tobb lényeges eltérés talalhatd itt a
régi6ban tipikusnak mondhat6 (vo. OLAH 1993)

allapotokt6l:
- a részardnyuk majdnem egyenl§ a ma-
gyarokéval;

- romén anyanyelviiek;

- koziilik sokan attértek a piinkosdista
hitre;

- gyakorlatilag nincs asszimil4ci6;

- a kirekesztettség meginditotta Gket a
szeparécid ttjan (nem koltoznek be a faluba);

- 6ndllé intézményrendszeriik van kiala-
kuléban (egyhdz, iizlet, iskola);

- kozigazgatasi, gazdasigi igényekkel
1épnek fel (pl.utjavitatds, foldigény).

Ebben a megvaltozott helyzetben mér
nem alkalmazhat6ak sikeresen a megszokott
egyiittélési mintdk, és ez fesziiltségforrasként je-
lenik meg e falu életében.

2.2. A terepmunkaroél

A terepmunka, mint esemény, fontos ré-
sze ennek a kutatdsnak. Ezért réviden vidzolom le-



folyasat: 1993. julius 28.- augusztus 5. kdzott egy
hetet toltottiink két bardtommal, PAP Arpaddal és
VOROS Baldzzsal® Székelyszaldoboson. Eredeti
terveinkhez htien fényképdokumentdciét készitet-
tiink az itt €16 piinkosdista cigdnykozosség min-
dennapjair6l. A fényképezésen kiviil résztvevs
megfigyel6ként voltunk jelen egy piinkosdista is-
tentiszteleten, és tobb olyan beszédeseményen,
amelynek alkalmaval sor keriilt a magyarokrél al-
kotott képpel valé mentalis taldlkozadsra. Néhany
interjit is készitettiink a valldsos élet és a kdzna-
pi foglalkozdsok témakorében.

A késGbbiek sordn tobb alkalommal
visszatértiink egyiitt €s kiilon-kiilon a faluba. Egy
ilyen visszatérés alkalméval kapcsolddott a kuta-
tisba MARKO Ldszl6* bardtom. Mindhdrmuk-
nak koszonettel tartozom mindazért, amit veliik
egylitt dtélhettem, és amivel hozzdjdrultak ennek
a dolgozatnak a létrejottéhez.

Rovid id6n beliil ketten Baldzzsal az elké-
szitett képekkel visszatértiink a faluba, és szétosz-
tottunk a cigdnyok kozott is néhdnyat. ‘A helyzet
érdekessége szdmomra abbdl szdrmazott, hogy
ekkor taldlkoztak az 4ltalunk megalkotott, és az
onreprezentdciék sordn mutatott képek kozti kii-
16nbséggel. Ez szimukra nem racionalizalt opciék
sordn, hanem inkdbb preferenciaszerti vélasztas-
ban nyilvdnult meg, egyértelmtien a maguk 4ltal
megalkotott (tehét jelentéssel toltott) képek javara.

A harmadik alkalommal f6leg a falu ma-
gyar lakoi kozott végeztiink terepmunkat. Tobb
témdban készitettiink interjikat: a falu torténete,
a ciganyokhoz valé viszony, taldlkozasi alkal-
mak stb. A falu torténetét elmond6 személyek a
cigdnyokat mint bevandorldkat tiintették fel, ha-
bér ,,szaporasdgukat” mindannyian elismerték.

Ekkor MARKO Lészléval alkalmam volt
a szomszédos Olasztelek lakéi szempontjabdl is
megismerni a szdldobosi helyzetet. Az olasztele-
kiek egyetértenek abban, hogy Szdldoboson sok
romén (szdrmazdsd) és még tobb cigany lakik.
Abban is, hogy a szaldobosi cigdnyok kiilonboz-
nek a Vargyason vagy mds kozeli faluban laké
magyar ciganyoktél. Ilyen , fajta“ cigdnyok a ko-
zeli Magyarherméanyban laknak és Bolonpatakaén,
ahol egész falut alkotnak a ,roméncigdnyok®. A

helyzetet részletesebben nem ismerik, féleg szal-
dobosi banydszok 4ltal a munkahelyen elmondott
interpretdcidkra alapoznak. A cigdnyokrél tudjik,
hogy ,,hivék*“, de hogy melyik szektdhoz tartoz-
nak, abban nehezen értenek egyet.

Negyedik alkalommal mér fényképezd-
gép nélkiil mint régebbi ismer8sok tértiink vissza
a szdldobosi cigdnyok k6zé, mér a faluban mond-
tak, hogy iizletet nyitottak fenn a cigdnysoron.
Az iizlet fenntartéja egy Bar6ton laké ,,patron®,
aki az engedélyt ,.elintézte”, és a befektetést biz-
tositja. Az iizletben folytatott (és rogzitett) be-
szélgetés sordn a cigdnyok biirokratikus {igyinté-
zéshez val6 viszonyuldsar6l €s a magyar tobbség
attitidjeir6l esett sz6.

A falu reformdtus pardkidja is visszatér§
szinhelye volt a terepmunkénak. A lelkész elme-
sélte az iskola torténetét, amely felekezeti tulajdon
volt, és 6 igy gondolja, ma jogosan csak a magya-
rok hasznalhatjak. ,Ha tudtak maguknak imahézat
épiteni, épitsenek iskoldt is.“ Ma az iskoldba dél-
el6tt a magyar, délutdn a romdn tagozat jér.

Az élmények azonban nem A4tadhat6ak
sem a rogzitett szovegekben, sem a fényképek 4l-
tal, amiket készitettiink. Amit talan mégis k6zol-
hetek bel6liik, olyan értelemzés- és magyardzat-
prébélkozds, amely tiikroz valamit az 4ltalam
megismert valésdgszeletrsl.

Igyekeztem minél tobb olyan részletet
lathatéva tenni, ami latensen ott van azoknak az
embereknek a mindennapjaiban, akikr6l irok. Ha
néha gy tlinik, ismerds - tehat a megértéshez fo-
16sleges - dolgokrél beszélek, azt azért teszem,
mert nem nyilvdnval6 szdmomra az az implicit
ismeretanyag, amelyben minden lehetséges olva-
sémmal osztozom.

Az elsG taldlkozds a szdldobosi cigd-
nyokkal meghatdrozta a rélunk kialakult képe-
ket: a falu magyar lakossdga idegenkedve szem-
lélte tevékenységiinket, nem értették pontosan,
miért fényképezziik a cigdnyokat, a cigdnyok ko-
rében meg olyan ,,fényképész* szerepet kaptunk,
amely sok esetben megkonnyitette a kapcsolatte-
remtést. ‘A kés6bb visszavitt fényképek szintén
oldottdk a kezdetben fesziiltségekkel és gyanak-
véssal terhelt kapcsolatot. Beszélhetnék inter-
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etnikus kapcsolatrél, mert egy pillanatig sem volt
szdmukra kétséges, hogy hova tartozunk, és en-
nek megfelel6en viszonyultak hozzink. Ez el-
mondhat6 a falu magyar lakosairdl is, akik, bar a
faluban idegennek tekintettek, etnikailag csopor-
ton beliiliként kezeltek. (Ez alsl MARKO Liszl6
volt kivétel, aki mint szomszéd falusi -olasztele-
ki - jelent meg a szdldobosiak szemében.)

A maér emlitett fényképezésen kiviil méd-
szereink kozé tartoztak a résztvevd megfigyelés,
a kotetlen beszélgetés; az interjikészités azonban
gyakran iitkdzott tiltakozadsba vagy reprezentaci-
Gs szoveggenerildsba. Kérd6ives vagy hasonld
keményebb* mddszerek taldn még tobb gondot
okoztak volna, ezért nem is prébalkoztunk veliik.

A val6s és lehetséges taldlkozési pontok-
nak kiemelt figyelmet szenteltiink: mindennapi
taldlkozasok a falu fizikai terében; mentdlis talal-
kozds, amikor egyik etnikum két tagja a masik
etnikumrdl, vagy annak valamely tagjardl beszél.
Az intézményesiilt érintkezési pontok (falusi iiz-
let, kocsma, iskola stb.) a taldlkozdsok madsik
szintjén szintén fontosséa valtak.

A terepmunka nem tekinthet§ befeje-
zettnek. E néhdny év alatt szdimomra eddig a
legtanulsdgosabb a véltozdsok figyelemmel ki-
sérése volt, és ezek tovédbbra is folytat6dnak.
Azt is mondhatndm, hogy az események értel-
mezésének folyamatosnak kellene lennie, 4m
azt hiszem, erre csak a kozvetlen résztvevok ké-
pesek; els6dleges magyardzataiknak fogalmi
kovetése, értelmezése eleve lépéshdtrannyal in-
dul, s ez a faziseltol6dds csak novekszik egy
rogzitett szoveg €s a ,,tovadbbhalad6* hivatkoza-
si alap kozt.

3. Talalkozasok
3.1. Terminoldgia

Az elemzéseimben bizonyos terminol6-
gidk keverednek (remélem, nem iitkoznek). A
mindennapi élet, életvildg, tdrsadalmi valdsdg,
valdsdgépités egy fenomenoldgikus indittatdsi
tarsadalomtudoményi paradigma részei (HER-
NADI 1984.).
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A goffmani szerepelemzés (GOFFMAN
1978.), a kommunikéci6 kinyilvdnitott-megnyil-
vdnulo dsszetevSinek megkiilonboztetése fontos
kiindulépontot ad. A megnyilvdnuld, azaz aka-
ratlan tényezdre helyezem a hangsilyt, utasitds-
nak tekintem a kinyilvanitott informéci6 felhasz-
néldsdra, ezért részesitem elényben az értelmezés
sordn. Ezt ugyanis legtobb leirds elhanyagolja. A
kivételek kozé tartozik BOURDIEU (BOUR-
DIEU 1978.; KARACSONY 1995. 100.), aki a
nyelvi kompetencia fogalmat kitégitva a nyelvé-
szet altal definidlt nyelvismeret helyett a beszél-
ni tudés tdgan értelmezett képességére vonatkoz-
tatja. A habitus az a méd, ahogyan kiilonb6z8
kontextusokban (alkalmakkor) beszélni kell, az-
az egy normativ rendszer, amely a grammatikai
szabélyokon til is meghatdrozza a beszédet. Ez
sok hasonlésagot mutat a hymesi (HYMES 1979.
236.) beszédmdddal, melynek ismerete feltétele
egy beszélokozosség tagsaganak.

Helyzetnek azt a behatdrolhaté ids- és
térbeli koordinatdkkal, meghatdrozott szereplSk-
kel és targyi kellékekkel rendelkez§ szitudciot
nevezem, amely alapegysége a leirdsnak. Meg le-
het kiilonboztetni az elemzés szempontjabdl a
helyzet létrejottét, céljat, felbomldsat stb. Az ese-
mény egy ilyen helyzet valtozadsainak id&beli so-
ra. Ezek a fogalmak el6fordulnak a beszélés nép-
rajzdnak terminolégidjaban is (vO. beszédhelyzet,
beszédesemény).

3.2. Mentilis taldlkozas

A kovetkezSkben egy taldlkozist elem-
zek, amelynek résztvevGje voltam. A beszélgetés
B. néni kapuja el6tt folyt le, ahovd § ebéd utdn
szokdsa szerint kiiilt egy hokedlire. A hiz,
amelyben egyediil lakik, mi6ta megozvegyiilt és
gyermekei elkoltoztek, szomszédos a ,cigdny-
sorral®, azaz a falu szélén, a ,magyarok” és a
»ciganyok* kozti szimbolikus hatdr - a mazsa -
kozelében all.

A ,,mazsan feliil”, a domb irdnyaban hu-
z6dik a médosabb cigidnygazddk haza. Kiviilrél
egy idegen alig észlel kiilonbséget a magyar gaz-
dék és a cigdny szomszédaik hdza kozt. Miné] ta-



volabb esik egy hédz a falu magyarok 4ltal lakott
részétdl ,.fenn a dombon®, anndl szegényesebb.
A faluba idegenként érkeztiink, de mar
tobb napja ott jartunk el a néni kapuja eldtt, és
amint a beszélgetés sordn kideriilt, rendelkezett
rélunk mdr ,hattérinformaciéval®. Miutdn meg-
sz6litottam B. nénit, és beszédbe elegyedtiink, a
ciganyokra tereltem a sz6t. Ekkor alakult ki az a
helyzet, amelyet a fényképek megorokitenek. A

néni rendelkezett a beszélgetéshez egy bizonyos

elézetes diszpoziciéval, taldn tervvel is: mivel
tudta, hogy érdekelnek a cigdnyok, sejtette, hogy
rovidesen ratérek a velilk valé viszonyéra. Ez-
alatt Baldzs, aki a felvételeket készitette, néhany
méter tdvolsagra 4llt tSliink kezében a fényképe-
z8géppel. A néni tudta, hogy fényképezni fogja,
de ez szemmel lithatélag nem zavarta (ez nem
azt jelenti, hogy a fényképezés nem része a hely-
zetnek). A helyzetben volt némi teatralitds, de
ugy vélem, kialakult egy olyan kommunikacid,
melyet a fentiek értelmében vett taldlkozasnak
nevezhetek.

Az alaphelyzetben tigy viszonyult hoz-
z4m, mint sz4ldobosi asszony egy idegenhez, aki
nyilvdnos helyen megsz6litja: tartozkod6 és kis-
sé bizalmatlan volt. Miutan a beszélgetés altala-
nos témakrél megindult, nyitotta valt és szivesen
beszélt. Leiiltem a fiire szemben vele, mintegy
jelezve, hogy nem sietek, nyugodtan folytathatja.
Bizalmas hangulat alakult ki koztiink, amit a
fényképezGgép kattogdsa sem oszlatott el.

Miutan feltettem a cigdnyokkal val6 vi-
szonydra vonatkozé kérdést, a beszélgetés fordu-
latot vett: a hangja indulattal telit6dott és élénken
gesztikuldlni kezdett. Botjdhoz nyilt és kozben
arrdl prébalt meggy6zni, hogy milyen veszélyes
és kényelmetlen ennyire kozel lakni a cigdnyok-
hoz. A beszélgetd poziciéb6l adéddan alacso-
nyabban iiltem, és hitetlenkedve néztem fel r, ez
szamdra kihivést jelentett, és most mdar azt kér-
dezte, tudom én egyaltaldn, hogy milyenek itt a
cigdnyok? Vannak ott is cigdnyok, ahonnan jot-
tem? Majd védlaszt sem virva sorolni kezdte,
mennyi bajt és ,mérget” okoztak neki csak az
utébbi évben. A beszélgetés fesziiltséggel telits-
dott, felemelkedtem és kissé kozelebb hajoltam

hozza, hogy egyiittérzésemrd] biztositsam, koz-
ben figyelmesen hallgattam minden szavat. Miu-
tan ugy vélte, sikeriilt egyetérteniink a ciganyok
tulajdonsagait illetSen, djra nyugodtabb hangon
és lenézéssel intett a cigdnysor fele. Enyhe dert-
vel nyugtdztam a 1étrejott Gj szitudciot.

A taldlkoz4is hat szakaszra tagolhatd:

(1) a beszédhelyzet létrejotte (belépek a
falu magyar lakéi vildgdba);

(2) szembesiilés a ,,méssal* (mentilis ta-
lalkozas a ,,cigdny* képpel);

(3) megbomlik az 6sszhang a vildgunk-
ban (nem értiink egyet a cigdnyok ,természetét"
illetSen);

(4) szimbolikus kiutasitds irdnyomba
(aki nem osztozik a képben, nem része ennek a
vildgnak);

(5) részletezése a.képnek, meggy6zés
céljabol;

(6) helyredll az osszhang.

A taldlkozds nyilvdnvaléan egyszer(ib-
ben jatszodik le, ha két falubeli magyar kozt ke-
riil sorra. Az egymadst jol ismer§ személyek kozt
ritkdn keriil sor lényeges véleménykiilonbségre a
cigdnyokat illetGen.

A helyzetet beavatds-szer(ivé teszi, hogy
az (1) belépés a magyar lakosok vildgéba, és a (6)
helyredll6 6sszhang kozott torténtek az én identi-
tasom alakitdsat is szolgéljak. Valésagépités tor-
ténik olyan vonatkozdsi pontok keresésével,
amelyek segitségével meghatdrozhaté a helyze-
tem a magyar €s cigdny lakosokhoz viszonyitva.
Tobb irdnyd elmozdulds torténik a beszélgetés
folyamadn: egy 4ltaldnos ,,idegen* stdtusdbdl gy
megyek 4t egy etnikum tagjava, hogy kozben le-
vélasztédom egy még idegenebb (nem magya-
rok) vildgrél. Ugyanez a folyamat a néni eseté-
ben a cigdnyoktdl valé elhatdrolédds miiveleté-
ben ment végbe. A falu magyar lakéi kozt is bi-
zonyos értelemben kiemelt helyzetben van, mi-
vel & lakik legkozelebb a cigdnyokhoz. Ezért
nemcsak az etnikai identitdsa, de a falun beliili
tdrsadalmi és helyzeti identitdsa is megjelenits-
dik a beszélgetés soran.

Ebben a folyamatban legfontosabbnak az
tiint, hogy ugy érzékelte, osztozunk egy olyan
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beszédmddban, habitusban, amely lehet&vé teszi,
,»hogy sz6t értsiink“. Ez a beszédméd lokélisan
nem szigordan kotott, valészintileg Székelyfol-
don éltalanos, de lehet, hogy kiterjedtebb. Nem
tilsdgosan bonyolult, tobbnyire az asszimetria
hangsilyozaséra, a magyarok felsGbbrendtiségé-
nek kimutatdsdra irdnyul. A cigdnyokrél alkotott
kép azonban nem meriil ki e beszédmdd ismere-
tében, hanem helyi szinekkel drnyalt.

A leirt helyzetben fontos kontextus, hogy
a néni fizikailag kozel lakik a cigdnysorhoz, ezért
a szimbolikus hat4r hangsilyozasa az dtlagosnal
is fontosabb, hogy j6l elhatdrolja magat ,,t&liik*.
Szédmadra a potencidlis taldlkozds a cigdnyokkal
igy is joval gyakoribb, mint a falu alsébb terében
laké magyarok esetében. Ennek a kényszerd
helyzetnek az elhdritdsa gy val6sul meg, hogy
atértelmezi a helyzetét: a bizonyos szempontb6l
a cigdnyokkal ,szomszédnak“, azaz lokdlisan
kapcsolatban 4ll6nak t{ing szerepet 4tforditja az
»aldozat* statusdba, aki szdmdra mindennapos
kin ott élni, ez egyszersmint az egyiittérzésre, a
szolidaritdsra val6 felhivds. Ez a funkcié nyil-
védnvalébba vélt, amikor kés6bb mdsokkal is
folytatott beszélgetéseinkbd] kideriilt, hogy nincs
rossz viszonyban a ,,szomszédaival“. Az dtmenet
a fizikai térben j6val folytonosabb, mint annak
mentélis reprezentdci6ja. Ezt j6l mutatja a ci-
géanysor als6 végén laké cigdnygazdak €s magyar
szomszédaik kozti gazdasdgi kiilonbségek cse-
kély volta is, annak ellenére, hogy a gazdasagi
kiilonbséget gyakran hasznéljék etnikai markér-
ként.

Azzal, hogy egy 4ltaldnosabb sztereotip
(4ltalam is ismert) cigdny-képet 4rnyalva és a
helyhez alkalmazva (szildobosi cigdnyokra, il-
letve B. néni helyzetére) ijraértelmezve 4tbeszél-
tiink, igy bar csak a nyelvi kozosség tagjaként in-
dultam, bizonyos mértékig a beszélokozosség
tagjava lettem.

Nemverbdlis szinten ez ugy nyilvanult
meg, hogy a térhaszndlat és a gesztusok a beszél-
getés elsG felében jorészt ,.koron belill” az inter-
perszondlis kapcsolatra irdnyultak. Céljuk a kap-
csolat kialakitdsa és a viszony megjelenitése volt.
Egymadsra néztiink, és a gesztusaink is jorészt
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zértak, a személyes teriinkre utal6k voltak. A ki-
hivést jelz6 rdmmutatést kivéve azt hangsilyoz-
ték, hogy mi most ugyanarrél beszéliink. A ram-
mutatds arra sz6litott fel, hogy allast foglalva
tisztdzzam sajat identitdsomat a beszélgetésben.
A létrejott egyetértés feltétele is a tovabbi targya-
lasnak, mivel ha nem nézem én is le a cigdnyo-
kat, akkor az ezutdn kovetkez8 mondatok, ame-
lyek ,az dltaluk fenyegetettségnek kitett oreg-
asszony* helyzetére vonatkoznak, teljesen mds
kontextusba keriilnének - igy bele sem vag az el-
mesélésiikbe. A szolidaritdsra valé felhivés, ha
elutasitdsra taldl, nem bonyolithaté tovébb a ha-
tarépités. Asszimetrikus cigdny-magyar alap-
helyzetet kissé megbillentette a veszélyhelyzet
hangsilyozésa, igy az ambivalencia érzékelhets-
vé vilt, elengedhetetlen tényez§ a viszonyok he-
lyes megértéséhez. A kép drnyalddik, az ,,ltala-
nos cigdnyb6l* szdldobosi cigdny lett.

A beszédesemény folyamata: tisztdztuk
az egymdshoz val6 viszonyuldsunkat, csak azu-
tdn keriilhet teljes mértékben sor a cigdny-ma-
gyar viszony drnyaldsdra. A végs6 helyzet ismét
az 4ltalanositds fele mutat, mintegy megerdsiti a
kezdetben eldfeltételezett attitid- és vélemény-
kozosséget. Ekkor véltak a néni gesztusai széle-
sebbé, a ,,koron kiviilre* mutatékkd, mintegy je-
lezve: a koztiink mint szdldobosi és idegen kozt
1év§ hatdr jelentéktelenné valik a magyar és nem
magyar kozti hatdrhoz viszonyitva. Az elhatdro-
16das és kozosségépités ugyanannak a folyamat-
nak a két aspektusa, és mint ilyenek feltételezik
egymdst egy ilyen helyzet sordn. Ezt szolgélja a
mentdlis taldlkozds mindig a harmadik hidnya-
ban, aki nem szdlhat bele a réla kialakulé kép
modosuldsaiba, igy passziv médon elviseli az el-
hatérol6désban betoltott masik fél szerepét.

3.3. Taldlkoz4s fizikai térben

A fizikai térben valo taldlkozds azt jelen-
ti, hogy az egyik etnikum tagja taldlkozik a ma-
sik etnikumhoz tartozé személlyel, és létrejon
koztitk egy olyan helyzet, amely pontos id§ és
térkoordindtdkkal kontextualizdlhaté. A kovetke-
zG8kben két taldlkozdsformadt irok le; az egyik az



az eset, amikor egy cigény belép a magyarok vi-
lagdba, a masik ennek a forditottja, amikor egy
magyar lép be a cigdnyok szimbolikus terébe.

3.3.1. A sepriiarus

Egy olyan eseménysort irok le a kovetke-
z8kben, amely mindennaposnak mondhaté a falu
életében. Gyakran el6fordul a régi6 falvaiban is,
hogy egy seprii- vagy kosdrarus végigjarja az ut-
céit, eladdsra kindlva termékeit. A hazalds kiilon
figyelmet érdemlG kutatdsi téma volna, itt azon-
ban inkdbb a jelenség etnikus jellegére, taldlko-
z4s voltdra Gsszpontositok. A helyzet talan isme-
rGsnek tlinik, mégis részletezni fogom, mert ugy
gondolom, fontos megnyilvdnulési terepe a szdl-
dobosi cigdny-magyar taldlkozdsmodelleknek.

Azért beszélek inkdbb eseménysorrdl,
mint eseményrdl, mert csak a leirds folyamata te-
szi egy narrativummad azt, ami a kbznapi életben
egymdst kovetd, de egymdstdl fiiggetlen
talaldlkozdsok sora. A magyarok vildgaban moz-
g6 cigdnyasszony gy megy végig a falu magya-
rok 4ltal szimbolikusan elhatérolt vildgan, hogy
kozben kiilonbozd érintkezési feliiletekkel taldl-
kozik. Igy szdmara tobb esemény zajlik le egy-
masutdn, a vele taldlkozéknak pedig egy-egy.
Baldzs ,harmadik félként” minden esemény ré-
szese; az dltala készitett felvételek és személyes
kozlései alapjdul szolgdlnak e leirdsnak.

A falu fizikai és szimbolikus terébe be-
lépve a cigédny sepriiarus olyan viselkedési és be-
szédmédokhoz igazodik, amelyek lehet6vé te-
szik szdmdra tervezett tevékenységének minél
zavartalanabb és eredményesebb lebonyolitasat.

Az id6pont nydri hétkdoznap délutén,
amikor mér hazatértek a falubeliek a mez6rél, de
a csorda még nem érkezett meg, tehat legtobb
héznal valészintleg otthon van valaki.

A sepriidrus asszony a cigdnysor irdnya-
bdl indul a faluba , lefelé, néhédny seprtit és egy
kosarat vive. El§zetes megbeszélés utdn néhény
1épés tavolsagbdl koveti a fotds. Az asszony tit-
kozben megsz6lit néhdny kapuban 4ll6 vagy az
utcdra kitekintd magyar falubelit, megvételre ki-
nélva a sepriket.

a. Még a falu felsS részén jér, amikor egy
kapu elé érve bemegy az udvarra, anélkiil, hogy
bekidltana vagy zorgetne a kapun. Az udvaron
megdll, és tidvozli a konyhdbdl az & fogaddsara
kilép6 asszonyt. Kideriil, hogy a kosarat megren-
delésre készitette, és hazhoz hozta, ezért mell§z-
hette a més alkalmakkor kotelez6 bekidltdst. A
sepriiket leteszi a foldre, majd 4tadja a kosarat a
vevOnek. A héziasszony kis id6 miltdn a kony-
hadbdl egy élelmiszerekkel rakott szatyorral tér
vissza: ,,Nincs most pénze, és még madskor is
taldlkoznak...* A cigdnyasszony folveszi a seprti-
ket, és a vdszonszatyorral a kezében kifele indul.
A haziasszony kezdetben arcdn kedélyes kifeje-
zéssel sz6l hozz4, csak miutdn észreveszi a fény-
képészt, 6lt olyan reprezentaciés pézt, amely in-
kébb a fot6zas helyzetének sz6l, mint a sepriidrus
cigdnyasszonynak. Ez akkor a legnyilvanval6bb,
mikor csipdretett kézzel, kissé terpeszben éllva
szembefordul a fényképésszel. A sepriidrus foly-
tatja 1tjat.

b. Egy kovetkez6 hdz udvardnak hatsé
részén kinn 4ll lednyédval egy mésik asszony. Mi-
utdn a léckeritésen keresztiil észreveszi Sket és
bekidlt, behivjak, hogy sepriit vdlasszanak. A ha-
ziasszony a sepriik rossz minSségét szidja, és azt
mondja, nem érnek annyit, amennyit kér értiik,
végiil mégis kivalaszt egyet. Miutdn megegyez-
nek a sepr(f drdban, az asszony bekiildi ldnyat a
pénzért, 6 pedig ott marad az udvaron, hogy
»szemmel tartsa“ a sepr(idrust, késgbb fizet, és a
cigdnyasszony tovabbindul.

c. Mdr a falu kozpontjdban jar, amikor a
kultdrotthon el6tt beszélgets, harom falubeli ma-
gyar asszonyt kozelit meg. Azok elmeriilve be-
szélgetnek, latszélag észre sem veszik 6t. Megéll
mellettiik, varva, hogy fejezzék be az éppen elkez-
dett mondatot, majd megsz6litja Sket: ,,Vesznek-e
sepriit?* A hozzd legkozelebb 4ll6 fiatalasszony
meg sem fordulva, csak hitranézve utasitja el.

d. A kovetkez6 vevs a falu alsé részén
laké asszony. Az eddigiek koziil 6t zavarja legin-
kébb a fényképezés. Terményben fizet & is, és
miutdn a kivélasztott sepriit a pajta bejdrata mel-
1é tdmasztja, igyekszik kikeriilni a fényképész 14-
téterébdl, vissza is vonul a kiiszobig, arccal befe-
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le megéll, és tdvolsdgtartéan néz vissza az drus-
ra. Miutdn az utolsé seprfit is eladta az érus, a
cserébe kapott terményekkel visszatér a falu fel-
sG végére, a cigdnysorra.

Els6 eseménynek (a.) az tekinthet8, ami-
kor a cigdny asszony bekidltds nélkiil belépve a
kapun héazhoz viszi a megrendelt kosarat. Itt a
megrendelés mozzanata kiviil esik az esemény
id6beli és térbeli kontextusdn, de nélkiile nem
érthetd meg. Az elbzetes ,,j6* viszony feltétele
annak, hogy bizonyos kulturdlis mintdk dthdgha-
téak legyenek. (,,Természetes” koriilmények
kozt ritkdn léphet be az udvarra engedélykérés
nélkiil.) Ugyanakkor az esemény nem tekinthet§
teljesen lezdrtnak sem, mert a fizetés médja és
formdja tovabbi egyiittmtkodést feltételez. A
meglévs személyes jOviszonyt tdmasztja alé,
hogy a beszélgetés kedélyes hangulatban zajlik
mindaddig, amig 4t nem vélt a helyzet a nyilva-
nossagnak sz6l6 reprezentdciéba. A csipére tett
kéz és ,frontdlis* péz arra szolgil, hogy megal-
kossa a kiilsG szemlél6 fejében a helyzet ,,helyes*
mentélis reprezentici6jat. Ezt tdmasztja ald a
sepriidrus asszony megadé testtartdsa, lehajtott
feje is. Elfogadja a nyilvdnossag el6tt a helyzet-
ben megmutatkoz6 asszimmetridt. Térben a
szimbolikus hatdr az utcakapu helyett atkoltozik
a konyha kiiszobére. Itt 411 meg az asszony, ebbdsl
a helyzetbdl beszél, hiata mogott a bejérattal, me-
lyet ily médon ,,véd“, és melynek biztonsagat él-
vezi. Ez a hatdr egyszersmind az egyiittm(ikodés
korlatait is mutatja. A hazba val6 behivds, meg-
kindlds mar nem fér bele ebbe az egyiittmikodé-
si formdba.

A miésodik esemény (b.) mar teljesen
mads tipust taldlkozasi feliiletre példa. Itt nincs az
eseményen kiviil 4ll6, vagy rajta tilmutaté kon-
textus, kapcsolat. Ezért inkdbb mikddnek azok
az 4ltaldnos kulturélis mintdk, amelyek egy koz-
napi taldlkozast szervezni szoktak a bekidltastol
az udvaron val6 tdvolsagtarté tdrgyaldsig, és a
szemmeltartds“ mozzanatdig. Az alku sem hagy
lekotelezettséget vagy szimbolikus igéretet maga
utin. Ezért legmegfelel6bb fizetési forma a pénz.
A gazdasdgi tranzakci6vd redukalt kapcsolat
ugyanakkor tdg teret nyit a szimbolikus hatar ki-
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hangstilyozdsanak. Az asszony egyaltalin nem
implikdlédik szimbolikusan a sepriivdsarba, erre
mint eszkozt a helyzet ,,biirokratikus* lefolytata-
sat vélasztja. A kapcsolat hordoz némi szociali-
z4ciés Osszetevdt is; a ldny itt lathatja azt a kul-
turdlis mintat, melynek segitségével ,tavol-
tarthaté* a mésik etnikum (alulértékelt) tagja a
»mi hdzunktél“ és vildgunktél. Ugyanakkor a
sepriire sziikség van, és ezért arra is modellt
nyujt, hogyan kell egy kapcsolatot ,,tisztdn“ ke-
zelni. A majdani gazdasszony itt tanulhatja meg
azokat a mintdkat, amelyeket majd alkalmaz az
élete sordn. Az alkalmazas természetesen mindig
adaptécidt is jelent, ezért ilyen tiszta forméajiban
ritkdn kertil sor a kapcsolat levezetésére. Ez eset-
ben inkdbb a szocializdciét és a nyilvdnossag (fo-
tés) kielégitését szolgalja. A lany személyes kap-
csolatai és a helyzetek kontextusai fiiggvényében
alkalmazza majd ezeket a mintédkat.

A harmadik (c.) helyzet t(inik a legspon-
tdnabbnak. Nemcsak azért, mert ,ellesett“ mo-
mentumrél van sz6, hanem azért is, mert a meg-
nyilvdnulé mintdk leginkdbb a szereplSk egy-
mashoz valé viszonyabdl szarmaznak, nincs kiil-
s6 kontextus. A falu kozpontjdban beszélgetd
asszonyok olyan zart vildgot alkotnak, amelyben
nincs helye idegennek. Ha mégis megprébal be-
1épni, elutasitdssal taldlkozik. Itt a hatdroknak
annyira nyilvanval6kka kell valniuk, amennyire
csak lehet. A ,kiils§ szem* a helyzetben adott;
nemcsak kiemelt térben zajlik az esemény, de
tobbrésztvevds is. A nyilvdnossigot a beszélge-
t6k szolgaltatjdk egymds szdmara.

A negyedik (d.) taldlkozds ennek éppen
az ellentéte. Itt valdszintileg teljesen masként
zajlik az esemény, ha nincs jelen a fényképész.
Leginkédbb az els§ helyzethez hasonlithatd, de
itt a gazdasszony jobban tdvolitja az egyiittm{-
kodés latszatat. A tojas és tej, amit fizetségiil
ad, gy gondolja, kiils§ szempontbél kompro-
mittdlé lehet szdmdra, mert tovabbi kapcsolato-
kat implikdlhat. Nem is beszélve arrdl, hogy a
tejes kancsot esetleg visszahozza a sepriidrus,
mert ez megsértené a tisztasdggal kapcsolatos
elGitéleteket és hatdrokat a magyarok és ciga-
nyok kozott. A magyarok 4ltaldban nem hasz-



ndlnak kozos edényeket vagy evleszkozoket a
cigdnyokkal.

Az asszony ezért igyekszik tavolitani az
drust6l magét, a seprft a ,helyére” teszi az ajté
mellé, ahol gyakran szoktdk tartani, és mintha
idegenként csdppenne a helyzetbe, vagy éppen
most lépne ki beldle, ugy 4ll meg a kiiszébon. A
kiiszobnek hasonl6 szerepe van, mint az els§
esemény sordn. A magdra hagyott ciginyasz-
szony a falnak fordulva csomagol, § is érzi a
helyzet ,,nem ill6* voltat. Igyekszik minél észre-
vétlenebbiil lezdrni a kényelmetlenné valt szi-
tudciot.

A taldlkozdsok sordn olyan feliiletek jon-
nek létre, amelyek véltozdak lehetnek, de ugy
gondolom, hogy véges szami tipusba sorolhat6-
ak. Itt nem tudom e tipolégidt kidolgozni, de
utalnék néhdny szempontra. Az egyik fontos
szempont a helyzet nyilvdnos vagy privat jellege
(1). Ez nagyban befolyésolhatja a hasznalt visel-
kedésmintdkat. A mdsik szempont a résztvevdk
személyes kapcsolata, egymadsrol valé tudésa (2).
Ez a kontextualizilds sordn tolthet be fontos sze-
repet, mely nélkiil félreértelmezhets egy taldlko-
z4s. Harmadik szempontnak a taldlkozds céljat
nevezném; nem mellékes, hogy a cselekvSk mit
varnak egy-egy taldlkozastdl (3).

E leirds konkliziéja az etnicitds szitua-
ciondlis és instrumentdlis jellegét timasztja ala.
Nem beszélhetiink etnikai jellegrél a helyzet
kontextusatél és a cselekvdk kitizott céljatdl el-
vonatkoztatva.

3.3.2. A kémifives

Ha egy magyar falubeli belép a cigdnyok
vildgdba, a lehetd legrovidebbre fogja teenddit,
esetleg megszaporazza 1épteit, hogy minél el6bb
a magyarok 4ltal szimbolikusan dominélt térbe
érjen.(pl. ha dolga akad vagy, ,,itja van“ a falun
kiviil, esetleg annak fels§ végén.) Amig a ciga-
nyok vildgaban tartézkodik, igyekszik természe-
tesen viselkedni, esetleg 1gy tesz, mintha észre
sem venné, hogy idegen vildgba lépett. Am & is,
és annak a vildgnak lakéi is nagyon j6l tudjik,
hol hizédik a hatdr a két vilag kozott.

Egy olyan eseményt irok le itt, amelynek
sordn nem a megszokott médon zajlott le a talal-
kozds. Egy médosabb cigdnygazda megfogadott
egy magyar kdmiivest, hogy kemencét rakjon ne-
ki. A kemence épitésének mar a felsd felénél tar-
tott, amikor odaérkeztiink a gazddhoz, akit ré-
gebbrdl ismertiink. Ekkor alakult ki az a helyzet,
amelyet itt leirok.

A kdmiives egy padon 4llt, és a kemen-
cén dolgozott. Az udvaron tobb cigdnygyermek
bamészkodott. A gazda fogaddsunkra el&jott a
kapuhoz, majd behivott az udvarba. Ekkor a k&-
miives, aki egyre kényelmetlenebbiil érezte ma-
gét a helyzetben, agressziven rékidltott az egyik
gyerekre, ne labatlankodjon ott, majd a gazdat
hivta oda valamilyen iiriiggyel. (Segitségét kér-
te, valamit meg kellett fogni.) Mi is odamen-
tiink a kozelébe. Helyzeti elényét kihasznélva (a
padon 4llt), hangosan utasitdsokat kezdett osz-
togatni a hdziaknak: mit hozzanak, mit hova te-
gyenek. Miutédn latta, hogy mi inkdbb a gazda-
val szeretnénk beszélni, elfordult és elmeriilt a
munkdjidban. Nemsokdra elhagytuk az udvart,
és igy zavartalanul folytathatta a kemence épité-
sét. ¢

A helyzetben a kémiives részér6l meg-
nyilvanulé fesziiltség nyilvanvaléan abbdl a sza-
méra (és a kozosség szdmdra is) szokatlan vi-
szonybdl szarmazott, amelyben megfordult a
szokott patrénus-kliensi viszony. Altaldban a ci-
gényok szoktak kliensi stitusban 4llni magyar
patrénusaikkal, itt azonban éppen az ellenkezGjé-
re lattunk példat. Az ebbdl szdrmazé disszonan-
cia a bevett kulturdlis mintak és az aktuélis szitu-
4ci6 kozott nyilvanval6.

Az els§ ,visszdssdg”“ a cigdnygazda
anyagi dllapotdbdl szdrmazik. A magyarok cigé-
nyokr6l alkotott képe és sztereotipidi alapjan
nem ,,megengedett”, hogy egy cigdny j6 gazda-
sdgi helyzetben legyen. A munkaszeretet hidnyat
mint a cigdny értékrend {6 jellemvondsat emeli ki
a magyarok cigdnyokr6l alkotott képe. Viszont
ennek a gazddnak a gazdasigi felemelkedése el-
lentmond a sztereotipidnak. Meg lehet keriilni, 4t
lehet forditani a helyzetet az etikai dimenzid {irii-
gyén (,...de nem tisztességes munkdval
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szerezte...), de az anyagi val6sdgot nem lehet
ilyen konnyen megviltoztatni. Igy, ha szimboli-
kusan le is értékel6dik a cigdny gazdasagi el6-
nye, a cselekvések szintjén nem lehet teljesen el-
vonatkoztatni t6le. Ezeknek a cselekvésbeli és
szimbolikus szférdknak a szétvildsa hozza létre
azt a helyzetet, amelyrdl itt sz6 van.

Ahogyan a k&mives viselkedett a ci-
génygazddval (nagy hangon rendelkezett, utasi-
tott), azt ,,abrdzolta”, hogy & a val6s gazdasagi
helyzeten és az ebb6l szdrmazé helyzeten til is
érzékeltetni akarja a szimbolikus asszimetriat. Itt
fontos a ,.kiils§ szem* megjelenése a helyzetben,
azaz, hogy mi is beléptiink abba a vildgba,
amelyben zajlott az esemény. Jelenlétiink ‘nyil-
vénval6an fokozta az etnikai identités tilkommu-
nikdcidjdt (overcommunicated).

Hogy egyéltaldn létre tudott jonni az
egyezség a gazda és a kémives kozott, ez azt
mutatja, hogy 6k kolcsondsen hajlandéak elfo-
gadni a mésik 1étét, és igénybe is veszik egymads
szolgdltatdsait. Ez megfelel a mi-8k viszony mi-
ti kapcsolattd forditdsanak, amit kooperativ vi-
szonynak is lehet nevezni. Ennek azonban gy
kell lezajlania, hogy a nyilvanossag el6tt ne ttin-
jon a hatdrok megsértésének. Igy, ha belép a nyil-
véanossag is a helyzetbe, mindkét fél elfogadja,
hogy most ki kell mutatni a kiilonbséget, hatart
kell épiteni. Ez magyardzza azt is, hogy miért
hajland6 a gazda elfogadni, hogy a sajt udvaran
utasitdsokat kapjon. Tudja j6l, ez csak szinjaték,
és nekiink, a k6miivessel egy etnikumbelieknek
sz6l. Nekiink kell megerSsitést nyerniink a haté-
rok léte feldl és arrdl, hogy a kémiives nem sér-
tette meg az etnikumon beliili szolidaritds impe-
rativuszét azzal, hogy a ,,médsik“ vildgban tevé-
kenykedik. O ugyanis csak , latsz6lag* vesz részt
annak a vildgnak az épitésében (csak a pénzért
teszi), val6jiban az ily médon megszerzett java-
kat sajat vildgdba forditja vissza - haszonnal. Ez
megfelel annak az attitidnek, amely csak gy
hajland6 elfogadni a mdsik vildgban val6 tevé-
kenységet, ha annak eredménye a sajat vildgban
tériil meg. Itt az idegen vildg mint er6forrds sze-
repel, melybdl ha valamit kiragadunk, az sajat vi-
lagunkban kamatoztathaté.
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Egy diskurziv folyamat zajlik az esemény
sordn. A magyar kémfives azt a tényt, hogy egy
cigénynak dolgozik, kettSs értelmezéssel latja el:
a cigdnnyal szemben valdszintleg az egyiittm(-
kodés fontossdgdt hangsiilyozza, mig a magyar-
nak tekintett nyilvanossdg el&tt a hatdrok folyto-
nossagét. Igy diskurzivan teremtédik meg a kii-
16nbség €s egyiittmiikodés képzete és valdsaga.

4. Talalkozas és érintkezés az intézmé-
nyekben

Az intézmenyben valé taldlkozds azért
érdemel kiilon figyelmet, mert itt nyilvdnul meg
a formaliz4cié hatdsa a koznapi viselkedésre és
ezen beliil az interetnikus kapcsolatra.

Egy félarchaikus kornyezetben vannak
olyan intézmények, amelyeket sohasem fogad
el az egyén, mint a mindennapi életének részét.
Ezeket foliilrsl szervezik, és legtobbszor figyel-
men kiviil hagyjdk azok igényeit, akiknek érde-
kében sajat allitdsuk szerint fellépnek. Emiatt
annyira ,,folotte” vannak az egyénnek, hogy az
inkdbb megprébélja megkeriilni Sket. Szdmdra
ezek az intézmények idegenek, nem ismeri m-
kodésiiket, céljukat is alig. 1989 el6tt legtobb
dllami intézmény alulnézetbdl ilyennek tiint. Ez
azt is jelenti, hogy amikor egy intézmény vila-
géba lép az egyén, ott olyan fels§ vagy kiils6
térben érzi magét, amely inkdbb veszélyezteti
6t, mint szolgdlja. Az ilyen intézményekbe valé
belépés kiviil esik a kdznapi életen.

Most azonban nem az ilyen tipusu in-
tézményekrdl beszélek, hanem a falu vildgdnak
olyan intézményesiilt gécpontjairél, melyeket
beélnek a falu lakéi, bar bizonyos mértékig for-
malizdlva vannak. Ilyen péddul a falusi iizlet,
kocsma, iskola vagy templom. Ezek egymadstol
nagyon eltér§ célokat szolgdlhatnak, de abban
megegyeznek, hogy hasonlé médon elégitenek
ki tobbé-kevésbé alulrdl jovs igényeket.

4.1. Az istentiszteleten

A piinkosdista vallds és egyhdz fontos
véltozasokat hozott a szdldobosi cigdnyok életé-



be. Ezért jelent§s mozzanatnak tartom a vallds
fokozatos felvételét a 60-as évek elején. A térit6k
el6készitett mentdlis teret taldltak az ortodox
egyhdztdl elhanyagolt cigdnyok korében, elsd-
sorban a mar baptistinak attértek kozott. A
plinkdsdista egyhdz szervezeti sajtosséga a sze-
mélyes hit kozosségi kifejezésének lehetSsége,
és ez az Onallésag latszatdt nyujtotta.

A ldtszaton til a piinkosdista vallas nem-
csak az ortodox egyhdztdl valé fiiggetlenedést je-
lentett; egy olyan intézmény alakuldséra is példat
szolgdltatott, amely a meglévd intézményektsl
(pl. a vargyasi ortodox pardkiatdl) fiiggetleniil,
Ondlléan létrehozott struktirdval (prédikator,
egyhaztandcs) képes miikodni. Kozosségi ellen-
6rz6-megtorl6 szerepét intézményes keretek ko-
z0ott tolti be: a kihdgasokat, példaul a szeszesitalok
fogyasztdsanak tiltdsatdl a csalddi viszélyokig
feliigyelete alatt tartja.

A piinkdsdista egyhdz imahdzat épitett és
a cigdnyok azt magukénak érzik, ellentétben a
torténeti egyhdzak templomaival. A prédikatort a
kozosségbdl valasztjak, és egy kilenc tagi egy-
héztandcs segiti munkdjt. Az itt laké ciganyok
kb. fele vallja magat ma piinkdsdistdnak, a meg-
oszlas tarsadalmi és korcsoportbeli. F6leg a ma-
gasabb tdrsadalmi stitussal rendelkez8 kozép-
korosztaly jelenti az egyhdzszervezet gerincét.
Ez azért fontos, mert a piinkdsdista vallds tag te-
ret enged az egyéni dontésnek; mindenki csak sa-
jat elhatdrozdsabdl, és Istennel kotott kdzvetlen
szovetség utdn léphet az egyhdzba. Miutédn élet-
médjaban (lemond az italrdl, cigarettarél, jambo-
rul viselkedik stb.) nyilvdnval6va valik elhatdro-
zésa, csak azutin keresztelik meg a Kormosban
aldmeritkezés éltal. A személyes dontés és fele-
16sség hangsiilyozésa fontos iizenete e valldsnak,
ezért f6leg olyan tagokat vesz fel keresztelés 4l-
tal, akik rendelkeznek mar élettapasztalattal és
dontésiik, illetve Istennel kotott személyes szer-
z8désiik komolyan vehetd.

Az esemény, amelyet most leirok, egy
vasdrnapi istentisztelet. A prédikator hivott meg
minket egy eldzetes beszélgetés sordn, amikor az
egyhdzzal kapcsolatosan érdekl&dtiink. Nincs ta-
karnival6 abban, ahogyan iinnepelnek, mondta.

Vasarnap délelétt kezd6dott az istentisz-
telet, és kb. masfél-két 6rat tartott. Szinhelye a
cigdnysor kozvetlen kozelében 4ll6 imahaz volt.
A negyvenot-6tven résztvevs két padsorban fog-
lalt helyet, nemenként kiilon, jobbrél a férfiak,
balrél az asszonyok. Mi hdrman (Arpad, Balazs
és én) a férfiak padsordban egymadstdl tdvolabb
foglaltunk helyet, hogy az engedélyezett fényké-
pezéshez kiilonbozd szogeket biztositsunk. Az
istentisztelet meghatdrozott rendben zajlott, ko-
z0s éneklések és egyéni prédikaciok, felszolala-
sok vdltakozdsdval. Szdmomra az tint megjegy-
zésre mélténak, hogy a felsz6lalasok kiegyensu-
lyozottak voltak és demokratikus jelleggel kovet-
ték egymadst. A prédikatori igehirdetésszert be-
vezet§ utdn elvileg barki engedélyt kérhetett a
felszdlalasra, kiegészithette a prédikaciét, esetleg
felolvashatott egy igerészt, vagy teljesen mds
problémat vethetett fel. A tobbiek csendben hall-
gattdk végig, majd rovid amen-nel hagytdk jova.
A gyakorlatban természetesen vannak olyan egy-
héaztagok, akik gyakrabban szélaltak fel, mint
masok. Felt(int, hogy egyetlen n§ sem beszélt.
Az éneklést a prédikator és a zenészek (egy trom-
bitds és két akkordeonos) irdnyitjak.

Szdmomra a legmegrazébb része az is-
tentiszteletnek az volt, amikor a prédikator fel-
sz6litdsdra mindenki személyesen fordul isten-
hez széval és gesztussal. A kialakulé hangzava-
ron néha 4ttdr egy-egy hangosabb sikoly vagy ki-
altds, és az arcokon az atszellemiiléstS] a kétség-
beesésig az érzelmek teljes skdldja vonul 4t. A
kozosség elbtt kifejezett személyes hit pillanata
ez.

A vége fele jart mdr az istentisztelet, ami-
kor az egyik egyhdztanicsos felszélitott minket,
hogy mi is beszéljiink. A helyzet szimomra meg-
lepd volt, de végiil felolvastam egy részt a Szent-
irdsbél (Pil 1. levele a Korintusbeliekhez 13. 1-
13.). A viélasz a szokott dmen volt. A helyzet
nem hordozott taldlkozds jelleget; a felszolitds
utdn a figyelem kdzéppontjdba keriiltiink, de in-
kdbb mint mds valldsiak, nem mint més etni-
kumhoz tartozéak voltunk megnyilvdnulasra
kényszeritve. A sz6lds elutasitdsa tettszdmba
ment volna, mivel az elutasitds nyilvanvalé jelét
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lattdk volna benne, és ez bizonydra kihat a terep-
munka tovabbi részére.

Az viszont, hogy egyaltaldn létrejohetett
ilyen helyzet, az intézményesiilt formanak tulaj-
donithaté. Az imahézba lépve résztvettiink az is-
tentiszteleten, tehat elfogadtuk azt a forgaté-
konyvet, amely el&irja egy ilyen tipusi esemény
lezajlasat. Mi itt idegenek voltunk, mint més val-
lasdak, ezért nem ismertiik azt a viselkedésfor-
mét, amely az ilyen helyzethez illik. fgy kihivas-
ként ért a sz6lasra valé felkérés. A felsz6lit6 ezt
természetesen tudta.

Ez az érintkezés nem vdlott taldlkozéssa,
mert olyan standardizalt mintdk léptek mitkodésbe
a helyzet sordn, amelyek elhdritottdk a mds kortil-
mények kozott ritkdn megkeriilhetd interetnikus
jelleget. fgy a formalizéciénak azt a hatdst észlel-
hettiik, amely a standardizacid 4ltal Gsszemérhetd-
vé tette a két etnikum bizonyos jegyét, ebben az
esetben a valldsat. Ez arra utal, hogy itt méar nem
csak az interperszondlis kapcsolatok szintjén vizs-
gélhatd a taldlkozas, hanem szimbolikus konstruk-
cidk, rendszerek és azok materializaciéi vetélked-
nek egymadssal. Ennek feltétele, hogy a rendszerek
izomorfok, azaz azonos felépitéstiek legyenek. Ez
pedig a kiilonbségek tudatosodasdnak és a kulturs-
lis elkiilonboz&désnek olyan foka, amely beleillik a
nemzetté alakulds 4ltaldnos grammatikdjéba (vO.
LOFGREN 1988.).

4.2. Az iizletben

A foldtulajdonviszonyok visszadllitdsa-
kor a cigdnylakossag teljesen kimaradt a foldosz-
tasbdl; a kollektivgazdasag feloszlasdval {6 kere-
setforrdst is elvesztette. Napszdmosként dolgoz-
hattak, vagy ,,részében* a folddel rendelkez8 ma-
gyar gazdék teriiletein. Kiilfoldi arukkal valé ke-
reskedelemmel kevesen foglalkoztak, de ezekbdl
alakult ki a csoport elitje.

Az anyagi fiiggetlenedés masik fontos el-
inditéja a vendégmunka végzése kiilfoldon, ami
altal kialakult az drnyaltabb bels§ tirsadalmi ré-
tegz8dés is. :

A sajét iizlet 1étrehozdsa mér a gazdaségi
0ndllésulés dllomdsa. Az egyhdz és a bolt 1étre-

246

jotte abban hasonlé, hogy mindkett§ ,kiils§
befektetSvel“ jott létre. Az egyhdz létrehozasat s
makodését a brass6i misszid, az iizletét a ,,bar6ti
patron® segiti és ellen&rzi.

Fontos felvev@piac felkutatdsa és gyors
befektetés* volt mindkét részrdl, amivel egy 1é-
nyegében érintetlen teriiletet ,héditottak* meg.
Ez azt is jelenti, hogy volt egy igény, amivel ta-
lalkoztak ezek a kiils$ hatdsok, mert csak igy in-
tézményesiilhettek. Ezt az igémyt éppen a szim-
bolikus kirekesztés teremtette meg, amely a falu
magyar lakoi részér6l a cigdnyok fele irdnyul. A
szimbolikus kirekesztésre vilaszként indult el a
cigdnykozosség az olyan integrdcid utjdn, mely
sordn 0nallé intézményei jottek létre.

Az lizletben valé taldlkozds el6zménye,
hogy mikézben mésodmagammal (MARKO
Laszl6 tdrsasdgdban)- Szdldobos magyar lakéi
kozt végeztiink terepmunkat, megtudtuk, hogy a
cigényok ,,boltot nyitottak a dombon®. Azt is el-
mesélték, hogy az iizletet egy baréti ember tartja
fenn, § véltotta ki az engedélyt is. Felesége a
kozegészségiigynél (,,szanepid“) dolgozik, és 4l-
tala ,,intézte el* az egészségiigyi vizsgalatot.

Az lizletet egy némi kereskeddi gyakor-
lattal rendelkez§ cigdny férfi vezeti, aki azeldtt
importb6l szdrmazé termékekkel hdzalt. Nem
tartozik a cigdnykozosség legmédosabb rétegé-
hez, de hdzanak egy részét elvélasztva ki tudott
alakitani egy tizlethelyiséget. Ebben a helyiség-
ben zajlott le az a taldlkozds, amelyet a kdvetke-
z8kben leirok.

Mikor az iizletbe 1éptiink, a boltos els-
szor azt hitte, vasdrolni akarunk - néhanyan a fa-
lu magyar lakéi koziil is szoktak néha itt vdsarol-
ni - csak miutdn az iizlet mikkodésérsl kérdeztiik.
ismerte fel benniink a ,multkori fényképésze-
ket*. Ett6l fogva nem vevSként tekintett rank, in-
kabb mint akikkel elbeszélgethet, amig a vevk
jonnek-mennek. Igy folyamatos beszélgetés nem
alakulhatott ki, mert az iizlet elég forgalmas, és
mindig megszakitotta a tarsalgds szdlat egy-egy
vevd. Az lizletben sokan hitelbe vasdroltak, de
olyan is akadt, akinek nem adott hitelbe. Megmu-
tatta a fiizetet, amelyben vezette a tartozasokat.
és kideriilt, hogy f6leg a stabil munkahellyel (pl-



banyasz), keresettel rendelkez6k élveznek hitelt.
Ezek fizetéskor tudnak torleszteni.

Ez a jelenség arra utal, hogy bizonyos fo-
kig biirokratizdlédnak a cigdnykozosség gazda-
sdgi kapcsolatai. Ez egy 4j tipust szolidaritas ki-
alakuldsa felé mutat, amely bizonyos moderniza-
ci6 sordn valik altaldnosabba; ez a lojalitdson ala-
pul6 tdrsadalmak kohéziétipusa. A boltos a pat-
ronnak tartozik lojalitassal, a hitelben vevd a bol-
tosnak. Ez egyszersmind a kiils§ er6forrdsokkal
val6 gazdélkodds médja is.

4.3. Az iskoldban

A romén anyanyelvii cigdnyok roman ta-
gozaton jdrnak délutdn a falubeli iskoldba, ame-
lyet a magyarok sajatjuknak tekintenek. Tandra-
ik kivalogatdsdnak kritériuma més, mint a ma-
gyar tagozaton. A tandrok nagy része érettségivel
tanit.

A ,,délutdni tagozat“ egy sziinete idején
értiink az iskoldba. A tanit6nd elmondta, hogy az
6rdk megtartdsa dltaldban kimeriil a leckevazlat
tabldra valé felirdsaban: ,Nincs mit csindlni, fel-
irjuk a tdbldra a vazlatot, iigyes magas nekiik,
nincs mit magyarazni.“ Sziinetkor az osztdlyokat
lakattal bezarjak, ,,nehogy széttorjék a berende-
zést*. A tandrok romén nyelvtuddsa nem haladja
meg a vidék atlagat.

A cigényok viszonya a roman nyelvhez
mds, mint a magyarok viszonya a magyar nyelv-
hez. A romdn sokkal kevésbé terhelt szimboliku-
san a cigdnyok szdmdra, mert természetes adott-
sagként fogadjak el és hasznéljik. Ezzel szemben
a magyar lakosok erds szimbolikus jelentéseket
(tehét érzelmeket is) kapcsolnak anyanyelviikhoz
és torténeti szimb6lumaikhoz. Ennek okdt a
nemzettévalds sordn kialakitott diskurzusban l4-
tom. De nemcsak sajit nyelviikhez viszonyulnak
szimbélumként, szdmukra a cigdnyok 4ltal hasz-
ndlt romén is majdnem olyan erds, de ellentétes
irdnyu szimbolikus toltéssel rendelkezik. Ez a je-
lenség hasonl6 ahhoz, amelyet mint a ,,faj* meg-
kiilonboztetésére irdnyuld szeparaciét szoktak le-
irni (WIEVIORKA 1994.). Itt ugyanis nem arr6l
van sz6, mint két nemzet kozott, hogy kolcsono-

sen iitkoztetik szimbdlumaikat, és eziltal vetél-
kedve akarjdk bizonyitani egymdsnak felsSbb-
rendfiségiiket. Ez ink4bb a cigdnyok barna bdr-
szinével kapcsolatos sztereotipidhoz hasonlit;
egyik etnikum olyan elemet valaszt ki és forgal-
maz szimb6lumként a méasik etnikum jellemz&i
koziil, amely annak szdméra nem hordoz szimbo-
likus jelleget. A jelenség forrdsa az a diskurziv
hozzéallas, hogy ha a mi csoportunknak vannak
szimb6lumai, és biiszkén haszniljuk azokat, a
mésik csoportnak is kellenek, hogy altaluk stig-
matizdlhassuk Gket. Ebben a folyamatban nem
fontos, hogy a mdasik etnikum el is fogadja azo-
kat a szimb6lumokat, nem is nekik van rd sziik-
ségiik.

Az eltér§ viszonyulds a nemzetté vilds
folyamatdn dtment etnikum (magyarok) és egy
olyan etnikum kozt, amely nem artikuldlja magét
nemzetként, szembet({ing.

Az 6ndllé intézmények sordban fennill
egy kiilon iskola létrehozdsanak lehet&sége, erre
a magyarok részér6l az igény meg is van. A kii-
16n iskola azonban a roman nemzeti ideolégia
potencidlis terjesztGjévé (is) valhat. A lehetséges
asszimildciés vélasztdsok koziil a roman nemzet
részévé vélni jobb vélasztasnak ttinhet, mint ki-
sebbségnek lenni egy kisebbségben. Ez a kiils§
erGforrdsokra val6 kozvetlen rdkapcsol6dast is
jelent, amit a magyarok majd egyértelmd ver-
senyhelyzetként értelmeznek.

5. Kovetkeztetések

A formalizdcié nem egyenletes folyamat.
Szerepet kap benne a modernizacié, a nemzet-
megalkoté torekvés és a kirekeszté mechanizmu-
sok. Ugyanakkor azok a modellek, amelyek
egyik vagy masik elit szeme el6tt lebegnek, don-
t8 fontossagtak lehetnek. Itt csak a protonemzet
fogalmaéra utalnék. A cigdnyokat a magyar koz-
életi (és tudomanyos) beszédben is gyakran em-
legetik, mint a nemzettévalas folyamatdn még 4t
nem ment, de mdr a kiiszobén 4ll6 etnikumot. A
»protonacié* onmagat beteljesitd jéslat, bar nem
mindig ugyanazt hozza létre. A Magyarorszdgon
é16 cigany anyanyelv( oldhcigdnyok és a Rom4-
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nidban €16 romén anyanyelv( bedsok lehet, hogy
két kiilonboz6 nemzet részévé vélnak. A katego-
rizdciék homogenizadl6ddsa azonban k6z6s min-
den nemzetté véldsban. Strukturalis szempontbdl
a cigdny etnikum nem illik bele az eurépai kate-
gorizdciéba, amely nemzetekben, nemzeti ki-
sebbségekben gondolkodik. A bele nem illés sok
esetben jelent problémat a kornyezd népcsoportok-
nak, ez is egyik ok a tdrsadalmi és gazdasigi
okok mellett, hogy cigdnykérdésrdl kezdenek be-
szélni. Ugy latom, most a nemzetté valds tlinik
sok értelmez8 szempontjibdl a ,.kérdés* megol-
désanak.

Esetelemzésem kovetkeztetése az, hogy
a formaliz4cié olyan Osszetett folyamat, amely
nem hoz egyértelm( eredményeket. A réla valé
beszéd természetesen alakitja, 4m nem mindig a
beszéEl6 altal kivént irdnyba.

Ez a dolgozat szdndékom szerint tudato-
sitani prébél olyan kulturdlis mechanizmusokat,
amelyek jelenléte nemcsak a szdldobosiak széi-
mara mindennapos.
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Relatiile interetnice la Doboseni
(j. Covasna). Convietuire intre
maghiari i romi

(Rezumat)

Studiul are ca tema o situatie interetnica,
convietuirea maghiarilor si romilor din Dobogeni
(j. Covasna). Folosind metodologia si baza teo-
reticd a etnografiei §i a antropologiei culturale
analizeaza prin cateva studii de caz functionarea
etnicitatii. Etnicitatea spontanid neformalizati
este un component al vietii de toate zilele a
locuitorilor din Doboseni. Incercare de. for-
malizare si institutionalizare a etnicititii ar putea
deveni discursul nationalist. Concluziile ana-
lizelor arata cé strategiile de convietuire au un
caracter reciproc, §i previn conflictele interetnice
din sat.

Hungarian-Gipsy Interethnic
Relations in Székelyszaldobos

(Doboseni, Covasna County)
(Abstract)

The case study analyses an interethnic
situation. In the village Székelyszédldobos
(Doboseni, Covasna County) Hungarians and
boyas Gypsies live together. Using the methodol-
ogy and theoretical basis of ethnography and
social anthropology the author analyses some
interpersonal situations. According to Fredrik
BARTH and Thomas HYLLAND ERIKSEN in
these situations the process of ethnic border
maintence and self-ascribtion can be described.
Unformalized ethnicity is common in the village.
The process of formalization may produce a
nationalist discourse. The conclusions of the
essay are: the symbolic borders are an important
part of the social life of the village. Their exis-

tence prevents interethnic conflicts. Each side
knows its territory and its borders, lives in its
»own world“ and respects the ,world of the
other®.
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NAGY Istvan

Egy 19. szazad eleji keleti
puska restaurailasa

(Kivonat)

A dolgozat egy nagyon megrongdlt alla-
potu muilt szdzad eleji (1812?) angol fel-
iratd keleti puska restaurdldsat irja le,
ugy a farész, mint a fémrészek (cs6, zar-
szerkezet, stb.) esetében. A puska a csik-
szeredai Csiki Székely Miizeum tulajdo-
na.

A targy adatainak leirasa

A keleti puska a 19. szdzad elejérdl valé.
Eredetére és tulajdonosdra vonatkozé adatokat
nem ismeriink. 1952-t81 a Csiki Székely Miize-
um tulajdondban van. A leltirkonyvben 80-as
szammal vadaszpuskaként szerepel

Hossza:

- 1444 mm,

- cs6hossz: 1095 mm,

- cs6farnyilvany: 55 mm,

- irméret: 15 mm.

Francia kovédcs szerkezeti rendszerrel,
mely a kordbbi zartipusok legelnydsebb tulajdon-
sagait foglalja magaba: egy darabbdl 4ll6 tlizcsiho-
16 acél és frizzen (I6porserpenys fedél), meg a
frizzenrugd, melyek a lakatlemez kiilsG felén talal-
hat6k a kakassal, mig a férugd, kengyel, billenGc-
sukld, elcsattané csap és rugdja a lakatlemez belsd
felén, a l6fegyver oldaldba siillyesztve helyezked-
nek el. Katonai teriileten ez lett a gyjt6zar utédja.
Kevés viltozassal ezt a tipust hasznaltdk kb. 1830-
ig. A lakatszerkezetet maratdssal diszitették.! Jelen
esetben a lakatszerkezet felilletén indik, levelek,
madarak, a lakatlemezen a ,,LONDON WAPAN-

TED?” felirat olvashaté. A puska sdtorvasat kova-
csoldssal vasbél készitették, lakatosmunkdval ala-
kitottdk, feliilete sima, disztelen.

A puskacs§ sima furatd, kiilvilaga a nyi-
14s felSli részén hengeres, majd kénuszosan foly-
tatédik. A I6porkamrai részén -elcsicsosodo,
damaszkolt?, eziisttel tausirozott® (indak, leve-
lek, pontocskdk). A cs& célgombbel és rovidva-
gdsu irdnyzékkal van elldtva. A cséfarnyilvany
is tausirozott diszités(, az emlitett mintdk mellett
1812 felirat (val6szintileg évszam -N.I.) lathatd.
Végén furat taldlhaté. Ezen keresztiil rogzithetd -
csavarral - a cs@ a tushoz. A fegyvernek mester-
jegye nincs, amit dltaldban a csévon jeleznek.

A diéfabol késziilttusa és a fadgyazat két
részbSl van kidolgozva, a tus nyakdndl Osszeil-
lesztve, ragasztva és két csappal biztositva.
Mindezt berakott gyongyhazlapocskdk, énleme-
zek, ébenfacsapok valamint a kozéjlik vert réz-
szegek - ékeléssel is rogzitik a lapocskdkat - di-
szitik. A tus gerincén vésett eziistcsik van, alsé
részén indamotivumokkal domboritott, cizell4lt,
kovicsoltvas szegekkel rogzitett eziistsdv taldl-
haté.* A csérogzitd bilincsek és a puskavessz6
tart6 is eziistbdl, ezzel az eljarassal késziilt.

A targy allapota
(restauralds el6tt, 1-8. kép)

A restaurdlast az allapot leirdsa el6zte
meg, amelyet restaurdtorlapon is rogzitettem. Az
dllapotot fényképekkel is dokumentaltam.

A puska nagyon megrongdlt dllapotban
keriilt restaurdlasra. Mizeumba keriilése el&tt
kordbban mar javitottdk, ami a targy legnagyobb
kdrosoddsat okozta. A tdroldsi koriilmények sem
voltak megfelelSek.

A satorvas hidnyos és korroddlt, az ilin-
csek elszakitva, feliiletiikon eziistszulfid fekete
szinezGdése lathat6. Illesztéskor nyilvanval6va
vélt, hogy a fegyver tartozékai. A fadgyazaton
meg a csovon lelt nyomok a bilincsek szdméra
és helyére utalnak. A cs& elhajlott, a fadgyazat-
hoz bddoglemezbdl késziilt két darab bilinccsel
és csontenyvvel volt rogzitve, durvan atfurtak
.megsiiketitették”. A fadgyazatbdl két darab, egy
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138 mm-es és egy 150 mm hosszi (brutméret()
rész hidnyzik. Amikor a csovet az dgyazatb6l ne-
hezen kiszabaditottam, megéllapitottam, hogy
hidnyos, megrepedezett, hosszan hasadt dgyaza-
tot egy csontenyvvel beragasztott vdszondarab
tartotta 0ssze az ugyancsak beragasztott csgvel.
A tus nyakéndl az illesztés Ossze volt szegelve. A
puska nem teljes, hidnyoznak: 1 db. cizellélt
eziist sdv (a robbandkamra alatt), 151 db.
gyongyhdz-berakds, 8 db. 6nlemez, 216 db.
ébenfacsap, 1 db. siillyesztett fej(i, 46 mm hosszi
M5x1,70-es csSfarnyilvany-szoritd csavar, 1 db,
gomboly( fejd, 40 mm hosszi M5x1,70-es lakat-
szerkezetet leszorit6 csavar, 13 db. 8 mm-es kovi-
csolt kisméretli vasszeg, a fadgyazatot ¢l6] lezard
eziistlemez, a toltGvesszs és szamtalan rézszeg.

A berakésok kozti farészek az el6z6 javi-
taskor toredezhettek le. A hidnyzé berakdsokat
csontenyvbdl, gipszb&l és homokbdl késziilt keve-
rékekkel toltotték ki. A teljes faanyagot csont-
enyvvel mazoltdk be. A lakatszerkezet és a tuszir6
lap nagyon korrodalt. A cs§ kiviil enyhén korro-
dalt, mivel el6zdleg teljes hosszdban csiszoléva-
szonnal megcsiszoltdk. Belvildga korrodalt, nem
volt tisztitva. A fegyver egész feliilete olajos-zsi-
ros szennyez8déssel telitett. A feladat az el6z8 ja-
vitdsok hibdinak a helyrehozatala volt, és a puskat
ugy kellett restaurdlnom és kiegészitenem, hogy
az kidllithatéva valjék, és ne szenvedjen tovabbi
kérosodast. A kiegészitéskor figyelnem kellett ar-
ra, hogy betartsam az esztétikum és a targy dllapo-
ta megkovetelte hatart, jelezve a pétldsokat.

Anyagyvizsgilatok
Az anyagvizsgélatokat a lehet&ségek
szerint kiilonboz6 intézmények szakembereivel -

labordnsokkal - készittettem el.

Tisztit4s, restaurilas
(9-20. kép)

Farész

Miutdn a tdrgy anyagit megismertem,
hozzékezdtem a tisztitdsdhoz. A cs& utdn kiilon-
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vélasztottam a fatél a tobbi fémrészeket (szerel-
vényeket) is. A puska farészérdl az olajos-zsiros
szennyezGdéseket rovidre nyirt ecsettel, alkohol-
lal tisztitottam meg. Ezt kovetSen a méazolt csont-
enyv réteget tobbrendbeli 35-40°C-os desztilllt
viz és kemény sortéjd kefével és puha, szdraz
ronggyal val6 letorléssel tavolitottam el. A diszi-
témintdkat kiegészit6 homok-gipszenyv vizes
vattdval 4ztattam, majd helyiikrSl szikével pat-
togtattam ki. Ekkor jottem rd, hogy a gyongyhéz-
lemezek jorészét az el6z8 javitdskor nem tették a
helyére. Ezt a lemezeken 1évG, letoredezett-lecsi-
pett ébenfacsapok és a faban 1év§ furatok igazol-
jék. Ezeket a gyongyhazlemezeket is el kellett ta-
volitanom. Tisztitds utdn a fat 2%-os denaturalt
szeszben oldott pentaklér-fenol oldattal kezeltem
és fertStlenitettem.

A zsiros szennyezGdéstSl részlegesen
megtisztitott csovet két egyforma keményfa
hasdbra helyezve kéziprés alatt megegyengettem.
A cs6 és az dgyazat kozé papirt helyeztem, hogy
a szoritaskor kiprésel5dott ragasztét a cs6tdl eltd-
volitsam. A csovet ideiglenesen visszaszereltem
a helyére, hogy az 4dgyazaton tobb helyen levd re-
pedések pontosan illeszkedhessenek egymashoz.
A tus és a csGagyazat illesztését kovetSen a mun-
kaasztalon két leszegezett fa kozott, oldalszori-
tékkal lefogva 2 db. @=6 mm-es di6éfacsappal
csapoztam és ragasztottam. Az el&z8leg beiitott
szegek helyét di6faval tomitettem, eltiintettem.
Az ugyancsak zsirtalanitott, de még pucolatlan
lakatszerkezetet ideiglenesen a cs6 mellé helyez-
tem (visszaszereltem), mivel a ragaszt4sok és hi-
4nyz6 farészek kiszerkesztését csak ily médon
lehetett pontosan elvégezni.

Az Osszeragasztott testen hozzdkezdhet-
tem immdr a hidnyok pétldsdhoz. Egy letort kis
részbdl megtudtam 4llapitani az dgyazat teljes
hosszat. Ebbgl kiindulva analégidk és néhany
fénykép segitségével tisztdzédott a hidnyzd ré-
szek hossza és alakja.

A hidnyz6 farészeket egy 138x42x52
mm-es és egy 150x22x18 mm-es hossziiségu dié-
fahasdbbdl egészitettem ki. Ezekre a hasdbokra
rajzoltam az l-es és 2-es dbrdkon lathaté szer-
kesztéseket, melyek szerint kiilonboz§ profild vé-



sOkkel kifaragtam. Ezutdn kovetkezett az illesz-
tés, amelyet a 3-4-es dbra és a 10-11-12-es kép il-
lusztrdl. Az illesztések egyenes és V alakui feliile-
tek. Ezek kialakitdsdhoz sziikséges volt az eredeti
farész hasonl6 kialakitdsa, faragdsa. Oldalanként
3-5 mm-es veszteséget jelentett. Mivel az egysze-
rli ragasztdst nem taldltam elég biztonsdgosnak,
kénytelen voltam az er8sitéshez diéfacsapot hasz-
nélni. Ezt megel&z&en két hasonl6 profili, azonos
tartasd fadarabot csapoltam Gssze hagyomanyo-
san 2 db. @4x20 mm-es csappal és epoxigyanta
alapy UHU-PLUS-al ragasztottam Ossze (5. 4b-
ra). Az igy nyert darabot két végén aldtdmasztva
kéziprés ald helyeztem. A préssel addig szoritot-
tam, amig a darab elrott, de nem a ragasztastol,
hanem a csapfurat fenekénél. Megéllapitasom
szerint - ahogy az 5/c dbrén lathaté -, a csapvég és
a furatfenék nem illeszkedett Gssze. A prébadarab
a nem kitoltott tiregnél és a furatfenék-vallnal to-
rott el. A masodik kisérletnél kénuszos végl csa-
pot és ennek megfeleld furatot alkalmaztam (6.
dbra). Megismételtem ugyanazt a prébat. Az elto-
réshez haszndlt ert ndveltem. (Az erdkiilonbség
preciz mérésére nem volt lehetdségem.) A megol-
dést mds esetekben is jonak ldtom.

A ragasztasok utdn, ahol lehet8ség volt
ra, lecsiszoltam, mashol levéstem a folosleget,
majd Osszedolgoztam. A gyongyhdzelemek he-
lyét kifaragtam. Ezutdn az eltdvolitott gyongy-
hézelemeket megszabaditottam a letoredezett és
lecsipett ébenfacsapoktdl, s igy a formdk meg a
furatok szerint - nehezen -, de megtaldltam az
eredeti helyiiket, és ébenfa csapokkal, rézszegek-
kel valamint egy kevés UHU-PLUS ragaszt6val
rogzitettem. A hidnyz6 énlemezeket szintén
unlemez betétekkel egészitettem ki. Miutan a 46
db. gyongyhézlap a helyére visszakeriilt, hozza-
kezdtem a hidnyzé részek kiegészitéséhez. A
gyongyhézlapokat készen vésarolt gyongyutdn-
zattal pétoltam. Ezeket a mozaikszert lapocska-
kat lombftrésszel vagtam ki, Osszesen 151 db.-
ot. A mintdk folytonossdgat minden esetben meg
lehetett dllapitani, formdja a szimmetrikus meg-
munkélds miatt egyértelmtien mutatkozott. A la-
pocskédk kirakdsa utdn az egyenes kozokbe az
alapanyagnak megfelelSen 1-2 mm-es diéfale-

mezekkel ragasztottam be (13-18. kép). A gorbe,
megmintdzott kozoket UHU-PLUSZ ragasztéba
kevert di6fa reszelékkel egészitettem ki. A mf-
gyanta kikeményedése utdn a pétolt részek meg-
munkdlasat finom vésokkel,. késekkel, szikével,
reszeldvel végeztem. Utoljdra hagytam akis
ébenfa csapok helyének a kifiirdsat, majd az alta-
lam készitett @ 2x4 mm-es és @ 4x4 mm-es
ébenfa csapok, rézgyftirtk és @ 1x4 mm-es réz-
szegek beiitését. Miutdn a fegyver farészén pé-
toltam a hidnyz6é berakdsokat, kiegészitettem,
Osszedolgoztam, poliroztam (19-20. kép) és
megfelelSképpen patindztam, a teljes farészt len-
magolajjal 4ttoroltem. Ezaltal egységes fényt ka-
pott. A tovabbi munkélatokig a farészt megfele-
16képpen téroltam.

Fémrész

- Csd

Mivel az el6z6leg megtorolt, zsirtalani-
tott cs6rél a 16vegzédrat nem lehetett leszerelni,
mert nem menettel, hanem bekovacsolva volt fel-
szerelve, nagyon megnehezitette az amigy is
korrodilt belvildg pucoldsit. Mds megolddsom
nem volt, mint, hogy az elektrolitikus kezelést al-
kalmazzam, de 1igy, hogy az eziisttel tausirozott
cs§ kiilvildgat a kezelés ne érje. Ezért a 7. dbrdn
bemutatott megoldast hasznaltam. (A gyujté- és
a ,,siiketit@”-lyukat fadugéval bedugtam.) Az el-
jérast el6zSleg egy darab korroddlt vizvezeték
csovon kiprébaltam. A kisérlet utdn a hosszédban
elvagott vizes§ egy részén megillapitottam, hogy
az eredmény kielégits. (Fesziiltség: 12 V; kezde-
ti dramerGsség: 6 A/dm?2, kés6bb 3 A/dm2; elekt-
rolit: 5%-os NaOH; an6d: 1080 mm x @4 mm-es
rozsdamentes huzal.)

A fiird6t tobbszor megismételtem az dram-
erGsség dlland6 csokkentésével, kozben 20%-os
zsir-alkohol-szulfonatos melegvizzel, puskacsdke-
fével keféltem. Az eljdrast addig ismételtem, mig
egészen tiszta oblitGvizet nem nyertem.

Kiilonts gondot igényelt a tausirozott
kiilsg feliilet, melyet rovid ideig EVIPASS-al ke-
zeltem, majd mechanikusan tisztitottam, iigyel-
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ve, hogy a meglévd tausirozott részek ki ne hull-
janak. Mivel az el6z6leg csiszolt kiils§ feliileten
durva hosszanti csiszoldsnyomok latszottak (az
el6z3 tisztitds nyomai - N.I.), a pucolds utdn eny-
hén filccel és krémtisztit6 pasztdval, el&szor ke-
reszt-, majd hosszanti irdnyban poliroztam. Ezt
kovetSen zsir-alkohol-szulfonitos meleg vizzel
mostam 4t, azutdn desztilldlt viz fiird6ben tobb-
szor kif6ztem. Toroltem, és kb. 100°C-on szari-
tottam. EVIPASS-al kiviil-beliil vékonyan 4tken-
tem, s azt puha ronggyal j6l bedorzsoltem a felii-
letbe, 1jbél széritottam, és a ,siiketitést” dia-
mantgittel tomitettem, majd fegyverdpold -
MINOL-B 11 - aeroszollal kezeltem.

- Zarszerkezet

Darabjaira szereltem, és elektrolitikus
kezelésnek vetettem ald. A fiird6be helyezéskor
igyeltem arra, hogy a targyak a legnagyobb felii-
letiikkel forduljanak az anéd felé. (Fesziiltség: 12
V; dramersség: 3 A/dm2; elektrolit 5% NaOH;
anéd: 3 mm-es kromnikkel lemez.) Tobbszori
forgatés utdn gépi és kézi vas-karc kefével dtke-
féltem. Ez elGsegitette a rozsda lazuldsat. Kozben
a mélyben levS 616 korr6ziés gécokat ki kellett
pattintgatnom. A folyamat, bar igen hosszadal-
mas, j6 eredménnyre vezetett. Az acélrészeket
(rugdk) nem ajénlatos az emlitett mddon tisztita-
ni, mert feliileti edzést eredményezhet, és tijabb
feszitéskor eltorhetnek. A rugdk tisztitdsit me-
chanikusan végeztem. Az elektrolizist mechani-
kus tisztitdssal parositva a korr6ziés termék teljes
eltdvolitasdig folytattam. A megtisztitott szerke-
zeteket desztilldlt vizben f&ztem, szdritottam,
EVIPASS-al passzivdltam, és MINOL-B 11
fegyverpucolé aeroszollal kezeltem.

- Satorvas

Tisztitdsat a lakatszerkezet darabjaival
egyszerre végeztem. Ezt kovette a hidnyzé @ 6-
os rozetta elkészitése, felhegesztése, tiireszelGk-
kel val6 osszedolgozésa, a @ 2,5-0s furat elkészi-
tése és zenkoldsa. A passzivalast az el6z6leg be-
mutatott médon végeztem.
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- Csavarok

A hidnyz6 cs6farnyilvanyt és lakatszer-
kezetet leszorité csavarok hosszat a fegyveren ta-
lalhat6 furatok hossza-, a menet léptékét a fémré-
szen levd menetelt furatok-, meg egy eredeti csa-
vardarab szerint rekonstrudltam. A csavarokat
melegen kovacsoltam, majd a meneteket eszter-
gapadon, pontosan kiszdmitott menetemelkedés
szerint, magam készitette profilkéssel viagtam (8.
dbra). Ezt a miiveletet azért végeztem igy, mert a
csavarok menetemelkedése és profilja eltér a ma
hasznélatban levdktdl, és nem taldltam megfeleld
korabeli szerszdmot. Elkészitésiik utdn hevitéssel
olajban patindztam.

- Szegek

A 13 db. hidnyz6 8 mm-es kis szeget a
meglévs 4 db. mintdjira, magam készitette szer-
szam segitségével kovacsoltam, majd hevitéssel
olajban barnitottam.

- ToltGvessz6

A puskdhoz tartozé t6lt6vessz8 hidny-
zott. Azt analégiaként felhaszndlt hasonlékrél
készitett fotk alapjdn rekonstrudltam.

A csavarokat, a szegeket és a toltGvesz-
sz6t (OL 15-6s°) betonvasbdl készitettem.

- Szijtarték

Megfeleld éllapotban voltak. EVIPASS-
al és krémtisztit6 pasztdval tisztitottam azokat.

- Eziist diszitések, szerelvények

A meglevs részeket - a tus végén és az
dgyazaton lev§ veretek, a tusgerincen lev{ csik, a
toltévesszbhiively, az oldallemez és a 4 db. cs6-
szorit6 bilincs feliiletét - az olajos szennyez&dés
alatt - fekete eziist-szulfid korr6zi6 boritotta. A
szennyez8déseket zsir-alkohol-szulfonitos lemo-
sdssal tdvolitottam el. Mivel az alkatrészek a fé-
mig tisztithaték voltak, - niellé vagy aranyozés-



mentesek -, ARGENTOL eziisttisztit6 oldatban
valé 4tmosdssal, tObbszori Aatecseteléssel €és
KOMFORT ltalanos fémtisztitéval takaritot-
tam. A megtisztitott alkatrészeket egyszer csap-
vizben, majd desztilldlt vizben 4ztattam, majd
k6zombosités végett kif6ztem.

A négy leszorité bilincs deformalédasat
kiilonféle fogdk segitségével hoztam helyre. A
bilincsek ragasztisit eziistforrasztissal végez-
tem. A forrasztds és tisztitds utdn 5 rész kaluim-
szulfid, 10 rész amménium-karbondt és 1000
rész viz hideg oldatdban patindztam és fegyver-
olajjal kezeltem.

A hidnyzd részeket - robbané-kamra alat-
ti veret, egy db. leszoritd bilincs, dgyazatot leza-
ré lemez -, 8 latos (gyenge mingségt) eziistle-
mezbdl készitettem. A cizelldldst az eredetiek
utdn készitett rajz szerint végeztem. A kidolgo-
zaskor, megkiilonboztetés végett, kissé eltértem
az eredetitdl. Igy a pétlds kozelrsl felismerhetd,
de 1-2 m-es tdvolsdgbdl nem rontja a tirgy jelle-
gét.

A puska alkatrészeinek a letisztitasat,
konzervaldsat és kiegészitését az Osszeszerelés
kovette.

Jegyzet

1. Készitése: a fémet viasszal boritjak, s ezt a bevonatot dtkarcoljék, a fe-
liiletére savat visznek fel, ami a k kon behatolva bel a f[émbe.
Ezt kovetGen eltdvolitjdk a viaszbevonatot, a fémfeliiletet pedig kifényesi-
tik. [gy sziirkén megjelenik a mélyitett minta.

2. A damaszkolt- vagy mds néven domockolt acél nem kiilsS diszités, ha-
nem a csSk médjdnak . Kiilonboz6 széntartalmid vas
és acél 6sszeol kor, kovécsoldsakor keletkezik. Csé ben a fel-
hevitett huzalokat egy magra csavartdk, és melegen osszekovdcsoltdk,
majd a mﬂgol eltdvolitottdk. A feliiletet savakkal kezelték, ezéltal hulld-
mos, ik 0 drnyaldsok k k, aszerint, hogy a sav a ldgyabb

vagy a kcményebb részeket tdmadta-¢ meg jobban.

3. A tausirozés a nem nemesfémnck nemesfémmel valé berakdsos diszité-
sc. A diszitésre keriil§ tdrgyon a mintét vagy annak kirvonalait kimélyi-
tik, kivésik. Az igy nyert érdes feliiletre kalapdljék rd a vékony nemesfém
szalagot, huzalt.

4. A domboritds vagy trébelés kldomborodo dekordciéra utal, amit a fém-
lemez hétoldal4nak a kikal 2. Ha a domboritott mintét a
kiils6 feliiletr6l viszik fel ponlo76 szclszémmal és vésdvel, akkor a diszi-
tGeljarést cizelldldsnak nevezziik. Ezt az eljdrést 4ltaldban domboritdssal
egyiitt alkalmazzak.

5. Romén szabvényjelzés

Restaurarea unei pusti

orientale din sec. XIX.
(Rezumat)

Lucrarea descrie restaurarea unei pusti
orientale (cu inscriptie engleza), de la inceputul
secolului trecut (18127?). S-a restaurat att partea
din lemn, cat si cea metalica (feavd, zédvor, etc.).
Pusca este in proprietatea Muzeului Secuiesc al
Ciucului (M.-Ciuc).

The Restoration of an Oriental

Gun from the 19" Century
(Abstract)

The paper describes the restoration of an
Oriental gun (with an English inscription on it)
from the beginning of the past century (18127).
Both the wooden part as well as the metal part
(the barrel and the bolt) were restored. The rifle
is to be found in the Székely Museum of Csik.
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{. CSESZE A HUVELET ALATT K/Fozyo' a--
DAT (ELEK TRO[/T ) F[LFOGHSHI—/OZ '

2. FURRTOKKAL ELL nmrr ANGDT ~ TARTO
HUANYAG DUGO

3. 1080 mm x ¢4mm—£’$ ROZSOAMENTES .
ANOD (+)

4. 5%-05 HAOH ELEKTROLIT

5. TISZTITHHDO FELULET

6. PUSKACSO, EGYBEH KATOD 15 (-)

7. EZUSTTEL THUSIROZOTT CSOF[[UZET ,

8. ANOD VEGERE A’OGZITETT ANOD, KATOD

KOIOTTI TAVOLSAGOT MEGTARTO (b 14

x f0-ES HUBHYAG KORONG

HECIECIZES A HUVELET FUGGOLEGES
HELYZETBEH TORTEWT

7. dbra Cs6 belvildgdnak tisztitdsa elektrolitikus kezelés alkalmazédsédval
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10. dbra A tirgy éllapota restaurilds el6it



26 41 11. dbra Részletek a restaurdlds menetérGl



16. kép

12. dbra Részletek a restaurdlds menetérsl




13. 4bra Részletek a restaurdlds menetérsl



22. kép

23. kep

24, kép

14. abra Restaurdlds utdn
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25. kép

26. kep

27. kép
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15. dbra Restaurdlds utdn



BENEDEK Eva

Egy 1933-as. kiskdszoni
bucsiis zaszl6 konzervalasa és
restauralasa

(Kivonat)

A cimben jelzett bicsts zdszI6t a kiska-
szoni, katolikus bucsiknak szentelt em-
1ékhaz avatdsa alkalmédbdl restaurdltak. A
miitdrgy mindkét oldaldn Jézus Krisztust
abrazol6 szentkép taldlhatd, egyik olda-
lon felirat és évszam is, utébbi datilja a
zaszI6t (1933). A dolgozat a restaurdlds
el6készitését, menetét mutatja be, javas-
latokat fogalmaz meg ugyanakkor a to-
vébbi kezelésre, kidllitdsra vonatkozdlag.

A buicsts z4szl6 konzervéldsat és restau-
raldsat Kiskdszonban, a csiksomlyéi Maria-bi-
cst és a perkdi Szent Istvan-napi buicsujdrds em-
lékhazanak avatdsdra végeztem el, 1996. augusz-
tusdban.

A megbizast Kovdszna Megye Miivels-
dési FeliigyelGsége Fétandcsdtél kaptam, mely-
nek eziton is kdszonetet mondok.

A bucstis zaszl6 piros szin(i szaténbdl ké-
sziilt, sz€lén fémszdlas diszités( rojtokkal és boj-
tokkal. A mitdrgy két oldalas. Mindkét oldaldn
kozponti helyen a Jézus Krisztus szentkép taldl-
hatd, papir alapon nyomdai sokszorosité techni-
kdval (1-2. dbra). Az egyik oldalon a Krisztus-
kép alatt és folott selyemhimzést felirat és év-
szdm taldlhaté: ,,KIS KASZON JEZUS SZENT
SZIVE IRGALMAZZ NEKUNK. 1933” (1. 4b-
ra)

A z4sz16 felfiiggesztése és hordozhat6va
tétele egy fémben végz6dd farid és egy fém-
akaszt segitségével tortént.

A bucsus zdszl6 Osszedllitdsa, varrds-
technikdja, himzése egyszer(i, primitiv munka-
nak t(inik.

A restauraldsra szant miitargy mechani-
kai-fizikai, kémiai kdrosoddast szenvedett.

A textil feltehetSen a fény fotooxidacids
kérosité hatdsa kovetkeztében fakult ki.! Feliilete
piszkos, kopott, gytirott (1-2. dbra). Hidnyos ré-
szek nincsenek rajta.

A bucsus zdszl6 papiranyaga, a Krisztus-
kép szenvedte a legnagyobb kédrosodast. A m-
targy el&életét nem ismerjiik, de feltevésem sze-
rint a zaszI6t kedvezétlen feltételek kozott tarol-
tak. A magas, vagy alacsony pdratartalom, a nem
megfelel§ fényviszonyok kivéltottdk a papirt al-
koté cellulé6zmolekuldk tordelését, szétroncsold-
sat.2 Ezek a kémiai valtozdsok vezethettek végiil
a papir fizikai gyengiiléséhez, hullimosodasa-
hoz, szétszakaddsdhoz (3. dbra) Az egyik Krisz-
tus-kép 1/4-e hidnyzik (4. dbra). A papir feliileté-
6l pattogzik a szines olajnyomat.

A konzervaldsi-restaurdldsi munkak
megkezdése el6tt anyagvizsgalatokat végeztem.
A papir savassdgdnak méréséhez finom skalds
felilleti pH mér6 papirt haszndltam. Az ered-
mény: pH=5,5, tehdt a papiranyagot a nedves ke-
zelések soran savtalanitani kellett.3

Szinelvérzési prébat végeztem a papir és
a textil egyes részein. Desztilldlt vizzel valé
megcseppentés utdn az eredmény negativnak bi-
zonyult.

A kovetkez§ 1épés a zdszl6 elSkészitése
volt a tisztitdsi, konzervdldsi, restaurdldsi mun-
kakhoz. ElGszor lebontottam a zdszIl6t a tartérid-
rol, és a tisztitds hatékony elvégzése végett, a
Krisztus képet eltavolitottam a fémszélas zsi-
nérkeretbdl (5. dbra).

Portalanitds utdn a textil tisztitdsat ned-
ves kezeléssel folytattam. A 30-40 "C-os moso-
vizbe PRECOSOL-t (nem-ionos mosdszer) tet-
tem, 2 g-ot literenként?, valamint piszokhordoz6-
ként 0,5%-0s CMC-Na-t (karboxi-metil-cellul6z
nétriumsdja). Az oblités két fiirdGben tortént. A
textil megtisztult, a vizzel és feliiletaktiv anyag-
gal sok szennyezddés tavolodott el. A szdritdst
szlirGpapirok kozott, kiteritve végeztem,
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Restaurdldsi szempontb6l a komolyabb
feladatot a papiranyag adta. A tobb darabbdl 4116
két Krisztus-kép torékeny, porld részeit REG-
NAL S1 (poli-vinil-butiro-acetdl) 5%-os etilal-
koholos oldatdval fix4ltam, finom ecseteléssel®.
A mechanikai szennyez&déseket orvosi szike se-
gitségével tavolitottam el. A nedves tisztitds m-
anyagtalakban tortént. A tobb részre szétesett da-
rabokat, torékenységiik miatt mianyaghélé ko-
z6tt mostam ki. A 30-40 °C-os mosévizbe felii-
let-aktiv anyagként 0,5%-os zsiralkohol-szulfa-
tot hasznaltam.® A zsiralkohol-szulfat anion
aktiv tenzid, vizben konnyen oldédik, ned-
vesitGképessége és mosdhatdsa egyardnt j6. A
savtalanitds vizes oldatban tortént. A kélcium-
hidroxid Ca(OH), kb. 0,15%-os (telitett) oldaté-
ba val6é 20 percig tart6 bemerités utdn a papir-
anyagot szabad levegén hagytam megszaradni.
Igy a levegd széndioxidjéval kélcium-karbonst
CaCO, képz8dik, amely pufferként viselkedik a
papir feliiletén. A préselés vetex (nem-sz&tt
poliészter) kozott, présben tortént.

A papirrestaurdlds legigényesebb része a
hidnyok japan papirral valé kiegészitése. A szét-
szakadt darabokat el§szor Osszeillesztettem és
hétulrdl japin papircsikokkal megragasztottam.
A haszndlt ragaszt6 GLUTOFIX 600 (metil-
hidroxi-etil-cellul6z) 5%-os vizes oldata volt.
Vastagabb tipusti japdnpapir kiegészitést kapott a
nagyobb hidnyt szenvedett Krisztus-kép, amelyet
1 mm szélességti atfedéssel illesztettem a kiegé-
szitend§ részhez. A tartéssdg elérése céljabol
dupla kiegészitést végeztem, vagyis hatulrél még
megkasiroztam a restaurdlt portrékat. A kasiro-
zédshoz PLANATOL BB SUPERIOR (poli-vinil-
acetat vizes diszperzi6ja)® és GLUTOFIX 600
1:1 ardnyu keverékét haszniltam. A nagyon to-
rékeny részeket japan fatyollal is megerdsitet-
tem.

A restaurdlt Krisztus-képeket visszahe-
lyeztem a fémszdlas zsindrkeretbe és hozzavar-
tam a zdszl6hoz. Eredeti formédjiba helyeztem
vissza a munka els6 fazisdban eltdvolitott tartérui-
dat és fémakasztot.

Ezzel a konzervéldasi-restaurdldsi munka-
folyamattal megmentettem egy pusztuldsra itélt
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mitargyat és esztétikai szempontbdl is kidllitha-
téva tettem (6. 4dbra)

Javaslatok a targy tovabbi
kezeléséhez:

1. Raktérhelyiség

Ha a mfitargy raktarba keriil, sziikséges a
raktdri mtargykornyezet kialakitésa:
- sOtét, nem déli fekvést helyiség
- ne legyen nedves, penészes, salétromos
- az ablakokon legyenek sotétitd fliggonyok
- a raktdri polcok ne érintkezzenek a raktar fala-
val, ha lehetséges mtianyagb6l késziiljenek
- a mfitargy a polcon fekvd éllapotban, vetex ko-
zott legyen elhelyezve

2. Kiallitds
- ha a mitargy kidllitasra keriil, védve legyen az
ingadoz6 hg, nem megfelel6 RH értékek és fény-
viszonyok ellen
- a megvildgitashoz sziikséges ldmpdkat a targy-
t61 minél tavolabb kell elhelyezni
- a megfeleld relativ paratartalom legyen bedllitva
- légszennyezdk legyenek kisziirve

Megengedett Optimélis
hatédrértékek hatérértékek
- h6mérséklet ("C). 15-20 °C. 20+2
-RH (%) : 40-55 50+5
- megyvilagitasi lux: 50-100 - 50

Jegyzet

1. JARO Méria: Klimatizéci6, vilgitds és raktdrozds a mizeumokban,
Budapest, 1991, p. 85-89, 105, 122.

2. TIMARNE BALAZSY Agnes: Mitargyak anyagainak felépitése és
leboml4sa, Budapest, Magyar Nemzeti Miizeum, 1993, p. 84-103.

3. KASTALY Beatrix - TURKOVICS Erika: A papir savtalanitdsa és
fehéritése, Budapest, Orszégos Széchenyi Konyvtdr, 1992, p.8.

4. BENEDEK FEva: Szakdolgozat, Témavezets: MATEFY Gyork,
Magyar KépzOmfvészeti F&iskola, Restaurdtorképz6 Intézet,
‘Térgyrestaurator szak, Budapest, 1994, p. 10.
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Conservarea si restaurarea
unui steag de pelerinaj din
Casinu Mic (j. Covasna),
din 1933

(Rezumat).

Aceasta piesd a fost restaurati cu ocazia
inaugurdrii muzeului de pelerinaj din Casinu
Mic, judetul Covasna.

Steagul de pelerinaj este confectionat din
material de saten rosu cu snururi metalice, in
centrul ei avand pe ambele fete tabloul lui Isus
Cristos. Deasupra §i in dosul tabloului inscriptia
si data brodata.

Lucrarea trateazd aménuntit pregdtirea
materialului, modalititile de restaurare i conser-
vare, materialele folosite in cursul restaurarii,
indeosebi a tabloului.

De asemenea lucrarea prezintd propuneri
privind etalarea §i depozitarea obiectului.

The Conservation and
Restoration of a Church Flag
from 1933 at Kiskaszon
(Casinu Mic, Covasna County)

(Abstract)

This piece was restored on the occasion
of the inauguration of the Pilgrimage Museum in
Kiskészon (Caginu Mic, Covasna County). The
pilgrimage flag is made of red fabric with metal
cords, having in the centre on both parts the
image of Jesus Christ. Above and under the pic-
ture the inscription and the date is embroidered.
The paper offers a thorough view upon the prepa-
ration of the material, the restoration methods as
well as the conservation, the materials used dur-
ing the restoration, especially that of the picture.
The paper also makes useful proposals regarding
the showing off and depositing of the object.
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SZABO Andris

A Sepsiszentgyorgyi Képtar
(Székely Nemzeti Muzeum)
tulajdonaban lev6 NAGY Imre-
alkotasok katalégusa

(A katalégusrol)

A katalégus a Sepsiszentgyorgyi Képtar
69 Nagy Imre alkotdsdnak adatét dolgoz-
za fel. A Marosvasdrhelyi Mitivészeti
Miizeum tulajdonaban levd 130, illetve a
Kolozsvari Mivészeti Mizeum tulajdo-
niban levd 8 NAGY Imre-alkotds
NAGY Imre-anyagdnak katalégusa az
ACTA-1997 kotetben fog megjelenni. A
Csiki Székely Mizeum (ennek szerves
rész e a NAGY Imre Galéria), a budapes-
ti Nemzeti Galéria és a PETOFI Irodalmi
Miizeum, a bukaresti Nemzeti M{ivészeti
Miizeum, a nagyszebeni Brukenthal Mu-
zeum, valamint az alségodi (Magyar
Koztarsasdg) 6zvegy KURUCZ Istvanné
tulajdondban levé munkdk pontos jegy-
zéke most késziil. A csiki anyag katal6-
gusa megjelent a NAGY Imre: Foljegy-
zések c. €letrajzi kotetének fiiggeléké-
ben, de nem kimeritd jelleggel, ezért tjra
kell késziteni.

Leltéri szdm-numdr inventar: A19

Szer y éve-anul provenieniei: 1949

DataEase file: 00000132.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 1070x1215

Kategoria-tip categorial: miitermi alkotds/olaj-pictura de sevalet/ulei
A térgy cime-titlul obiectului: Kukoricahdntds-Desfacerea p bului
A cim eredete-originea titlului: a cfmet a mdvész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obicctului: vészon-panza

Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: kiéllitas-expozilic

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai détum-data de azi: 1995/12/15

Leltari szdm-numar inventar: A20

Szerz yezés ¢ | provenientei: 1949

DataEase file: 00000133.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 815x820

Kategéria-tip categorial: méitermi alkotds/olaj-pictura de sevalet/ulei
A térgy cime-titlul obiectului: Répaszedés-Culesul sfeclei

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mfivész adta-titlul dat de artist
A tdrgy anyaga-materialul obiectului: vészon-panza

KészitG-autor: NAGY Imre

Jelzésck-sigle: igen-da

A targy dllapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurdlds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: kidllitds-expozifie

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/18

Leltdri szam-numdr inventar: A57
Szerzeményezés éve-anul prov
Dataliase file: 00000134.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: |
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 218x278

Kategéria-tip categorial: rézmetszet

A térgy cime-titlul obiectului: A fonéban-La tors

A c¢fm eredete-originea titlului: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie

Készit-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy 4llapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: kidllitds-expozitie

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras

Mai détum-data de azi: 1995/12/18

Leltdri szam-numar inventar: A58

Szerzeményezés éve-anul provenientei: 1949

DataEase file: 00000135.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 120x153

Kategéria-lip categorial: rézmetszet

A targy cime-titlul obiectului: Erdei t4j-Peisaj de padure

A cfm eredete-originea titlului: a cimet a méivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie

Készitg-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starca obicctului: ép-intact

Restaurdlds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai dédtum-data de azi: 1995/12/18

(ei: 1949

Leltéri szdm-numar inventar: A59

Szerzeményezés éve-anul provenientei: 1949

DataEase file: 00000136.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 98x92

Kategoria-tip categorial: rézmetszet

A targy cime-titlul obicctului: ZSOGON Zoltén portréja-Portretul lui
ZSOGON Zoltan

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mlivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie

Készitg-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obicctului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltari szdm-numdr inventar: A60

Szer y ¢ ul provenienici: 1949

DataEase file: 00000137.003
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Mennyiség/db.-cantitate/buc.: |
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 67x63

Kategéria-tip categorial: rézmetszet

A targy cime-titlul obiectului: Onarckép-Autoportret
A cim eredete-originea titlului: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A tdrgy dllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltdri szém—num&r invenlar A61

Szer 1 provenicniei: 1949
DataEase ﬁle 000001 38 003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 90x138
Kategoria-tip categorial: rézmetszet

A térgy cime-titlul obiectului: Tandcskozés-l.a consl‘élulrt
A cim eredete-originea titlului: a cfmet a mivész adta-titlul dat de artist
A largy anyaga-materialul obiectului: papir-hartic
Készitg-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltéri szim-numar inventar: A62
Szerzeményezés éve-anul provenieniei: 1949
DataEase file: 00000139.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: |
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 120x93
Kategoéria-tip categorial: rézmetszet

A tdrgy cime-titlul obiectului: Téj-Peisaj

A cim eredete-originea titlului: a cimet a méivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19

Leltari szdm-numdr inventar: A63

Szerzemé 1 provenieniei: 1949
DataEase ﬁlc 00000140.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 203x223
Kategéria-tip categorial: fametszet

A térgy cime-titlul obiectului: Sziileim-Parintii mei
A cim eredete-originea titlului: a cimet a mdvész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obicctului: papir-hértie
Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktédr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/18

Leltdri szdm-numar inventar: A64

Szer y éve-anul provenieniei: 1949

DataEase file: 00000141.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: |

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 210x233

Kategéria-tip categorial: fametszet

A térgy cime-titlul obiectului: Szénacsindlds-La fan

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mdvész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hartic

Készit-autor: NAGY Imre

276

Jelzések-sigle: igen-da

A targy dllapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyczés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/18

Leltdri szdm-numdr inventar: A65
Szerzeményezés éve-anul provenieniei: 1949
DataEase file: 00000142.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 248x242
Kategéria-tip categorial: fametszet

A targy cime-titlul obiectului: Betegagynal-La patul bolnavului
A cim eredete-originea titlului: a cfmet a mlivész adta-titlul dat de artist
A tdrgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19

Leltéri szdm-numar inventar: A66

Szer yczés éve-anul provenientei: 1949
DataEase file: 00000143.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 140x140
Kategéria-tip categorial: fametszet

A térgy cime-titlul obicctului: Mama-Mama

A cim eredete-originea titlului: a cimet a méivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obicctului: papir-hértie
Készit-autor: NAGY Imre

Jelzésck-sigle: igen-da

A tirgy dllapota-starca obicctului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvetie-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19

Leltdri szam-numar inventar: A67
Szerzeményezés éve-anul provenientei: 1949
DataEase file: 00000144.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: ?

Kategéria-tip categorial: fametszet

A térgy cime-titlul obiectului: VARGA Néndor Lajos portréja-Portretul
lui VARGA N. Lajos

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mévész adta-titlul dat de artist
A tdrgy anyaga-materialul obicctului: papir-hartie

Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy dllapota-starea obicctului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19

Leltdri szdm-numar inventar: A68

Szerzeménycezés éve-anul provenientei: 1949

DataEase file: 00000145.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 220x200

Kategéria-tip categorial: fametsz

A tdrgy cime-titlul obicctului: Téj-Peisaj

A cim credete-originea titlului: a cfmet a mdivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obicctului: pap[l -hartie

Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starca obicctului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andris

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19




Leltéri szdm-numdr inventar: A143

Szer y éve-anul provenientei: 1925

DataEase file: 00000146.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 585x470

Kategoria-tip categorial: mitermi alkotds/olaj-pictura de sevalet/ulei
A targy cime-titlul obiectului: Gyermekportré-Portret de copil

A cim eredete-originea titlului: a cimet a méivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obicctului: vdszon-panza

Készité-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurdlds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltdri szam-numdr inventar: A144

Szerz yezés é wl provenientei: 1925
DataEasc file: 00000147.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 320x305

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mfivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: vészon-panzi

Készité-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19

Leltdri szdm-numdr inventar: A737
Szerzeményezés é 1 proveni
DataEase file: 00000151.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 710x645
Kategéria-tip categorial: mtermi alkotds/olaj-pictura de sevalet/ulei
A térgy cime-titlul obiectului: Kalapos lany-Fati cu palarie
A cim eredete-originea titlului: a cimet a mivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: vdszon-panza
Készit6-autor: NAGY Imre
Jelzések-sigle: igen-da
A térgy dllapota-starea obiectului: ép-intact

4l laurare: nem-nu

i: 1972

Kategéria-tip categorial: mitermi alkotds/olaj-pictura de sevalet/ulei
A targy cime-titlul obiectului: Férfiportré-Portret de barbat

A cim eredete-originea titlului: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: vdszon-panzi

Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurdlas-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andris

Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltéri szdm-numdr inventar: A641

Szerzeményezés éve-anul provenienici: 1968

DataEase file: 00000148.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 970x805 .
Kategéria-tip categorial: miitermi alkotds/olaj-pictura de sevalet/ulei
A tdrgy cime-titlul obiectului: T4j libdkkal-Peisaj cu gaste

A cim eredete-originea titlului: a c(mcl a mlvész adta-ullul dat de artist
A térgy anyag ialul obiectul 4 pé

Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19
Leltdri szdm-numdr inventar: A664
Szer nul provenientei: 1970

DataEase ﬁlc 00000149.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 1340x1180

Kategéria-tip categorial: métermi alkotds/olaj-pictura de sevalet/ulei
A térgy cime-titlul obiectului: Krumpliszed6k-Culegtorii de cartofi
A cim eredele-originea titlului: a cimet a m(ivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obicctului: vészon-panza

Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltari szdm-numdr inventar: A736

Szer y éve-anul provenieniei: 1972

DataEase file: 00000150.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 725x1055

Kategéria-tip categorial: miitermi alkotds/olaj-pictura de sevalet/ulei
A térgy cime-titlul obiectului: Megnyugvas-Destindere

‘Ihelyclbs—amplasam‘ raktar-depozit .
Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andris
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19

Leltari szdm-numar inventar: A738

Szerz y I provenientei: 1972

DataEase file: 00000152.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 1000x800

Kateg6ria-tip categorial: métermi alkotds/olaj-pictura de sevalet/ulei
A térgy cime-titlul obiectului: Fiird6-Baie

A cim credete-originea titlului: a cimet a m(vész adta-titlul dat de artist
A tdrgy anyaga-materialul obiectului: vdszon-panzi

Készité-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy allapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurdlds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19

Leltdri szam- numér mvcnlar A719

Szerz nul pro i 1972

DataEase !'Ic 00000153.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 1000x800

Kategéria-tip categorial: miitermi alkotds/olaj-picturd de §cvaleuulc1
A térgy cime-titlul obicctului: Lany a tiikor el6tt-Faté la oglinda

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: vdszon-panzi

Készit-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy 4llapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurdlds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19

Leltari S/ém-numér invenlar A740

Szerz 1 provenientei: 1972

DataEiase f le: 00000154 003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 1000x865

Kategéria-tip categorial: mitermi alkotds/olaj-picturd de sevaletivis
A térgy cime-titlul obiectului: Milt és jelen-Trecutal §i prescass

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mivész adis-tite! du Je ams
A targy anyaga-materialul obiectului: vészon-pénzi

Készitg-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A tdrgy dllapota-starea obiectului: ép-imtact

Restaurél4s-restaurare: nem-nu

Elhclyezés-amplasare: rakidr-deport
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Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras
Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltéri szdm-numdr inventar: A741

y éve-anul p ientei: 1972

DataEase file: 00000155.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 1000x800

Kategéria-tip categorial: mitermi alkotds/olaj-picturd de sevaletiulei
A térgy cime-titlul obiectului: Tiikor el6tt-La oglinda

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mfivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyag ialul obiectului: vé panzi
Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy éllapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurélés-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltdri szdm-numdr inventar: A743
Szerzeményezés éve-anul provenieniei: 1972
DataEase file: 00000156.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 495x395
Kategoria-tip categorial: méitermi garfika/akvarell
A térgy cime-titlul obiectului: A pataknal-La parau
A cim eredete-originea titlului: a cfmet a mdivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: pdpir-hartie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy 4llapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélés-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/19

Leltdri szdm-numar inventar: A744

Szer y 1 provenienei: 1972
DataEase file: 00000157.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 248x197
Kategéria-tip categorial: rézmetszet

A térgy cfme-titlul obiectului: A k-A

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
KészitG-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andris
Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltéri szdm-numdr inventar: A745

Szer yezés é 1 p ientei: 1972

DataEase file: 00000158.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 245x273

Kategéria-tip categorial: fametszet

A tdrgy cime-titlul obiectului: Korsés lanyok-Fete cu ulcior

A cfm credete-originea titlului: a cimet a mivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie .
Készitd-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy 4llapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai détum-data de azi: 1995/12/19

Leltdri szdm-numdr inventar: A746

Szer y éve-anul provenientei: 1972
DataEase file: 00000159.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Q
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218

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 246x198
Kateg6ria-tip categorial: rézmetszet

A targy cime-titlul obiectului: Bachus

A cim credete-originea titlului: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie
Készitd-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szdm-numar inventar: A747
Szerzeményezés év 1 pi ientei: 1972
DataEase file: 00000160.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 297x210
Kategéria-tip categorial: grafit

A téargy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cfm eredete-originea titlului: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készitg-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andris
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltédri szdm-numar inventar: A748

Szerz yezés év il provenientei: 1972

DataEase file: 00000161.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 295x207

Kategéria-tip categorial: grafit

A targy cime-titlul obiectului: Fekvs n6-Femeie culcatd
A cim eredete-originea titlului: a cimet a mfivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-malterialul obiectului: papir-hartie
Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starca obiectului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras

Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numér inventar: A749
Szerzeményezés éve-anul provenientei: 1972
DataEase file: 00000162.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 295x210
Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cfmet a méivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hértic
Készit§-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy 4llapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szam-numar inventar: A750
Szerzeményczés éve-anul provenientei: 1972
DataEase file: 00000163.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretck/mm-dimensiuni/mm: 328x248
Kategéria-tip categorial: tus

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim credete-originea titlului: a cimet a méivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie
Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da




A térgy 4llapota-starea obiectului: ép-intact
Restauralas-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numdr inventar: A751

Szer y anul provenieniei: 1972
DataEase file: 00000164.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 286x200
Kateg6ria-tip categorial: fametszet

A térgy cime-titlul obiectului: Két akt-Doud nuduri
A cim eredete-originea titlului: a cimet a méivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obicctului: papir-hértic
KészitG-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restauralés-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szdm-numdr inventar: A752

Szer yezés ¢ 1l provenientei: 1972
DataEase file: 00000165.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 296x209
Kategoria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cfmet a miivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numdr inventar: A753

Szer y éve-anul provenienei: 1972
DataEase file: 00000166.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 385x280
Kategéria-tip categorial: tus

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mlivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hartic
KészitG-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurdlés-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numar inventar: A754

Szer y 1 provenientei: 1972
DataEase file: 00000167.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 296x209
Kategéria-tip categorial: grafit

A targy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a méivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starca obicctului: ép-intact
Restaurélés-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numdr inventar: A755

Szerzeményezés éve-anul provenieniei: 1972

DataEase file: 00000168.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 297x209

Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Fésiilkod6 ldny-Fata pieptanandu-se
A cfm eredete-originea titlului: a cimet a mlivész adta-titlul dat de artist
A ldargy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie

Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy allapota-starea obiectului: ép-intact

Restauralds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai ditum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szdm-numar inventar: A756
Szerzeményezés ¢ wl provenientei: 1972
Datal:ase file: 00000169.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 268x214

Kategéria-tip categorial: fametszet

A térgy cime-titlul obiectului: Hérom akt-Trei nuduri
A cim eredete-originea titlului: a cimet a mfivész adta-titlul dat de artist
A tdrgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie
Készité-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A \drgy 4llapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltari szam-numar inventar: A757

Szerzeményezés ul provenientei: 1972

DataEase file: 00000170.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 270x207

Kategéria-tip categorial: fametszet

A téargy cime-titlul obiectului: Lény virdggal-Fata cu floare
A cim eredete-originea titlului: a cimet a m@ivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartic
Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numar inventar: A758

Szerzeményezés éve-anul provenieniei: 1972

DataEase file: 00000171.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretck/mm-dimensiuni/mm: 287x227

Kategoria-tip categorial: fametszet

A térgy cime-titlul obiectului: Lény az ablaknél-Fata la fereastra
A cfm eredete-originea titlului: a cimet a mdivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie
KészitG-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starea obiectului: ép-intact
Restauralds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szim-numdr inventar: A759

Szerzeményezés éve-anul provenientei: 1972

DataEasc file: 00000172.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 285x223

Kategéria-tip categorial: fametszet

A térgy cime-titlul obicctului: Korsés ldny-Fata cu ulcior

A cim credete-originea titlului: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
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A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
KészitG-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/1220

Leltéri szdm-numdr inventar: A760

Szer y éve-anul provenientei: 1972
DataEase file: 00000173.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 297x209
Kategéria-tip categorial: tus

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cfm eredete-originea titlului: a cfmet a mfivész adta-titlul dat de artist
A tdrgy anyaga-materialul obicctului: papir-hartie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy éllapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai dédtum-data de azi: 1995/1220

Leltdri szdm-numar inventar: A761
Szerzeményezés éve-anul provenieniei: 1972
DataEase file: 00000174.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 330x250
Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
A largy anyaga-materialul obiectului: papir-hartic
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A tdrgy 4llapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12220

Leltdri szém-numdr inventar: A762
Szer yezés é 1 proveni
DataEase file: 00000175.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 249x330

Kategéria-tip categorial: tus

A targy cime-titlul obicctului: Akt-Nud

A cfm eredete-originea titlului: a cfmet a mdvész adta-titlul dat de artist
A tdrgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie

KészitG-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A tdrgy 4llapota-starea obicctului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andris

Mai détum-data de azi: 1995/1220

Leltdri szm-numdr inventar: A763

Szer y é 1p ientei: 1972
DataEase file: 00000176.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretck/mm-dimensiuni/mm: 370x247
Kategéria-lip categorial: tus

A ldrgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a m@ivész adta-titlul dat de artist
A tdrgy anyaga-materialul obicctului: papir-hartic
Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

i: 1972
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Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numdr inventar: A764

Szer y éve-anul provenieniei: 1972
DataEase file: 00000177.003 -
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 330x250
Kategéria-tip categorial: tus

A tdrgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
A ldrgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A tdrgy dllapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurilas-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrds
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numdr inventar: A765

Szer y wl provenientei: 1972
DataEase file: 00000178.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretck/mm-dimensiuni/mm: 297x209
Kategéria-tip categorial: tus

A targy cime-titlul obicctului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
A ldrgy anyaga-malerialul obiectului: papir-hartic
Készitd-autor: NAGY Imre

Jelzésck-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starca obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szam-numar inventar: A766
Szerzeményezés é 1 provenieniei: 1972
DataEase file: 00000179.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 295x210
Kategéria-tip categorial: grafit

A targy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a m@ivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A tdrgy dllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szam-numar inventar: A767

Szer és éve-anul provenieniei: 1972
Dataliase file: 00000180.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 296x208
Kategéria-tip categorial: tus

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mivész adta-titlul dat de artist
A ldrgy anyaga-malerialul obiectului: papir-hartic
Készits-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starca obicctului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktédr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andris
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltari szam-numar inventar: A768

Szerz yezés é 1 provenientei: 1972
DatalZase file: 00000181.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 303x224




Kategéria-tip categorial: tus

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim credete-originea titlului: a cfmet a méivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot [elvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szdm-numar invcnlar A769

Szerz | provenientei: 1972
DataEase ﬁlc ()OO(X)182 003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 295x210
Kateg6ria-tip categorial: tus

A tdrgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cfm eredete-originea titlului: a cfmet a mdvész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélés-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm- numér mvcnlar A770

Szer 1 pro i: 1972
DataEase ﬁlc (X)000183 003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 297x209
Kategéria-tip categorial: grafit

A targy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cfm eredcte-originea titlului: a cfmet a méivész adta-titlul dat de artist
A \drgy anyaga-materialul obicctului: papir-hartic
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numdr inventar: A771
Szerzeményezés éve-anul proveniceniei: 1972
Datakase file: 00000184.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 297x209
Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cfmet a mfvész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-malterialul obicctului: papfr-hartie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltari szdm-numdr inventar: A772

Szer C, I pi ienfei: 1972
DataEase I'Ie 00000185. 003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 297x210

Kategoéria-tip categorial: grafil

A térgy cime-titlul obicctului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mlivész adta-titlul dat de artist

A tdrgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartic

Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starea obicctului: ép-intact

Restaurdlés-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szam- numir invenlar AT73

Szerzs y | provenientei: 1972
DataEase file: 00000186.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 297x209
Kategéria-tip categorial: grafit

A targy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mlivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy 4llapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasarc: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andris
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szém-numar lnvcntar A774

Szerz I pro i: 1972
DataEase ﬁlc 00000187 003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 208x296
Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mdivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit§-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szém-numil' inventar: A775

Szerz 1 p i i: 1972
DataEase ﬁh. ()00001 88 (X)3
Mennyiség/db.-cantitate/buc:: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 2997x209
Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obicctului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cfmet a mdvész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obicctului: papir-hértie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurél4s-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szdm-numir inventar: A776

Szer 1 pi ientei: 1972
DataEase ﬁlc 00000189, 003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 297x210
Kategéria-tip catcgorial: grafit

A targy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim credete-originea titlului: a cfmet a mdvész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyczés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numir inventar: A777
Szer y é I pro i: 1972
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DataEase file: 00000190.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 209x297
Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cfmet a m@ivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papfr-hértie
Készit§-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurdlés-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szim-numar inventar: A778

Szer yezés é 1 provenientei: 1972
DataEase file: 00000191.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 297x209
Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mlivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélés-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktédr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andras
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numar invcnlar AT19

Szer 1 provenientei: 1972
DataEase ﬁle 00000192.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 297x209
Kategéria-tip categorial: grafit

A targy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a miivész adla-tlllul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készit§-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A tdrgy 4llapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurélés-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/1220

Leltari szém-numdr inventar: A780

Szer y é 1 provenientei: 1972
DataEase file: 00000193.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.:
Méretek/mm-dimensiuni/mm: ?

Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a m(vész adta-titlul dat de artist
A \drgy anyaga-materialul obiectului: papir-hértic

Készit§-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai dédtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numar inventar: A781

Szer éve-anul p ientei: 1972

DataEase file: 00000194.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 210x2997

Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartic

282

Készit§-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy 4llapota-starca obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktédr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numdr inventar: A782
Szerzeményezés éve-anul provenientei: 1972
DataEase file: 00000195.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: ?

Kategoéria-tip categorial: tus

A targy cime-titlul obiectului: Akt-Nud

A cfm eredete-originea titlului: a cimet a m@ivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie
Készit6-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numar anCnldl A781

Szerz 1 pre i: 1972
DataEase hlc (X)(X)O196 003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Méretek/mm-dimensiuni/mm: 296x209
Kategéria-tip categorial: tus

A térgy cime-titlul obicctului: Akt-Nud

A cim eredete-originea titlului: a cimet a mdivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie
Készitg-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A targy allapota-starca obicctului: ép-intact
Réstaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktdr-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szdm-numér inventar: A784

Szer ény éve-anul provenientei: 1972
DataEasc file: 00000197.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 209x296
Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obicectului: Akt-Nud

A cim credete-originea titlului: a cimet a m(ivész adta-titlul dat de artist
A largy anyaga-materialul obiectului: papir-hértie
Készitg-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A tdrgy éllapota-starea obicctului: ép-intact
Restaurdlds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés
Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szam-numdr inventar: A1001

Szerzeményezés éve-anul provenientei: 1975

DataEase file: 00000198.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 297x210

Kategéria-tip categorial: grafit

A térgy cime-titlul obiectului: DACZO Agnes portréja-Portretul lui
DACZO Agnes

A cim eredete-originea titlului: a cimet a m@ivész adta-titlul dat de artist
A ldrgy anyaga-materialul obiectului: papir-hartie

Készité-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy allapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurélas-restaurare: nem-nu

Elhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvettc-ordonator date: SZABO Andrés




Mai détum-data de azi: 1995/12/20

Leltéri szdm-numdr inventar: A1076

Szerzeményezés éve-anul provenieniei: 1976

DataEase file: 00000199.003

Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1

Méretek/mm-dimensiuni/mm: 1005x800

Kategéria-tip categorial: mltermi alkot4s/olaj-picturi de sevalet/ulei
A térgy cime-titlul obiectului: Nyérfa-sor-Alea plopilor

A cim eredete-originea titlulii: a cimet a miivész adta-titlul dat de artist
A térgy anyag: rialul obiectului: vdszon-panza

Készitg-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy dllapota-starea obiectului: ép-intact

Restaurélds-restaurare: nem-nu

Lilhelyezés-amplasare: raktar-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Leltdri szdm-numar inventar: A2303

Szerzeményezés é 1 proveni i: 1989
DataEase file: 00000200.003
Mennyiség/db.-cantitate/buc.: 1
Meéretek/mm-dimensiuni/mm: 480x340

Kategéria-tip categorial: mitermi garfika/akvarcll

A térgy cime-titlul obiectului: Olvasé ldny-Fata citind
A cim credete-originea titlului: a cimet a mlivész adta-titlul dat de artist
A targy anyaga-materialul obiectului: papir-hartic
Készitg-autor: NAGY Imre

Jelzések-sigle: igen-da

A térgy éllapota-starea obiectului: ép-intact
Restaurélds-restaurare: nem-nu
Elhelyezés-amplasare: raktér-depozit

Adatot felvette-ordonator date: SZABO Andrés

Mai ddtum-data de azi: 1995/12/20

Véglegesitve Csikszered4n -
definitivat la Miercurea-Ciuc:
1996. IX. 25.

Megjegyzés-notii: Az adatkezelés a Magyar Nemzeti Midzeum 4ltal a
székelyfoldi mizeumok szdméra vésdrolt DataEase softtal késziilt —
Prelucrarca datesor s-a efectuat cu folosirea softului DataEase achitionat
de Muzeul National Maghiar pentru muzeele din Secuime.

SZABO Andrés

muzcolégus-muzeograf,
a NAGY Imre hagyaték gondnoka-custodele mostenirii ,,Imre NAGY”

Catalogul operelor de arta ale
maestrului Imre NAGY din
patrimoniul Galeriei de Arta
din Sf. Gheorghe (Muzeul
National Secuiesc)

(Despre catalog)

Catalogul insumeazi cele 69 de lucrari
ale pictorului Imre NAGY, aflate in posesia
Muzeului National Secuiesc (Galeria de Arta din
Sf. Gheorghe). Catalogul lucrarilor aflate in
Muzeul de Arta din Tg. Mures (130 buc.) si in
Muzeul de Arta din Cluj (8 buc.) se va publica in
volumul ACTA-1997. Catalogul lucrarilor din

posesia Muzeului Secuiesc al Ciucului (a cérui
parte integrantd este §i Galeria Imre NAGY de la
Jigodin), a Galeriei Nationale Maghiare si
Muzeului Literaturii PETOFI din Budapesta,
Muzeului National de Artda din Bucuresti,
Muzeului Brukenthal din Sibiu, precum si a
colectiei vaduvei lui Istvin KURUCZ din
Alségod (R. Ungard) este in curs de realizare.
Catalogul lucrdrilor aflate la Miercurea-Ciuc,
desi s-a publicat in anexa autobiografiei lui Imre
NAGY (Foljegyzések), trebuie reactualizat.

The Catalogue of the Imre
NAGY Works in the Art
Gallery in Sepsiszentgyorgy
(Sf. Gheorghe), Székely

National Museum
(About the catalogue)

The catalogue presents the data of the
69 works of Imre NAGY from the Art Gallery in
Sepsiszentgyorgy (Sf. Gheorghe). The catalogue
of the works in the Imre NAGY Gallery (Székely
Museum of Csik) have already been published
(Imre NAGY: Autobiography, Supplement), but
it needs up-dating. The catalogue of the 130
works of the painter Imre NAGY that are in the
Art Museum of Marosvésarhely (Tg. Mures),
and also for other 8 from that in the Art Museum
of Kolozsvir (Cluj) is going to be edited in the
volume ACTA-1997. Presently, the process of
cataloguing the works of Imre NAGY in the
Hungarian National Gallery, the PETOFI
Literary Museum (Budapest), the Romanian
National Art Museum (Bucuresti), the
Brukenthal Museum in Nagyszeben (Sibiu) and
the Istvin KURUCZ Collection (Alségod,
Hungary) is being done.
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