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OKOR - KOZEPKOR — KORA UJKOR

Miivészbiografia a klasszikus antikvitasban

A Richard Fletcher és Johanna Hanink szerkesztésében megjelent tanul-
manykétet a legkevésbé sem torekszik arra, hogy az antikvitas kdltdinek,
képzémuvészeinek €s egyéb alkotd személyiségeinek az ugynevezett ’va-
16di” életét rekonstrualja. A tizenharom esettanulmanybol felépiilé konyv
alapvetése a narratol6giabol ismert tézis, mely szerint a biografia nem re-
konstrukcid, hanem cselekvés, melynek soran az alkot6 individuum életraj-
zat eléallitod aktus maga is tudatosan alkoto cselekvést konstitual. Az 6t te-
matikus fejezetbe rendez6dd tanulmanyok cimiikkel is viligosan mutatjak,
hogy a kdtetszerkesztés szempontja a biografidhoz valé mindenkori alkotéi
¢és befogadoi viszony. Az elemzések mindekozben nemcsak az antik biogra-
fiai irodalom miikodésére vetnek fényt, hanem annak az antikvitas idokere-
tén messze tilmutato hatastorténetére is kitekintenek: a vizsgalat id6kerete
Homeérostol Vasari vitain at Freudig és Tom Stoppard szovegvilagaig ivel.

Az 1. fejezetet alkoto két tanulmany (Part I. Opening remarks) az egész
kotet irodalomelméleti alapvetését és irodalomtorténeti kontextusat tar-
gyalja. A szerkeszt6paros Johanna Hanink és Richard Fletcher kotetnyitd
tanulmanya (Chapter 1. Orientation: what we mean by ’creative lives’)
mindenekfelett a biografia fikcionalitasat hangstilyozza, majd a téma recep-
ciotorténetének attekintése utan, illetve annak kontextusaban helyezi el a
munkaknak a kreativ dimenziojara fokuszal, kettds értelemben: a biografi-
ara mint alkot6 processzusra, ¢s a biografiara mint ami mindig €s sziikség-
képpen a recepcid aktusa és dokumentuma.

Constanze Giithenke tudomanytorténeti kontextusban helyezi el a
biografiat mint a kutatas targyat (Chapter 2. ’Lives’ as parameter: the
privileging of ancient lives as a Cathegory of research, C. 1900). Wilhelm
von Humboldt 1793-ban keltezett esszéjétol Ulrich von Wilamowitz-
Moellendorff 1919-es Platon—monografiajaig ivel az antik biografiai iro-
dalom recepcio—torténetének elemz6 attekintése, amelynek folyamatdban
Giithenke a klasszika-filoldgia és altalaban az okortudomany mindenkori
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tarsadalmi és tudomanyos megitélésének az alakulastorténetét, annak a
megmutatkozasat lattatja.

A masodik fejezet (Part II. Reviving dead poets) két terjedelmes elem-
zése lényegében ugyanazt a kérdéskort jarja be: azt, ahogyan az antik kol-
té mintegy lathatova valik a késé antikvitas és a rd kovetkezd szdzadok
koltéi szovegeiben avagy szovegein. Barbara Graziosi (Chapter 3. Close
encounters with the ancient poets) az antik koltdk és késobbi csodalod-
ik kapcsolatat sajatos aspektusbol kozeliti meg. Azt az (auto)biografikus
impulzust kutatja, amely megalkotja az antik koltét egy masiknak a sajat
imagojaban, és amelynek eredményeként megtorténik az antik kolto fel-
ismerése a sajat énjében. Graziosi ezt az impulzust az irodalmi recepcio
moédjanak tekinti, és harom esetét vizsgalja behatdéan: Theokritos epig-
rammajat, amely Anakreon szobrara reflektal, Petrarca Homéroshoz irott
levelét és a Nobel dijas italiai koltének, Salvatore Quasimodonak Aisc-
hylost invokald kdlteményét.

Andrew Laird tanulmanya (Chapter 4. Recognizing Virgil) a mar konyv-
tarnyi irodalommal rendelkezé Vergilius—recepcidonak, sét maganak Ver-
giliusnak is egy Ujabb arcat mutatja meg azaltal, hogy az idolszeri Ver-
gilius—portréhoz mas metddussal kozelit. Az életmli megalkotdsdban és
befogadasaban a koltd személyes jelenlétének a fontossdgat hangsulyozza,
¢és a Vergilius—recepciot a koltd biografiai konstrukcidival szoros dsszefiig-
gésben vizsgalja. A reneszansz és kora ujkori szovegekben megjelenitett
Vergilius; a Vergilius ’végrendelete’ néven elhiresiilt életrajzi mozzanat
elemzése Suetonius vitdgjaban, valamint Servius és Donatus kommentar;ja-
ban, majd Fulgentius és Augustinus alluzidiban; végiil a koltdi biografia
megmutatkozéasa Vergilius korahoz igen kozeli szovegekben mind-mind a
koltd karakterének jelenlétére és ,,megszolald” hangjara iranyitjak, egyben
intik a befogadoi figyelmet.

A kotet harmadik fejezetének (Part 1. Lives in unexpected places) ta-
nulmanyait a biografia-iras kevésbé tradicionalis formai szervezik egység-
be. Anna Uhling Aristoteléstdl szarmaztatott elméleti alapvetése a fejezet
mindharom tanulmanyara érvényesithetd: a biografia formaja éppen olyan
fontos, mint az abban elbeszélt tartalom. Uhling (Chapter 5. A poetic
possession: Pindars Lives of the poets) Pindaros 6néletrajzi részletekben
bévelkedd lirdjat elemzi, azonban nem annak dnreflexiv, hanem a kolt6eld-
doket, kiemelten Archilochost és Homérost megidézo részleteit. Az elem-
zett részletek nem a hagyomanyos értelemben vett *hioi’, hanem a kolté
altal kisajatitott és a tulajdonaként kezelt modellek, amelyekben a maga
szerzdi alakjat konstrudlta meg.
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Johanna Hanink elemzése (Chapter 6. What's in a Life? Some forgotten
faces in Euripides) hasonlod konkluzidhoz vezet. A vizsgalt két anekdota
tokéletesen szembemegy az Euripidésrdl toretleniil és megingathatatlanul
hagyoméanyozodo képpel a kolt6 aszocialis és ndgylldld természetérdl.
Hanink bravtros és szellemes elemzése nemcsak arra vildgit ra, hogy mi-
lyen veszélyekkel jar, ha a (tragédia)koltd életét azonositjuk a szovegeivel,
hanem — Osszhangban az el6z6 tanulmanyokkal — arra a kreativitésra is,
amellyel Aristophanéstdl kezdve Aristotelésen €s Lycurgoson at a modern
mikoldgiaig mindenki ugy hasznalja és formalja Euripidés *¢életét’, hogy az
végiil a formalé onképéveé, az 6 etikai—politikai preferencidinak a megtes-
tesitdjéve lesz.

Epigrafiai biografia és biografiai epigrafia a klasszikus és a helléniszti-
kus korban — ez a targya Polly Low tanulmanyanak (Chapter 7. Lives from
stone: epigraphy and biography in classical and hellenistic Greece), amely
az irodalmi szovegekben hivatkozott vagy idézett feliratokat (pl. Plutarchos
¢s Diogenés Laertios életrajzaiban), kolt6-epitafiumokat (pl. az Aischylos-
bios), valamint a foként a Kr. e. IIl. szdzadra jellemzd tiszteleti szovege-
ket, ill. feliratokat teszi vizsgélat targydva. A gorog feliratokat eredendo-
en a biografiainak tekinthetd adatoknak és informacioknak a teljes hidnya
jellemezte, helyettiik az etikai értékekként folfoghaté tetteket soroltak fel.
Mikozben jol megfigyelhetd a hellénizmusban bekdvetkezé elmozdulds a
biografiai epigrafia és tiszteleti szovegek iranyaba, egy valami nem valtozik
a hellén vagy hellénisztikus kultiraban: az életrajzok mindenekfelett poli-
tikai ’életek’ maradnak. Bar a feliratos szovegek ugyanugy kreéltak, mint
a kolto- és filozofus életrajzok, legfobb szempontjuk ugyanaz: a polisz ér-
deke. Kizarélag olyan személyeket 6rokitenek meg, akik a polisz jolétéért
tevékenykedtek, és kizardlag olyan tetteiket, amelyekkel ezt az ambiciot
meg is valositottak.

A negyedik fejezet (Part IV. Laughing matters and Lives of mind) ta-
nulmanyai nem a kolt6—, hanem a filozéfus—¢életrajzok koré szervezddnek.
Az antik biografia egyik legelismertebb kutatdja, Mary Lefkowitz elemzése
(Chapter 8. On bees, poets and Plato: ancient biographers’representations of
the creative process) a kolté—¢letrajzokban gyakori toposznak, a még gyer-
mek majdani poéta ajkaira mézet vagy a szajaba lépet raké6 méhnek egy
filoz6fus—, nevezetesen a Platon—biosban regisztralt megjelenésére keres
magyarazatot.

Kurt Lampe (Chapter 9. The life of Aristippus in the Socratic epistles:
three interpretations) és Richard Fletcher (Chapter 10. Imagination dead
imagine: Diogenes Laertius’ work of mourning) hermeneutikai vizsgéla-
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ta filozofiai etikai tanitas és irodalmi fikcid, filozdfia és biografia, illetve
gyasz és humor kérdéskorében elemzi a romai csaszarkor két szovegkorpu-
szat. Lampe elemzésének targya egy Kr. u. II-111. szazadra datalt, ismeretlen
szerzdju fiktiv levélgylijtemény, mely Sokratés kdvetdinek a mester haldla
utan egymassal folytatott ,,levelezését” tartalmazza. A tanulmany e szokrati-
kus levélgytijteménybdl a kyrénéi filozofiai iskola alapitéjanak, Aristippos-
nak tulajdonitott szovegekben kisérli meg feltarni a pszeudoepisztolografia
biografiai aspektusat.

Fletcher tanulmanya Diogenés Laertiosnak (magyarul) 4 filozofia-
ban jeleskeddk élete és nézetei cimii, mifajilag is rendkiviil dsszetett
narrativajanak specialis komponensét elemzi. A Friedrich Nietsche al-
tal Sepulchralinschriften—nek elnevezett részleteket, vagyis Diogenés sajat
kolteményeit, amelyeket az elbesz¢ld a filozofusok életrajzat lezard halaluk
leiraséaba illesztett bele. A diogenési narrativaknak a sepulchralis kdltészet
toposzai €s mufaji konvencioi feldl kozelitd elemzése ramutat e szovegek
kétarctisagara: a halal és a gydsz aktusanak egyszerre biografiai és filozofiai
vonatkozasaira.

A kotetzar6 fejezet (Part V. Portraits of the artist) harom tanulmanyat
nemcsak a tematika, hanem a megkozelités modja is rendkiviil izgalmassa
teszi. Pauline A. Leven tanulménya az antik zene mesterei (Chapter 11. It
is Orpheus when there is singing’: the mythical fabric of musical lives),
Verity Platt a képzémuivészek (Chapter 12. The artist as anecdote: creating
creators in ancient texts and modern art history) biografidjanak a genezisét
narrativ és tarsadalomtorténeti kontextusban vizsgalja, mig Miriam Leo-
nard a — nem csak, de elsésorban antik — miivészéletrajzok keletkezéstorté-
netének pszichoanalitikus értelmezését nytjtja (Chapter 13. Freud and the
biography of antiquity).

Leven a mousiké mestereinek kiilonféle szovegfajtakbol rekonstrudlt
biografiai sémajat egyetlen alapito torténetre, a mitikus Orpheus *biografi-
4jara’, annak harom kiemelkedé motivumara vezeti vissza: a zene ereje, a
szerelem ¢és a halal. A mitosz tovabbélését az elsésorban anekdotikus narra-
tivakban e harom sarkalatos motivumbol, azoknak a folyamatos jelenlété-
bdl vezeti le, ami egyben az *Ostorténet” vazanak a kontinuitasat biztositja.

Platt az elemzését a miivészettorténet—irds és a képzémuvészek alapve-
tden anekdotakbol felépiild biografidjanak az antikvitastol a mult szazadig
iveld kutatastorténeti attekintésére alapozza. A folyamat értékelése és a mu-
vészanekdotdk tipoldgiai elemzése olyan konkluzioval zarul, amely hata-
rozott hangsulyathelyezést jelent a t¢éma tudomanyos konszenzusahoz ké-
pest. Platt azt hangsulyozza, hogy a miivészanekdotakban a festének vagy

6



a szobrasznak nem az élete, hanem az alkotoi tevékenysége a jelentds. Az
anekdotakban a mester kreativ tevékenysége kap hangsulyt: az alkotas ak-
tusanak technikai, esztétikai és etikai kihivasai.

Miriam Leonard elemzése egy kiilonleges torténetbdl, Leonardo da Vinci
feljegyzéseinek egyetlen biografiai vonatkozasu részletébdl, tehat nem mas
valakinek az irasaban fennmaradt, hanem autobiografikus anekdotdjabdl in-
dul ki. A tanulmany a gyermekkori emlékek, azok ismétlddé motivumainak
¢s a mnemotechnikanak az osszefiiggéseit taglalja Freud pszichoanalitikus
teoridja alapjan. A freudi pszichoanalizis eredményét alkalmazza a miivész-
biografiara, és azt hangstlyozza, hogy a biografia bizonyos narrativ mintak
univerzalis volta mellett figyelmet fordit a miivészi individuumra, a miivész
¢s alkotasa specifikumara is.

A kreativitds mint gondolkodas és tevékenység — az itt ismertetett kotet
ezt jarja koril, figyelmét alapvetden az antikvitasra korlatozva, de olykor
azon tullépve, egyszersmind igy rdmutatva annak megkeriilhetetlen voltara.
Az okor-, az irodalom- €s a kulturatudomany teljes eszkoztarat felhasznalva
elemzi és értelmezi a biografia és a miivészanekdota kérdéskorét. A regiszt-
ralt megfigyelések, a feltart 6sszefliggések és azok értelmezései megalapo-
zottak és invencidzusak. Nem kevésbé kreativak, mint a mesterek, akiknek
az ¢letét és alkoto tevékenységét a tanulmanykatet életre kelti.

Richard Fletcher, Johanna Hanink (szerk.): Creative Lives in Classical Antiquity. Poets, Artists
and Biography (Alkoto életek a klasszikus antikvitasban. Koltok, miivészek és biografia).
Cambridge Classical Studies. Cambridge University Press, Cambridge 2016, 375 o. ISBN
978-1-107-15908-2

Darab Agnes



Okori tarsadalomtorténet — Gj utakon?

Jelen sorok irdja nem tartozik az antik gorog torténelem kutatdi kozé, de
az alabb ismertetendé tanulméany mind szerkezete, mind mondanivaldja
alapjan hasznos olvasmanya lehet akar az dkori térténelem mas korszakai
irant érdekl6doknek, akar a tarsadalomtorténet kérdéseivel foglalkozo szak-
embereknek. Peter A. Davies irasanak elsé felében tudomanytorténeti és
fogalmi elemzéssel indit, bevonva a modern szociologiai elméleteket is. A
tanulmany masodik fele két, az okori Hellaszbol vett esetet vizsgal az 1j
megkozelités: az Gn. status inconsistency fényében. Az angol kifejezést nem
egyszerll szabatosan és roviden magyarra forditani. A tarsadalmi helyzetet
konstitualo elemek kozott fellépd bels6 ellentmondasokat, egy-egy ilyen
elem hianyabol fakado fesziiltségeket jelenti. Az egyén tarsadalmi helyzetét
szamtalan tényez0 hatarozza meg, igymint pl. a szdrmazas, a jogi helyzet, a
barati kapcsolatok, a rendelkezésére allo anyagi er6forrasok, sot akar a kiilsé
megjelenés is. Bizonyara az ezek kozott 1étrejovo sokrétli viszonyrendszer
¢és kapcsolat az, ami megneheziti a tarsadalmi statusz fogalmanak meghata-
rozasat. Davies tanulmanyanak elején megprobal egy rovid definiciot adni,
amely magyaritva igy hangzik: a tarsadalmi statusz az a relativ elismerés és
tiszteletadas, amelyet az egyénnek barmilyen adott helyzetben nyujtanak. En-
nek elemei pedig az egyén mindazon jellemz6i és tulajdon(sag)ai, amelyek
hatassal vannak a tiszteletadas, elismerés kialakulasara. Ebb6l kovetkez6en a
tarsadalmi helyzet mindig kontextusfliggd, meghatarozzak egyrészt a koriil-
mények, masrészt azok, akikkel az egyén kapcsolatban all.

Az okortorténet még nem vette kellé mértékben figyelembe a tarsadalmi
helyzet ilyen megkozelitését. Az antik tarsadalmakra vonatkozo kutatasokat
egészen a legutobbi idokig Max Weber és részben Marx nézetei befolya-
soltak. Moses 1. Finley, G. E. M. Ste. Croix, Deborah Kamen és Alfoldy
Géza az 6 elméleteikre és modelljeikre épitett, ezért a jogi helyzet kozponti
jelent6ségili elem volt a tarsadalmi pozicié meghatarozasaban. Talan egye-
diil Keith Hopkins volt az, aki a romai elit mobilitasat vizsgalé munkajaban
érvényesitette a status inconsistency modelljét.



Az elmélet az 1940-es évek szocioldgiai kutatdsaiban jelent meg, és az
1950-es években a vizsgalatok egyes moddszereit és eredményeit mar az
amerikai légierd is hasznalta. A modell az 1970-es évekre tobbdimenzios
megkozelitést tett lehetéve a tarsadalmi helyzet leirdsaban. A statusz alko-
toelemeit két f6 csoportra bontottak. Az elsében szerepelnek azok, amelyek
meghatdrozzak az egyén ¢és a tarsadalom, mint egész kapcsolatait (pl. jogi
helyzet, betoltott hivatalok), mig a masik csoportot azok a tényezdk alkot-
jék, amelyek az egyén és mas egyének kapcsolatrendszerét jellemzik (csa-
lad, neveltetés, oktatas, izlés, szabadidd eltoltése stb.). A vagyon és gazdag-
sag elhelyezése ebben a séméaban nem problémamentes, de Davies szerint
az nem Onmagaban hatdrozza meg a tarsadalmi helyzetet, hanem csak olyan
lehetdség, amelynek mikddtetése hozza pozicidba az egyént.

Az elemek egy-egy egyén esetében meglehetdsen valtozatos kombi-
naciodban jelenhetnek meg. A statuszhoz kapcsolodd belsd ellentmondas,
inkozisztencia akkor alakul ki, amikor az alkotéelemek tobbsége nem all
Osszhangban egy vagy két elemmel, illetve azok hianyéval. Claudius nagy-
hatalmu, de felszabaditott rabszolga ,,miniszterei” j6 példak erre a helyzetre.
Jogi helyzetiik, szarmazasuk erds fesziiltségben allt politikai hatalmukkal,
befolyasukkal, ami értelemszertien kivaltotta a szenatori elit diihét. Az ilyen
szituaciok jellemzden kotddnek a tarsadalmi mobilitdshoz. Az egyén tarsa-
dalmi helyzetét 1étrehozd egy vagy tobb faktor olyan modon valtozik, hogy
azok alapjan 1j, jobb vagy rosszabb, poziciot foglalna el a kdzosségben.
A tobbi, 1ényegében nem valtozd hatotényezd azonban ezt gatolja, ezaltal
fesziiltséget teremtve az egyénben, illetve kozte és a kozdsség kozott.

Az itt roviden és érintdlegesen bemutatott elméleti bevezet6t koveto-
en Davis két esettanulmannyal folytatja irdsat. Az els6 nem ismeretlen a
magyar szak- és egyetemi tankonyvirodalomban. A spartai tarsadalom a
polgarok, kortillakok, helotdk csoportjain tul szadmos olyan tarsadalmi ka-
tegdriat tartott szamon, akik ezek kozott vagy mellett helyezkedtek el. Ez
abbol a helyzetbdl adddott, hogy a harom alapvetd csoport kozotti mobilitas
nem volt lehetséges. A spartaiak nagyon tudatosan tartottdk fenn a harom
réteg kozotti kiilonbséget, pontosan szamon tartva az egyének hovatarto-
zasat. A helotak, perioikoszok és az egyenldk kozotti tudatosan huzott és
fenntartott valaszfalak azonban gatat szabtak a tarsadalmi mobilitasnak. Az
egyén helyzetében bekovetkezd valtozasokat — természetesen — nem tudtak
megakadalyozni. A lestillyedés vagy felemelkedés a harom alapvetd réteg
kozott nem volt lehetséges, ezért a spartai tarsadalom a fesziiltségek oldasa-
ra koztes kategoriakat alakitott ki, mintegy hozzaigazitva azokat a szocialis
mobilitas lehetséges utjaihoz.



A tarsadalmi hovatartozas tudatanak magas fokan 4116 spartaiak az egyén
kozosséghez vald viszonyat szabalyoztak, mikdzben az egyén mas egyének-
hez vald kapcsolatrendszerébe nem avatkoztak bele. Davies egyéni szinten
a social inconsistency érvényesiilését az athéni Paszion példajan mutatja
be. Ez képezi masodik esettanulmanyat. A foniciai szdrmazast Paszion egy
athéni bankar rabszolgajaként j6 munkajaért felszabadul, majd atveszi egy-
kori gazdaja bankjat. Vagyonabol 1000 pajzsot €s 5 harom-evezdsoros hajot
ad Athén varosanak. A kdzosségért tett szolgalata miatt az athéniak polgar-
jogot adomanyoznak a szamara. Fia, Apolloddrosz az athéni elit életmod;jat
koveti: vidéken tartja hdztartasat, politikai tevékenységet folytat, szénokol
stb.

Paszion esete nem egyedi: olyan (volt) rabszolgarél van szo, aki jogi
helyzete ellenére az iizleti életben tkp. egyenrangu partnere szabad pol-
garoknak. A statusza emiatt mind a maga, mind kiilsé szemlélé szdmara
bizonytalanna, kérdésessé¢ valhat. Az iizleti tevékenység korében a jogi
helyzet nem annyira jelentds tényezd a stdtusz meghatarozasdban, mint a
megbizhatdsag, baratok, tarsasagokban elfoglalt pozicio. Paszion iigyfelei
kozott is megtalaljuk az athéni elit jeles képviseldit. Vagyonuk révén ki-
alakitott kapcsolatrendszeriik az ilyen bankérokat a szabad polgarok elitjé-
hez, az elékeldkhoz koti. Rabszolga vagy felszabaditott allapotuk azonban
kétségtelen, s ez a kettdsség vezet inkonzisztencidhoz. Paszion esetében az
athéniak a statusz egyértelmiisitésével oldottak fel a jelentkezd fesziiltséget:
a sziiletett polgarok sordba emelték. Ez a spartai megoldas forditottja.

Paszion multja fényében kifejezetten érdekes, hogy fia, Apollodérosz
beszédei vitriolos hangnemben nyilatkoznak a volt rabszolgakrdl, pl. egyik
ellenfelérdl, Phormionrdl. Jollehet Phormion sorsa kisérteties hasonlosagot
mutat Paszionéval, de életvitele a korabbi maradt. Ezzel szemben Apol-
lodérosz életmodjat nem lehetett a szabad athéni polgéarok felé tdmasztott
elvarasok alapjan elmarasztalni. Phormién a retorika szintjén a status in-
consistency aldozata lett: a valos és a jogi helyzete alapjan elvarhat6 élet-
vitele kertilt konfliktusba egymassal, s nyujtott lehetdséget ellenfeleinek a
tdmadasra.

Peter A. Davies: Articulating Status in Ancient Greece: Status (In)consistency as a New Ap-
proach (A tarsadalmi helyzet kifejez6dése az okori Gordgorszagban: a tarsadalmi hely-
zet belsé ellentmondasain alapulo uj megkozelités). The Cambridge Classical Journal 63.
2017.29-52. o.

Takacs Levente
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Eurépa: keresztények és muszlimok kapcsolata és
konfrontacidja
Italia és az Ibériai-félsziget a hosszu IX. szazadban

Az Erlangeni Egyetem (Friedrich-Alexander Universitdt Erlangen-Niirn-
berg) Kozépkortdrténeti és Torténeti Segédtudomanyok Tanszékének pro-
fesszora, Klaus Herbers neve feltehetden nem cseng ismeretleniil a medi-
evisztika irant érdekl6dd olvasé szamara. Hosszu palyafutasa alatt, hogy
csak a legjelentdsebb tertileteket emlitsiik, behatéan foglalkozott a Szent
Jakab-kultusszal, csaszari és papai oklevelek kiadasaval, illetve monografi-
aban foglalta 6ssze egyebek mellett az Ibériai-félsziget, valamint a papasag
kozépkori torténetét.

Ezen témak majd’ mindegyikéhez kapcsolodik a német torténész jelen
munkdja, amelynek els valtozatat a Mainzi Tudomanyos Akadémia Tarsa-
dalomtudomanyi Osztalyanak 2010-es iilésén mutatta be, majd a kdvetkezd
években tdbb szempontbdl is kiegészitette azt Gijabb kutatdsai eredménye-
ivel. Herbers miive a kora-kdzépkori, igynevezett latin Eurdpa két hatar-
valamint a két teriileten megvaldsult keresztény—muszlim interakciokat
dolgozza fel.

A szerzd egy olyan kérdéssel kezdi mtivét, amely az el6z6 megallapités-
sal kapcsolatban 6hatatlanul felmertil, jelesiil, hogy beszélhetiink-e egyal-
talan Europardl az adott iddszakot, vagy akar a kdzépkor egészét tekintve,
vagy sokkal inkabb a kereszténység (Christianitas) fogalma lenne haszna-
land6. Herbers mar az eldszoban felhivja ra a figyelmet, hogy egy ibéri-
ai forras, a 754. kortl keletkezett, igynevezett Mozarab Kronika Martell
Karollyal, illet6leg a frankok 732. évi poitiers-i gyézelmével kapcsolatban
eurépaiakrol (europenses) sz6l. Tobb mint szaz évvel késobb, VIII. Janos
papa (872-882) okleveleibdl azonban a kereszténység fenyegetettségérol
értesiilhetiink. Barmelyik fogalmat hasznaljuk is, az bizonyos, hogy a ,,nyu-
gati kereszténység”, ,latin Europa” a VIII. szazadban valoban 6sszelitko-
zésbe keriilt a muszlim expanzidval. Az Ibériai-félsziget jelentds részének a
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meghdditasa mellett ezt jelzi példaul Konstantindpoly 717—718-as ostroma,
de az arabok Szicilidban és Dél-Italidban is megvetették a labukat, sot, 846-
ban Romat is kifosztottak.

Herbers munkajaban a kulturdlis és vallasi egység kérdéseivel, a for-
beli érzékelésével-értékelésével foglalkozik. Nem maradhatott el a kutatas
torténetének, illetdleg a témakor kutatdsat meghatarozé diskurzusoknak a
felvazolasa. Alapvetd jelentdségii ebbdl a szempontbol a térbeliség megha-
tarozasa; az Europa és a Foldkdzi-tenger fogalmak tisztazdsdhoz kapcsolo-
doéan Herbers egészen Henri Pirenne hires téziséig nyult vissza, amelyben a
jeles belga torténész a kozépkor kezdetét az arab hoditassal hozta osszefiig-
gésbe. Szamos kutat6 ugyancsak a Karoling Birodalomban vélte megtalalni
Eurdpa centrumat, ahogyan a ,,Nagy Karoly, Eurdpa atyja” (pater Europae)
cimnek is nagy jelentdséget tulajdonitanak a témaval foglalkozé torténé-
szek. Herbers a diskurzus alakuldsaval kapcsolatban kitér az 1989-ben kez-
dédo valtozasok hatdsara is, 1évén a keleti blokk egykori orszagai ezutan
hangsulyosan Europa részeként jelentek meg, hatast gyakorolva a fogalom
tudomanyos konstrualasara is.

A szerzd értelmezése szerint a Mediterraneumban a VIII. szazadtol egy-
fajta haromosztatisag rajzoldodott ki a latin—katolikus, a gérog—szlav—orto-
dox és az arab—muszlim vilagok altal, amelyek bizonyos ellentétek mentén
elhatarolodnak ugyan egymastol, de egyben kapcsolatban is alltak kiilonbo-
z0 transzferfolyamatok révén. A konfliktusokkal kapcsolatban Herbers kitér
a vallasokhoz, sét, altalanosan a monoteizmushoz kapcsolt er6szakossag
képzetére (kiilondsen az iszlammal kapcsolatban meriilt ez fel a kutatasban,
de a keresztes hadjaratok és a reconquista értelmezése is megemlithetd e he-
lyiitt), valamint a civilizacidk csatajanak (Clash of Civilisations) elméletére
is. A konfrontacio és er6szak mindazonaltal nem kizarélagos elemei a téma-
1ol folyé diskurzusnak, a multi- és transzkulturalis perspektivak ugyancsak
nagy jelentdségliek, ahogyan az akkulturdcio, az asszimilacio és a migracié
fogalmai is.

Herbers kérdésfeltevésével kapcsolatban elsdként a Mohamed halélat
kovetd gyors muszlim terjeszkedés egyik jelentds allomasat, a Cérdobai
Kalifatus létrejottét, illetve annak jellegzetességeit emelte ki. Az Ibériai-
félsziget ugyanis nem valt vallasi értelemben homogénné, a zsidok, vala-
mint a katolikus keresztények, azaz a mozarabok 756-t6l kezdve dzimmi
statuszban éltek a muszlimok uralma alatt, vagyis ad6 fizetése fejében to-
vabb gyakorolhattak hitiiket. Nem volt azonban fesziiltségektdl mentes az
Uj birodalom mitkddése, nem kizarélag a belsd széttartd hatdsok miatt, de az
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¢északi 0j allamalakulatok, elsdsorban Aszturia is hatassal voltak ra, ugyanis
a keresztények Karoling tdmogatdssal hamarosan hozzalattak az elvesztett
teriiletek visszahdditasahoz. Dél-Italidban egy egészen mas alapallassal
talalkozhatunk, 1évén ott a muszlim hoditas csak a IX. szazadban indult
meg, ¢és egyediil Szicilidban valt tartés uralomma. Roma 846-os kifoszta-
sara nem kizarolag védmiivek épitése volt a valasz, hanem expanzi6 is, II.
Lajos csaszar (855-875) ugyanis tobb hadjaratot is vezetett délre. A szazad
végén azonban VIII. Janos papa egyediil maradt a harccal, amely nem csak
a szaracénok, de a veliik idérdl-idore szovetségre 1épd ugynevezett rossz
keresztényekkel is folyt.

A felvazolt eseményekre vonatkozoé forrasok eloszlasa egyenetlen, arab
adatok példaul elsdsorban az Ibériai-félszigettel kapcsolatban allnak rendel-
kezésre, igy Herbers dontden keresztény forrasokat kellett, hogy felhasznal-
jon. Ezek kozott a papak torténetét bemutatd Liber Pontificalis, valamint
kiilonboz6 kronikak mellett traktatusok, oklevelek és szerzddések is meg-
talalhatok. A vizsgalat kiterjesztése az Ibériai-félsziget mellett Dél-Italiara
azonban azt is lehetdvé tette, hogy a muszlim—keresztény viszony mellett
a gorog—latin aspektus, illetéleg a papai hatalom befolyasa is a vizsgdlodas
részét képezze.

Herbers elemzését Nagy Karoly 778. évi ibériai hadjarataval, illetve eh-
hez kapcsolddva tagabban a Karoling uralkoddknak az ibériai és dél-italiai
muszlimokrol kialakitott képével kezdte. A 777. évi paderborni birodalmi
gytlésen muszlim eldkelok Karoly segitségét kérték az omajjad emir, L.
Abd-ar-Rahman (756-788) ellen, amire valaszul a frank kiraly a kdvetkez6
évben sereggel kelt at a Pireneusokon. Amint ismeretes, Zaragoza ostroma
sikertelen volt, majd a hazafelé iton a frank sereg Roncesvalles-nal komoly
veszteségeket szenvedett. Karoly hadjarata azonban a német torténész sza-
mara sokkal inkabb annak legitimacidja, az tigynevezett hdaboru a hitért
elképzelés miatt fontos. A kirdly és I. Hadridn papa (772—-795) levelezésébol
is védekez6 haboru képe rajzolddik ki, mas forrasok pedig egyenesen a ke-
resztények megszabaditdsanak céljat emelik ki. Herbers felhivja a figyelmet
arra is, hogy ugyanazon esemény milyen eltérd értelmezési kereteket kap-
hatott a kiilonb6z6 miivekben; ezek koziil talan a Szent Agoston-i bellum
iustum fogalma a legfontosabb (az ugynevezett hdaboru liturgidja elmélettel
Osszefiiggésben).

A 777. évi segitségkérés utan a [X. szazad elején tobb esetben is felkelés
tort ki az Ibériai-félszigeten az omajjad uralom ellen, Mérida keresztényei
példaul a csdszarhoz, Jambor Lajoshoz fordultak segitségért, aki igéretet is
tett a segitségnyujtasra, bar érdekes modon vallasi érvek nem, csak a jog-
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talan uralom ¢és az ehhez kapcsolodo adok szerepeltek valaszaban panasz-
ként. Mindezek ellenére megéllapithat6, hogy a muszlim uralom alatt €16
keresztények szenvedései, elnyomott helyzetiik jol kimutathatd témakort
képeznek a korszak keresztény forrasaiban.

Italiaban az Ibériai-félszigettel ellentétben nem alakultak ki nagyobb ki-
terjedésti muszlim allamalakulatok, de a szaracén fenyegetés hosszabb ta-
von jelen volt a keresztények életében. Herbers azt vizsgalta, hogyan jartak
el ezzel kapcsolatban a keresztény uralkodok €s a papak, lehet-e a régio
muszlim jrarendezésérdl beszélni. Azt a kérdést tette fel tovabba, hogy
ekkor alapozoddott-e meg a késébbi keresztes eszme. Vajon ekkor mar domi-
naltak a vallasi érvek? Ez utobbi megvalaszolasdhoz azt is hangstlyozni kell,
hogy az Apostoli Székhez kapcsolhat6 forrasok nem feltétlentil csak a papak
nézeteit tikkrozték, hanem adott esetben a tagabb romai kdrnyezetét is.

A tobbnyire reakcioként érkezd katonai akciok mellett az egyhazfok
eszkoze a sz0, liturgia és a jog lehetett, ha 0sszetlizésbe keriiltek a muszli-
mokkal. A hadakozas szakralissa tétele, a haboru ¢és liturgia kolcsonhatasa
kiilénosen fontos ebbdl a szempontbdl. A papak az egyhaz védelmezdjének
szerepében jelentek meg, ami egyfajta legitimaciot is jelentett szamukra. A
szaracénok elleni harcra kiilonb6z6 jutalmakkal igyekeztek motivalni, pél-
daul az 6rok élet igéretével, de ekkor, a késébbiekkel ellentétben még nem
volt sz6 blinbocsanatrol.

Nem kizarolag a harc mentén értelmezhetd a muszlim—keresztény vi-
szony, az egylitt 1étezés, a kiillonbo6zo fajtaju cserék és kereskedelem is fon-
tos aspektusait alkottak. VIII. Janos papa példaul kiegyezett a szaracénekkel,
bar a dél-itdliai varosok hasonld szdvetségei ellen rendszeresen felszolalt.
Nem volt egyértelm@i a korszakban, hogy lehetséges-e egyaltalan hitetle-
nekkel szerzédni. Mindazonaltal nem tekintettek mindent szovetségnek, az
ado fizetése vagy a védelem megvasarldsa mar mas megitélés ald esett, mig
a kereskedelem tobb varos esetében egyenesen létfontossagl volt. A Liber
Pontificalis feljegyzései alapjan Roma is kereskedelmi kapcsolatban allt a
muszlimokkal, példdul az irashoz sziikséges papirusz még a XI. szdzadban
is ezen az uton érkezett a papai udvarba. A kereskedelemmel kapcsolat-
ban kiilonodsen érdekes annak a korabeli diskurzusnak az ismertetése, hogy
lehetséges-e eladni a poganyokat rabszolgaként. Nem beszélhetiink ugyan
altalanos tiltasrol, a keresztény tanitas ugyan elitélte a rabszolgatartast, de
foleg a keresztény rabszolgak eladasa ellen emeltek szot, azaz ez a gyakor-
lat sem lehetett ismeretlen a korszakban.

Herbers vizsgélataban arra is kereste a valaszt, milyen viszonyok kozott
éltek keresztények a muszlimok altal elfoglalt teriileteken. Voltak-e olya-
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nok, akik kényszerliségbdl, vagy akar szabad akaratukbdl elmenekiiltek a
teriiletrdl, vagy sokkal inkabb (a német torténész értelmezése szerint akkor
még) a neutralis migracio kifejezés irja le a folyamatot. Az erlangeni pro-
fesszor egyrészt keresztény elbeszéld forrasok elemzésével kereste a valaszt
ezekre a kérdésekre, de nem maradhatott el a muszlim szovegek feldolgo-
zasa sem. A Cordobai Kalifatus lakossaganak egy jelentds része keresztény
maradt, de Herbers szerint nem ez volt az oka, hogy az 11j birodalom egy-
sége tobbszor veszélybe keriilt, hanem az, hogy tobb etnikum alkotta. Kez-
detben nem beszélhetiink muszlimizalasrol, a keresztények példaul grofot
valaszthattak iigyeik intézésére. Nem ment azonban ritkasdgszamba az at-
figyelemre érdemes, hogy a fokoz6dd asszimilacid a keresztény ellenallas
egy sajatos formajat is kivaltotta. Az tigynevezett cordobai martirok 850
koriil a keresztény fundamentalizmus képviseldi voltak, 6nként keresték az
alkalmat a martiromsagra, gyakran ki is provokalva azt. Nem elhanyagol-
haté koriilmény ugyanakkor, hogy a mozarabok, azaz az asszimilacié kii-
16nb6z6 fokan allé muszlim uralom alatt €16 keresztények egy része elitélte
ezt a magatartast. Az események alakuldsara hatdssal voltak a kalifatustol
északra €16 keresztények is, akikkel a muszlim uralom alatt ¢l6k allando
kapcsolatban alltak. Asztariai forrasokban tobb esetben taldlkozhatunk az
asszimilaciot karhoztatd panaszokkal, felrottak példaul, hogy a déli fiatalok
nem tudnak latinul. Az arabra forditott keresztény munkak mutatjak, hogy
a latin valoban visszaszoruldban volt, ezaltal tulajdonképpen a mozarabok
kialakuldsanak folyamatat kovethetjiik nyomon. Ezt kovetden nyelviik a ke-
resztényektdl, hitiik az araboktdl kiilonboztette meg Oket.

Kérdéses, hogy volt-e nagyobb aranyu migracié a megmaradt ibériai
keresztény orszagok irdnyaba. Ahogyan az is, hogy mi tortént az emlitett
cordobai martirok testével, atvitték-e 6ket keresztény tertiletre (¢translatio)?
Utobbi azért is figyelemre méltd, mivel tiszteletiik kimutathat6 a Frank Bi-
rodalom nyugati felében. A forrasok alapjan bizonyos, hogy menekiiltek
délrdl északra, adott esetben felkelések és az elszenvedett vereség hatasara.
Figyelemre méltd, hogy az elsd keresztény sikerek utan a migracio ellen-
kezd iranyba is beindult. Mentalitastorténeti szempontbol érdekes, hogy
mindkét oldalon talalkozhatunk az ellenfél gy6zelmét hirdetd proféciakkal.
Egyes muszlimok példaul azzal szdmoltak, hogy a Nyugati G6t Birodalom
helyreallitdsa az arab hoditds utani 170. esztendében fog bekdvetkezni.

Két jelentds csata, a 711. évi guadaletei és a 722. évi covadongai litkozet
a késobbi torténetirds visszatekintésében nyert kiilonleges jelentést. E16b-
bi keresztény szempontbol dridsi vereség volt, de egyben az ujrakezdést

15



is szimbolizalta. Tobb anekdotikus elem is fellelhet6 az ehhez kapcsolodo
narrativakban. Erdekes, hogy a csata kimenetelének okat egyes muszlim
forrasok abban vélték megtaldlni, hogy a ceutai bizanci helytarté lanya
megbecstelenitése miatt tiizelte fel az arab-berber szovetségeseket a gotok
ellen, mig masok Roderik kirdly jogtalan uralmat hangsulyoztdk. Keresz-
tény forrasokban ezzel szemben a bukas oka arulds, vagy a gotok blindssége
miatt elszenvedett biintetés volt.

Covadonga, az éveken 4t tartd sorozatos vereségek utdni elsé sikeres
ellenallas jelentette az ellenpontot a keresztények szamadra, sét, Spanyolor-
szag megsziiletésének a jelképe lett a késébbiekben. Tobbféle verzio olvas-
hato a keresztény elbeszéld forrdsokban a siker okait illetden, de jellemzden
istenitéletnek tartottdk, hogy az aszttriai kiralysag ennek révén fennmarad-
hatott. A muszlim narrativak arra keresték a valaszt, hogy a héditok a rovid
ideig tartd probalkozasok utan miért nem foglaltak el az északi részt. Kér-
déses, hogy a keresztények miért csak a [X. szazadban kezdték idealizdlni a
torténteket, akkor, amikor Aszturidban mar megerdsodott a kirdlyi hatalom.
Esetleg az id6kodzben jelentdssé valt kiralysag kezdeteit kellett eziton legi-
timalni?

A IX. széazadi keresztény forrasokban tobbféle értelmezéssel taldlkozhat
a kutatd, amelyek egy része megkérddjelezi, hogy beszélhetiink-e egyalta-
lan ,Jatin Europardl” a korszakban. Az Appennini-félszigetet tekintve bo-
nyolultabb kép tarul elénk, mint az Ibériai-félszigeten, sokkal inkabb meg-
hatarozo volt a vallas, illetve a politikai tagoltsag, a varosallamok szerepe,
illetve Bizanc befolyasa is kihatott a helyzet alakulasara. A papak példaul
nem csak azokat illették kritikaval, akik szovetséget kotottek a szaracénok-
kal, de alkalomadtan a keleti és nyugati csaszarok is a papai birdlat céltablai
lettek.

A kereszténység hatarain eltérd, gyakran egymasnak ellentmondé értel-
mezésekkel talalkozhatunk, tobb esetben nehezen donthetd el, hogy hon-
nan szarmaznak az informaciok, milyen foldrajzi és iddbeli tavolsaggal kell
szamolni azok értelmezésekor. Ugyancsak tisztazasra szorul a terminologia
kérdése, ha csak a muszlimokkal kapcsolatos példakat vessziik is szamba,
akkor is ki kell térni a szaracén, illetve az izmaelita jelzOkre, valamint az
Ibériai-félszigeten alkalmazott 6szovetségi eredetli kaldeus megjeldlésre is.
Roémai forrasokban az eredetre vonatkozo kifejezések mellett fontos, késo-
antik eredetli fogalmak voltak egyebek mellett az ellenség (hostis), a haza
(patria) és a res publica. A haza elvesztésének és egy 1Uj taldlasanak narra-
tivaja asztariai forrdsokban is megtalalhato, gyakran 6szovetségi képekkel
keveredve.
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Az allamisag koncepcidja meghatdroz6 a lokalis értelmezéseket és a
hasznalt terminolédgiat tekintve. Italidban sok eltéré forma volt megtalal-
hatd, emiatt sem beszélhetiink ott egységes Christianitasrol. Az Ibériai-fél-
szigeten ezzel szemben a muszlimok egy viszonylag egységes allamot, a
nyugati gotokét hodoltattak meg, majd 1étrehoztdk a Cordobai Kalifatust.
Ennek ellenére sem beszélhetiink teljes egységrdl ezen a teriileten sem,
mar csak az 1j északi kisebb keresztény allamalakulatok miatt sem. Ezek
esetében a legitimacid uj formai jelentek meg, a got kontinuitas mellett, st,
a helyett az 0j alapitds mitosza (covadongai csata) valt uralkodova, illetve a
Hispania fogalom is ujra hasznalatba kertilt.

A kialakul6 ellentétek és békés kapcsolatok esetében nem csak a vallas
jatszott szerepet, muszlimok és keresztények viszonyara hatottak a megko-
tott szerzodések, a kifizetett kiilonbozd jellegti adok, a kereskedelem, illetve
a nyelvi kdzeledés és esetlegesen az egyiittmitkddés is. Mindkét oldalon ta-
lalkozhatunk erdszakkal, illetve annak legitimalasaval is, elég itt a dzsihad,
illetve az tigynevezett jogos habort kérdéskorére utalni. Az egyiittéléssel
kapcsolatban egy érdekes adalék, hogy az Ibériai-félsziget arab uralom alatt
¢l6 keresztényei, a mozarabok irataiban tobb esetben is eretnekként hivat-
koztak a muszlimokra, és nem egy masik vallas képviseldiként.

A latin—gorog és a keresztény—muszlim ellentétparok nem teriileti elkii-
l6niilést jelentettek Italiaban és az Ibériai-félszigeten. A hatdrok gyakran
valtoztak kiilonb6z6 behatasok eredményeképp, de kultirak harcarol nem
beszélhetlink. A papak példaul minden lehetséges eszkozt igénybe vettek te-
riletiik védelmére, és, ha nem is kotottek kdzvetleniil szovetséget veliik, al-
kalmanként sarcot fizettek az araboknak, foglyokat valtottak ki, menedéket
biztositottak az tildozotteknek, s6t, Henri Pirenne véleményével szemben
tavolsagi kereskedelem révén dsszekottetésben alltak a Kelettel is.

Munkdja végén Herbers visszatért az altala feltett kezdeti kérdéshez, a
muszlimokkal folytatott harc vajon hatott-e az ugynevezett ,latin Eurépa”
kialakuldsara. Véleménye szerint a bemutatott konfliktusok mindenképpen
hozzajarultak a latin nyelv jelentdségének novekedéséhez, illetve kozosség-
formalo szerepének kialakulasahoz. A szerz6 megallapitasa szerint azonban
a IX. szadzad végén Eurdpa sem szilard hatarokkal rendelkezdé teriiletként,
sem emberek jol koriilhatarolhat6 csoportjaként nem értelmezhetd.

Klaus Herbers munkaja batran ajanlhaté minden olyan olvasoénak, aki
Italia ¢és Hispania, illetve a keresztény—muszlim kapcsolatok IX. szazadi
torténetével kivan behatobban foglalkozni. A kivald német torténész a kér-
déskor egyik legavatottabb ismerdjeként egy olyan komplex témaba nyujt
betekintést, amely talan nem alap nélkiil tekinthetd kevésbé ismertnek Ma-

17



o

gyarorszagon. Az eltérd vallasok és kulturdk konfrontacidjabol és egyiitt-
¢1ésébdl kialakuld szituacidk bizonyos eltéréseket mutatnak Itdliat és az
Ibériai-félszigetet tekintve, de Herbers munkdja kivaloan elemzi a rendszer-
szintli hasonlésagokat is a kiilonbségek mellett. A szerzé felhivja tovabba
a figyelmet arra is, hogy a forrasok szisztematikus vizsgalata megmutatta,
ovatosan kell eljarnunk olyan alapvetdnek tekintett fogalmak esetében is,
mint a Christianitas vagy a kulturdk ésszeiitkozése elmélet.

Klaus Herbers: Europa: Christen und Muslime in Kontakt und Konfrontation. Italien und Spa-
nien im langen 9. Jahrhundert. (Keresztények és muszlimok kapcsolata és titkozése — Italia
¢és az Ibériai-félsziget a hosszu IX. szazadban.) Akademie der Wissenschaften und Literatur
Mainz. Franz Steiner Verlag Stuttgart, 2016. 112 o.

Barabas Gabor

18



Hungaricumok Halléban

A lutheri reformacio6 alapjan 1étrejovo és a XVII. szdzad folyaman végleg
megerds6d6 német evangélikus egyhaz torténetének kozismerten kiemelke-
dé személyisége, August Herman Francke (1663—1727) Halle an der Saale
egyetemén a pietista szellemii kegyesség ¢s miiveltség meghonositasaval
Ujitotta meg az egyhazi életet. Mikdzben a neves teoldgus-pedagogus a ki-
iiresedett, megcsontosodott formakba mereviild kereszténység helyett az
elmélyiiltebb és gyakorlatiasabb spiritualis élet kivanalmat hirdette meg,
nagy sulyt helyezett a tudomanyok korszerti eredményeinek népszertisitésé-
re, azoknak a vallasi életbe torténd bevonasara, a pallérozottabb életvitel ki-
alakitasara. Hatdsa egész Eurdpara kiterjedt, egyetemi el6adésait magyaror-
szagi hallgatdk is nagy szamban latogattak, miiveit leforditottak és kiadtak,
levelezése és kulturalis kapcsolatrendszere az egész kontinenst behalozta.

August Herman Francke 1694-ben a gyakorlati kegyesség jegyében ala-
pitotta meg varosaban az arvahazat (Waisenhaus), s ebben kdnyvtarat (Bib-
liotheca Orphanotrophei Halensis) rendezett be. Fontosnak tartotta ennek
alland6 gyarapitasat, amely olyannyira sikeresnek bizonyult, hogy az allan-
dosulé adomanyozasok, majd késébb a tudatos beszerzések révén mara Né-
metorszag egyik legfontosabb kutatokonyvtarava (Studienzentrum) nétte ki
magat. Jelentéségét illusztralja, hogy a mintegy 110 000 kotetes kdnyvta-
raban 333 dsnyomtatvany talalhato, Biblia-gytijteménye pedig 99 nyelven
tartalmazza a Szentirast. Tobb tizezer kotete mar a vilaghalon is olvashato,
olvasoterme kutatok nemzetkozi talalkozohelye, méltan nevezik ujabban a
hallei kdzpontot ,,kis Wolfenbiittelnek” vagy ,,masodik Wolfenbiittelnek™.
Korabbi alkalmi kutatdsok mar jelezték, hogy az impozans gazdagsagu bib-
liotéka magyar anyagban bovelkedik, indokoltta valt tehat ennek szdmba
vétele és szakszerli feldolgozasa. Az evidens magyar igény mellé érthetd
mddon tarsult a német tudomany érdeke, amely a hallei gyiijtemények nem-
zetkozi jelentdségét latta bemutathatonak a vallalkozasban.

A nagy mennyiségli hungarica-anyag feltarasara ¢és kozzétételére 2000-
ben szerzddés jott 1étre az OSZK és a Franckesche Stiftungen vezetdsége
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kozott. A kutatds a Magyarorszdgot és Erdélyt érintd hungaricumok négy
allomanyara terjedt ki: a portrék, a térképek ¢és latképek, a kéziratok, vala-
mint a nyomtatott kiadvanyok anyagara. Az eredmények publikalasa Bri-
gitte Klosterberg és Monok Istvan sorozatszerkesztésében, Die Hungarica
Sammlung der Franckeschen Stiftungen zu Halle cimmel indult meg. Mar
az elso kotet jelezte, hogy rendkiviil értékes torténeti forrasokhoz jut dltala a
magyar miivel6déstorténet, s ugyanakkor a német pietizmus nemzetkozi ki-
sugarzasa is joval gazdagabban rajzolhaté meg ennek révén (Teil I, Portriits,
Hgg. Attila Verok, Gyorgy Rozsa, Tiibingen, Niemeyer, 2003). Ezt kovetéen
jelent meg a torténeti térképek és varoslatképek gytijteménye (Historische
Karten und Ansichten, Hgg. LaszIo Paszti, Attila Verdk, Halle, 2009), amely
444 tételével ismét felbecsiilhetetlen értéket adott kozre, jelentésen hozza-
jérulva a kora ujkor geografiai latdsmodjanak megismeréséhez. Az ijabb
— immar két kotetes — kiadvanyt a kéziratok bibliografiaja (Handschrifien,
Hg, Zoltan Csepregi, Bp. MTA, Adattar, 2015) jelentette, amely masfél-
ezer adatot regisztral, tobbségiikben német (kisebb részben latin) szévegben
elé6forduld olyan emlitéseket, amelyeknek hungarica vonatkozasa jelentds.
Végiil a negyedik, most megjelent egysége a sorozatnak azokat az 1800
elétti nyomtatott konyvészeti adatokat tartalmazza, amelyeknek magyar
vonatkozasa fontosnak mutatkozott (4lte Drucke, 14951800, bearb. Attila
Verdk, Bp. MTA, Adattar, 2017). Aligha sziikséges ezek utan hangstlyozni,
hogy az eurdpai kontextusba integralt magyarorszagi konyvtorténeti kuta-
tasoknak egyik kiemelkedd jelentségti vallalkozasarol szamolhatunk most
be, egy kiemelt jelentdségli sorozatnak ezuttal a legujabb teljesitményét
méltathatjuk.

A két vaskos kotetben most megjelent munka Verok Attila kozel évtizedes
munkajat adja kozre a kutatas szdmara. Noha mar a kordbbi koteteknek is
munkatérsa volt, a jelen gylijtemény kozzététele teljes egészében az 6 mun-
kaja. Az els6 kotet elején terjedelmes, minden részletre kiterjedd eldszo tajé-
koztat a kiadvany céljarol. Felvazolja itt a szerzé a Franckesche Stiftungen
konyvtaranak torténetét, amelynek 6t fejlodési szakaszat emliti: ,,az aldasos
kezdetek™ (1698—1728), a konszolidacio évszazada (1728-1832), az oktatas
¢és a tudomany szolgalatanak kora (1832—-1846), a megtartas és megorzés év-
tizedei (1846-1992), a kutatékonyvtar és konyvmuizeum kiteljesedése (1992
ota). A tobb mint harom évszazados intézménytdrténet egyik fontos tanul-
sdga, hogy a szellemi értékek szakszeri védelme képes athidalni az anyagi
nehézségeket, at tudja vészelni az atszervezési torekvéseket és ellent tud allni
a politikai viharoknak is, megtartva az alapit6 szandékat, s korszertisitett for-
maban rendelkezésére tud allni a modern tudomanyos igényeknek.
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A bevezetd tanulmany attekinti a hallei-magyarorszagi kulturalis kap-
csolatok torténetét is, ebbdl kivilaglik, hogy a Saale-parti varos egyetemét
foleg a XVIII. szdzadban nagy szamban latogattak a Karpat-medence ta-
jairdl érkez6 peregrinus didkok, akik foként a szepességi cipszerek és az
erdélyi szaszok korébdl kertiltek ki. Olyan tehetség is itt végezte studiumait,
mint a pozsonyi polihisztor Bél Matyas, akinek a hallei pietizmus szelle-
mében formalddott ki terjedelmes tudodsi karrierje. Kiilon alfejezet méltat-
ja a brassai sziiletést, kés6bb Halléban professzorra valasztott polihisztor
Martin Schmeizel magankonyvtarat, amelynek Hungarica és Transylvanica
anyaga részben bekeriilt a Stiftungen gytijteményébe, de possessori bejegy-
zésel révén ma is pontosan rekonstrualhatd. Az allomany jelentdsebb része
ma mar a nagyszebeni Brukenthal-mizeum konyvtaraban talalhatd

Az is az eldszo feladatai kozé tartozott, hogy Verok Attila definidlja
a hungarica fogalmat. O ezt — a sorozat korabbi kéteteihez igazodva — a
legtagabb értelemben hasznalja, a fogalom négy hagyomanyos kritériumat
(magyar nyelviiség, magyarorszagi kiadasi hely, ottani szerz6 barmely nyel-
vl miive, kiilfoldon kiadott magyar témaja kiadvany) egy 6todikkel bévi-
ti, a magyar eredetli, azaz magyarorszagi possessori bejegyzéssel ellatott
miiveket is ide sorolja. Az 6t alapvetd kritériumnak megfeleld tételeket
15 ,,Gattung” szerint osztalyozza, ez a megjeldlés azonban itt nem miifajt,
hanem tipust jelol, s igy minden lehetséges hungarica-vonatkozas szamon
tarthatd (magyarorszagi vagy erdélyi szerzd, tarsszerz0, kiadd, nyomdasz,
ajanlo, possessor, kép, térkép, recenzié vagy emlités magyar vonatkozassal,
egyetemes torténelem magyar részletei stb.). Mivel a kataldgus tételeinél
az ezekre utald szamok megtalalhatok, igy az adatok visszakereshetdk és
szamos eddig nem ismert dsszefliggésre derithetnek fényt a jovoben.

Maga a kataldgus tobb mint ezer lapon at mutatja be a nyomtatvanyokat,
szam szerint 3194 tételt. A szokdsos konyvészeti adatokon (jelzet, hosszu
cim, kiado, terjedelem stb.) kiviil megkapjuk a magyar vonatkozasok (Un-
garnbezug) lapszam szerinti feltlintetését is, ami alig tulbecsiilheté moédon
megkonnyiti az adatok felhasznalasat és a tovabbi kutatast. Képet nyerhe-
tiink tobbek kozott arrdl, hogy a konyvtar német hasznaloi mit olvashattak
Magyarorszagrol, milyen képiik lehetett a Karpat-medence népeirdl, vallasa-
irdl, kultarajarél. Mint a névmutato tanusitja, szerepelnek a kiadvanyokban
a magyar kirdlyok, erdélyi fejedelmek, hadvezérek, arisztokrata csaladok,
politikusok nevei, az utdbbiak kozt Habsburg és torok uralkoddk, szulta-
nok is. A kora ujkori magyarorszagi iroknak szinte mindegyikérdl szélnak
az adatok. Zrinyi Miklds, Pazmany Péter, Kaldi Gyorgy, Karolyi Gaspar,
Szenci Molnar Albert, Zsamboky (Sambucus) Janos, Bél Matyas egyarant
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szamos adattal szerepel a kiadvanyokban, kiillondsen gazdag a konyvtar a
protestans lelkészekre, foként a németiil iré evangélikus szerzékre vonatko-
76 utaldsokban, emlitésekben. Az utdbbiak tobbnyire a felekezetek életével,
egyhaztorténeti eseményekkel, teologiai kérésekkel kapcsolatosak, de je-
lentékeny helyet kapnak a nyomtatvanyok altal kozvetitett kommunikacio-
ban a haborus hirek, varostromok, politikai témak is. Ugyancsak gyakori a
Karpat-medence foldrajzi helyzetének ismertetése, népességére, klimdjara,
torténelmére vonatkozd informacidk kozvetitése. Gazdag kincsesbanydja
ez igy a magyar—német szellemi kapcsolatoknak, de azon tul a kontinens
tanulsdgos példaja. Az ilyen mélységt kutatast, az autopszia alapjan teljes-
ségre torekvd Hungarica-feltarast a hallei konyvtari szakemberek messze-
mend egylittmikddése tette lehet6veé, az egyes nyomtatvanyok kézbevétele
garantalja a kigytijtott adatok hitelességét.

Az impozans méretll katalogus haszndlatat szamos regiszter segiti, a
kotet végén talalhato a személynevek, helynevek, kiadok, nyomdészok be-
tlirendes mutatdja, a Hungarica-tipusok lajstroma, a kiadvanyok kronologi-
ai attekintése ¢és a jelzetek listdja. Mindez messzemenden kielégit minden
tovabbi kutatasi igényt, mivel a szellemi értékek cseréjének, a kulturalis
kapcsolatok csatornainak a kordbbiaknal joval drnyaltabb feltarasara ad le-
hetdséget.

Ahhoz, hogy ez a kettds kotet a sorozat zard darabjaként 1étrejojjon, tobb
intézmény ko6zos szandéka, példas egylittgondolkodasa és tamogatasa volt
sziikséges. A nagyszabasu projekt megvalositasahoz a Franckesche Stiftun-
gen zu Halle mellé csatlakozott az MTA Konyvtara, az OSZK, a Szegedi
Tudoményegyetem, az Egri Eszterhdzy Karoly Egyetem, a Nemzeti Kul-
turalis Alap, amelyek mindegyike mind intézményi hatterével, mind szak-
emberei révén nyujtott anyagi és szakmai segitséget a munkahoz. Az ilyen
moddon kialakitott nemzetk6zi tudomanyos egyiittmiikddések egyben azt is
bizonyitjak, hogy Eurdpa szellemi értékei kozkincset jelentenek, szamon
tartasuk és hasznositasuk iddszerti feladat, az altaluk kinalt tanulsagok pe-
dig csak dsszehangolt kutatasok révén épiilhetnek be kontinenstink kultura-
lis multjanak és jelenének 0sszképébe.

Brigitte Klosterberg és Istvan Monok (szerk.): Die Hungarica Sammlung der Franckeschen
Stiftungen zu Halle (A Franckei Alapitvanyok Hungarica gytijteménye), Alte Drucke (Régi
nyomtatvanyok) 1495-1800, Bd. I-11, Bearbeitet von Attila Verok, Budapest, MTA Konyv-
tar és Informacios Kozpont, 2017. 1235 o.

Bitskey Istvan
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A kereskedod koztarsasagok

A kotet azt a fejlodési utat mutatja be, amelynek soran harom nagyvarosban,
Amszterdamban, Antwerpenben és Hamburgban a hossza XVIII. szdzad
folyaman (1648-1790) kialakult ¢és fennallt a kereskedelmi kdzosség és a
koztarsasag kettds identitisa. A szerzé, Mary Lindemann a Miami Egye-
tem torténészprofesszora, négy konyv €s szamos tanulmany ir6ja, valamint
szamtalan 0sztdndij és tudomanyos kitlintetés tulajdonosa.

A kortarsakat elkapraztatta e varosok gazdagsaga, csodaltak, irigyelték.
A harom varos res publica volt, polgarai jolétben éltek. Kormanyzati for-
majukat illetéen ,,arisztokrata kdztarsasagok-nak tartottdk magukat, és e
meghatarozasban nem lattak ellentmondast. A republikanizmus a rend ural-
kodasat jelentette, azaz a személy és tulajdon szabadsagat, a polgarok osz-
tozasat a terhekben és kotelességekben, részvételiiket a hatalomban, és a
politikai elit oligarchikus egyenldségére épiilo strukturat. A kereskedelmet
egyenesen az allam tampillérének, és a boldogsag forrasanak tartottak.

Valéban, e keresked6 koztarsasagok Eurdpa motorjai voltak. Gazda-
sagi eredményei tekintetében Antwerpen 1490-1565 kozott, Amszterdam
1580-1650 kozott, Hamburg pedig 1750-99 kozott volt a legsikeresebb.
Lindemann a harom varos torténetét, kozigazgatasat, kultarajat 1648-t6l,
a vesztfaliai békétdl, az 1790-es évek elejéig, az ancien régime bukasaig
kovette. A , kereskedd varos” kdzéppontjaban a polgar, a burgher (hollandul
poorter) allt. A vallasi kiilonbségek szétvalasztottak, a polgari tudat Osz-
szetartotta a lakossagot. A burgherek kozott sokan voltak betelepedettek és
kevesen teljes joguak. A burgher mellett hasznaltak a varosi polgar (citizen)
elnevezést is aszerint, hogy a politikai jogaikat akartak hangsulyozni (kor-
manyzati hivatal viselésének joga), vagy a varosi polgari jogaikat emelték
ki (a magantulajdon védelme, részesedés a gazdasagi javakban). A n6k nem
viseltek hivatalt, de polgari jogaik voltak. A burgher szot burgher életstilus,
burgher identitas értelemben is hasznaltak.

Mindegyik varos kormanya nagyjabol egyenlé mértékben volt arisztok-
ratikus, monarchikus és demokratikus. A szabadsag mértéke, persze, kiilon-
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bozott, hiszen Antwerpen elébb Spanyol-Németalfold része volt, majd az
Utrechti Béke (1713) utan Osztrak Németalfoldhoz tartozott, de a varos a
bels6 tigyeit 6nalloan intézte. Amszterdam a Holland Koztarsasag leggaz-
dagabb varosa volt, hatalmas tengerentuli kereskedé birodalmat miikddte-
tett. Hamburg drizte a régi Hanza-varosi hagyatékot, ¢és sikeresen védte a
semlegességét a danokkal, poroszokkal és a hannoveriekkel szemben. Ham-
burg lutheranus volt, Antwerpen katolikus, Amszterdam foként kalvinista,
de nem volt allami egyhéza. Mindeniitt ¢ltek vallasi kisebbségek.

A harom varos nagyjabol hasonl6 politikai felépitést mutatott. Volt al-
kotmanyuk. Ezek oklevelekbdl, kivaltsaglevelekbdl, egyezményekbdl all-
tak. Mindeniitt az elit uralkodott. Gyakran eléfordult nyugtalansag, még
utcai erészak is, de ezek hamar kimeriiltek. A polgarmesteri, szenatori €s
a biréi hivatal elérhetetlen volt a kdzember szamadra, de az alacsonyabb hi-
vatalokba Ok is bejuthattak. A leggyakrabban a korrupci6é bontotta meg a
polgari harmoénia légkdrét. A kora tjkori politikusok csak a napi gondokat
oldottak meg, nem terveztek elére. A gazdasagi €s politikai élet az egyénen
nyugodott.

A lakosok szama tekintetében Amszterdam volt a legnagyobb. 1650-ben
elérte a 175 ezret, az 1730-as években pedig a 230-240 ezret. Antwerpen
lakoinak szama a XVI. szdzad kozepén 100 ezer, 1755-ben mar csupéan 42
ezer volt. Hamburg a 100 ezres szdmot 1787-ben érte el. A népességszamot
megemelte a bevandorlas, ami szegénységet hozott magaval.

Antwerpent 1585-ben elfoglaltdk a spanyolok, és Parma hercege elvagta
a varost a tengert6l. A Scheldt elzarasat 1648-ban a miinsteri egyezmény
megerdsitette. Sokan elmenekiiltek, és a varos hanyatlani kezdett, ezazonban
nem volt végleges: a XVII. szazad elsd felében fontos pénziigyi kozpontta
fejlodott. A nagy bankarok, a Proli-, a De Pret- és a De Coninck-csaladok ha-
talmas kolcsonoket adtak eurdpai uralkoddknak. Késébb megalapitottidk az
Ostende Tarsasagot, de az rovid életli volt. Komolyan sujtotta a gazdasagot
a francia megszallas (1746—-1748). A XVIII. szazad tehat nem volt sikeres
Antwerpen szamdra, mégis a felszinen maradt. Charles Proli (1723—-1786)
bankar, befektetd sorsa jol példazza Antwerpen lizleti ¢életét: foldbirtokok-
ba, cukorfinomitdkba, és gyarmati kereskedelembe fektetett be, de elbukott,
amikor a Trieszti Azsiai Tarsasag tonkrement. Sokakat magéval rantott.

Amszterdam Eurdpa legjelentésebb kereskedd vérosa volt a holland
aranykorban. A kereskedelembdl dramlott a profit, a bankrendszer megsok-
szorozta a pénzforgalmat, 1609-ben megalapitottdk az Amszterdam Ban-
kot, 7 évvel késobb a t6zsdét. A Holland Kelet-Indiai, illetve Nyugat-Indiai
Tarsasag, tovabba a biztositds és a hajozas jelentds jovedelmet hozott, és
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fontos szerepe volt a hazai gazdasdgnak is. A pénziigyek kozpontjai a hi-
res holland bankok, a Hopes, Pels, Clifford és Fiai, De Neufville és Tarsa,
Deppenwolde, Dedel, Vry-Temminck és a Ter Bosch bankhazak voltak. A
viragzas az 1780-as évekig tartott, ekkor altalanos valsadg kovetkezett be,
a varosok hanyatlasnak indultak, sokan visszatértek a mezdgazdasdghoz.
Elszegényedés és bankcsddok, lizleti hibak, rossz spekulaciok jellemezték
a hollandiai allapotokat, majd a varos elvesztette a jelentdségét a negyedik
angol-holland habortiban (1780-84).

Hamburg ekdzben épitgette a jovojét. Mar a X VI. szdzadban élénk keres-
kedést folytatott Németalfolddel, majd befogadta a dél-németalf6ldi mene-
kiilteket. Az elsd t6zsdét Hamburgban alapitottak 1558-ban, és 1étrehoztak
a Hamburg Bankot 1619-ben. A varos lett a Kereskedd Vallalkozok koz-
pontja, s 1806-ig gazdag jovedelmet nyert az import vamokbol. Az 1590-es
években Hamburg az italiai partokkal, Hollandiaval, és az Ibériai-félsziget-
tel kereskedett. A harmincéves haboru utdn Oroszorszaggal és Franciaor-
szaggal iizletelt. Kozben maga is financialis kdzponttd valt (John Parish és
Voght and Sieveking bankok). Ez a varos is atélt valsagokat 1621-23-ban,
1763-ban és 1799-ben, de gyarmati jovedelmei, és kedvezd kereskedelmi
kapcsolatai tovabbra is felszinen tartottak. Mindennek vége lett 1799-ben,
amikor a varos Franciaorszaghoz keriilt.

A harom varos egyike sem ¢élvezett toretlen fellendiilést, de mindig ujra
tudott kezdeni. Ennek magyarazata Lindemann szerint az, hogy a lakossag
¢letében a gazdasag mellett a politikum, az erkdlcs, a tulajdon, azaz maga a
polgari mentalitas valddi lenditd erd volt.

A vallasi konfliktusok nem sztintek meg a Vestfaliai Békekotés (1648)
utan sem. Bar a XVII. szazadi eleji remonstrans — ellenremonstrans (Kalvin
tanain enyhiteni akarok és szigoru kélvinistak) kiizdelem lecsondesedett, de
Johannes Cocceius és Gisbertus Voetius vezetésével tovabb folytatodott. Az
oranzsistak €s a voetianusok hatalomra tortek. Hamburgban szintén kibon-
takozott egy teoldgiai vita a veszélyes pietizmusrol, valamint a katolikusok
iranti tiirelemrol. Talzo vélemények szerint Amszterdam és Hamburg mégis
a vallasi tiirelemrdl, Antwerpen a vallasi iildozésekrdl volt nevezetes.

A kormanyzati struktira. Az Utrechti Béke (1579) utan Amszterdam
szavazata lett a legnyomosabb az Egyesiilt Tartomanyokban, de olykor fe-
sziilt volt a viszonya a stadholderekkel (varosi vezetkkel). Antwerpenre
elébb a spanyol, 1713 utan az osztrak Habsburgok centralizacios torekvései
nehezedtek ra, bar a polgarmesterek 6nalléak maradtak. Hamburgot Dania,
Svédorszag, Hannover és Poroszorszag beavatkozasi kisérletei fenyegették.
1618-ban a Birodalmi Birosagi Kamara megerdsitette Hamburg birodalmi
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szabad varos statuszat. Az 1712-es alkotmany kihirdetése utdn mar nem volt
ok tobbé a birodalmi beavatkozasra. 1768-ban a Gottorpi Egyezményben
Dania elismerte Hamburg 6nalldsagat. A gond az volt, hogy a varosnak nem
volt erds hadserege.

Amszterdamban minden hivatalt a régens csaladok tagjai toltottek be.
A 36 tagu magisztratus (vroedschap) volt a legfébb igazgatasi szerv. A ta-
gok megbizatasa egész életre szolt. Maguk valasztottak meg az utodaikat.
Koziiliik keriiltek ki a polgarmesterek. A kormanyt kiilon bizottsagok segi-
tették. A négy polgdrmester negyedévenként valtotta egymast. A tobb mint
3000 allast 6k osztottak el. A milicia tehetds polgarokbol allt. A varosban
a XVIII. szazad kozepén 50 céh miikodott 14 ezer taggal, de szervezeteik-
nek nem volt komoly sulyuk. A XVII. szdzadban a régensek jo része foldet
vasarolt, beruhazasokba kezdett, arisztokratava valt. Kozben feler6sodott a
panasz a korrupci6 miatt.

Amszterdamban az lehetett polgar, aki ott sziiletett, vagy megvette a pol-
garjogot 50 f-ért, vagy hazassag révén elnyerte. A zsidoknak fizetniiik kel-
lett a polgarjogért. A polgarok nem fizettek vamot, az amszterdami birdsag
ala tartoztak, és arvaikat a varosi arvahaz gondozta. A varos megengedte
a fontos foglalkozéasuaknak, hogy letelepedjenek, céhtagokka valjanak és
dolgozzanak. A véarosnak jovedelme volt beldliik. Mindenki valaszthatd
volt, de a valasztasok csalassal torténtek. Az amszterdami tarsadalom tehat
nem volt teljesen zart.

Antwerpen kozigazgatasi rendszere hasonl6 volt, de itt a magisztratus,
a shepenenbank tagjai kiterjedt politikai, adminisztrativ és biraskodasi
jogkorrel rendelkeztek. Itt is az el6keld csalddok kezében volt a hatalom.
A magisztratus nyujtott be javaslatot j schepenenekre és a polgarmester
személyére, és a spanyol, majd az osztrak helytart6 valasztott a javasla-
tokbol. A magisztratus eleinte csak két évet tolthetett a hivataldban, az
osztrakok ezt 6-7 évre emelték. A schepenenek szama 18 volt. Legalabb
25 éveseknek, katolikusoknak kellett lenniiik. A katonakat, kézmuveseket,
céhtagokat kizartdk a hivatalokbol. A Hétf6i Tanécs intézte a kdzigazga-
tasi, tarsadalmi és gazdasagi ligyeket. A polgardrség a polgarok szabad-
sagjogai folott 6rkodott. Antwerpen magisztratusa a XVII. szdzadban a
kovetkezd volt: 52 szazalék nemes, 28 szazalék jogasz és 20 szazalék bér-
16 vagy keresked6. A XVIII. szdzad végén a schepenenek 72 szazaléka
végzett jogot.

Hamburg. A varos kormanya a varosi tanacsbol (Rat) vagy szenatusbol,
a polgarok gytilésébdl (Biirgerschaft) és egyhdzi testiiletekbdl allt. A szena-
tusban négy polgarmester és huszonnégy szenator foglalt helyet, sokan jogi
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végzettségiiek, a tobbiek kereskeddk. A reformacio hatdsara 1j kollégiumi
testiiletek alakultak 144 aldiakonussal, 48 diakonussal és 12 6reggel. A sze-
natus legfels6 birésagként is miikodott. A szenatus €s a Biirgerschaft kozott
alland6 volt a hatalmi vetélkedés, amelyet az 1712-es alkotmany rendezett.
Csak a vagyonos polgéarok szavazhattak. 1800-ban a tdbb mint 100 ezer
lakosbol 3-4 ezernek volt szavazati joga.

Hamburgban a helyben sziiletett gazdag lutheranusok voltak a teljes
jogu varosi polgarok. A tobbi keresztény is megkapta a polgarjogokat, de
nem volt valaszthat6 és nem imadkozhatott a nyilvanossag elott. A napsza-
mosok, kézmiivesek, kocsmarosok, tengerészek, hazalok, inasok honositott
polgarokka valhattak. Adoztak, és nem kellett katonaskodniuk. A hambur-
giak biiszkék voltak rd, hogy naluk mindenki polgar. Valodi demokraciarol
nem beszélhetiink, de az Gjonnan jottek is részt vehettek az egyhazkozsé-
gek, céhek, a milicia és jotékony egyesiiletek miikodésében. Emellett hiva-
talokat vasarolhattak. Ezerszdmra osztottak pénzért allasokat. Ebben sokan
a korrupcid taptalajat lattak. Ma az a vélekedés, hogy ha ez maga a rendszer,
akkor az mar nem korrupcid. Ezt a rendszert mindenki elfogadta. Hamburg-
ban a fébb hivatalokat onkéntesekkel toltotték be. Az dnkéntes kormany
biztonsagos kozéputat jelentett az abszolutizmus zsarnoksaga és a tomegek
uralmanak anarchidja kozott. A Biirgerschaft 1684-ben lesziikitette a sze-
natus allasosztd jogkorét, és szabdlyozta a hivatalok arat. A hohér példa-
ul 6000 markat fizetett az allasaért. A hirdetések kapitanyt, munkavezetot,
portast, pénziigyort kerestek, azaz minden rétegnek kindltak lehetdséget.
Hires, politikaban aktiv csalddok voltak az Anckelmannok, Doormannok,
Sievekingek, Klefekers-ek és Rentzels-ek.

A kozélet igen dinamikus volt a hdrom varosban. A praktikumra épiilt,
ezért csak néhany irott munka foglalkozott politikai filozofiaval. A legfonto-
sabb Pieter de la Court Aanwysing der heilsame politike (1671) cim{i mun-
kaja. De la Court masik nagy hatdstu miive az Interest van Holland (1662).
Ebben konkrét tanacsokat ad a korménynak a tennivalok tekintetében. Ezt a
szabadkereskedelem bibliajanak és a republikanizmus kidltvanyanak tartot-
tak. A republikanizmusrél szol J. G. A. Pocock: The Machiavellian Moment
cimi munkaja is (1975). A vroedschap tléseir6l Hans Bontemantel leiréasa,
Joachim van Rendorp ,titkos jelentése” és Jacob Bicker Raye naplodja tu-
dosit. A hamburgi kormanyzatrol Johann Klefeker 12 kotetes beszamoldja
¢s Ludwig von Hess irasaibdl értestiliink (1712). Hess irasat a szendtus
elkobozta, mire a lakossag harom nap alatt 500 példanyt vett beléle. Alapos
forrds a hamburgi szenatus mikodésérél Henning Lochau szenator gytijte-
ménye 1710-1712-bdl.
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A korszakban megjelent mintegy 34 ezer pamflet egyik fontos témadja az
az erkolesi dilemma volt, hogy a vagyonszerzés és a fénytizés osszefér-e a
polgari erkdlecsel. A XVIII. szdzadban alakult ki az a modern nézet, hogy a
kereskedés szabad magédnvallalkozas, amely a tarsadalom javat is szolgalja.
Ez valésaggal ,,forradalom volt a kereskedelemben”. A luxus egyik véle-
mény szerint ,,az erkolcs ellensége” (Jan de Vries), masok szerint egyenesen
hatalmas hajtéerd, mely munkara 6sztonzi az egyént és értékes az allam
szamara.

A patriotizmus fogalmat a korabeli emberek a kdzosség joléte értelem-
ben hasznaltdk. Amszterdamban a De Patriot (1712) kozjéléti reformprog-
ramot készitett. Az 1780-as években a patridta egyesiiletek mar hatalmat
koveteltek és tdvozasra kényszeritették V. Vilmost. A poroszok katonasag-
gal vetettek véget a puccsnak 1787-ben, és Vilmos visszatérhetett. Antwer-
penben néhany szabadkOmiives paholyon kiviil hidba keresnénk hasonld
tarsasagokat. A kereskedelmi és szocidlis intézkedések Briisszelbdl vagy
Bécsbdl érkeztek.

A kozéleti konfliktusok gyakran tettlegességig fajultak. A durvasag alta-
lanos volt a korban. Lochau gytijteményébdl valok az alabbi esetek. 1663-
ban Spreckelsen szenator tiltakozott az 11j igazsagiigyi reformok ellen, majd
Peter Liikens polgarmesterrel egymasnak estek, széklabakkal verekedtek,
l6voldoztek, felgytjtottak egymast. Egy korhazi tigykezeldt azzal vadoltak,
hogy ellopja a kozpénzeket. Ebbdl az Overbeck-iigybdl hat évig tartd pamf-
let-haboru lett. 1697-ben a Hamburg Bank konyveldje ellen az volt a vad,
hogy 21 éve lopja a pénzt, hamisitja a konyveket, csal a valtokkal. Teme-
tésén a holttestét ,,istentelen népek” meggyaldztak. Az ilyen egyedi esetek
mindennapos részei voltak a politizalasnak.

A kora tjkori korrupcié meghatarozasa azért nehéz, mert ez modern kori
fogalom. Akkoriban nem volt térvény, amely kimondta volna, hogy a kor-
rupcid bln, és nem volt kritérium, amely elkiilonitette volna az ajandéko-
zast a vesztegetéstol.

Politikai élet. Antwerpenben a nézeteltérések a varos és a briisszeli kor-
many kozott, illetve a varoson beliil a hatalmi poziciok és korrupcids esetek
koriil zajlottak. 1658-ban a posta jogdnak magankézbe adasa miatt tort ki
lazadas, kétezer lakos elmenekiilt, és csak a katonasag tudott rendet tenni.
1659-ben a Nagytandacs hataskorének sziikitése miatt tort ki elégedetlenség.
A fesziiltség nem szlint, mert a financidlis téma egyuttal alkotmanyossa-
gi kérdés is volt. Nevezetes volt egy Pretere nevli ember esete, aki a bor
forgalmi adojat szedte be — a sajat zsebébe. Hasonldan zsebre dolgozott
egy Bronchorst nevii ellenér ¢s De Wolf, Antwerpen kincstarnoka: hatal-
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mas Osszegekkel karositottak meg az allamot. Amszterdam — A hatalmi
viszonyokat a kormanyzo6 ¢s a stadhouder kozott levélszerzédések rogzi-
tették. Az els6 ilyen dokumentum 1752-b6l maradt fenn. Bar a szerz6dés
elosztotta a jogkoroket, az agressziv kiizdelmek nem sziintek meg. A szerzd
szamos korrupcios esetet részletez: Cornelis Pietersz Hooft, Henrik Hooft
¢s Cornelis van Vlooswijk, a Bicker-fivérek, a De Graeffs csalad és Gillis
Valckenier tigyeit. A korrupciot tilté rendelkezések (Placaat, 1650, Placeat
Tegens de corruptien 1715) kimondtak, hogy a hivatalnokok nem fogadhat-
nak el semmiféle juttatast. A korrupcié mégis terjedt a XVIII. szdzadban. A
panaszok személyek ellen szoltak, és nem a rendszer ellen. Csak a XVIII.
szdzad masodik felében koveteltek a Doelisten- és a patridta-mozgalmak
komoly reformokat. A Doelisten-felkelés a korrupt adészedés miatt tort ki
az 1740-es években. Az emberek betortek az adoszedok hazaba, és foszto-
gattak. Mintegy kétszaz embert agyontapostak, megfojtottak. 1751-ben a
sor, majd a bor fogyasztasi adojat sikkasztottak el az addszeddk. A XVIII.
szdzad masodik felében nagy port vert fel a Sautijn és De Georgio-ligy. De
Georgio polgarmester szdmos hivatalt eladott, de Nicolaas Sautijn polgar-
mester eltorolte elddje kinevezéseit. Nicolaas aztan belebukott egyik kétes
igyletébe. A masik Sautijn-fivér igazgatd volt a Kelet-Indiai Tarsasagnal.
Egy hajoskapitanyi allasért teat, muszlint és japan porceldnokat kdvetelt.
Aki nem tudott fizetni, azzal Sautijn beszeddi kegyetleniil elbantak. Tanul-
sdgos Muys van Holy tigyvéd tigye. Fellépett egy sikkaszto ellen. A ma-
gisztratus Muyst csukatta dologhazba.

Hamburg a masik két varossal szemben a maga ura volt. A Német-Romai
Birodalom ugyanis csak komoly polgari kiizdelmek alkalméval avatkozott
be. Itt is a szenatus és a polgarsag kozott folyd hatalmi harc és a korrupcid
volt a legstlyosabb kozéleti probléma. 1410-ben tisztaztak a polgarok joga-
it, intézkedéseket hoztak a hatalom megosztasarodl, a pénziigyek feliigyele-
térél. Ez lett a varos alkotmanydnak alapja.

A Biirgerschaft korrupcié gyanujaval letartoztatta Meurer polgarmestert.
Erre a nép felakasztotta Meurer ellenfeleit, Snitgert és Jastramot. Meurer
gyOztesen térhetett vissza, de voltak, akik biinnek tekintették a két kivég-
zést. Egy madsik botrany 1690-ben August Wygand tigyvéd miatt tort ki.
Allitélag hatalmas 6sszeget sikkasztott. O viszont a szenatust vadolta, mert
a Hamburg Bankbol 25 ¢és fél tonna bevétel hianyzott. 1712-ben megszii-
letett Hamburg ,,6r6kos, megvaltoztathatatlan és visszavonhatatlan alaptor-
vénye”, a HauptrezeB3. 150 évig volt érvényben. Ez a térvény pontosabban
meghatdrozta a jogkoroket: a szenatus torvényjavaslata csak a Biirgerschaft
beleegyezésével 1éphetett érvénybe; a Biirgerschaft évente kétszer iilhetett
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0ssze, de csak a szenatus hivasara. Bar a kiizdelem nem szlint meg a két fél
kozott, a tobbség tigy vélte, a hamburgi koztarsasag €és alkotmany tokéletes
és szilard.

A politikai nyugtalansag 1750 utan erdszakos utcai tiintetésekbe torkollt.
Az asztalosok, a szabok, a cukorfinomité segédek és a lakatosok lazadtak
fel a rossz munkakorilmények és az alacsony bérek miatt. Hamburgban a
régi alkotmany helyébe 1860-ban uj alkotmanyt 1éptettek. Ez képviseleti
kormanyt hozott 1étre, és igen korlatozott valasztéjogot hirdetett.

Mary Lindemann szerint az elégedetlenség, 1azongas normalis része volt
a kereskedd koztarsasdgok politikai életének. Az utcai tiintetéseket lever-
hették, de az elit belsd kiizdelmeivel és a korrupcioval nehezen birkoztak
meg.

Kereskedok és republikdnusok. A harom varos minden lakosa merkan-
tilista identitast és republikdnus eszméket vallott. A lakossag biiszke volt
4, hogy nem voltak sem alattvalok, sem katondk, erényeik kiillonboztek az
udvaréitol €s szabad republikanusként igazsagos, atlathaté kormanyzat alatt
¢ltek. Amszterdam és Hamburg lakoi hangstlyoztdk, hogy 6k polgarok,
nem nemesek. Antwerpen magisztratusdban ellenben nagy szamban voltak
nemesek. Ok inkabb pénziigyekbél gazdagodtak meg, bar kereskedtek is.

A korabeli tarsadalom rajzat olyan szerzdk irasaibol kapjuk meg, mint
Pieter de la Court, August Wygand, vagy Justus van Effen hetilapjabol, a
Dutch Spectatorbol, valamint a hamburgi lapbol, a Der Patriotb6l. Mind-
annyian a holland republikanizmus és a polgari erények lelkes propagéaloi
voltak, és elitélték a nemeseket és a monarchidk kiszolgaléit. Ez a vélemény
sokdig elvélasztotta egymastol a két osztalyt. Jonathan Dewald allapitotta
meg (1996), hogy idével a két kivaltsagos csoport egyesiilt, és homogén
elokeld osztalyt alkotott. A Der Patriot fiktiv hdse, Pasiteles a jo polgart
testesitette meg: jo nevelést kapott, vallasos volt, utazasaibol sokat tanult,
majd visszatérve Hamburgba kiemelkedd kereskedd volt, és a kdzjoért dol-
gozott.

A XVII. szazadban mar mindharom varos alkalmazta a ,,modern tizleti
gyakorlat” elemeit: tézsdei kereskedés, broker, részvénytarsasag, bankiigyle-
tek, valtok, biztositas, spekulécio, irott szerzodések, kettoskonyvelés. Kordb-
ban a cégek csaladi kezelésben miikddtek, a tokét csaladi forras biztositotta.
Most kialakuldban volt a vallalkozasok 4j tipusa. A XVI. szazadban ugyanis a
nagy vallalkozasok oldalan kisebb cégek is bekapcsolodtak a nemzetkozi ke-
reskedésbe. Ezek a vegyes tarsasagok voltak a részvénytarsasagok eléfutdrai.
Ahollandok alapitottak meg az elsé gyarmati tarsasagokat a X VII. szézad ele-
jén. Ezekhez részvényesek ezrei csatlakozhattak. Elénye volt, hogy a kocka-
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zatot egyitt viselték. Egy-egy vallalkozas tobb agtiva valt, példaul a hambur-
gi Berenberg tarsasag kereskedelmi bankként miikodott, parti kereskedelmet
folytatott a Levantétol Archangelszkig, biztositdsokat kotott, viaszt gyartott,
balnazsir szallitott Gronlandroél, és az 1790-es évektol Amerikaval is tizletelt.
Hasonl6an széleskorti volt a hamburgi John Paris, az antwerpeni Prolis, az
amszterdami Hopes ¢és a rendkiviil gazdag Trip csalad tizleti tevékenysége.
Pietro Prolisnak a bankja biztositott pénzalapokat a Holland K&ztarsasagnak,
késdébb pedig az osztrak Habsburgoknak.

A legfontosabb a hitel volt mind pénziigyi, mind erkolcsi értelemben. A
hitel megkonnyitette az aru- és a monetaris tranzakcidkat nagy tdvolsdgokra
is. A valto helyettesitette a készpénz-forgalmat, felgyorsitotta a hitelnyuj-
tast. A korszakban Jan Phoonsen a veszélyre is figyelmeztetett: ,,Egy kezdd
kezében a valtoé olyan, mint a majom mancsaban a borotva” (129. o.). A
valtét igen sokan hamisitottak. Nevezetes hamisito volt Eduard Tilbourg és
Lefmann Samson Hertz. Egy magéat gyémantkereskedének mondd Pietro
Regis nevii ember nagy 0sszegli hamis valtot nytjtott be a De Prado és Fiai
cégnek. A cég gyémanttal fizetett, Regis azon nyomban lelépett. 1734-ben
Amszterdamban egy Samson Salomons nevil pénzember keveredett gyanu-
ba leszamitolt valtoi miatt. Az ligy kapcsan azonnal fellangolt az antisze-
mitizmus. Nagystili szélhdmos volt Amszterdamban Theodore van Perre;
hamis kotelezvény-alairasokkal oridsi Osszegeket sikkasztott el. Felakasz-
tottak.

A XVII. szazad ujdonsaga a t6zsdei kereskedés volt. Amszterdam a Ke-
let-Indiai Téarsasdggal a t6zsdei kereskedés kozpontja lett. Antwerpenben
1722-ben egy Keleti Tarsasag és 1775-ben egy Azsiai Tarsasag létesiilt. Ezek
szlikebb keretek kozott miikodtek. Hamburg soha nem alapitott tarsasagot,
de iizletemberei nagy szdmban vettek részt mas varosok tdrsasagaiban. A
Holland Kelet-Indiai Tarsasag részvényeibdl az elején barki vasarolhatott.
1608-ban egy nagy tézsdei csalas kovetkeztében a tarsasag részvényeinek
ara hirtelen 130 szazalékot esett. Ilyen csddok egyre gyakrabban fordul-
tak el6, a kovetkezd krach 1621-ben tortént. A tozsdei kereskedés 1650
utdn fellendiilt. 1612-ben mar 300 broker kereskedett a tézsdén. Nico-
laas Muys ligyvéd harcias pamfletekben fordult a t6zsdei miiveletek ellen,
az alkuszok, kiillondsen a szefard zsidok, hazadrulok, parazitak — vélte.
Muyst ropirataiért bortonbe zartak, ott halt meg. Mésok hasznosnak tartot-
tak a tozsdei kereskedést. Nehéz volt meghtzni a hatart a még megenged-
hetd iigyeskedés és a szélhamossag kozott. A spekulacio iizleti realitas volt,
¢és moralis dilemmava valt. Ezt abrazoltak az ir6k a Buddenbrook-hazban
¢és a Tartuffe-ben.
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A papirokkal elkdvetett spekulacio egyik ismert példaja az angol Dél-
tengeri Tarsasag tigye (1711-1720), a masik az ir John Law rendszere volt
(1720). Law-t spekulansnak, szélhamosnak tartottadk. Csak a kozelmultban
kezdték elméleti gazdasagi szakembernek tekinteni, aki kidolgozta a redlis
valtédoktrinat és az értékhiany elméletet. Law alapitott egy nemzeti bankot,
¢és a hitel biztositasara papirpénzt bocsatott ki. Fedezetiil megalapitotta a
Mississippi Companyt, és az amerikai folyo volgyében épitkezésbe (New
Orleans) kezdett. A Mississippi-részvények bevételével Franciaorszag
adossagan akart konnyiteni. Orléans-i Fiilop régens partolta Law tervét.
A részvényeket eleinte kapkodtdk, de a hatalmas papirpénz-mennyiségre
alapult pénziigyi épitmény hirtelen dsszeomlott, driasi zlirzavart okozva.
Law n6i ruhaban menekiilt, végiil Londonban halt meg. A bankcsdd hatasa
meszszire elért.

Antwerpenben 1722-ben megalapitottdk az Ostend Companyt. Ez f6-
leg borssal kereskedett nagy haszonnal. A tarsasag eleinte virdgzott, majd
1730-ban VI. Karoly megtiltotta a kereskedést Kelet-Indiaval. Nagy Ossze-
omlds lett beléle. Hamburgban nem voltak tarsasdgok, itt inkabb hajézasi
biztositasi tigyekben, vagy a prémium-kereskedelemben torténtek csaldsok.
A szerzddések szerint pontos aruszallitdsért prémium jart. A szerzédések
azonban gyakran pontatlanok voltak, ezért a szenatus betiltotta a prémium-
kereskedelmet.

Az igazan komoly baj a bankok bed6lése volt. Az angol sz6, a bankruptcy
az okori Roéma bancus (piaci asztal, pult) és a ruptus (8sszetdr) szavakbol
ered, ugyanis ha valaki nem tudott fizetni, 6sszetorték az asztalat. Ma mar
nem tornek butort, de az adds neve feketelistara kertil. Fizetésképtelenség
tliz, vihar, jégesd, hajoszerencsétlenség miatt is bekdvetkezhetett, de becs-
telen szandékbol is. Az el6z6 eset a polgari, az utdbbi a bilintetdjog alé tarto-
zott. Nem mindig volt kdnnyt elkiiloniteni a két esetet egymastol.
cégek is csddbe jutnak. Kozben erdsodott a felismerés, hogy nem feltétleniil
személyi erkolcestelenség, vagy a véletlen okozza a gazdasagi hajotoréseket,
hanem maga a gazdasag struktiraja bizonytalan és dlnok. Ez a megallapi-
tas bizonyos fokig felmentette az egyént a felel6sség alol. A XVIIIL. szazad
folyaman mar annyi volt a csdd, hogy a birdsdgok nem gydzték targyalni.
Ezért a Holland Koztarsasagban 1659-ben, Antwerpenben 1687-ben sza-
balyoztak a pénziigyi eljarasokat. Kimondtak: ha az adés nem fizet, el kell
kobozni a vagyonat, az értékeket fel kell leltarozni, és nyilvanos arverésre
kell bocsatani. Az adés nem hagyhatja el a varost, és a hitelez6 nem nytjthat
be hamis igényt.
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A hamburgi csddrendeletet tobbszér mddositottak. 1766—1776 kozott
535 cs6dot jelentettek be, és 54 {izlethaz ment tonkre. A hitelezék kintlé-
vOsége tobb mint 100 ezer markéra ragott. Bizonyos, hogy gazdasagi és
politikai tényezok mellett iizleti praktikak és a valtok hasznalata is okolhatd
a bukasokban. A kor elemzdi (Van Effen, Dr. Johnson, Pieter de la Court és
a Der Patriot) szamos bankcsddot irtak le részletesen. A korszak dramairdi
(Pieter Langendijk, Johann Jakob Dusch) szellemesen kigunyoltak a sz&l-
hamosokat. Fontos kozgazdasagi elemzések voltak a korban Johann Georg
Biisch irasai. Robert Beachy megallapitotta (2004), hogy a XVIII. szazad
elején a premodern moralitas atadta a helyét a modern erkdlcsi felfogasnak,
amely elfogadta a hitel szerepét. A keresked6k megszoktak az 1j lizletme-
netet (kereskedelmi valtok, leszamitolas, spekuldcid). Vége volt az ancien
régime-nek. Mar nem okozott erkolesi aggalyt a fogyasztas, luxus, profit,
kockazat és a vallalkozas.

Csaldk, alnemesek, gazemberek. Csalok mindeniitt voltak, nemcsak
a kereskedd koztarsasdgokban. Roluk beszél Casanova az Emlékirataiban.
Casanova maga is kalandor volt, mint Louis de la Pivadiere, D’Eon lovag,
Cagliostro grofja, és John Law is. Hasonl6 alakok voltak Albania alfejedel-
me vagy Theodor von Neuhoff bard, Korzika alkiralya. A hires imposzto-
rok mellett ezerszamra felbukkano kisebb csaldk szintén komoly karokat
okoztak.

Talan a leggyakrabban elkovetett csalds volt, hogy a szélhamosok ne-
mesnek tettették magukat. A csalok félelmet keltettek a polgarokban, eltu-
lajdonitottak a pénziiket, kartyazasba, parbajba hajszoltak a fiaikat, elcsabi-
tottak a lanyaikat. Thomas Bock szatirajaban, A nevetséges alkuban (1707)
egy pékinas hamburgi kereskeddnek 6ltozve akarja elnyerni egy eminens
doktor lanyanak a kezét. A trilkk azonban a masik fél részérdl is triikk, a csa-
16k egymast akartak atverni. Csaldsok el6fordultak a zsid6 lakossag kozott
is, ezért rajuk ragasztottak, hogy uzsorasok.

Igen érdekes Stiépan Annibale ,karrierje”. Az alban kisnemes 1772-ben
Amszterdamban Albania fejedelme néven mutatkozott be Chomel és Jordan
bankéroknak. Oriasi osszegeket vett fel a bankbol egy neves féur (megha-
misitott) aldirasara, illetve egy majdan befuto, gorog borral teli hajora. Ami-
kor kidertilt, hogy a valtok hamisak, Napolyba menekiilt, és Velence ottani
képviseldjét, Signor Cavallit csapta be, kifizette vele az addssagait. Kozben
kideriilt, hogy a bort szallité hajo nem létezik. Annibale menekiilt, végiil
1786-ban Amszterdamban tartdztattak le, ahol a bortonben ongyilkos lett.
35 éves volt. A konnyedség, amivel Annibale mindenkit becsapott, meg-
hokkentd. Talan azért volt sikere, mert a renddrség nem tudta azonositani az
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embereket. Az imposztor odébballt, és a nagyvarosokban elrejtézott. A val-
tokkal jol lehetett csalni. A svindlerek iigyessége néha nevetést, gyakrabban
megvetést, sajnalkozast valt ki az emberekbdl.

Az iigyeskedés a nagy vallalkozasokra is bajt hozott. Unnepelt kereske-
dé klan volt a Trip csaldd Amszterdamban. Elias Trip egyik alapitoja volt
a Kelet-Indiai Tarsasagnak, rezet, salétromot, fegyvert szallitott. Uzletelt
a tézsdén is, de belekeveredett széllelbélelt tizletekbe, és nagy bukas lett
a vége. Antwerpen kiemelkedd figurdja Charles Proli volt. Cukorfinomi-
tassal, gyapottal, ingatlanokkal és gyarmati kereskedelemmel foglalkozott,
bankara volt szamos kormanynak. Kaunitz gréfnak 400 000 f kdlesont adott
1776-ban. Végiil egy szélhamos révén bekapcsolodott az Azsiai Tarsasag-
ba, és 1785-ben azzal egyiitt bukott. Ekkor sokan sokat vesztettek, példa-
ul II. Jozsef csaszar 50 000 dukatot. Hasonléan emlékezetes volt a hdrom
amszterdami bank, a Clifford és Fiai, a Ter Borch és a De Neufvilles bankok
krachja 1763-ban. A hétéves habort végén Eurépdban nem volt hitel, téke
¢és készpénz. A porosz gazdasagban biztak sokan, de azt is inflaci6 stjtot-
ta. Ennek csak Hamburgban 54 bankhdz esett aldozatul. A De Neufvilles-
bank spekulacidkkal, korlatlan valtd-leszamitoldssal dolgozott, és szdzaval
rantott magaval hires bankhazakat. Bukasahoz az is hozzajarult, hogy az
amszterdami régensek nem adtak meg a kért 1,5 milli6 f tokét az Azsiai
Tarsasag megalapitasahoz.

1773-ban megismétlddtek a csddok. A kérdés az volt, szigorabban kelle-
ne szabalyozni az iizleti gyakorlatot, vagy éppen ellenkezbleg. Az elemzdk
ugyanazokat a hibakat réttak fel: gyors meggazdagodasra torekvés, gyanus
igykezelés, valto, spekulacid. Azt gondoltdk, a bankcsdd valamiféle jarvany.
Masok ugy lattak, hogy felhalmozodott kockazat van a rendszerben, nem sza-
mit, hogy egy egyén hogyan probal megallni a 1aban. A nagy vallalatok mar
az 1j lizleti modszerekkel kezelték a harom C-t: capital, credit és connections
(tdke, hitel és kapcsolatok). A prekapitalizmusrdl a kapitalista rendszerre vald
attérés korszaka volt ez, bar a szerencse forganddsagaban még hittek az em-
berek. A kereskeddk egyénenként lehettek sikeresek, erre példa De Pret nagy-
kereskedd ¢s a kisebb Le Grelles cég, vagy egy alacsonyrdl jott tehetséges
ember, mint Schimmelmann uszalykormanyos, aki a dan korona pénziigyi
tandcsaddja és Dania leggazdagabb embere lett. A pénziigyi ¢és kereskeddi
piramis csticsdn a Hope csalad allt. Tézsdei értékpapirokkal, spekulacidval
foglalkoztak. Emellett aktivan kereskedtek, és hatalmas gazdagsagra tettek
szert. 1762-ben a vagyonuk 47 milli6 gulden volt. Az 1763-as és 1773-as
Osszeomlas érintette a Hope and Co-t, de nem tette tonkre. Hanyatlasa lassu
volt, az 1990-es években olvadt be az ASBN-AMRO bankoriasba.
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Szerzonk korabeli naplokat is ismertet, igy John Parish-nak a feljegyzé-
seit (1740-1829). Ez a bankar jéghideg nyugalommal vett fel pénzt hitelezd
capaktol. Oridsi veszteségei voltak, de nem bukott el. Egy mésik fontos iigy
Johannes de Wolfnak, Antwerpen f6 csddgondnokanak esete. 1789-ben az-
zal vadoltak meg, hogy 142 000 forintot sikkasztott a varos pénztarabol.

Osszefoglalas. A harom kereskedé koztarsasagban a kereskeddk a poli-
tika tartdoszlopainak, a koztarsasagi erények megtestesitdinek szamitottak.
Mindhérom varos képes volt alkalmazkodni az iizleti és a politikai élet val-
tozasaihoz. Amszterdam, a vilag kereskedelmi kdzpontja, 1700-ra elvesz-
tette ezt a szerepét, kereskeddi bankarok vagy jaradékbol élok lettek, de
hatalmas téketartalékai voltak, és bankkoézpontként tovabbra is nagy volt
a befolyasa. Hamburgban az aktiv kereskeddbdl bankkarra valas lassubb
folyamat volt, és itt nem alakult ki a régensekhez hasonl6 hivatdsos kor-
manyzo6i réteg. Hamburg Eszak-Eur6pa 1 kereskedelmi kozpontja lett. Ant-
werpen fejlédési utja a kettd keveréke volt, de mivel nem volt kozvetlen
kapcsolata a tengerrel, gazdasagi kdzpont szerepe csokkent. Széles kort fi-
nancialis kapcsolatait azonban megtartotta. Antwerpennek el6bb a spanyol,
majd az osztrdk centralizacids torekvéseknek kellett ellenallnia, de belsd
iigyeiben 6nallé maradt. Amszterdamnak idonként a holland polgarmeste-
rekkel kellett megkiizdenie, Hamburg pedig a Német-Romai Birodalommal
¢és Danidval szemben Orizte sikerrel a szuverenitasat.

A kereskedd koztarsasdgokban nem a vagyonszerzés és a fénytizés volt
a legkarosabb a polgari erkdlcsre nézve, mint azt J. G. A. Pocock gondol-
ta, hanem a spekuléacio. Csalas, tettetés polgaroknal, nemeseknél egyarant
eléfordult. A polgarok mégis azt allitottak, a tisztdbb erkdlcs kiilonbdzteti
meg a kereskedd koztarsasagokat a monarchiaktol. Mivel 6sszekdottetésben
alltak egymadssal, a vilaggazdasag barmilyen zavara azonnal hatassal volt
mindharmukra. Sokat vitatkoztak a korszakban az 11j, kockazatos modsze-
rekrol, a hitelrdl, a valtorol, a tézsdei kereskedésrol, a bankcsddrol. Aztan
megsejtették, hogy a bukédsoknak strukturalis oka lehet, de az erkdlcsi szem-
pont mellett kitartottak.

A politikai dontéshozatal egyéni volt, elére nem terveztek. A harom
varost a kortarsak barati harmasnak lattak. Mas kereskedd varosok koziil
a leginkabb Frankfurt, Niirnberg és Lipcse hasonlitottak kereskedelmi ha-
gyomanyaik tekintetében a harom varoshoz. A XVIII. szdzadban azutan
csokkent a jelentdségiik, egyedil Hamburg Iépett at a XIX. szdzadba ere-
deti kereskeddvarosként. Amszterdam financialis hatalma lehanyatlott az
1790-es évekre, majd egyestilt a Napdleon utan létrehozott 0j Németalfoldi
Kiralysaggal. Antwerpen ugyanennek a kirdlysagnak volt a része 1830-ig.
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Ez a varos szerencséjére a kereskedésrol atvaltott kézmiiipari termelésre, €s
az ipari forradalomban megerdsodott.

A kotet végén bdséges bibliografia (a 319-346. old.) és targymutato ta-
lalhato.

A nagyon alapos feldolgozas részletes képet nyujt a harom kereske-
dévaros életérdl. Az hagy az olvasdban némi hidnyérzetet, hogy a szerzé
nem utal a Hanza-varosok szovetségére, nem tudjuk meg, tovabbéltek-e e
szovetség elvei, gyakorlata. Hasznaltdk-e ezek a varosok egymas kiilfoldi
raktarait példaul? Emellett szamtalan csdd, leleplezett csald esetével ismer-
kedhetiink meg, am az iigyek gyakran befejezetlenek maradnak, nem deriil
ki, mi lett a sorsuk, biintetésiik.

Mary Lindemann: The Merchant Republics, Amsterdam, Antwerp and Hamburg, 1648—1790.
(A keresked6 koztarsasagok — Amszterdam, Antwerpen és Hamburg, 1648—1790) Camb-
ridge University Press, Cambridge, 2015. 356 o. ISBN 978-1-107-42629-0

Fodor Mihalyné
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Ercbe vert torténelem — Maria Terézia az érmészetben

Maria Terézia magyar ¢s cseh kiraly, osztrak fohercegnd (1740-1780) szii-
letésének 300. évforduldjarol birodalma egykori tartomanyainak utédalla-
maiban kiilonbdz0 intenzitassal emlékeztek meg. A szamtalan {innepség,
kiallitas, konferencia, kiadvany szines kavalkadjaban a legnagyobb részese-
dést értelemszeriien Ausztria érte el, hiszen az osztrak emlékezetpolitikdban
az uralkodond mindmaig meghatarozo szerepet jatszik. Sajnalatos, hogy a
magyar hozzajarulas a 300. évfordulohoz igen csekélynek mondhato.!

Az érem évezredek oOta az uralkoddi reprezentacio egyik legkedvel-
tebb eszkdze. A hatalom kozvetlen befolyasa alatt allo tomegmédiaként
az emlékérmek ,izenete” hamar elterjedt, hiszen példaul koronazasok,
latogatasok, jeles események alkalmabdl emlékiil vagy kitlintetés mddjara
osztogattak a jelenlévéknek. Ennek legfobb oka, hogy hiien fejezték ki a
megrendeld politikai érdekeit, jelenitették meg uralkodoi idedljait.? Ezt ép-

1 Magyarorszagon 6nallé numizmatikai kiadvany sem jelent meg az évforduléra. Hianyérzetiin-
ket némileg enyhitheti, hogy elkésziilt az tjkori koronazasi emlékérmek katalogusa, amelyben
Maria Terézia egyes emlékérmei is szerepelnek: Soltész Ferenc Gabor — Toth Csaba — Palfty
Géza: CORONATIO HUNGARICA IN NUMMIS. A magyar uralkodok koronazasi érmei és
zsetonjai (1508-1916). MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet
— Magyar Nemzeti Muzeum, Budapest, 2016. A régebbi magyar nyelvii szakirodalom: Huszar
Lajos: A régi magyar emlékérmek katalogusa a legrégibb id6ktol 1850-ig. I. Torténeti érmek. S.
Ujkor (1740-1849). Magyar Eremgytijtok Egyesiilete, Budapest, 1981. (A tovabbiakban erre a
miire hivatkozunk majd az egyes magyar vonatkozasu emlékérmek kapcsan: Huszar 1981.)

2 A bécsi Kunsthistorisches Museumban (KHM) a csaszari haz emlékérmeivel kapcsolatban
komoly tudoményos feltar6 munka folyik. Nemrégiben jelent meg a témaban a vontakozd
numizmatikai gyiijtemény igényesen illusztralt kataldgusa: Winter, Heinz: Glanz des Hauses
Habsburg. Die habsburgische Medaille im Miinzkabinett des Kunsthistorischen Museums. Mit
einem Beitrag von Karl Schiitz. (Sammlungskataloge des Kunsthistorischen Museums Band 5.
/ Miinzkabinett. Kataloge der Medaillensammlung Band 1.) Kunsthistorisches Museum, Wien,
2009. Itt mindenképpen illendé tovabba megemliteni Karl Schulz (1951-2000) nevét, aki ha-
lalaig a KHM Miinzkabinett munkatarsa volt. A témaban kozolt szamtalan publikacidja koziil
most csak egyre szeretnénk felhivni a figyelmet: Schulz, Karl: Kiinstler, Graveure, Medailleure.
In: Geld. 800 Jahre Miinzstitte Wien. Eine Ausstellung des Kunsthistorischen Museums Wien,
des Kunstforums Bank Austria und der Miinze Osterreich. Herausgegeben von Wolfgang Hus-
ler. Kunstforum Bank Austria, Wien, 1994, 215-233.
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pen Méria Terézia szdmara igy fogalmazta meg Wenzel Anton von Kaunitz-
Rietberg (1711-1794) kancellar az egyik el6terjesztésében: ,, 4 plasztikai
alkotasok koziil az éremmiivészet a legfontosabb. eredeti képmasa mellett
az uralkodo iinnepi eseményeinek, figyelemremélto tetteinek és rendelkezé-
seinek emlékét is az utékorra kell hagyomdnyoznia.” Erthetd, hogy az ércbe
vert torténelem (histoire métallique) politikai kommunikacios lehetdségeit
a korszakban gyakran szorongatott helyzetli bécsi udvar a legteljesebb moé-
don hasznalta ki.?

Maria Terézia érmészetének legkiemelked6bb gylijteményét a bécsi
Kunsthistorisches Museum Eremtara (Miinzkabinett) 6rzi, és ez nem kis
részben az uralkodond férje, Lotharingiai Ferenc csaszar (1745-1765)
gylijtészenvedélyének koszonhetd. Ennek fényében érthetd, ha az Erem-
tar ,,A Maria Terézia uralkodoi reprezentacioja. Politikai és vizualis kom-
munikécié a 18. szdzadban” cimii kutatds keretében kiilon idészaki kialli-
tassal* és azt kisér6, a leglijabb kutatasi eredményekre épit6, szinvonalas,
igényesen illusztralt tanulmanykotettel tisztelgett a Habsburg féhercegnd
— és szamunkra kiilondsen is 1ényegesen: Magyarorszag kiralya — elétt. Az
alabbiakban ennek a kiadvanynak a rovid, de elemz6-értékeld bemutatasara
vallalkozunk.

Ercbe vert csaladtorténet

Az Eremtar munkatérsa, Heinz Winter tanulmanya az érmek tiikrében mu-
tatja be Maria Teréziat és csaladtagjait (Maria Theresia und ihre Familie
im Spiegel der Medaille). Mar rogton az elsd, a kis hercegnd sziiletésére,
valdsziniileg a bécsi pénzverdében vert érempar latin felirataval (RENAS-
CENS SPES ORBIS) finoman jelezte: vélhetden erre a lednyra (az édesap-
ja, a csaszar naplojaban ,, maria teresia walpurgis amalia christina”-nak
nevezett csecsemore) var majd a birodalom trénja. 1736-os hazassagkdtése
a szil6foldjérdl lemondani kényszeriilt, majd a Toszkan Nagyhercegséggel
vigasztalodo Lotharingiai Ferenccel, Gjabb alkalmat adott érmek kibocsata-

3 A csaszari gyiijtemények feliigyel6je, Carl Gustav Heraeus (1671-1725) mar 1711-ben
javaslatot tett francia mintara egy ,, Historia metallica seu numismatica Serenissimae Fa-
miliae Austriacae” kiadasara: Hassmann, Elisabeth — Winter, Heinz: Numophylacium Im-
peratoris. Das Wiener Miinzkabinett im 18. Jahrhundert. (Schriften des Kunsthistorischen
Museums Band 14.) Kunsthistorisches Museum — Verlag der Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften, Wien, 2016. 30.

4 Kunsthistorisches Museum — Bécs — Maria Terézia medaljai kiallitais. MONETARIUM,
2017. aprilis 17. (http://monetarium.blog.hu/2017/04/10/kunsthistorisches museum_becs
maria_terezia_medaljai_kiallitas, letoltés ideje: 2018. januar 31.)
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séra: firenzei bevonulasukat vagy a Nagy-Britannidval fennall6 szovetségii-
ket emlékérmek Orokitették meg. A hazassagkotés hatasara Lotharingidban
is késziilt egy sorozat, amelynek egyik ver6tovét késébb Bécsbe vitték, ahol
kiegészitették. Maga az eskiivdi szertartds is remek alkalom volt emlékér-
mek osztogatasara: ezért késziilt a bécsi pénzverdében az eldlapon az ifju
par mellképét, a hatlapon pedig a vallas allegorikus alakjat megjelenito,
VOTORUM TANDEM COMPOTES kérirata érem, amely egyértelmiien
az immaron Habsburg-Lotharingiai Haz (dinasztikus) vagyainak beteljese-
désére utal. Néhany évvel késobb VI. Karoly csaszar (1711-1740) fiaoro-
kos nélkiil halt meg, és ezzel fidgon kihalt a Habsburgok osztrak aga. Az
0rokos tartomanyok uralkodojava eldlépett, majd magyar és cseh kirallya
koronazott Mdria Terézia hosszas 0rokosodési hdborukba bonyolddott.
Ezek sorsfordito eseményei az érmészetben is nyomon kovethetéek. fgy
kiilénésen fontos kiemelni az 1757-es kolini gydzelmet megorokitd, Anton
Franz Wideman (1724—1792) altal tervezett, bécsi pénzverdében kivitelezett
érmet, amelynek elélapjan az uralkoddpar, hatlapjan a poroszokat legyd-
70 osztrak monarchia géniusza lathato BORVSSIS DEVICTIS korirattal.
1764-ben romai kirallya korondztak Maria Terézia fiat, 1. Jozsefet (csaszar:
1765-1790). Az alkalomra a bécsi pénzverde Johann Martin Krafft (1738—
1781) tervei alapjan egy kiemelkedd szinvonalt, ikonografiai szempontbol
is kiilonleges emlékérmet bocsatott ki, amelynek el6lapjan a megkoronazott
Jozsef, egyértelmiien Istentd] szarmaztatott hatalmara utal6 korirattal (DO-
MINE SALVUM FAC REGEM PS XIX V 10), hatlapjan pedig a korona-
z4s szertartasa lathato. A kovetkezd évben, Lipdt herceg és Mdria Ludovika
spanyol Bourbon hercegnd innsbrucki hazassagkotése utan elhunyt a csa-
szar, Lotharingiai Ferenc. Anton Franz Widemannak igy nemcsak a hézas-
sagkotésre, hanem a halalesetre is emlékérmet kellett terveznie. Mindkettot
a bécsi pénzverdében verték, elobbi, amely a csaszari par és a hazasulandok
innsbrucki bevonuldsanak allit emléket, a korszak talan legszebb Habsburg-
emlékérme. Utobbi pedig korirata szerint a legjobb fejedelemnek, a haza
atyjanak allit emléket (AETERNITATI AVG PRINCIPIS OPTIMI PATRIS
PAT). Itt kell megemlitentink azt is, hogy késziilt az eskiivore egy vegyes
érem is, amelynek el6lapjat a mar tobbszor emlitett Wideman, hatlapjat pe-
dig August Ulrich Redeslob (1732—-1785) tervezte.

Ha Maria Terézia érmeit szeretnénk jellemezni, a legelsd megallapita-
sunk technologiai jellegli: zommel vert érmekrdl van ugyanis szo, az 6ontott
érmek ekkor mar sokkal kisebb jelentdséggel birtak. A masik fontos meg-
figyelés, hogy gyakori a vegyes érmelés, egyes hatlapok kiilonféle eldla-
pokkal jelennek meg. Természetesen nagy a valtozatossag az egyes tipusok
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kivitelezésében az anyagot (arany, eziist, szinesfémek) és a méretet tekintve
is, ez pedig arra utal, hogy az iizenetet (narrativat) minél szélesebb korben
akartak elterjeszteni. A legtobb hivatalos emlékérem a bécsi pénzverdében
késziilt, mas verdék, igy Kormocbanya, csak kevéssé képviseltetik magukat,
bar az utdbbi pénzverdében késziilt a miivészi kivitelezését tekintve szintén
elsérangtinak mondhat6, Franz Ignaz Wurschbauer (?—1767) altal tervezett,
a csaszari par tizéves uralkodasi évfordulojara vert emlékérem.’ Emellett
az osztrak Németalfold érmészeti hagyomanyai is tovabbéltek, elsdsorban
a briisszeli pénzverdében vert emlékérmeknek koszonhetden. Tematikus
szempontbol Maria Terézia emlékérmeinek jelentds része koronazasokhoz,
uralkodéi latogatasokhoz, az alattvalok hddolatnyilvanitasdhoz csatlako-
zik, de az 1748 utan megkezdett allamreform hatasara kedvelt érmészeti
témava valtak a kormanyzas, az iskolatligy, a pénziigyek, a hadseregszer-
vezés, az igazsagszolgaltatds, az egészségiigy és a banyaszat aktudlis és az
érmeken allegorikus formaban megjelenithetd kérdései. Természetesen ki-
emelt témat jelentettek a csaszari csalad meghatarozo életeseményei is: igy
1736-t61 kezdve az egyes csaladtagok kapcsan a sziiletés, az eskiivé és a
halal visszatérd témaként jelenik meg a csaladi érmészetben, akar hivatalos,
akar magan kiaddsu érmekrdl legyen sz6. Az impozans sort Maria Terézia
haldlozasi érme zarja, amelyet Christian Vinazer (1747-1782) (el6lap) és
Johann Nepomuk Wiirth (1750-1811) (hatlap) tervezett. Az érem az uralko-
dond orok emlékét kivanja szolgélni, ahogy a hatlapi éremkép (antik temp-
lomban, két alak altal kozrefogott urna) koriili korirat is megfogalmazza:
AETERNITAS AVGVSTAE.

Sabine Hertel tanulmanyaban Maria Terézia portréinak hitelességét vizs-
galta (Zwischen Authentizitdt und Ideal. Zum ,, Wahrhaftigkeitsanspruch”
des maria-theresianischen Portrdts). Amikor Maria Terézia 1740-ben az
0rokos tartomanyok uralkododja lett, egy uralkodond abrazolasahoz Auszt-
ridban hidnyoztak a sziikséges muivészi el6képek. Ez arra kényszeritette a
bécsi udvart, hogy 10j stratégiat fogalmazzon meg. A torvényes tronutodlas
megjelenitésére jo alkalom volt az als6-ausztriai rendek hodolata és a ma-
gyar korondzas, mar csak a sziikséges ikonografiai programot kellett meg-
fogalmazni. Maria Teréziat uralkoddi jelvényekkel abrazoltak, a [IUSTITIA
ET CLEMENTIA jeligét pedig két allegorikus ndalak kisérte. Az uralkodo-
nd képe irdnti érdeklédést nemcsak az alattvalok érdeklddése kényszeritette
ki, hanem a legitimacids igény is: hivatalnokai a nevében jartak el, képmasa
a varoshazak és mas hivatalok falain (és ezaltal egyfajta jelenléte) legiti-
malta az tigymenetet. Mindez kiilonosen is igaz a pénzérmékre. Az 1750-es

5 Huszar 1981. Nr. 827-829.
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pénzreformot kovetden kereskedelmi pénzként kdzkedveltté valt Maria Te-
rézia-tallérok elsd verdtoveihez az uralkodond abrazolasat nem kisebb f6-
pénzverdei vésnok, mint Matthdus Donner (1704-1756) készitette el. Ez a
mellkép maradt hasznalatos egészen 1765-ig, Lotharingiai Ferenc halalaig.
Donner profilképe egyébként szamtalan érem szamara szolgalt példaképiil.
Férje elvesztése utan Maria Terézia csak 6zvegyi ruhdban engedte dbrazolni
magat, ilyen utasitast kapott a bécsi fopénzverde is. Az 11j éremportrét végiil
Karl Kollonitsch (1730-1804) fest6 tervezte, ezt kovetéen minden 6rokos
tartomanyban ezt kellett hasznalni.

A korszakban egy fOrangu asszonyt élete soran rendszerint négy élet-
allapotban jelenitettek meg: gyermekként, majd fiatal holgyként, aztan
feleségként és anyaként, végiil 6zvegyként. Mdaria Terézia esetében ehhez
egy Otodik is tarsult: a tronra 1épés alkalma. Még VI. Karoly halala eldtt
a fiatal hercegndrdl késziilt egy emlékérem Philipp Christoph von Becker
(1676-1743) tervei alapjan, amelyen a magyar és cseh kiraly trondroko-
seként vékonyabb, fiatal lanyként lathato. Az 1740 utani érmészetben mar
kicsit kikerekedd, életerds fiatalasszonyt lathatunk, példdul Anton Franz
Wideman 1745-6s bécsi érmén is. Erdekes médon ruhdzata a kiilonbozé
abrazolasokon mddosult, de arcvonasai 25 éven keresztiil valtozatlanul je-
lentek meg. 1765 utan viszont Maria Terézia mindig 6zvegyi fatyolban lat-
hatd, 4m a vésndkok tovabbra is hangsulyozottan jelenitették meg uralkodoi
képességeit.

Werner Telesko Maria Terézia ikonografidjat mutatja be az emlékérmek
segitségével (deternitas Augustae. Zur lkonografie Maria Theresias). A
propagandisztikus eszk6zok kozott az érmek kiemelt szerepet jatszottak az
uralkoddnd esetében is, bar érdemes mas miivészeti agakat is vizsgélni, egé-
szen a korabeli szovegekig (példaul prédikaciokig) bezardlag. Az érmészet
tekintetében legfontosabb forrdsunk Maria Anna féhercegnd (1738-1789)
1782-ben, Bécsben megjelent, német és francia nyelvii tanulmanya (Schau-
und Denkmiinzen, welche unter der glorwiirdigen Regierung der Kaiserinn
Koniginn Maria Theresia geprdiget worden sind...), amelyben képekkel és
szovegekkel kommentalja az uralkodo életének fontosabb emlékérmekkel
dokumentélt eseményeit. Erezheté a francia hatas, a példaképnek tekintett
a Madria Terézia magyar kirallya koronazasanak emléket allitd, Andreas
Vestner (1707-1754) altal tervezett, Nirnbergben készitett emlékérem,
amelynek hatlapjan a koronazési dombra fellovaglé kiralynd lathato, amint
kardjaval a négy égtaj felé suhint, és aki a korirat szerint NEC PRISCIS
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REGIBVS IMPAR azaz hasonlo elédeihez (tehat legitim kiraly).® Ebben a
szovegben nem nehéz felismerni a XIV. Lajos jelmondatanak (NEC PLU-
RIBUS IMPAR) hatésat, és igy ez egyértelmii politikai tizenet volt az ekkor
még Poroszorszagot tamogatd Franciaorszag felé. Ezt a vonalat folytatja a
cseh koronazas alkalmabol késziilt, ismeretlen mester altal tervezett em-
lékérem is, amelynek hatlapjan a frissen megkoronazott uralkodond trénon
iilve lathatd, és a korirat hatarozottan legitimacids célzata: HIER WAR
LAENGST BEYGELEGT WAS SIE AUS ERBRECHT TRAEGT. Ikonog-
rafiai kihivas volt az egyébként férfias vonasokkal felruhazott (,,fiusitott™)
hercegnd ndiességével kapcsolatos megfeleld narrativa megtalalésa is: erre
mar tronra 1éptekor Pallas Athéné alakjat alkalmaztak, jelezve, hogy az is-
tennd a haboru és a béke kozott vivodik. Legalabbis ezt latjuk példaul egy
Genfben, 1745-ben, Jean Dassier (1676—1763) tervei szerint vert Maria Te-
rézia-érem hatlapjan; a Pallas Athéné koriil olvashaté devise egyértelmiien
fogalmaz: ET MENTE ET ARMIS. Az antikvitas iranti vonzalom érthetd,
hiszen a Német-Romai Csdszarsag az okori Roma o6rokosének tekintette
magat. Maria Terézia esetében ez igazan hangsulyosan mdar emlitett hala-
lozési érmén jelenik meg: az elélapon az elhunyt uralkodénd profilképét
lathatjuk (6zvegyi fatyollal), hatlapon pedig egy romai templomépiiletben,
egy allamférfi és egy katona kozott az elhunyt urnajat, akinek orokkéva-
losagara a korirat egyértelmtien utal: AETERNITAS AVGVSTAE. Ez az
érem vilagosan kijeloli Maria Terézia helyét a késobbi, mindmaig tovabbéld
ikonografidban.

Isten kegyelmébdl

Stefanie Linsboth tanulmanyéaban azt elemzi, hogyan jelenik meg Maria
Terézia az érmészetben, mint Isten kegyelmébdl szarmazo hatalommal fel-
ruhazott uralkodond (Maria Theresia. Herrscherin von Gottes Gnaden). 1s-
meretes, hogy a csaszari hazban a XVII. szdzadtol meghatarozé uralkodoi
erénynek tartottak a vallasossagot: az Oltariszentség, a kereszt, Szliz Maria
¢és a szentek tiszteletét. Ez a pietas Austriaca jellemezte Maria Teréziat, aki
uralkodasa oszlopaiként tartotta szamon a hitet és a jAmborsagot. Eszméi
hatarozottan kdszonnek vissza példaul az 1743-as pragai koronazésa alkal-
mabol vert érmeken: egyrészt utalnak arra, hogy a varost csak nem sok-
kal korabban sikertiilt visszafoglalni az osztrak 6rokosodési habort soran a
bajoroktol (HACTENVS IMPVGNATA), masrészt pedig arra, hogy Maria
Terézia legitim uralma Istentdl ered (pl. A DEO DESTINATA).

6 Huszar 1981. Nr. 801-802.
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Ez a valldsos meggy6z6dés nemcsak a koronazasi, hanem a sziiletési
érmeken is megjelenik. Az uralkodond tizenhat gyermek, f6hercegnék és
fohercegek vildgra hozatalaval bizonyitotta orszag-vilag elétt termékenysé-
gét, dinasztialapitasi képességét. Nem véletlen, hogy a Lipdt foherceg szii-
letése alkalmabdl (1747) Johann Leonhard Oexlein (1715-1787) altal ter-
vezett, Niirnbergben vert emlékérem Maria Teréziat egyenesen fohercegek
sziilgjének, az istenek és az emberek 6romének nevezi (ARCHIDVCVM
GENETRIX DIVVMQVE HOMINVMQVE VOLVPTAS). A sziiletési ér-
mek ikonografiai programja egyértelmiien fejezi ki, hogy a sok gyermek
sziiletése az isteni elégedettséget, Mdaria Terézia uralkoddsanak isteni meg-
erdsitését testesiti meg.

Maria Terézia szintén isteni kdzbeavatkozast latott egy-egy békekotés-
ben, vagy betegségébdl tortént kigydgyuldsdban. Eldbbire jo példa a drez-
dai béke (1745) alkalmabol Andreas Vestner (1707—-1754) tervei alapjan,
Niirnbergben vert emlékérem (hatlapi felirata szerint: A DOMINO FACTVM
EST ISTVD), utébbira pedig a himlobdl tortént felgyodgyuldsa (1767) utan
Bécsben kibocsatott, Anton Franz Wideman tervezte érem, amelyen az ural-
kodénd Istennek halalkodik (DEO CONSERVATORI AVGVSTAE).

Magyar koronazasat kovetéen Nagyszebenben fogadta az erdélyi ren-
dek hodolatat. Ebb6l az alkalombol Josef Wellisch (1718—1761) tervezett
érmet, amelyet aranybdl és eziistbdl is kivertek, a verési hely azonosita-
sa azonban mindeddig nem sikeriilt. Ikonografiai szempontbol kiilond-
sen is érdekes az emlékérem hatlapja, amelyen egyarant megjelenik az
apostoli kettds kereszt, Szliz Maria, Magyarorszdg védasszonya (ahogy
az éremképet keresztezd felirat fogalmaz: SUB CRUCE IAM GEMINA
GEMINA EST PATRONA MARIA), elétte pedig térden allva Mdria Te-
rézia hédol, mikdzben koronajat egy oltarra helyezte. Az ikonografidban
jaratos magyar olvasé szamara ezek a motivumok persze egyértelmiiek,
¢és Osszességiikben a magyar kiraly uralmanak isteni eredetét fejezik ki,
illetve erdsitik meg.

Maria Terézia szdmara egy templomépités, -felujitas, -szentelés is jo
alkalom volt arra, hogy — emlékérmek kibocsatasdval — hangstlyozza Is-
tentdl eredeztetett hatalmat. Magyar viszonylatban jo példa erre az eszter-
gomi Szent Istvan Plébaniatemplom alapké-letétele alkalmabdl kibocsatott,
Anton Franz Wideman altal tervezett, Bécsben vert emlékérem, amelynek
hatlapi felirata arra utal, hogy templom a nép éhitatara és az uralkodénd
kegyességébdl épiil (UT DEVOTIONUM POPULORUM PROMOVERET
AC PIETATI SUAE SATISFACERET).’

7 Huszar 1981. Nr. 814.
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Maria Terézia érmészetében —megrendel6tdl fliggetleniil — meghatarozo
elem a vallasossag, az uralkodond tetteinek, életeseményeinek tidvtorténeti
kontextusba torténd elhelyezése-értelmezése. A fenti példakon tul a vésno-
kok ehhez olyan egyértelmii szimbolumokat is gyakran alkalmaztak, mint a
sugarzo istenszem, a Szenthdromsag, a felhdbol kinyulo kéz stb. Méria Te-
rézia érmeinek gyakran visszatérd eleme volt a jamborsag (pietas) megsze-
mélyesitése, legalabb annyira, mint az igazsdgossagé (iustitia); emlékérmei
tanusdga szerint azonban az elébbi lett uralkodasanak tartdéoszlopa.

Uj aranykor

Anna Fabiankowitsch tanulmanyaban arra mutat ra, hogy Maria Terézia emlék-
érmeit egyértelmiien az uralkodoi reprezentacié emlékeiként kell értékelniink
(Geprdgt fiir die Ewigkeit. Medaillen Maria Theresias als Denkmdler der Herr-
scherreprdsentation). Az a trend, hogy az emlékérmeket a politikai kommuni-
kécio eszkdzeként hasznaljak, a kortarsak szdmara nem volt ismeretlen. XIV.
Lajos francia kiraly (1643—1715) ugyanis gyakran €It ezzel a lehet6séggel, aho-
gyan Madria Terézia édesapja, V1. Kéroly csészar is. A francia példa lebegett Ka-
unitz kancellar eldtt, amikor az uralkodond figyelmét az emlékérmek lehetséges
propagandisztikus vondsaira hivta fel, hiszen ezek altal nemcsak a kortarsak-
ban, de az utdkorban is pozitiv 6sszkép alakithato ki. A kora tjkori portrékul-
tira lehetdvé tette, sét kifejezetten elvarta az abrazolt személy arcvonasainak
megismertetését, és ezaltal az uralkod6 személyiségének az alattvalokhoz koze-
lebb hozasat. Persze, az emlékérmek elsGsorban a kortarsak gytijtészenvedélyét
voltak hivatva kielégiteni, de tartds anyaguknak koszonhetden készitéik méltan
szamithattak fennmaradasukra, az utokorra torténd hagyomanyozasukra. A kor-
szak numizmatikai publikéacioi vilagosan megfogalmaztak ezt, amikor az érem
emlékezethordozo-emlékezetmegdrzo voltat boncolgattak. Erre a legjobb példa
az egyik legismertebb numizmatikai folydirat, a gottingeni torténészprofesz-
szor, Johann David Kohler (1684—1755) altal szerkesztett, 1729-1750 kozott,
Niirnbergben hetenként kiadott, tematikus rendbe szerkesztett numizmatikai
tanulmanyokat koz16 Historische Miinzbelustigung. Olyan kozkedveltségre tett
szert, hogy évfolyamait mar a kortarsak bekottették, s6t Kohler halala utan mar
kiilon mutatok is késziiltek az egyes évfolyamokhoz. A folydirat rendre kozolt
kortars emlékérmeket, igy Maria Terézia és Lotharingiai Ferenc egyes érmeit
is. Kohler véllalkozasa azonban korantsem allt egyediil. Lotharingiai Ferenc
égisze alatt, a gylijteménydr, Valentin Jameray Duval (1695-1775) kezdemé-
nyezésére megkezdddott a bécsi csaszari éremtar anyaganak publikaldsa is. A
négy kotetbdl allé sorozat (Das neu erofnete Miinzcabinet...) egyes kotetei-
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hez a magyarazatokat a hallei torténészprofesszor, Johann Friedrich Joachim
(1713-1767), majd halalat kovetden, a negyedik kotethez, mar egy erlangeni
torténészprofesszor, Johann Paul Reinhard (1722—-1779) irta meg. A hattérben
tamogatoként azonban ebben az esetben egy csdszari udvari faktor, George
Bauer (1721-1769), szamtalan numizmatikai szakmunka kiadasanak kezdemé-
nyezoje allt, aki egyébként 1764 és 1772 kozott egy masik fontos numizmatikai
periodikumot jelentetett meg (Auserlesene und niitzliche Neuigkeiten fiir alle
Miinzhaber). Maria Terézia halala utan két évvel jelent meg az els6 olyan 6nalld
konyv, amely az uralkodénd emlékérmeit mutatja be. A miivet, amint fentebb
mar lathattuk, a csaszarnd leanya, Maria Anna féhercegnd irta, és ebben a téma-
ban mindmaig a legteljesebb Osszefoglalasnak tekinthetd. A fohercegné mun-
katarsa és segitdje, egy piarista szerzetes, Adauctus Voigt (1733—1787) volt.

Az éremkibocsatasokra rendszerint innepi események (hodolatnyilva-
nitasok, koronazasok, eskiivok) alkalmabol keriilt sor, mivel a cereméniak
keretében az arra érdemeseknek osztogattak az érmeket; természetesen a
kisebb értékii zsetonokat szabdlyosan szétszortak a megjelent tomeg kozé.
Mindez az egyes eseményekbe illeszkedve hagyomanyosan kialakitott pro-
tokoll szerint tortént. Maria Terézia esetében az elsd ilyen érem az also-
ausztriai rendek hodolatnyilvanitasara késziilt, elélapjat Antonio Maria de
Gennaro (1679-1736), hatlapjat Matthdus Donner tervezte. Ikonografiai
szempontbol kiilondsen is az elélap érdekes, mivel ezen a cseh oroszlan 1at-
hatd, amint jobb elsé mancsaban a magyar kettds keresztet tartja, bal man-
csat pedig az osztrak vagasos cimeren nyugtatja, a korirat pedig a mar ismert
¢és egyértelmii uralkodoi programot kifejez6: IUSTITIA ET CLEMENTIA.
A hatlapon egyszer felirat jeleniti meg a még nem megkoronazott uralko-
dond igénycimeit, amelyek aztan be is teljesiiltek. Az érem ikonografidjat
felhasznaltak a tovabbi alkalmakra késziilt emlékérmekhez, zsetonokhoz is.
Ezek koziil a legjelentdsebb esemény a magyar koronazas volt.® Az egyes
ceremoéniakhoz rendszerint kiillonb6z0 méretben és mennyiségben vertek
érmeket aranybdl és eziistbdl. A magyar koronazas soran példaul a Magyar
Kamara elnoke szorta a nép kozé az alkalomra vert zsetonokat, mig a szer-
tartas kiilonbozo rendi és rangl résztvevdi rangjuknak megfelelden kaptak
ajandékba az egyes éremsorozatokbol.’

Mas alkalombol is késziiltek emlékérmek. Ilyen volt példaul, amikor az
uralkodénd felkereste a bécsi pénzverde Gijonnan épitett épiiletét. Az ekkor

8 Huszar 1981. Nr. 790-795.

9 Palffy Géza: Régi hagyomanyok — 0j kihivasok. Uralkodokoronazasok az tjkori Magyaror-
szagon (a 16. szazad elejétél az 1916 végi utolsé magyar koronazasig). In: Soltész Ferenc Ga-
bor — To6th Csaba — Palffy Géza: CORONATIO HUNGARICA IN NUMMIS i. m. 19., 21.
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kibocsatott emlékérem Josef Anton Toda (1710 kdriil-1768) tervezte elélapja
Maria Terézidt a pénzverés megujitdjanak nevezte (REI METALLURGIAE
RESTAURATRIX), a Matthdus Donner tervezte hatlap pedig azt fejezte ki,
hogy mindez egy 1j aranykort alapoz meg (AUREA CONDET SECULA).
A dinasztikus propaganda kiteljesitése érdekében Anton Franz Wideman
egész sorozatot tervezett, amely a csaszari par gyermekeit volt hivatva
bemutatni. Egyes emlékérmek kibocsatasanak kiilonosen kedvelt célja az
érdemek elismerése, az uralkodoi kegy kinyilvanitasa volt. Az érmek egy
részét szalagra vagy lancra erdsitették, és ez mar egészen kitiintetés-jelleget
kolesonzott nekik. Az egyes elismerések koziil kiilon is emlitést érdemel a
latin iskolak kivalo didkjainak adomanyozott emlékérem, vagy a banyaszati
iskolasok legjobbjait dijazo arany- és eziistérem. '

Osszességében Maria Terézia érmészete céljait, modszereit tekintve nem
tért el a korszak mas fejedelmeinek emlékérmeitdl. Az ezeken megjelenitett
abrazoléasok, ikonografiai programok gyakran azonosak a korszak szobra-
szataban, festészetében vagy rézkarcain lathaté motivumokkal, igy az érmek
vizsgalatdba mindenképpen érdemes bevonni ezeket az alkotasokat is. Mind-
ezek egyiitt alkotjak a korszak tomegmédiai eszkozeit. A hivatalos alkotdsok
mellett érdemes néhany sz6 erejéig kitérni a gunyt szolgald, nem hivatalosan
(vagy éppenséggel a politikai ellenfelek altal) megrendelt érmészeti alkota-
sokra, mivel ilyeneket ismeriink Mdria Terézia kapcsén is. Ilyen példaul az
a Németalfoldon késziilt ginyérem is, amelynek el6lapjan Maria Teréziat
mezteleniil 1athatjuk de Fleury biboros (1653—1743) és VII. Karoly csaszar
(1742-1745) kozott (DIE ENTBLOSTE KONIGIN VON UNGARN), hat-
lapjan pedig a magyar kiralynd VII. Karoly bajor nadragjaba igyekszik bebuj-
ni (DIE KOENIGIN VON UNGARN ZIEHT EIN BEIJERSCHE HOSE AN)."
Ezek a motivumok a korszak grafikai alkotasain is megjelentek.

Maria Terézia érmészetén belill kiilon fejezetet érdemelnek a banya-
szattal kapcsolatos emlékérmek. A témakdr rovid dsszefoglaldsara Vera M.
FE. Hammer vallalkozott (Bergbau auf Medaillen unter Maria Theresia). A
Habsburgok megerdsddésében minden bizonnyal komoly szerepet jatszottak
a tiroli, csehorszagi és als6-magyarorszagi banyak, amelyek jelentdsége még
a XVIIL. szazadban is kiemelkedének tekinthetd. A csdszari par banyaszat
iranti érdeklédését nemcsak az altaluk alapitott banyaszati iskoldk, hanem a
banyavidékekre tett uralkodoi latogatasok, valamint az ezekkel kapcsolatos
emlékérmek is tiikrozik. 1751-ben példaul Lotharingiai Ferenc csaszar az
als6-magyarorszagi banyavidékre latogatott: jart Selmecbanyan, Kérmocba-

10 Vesd 6ssze: Huszar 1981. Nr. 819-826.
11 Huszar 1981. Nr. 807.
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nyan és Hodrushdmorban. A Bécsben, Matthdus Donner tervei alapjan, az
erre az eseményre vert emlékérem eldlapjan az uralkodopar portréja, a hat-
lapon a lovon a banydszokhoz lovaglo-bevonulod csaszar lathatd (AD-
VENTUS AUGUSTI)."? Ferenc csaszar az 1760-as években ismét felkereste
az als6-magyarorszagi banyavarosokat, ekkor jott Iétre a selmeci banyaszati
akadémia is. A 1atogatasnak emléket allit6 érem eziittal Niirnbergben késziilt,
1764-ben (ADVENTVI AVG. SECVNDO / IN FODINAS HVNG)."

Vésnokok az uralkodohaz szolgalataban

A kutatds szamara az sem masodlagos kérdés, hogy kik, milyen miivészek
alltak vésnokként Maria Terézia szolgalataban. Ezt a kérdést jarja koril ta-
nulmanyédban Anna Fabiankowitsch (Imageproduzenten. Medailleure im
Dienste der Reprdsentation Maria Theresias). Az emlékérem-kibocsatas
kozponti helye a bécsi fopénzverde volt, ahol egy ideig kiilon vésnokaka-
démia is mikodott. Az emlékérem-készités a forgalmi pénzek verésénél
is nagyobb mesterségbeli tudast igényelt. A korszak meghatarozo érmeit
olyan miivészek készitették, akik vésnokként a fdpénzverde alkalmazasa-
ban alltak, vagy tanulmanyaikat itt folytattak. A fépénzverde a pénzverési
folyamatban egy fépénzverd-vésndk (Obermiinzeisenschneider) mellett két
segédpénzverd-vésnokot és négy tanoncot foglalkoztatott, mig az emlék-
éremverés egy kiilon fovésnok (Medailleur), segéd és tanonc feladata volt.
Elébbiek inkabb kézmiives mesteremberek voltak, de gyakran kellett segi-
tenilik az utobbiaknak, az inkabb miivésznek tekinthetd emlékérem-vésno-
koknek. A teljes személyzetet a verdemester (Miinzmeister) iranyitotta.

Maria Terézia legismertebb emlékérem-vésnoke Matthdus Donner volt.
Tanulményait a bécsi Képzémiivészeti Akadémian folytatta, majd az egyik
elsd hallgatoja lett a fopénzverdében l1étrehozott vésndkakadémidnak, ame-
lyet késébb mar fovésnokként 6 maga igazgatott. Halala utan formalisan
ugyan megsziint az akadémia, de a képzés a pénzverde épiiletében tovabb
folyhatott. Az uralkodond legismertebb és legjellemzdbb éremportréi Don-
ner alkotasai, akinek képzettségét, tehetségét jelzi, hogy nem mellesleg kitii-
no szobrasz volt. Donner halala utan a verdemester, Mathias Paul Klemmer
(?—1779) szamos valtoztatast 1éptetett életbe, ennek kdszonhetden nemesak
a vésnokképzés rendszere valtozott meg, hanem az emlékérem-értékesités-
bdl szdrmazd nyereség is kozvetleniil a pénzverdéhez kertilt, ez pedig to-
vabb élénkitette a verde emlékérem-kibocsato tevékenységét.

12 Huszar 1981. Nr. 830-831.
13 Huszar 1981. Nr. 842.
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Donnert tisztségében Josef Anton Toda kovette. Toda miikodése utan a min-
denkori fovésnokok elveszitették alkotasaik feletti szerzdi jogaikat, mert azok
— eszkozeikkel egyiitt — a fopénzverde tulajdonat képezték. A pragai sziiletésti
Anton Franz Widemant 1758-t6l alkalmaztdk a f6pénzverdében vésnokként.
Eletmiivét inkabb a mennyiség jellemzi, igazan 6nallé miivészi arculatot nem
tudott kialakitani, leginkabb el6képek alapjan dolgozott. Viszont nevéhez k6to-
dik a csaszari csalad tagjairol késziilt tobb ismert éremsorozat is.

Kaunitz kancellar hamar felismerte egy bécsi testvérpar miivészi tehetségét:
neki koszonhetden lettek 1769-t61 Franz Xaver Wiirth (1749-1813) és Johann
Nepomuk Wiirth a fépénzverde vésnoktanoncai; késobbi alkotasaikkal jocskan
megszolgaltdk a nagyhatalmu politikus tdmogatasat, megelSlegezett bizalmat.
Kaunitz egyébként erételjesen szorgalmazta azt is, hogy az itdliai birtokok sza-
mara kibocsatand6 emlékérmek készitésére kiilon részleget allitsanak fel. Sike-
alfoldi részleg vésnokének Johann Martin Krafftot nevezte ki. Krafft 1761-t6l
volt a verde tanonca, majd vésnoksegédje, késébb azonban nem akarta magat
elkotelezni, kilépett, és magan megbizasokat vallalt: a kiilonb6z6 megbizdinak
készitett verdtovek alapjan az emlékérmeket a fépénzverde verte ki. Krafft
egyik legnagyobb hatdst mtive, a Mdria Terézia himlébdl tortént felgydgyula-
sanak emléket 4llito érem is ekkor késziilt, éppenséggel a bécsi egyetem orvosi
karanak aligazgatdja, Johann Andreas Edler von Kestler-Rosenheim (?—1779)
megrendelésére. A korabeli forrdsok beszdmoloi szerint Krafft ezzel a miivével
valt igazan befutott és elismert éremmiivéssze.

A tanulmanykdtet végén Heinz Winter foglalta 6ssze a XVIIIL. szazad
habsburg-lotharingiai éremmiivészetének fobb tendenciait (Die habsburgisch-
lothringische Medaille des 18. Jahrhunderts). A dinasztidhoz koéthetd érmelés
kdzpontja természetesen a bécsi fopénzverde volt, amely ezt a szerepét 1. Lipot
csaszar (1658—1705) 1699-es technikai megujulést eldird rendeletének koszon-
hette: a verde gépészetileg ekkor valt alkalmassé a kor szinvonalanak megfele-
16, mtivészi kivitelezésti emlékérmek kibocsatasara. Bar az tjitdsok csak tobb
1épcsdben valdsultak meg, idokdzben a személyzetben is valtozasok kdvetkez-
tek. Erthetd modon a kedvezé adottsagok olyan kiilfoldi éremmiivészeket is
idevonzottak, mint a napolyi Antonio Mario Gennaro, a svéd Daniel Warou
(1674-1729) vagy a francia iskoldhoz sorolt Bengt Richter (1670-1735). A
bécsi érmészetben az elsé tartalmi valtozas a csaszari érem- €s régiségtani fel-
iigyelonek, Carl Gustav Heraeusnak koszonhetd, aki francia mintara javaslatot
tett egy VI. Karoly csdszar dicsdségét hirdetd éremsorozat kibocsatasara.

A bécsi valtozasok érezhetden visszaszoritottak az augsburgi és a niirn-
bergi érmészetet, annal is inkdbb, mert az utanpdtlas képzésére Antonio

48



Mario de Gennaro vezetésével Bécsben 1729-ben létrehoztak a vésnokaka-
démiat. A kés6barokk bécsi éremmiivészet Maria Terézia uralkodasa idején
érte el csticspontjat. A bécsi fOpénzverde ezutdn miivészi és mennyiségi te-
kintetben egészen a Monarchia megsziinéséig a birodalom elsdé szamt mu-
helyének szamitott. Az osztrak érmészet legjelesebb ¢és legnagyobb hatdsu
kortars képviseldje a mar tobbszor emlitett Matthdus Donner, aki komoly
hangsulyt fektetett az utdnpotlds nevelésére. Haldla utan megvaltozott a
képzési rendszer, bar az egyik centrum tovabbra is a fopénzverde maradt,
de Anton Matthias Domanock (1713-1779) vezetésével 1767-t61 ismét mii-
kodott egy vésnokakadémia, immar a pénzverdétdl fiiggetleniil, 1772-t61
pedig a Képzémiivészeti Akadémia részeként.

kel, vagy a csehorszagi szarmazasu Anton Franz Widemannal — lezarult a
késd barokk nagy korszaka, a kovetkezé nemzedékeknél mar rokoko, majd
klasszicista stilusjegyek jelennek meg. II. Jozsef (1765—-1790) érmészetére
mar nem jellemz6 az a sokféleség, amelyet sziilei érmeinél tapasztalhatunk:
a portréabrazolas egyszeriibb és altalanosabb lett. Az emlékérmek iranti ér-
deklddés alabbhagyott, rovid kivételként csak II. Lipdt (1790-1792) ural-
kodasat emlithetjiik: ez részben Gsszefligg azzal, hogy kordbbi székhelyén,
Firenzében viragzott a portréérem-készités, bar ezek zommel 6ntott érmek
voltak. Lip6t rovid uralkodasat koronazasi'4, hodolati és jelmondatos em-
Iékérmek egész sorozata kiséri végig. A XIX. szazad klasszicista érmeire
mar egyszerlibb dbrazoldsmod jellemz6, de Bécs szerepe az emlékérem-
kibocsatasban tovabbra is meghataroz6 maradt: a birodalom tobbi pénzver-
déjében inkabb csak kivételesen vertek emlékérmeket.

Ha a szomszédos orszagok emlékérmeit vizsgaljuk, mindenképpen emli-
tésre érdemes a poroszorszagi éremkibocsatas, amely nagyon eltérd jegyeket
mutat, és csak kevés kapcsolodasi ponton érintkezik az osztrak érmészettel.
Egyetlen kivételként emlithetjiilk meg a Lissa és Leuthen melletti {itkdzet
(1757. december 5.) emlékére vert érmet (hatoldali korirata: FRANGIT
DEUS OMNE SUPERBUM), amely egyértelmili valasz Maria Terézidnak
¢s Lotharingiai Ferencnek a kolini gyézelem (1757. junius 18.) alkalmabol
kibocsatott emlékérmére. A bajor érmészet kdzel sem olyan nagy mennyi-
ségli, mint a porosz, de miivészi kivitelezésiiket tekintve a bajor emlékér-
mek elsérangtinak mondhatdak. Miinchen és Niirnberg vésnokei komoly
hatast gyakoroltak az osztrak érmészetre. Legalabb ennyire jelentds hatast
gyakorolt Ausztridra a francia érmészeti hagyomany is: mind a mindséget,
mind a mennyiséget tekintve a francia emlékérmek messze kiemelkednek

14 Huszar 1981. Nr. 874-884.
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az eurdpai mezdnybdl. Végezetiil nem szabad elfelejtkezniink az orosz em-
1ékérmekrdl sem. II. Katalin carnd (1762—-1796) emlékérem-sorozatainak
alkotoiként kiilfoldi mesterek komoly hatast gyakoroltak a helyi mesterek-
re, igy az orosz emlékérem-készités hagyomanyainak kialakulésara.

Itt kell ismét utalnunk arra, hogy a szép tanulmanykotet alig-alig emliti
a korszak magyarorszagi, zommel kdrmdcbanyai érmészetét. Tény, hogy ez
mennyiségi és mindségi tekintetben is alulmarad a bécsihez képest, ugyan-
akkor a birodalmi szintli 6sszkép nehezen ismerhetd meg a hazai kibocsa-
tast emlékérmek nélkiil. Eppen ebben rejlik a magyar kutatas feleléssége,
hogy elmulasztotta egy kamarakiallitassal és/vagy kataldgussal erre felhiv-
ni a figyelmet, mikozben a sziikséges alapkutatasokat Huszar Lajos mar év-
tizedekkel, illetve haromnegyed évszazaddal ezel6tt elvégezte (bar tovabbi
pontositasokra természetesen sziikség lenne).'> Kérmocbanya elhanyagola-
sa, elfelejtése annal is inkabb sajnalatos, mert sokaig a Magyar Kiralysag
fopénzverdéje és a magyar érmészet kdzpontja volt.'6

A habsburg-lotharingiai emlékérmek 0ndllo arculattal rendelkeznek
ugyan, de az emlitett orszagokban szamos parhuzamuk megtaldlhato. Ez
részben magyarazhat6 azonos miivészekkel, miivészeti irdnyzatokkal, de az-
zal is, hogy a témavalasztas indokai (a politikai narrativa, az antik eléképek
iranti tisztelet, az ikonografiai program) gyakran megegyeztek valamennyi
orszag XVIIIL. szazadi miivészetében. A Maria Terézia uralkodasa idején a
bécsi fopénzverdében (Hauptmiinzamt) folytatott érmelés — az uralkodohéaz
altal is 0sztonzott — magas mlivészi szinvonala teremtette meg az osztrak
emlékérem-kibocsatas legszebb hagyomanyait és jeloli ki nagy korszakat.

Zuhanden Threr Majestdt. Medaillen Maria Theresias. Herausgegeben von Sabine Haag. Auss-
tellung des Kunsthistorischen Museum Wiens. 28. Mérz 2017 bis 18. Februar 2018. Kunst-
historisches Museum, Wien, 2017. 99 o., ill., ISBN 978-3-99020-132-9

Gydngydossy Marton

15 Anagy alapmii a hivatkozott kataldgus mellett mindmaig: Huszar, Lajos — Procopius, Béla,
v.: Medaillen- und Plakettenkunst in Ungarn. Verlag des Vereins der Medaillenfreunde
(Eremkedveldk Egyesiilete), Budapest, 1932. (reprint: Magyar Eremgyiijték Egyesiilete,
Budapest, 2011.) A kiadvany nem emliti, de a kiallitason szerepelt példaul a nagyszombati
egyetem Budara tortént koltoztetése alkalmabol Johann Nepomuk Wiirth tervei alapjan vert
— a szamunkra tudomanypolitikai szempontbdl kiemelt jelent6ségli — arany emlékérem is:
Huszar 1981. Nr. 851.

16 A szlovak kutatas egyre nagyobb hangsulyt fektet Kérmocbanya népszerisitésére. Lasd
példaul a kozelmultban megjelent szinvonalas kiadvanyt: Haas Kianic¢ka, Daniel — Chme-
lik, Martin — Kamhalova, Magdaléna: Muzeum minci a medaili Kremnica. Museum of Co-
ins and Medals in Kremnica. 1890-2015. Narodna Banka Slovenska, [Bratislava,] 2015.
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A nyelv és a retorika hatalma az orosz politikatorténetben

Richard S. Wortman, az amerikai és a nemzetkozi torténeti ruszisztika ki-
emelkedd képviseldje, a Columbia University professzor emeritusa, sza-
mos, ma mar klasszikusnak szamité monografia (pl. The Development of a
Russian Legal Consciousness, Chicago-London, 1978) szerzdje. Leginkabb
azonban a mifajilag és a feldolgozas mélységét tekintve is egyediilallo, a
hatalom oroszorszagi reprezentacidjardl irt kétkotetes kdnyve, a Scenarios
of Power: Myth and Ceremony in Russian Monarchy (From Peter the Great
to the Death of Nicholas I. vol.1. Princeton, 1995., illetve From Alexander
11 to the Abdication of Nicholas II. vol.2. Princeton, 2000.) tette méltan vi-
laghirtivé. Legujabb irdsa szintén formabonto, mintegy kiegésziti az eldbbi
monografiat: jelen kdtet ugyanis az orosz politikai nyelvezet long durée
megkozelitéstii vizsgalataba ad bepillantast széleskorti tematikat feloleld
forrasbazis alapjan. A mi jszertiségét maga a cim is jol jelzi (4 nyelv és a
retorika hatalma az orosz politikatorténetben. Karizmatikus szavak a XVIII.
szazadtol a XXI. szdzadig), kiillondsen szembeotld a karizmatikus jelzének
ebben a kontextusban valé hasznalata, amirdl leginkabb altalaban az uralom
egyik tipusa jut esziinkbe a Max Weber-i felosztas szerint.

A szerz0 (dicsérendé modon) elkeriili, hogy hosszabban belebonyoldod-
jon metodologiai kérdésekbe — nyilvanvaldéan abbdl addédodan is, hogy mar
elismert szaktekintély volt abban az iddszakban, amikor a posztmoderniz-
mus kezdett a torténettudomanyba is behatolni — és mindossze néhany ol-
dalnyi terjedelemben foglalkozik azzal, hogy a karizmatikus jelzét miként
alkalmazta a kulturalis antropoldégia. Wortman ennek eredményeire is épit-
ve olyan szavakat tart karizmatikusnak, amelyek kvazi szakralis, transzcen-
dens jelleget hordoznak, ,, és a tekintély aurdja lengi koriil” oket — mégpe-
dig annak ellenére, hogy kevés kivétellel (mint a vasztorg: elragadtatas és
az umilényije: meghatodottsag) nem az egyhazi nyelvezetbdl keriiltek be az
orosz politikai és eszmetorténeti retorikaba.

Aki valamennyire ismeri az orosz mentalitist, nem csodalkozik azon,
hogy ezek a szavak ,,a transzcendencia aurdjaval elészor az uralkodot ru-

51



haztak fel”, és ezaltal késobb is szorosan kapcsolddtak a politikai hatalom
gyakorldihoz, illetve rajtuk keresztiil az dllamhoz. Ugyanakkor Wortman
ramutat, hogy a karizmatikusként definidlt terminusok gyakran szdbokro-
kat alkotnak, és ezek a szdcsoportok strukturdljak tematikailag a kdnyvet,
annak egy-egy fejezetét képezve. Az 1. fejezet (a kulturnoszty sz koré épit-
ve) a ,civilizalt viselkedés” kérdését tekinti at, a 2. fejezet ,,az uralkodéhoz
fliz6do érzelmi szalakat”, a 3. és a 4. az elébbivel szoros dsszefiiggésben
,,a politikai kotelesség diktatumait”, az 5. ,,az igazsag €s az igazsagossag”
problematikajat, mig végiil a 6. ,,az dllami egység megdrzését”. A felso-
rolt teriileteket egységben kezelve és a feldolgozas szinvonalat is figyelem-
be véve, kijelenthetjiik, hogy Wortman konyve valdéban olyan mddon re-
konstrudlja az orosz eszmetdrténetet (nem szoritkozva kizardlag a politikai
eszmékre), ahogy azt Quentin Skinner éppen negyven éve megfogalmazta
iranyelvként The Foundations of Modern Political Thought (Cambridge,
1978) cimli miivében. Nevezetesen, hogy ha meg akarjuk érteni a korabbi
tarsadalmak gondolkodasat, akkor meg kell kisérelni rekonstrudlni azt, amit
mentalitasnak (mentalité) hivunk. Wortman konyve anndl is érdekesebb,
mert ebben az esetben a mult és a jelen egybefolyik, a kortars példak pedig
egészen 2016-ig terjednek. A mi ezért elengedhetetlen olvasmany nemesak
az orosz eszmetOrténet kutatdi szdmara, hanem a politologusoknak is. A
példak sok esetben a hétkdznapi életbdl valdk, és éppen ezek inspiraltak
egyébként Wortmant maganak a konyvnek a megirasara.

Az anyag komplexitdsa nem teszi lehetévé, hogy akar vazlatosan is 0ssze-
foglaljuk minden egyes fejezet Iényegét, ehelyett harom nagy egység téma-
jat kivalasztva igyekszem érzékeltetni a konyv koncepciodjat €s jelentdségét.
Elézetesen azonban meg kell jegyezni, hogy az egyik legnehezebb feladat
a szerzO szdmara valosziniileg az orosz terminusok angol szinonimdinak
megtalalasa volt (szdndékosan nem angol megfeleldt irok): nemcsak azért,
mert a kulturnoszty kivételével nem jovevényszavakrol van szd, hanem
mert rdadasul egy-két esetben az Orosz Ortodox Egyhdz liturgikus nyel-
vébol vald kolesonzéssel allunk szemben — a nyelvi-kulturalis konnotaciod
ezen problematikajat majd az umilényije (meghatodottsag) kapcsan vilagi-
tom meg részletesebben.

Az els6 példa a személyes viselkedés normadira vonatkozoé kulturnoszty,
illetve a fogalom melléknévi alakjai: a kulturnij és ellentéte a nyekulturnij.
Ez a két sz6 nemcsak kulturalt, civilizalt, hanem illendd jelentéssel is bir,
illetve ezek ellentétét jelenti, ugyanakkor egyfajta tekintélyt ado és fegyel-
mez0 szerepik is, manapsdg mar a mindennapi hasznalatban is. Wortman
szemléletes példaval illusztralja a nyekulturnij ilyetén hasznalatat, amely
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eléfordul ,,viszonylag jelentéktelen apré dolgokban”, mint ,,amikor valaki
keresztbe tett 1abakkal il a metron, vagy éppen akaszto nélkiili kabatot ad be
a szinhaz ruhataraba”, és egy id6s holgy ezzel a szoval feddi meg szigortian
az illet6t. Maga a viselkedés feliilrdl jovo, aprolékos szabdlyozasanak esz-
méje Nagy Péter uralkodasatol datalhatd Oroszorszagban, szoros 0sszefiig-
gésben a nyugati viselkedési mintak meghonositasanak kisérletével. Nem
érdektelen éppen ezért ramutatni, hogy az 1930-as évek Szovjetunidjdban
a kulturnoszty ujra eldjott, annak kapcsan, hogy a munkasosztaly tomegei
korében igyekezett a szovjet hatalom a mindennapi élet apro részleteit sza-
balyozni (a mosakodastol a fliggény hasznalataig), koztéri poszterek, 0jsa-
gok és mas médiumok révén.

A Wortman éltal szoébokroknak nevezett jelenség legjobban a kdnyv 2.
fejezetében domborodik ki, ahol az uralkodé és a kormanyzottak kdzti erds
érzelmi t6ltésti viszonyt mutatja be a szerz6, amelynek a ,, Konszenzus reto-
rikdaja” elnevezést adta, €s amihez még a harmodnia szot is hozzatehetnénk,
mivel a kovetkez6 négy, egymassal 0sszefiiggd emocionalis sz6 haszndlatat
elemezi a XVIII-XIX. szazadi politikai retorikdban: radoszty (6rom), ljubov
(szeretet), vasztorg (elragadtatas), umilényije (meghatodottsag). A XVIII.
szazadban az uralkodok tronralépésének kapcsan allando elem lett az alatt-
valoi 6romre torténd hivatkozas, amihez hamarosan az alattvalok uralkodo
iranti szeretetének kifejezése tarsult: a szerefet targyaként pedig a XVIIIL.
szazad végére megjelent a Haza is. Ez az emociondlis viszony 11j elemekkel
boviilt a XIX. szazadban: az elragadtatds és a meghatodottsag révén, me-
lyek I. Miklos koronazasatol a hivatalos retorika részévé valtak. Minthogy
ezek, amint emlitettem, az ortodox egyhdz liturgikus szavai voltak, ezal-
tal vallasi patoszt adtak az alattvalokat az uralkodoéhoz fliz6 viszonynak.
Egyetlen példa megyvilagitja az athallasok Iényegét. Az umilényije minden
ortodox hivé szamara érthetd volt, minthogy az egyik leggyakoribb ikon-
tipusnak, a Meghatodott Istenanya ikonnak (amikor az Istenanya Krisztus
felé hajol) is ez volt a megnevezése! Ezaltal pedig a hivé és az alattval6 ahi-
tata eggy¢ valt, minthogy az uralkododra, Isten f6ldi képmasara is kiterjedt.
Wortman nem idézi, de idekivankozik a XIX. szdzadban feljegyzett szolas:
,, Az orosz nép carszereté.” Ez az emocionalis viszony az uralkodénak vald
alavetettséget és a szolgalatot is mas dimenzidba helyezte: a szolgalat meg-
tiszteltetés volt.

A konyv utolso fejezete, a tobbihez hasonldan, szintén egy ,karizmati-
kus” terminus torténetét kiséri végig napjainkig, mégpedig a céloszty szoét,
amelynek jelentését részben mar a fejezet cimében megmagyarazza Wort-
man: ,, A (céloszty) (foldrajzi integritas) az orosz allam retorikajaban.” Az
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dllam teriileti integritasanak kérdése pedig, ahogy arra Wortman szamos
példan keresztil ramutatott, a XVIIL. szdzad elejétd]l napjainkig elvalaszt-
hatatlanul 6sszeforrt az autokraciaval. Az dallam nagy mérete, az oroszok
természete folytan csakis az autokratikus monarchia garantalhatja a meg-
maradast Oroszorszdg szamara: ezt hivia Wortman ,, az orosz allamnarra-
tiva intelem tipusanak”.

A teriileti kiterjedés, azaz a foldrajzi méret azonban csak a kapcsolat
egy aspektusa az allam egysége és a(z erds) monarchikus hatalom kozti
szoros relacidnak Oroszorszag esetében. Wortman ugyanis ramutat, hogy a
birodalom integritasa €s az autokracia ,,egy szimbolikus és fogalmi viszonyt
képeztek. Ebben az Osszefiiggésben a céloszty tobb lett, mint egy jogi ter-
minus: olyan dnmagéban val6 jot jelenitett meg, amely kikezdhetetlen és
tartds volt, és kizarta azokat a lehetdségeket, amelyekkel mas uralkodok
¢lhettek, kiilondsképpen a kompromisszumot.” Wortman idézi Karamzin
hiressé valt, axiomatikus kijelentését, aki az orosz torténelmet az orosz al-
lam és az autokracia integritasanak paradigmdjaban értelmezte: ,,Az autok-
racia, Oroszorszag palladiuma. Integritasa (céloszty) sziikséges az orszdag
boldogsagahoz.”

Az orosz torténelem menetének kulcsa tehat Oroszorszdag centralizalt,
monarchikus fohatalom altal tortéend kormdanyzasa, mégpedig annak au-
tokratikus valtozataban: csakis az autokratikus monarchia lehet ugyanis
a teriileti integritas zaloga. Ha pedig az orszag felett gyakorolt hatalmat
teriiletileg megosztjak, azaz decentralizaljak, az maga az autokracia vége:
ami széthuzast szil, aminek kovetkeztében belviszalyok, belhaboruk iitik
fel a fejiiket, és ez oOhatatlanul kiszolgdltatia Oroszorszdagot az ellenséges
kiilfoldi hatalmaknak. Ez az ok-okozati sorozat képlete az allamra nézve.
Ugyanakkor, mas oldalrol kozelitve, az autokracia korlatozasa vagy ero-
daldddsa is ugyanerre az eredményre vezet: ha a kdzponti hatalom egysége
megszlnik, abban az értelemben, hogy megsziinik autokratikusnak lenni,
akar jogi, akar valamely intézményes korlatozas (tandcs, parlament) dltal,
akkor széthuzas, megosztottsag keletkezik, ami viszont 6hatatlanul a tertile-
ti széttagolddas iranyaba vezet.

Ezt a koncepciot azonban nem Karamzin, hanem Feofan Prokopovics,
Nagy Péter ideologusa munkalta ki a XVIII. szazad elején, majd késébb
Vaszilij Tatyiscsev alapvetden erre épitette fel, ugyancsak a XVIII. szdzad-
ban, grandiozus torténelmi munkdjat, az Oroszorszag Torténetét (Isztorija
Rosszijszkaja). A céloszty (1917 utan célosztnoszty), vagy az ugyanebben
az értelemben hasznalt jegyinsztvo, az orosz konzervativ gondolkodas para-
digméja lett, egészen Putyinig bezarélag. Eppen ezért nem érdektelen egy
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olyan kortars példaval zarni az ismertetést, amit Wortman nem emlit ugyan,
de szimptomatikus. Nevezetesen, hogy az 1993-as, jelenleg érvényben levd
orosz alkotmany preambulumaban is helyet kapott az egység, tovabba visz-
szakOszonnek benne az ,allamnarrativa” mellett mas karizmatikus szavak
(hazaszeretet, igazsagossag) is:

»Mi, az Oroszorszagi Foderacié soknemzetiségii népe, teriiletiinkén a
kozos sors altal egyesitve, megerdsitve az emberi jogokat és szabadsago-
kat, az allampolgari békét és egyetértést, megorizve a torténetileg kialakult
allami egységet (goszudarsztvennoje jegyinsztvo)... tiszteletben tartva az
elédok emlékét, akik rank a Haza irdnti szeretetet és tiszteletet (Ijubov k
Otyecsesztvu), a joban és igazsagossagban vald hitet hagyomanyoztak, 0j-
jéélesztvén Oroszorszag szuverén allamisagat (Szuverennuju goszudarszt-
vennoszty Rossziji) és megerdsitve megingathatatlan demokratikus alapjat,
Oroszorszag boldoguldsanak és felvirdgoztatasanak biztositasara toreked-
vén, a jelen és jovo generaciok eldtti, a Sziil6foldiink iranti feleldsségtol
vezettetve, a vilag kozossége részének tekintve magunkat, elfogadjuk az
Oroszorszagi Foderaci6 alkotmanyat.”

Wortman koényvét batran ajanljuk mindazoknak, akik az orosz torténe-
lem, irodalom vagy kultartdrténet irant érdeklddnek.

Richard S. Wortman: The Power of Language and Rhetoric in Russian Political History. Cha-
rismatic Words from the 18" to the 21 Centuries (A nyelv és a retorika hatalma az orosz
politikatorténetben. Karizmatikus szavak a X VIII. szazadtol a XXI. szazadig). Bloomsbury
Academic. London (et alibi), 2018. 241 o.

Sashalmi Endre
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UJKOR

Diplomaciai kiizdelem a Balkan feletti hegemoéniaért

Demeter Gdabor széles kort kutatdi érdeklédési korének egyik sulypontjat a
Balkan diplomaciatorténete képezi. Jelen kotetbe az elmult években fokép-
pen kiilf61don, kiilonb6z6 idegen nyelveken megjelent irasait gytijtotte egy-
be. A valogatas lazan egybetartoz6 tanulmanyokat tartalmaz, amelyek mind
ugyanazt a kérdéskort, a Balkan feletti szupremaciaért folytatott kiizdelmet
vizsgaljak az 1878—1914 kozotti, unalmasnak korantsem mondhat6 idszak-
ban. Az atfogott korszak a — tobbek altal nagynak mondott — keleti valsaggal
kezdédik, s az elsé vilaghabortval zarul, olyan meghataroz6 eseményeket
magaban foglalva, mint a kiilpolitikai orientaciovaltast hozo dinasztiavaltas
Szerbiaban, a bolgar fliggetlenség kikialtasa, Bosznia-Hercegovina annexi-
0ja, valamint a Balkan-habortk. A dolgozatok jorészt az Osztrak—Magyar
Monarchia és Bulgaria szemszogébdl kozelitik meg a kérdéseket, legyenek
azok akar alakitoi, akar passziv elszenveddi az eseményeknek.

A kotetbe bevett tanulmanyok kronologiai rendben kovetik egymast. Az
els6 Andrassy Gyula kozos kiiliigyminiszter és az Osztrak—Magyar Monarchia
allaspontjat mutatja be a keleti valsag idején (1875-78). Az osztrak—magyar
kiilpolitikat — miutan az olasz €s a német egyesitéssel a Monarchia kiszorult K6-
z¢ép-Eurdpabol — legfobbképpen az vezérelte, hogy megakadalyozza egy nagy
szlav allam kialakulasat a Balkanon, emellett a kiilpolitikai dontéshozoi korok
ugy velték, hogy a kisebb 6nallo vagy autondém allamokban kénnyebb a Monar-
chia befolyasat meg6rizni. Andrassy politikaja egyrészt a status quo megorzése
érdekében az Oszman Birodalom fenntartsara, masrészt a szlav allamok és
Oroszorszag egylittmiikodésének megakadalyozasara iranyult. Az orosz—t6rok
haborti azonban megkdvetelte az addigi elképzelések modositasat. El6szor az
érdekelt hatalmak bevonasaval megkisérelték az érdekszférak elhatarolasat
(reichstadti és budapesti egyezmény), a San Stefano-i béke, a macedodniai és
Egei-tenger menti teriileteket magaban foglald bolgar allam megalakitasanak
lehetdsége azonban 11j, a Monarchia szamara elonytelen helyzetet teremtett.
Andrassy a megvaltozott koriilmények kozott az orosz csapatok kivonasara
¢és a nagy bolgar allam megalakitasanak megakadalyozasara torekedett: ennek
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eszkozé&il a tobbi hatalom megnyerése és egy nemzetkdzi kongresszus dsszehi-
vasa igérkezett. A mindegyik fél szamara megfelel6 megoldas elérése nem volt
egyszer(, mivel nemcsak a hatalmak érdekei alltak szemben egymassal, hanem
Andrassy f6 rendezési elvei is nehezen dsszeegyeztethetd elemeket tartalmaz-
tak, igy végs6 soron a kiiliigyminiszternek igen korlatozott eszkdzei voltak. A
tanulmany alapvetden nem (csak) az események bemutatasara, hanem azok ér-

A masodik fejezet kiindulopontja a keleti valsagot kovetd id6szak, azonban
a szerz0 ezuttal hosszabb tav torténéseket elemez, a balkani szovetségkotések
geopolitikai vonatkozasit mutatja be. Modszertani alapként megemliti, hogy a
XIX. szazad egyik meghatarozo elméletét hoztak 1étre azok az elgondolasok
(példaul Halford John Mackinder, Nicholas John Spykman munkai), amelyek
magteriiletre és peremteriiletre osztottak a vilagot. Kérdéses azonban, hogy a
korabeli politikai gondolkodast mennyire befolyasoltak a modern geopolitikai
tedriak. Ezen elméletek alapjan a Balkan-félsziget iitkoz6zonanak tekinthetd
a mag- ¢és a peremteriiletek kozott. A térségben a nagyobb hatalmak rész-
ben sajat teriiletiik védelme, részben expanzios terveik érdekében befolyasuk
alatt all6 ovezetet igyekeztek 1étrehozni, igy 1878-ban a berlini kongresszu-
son érdekszférakra osztottak a Balkant a két ,,heartland”, az Osztrak—Magyar
Monarchia és Oroszorszag kozott. A viszonyok kovetkeztében a szovetségek
mindazonaltal instabilak voltak. A vizsgalt 35 évben a Monarchia helyzete
jelentdsen romlott: mig 1878-1903 kozott barati orszagok vették koril déli
hatdrai mentén, melyek egyfajta akadalyt képeztek az orosz befolyassal szem-
ben és megnehezitették Oroszorszagnak a tengerre valo kijutasat, 1908—13-ra
ez a zona toredezettebb és bizonytalanabb lett. Az irds a geopolitikai szem-
1¢életti térképekkel, utvonalak abrazolasaval, kapcsolati halokkal szemlélteti
a balkéani allamok és nagyhatalmak torekvéseit, viszonyrendszereit 1878 és
1913 kozott, ramutatva az egyes rovidebb iddszakok sajatossagaira.

A kovetkez6 két irds a bolgar kiilpolitikai torekvéseket allitja kozéppontba,
¢és két Iényeges esemény — Bulgdria fliggetlenségének kikialtasa, valamint az
els6 Balkan-haborut kdvetd dilemmak — bizonyos aspektusait tarja fel. Az egyik
tanulmany arra keresi a valaszt a korabeli bolgar és magyar titkos diploméaciai
forrasok — Thalloczy Lajos naploja és a bolgar uralkodd magyarorszagi lato-
gatasaval kapcsolatos dokumentumok — alapjan, hogy a bolgar fiiggetlenség
kikialtasanak és Bosznia annexiojanak idébeli egybeesése a véletlen jatéka volt,
vagy pedig volt valamiféle egyiittmiikodés a két érintett orszag politikai veze-
tése kozott, mint ahogyan tobb diplomata és torténész feltételezte, illetve ha
volt valamilyen megéllapodas, az milyen kdvetkezményekkel jart. Az annexid
1907-ben meriilt fel eldszor komolyabb formaban, amikor Buridn Istvan kdzos
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pénziigyminiszter memorandumaban felvetette a két tartomany annektalasat. A
kovetkezd évben — az annexioval kapcsolatban — Szerbia gyengitése céljabol
Burian egy Ausztria-parti Nagy-Bulgdria megteremtését is javasolta, amit Fe-
renc Jozsef elfogadott. A bolgér vezetés ismerte az annexioval kapcsolatos nem-
zetkdzi targyaldsokat, ugyanakkor Ferdinand fejedelem nem kozolte a bolgar
fiiggetlenség kinyilvanitasanak iddpontjat. A Monarchidnak ugyan kedvezébb
lett volna, ha csak az annexid utan kialtjak ki Bulgaria fiiggetlenségét (nem
mellékesen az orosz diplomatak is ezt tandcsoltak), az oktober 5-i, korai bolgar
1épés azonban — miként Thalloczy irta — azonnali cselekvésre kényszeritette az
osztrdk—magyar vezetést, és tobbszori elhalasztas utan, a Monarchia szdmara
kedvezétlen iddpontban bejelentették az annexiot. Ha volt is egyiittmiikodés
Bulgariaval — mint Thalloczy megjegyzi —, az bar az els6 pillantasra kedvezo-
nek tlint, a gyakorlatban csak problémakat okozott. A két esemény egyidejiisé-
ge ugyanis megnehezitette az annexi6é nemzetkozi elfogadtatasat. Ezt koveto-
en 1909-12 kozott a Monarchia barati kapcsolatokra torekedett Bulgariaval,
azonban nem lépett szovetségre vele, legfobbképp azért, mert nem tdmogatta a
bolgar teriileti igényeket Macedoniaban.

A negyedik tanulmany bolgar levéltari forrasok alapjan az elsé Balkan-
habort utani iddszakot, annak diplomdciai mozgésait vizsgalja, és felveti
azokat az alternativakat, amelyek talan lehetévé tették volna a méasodik Bal-
kan-haboru elkeriilését, illetve bemutatja, hogy a kiilonbozé elképzelhetd
megoldasok milyen teriileti kdvetkezményekkel jarhattak volna. Az elsd
Balkan-haboru lezarultaval felszinre tort, hogy a korabbi szovetségesek ko-
z0tt a teriileti aspiraciok tekintetében feloldhatatlan ellentétek vannak, s az
1912 marciusdban megkotott bolgar—szerb egyezményben vazolt hatarokat
modositani kell (a szerbek a Vardarig kivantak elérenyomulni, amit a hatal-
mak kiilonboz6 okokbdl tdmogattak). Az atnézett levéltari anyag bizonyitja,
hogy a bolgar vezetés tisztaban volt azzal, hogy céljai megvaldsitasat mi-
lyen érdekek akadalyozhatjdk meg, ennek ellenére nem volt képes hatékony
diplomaciai tevékenységet folytatni. A bolgar elit kiilpolitikai kérdésekben
ugyanis megosztott volt, az egyik irdnyzat szerint ,,Maceddniaért még az
ordoggel is szovetkezni kell”, mig a masik allaspont azt hangoztatta, hogy
a ,,mindent vagy semmit politika” kalandorpolitika. Bulgéria egyrészt tal-
értékelte katonai sikereit (noha tobb diplomata is figyelmeztetett, hogy a
katonai gy6zelmek sem feltétlentil jarnak egytitt a bolgar igények teljesité-
sével), masrészt hibasan feltételezte, hogy a hatalmak — egy eurdpai haboru
kitorésétdl tartva — megakadalyozzak, hogy a korabbi szovetségesek egy-
masnak essenek. A bolgar kiilpolitika — mikdzben keriilt mindenféle kotele-
zettségvallalast — ingadozott a hatalmak (Oroszorszag és Ausztria) kozott,
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¢s elhalasztott minden lehetdséget, hogy barmelyik szomszédos orszaggal
megallapodasra jusson. Végiil a bolgar verességgel végzddé masodik Bal-
kan-haborut lezardé bukaresti béke nemcsak Nagy-Bulgéria 1étrejottét aka-
dalyozta meg, hanem meghatdrozta a bolgar allam szerepét az elsd vilagha-
bortiban. A masodik Balkén-habortit kovetéen ugyanakkor megvaltozott a
balkani allamok és a hatalmak viszonya, az 0j konstellacioban mindegyikiik
Uj orientacid kialakitasaba, 0j szovetségek épitésébe kezdett.

A kovetkezd irds a Balkan feletti hegemoniaért folytatott harc egy tjabb
eszkozét, a gazdasagi expanzid kérdését feszegeti. A korabeli sajtoban meg-
jelent kiilonféle megnyilvanuldsok alapjan azt bizonyitja, hogy Magyaror-
szagnak voltak kolonialis tervei Szerbidval kapcsolatban. Ennek motivacioi
— miként a tanulmany cime is jelzi — széles skdlan mozogtak: a politikai
¢s gazdasagi térnyerést célzo tervek mellett felmeriiltek olyan magyar
meggondolasok is, amelyek a szamba vett 1épések onvédelmi és preventiv
jellegét hangsulyoztak. A korabeli gazdasagi vallalkozok és tudosok esz-
mefuttatdsaikban nemegyszer hivatkoztak Magyarorszag civilizatérikus
kiildetésére. Miként Havass Rezs6 fogalmazott: ,,Budapest legyen a Balkan
Périsa, s a magyar gazdasagi és szellemi erd terjessze szét jotékony hatasat
a Balkénon a Dunatol a Foldkdzi-tengerig s a Fekete-tengertdl az Adridig.”
A tanulményban vizsgalt magyar konzervativ kor (Burian Istvan, Thalloczy
Lajos ¢és Tisza Istvan) allaspontja szerint 1913 utan Szerbia megsemmisitése
nem volt kivanatos, Szerbia annexidja vagy egy elhiz6dé haboru nem allt a
Magyarorszag érdekében (szemben a gazdasagi alavetéssel, valamint annak
megakadalyozasaval, hogy Szerbia barmilyen mddon is kijusson az Adriai-
tengerre). 1914 nyardn, a habora kitérése utdn sem gondoltak Szerbia an-
nektalasara, mivel Szerbia Magyarorszaghoz csatoldsa erdsitené a délszlav
elemet, egyuttal gyengitené a magyar politikai szupremaciat az orszagban.
Ugyanakkor Szerbia Ausztridhoz csatoldsa sem volt kivanatos, mivel ez a
birodalmi viszonyok atalakuldsdhoz vezethetne: Ausztria foderalizalasdhoz
vagy trializmushoz, amit a konzervativ csoportosulas elutasitott.

A hatodik tanulmany egy régi, vitatott és érzékeny toposzt vizsgal az
egyik vezetd diplomata, Thalloczy Lajos napldja alapjan: nevezetesen azt,
hogy igért-e az Osztrak—Magyar Monarchia anyagi és katonai tamogatast
Bulgérianak 1913-ban, ha haboruba keveredik a szerbekkel ¢s alulmarad.
Thalloczy — naplobejegyzései tantisaga szerint — koran észrevette, hogy To-
rokorszag 1912 novemberében vereséget szenvedett és dsszeomlott az elsd
Balkan-haboruban. Ezt kovetéen — mivel a korabbi allapotok visszaallitasa-
ra nem volt esély —tijra kellett fogalmazni az osztrdk—magyar érdekek meg-
védésének modjait (Albania fiiggetlensége €s az érdekszféra kiterjesztése
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a Morava, Vardar folyok volgye mentén az alban partvidékig). A korabbi
szakirodalom pénziigyi segitség felajanlasat ismerte el, azonban van olyan
adat, hogy az osztrak—magyar diplomaciai korok informalisan fegyveres se-
gitséget igértek Ferdinandnak. Thalloczy ugyanakkor rendkiviil szkeptikus
volt a bolgar—szerb habortt illetden, véleménye szerint nem cselekedne ugy
sem Szerbia, sem Bulgaria, hogy abbdl a Monarchia huzzon hasznot.

Demeter Gabor sokréti forrasokra alapozott kotetének kdzéppontjaban
az osztrak—magyar—bolgar viszony all, de a tanulmanyok joval szélesebb
tematikat érintenek. Mindenekeldtt ott all a hattérben Oroszorszag, az 6rok
rivalis a Balkanon, amelytdl tartani kell, s amely igy tobb okbol kifolyolag
meghatdrozta a Monarchidn beliili politikai gondolkodast és kiilpolitikat.
Bulgéria szamara ugyanakkor Oroszorszag segit6 kezet jelentett, amelynek
jotéteményeiért azonban meg kellett kiizdeni a tdbbi szintén szlav és or-
todox 4allammal. Thalloczy €s korének kivdlasztasa a forradskezelés soran
lehetdséget nyujtott ahhoz, hogy jelezni lehessen a kiilpolitikai koncepcidk
kialakitdsa soran az osztrak és a magyar oldal kozotti felfogasbeli, illetve
érdekkiilonbségeket, valamint azt is, hogy az egyes nyomasgyakorld cso-
portok miként gyengitették a Monarchia kiilpolitikdjanak hatékonysagat.
Ujabb érdeme a kotetnek, hogy beemeli a gazdasagi kérdéseket is, a szerzd
szerint ugyanis az osztrak—magyar ,,.Drang nach Saloniki” a kell6 financi-
alis hattér és a kedvezd kiilpolitikai konstellacié hianya ellenére — a torté-
neti szakirodalomban elterjedt allasponttal szemben — komoly realitdssal
rendelkezd terv volt. Ennek bizonyitasa azonban — miként a Balkanra ira-
nyuld gazdasagi expanzié elemzése — még tovabbi feltard6 munkat igényel.
Demeter Géabor korabbi munkaiban is jelen volt az alternativdk — bizonyos
esetekben a ,,mi lett volna, ha” ahistorikusnak tiiné gondolatok — szamba-
vétele, és ezuttal is talalkozhatunk ilyen felvetésekkel (példaul a masodik
Balkan-haboru, a teriileti aspiraciok kezelésének lehetdségei kapcsan).

Végezetil meg kell emliteni, hogy a kotet Szofidban, a Bolgar—Magyar
Torténész Vegyes Bizottsdg gondozasaban jelent meg angolul. Azt talan
nem kell kiilon hangsulyozni, milyen fontosak a magyar torténetirds nem-
zetkozi reprezentdcidja szempontjabol a kiilfoldon, idegen nyelven megje-
lend munkak. Varjuk a sorozat tjabb szinvonalas koteteit.

Demeter, Gabor: Diplomatic Struggle for Supremacy over the Balkan Peninsula 1878—-1914.
Collected Studies. (Diplomaciai kiizdelem a Balkan-félsziget feletti hegemoniaért, 1878—
1914. Valogatott tanulmanyok.) Sofia: Institute of History, Bulgarian Academy of Scien-
ces, 2017. 159 p. (Publications of the Bulgarian-Hungarian History Commission, 1.)

Biro Laszlo
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Olasz monografiak az orosz oktéber centenariuman

»,Mare magnum’-nak, ,,Nagy tengernek” nevezi Guido Carpi, a napolyi
L’Orientale egyetem professzora Oroszorszag 1917. Egy forradalmi esz-
tendo (Russia 1917. Un anno rivoluzionario) cimi konyvében a szovjet
forradalom irodalmat (185. o0.). A ,,forradalmi esztend6” centenariuman e
tenger” Olaszorszagban is jocskan gyarapodott, amit az ottani kdnyvesbol-
tokba latogatd magyar érdekl6dd csak szomortian hasonlithat 6ssze a honi
kinalat szanalmas sziikosségével. Az olasz torténettudomany hagyomanyo-
san nagy figyelmét a szovjet forradalom és rendszer irant az évfordulon
kiilonosen aktualissa és elevenné teszi, hogy, mint arra Ettore Cinnella, a
Pisai Egyetem egykori oktatdja ramutat monografidjaban — /1917. Oroszor-
szag a szakadék felé (1917. La Russia verso [’abisso) — Olaszorszagban a
témaval korabban féként kommunista elkotelezettségli torténészek foglal-
koztak, akik ,,a Togliatti-éra durva hazugsagai” utan még az eurokommu-
nista Berlinguer-korszakban is csak ,.kifinomult és megnyerd féligazsagok
kidolgozasaig” jutottak, vagyis ,,a legenda, miszerint az Olasz Kommunista
Part entellektiieljei dont6en jarultak hozza a szovjet valosag és a kommunis-
ta vilag kritikus tanulmanyozasahoz” Cinnella szerint ,,nem igaz” (23. o.).
,,Az olasz kommunistak elemzései és feldolgozasai — igy Cinnella — elvaki-
hogy ,.elég a sztalinizmust elitélni” (uo.). Csakhogy ,,a sztdlinizmus nem
torz kindvés volt az alapvetden épp testen, hanem a szovjet forradalom bol-
sevik végeredményéhez és az azt kovetd eseményekhez szervesen kotddo
jelenség” (uo.). Ennek kimondasara ¢s kimutatasara még kevesebb szandé-
kot és forumot 1at Cinnella a mai putyini kurzusban, melyr6l — a , nyitott
¢és értelmes” Gorbacsov (22. o0.) reformpolitikdjaval szemben — lesujto a
véleménye, egyebek kozott épp azért, mert ,,nyugatellenes” €s ,,soviniszta”
szemléletével, ,,bar megtagadta a bolsevik doktrinat, balvanyozza a kom-
munista éra legnagyobb hohérat... elémozditja Sztalin kultuszat” (14. o.).
,,Oroszorszag erkolcsi ujjasziiletésének — vallja Cinnella — azon szazad
komoly kritikai tijragondolasaval kell kezd6dnie, mely 1917-t61 valaszt el
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minket” (31. 0.). A kiinduldpont, logikusan, 1917 végzetes esztendeje. Vagy
talan mégis inkabb 1905, melyet a torténész egy korabbi konyve cimében
,,az igazi orosz forradalomnak™ nevezett (1905. La vera rivoluzione russa,
2008.). Miért? Mert 1905 ,,grandidzus kisérlet” volt Oroszorszag ,,alkotma-
nyos megujitasara”, modern ¢és liberalis dllamma valo atalakitasara (33—34.,
43-44. 0.). ,,1905 nem «1917 f6probaja» volt”, ahogy Lenin vélte (33. o.),
a két forradalom alapvetden kiilonbozott egymastél. Espedig dontéen azért,
ami véresen-tragikusan kozéjiik ¢kel6dott és mindent megvaltoztatott, még-
pedig rossz irdnyban: az elsé vildghaboru miatt, amelynek szintén ezekben
az években emlékeziink a centendriumara. Az apokalipszis nemcsak a régi
rendszert, a cari hatalmat erodalta, de az erkolcsi normakat is, mindenek-
elétt és mindenekf6lott az emberélet szentségét, a gyilkolas tilalmat, ,,az
¢let brutalizalodéasat” (37. o.) s az er6szak eszkalalodasat eredményezve.
Cinnella a mamoros ,,forradalmi évet” és kovetkezményeit tragédidnak
abrazolja, am a tragikum komponensei koziil a sziikségszertiséget, a végzet-
szerliséget nem abszolutizdlja és nem misztifikdlja. A februari forradalom
még 1905 6rokdse volt: 1917 ,,miutdn latta az orosz liberalizmus nagyszerti
gyOzelmét, hallotta annak hattyudalat is” (72. o.). A két forradalom, ,,1917
februarja és oktobere kozott” (ez az elsd, a leghosszabb rész cime, 41. o.)
éppenséggel a voluntarizmus bizonyult végzetszeriinek, a fanatizmus, és
nem valamiféle misztikus ,torténelmi sziikségszertiség”. Lenin és partja
voluntarista-fanatikus kommunista forradalmisdga a hdboruban elvadult
tomegeket bolsevizalta” (149-159. o.), ez vezetett a ,,plebejus jacquerie
¢és egy modern politikai part” talalkozasdhoz és egybeforrasdhoz (178. o.,
vo. 198. 0.). Cinnella itt, mas szavakkal bar, de Hannah Arendt tézisét ele-
veniti fel ,,a csOcselék és az elit id6leges szovetségérdl” (4 totalitarizmus
gvokerei, Europa Konyvkiadd, Budapest, 1992, 397-411. o.). Az aldatlan
,,szOvetség” nemcsak a népi szabadsagmamort forditotta 6nnon ellentétébe:
a klasszikus liberalis szabadsagjogok a cari dnkényuralomnal is totalisabb
eltiprasaba, hanem a forradalmat is. A forradalmi allam Ggyszolvan sziileté-
sétdl kezdve forradalomellenes is volt, levert ellenforradalmi (fehér, inter-
vencios) erék mellett valddi, elnyomasa, terrorja, intézményestilt rablasai
miatt és ellen kirobbant paraszti és munkaslazadasokat, sot ,,forradalmakat”
(249-271.,400-411.), polgarhdborut legalabb annyira vivott ,,sokezer falu-
ban” (259. 0.), mint a szibériai, urali, krimi frontokon, s ,,1918. november
18. utdn Lenin kormanyat leginkabb nem Kolcsak vagy Gyenyikin seregei
fenyegették, hanem a szakadatlan parasztfelkelések, a munkastiltakozasok,
a Vords Hadseregbdl vald tomeges dezertalasok, a kozéklazadasok, az uk-
rajnai hazafias mozgalom, a bolsevik politika hibai és végiil az orszagra
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kényszeritett «hadikommunizmus» hatasai” (303. 0.). Es a kommunista dik-
tatira minden bajra, minden nyomorusdgra, minden fenyegetésre, minden
tiltakozasra, minden ellenallasra ugyanazokkal a csodafegyverekkel vala-
szolt: a véres er6szakkal a végletekig fokozott hatalom-koncentracioval, a
parancsuralommal, a munka €s az egész ¢élet militarizalasaval (355-357.
0.). Megsziiletett a ,kommunista Leviathan” (423. o.), amihez foghatot még
Hobbes sem tudott elgondolni.

Guido Carpi ,,évkonyve” deriisebb olvasmany, kdszonhetden masféle,
,belsé” latoszogének. ,,Ugy probaltam leirni a forradalmat, ahogy az élte
meg, aki részt vett benne — foglalja 6ssze eldszavaban ars poeticajat a kdnyv-
ir6 —, és igyekeztem elfelejteni azt, amit a szovjet kommunizmus epopeidja
jelentett joban és rosszban a huszadik szdzad torténelmében...” (11. 0.) Ez
a perspektiva nyilvan nem pdétolhatja és nem is nélkiilézheti a Cinnella-féle
retrospektiv kronikat. A pillanatfelvételekbdl nem all 6ssze korkép-korkép,
csak szines leporelld. Ugyanis a ,,forradalmi esztendé” — inkdbb a tavaszt
eldlegezd februdrban, mint a ,,kdzelitd té1” oktdberében — a szabadsag re-
ményét és lelkesedését hozta el: mindenki beszélt €s irt, ,,néhany honap alatt
Oroszorszag kimondta mindazt, amit évszdzadokig elhallgatott” (73. o.).
Mondta, amig mondhatta... Még a gyerekek is forradalmasdit, parlamen-
tesdit, népgytilésesdit jatszottak az utcan (72. o.). A pacifizmus, az elemi
békedsztdn parancsolt immar az éveken at vagohidra hurcolt katonaknak és
oszlatta szét, morzsolta porré a hadseregeket (118—-119. 0.).

Azonban a kaosz, az anarchia, a torvénytelenség, a biindzés, az erdszak
elszabadulasa (106., 143., 161. 0.) mindennek mar ellene hatott. ,,Moszkva
helyzete mindinkébb Marius és Sulla Roméjara emlékeztetett” (162. 0.). Es
tudjuk, mi sziiletett meg azokbol a zavaros-véres évekbdl. A koltok, akiknek
szava immar az egyediili bizonyossagot, az utolso kapaszkododt jelentette a
felfordulasban, a teljes bizonytalansagban (74. o0.), megérezték a kozelgd
borzalmat, a sziiletd rémuralmat: az irodalomtorténész Carpi idézi Alek-
szandr Blok, Anna Ahmatova, Borisz Paszternak, Marina Cvetajeva és ma-
sok baljos profécidit (25., 29. o.).

De citélja a terror profétait is. ,,Szamunkra nem léteznek a «humanita-
rius» erkolesiség régi normadi, melyeket a burzsoazia azért talal ki, hogy
elnyomja és kizsakmanyolja az alsobb néposztalyokat” — hirdette Martyn
Lacis, vorosgardista, majd csekista fonok, Dzserzsinszkij helyettese, tomeg-
gyilkos. Egy j6 tanitvanya biztosan akadt, aki fejtetére allitott erkdlcstanat
megfogadta, hilen kovette, atiiltette a valésagba: Sztalin. Az § parancsara
végezték ki Lacist a ,,nagy terror” idején (14—15. 0.). Sem 6, sem Trockij,
sem Zinovjev, sem Kamenyev, sem Buharin, sem a sztalinizmus tobbi bol-
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sevik aldozata nem ismerte fel, mekkora volt az oktoberi forradalomnak €és
vezérének, valamint az ¢ kovetdinek, koztiik nekik maguknak a feleldssé-
ge abban, hogy — és most visszakanyarodunk Cinnella kdnyvéhez, annak
zardszavaihoz — ,,Szovjetorszagra leereszkedett a kommunizmus hosszu
¢jszakéja”.

Guido Carpi: Russia 1917. Un anno rivoluzionario. (Oroszorszag 1917. Egy forradalmi eszten-
dé6), Carocci editore, Roma, 2017, 199 o.

Ettore Cinnella: /917. La Russia verso [’abisso (1917. Oroszorszag a szakadék fel¢), Della
Porta Editori, Pisa, 2017, 469 o.

Madarasz Imre
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Torténeti ruszisztika a XXI. szazadban

Az ELTE BTK Ruszisztikai Kézpontja 1998-ban rendezett eldszdr nem-
zetkozi torténeti ruszisztikai konferenciat. Azoéta eltelt 15 év, és a kétéven-
te sorra kertilé rendezvényen a budapesti torténeti ruszisztika bizonyitotta,
hogy meghatarozo szerepe van a nemzetko6zi ruszisztikaban. A 2015. majus
18—19-¢én tartott nemzetkdzi konferencia tobb szempontbol is korszakhatar
volt: eldszor is tizedik alkalommal keriilt sor a rendezvényre, masrészrol a
Ruszisztikai Kozpont 20. évfordulojat, a Magyar Ruszisztikai Intézet pedig
fennallasanak 25. jubileumat tinnepelte.

A konferenciakotet 2017-ben jelent meg amerikai, belga, magyar, orosz
¢és ukran torténészek tollabol, szamszertien 35 orosz és 6 angol nyelvii ta-
nulmannyal. A kdnyv négy nagyobb fejezetre tagolodik: egy historiografiai
részre, a kovetkezd harom pedig nagyobb kronoldgiai egységekben targyal-
ja az orosz torténelmet. A kdnyv jellemzdje, hogy eseménytorténet helyett a
problémakodzpontisag veszi at a foszerepet, igy én is témakdrdkbe csopor-
tositottan mutatom be, kiemelve néhany tanulmanyt.

Az elészoban a kotet fészerkesztdje, Szvak Gyula méltatta a jubileumi
kotetet. Bemutatja a Ruszisztikai Intézet elmult 25 évét: a Kozpont ellen-
sz¢élben jott 1étre, és egy negyedszazad csupan a kezdet. A Ruszisztikai
Kozpont erdteljes nemzetkdzi kapcsolatokkal rendelkezik, hiszen kiilf61don
konnyebb elismertséget szerezni, mint Magyarorszagon — ennek megvan-
nak a maga torténeti és politikai okai. Az orosz torténelem soha nem volt
népszer se a kozvélemény, se a magyar torténelemtudomany szamara, €s
az elmult 25 év eredményei utan is bdven van még tennival6 a feltdrekvo
Uj generacio szamara. A kotet bemutatja a hazai torténeti ruszisztika mos-
tani allapotat, azon belill is elsésorban a budapesti Ruszisztikai Kozpont
munkdassagat, amit Szvak Gyula a témak boségével, a megkozelitések sok-
szintiségével, a vélemények kiillonbozoségével és a kutatas szabadsagaval
jellemez. Kiemeli tovabba, hogy a torténész feladata ruszisztikdban is a
mult észinte bemutatasa és a partatlansag, abban a reményben, hogy ezzel
hasznos és tanulsagos lehet a j0v6 nemzedékei szamara.
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A hat tanulmanybol felépiil6 historiografiai rész egyfajta bevezetének
is felfoghatd, az ezt kdvetd harom fejezet tanulmanyaibol tobb valamilyen
szinten visszautal ezekre. Kiilon érdekesség, hogy képet kapunk a holland,
magyar, orosz ¢s ukran torténelemtudomany jelenlegi allapotarol és annak
orosz torténelemhez fiiz6d6 kapcsolatarol.

Krausz Tamas tanulménya (Azonosithatd-e a naci Németorszag a Szov-
jetunioval?) egyben valasz is egy korabbi kotetének — Krausz Tamas: Tor-
téneti ruszisztika a XXI. szazadban. Varga Eva Maria: A magyar megszal-
16 csapatok a Szovjetunioban (Levéltari dokumentumok 1941-1947). Bp.
2013. — kritikaira. A magyar torténészek szamara ismert vitarol van szo, en-
nek ellenére érdemes kiemelni, mivel az utobbi évek egyik jelentds szakmai
konfliktusa (volt). A szakmai parbeszédet — miszerint a magyar megszalld
csapatok a Szovjetunio teriiletén népirtast vagy ,,csak” tomeggyilkossagot
hajtottak végre — felvaltotta egy ideoldgiai vita: a naci Németorszag és a
Szovjetunid azonositdsa, a honvédd habora, mint sztalini mitosz megjelené-
se, ezt pedig kovette az orosz nép, mint egy kulturalisan alacsonyabb rendii
nép némethez vagy magyarhoz hasonlitdsa. Tanulmanyaban Krausz Tamas
az ideologiai konstrukciora, a népirtasra €s hamis forrasokra helyezi a hang-
sulyt. A szerz0 végiil arra hivja fel a figyelmet, hogy a torténésznek nem kell
elkotelezddnie egyik oldalon sem, a torténelemtudomanynak pedig nem
kell a hatalom szolgdlataba allnia. A masodik vilaghdboruval foglalkozik
Foris Akos és V. L. Martinyenko tanulmanya is, elébbi a szovjet hadifoglyok
magyarorszagi koriilményeit mutatja be, utobbi Ukrajna német lakossaga és
a megszallo csapatok kapcsolatat vizsgalja.

Uj megkozelitést vizsgal a ruszisztikaban Irina Glebova, a torténeti ru-
szisztika feladatait és kutatasi teriileteit probalja meghatarozni. A professzor
kutatasaiban mindig nagy szerepet kap a tarsadalom. A ruszisztika kutata-
si témai 1d6rdl idére valtoznak, kezdetben abban lattak a feladatot, hogy
Oroszorszagot egységes szociokulturalis és szociotorténelmi jelenségként
tanulmanyozzék. Glebova szerint a Szovjetunioban 1étrejott egy zart tar-
sadalom, ami elnyomta az egyént, mikdzben nem feltételezett semmilyen
tarsadalmi onreflexiot. Barmennyire is igyekezett a nyugati és az orosz
ruszisztika megérteni a jelenséget, tarsadalmi kovetkeztetést nem sikeriilt
levonni. Glebova igy a ruszisztika egyik f6 irdnyvonalat a mai orosz tar-
sadalom kutatdsaban talalja meg, illetve a Szovjetunié felbomlasaval az 4]
tarsadalom épitésének kisérletét szeretné megérteni.

Filippov Szergej a civilizacios megkozelités lehetdségeirdl és csapdairol
irt az orosz torténelemmel kapcsolatban. Felmeriil a kérdés, hogy a XXI.
szdzadban mi fogja jellemezni a tdrténeti ruszisztikat, milyen modszerek és
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tudomanyos megkozelitések. Tény, hogy a civilizaciés megkozelités meg-
kertilhetetlen. Ennek 1ényege, hogy a torténeti, politikai, szociologiai kuta-
tasok kdzéppontjaban nem a nemzetek és az dllamok vagy a vildgtorténelem
egésze allnak, hanem a nemzetek feletti kozosségek és a helyi civilizaciok.
Filippov arra a kdvetkeztetésre jut, hogy ez a nézépont nem tudott sem je-
lentds tudoményos eredményeket felmutatni, sem tudomanyos perspektivat
elérevetiteni. Fogalmai még nem kidolgozottak, Oroszorszag civilizacios
identitasa meghatarozatlan, nincs konszenzus civilizacios sajatossagairol,
rdadasul az orosz torténelem jellegzetességei sem indokoljak a kiilon civili-
z4ciorol valo diskurzust.

A kotetben helyet kapnak a magyar—orosz kapcsolatok is: Font Mar-
ta, Suhajda Szabolcs, Kecskeméti Gabor, M. V. Kovaljov irdsai a kozép-
kor, a XIX. szazad és az 1920-1940-es évek tekintetében részletezik a té-
mat. Kecskeméti Gabor doktorandusz tanulméanyaban azt vizsgalja, hogy a
XIX. szazadi liberalis politikusok ruszofébok voltak-e. A kérdésre a szer-
70 szerint nem lehet pontos valaszt adni, de az kideriil, hogy kulturalisan
alacsonyabb rendiinek tartottdk az oroszokat, a cari Oroszorszagtol pedig
egyrészt tartottak, masrészt sértettséget éreztek. Ebben benne volt 1849 em-
l1éke, az Osztrak—Magyar Monarchia és Oroszorszag ellentéte a Balkanon,
Magyarorszdg megoldatlan nemzetiségi problémai és az ehhez kapcsolddo
panszlavizmustdl vald irredlis félelem. Kecskeméti a kor ,,ruszofob encik-
orosz nép a car szolgéja, de a zord Szibéria képe is megjelenik. Emellett az
»enciklopédia” egy titkos német—orosz szerzddést is emlit, amely a pan-
szlavizmust és a germanizaciot segiti eld, a magyarorszagi nemzetiségeket
pedig aruldnak tartja. Vagyis a ruszofobia dsszekapcsolddik a politikaval,
Oroszorszagban egy kiilsé veszélyforrast lat, am Kecskeméti megallapitja,
hogy az igazi vesz€ly a szlik 14tokorti uralkoddosztaly volt.

A mindenkori magyar—orosz kapcsolatok mellett igen aktudlis még
Oroszorszag és Eurdpa viszonya, illetve az orosz—ukran kapcsolatok is. En-
nek torténelmi beagyazottsagardl és problémairdl is olvashatunk a kdnyv-
ben. Jakov Lazarev és Varga Beata az orosz ¢s ukran torténelemtudomany
jelenlegi allaspontjat vizsgalta az orosz—ukran kapcsolatokat illetden, mind-
ketten a hetmandtusban lattak az egyik problémat (vagyis annak értelme-
zésében). Lazarev szerint a hetmanatus nemcsak az ukrdn nemzeti emlé-
kezet, hanem az ukran torténelemtudomany ,,sérthetetlen” pontja is, ezzel
magyarazzak az ukran fiiggetlenség elvesztését és a XVII-XVIII. szazadi
orosz—ukran kapcsolatok negativ t6ltését. Varga Beata is a kérdés atpoliti-
zaltsdgaban latja a problémat, az orosz és ukran torténészek kozotti ellentét
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jol mutatja, hogy elébbi fél szerint egy dnkéntes egyesiilésrdl van szd, utdb-
bi szerint viszont az ukranokat belekényszeritették ebbe. Am maga a szerz6
is megjegyzi az ellentétes véleményektdl fiiggetlentil, hogy a Hetmanatusra
nem lehet fiiggetlen allamként tekinteni.

A multidiszciplinaritast és a sokszintiséget jelzi, hogy nemcsak klasszi-
kus politikatorténeti témak kaptak helyet a kotetben, hanem a kultira, a
gazdasag ¢és a tarsadalom is. A tanulmanyok sokasagabol kirajzolddnak a
XVIII. szazad és a XIX—XX. szazad forduloja nétorténelemének kiilonbozo
epizodjai. Sashalmi Endre a n6i uralkoddk koronazasi jelvényeit vizsgalva
megallapitja, hogy a jelvények ikonografidja a néi uralkodok legitimitasat
segitette eld. Nagy Szilvia a ndi terroristak szerepét vizsgalja az 0j histori-
ografiai kutatasok tiikrében, Mészdros Zsofia pedig a XIX. szdzad mésodik
felének ndi emancipaciojat Oroszorszagban a nihilizmussal és a radikaliz-
mussal Osszefliggésben targyalja. Mészdros elsdsorban Dmitrij Piszarev
nézeteit ismerteti a néi egyenjogusitassal kapcsolatban. Kiilon érdekesség,
hogy Piszarev miiveiben észlelhetd a korszak dsszes nem konzervativ ide-
oldgiai aramlatainak valtakozésa, és ahogy a tobbé-kevésbé liberalis kriti-
kusnak mondhato Piszarev a radikalizmus felé fordul.

Nemcsak kiilonbozd témakordk, de események szerint is tagolhatd a ko-
tet, a masodik vilaghdbort mellett jelen van a 100 éves elsé vilaghaboru
is. Brigit Farley tanulmanyéanak témajaul a habortt és egy kevésbé ismert
torténetet valasztott: egy orosz egységet 1916-ban Franciaorszagba kiild-
tek segitségként Németorszag ellen, am a kovetkezd évben kirobband két
orosz forradalom megvaltoztatta a katonai egység ¢életét is. Marseille-ben
kezdetben 6rommel fogadtak a katondkat, am végiil valasztaniuk kellett:
tovabb harcolnak a francidkkal, vagy Eszak-Afrikaba kiildik ket kény-
szermunkdra. Az eseményeket Farley Vavilov katonai visszaemlékezései
alapjan rekonstrualja, miszerint a brigddok is kiilonb6zé mddon viszonyul-
tak a forradalomhoz: a ,,szabad Oroszorszagot” tamogattak, mikézben nem
tudtdk, hogy milyen ,,szabad Oroszorszagot”. Farley megjegyzi, hogy nem
az a kérdés, hogy ezek a katondk ,,h6sok vagy lazadok™ voltak-e, hanem
hogy 6k is egy olyan habort aldozatai, amely megvaltoztatta azt a vilagot,
amit eddig ismertek.

Tobbféle kutatdsi modszer jelenik meg Ann Kleimola (a technolédgia at-
vételének ¢és a kultara felzarkdztatasanak a kérdése), L. G. Csapajeva (esz-
metdrténet és az ideologia nyelvi kontextusa a XIX. szazadban), Gyimesi
Zsuzsanna (természettudomany, a human és a miivészi vilagnézetek egy-
masra hatdsa) el6adasaiban is. Megtalalhat6 a vizualis mufaj is, 4. V. Go-
lubovnal a szovjet politikai karikaturarél, de klasszikus a forrdskdzponta
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elemzés is Gyoni Gabornal (Kijev korai torténete a kiilonb6zd évkonyvek
titkkrében).

Lathato, hogy a budapesti Ruszisztikai Kézpont ismét egy szinvonalas,
szamos megkozelitést tartalmazo, aktualis kérdéseket boncolgatd konyvet
adott ki a Ruszisztikai Kdnyvek sorozatdnak 42. darabjaként. Csak a kon-
ferenciakoteteket tekintve a Kdzpont mar tobb mint 300 tanulmanyt publi-
kalt, a vildg minden tajarol szarmazo szerzok tollabol. A keziinkben tartott,
hat doktorandusz tanulmanyait tartalmazé kiadvany ugyanakkor azt is jol
példdzza, hogy béven van még mirdl irni. A széban forgd tanulmanyok,
a ruszistak nemzetkdzi kapcsolatai, az 0j generacid igazolja, hogy a XXI.
szazadban a torténeti ruszisztikanak béven vannak még tartalékai, ezaltal
perspektivaja.

Szvak Gyula (fészerk.) — Filippov Szergej — Gyimesi Zsuzsanna (szerk.): Mcropuueckas
pycuctuka B XXI Bexe (Torténeti ruszisztika a XXI. szazadban) Russian History in the
21st Century. Ruszisztikai Konyvek XLII. Bp., 2017. 342 o.

Farkas Adam
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1956-0s magyar menekiiltek Szlovéniaban

Az 1956-0s forradalom ¢és szabadsagharc 60. évforduldjanak alkalmabol ma-
gas rangu politikusokbdl és szakemberekbdl allé 1956-os Emlékbizottsagot
hoztak létre, amely meghirdette a ,,Magyar Szabadsag Evét“.! A 2017-ben
is folytatodd programsorozat elsgsorban 1956 késd 6szének belpolitikai ve-
tilleteire Osszpontositott. Mig a forradalom kovetkeztében Magyarorszagot
elhagyo kozel kétszazezer ember torténetérl mind a tudomanyos diskurzus-
ban, mind a kozéletben joval kevesebb szo esett 2016 folyaman. Ha mégis
szdba keriiltek az ,,56-os magyar menekiiltek®, akkor elsdsorban az Ausztria
iranyaba tavozo, kozel 180 ezer magyarrol emlékeztek meg. A Masodik Oszt-
rak Koztarsasag kollektiv emlékezetében az 1956-os magyar menekdiltval-
sag ¢és annak sikeres kezelése egyértelmiien pozitiv tapasztalatként maradt
meg. Azonban a masik tranzitorszagrol, Jugoszlaviardl mind a magyar nyel-
vii, mind a nemzetkozi historiografidban joval kevesebb sz6 esik. Pedig Tito
a kommunista Magyarorszagrol elmenekiild kozel 20 ezer embert befogad-
nia, mint az akkor még dnazonossagat keresd, 1955-t61 Gjra 6nalldé Ausztria
szamara. Jugoszlavianak, ahogy Ausztrianak is, pozitiv eseményeket tartoga-
tott az 1955-0s esztendd. Mikdzben Magyarorszag ebben az évben nem tudta
elkeriilni a Varséi Szerzédésbe vald belépést, addig Ausztriabol kivonultak
a masodik vilaghaboru 6ta ott allomasozo négy nagyhatalom katonai, ¢és az
Osztrak Allamszerzdés visszaadta a teljes osztrak allami szuverenitast. Ju-
goszlavia szamara a hideghaborts nemzetk6zi enyhiilés 1955-ben meghozta
Hruscsov belgradi ,,Canossa-jarasat™ és egy id6leges kozeledést is Moszkva-
hoz. 1956 tavaszan Magyarorszag déli és nyugati hataran is megkezdték az
elavult technikai hatarzar eltavolitasat, amelynek modernizalasara 1956 kés6
6széig mar nem jutott elég id6. igy a forradalom alatt és utan a Magyarorszag-
ol tavozni kivanok szamara a déli és nyugati hatar is atjarhatd volt, mind-
addig, mig azt az 0j kadari hatarellenérzés Ausztria iranyaba 1957 telének
végén, Jugoszlavia iranyaba 1957 6szén azokat teljesen le nem zarta.

1 Honlapjuk: http://www.magyarforradalom1956.hu/ (letltve 2018. februar 19.)
70



A most bemutatasra keriild szlovén—magyar kétnyelvii monografia dssze-
foglalja és tobb perspektivabol is megvilagitja a Juoszlaviaba és ezen be-
lil az akkori szlovén tagkoztarsasagba érkezett magyarok befogaddsadnak
torténetét. Az Uj perspektiva miatt ez a tanulmanykotet talmutat az eddig
hasonld témaji osztrak és magyar munkdkon. Az eddigi historiografiai,
szocioldgiai munkak vagy a tavozo magyarok, vagy a befogado, tobbségi
tarsadalom perspektivajabol vizsgaltdk az eseményeket, mig a nyugati és a
déli hatdr masik oldalan ¢é16 magyar kisebbségek szinte teljesen kiviil ma-
radtak az elemzések latohataran. Ebben a munkéaban a vendvidéki magyar
kisebbség 1956—1957-es szolidaritasat és aktivitasat oral history interjuk se-
gitségével ismerhetjiik meg. Ez a megkozelités alkalmas lehet az allamhatér
két oldalan €16 magyar lakossag transznacionalis taldlkozasi pontjainak be-
mutatdsara is, amely kiindulopontként szolgalhatna akar egy kozép-europai
,histoire croiseée” (entangled history) tipusu esettanulmanyhoz. Egyetlen
hasonl¢ jellegti, oral historyra épiil6 kotet sziiletett mindez ideig a burgen-
landi-magyar hatar tekintetében,? azonban ebben elsésorban nem a magyar
kisebbség tagjai koziil keriiltek ki az interjualanyok.

A tanulmanykdtet szerkesztdje Kovdcs Attila, szlovéniai magyar torté-
nész, aki a Pécsi Egyetemen doktoralt, a ljubljanai Etnikai Kutatdintézet
munkatarsa. Az 6 korabbi 56-o0s kutatdsainak és személyes elkotelezettsé-
gének az eredménye ez az 6t tanulmanyt magéaba foglalo kotet, amely 2016-
ban jelent meg magyar és szlovén tdmogatok segitségével.

Az elsé esszé jellegii tanulmanyt ,,Otvenhat kozos tigyiinkké valt... 1956
muravidéki vonatkozasai: menekiiltiigy €s sajtd” cimmel Bence Lajos, lend-
vai ujsagird és kolto jegyezte. Bence a hatar menti 1ét egyik meghatarozé
jellemzdjét irja koriil, amikor arra vilagit ra, hogy a Magyarorszagon zajlé
események nem hagytak érintetlentil az allamhatar masik, jugoszlav (szlo-
vén) oldalan él6ket és a magyar kisebbséget sem. A késébbiekben 1956 ép-
pen ugy tabunak szamitott Jugoszlavidban, mint a kadari Magyarorszagon.
Bence kifejti, hogy a szlovéniai (jugoszlav) kommunista sajté sziikszaviian
irt a magyar eseményekrél, hiszen az a (sztalini tipusu) kommunista rend-
szer valsagat tette nyilvanvalova.

Kovics Attila két tudomanyos tanulmanyt is irt a kdtet szamara. Az elsé
az ,,’56-os magyar menekiiltek Szlovénidban” cimmel a magyar menekiil-
tek perspektivajat elemzi. Ebbdl megtudjuk, hogy Jugoszldvia még 1956
év végén sem nyujtott automatikusan menedékjogot a Magyarorszagrol
érkezdknek. Az osztrak kormany 1956. oktdber 28-atdl minden Magyaror-

2 Wolfgang Bachkonig: ,,Heimat, warum musste ich dich verlassen? *“ Ungarnaufstand 1956,
Zeitzeugen erzidhlen. Munderfing, 2017.
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szagrol érkezének megadta az 1951-es genfi menedékjog alapjan a politikai
menekiiltstatuszt. Jugoszlavia irdnyaba akkor ndvekedett meg 1957 elején a
kivandorolni akardk szdma, amikor 1956 legvégén az osztrak hatart magyar
oldalon elkezdték jobban ellendrizni és idovel lezarni. A belgradi vezetés a
fokoz6dd nemzetkdzi nyomadsra tekintettel dontott a jugoszlav hatart atlépd
magyarok szamara biztositandé menedékjog megaddsardl (26. o.). Ahogy
Ausztria, ugy Jugoszlavia is kapott nemzetkozi segitséget a menekiiltvalsag
kezelésére. Ebben Jugoszlavia szdmara elsésorban az ENSZ volt az 6ssze-
kotd szervezet, addig Ausztriaban az ENSZ mellett szamos nemzetkozi val-
lasi és vilagi alapon szervezddo segélyszervezet is tevékenykedett. Azonban
mind a bécsi, mind a belgradi vezetés felismerte, hogy a menekiiltkérdésben
vallalt szerepiik pozitivan érinti nemzetk6zi megitélésiiket és emeli orsza-
guk imidzsét a nemzetkozi kapcsolatok szintjén is.

Ahogy az osztrdk beliigyminisztérium is torekedett pontos statisztikai
adatokra szert tenni az orszagdba érkez6 menekiiltekrdl, ugyanigy készi-
tettek a jugoszlav hatosagok is statisztikai Osszeirasokat a magyarokrol.
Osszehasonlitva az osztrak, a korabeli KSH és jugoszlav statisztikakat,
a Jugoszlaviaba menekiiltek legnagyobb hényadat is a fiatal, nem hdzas,
munkas férfiak tették ki. A legnagyobb kiilonbség abbol adddott, hogy mig
Ausztridbdl néhany hdnapon beliil a magyarok legtobbje tovabb tudott van-
dorolni, tobbnyire az altala kivalasztott 0j célorszagba, addig Jugoszlavia
esetében a nemzetko6zi 6sszefogds és a menekiiltek felvétele egy harmadik,
befogadd orszag altal joval lassabban valdsult meg. A jugoszlaviai mene-
kiiltek esetében, ugyan nem a jugoszlav hatésagoknak koszonhetden, de
nem miikodott olyan automatikusan az 1951-es genfi menekiiltkonvenciod
azon elve sem, mely szerint a politikai menedékjog birtokosa maga valaszt-
hatja meg, hogy melyik orszadgban kivan letelepedni. Bar meg kell jegyezni,
hogy az Ausztriabol tovabb vandorolni szandékoz6 magyarokkal szemben
is bevezettek a befogado6 orszagok bevandorlasi kvotakat. Ezek kibdvitését,
akar az Egyesiilt Allamok vagy egyes nyugat-eurdpai orszagok esetében is
Ausztria vezetése csak aktiv és céltudatos lobbitevékenységgel tudta elérni.
baja az 1956-0s menekiiltvalsag sikeres nemzetkoziesitése volt. Jugoszla-
via ugyan megkapta az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossagatol (UNHCR) a
menekiiltszam utdn jaré anyagi tamogatast, azonban a menekiiltek atvéte-
le harmadik, befogad6 orszagok altal joval vonatottabban haladt. Ami jol
bele is illett az 1955-1956-0s év hideghdborus logikéjaba, hiszen Moszkva
¢és Belgrad aktualis kozeledésének iranyvonalat ekkor még egyértelmiien
nem lehetett beazonositani. Azonban Ausztria svajci tipusu semlegessége
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¢és nyugati, demokratikus és kapitalista iranyultsaga 1956 késé 6szére mar
kikristalyosodott. Ezt honoralta is a ,,Nyugat”, hiszen csokkentette Ausztria
menekiiltellatasbol adodo terheit és befogadta onnan a magyarokat. Ausztria
jobban ki tudta aknazni a nemzetkozi imidzsépités tekintetében a ,,tranzitor-
szag” szerepét, mint Tito Jugoszlavidja. A fejezetben bemutatott statisztikai
adatok ismeretében érdekes lenne megvizsgalni annak okait, hogy Jugosz-
lavidbol miért repatridltak szignifikansabban tobben, mint Ausztriabol. Eh-
hez talan az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltaranak beliigyi,
allamrendészeti iratai nytjthatndnak kapaszkodot. A genfi menekiiltkon-
venci6 non refoulement elvét® a Jugoszlaviaba menekiilt magyarok esetében
a tanulmany tantisaga szerint tobbszor is megsértették, ilyen esetekre az
ausztriai menekiiltek esetében jellemzden nem kertilt sor.

Ausztridban a magyarokat regisztralasukat kovetden a burgenlandi
felvevdtaborokbdl a belsdbb tartomanyok irdnyaba szallitottdk tovabb,
ahogy a jugoszlav hatdsagok is a magyar—jugoszlav hatar kozelében levd
felvevotaborokbol az orszag belsejében felallitott taborokban helyezték
el a menekiilteket. A taborok elhelyezkedésérdl a tanulmany szerencsére
térképet is kozol (42. o.). Noha a Jugoszlaviabol valé harmadik, befoga-
do6 orszagba torténd tovabbvandorlas Ausztridhoz képest lassabban zajlott,
az egyes orszagok altal Jugoszlaviabdl befogadott magyarok aranya tobb-
nyire megegyezik az osztrak adatokkal. Az elsé helyen szintén a tengeren
tuli orszagok (USA, Kanada, Ausztralia) szerepeltek, azonban a nyugat- és
az észak-eurdpai orszagok joval kevésbé voltak befogadok a Jugoszlavi-
aba menekiilt magyarokkal szemben, mint az Ausztridban menedéket lelt
sorstarsaikkal szemben. Ausztria és Svajc vallaltak az ENSZ kozbenjara-
sara legnagyobb szolidaritast Jugoszlavidval, az europai orszagok koziil 6k
vették at a legtobb 1956-0s magyart a délszlav allambol. Mig az Ausztridba
menekiilt kozel 18 ezer zsid6 nagy része az USA-ba vandorolt tovabb és
csak kisebb hanyaduk Izraelbe, addig a 175 Jugoszlaviaba érkezett, magat
zsido vallasunak vallo személy mindegyike Izraelben telepedett le. Ossze-
sen 634 magyar maradt tartdsan Jugoszlavidban, igy ardnyukban joval ke-
vesebben valasztottdk az 1956-0sok koziil uj otthonuknak Tito kommunista
kori menekiiltek visszaemlékezései alapjan ,,Jugoszlavidban tisztességesen
bantak veliink” (65. o.).

Goncz LaszIo szlovéniai magyar publicista, torténész és parlamenti kép-
viseld tanulmanya az oral history segitségével idézi fel az 1956-os magyar
események szlovéniai — allami, kommunista part altal irdnyitott és lakos-

3 A menekiilteket csak a legkiilonlegesebb esetben lehet hazajukba visszakiildeni.
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sagi szintli — fogadtatasat. Ahogy az lenni szokott, ha egy masik orszag te-
riletén egy elére nem lathatd, rendszer ellenes esemény torténik, kezdet-
ben egymasnak ellentmond6 és zavaros hirek érkeznek onnan, igy volt ez
1956 6szén a magyarorszagi hirekkel is. A rendbontasrol, a rendszerellenes
megmozdulasokrol érkezd hireket természetesen a jugoszlav és a szlovén
kommunista partapparatus is igyekezett sajat elképzelése szerint formalni
¢és alakitani. A szerzé megallapitja, hogy a Magyarorszagrol érkezd hirek
aramlasat nagyban nehezitette az 1948 ota fesziilt magyar—jugoszlav vi-
szony, amely a kozos hatarszakasz hermetikus, technikai hatarzarral tortént
lezarasat eredményezte. Goncz megjegyzi tovabba, hogy az allamkozi fe-
sziiltség nagyban gyengitette a magyar kisebbség ,,nemzettudatat” (69. o.).
Azonban nem szabad megfeledkezni arrol a tényr6l, hogy 1956 tavaszan az
osztrak—magyar mellett a jugoszlav—magyar hatarszakaszon is megkezdo-
dott a technikai hatarzar, a taposdaknak és szogesdrotok felszedése. Mindez
lehetové tette 1956 6szEtdl a viszonylag biztonsagos allamhatar-atlépést a
magyarok szamara. A Murakozben ¢l0k, beleértve a magyar kisebbséget
is, az 0szi magyar eseményekrdl értelemszertien csak részinformaciokkal
rendelkeztek, amelyeket magyar radiohirekbdl, a Szabad Eurdopa Radio
misoraibdl és az egy id6 utan az arra menekiilé magyarok elbeszéléseibdl
gyljtottek dssze. Az egykori szemtanukkal készitett interjuk tanusaga sze-
rint a muravidéki magyar kisebbség szamara a legmeghatarozobb emlék a
magyar menekiiltek megérkezése és a veliik valo szolidaritas és segitség-
nyujtas volt.

Kovacs Attila méasodik tanulmanya a szlovéniai 1956-0s magyarok sza-
mara felallitott menekiilttdborokrél szdél. A szlovén beliigyminisztérium
nyolc menekiilttdbort és két befogado tabort miukddtetett 1956 novembere
¢s 1957 novembere kozott az 1631 szlovén tagkoztarsasag tertiletén elszal-
lasolt magyar szamara. Kezdetben a Magyarorszagrol érkezdket, még poli-
tikai menedékjog nélkil turisztikai 1étesitményekben szallasoltdk el. Majd
a turisztikai szezonra valo6 tekintettel, ahogy Ausztridban is igyekeztek eze-
ket tehermentesiteni, igy a magyarok tobbnyire varakban és kastélyokban
berendezett menekiilttdborokban kaptak szallast. A nem elegendd tabori
kapacitas miatt kezdetben Ausztridban is magas volt azok szdma, akiket
szallodakban és maganszallasokon helyeztek el, addig Jugoszlaviaban na-
gyon kevés magyar élt tartosan maganszallason, helyi csaladoknal. A mene-
kiiltlét Jugoszlavidban, ellentétben Ausztridval, tovabbi politikai szinezetet
is kapott. A jugoszlav belliigyminisztérium és allamrenddrség igyekezett
beszervezni ,,megbizhaté” menekiilteket az allamrenddrség besugo-jelentd
halézataba. Azonban kénytelenek voltak megallapitani, hogy ,,a menekdil-
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tek tobbsége nem valami szocialista elhivatottsag végett menekiilt Magyar-
orszagrol... és nem all érdekiikben Jugoszlaviaért 6szintén dolgozni” (86.
0.). A tanulmany végén a szerz0 fényképeket kozol a menekiilttaborként
hasznalt kastélyok és varak korabeli s mai allapotardl is.

Kolosa Tanja lendvai torténész a kotet zard tanulmanyaban a szlovén
sajtd magyar eseményekkel és menekiiltekkel kapcsolatos hiradasait elem-
zi. A kommunista szlovén sajtd természetesen elévigyazatos volt a Magyar-
orszagrol érkezé hirekkel kapcsolatosan, kiilondsen azokkal szemben, ame-
lyek a kommunizmussal szemben megfogalmazott kritikakat tartalmaztak.
Mikozben a jugoszlav vezetés iidvozolte Nagy Imre ismételt miniszterelno-
ki kinevezését, hiszen ez a Tito altal is kritizalt sztalini modell magyaror-
szagi korrekciojat tikkrozte. Tovabba Belgrad szamara sem volt ismeretlen
Nagy Imre ,,jugoszlav ut” irdnti szimpatidja. A menekiiltkérdés azonban
csak 1957 januarjatol kapott nagyobb hangstlyt, amikor jelentdsen néni
kezdett a Jugoszlaviaba érkezé magyarok szama.

Ausztridban a sajté nagyban hozzdjarult a menekiiltvalsag emocionali-
zalasdhoz, kezdetben a szimpdtia, egylittérzés és segitdkészség novelésével.
Id6vel azonban egyre tobb cikkre ranyomta bélyegét a xenofobia, a konku-
renciatol vald félelem és az osztrak aldozatkészség hatdrainak hangoztatasa
is. A jugoszlav és a szlovén sajto cikkeit a szerzd ugy jellemzi, hogy azok
elsésorban targyilagosan, foként statisztikai adatokat kdzoltek. Nem toreked-
tek arra, hogy a lakossagban egyiittérzést keltsenek a kommunista hazajukat
elhagy6 magyarokkal szemben. Kolosa egyetlen olyan cikket talalt, amelyben
a menekiilteket érz6, hus-vér emberként mutatja be, ezt egészében idézte is
tanulmanyéaban. Az emlitett cikk december 23-an keletkezett. A targyszert-
séget tullépd, érzelmeket ébresztd tartalmat a szerzd azzal magyarazza, hogy
ekkor mar Jugoszlavia is biztositotta a magyarok szamara az 1951-es genfi
menekiiltkonvenci6 alapjan a politikai menedékjogot. Ez a cikk pedig ennek
a belgradi politikai 1épésnek a lakossag eldtti legalizalasat szolgalta.

Azonban ne felejtkezziink meg arr6l sem, hogy a cikk a ,,Slovenski po-
roCevalec” napilap vasarnapi szdmaban, december 23-an jelent meg, csupan
néhany nappal kardcsony el6tt. Az osztrak sajtd karacsony eldtt szamos ha-
sonlo egylittérzést és segitségnyujtast motivald cikket produkalt, az osztrak
lakossag segélyezd, adakoz6 kedvének novelése céljabol. Az osztrak mene-
kiiltvalsag anyagi terheinek egy részét ugyanis a lakossagi adakozasokbol
az e célra létrehozott bankszamlarol fedezték.* Sajnos egyik tanulmany sem

4 Boévebben a magyar menekiiltek ausztriai koltségvetésérol: Murber Ibolya: Osterreich und
die Ungarnfliichtlinge 1956. In: Richard Lein (szerk.): Jahrbuch fiir Mitteleuropdische Stu-
dien 2015/2016. Wien, 2017. 19-43.0.
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tér ki a magyar menekiiltekkel kapcsolatos jugoszlav koltségvetésre és az
esetleges lakossagi hozzajarulasra. Pedig igazan sokatmonddk lennének a
koltségvetési informaciok arrdl, hogy egy Ausztridhoz képest anyagilag jo-
val szerényebb koltségvetésii, szintén szovetségi felépitésli orszag miként
birkozott meg a menekiiltvalsaggal.

A tanulmanykotet értékes hozzajarulas a magyar 1956-os menekiilttor-
ténet historiografidjdhoz. Olvasmanyos, sok témakdrt feldleld, valtozatos
témakoroket taglalo munkarol van szo, amely az els6 nagyivii dsszefoglala-
sat adja Szlovénia és az 1956-0s magyar események ¢és a menekiilttorténet
Osszefonodasainak. A kotet egyediségét noveli, hogy képes volt az dllamha-
tar két oldalan €16 magyar lakossag helyzetét, kapcsolatait bemutatni, mi-
kozben bepillantast nyerhettlink a jugoszlav—magyar allamkozi kapcsolatok
kontextuséaba is. A kényelvli tanulmanykdtetet batran ajanlom az 1956-os
menekiilttorténet €s/vagy a szlovéniai (magyar) torténelem irant érdeklo-
ddknek, batran allithatom, nem banjak meg.

,.Kam gremo prijatelji? V svet!” Slovenioja in madzarski begunci v letih 1956 in 1957. (,,Hova
megyiink, bajtarsak? Vilagnak?” Szlovénia és az ’56-0s menekiiltek) Ljubljana-Lendva,
2016. 122 o. ISBN 978-961-6159-60-9.

Murber Ibolya
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A szlovén parlament torténete 1992-2012 kozott

Jure Gasparic, a ljubljanai Legujabbkori Torténeti Intézet munkatarsa sziszte-
matikusan, minden lényeges szempontra kitéréen, ugyanakkor torténeti szem-
I¢lettel dolgozza fel a szlovén tranzicié egyik legfontosabb intézményének 20
évét. A torténeti szemlélet egyrészt azt jelenti, hogy a kotet elején rovid attekin-
tést ad arrol, miként vettek részt a parlament munkéjaban a szlovénok 1848 és
1919 kozott a bécsi, illetve 1918 utan a belgradi térvényhozasban. Hozza kell
tenni, hogy 1919 és 1990 kozott az egyes jugoszlav igazgatasi egységekben,
1945 utan a szovetségi koztarsasdgokban is miikddott bizonyos (korlatozott)
parlamentaris rendszer. Masrészrol a szerzo bizonyos fejezetek elején attekinti,
hogy torténetileg miképpen jott 1étre az adott parlamenti szervezeti forma, illet-
ve megoldas (példaul a parlamenti hazszabaly, az obstrukcio stb.).

Az emlitett rovid torténeti attekintés utan ismerteti, hogy milyen felha-
talmazasai vannak a szlovén parlamentnek. Ezutan réviden kitér arra a saja-
tossagra, hogy a szlovén parlamentnek két nem egyenrangti kamaraja van,
az orszaggyllés, illetve az allamtanacs. Ez utobbi, amelybe egyes gazdasa-
gi, szocidlis, szakmai és helyi szervezetek valasztjadk meg a képviseldiket,
bizonyos mértékig hatdssal lehet ugyan a térvényhozasra (kezdeményezhet
torvényeket, a torvényeket megfontoldsra visszakiildheti az orszaggytilés-
nek), de nem torvényhozoéi szerv. Ezért a szerzd, aki ugy véli, hogy ez a
nem teljes jogh kamara a jugoszlav szocialista intézményrendszer marad-
vanya az 1990 utani id6kben, a tovabbiakban csak az orszaggytilés munka-
jat elemzi. Azzal a fontos kiegészitéssel, hogy 1990 és 1992 kozott még a
régi, a szocializmus idején létrehozott harom kamaras parlament mikodott
Szlovénidban. Ezzel az iddszakkal azonban csak annyiban foglalkozik a
szerz6, amennyiben az az események megértéschez sziikséges. Igy példaul
beszamol arrol, hogy milyen vitak voltak azt illetden, hogy ki nevezze ki (a
parlament vagy a szakmai szervezetek) a birdkat. A kotet f6 témaja azonban
az 1992-ben kialakitott modern szlovén parlamenti rendszer. Az orszag-
gyllésrdl eloljaroban csak annyit, hogy annak 90 tagja van, koztiik a két
nemzetiség (magyar €s olasz) alanyi jogon megvalasztott képviseldje. Ne-
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kik tehat csak az adott nemzetiség mas képviseldjeldltjeivel szemben kellett
megkiizdeniiik, a tobbségi nemzet azon teriileten indulo jeldltjeivel nem. A
valasztasi rendszer majdnem teljes mértékben aranyos volt.

A kovetkezd nagy egység egyenként targyalja az 6t parlamenti ciklus
eseményeit, sajatossagait. Azt, hogy a térvényhozasban 1990-t61 kezdve 1j
iddszak kovetkezett be, jol mutatja, hogy bar az 1986 és 1989 kozotti ido-
szakban a szlovén parlament is intenziven miikodott, az altala meghozott
torvények szama jocskan alatta maradt a rendszervaltas utani években el-
fogadott torvények szamanak. A szerz6 minden egyes parlamenti ciklusnal
felsorolja a mandatumhoz jutott partokat, azokat a kiizdelmeket, amelyek a
legfontosabb parlamenti posztokért folytak, illetve azt, hogy miképpen zaj-
lottak a koalicids targyalasok. Ez utdbbi szempontbdl az elsé ciklus (1992—
1996 kozott) sajatossdga, hogy nem irtak ala egyetlen koalicids szerzddést,
a partok kozotti bizalmatlansag miatt ugyanis a kijeldlt miniszterelndk (a
liberalis demokraték, az LDS vezetdje, Janez Drnovsek), kiilon-kiilon ko-
tott megallapodast a koalicidban résztvevd partokkal. A kereszténydemok-
ratakkal (SKD), a posztkommunista baloldallal (ZL, 1993-t61 ZLSD, majd
2005-t61 SD néven), és a szocialdemokratakkal (SDSS, 2003 o6ta SDS né-
ven). A szerz0 minden egyes ciklus esetében ismertet ugyan néhdny nagyon
is jellemzd vitat (ezek kozott volt bizony elég alacsony szinvonalu, olykor
személyeskedésbe torkollo is), gy véli azonban, hogy a parlament munka-
jéra altalaban a komoly és targyszert iilések voltak a jellemzdek.

Az orszaggylilés az els6 ciklus idején mar szdmos szempontbdl az EU-
csatlakozas eldkészitésén is dolgozott. Bar ebben nagyfoku egyetértés ala-
kult ki, erre a parlamenti ciklusra ranyomta a bélyegét egy rendkiviil éles
vita, amelynek a szlovén politikai életre a tovabbiakban is komoly kihatdsa
volt. A rendkiviil bonyolult tigyrdl roviden: a nagy népszertiségnek 6rvendd
baloldali koztarsasagi elndk és a Szlovénia 6nallova valasaban kulcsszere-
pet jatszé jobboldali honvédelmi miniszter kozott éles vita alakult ki azt il-
letéen, hogy mekkora felhatalmazasa legyen a hadsereg fdparancsnokénak,
azaz a koztarsasagi elnoknek. A kulisszak mogott zajlo kiizdelmekbdl (ame-
lyek egyebek kozott a rendérség és a hadsereg kozott is folytak) egy kertilt
anyilvanossag elé: 1994. marcius 21-én a honvédelmi minisztérium bizton-
sagi szolgalata (Moris), a Depala vas nevil telepiilés mellett, erdszakot al-
kalmazva, letartoztatta Milan Smolnikart, aki formalisan civil, a val6sagban
azonban titkos renddrségi munkatars volt. Bar az eset koriilményei a szerzé
szerint sem akkor, sem a kotet megirdsanak pillanataban nem voltak teljes
mértékben tisztazva, a (bal-liberalis) miniszterelnok — a miniszter objektiv
feleldsségére hivatkozva — annak felmentését javasolta, amit a parlament
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meg is szavazott. Abban az idében kiilon sullyal esett latba, hogy a Moris
polgari személlyel szemben jart el.

Az orszaggytlés rendkiviili iilésen targyalta az ligyet. A parlament el6tt
a honvédelmi miniszter szimpatizansai demonstraltak, a parlamentben erd-
specialis egységének tagjai is jelen voltak. A szerz6 — aki ez utobbi eseményt
semmilyen médon nem kommentalja — ezzel 6sszefliggésben idézi egy bal-
oldali torténész egy mondatat, ez azonban annyira fontos, hogy érdemes azt
az egész kontextusban idézni: ,,Akkoriban dramai 6sszecsapas volt egyfeldl
(a Moris kiilonleges egységével egyiitt) a civil életbe beavatkozé katonai
¢és paramilitaris szolgalatok, masfeldl a renddrség kozott. A demokratikus
Szlovéniaban aktiv katonai és renddrségi eldkésziileteket hajtottak végre,
harci fegyverzettel és felszereléssel ellatott egységeket helyeztek el titkos
helyszineken. A honvédelmi miniszter eltdvolitasa a Depala vas melletti
botrany utan, amely ennek a konfliktusnak csupén kiilsé mutatdja volt, — a
nemzeti televizid kozremiikodésével, amely a parlamentben zajl6 vitat az
utca hangjaival azonos szinten kezelte — miniatlir szlovén szinten az 1991-
es Oroszorszagra, vagy valamilyen dél-amerikai allamra emlékeztetett.”!

Err6l a néhany mondatr6l egész tanulmanyt lehetne irni, itt azonban
csak két megjegyzésre szoritkozom. Egyfeldl meg kell emlitenem, hogy
a szlovén szovegbdl (az alany és az allitmany nem egyeztetésének okan)
nem vilagos, hogy mi emlékeztette a szerzét egy puccsra: az dsszecsapas,
a botrany, vagy a miniszter eltdvolitdsa. Ezzel 0sszefiiggésben, de ennél
fontosabb mddon, mindenképpen magyarazatra szorulna, hogy ha valdéban
egy puccs eldkésziiletei zajlottak, akkor a parlament miért az objektiv fe-
lel6sség miatt és miért nem a puccs miatt vonta felel6sségre a minisztert?
Erre azonban egyik szerzé sem tér ki. Az pedig mar csak hab a torta tete-
jén, hogy 2004-ben a masodfoku birdsag is ugy dontott, hogy az tigyészség
megalapozatlanul vadolta meg a Smolnikar letartztatdsaban részt vevo
négy személyt, mondvan, nem kovettek el torvénytelenséget. Marpedig épp
az emlitett letartdztatas volt az alapja a miniszter levaltasanak.’

Az els6 parlamenti ciklus idejébdl érdemes még harom dolgot megemlite-
ni. Egyfeldl azt, hogy 1994 masodik felében, a szerzd szerint maig nem tisz-
tazott okokbdl lemondott a parlament elndke, aki pedig a legerdsebb koalicids
part tagja volt. A helyére kijelolt és megvalasztott személyt nem csupén az

1 Bozo Repe: Vloga slovenskega parlamenta v procesu izgradnje novega druzbenega
sistema. in: Prihodnost parlamentarne demokracije. Ljubljana, 2010, 21. o.

2 Depala vas: Sodni epilog. http://www.24ur.com/novice/slovenija/depala-vas-sodni-epilog.
html. 2004. 04. 14.
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ellenzék, de az SKD sem fogadta el. A part elndke, Lojze Peterle, tiltakozasul
lemondott a kiiligyminiszteri posztrol, de a part ennek ellenére a koalicio
része maradt. Masfeldl azt, hogy a parlament az erdteljes bal-liberalis talsuly
ellenére, kompromisszumként elfogadta, hogy a hittan nem kotelezd, de va-
laszthat6 tantargy legyen. Harmadszor azt, hogy egy jelentds maribori ipari
létesitmény, a TAM szanalasanak iigyében olyan éles volt a nézeteltérés, hogy
a ZLSD 1996 elején kilépett a koaliciobdl, igy az 1996 6szén megtartott par-
lamenti valasztasokig kisebbségi kormany vezette az orszagot.

A masodik mandatum (1996-2000) mar induldsakor sem volt mentes
az ellentmondasoktol. Az 1996. november 10-én megtartott valasztasokon
a jobboldali partok (akik nem alkottak valasztasi koalicidt) 45 mandatumot,
azaz a képvisel6i helyek felét szerezték meg, de nem értek el tobbséget. A
baloldal 43 szavazatot szerzett, a szerzd pedig kovetkezetesen a baloldalhoz
sorolja a két nemzetiségi képviselot is, azt allitvan, hogy ezen a modon
patthelyzet alakult ki. Bar ez ebben a formdban nem egészen igaz (és errdl
akkor is zajlott, s6t idonként még ma is zajlik vita), a kés6bbiekbdl kideriil,
hogy az allitds nem teljesen alaptalan. Az alkotmany 110. szakasza szerint
,,a koztarsasagi elndk a képviseldcsoportok meghallgatasa utan javaslatot
tesz az orszaggyiilésnek a kormanyelnok-jeloltre”.? A koztarsasagi elnok
ugy dontdtt, hogy a legtobb szavazatot elnyerd part (azaz az LDS) vezetdjét
javasolja. Ez egyfeldl indokolt, hiszen a legtdbb esetben ez a gyakorlat,
masfeldl kétséges, hiszen a szerzd altal is részletesen bemutatott politikai
helyzetben kevéssé volt valoszint, hogy a jeldlt képes lesz kormanyt ala-
kitani. A politikdban azonban semmi sem lehetetlen. 1997. januar 8-an az
SKD-bdl kilépett az egyik képviseld, ezzel a jobboldal mandatumainak sza-
ma 44-re csokkent. A nemsokara bekdvetkezd szavazason az LDS minisz-
terelnok-jeldltje 46 szavazatot kapott, ami azt valoszintisiti, hogy a nemze-
tiségi képviseldk is rd szavaztak. Nem kovetem tovabb az ezzel kapcsolatos
fordulatokat, a 1ényeg, hogy a kovetkezd koalicié ismét az LDS vezetésével
jott létre, méghozza gy, hogy a koalicidba bevont két partot, a jobboldali
SLS-t és a nyugdijasokat képviseld6 DeSUS-t. A koalicié miikddése nem
volt egyszert, hiszen az SLS valdjadban kdzelebb allt az ellenzékhez, mint
a koalicios partnerhez. Az orszaggytilés munkajabodl kiemelkedik két ese-
mény: 1997-ben az EU kdvetelésére — rendkiviili vitak kozepette — kény-
telenek voltak modositani az alkotmény 68. szakaszat, amely megtiltotta,
hogy kiilfoldiek Szlovénia teriiletén ingatlant vasarolhassanak. Masfeldl
1997 vége felé rendkiviil kemény vita zajlott arrol az ellenzéki javaslatrol,
hogy hatarozatban itéljék el a kommunista totalitarizmus jogellenes csele-

3 A Szlovén Koztarsasag alkotmanya. Ljubljana, Uradni list Republike Slovenije, 1992.
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kedeteit. Ebben talan nem is annyira a vita részletei érdekesek, bar a szerzé
ezekbdl is ad izelitdt, hanem az a tény, hogy a televizio az ellenzék kérése
ellenére sem volt hajlando éloben kdzvetiteni a vitat.

Az LDS és az SLS kozotti egytittmiikodés az iddnként (pl. a kaderiigyek-
ben) zajlo éles vitak ellenére is kitartott egészen 2000 tavaszaig, tigy hogy
kozben egyebek kozott még elfogadtak a rendkiviil kényesnek szamitoé nyug-
dijreformot is. Akkor azonban a kormanyfd, érzékelve, hogy a valasztdsok
eléestéjén az SLS egyre kozelebb keriil az ellenzékhez, torésre vitte a dolgot.
Az SLS korabbi miniszterei helyett ijak megvalasztasat javasolta, s az er-
1ol tartandd szavazas egyuttal a kormanyfordl vald bizalmi szavazas is volt.
A szavazast a kormanyfo elvesztette, s ezutan az ellenzékhez csatlakozd
SLS részvételével, valasztasok nélkiil, 1j, jobboldali kormany alakult, igaz
ez egyaltalan nem ment konnyen, egy id6ére megint 45:45 volt az arany. Az
uj, rovid ideig fennallo koalicié sem volt mentes a késhegyig mend vitak-
tol. Ezek legélesebbje az alkotmanybirdsag egyik dontése alapjan kialakult
kényszerhelyzet kortil forgott. A parlamentnek dontenie kellett arrél, hogy
egy vitatott népszavazas kovetkezményeként bevezeti a tdbbségi valasztasi
rendszert, vagy pedig az alkotmany moddositasaval mas megoldast talal. Az
SLS és az SKD kozosen létrehozott 1 partja (SLS + SKD), amely tartott
az SDSS tulsulyatdl, gy vélte, hogy a radikalis valtast szorgalmaz6 SDSS
alkotmanyos valsag kialakitasara torekszik. Ezért az immar ellenzékbe keriilt
baloldallal 6sszefogva modositottak az alkotmanyt, a valasztasi rendszer pe-
dig egy kissé¢ modositott aranyos rendszer maradt. A jobboldalon teljes volt a
zlirzavar, amikor 2000. oktober 15-én megtartottdk a valasztasokat.

A vélasztasokon a jobboldal komoly vereséget szenvedett, csupan 31
képviseldi helyet szerzett, az LDS viszont rendkiviili gyézelmet aratott. A
harmadik parlamenti ciklus (2000-2004) régi-j kormanyf6je, korabbi tak-
tikajanak megfelelden eztttal is arra torekedett, hogy az LDS tgy foglalja
el a politikai és parlamenti élet kdzepét, hogy jobb- és baloldali partokat
vesz maga mellé. Igy keriilt a koalicioba az ZLSD mellett az SLS + SKD
¢s a DeSUS. A kétségbeejtden gyenge ellenzék, tigy probalta érvényesiteni
ellenzéki jogait, hogy 111 alkalommal €It az obstrukcié eszkozével. E cik-
lus legjelentdsebb parlamenti vitaja a lombikbébi-programrol sz616 térvény
2001-ben targyalt mddositasa volt. A modositassal egyet nem értd ellenzék
elérte, hogy a kérdésrdél népszavazast tartsanak. A népszavazason alacsony
volt ugyan a részvétel, de a torvény modositasat elutasitottak.

A masik komoly vita 2002-ben arrdl szolt, hogy vajon mit jelent a nem-
zeti érdek a gazdasagban, eladhatoak-e kiilfoldieknek a bankok és a jelen-
t0s vallalatok. 2002 végén Janez Drnovseket allamféveé valasztottdk, ezért a
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parlamentnek 0j miniszterelnokot kellett valasztania. A NATO és EU tagsag
igénye Osszekototte az egyébként sok kérdésben vitazo képviseldket és 2003
elején gond nélkiil médositottak az alkotmanyt, hogy a szuverenitds bizonyos
elemeit atruhdzhassak bizonyos nemzetkdzi szubjektumokra. A 2004. oktdber
3-an megtartott valasztasok a bal-liberalis oldal vereségét hoztak. Egyesek
ennek egyik legfébb okat abban lattak, hogy az LDS ¢élén immar nem Drno-
vsek allt. A képviselokhoz ekkor mar allamfdéként sz6l6 politikus, némileg
onkritikusan is, ugy vélte, hogy az eddigi kormanyok egyfajta idézavarban
voltak kénytelenek tevékenykedni és néha az volt a benyomads, hogy ,,bizo-
nyos megoldasokat talan nem voltunk képesek meggondolni, végiggondolni
és végigvinni.” A szerz0 egyetért az dllamf6 azon megallapitasaval, hogy az
elsé harom ciklusban rendkiviil komoly munka folyt az Orszaggytilésben.

A negyedik ciklusban (2004-2008) jobboldali korménykoalicié ira-
nyitotta az orszagot, de ebben is benne volt a DeSUS. Most a bal-liberalis
ellenzék volt olyan gyenge és megosztott, mint az el6z6 ciklusban a jobb-
oldal. Az is tény, hogy a kormany megprobalta az erdviszonyokat a maga
javara moédositani és a ciklusra erds kadervaltozasok voltak a jellemzdek.
Az egyik legnagyobb vihart a meleghazassagrdl szold térvényjavaslatrol
sz010, érzelmektol és éles beszolasoktol nem mentes vita keltette. Az ellen-
7€k végiil tiltakozasul elhagyta az iiléstermet. A kormany gyakran erdsza-
kos, korrupciotol sem mentes politikdja nem csupan a politikai ellenfelek
korében, de a lakossag szélesebb rétegeiben is ellenérzést valtott ki. Ezt
mutatta a média iigyében kibontakoz6 tiltakozasi mozgalom éppugy, mint
az a tény, hogy a lakossag népszavazason utasitotta el a kormany egyik pri-
vatizacios elképzelését. 2008 elsd félévében Szlovénia volt az EU soros el-
noke. A kormanyf6 érzékelve a kedvezdtlen 1égkort és a feladat nagysagat,
az elndkség tigyében kialakitandd egység érdekében 2007 novemberében
bizalmi szavazasra bocsatotta a kormanyt.

A parlamenti vitaban az ellenzék természetesen részletesen felsorolta,
hogy milyen kifogéasai vannak a kormany miikodésével kapcsolatban, hogy
miért nem adhat bizalmat a kormanynak és alsagosnak nevezte a kormany-
6 javaslatat. A kormanyfd szdmara azonban ennél nyilvan fontosabb volt,
hogy a bizalmi szavazassal ismét megerdsitette a koalicio egységét, és igy
sikeresen végigvitték a soros EU elndkséget. Ez sem volt azonban elegen-
do6 a lakossagban felgyiilemlett elégedetlenség csillapitasara, igy a jobbol-
dal elveszitette a 2008 szeptemberében tartott valasztasokat. Az mar kiilon
elemzést érdemelne, hogy miért alakult ugy, hogy az SDS, bar az els6 helyet
elveszitve a masodik helyre szorult, tovabbra is a legerdsebb jobboldali part
maradt, a tobbi jobboldali part viszont jelentdsen meggyengiilt (egyikiik ki
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is esett a parlamentbdl). A szerzd azt a masok altal is hangoztatott nézetet
vallja, hogy a dominans SDS hattérbe szoritotta tarsait. Ugy vélem, hogy
ebben valdban van igazsag, a helyzet azonban ennél joval bonyolultabb.
Egyrészt azért, mert bar az SDS elndkét egy korrupcios iigyben megvadol-
tak, és mégis elég népszerti maradt (ez érvényes a DeSUS-ra is, amelynek
vezetdjére ugyancsak ravetiilt a korrupcié gyantja, mégis relative erds ma-
radt.). Masrészt azért, mert nem teljesen vilagos, hogy miért biintették a
valasztok a pénziigyminisztert ado kereszténydemokratakat. Ez a miniszter
ugyanis meglehetdsen sikeres volt, az 6 vezénylete alatt vezették be Szlo-
vénidban az eurdt. Lehet, hogy ennek bizonyos negativ kdvetkezményei, a
magasabb inflacio volt az egyik legfébb ok.

Mindenesetre az 6todik (csonka) ciklusban (2008-2011) ismét a bal-libera-
lis oldal jutott kormanyra, és bevontdk a DeSUS-t is. A szerzd viszonylag rész-
letesen mutatja be a parlamenti posztok betdltése koriil ismét kiélesedd vitat.

Ez a kormany azonban rendkiviili hendikeppel indult, hiszen éppen hata-
lomra keriilésekor valt egyértelmiivé a gazdasagi valsag, és a kormany még
az év vége eldtt megszoritd intézkedésekre kényszeriilt. 2009-ben a koalicid
¢és az ellenzEk sajatos ellentmondasba keveredett egymassal és sajat maga-
val. A koalicié nem akarta elfogadni a 2007-es koltségvetési beszamolot,
holott azt a jobboldal rendkiviil sikeresnek itélte. Annak érdekében, hogy a
koaliciot rakényszeritse a beszamolo elfogadasara, kilatasba helyezte, hogy
megvétozza Horvatorszag NATO-csatlakozasat, holott valojaban semmi ki-
fogasa nem volt ezzel kapcsolatban. A baloldal végiil kompromisszumra
kényszeriilt, és az 0jboli szavazasnal az SD jo néhany tagja megszavazta a
koltségvetési jelentést. A szerz6 igy Osszegzi ezt az ellentmondast: ,,el0szor
az egyik parlamenti frakcio obstrukciot jelentett be egy olyan kérdésben,
amit val6jaban nem ellenzett, azutan egy masik frakcio egyik része az ujboli
szavazasnal (a korabbitol) eltér6 modon szavazott, holott ezzel az eltérd
modddal nem értett egyet. A kozvélemény értetlenkedett, a koalicié zavarba
jott. Az liberalisok egyik vezetdje azzal vadolta az SDS-t, hogy »szimboli-
kusan felégette a parlamentarizmust«”.

Ez a parlamenti ciklus tobb minden miatt emlékezetes marad. Ezek egyi-
ke egy olyan parlamenti eljaras kezdeményezése, ami ugyan a tobbség 6sz-
szetétele miatt eleve bukasra volt itélve, de a sulya miatt és azért, mert az
orszaggyliilés egész tevékenysége soran ez volt az egyetlen ilyen esemény,
érdemes felidézni. A 2007-ben megvalasztott baloldali allamfé 2009-ben
a legmagasabb kitiintetést adomdnyozta a rendszervaltas eldtti beliigymi-
niszternek, aki ald a nem tul j6 hiri dllambiztonsagi szervek is tartoztak.
A jobboldal szerint ezzel az allamfé megsértette az alkotmanyt, ezért azt
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javasoltak a parlamentnek, hogy az allamfd ellen inditsanak eljarast az al-
kotmanybirésagnal, amit az alkotmany 109. szakasza ilyen esetben lehe-
tové tesz. A szerzd részletesen ismerteti annak a nem minden tekintetben
kulturalt ideoldgiai, vildgnézeti, kultir-antropoldgiai parlamenti vitanak a
kozponti elemét, ami 2010-ben zajlott a meleghazassag iigyében.

Sajnos azt a rendkiviil komoly parlamenti valsagot, ami részben a gaz-
dasagi valsag, részben a partok kozotti nézeteltérések eredményeképpen
2011 folyaman alakult ki, a szerzé éppen csak megemliti, és egyaltalan nem
elemzi. Pedig ennek eredménye volt az, hogy 2011-ben a kormanykoalicio
szétesett. A kormanyf6 az 0j miniszterek kinevezését bizalmi szavazassal
kototte Ossze, €s azt elveszitette.

2011 végén igy eldre hozott valasztasra keriilt sor. A szerz6 ebben az
esetben viszonylag részletesen ismerteti azt a rendiviil bonyolult, parlamen-
ti praktikaktol egyaltalan nem mentes folyamatot, amelynek végén 2012
februarjaban nem a valasztasokon legtdbb szavazatot szerzett, a korabbi
bal-liberalis partok romjain frissen létrehozott PS, hanem a mésodik helyet
megszerzé SDS alakithatott 1ényegében konzervativ jobboldali kormanyt,
amelyben ismét csak helyet kapott a DeSUS.

A parlamenti ciklusokat ismertetd fejezet utdn a szerzd a parlamenti mun-
ka sajatossagai és a parlamenti politikai kultira fejezetcim alatt ismerteti a
tovabbiakat. Itt mutatja be, hogyan jott Iétre, illetve hogyan miikddott és
milyen valtozasokon ment keresztiil a parlamenti hazszabaly, a parlamen-
ti vita, az obstrukcid, az interpellacio és a képviseldi kérdés, a parlamenti
vizsgélobizottsag, a parlamenti bizottsag intézménye. Ebbdl a rendkiviil jol
adatolt, példakkal gazdagitott, igen részletes anyagbol most egyet emelek
ki. A 24 parlamenti vizsgalobizottsdg nem mindegyike fejezte be a munka-
jat. Ha a munkarol valamilyen ideiglenes vagy végleges jelentés késziilt is,
azt az Orszaggylilés egyetlen esetben sem targyalta meg, igy persze egyet-
len jelentést sem fogadott el.

A kovetkezd nagy fejezet a képviseldk jogallasat, privilégiumait, a kép-
visel6i fizetés, az immunitds rendkiviil kényesnek bizonyuld problémait
mutatja be torténeti keretbe helyezve, végiil a képviseldkkel és a parlament-
tel szembeni alacsony bizalom iigyét feszegeti. A kotetet részletes angol
nyelvil dsszefoglald zarja.

Jure Gaspari¢: Drzavni zbor 1992-2012. O slovenskem parlamentarizmu. (A nemzetgytlés
1992-2012. A szlovén parlamentarizmusrol) Ljubljana, Institut za novejSo zgodovino,
2012, 378 o.

Szilagyi Imre
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Kelet-Kozép-Eurdopa szétagazasa és kapcsolatai
Oroszorszaggal

A kelet-kozép-europai térségben a tobb mint husz éve végbement valtoza-
sok eredményei az ismertetendd tanulmany szerzdje, 1. I. Orlik szerint arr6l
tanuskodnak, hogy a régio orszagai eltéré modon keriiltek be az 6sszeuropai
integracioba. A belsé ¢és a kiilsé tényezok altal meghatarozott differencialo-
dast figyelembe kell venni a térség allamai és Oroszorszag kozotti kapcsola-
tok vizsgalatakor. Az egyes kelet-eurdpai orszagokban kialakult folyamatok
Osszehasonlito elemzésével lehet megbizhatoan felvazolni a régio €s Orosz-
orszag kozott kiformalodo kiilonbozoé uj tipust viszonyokat. Orlik ugy véli,
hogy valaszt kell adni a kovetkezd kérdésekre: a térség orszagai hosszu
id6n at és folyamatosan elérehaladva érik el a nyugati partnerek fejlettségi
szintjét, az integracioban van-e differencialodas, a régid allamai a nyugati
tagorszagokkal egyenjoguak lettek-e, az integracidban valddi onallosaguk
van-e ¢s polgaraik a nyugatiakkal azonos szintre keriiltek-e. A differencia-
l6dast harom teriileten kell megvizsgalni: Nyugat- ¢s Kelet-K6zép-Europa
viszonylatdban, a régid orszagai kozott és végiil az egyes kelet-kozép-eu-
ropai allamokon beliil. Orlik szerint a térségnek az Eurdpai Unidhoz és a
NATO-hoz valo6 csatlakozasa 6ta az Oroszorszaghoz vald viszonyt pozitiv
¢és negativ tendencidk egyarant jellemezték, azonban a teriileti kozelség, a
torténelmi tradiciok és a kolcsondsen elényds egyiittmiikodés lehetdségei
a politikai, gazdasagi, tudomanyos ¢és kulturalis kapcsolatok fejlesztésére
0sztonoznek.

Kelet-Ko6zép-Europa geopolitikai helyzetével kapcsolatban a szerzo ra-
mutat, hogy ez a térség politikai, gazdasagi és kulturalis értelemben soha
nem volt egységes régid. Az itt €16 népek sorsat olyan nagyhatalmak hata-
roztdk meg, mint az Oszman Birodalom, Ausztria-Magyarorszag, Porosz-
orszag és Oroszorszag. A két vilaghabort kozti idészakban a nyugati hatal-
mak kontrollaltak a régiot és a Szovjetunio szétesése utan ezt a pozicidjukat
szerezték vissza. Az Eurdpai Unio6 valsaga idején a térség orszagaiban erd-
s0dott az euroszkepticizmus, és olyan torzsokos eurdpai értékek kertiltek
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elétérbe, mint a nemzetallamisag, a keresztény vallds, a hagyomanyos mo-
ral és a munkaetika. A XX. szdzad végén a régidban lezajlott forradalmak
pozitiv eredményekkel jartak, és kiilonosen Lengyelorszagban, Magyaror-
szagon és Csehorszagban demokratizalodott a kdzélet. Orlik szerint azon-
ban a Szovjetunidtol vald korabbi fiiggés helyébe, kiilondsen a NATO-hoz
¢s az Unidhoz torténd csatlakozassal, egy masik keriilt. Az egypodlusu vilag
kialakuldsaval az USA elvetette a nemzetkozi viszonyok demokratizalasa-
nak ,,gorbacsovi” elveit, és 1étrejott a szuverén allamok beliigyeibe vald
korlatlan beavatkozas lehetdsége. A szerz6 tigy véli, hogy a régi6 allamai
korabbi szerepkdriikbe tértek vissza: azaz a nyugati nagyhatalmak a hideg-
habort befejezddése utan ujra befolydsolhatjak dket. A Szovjetunid szét-
esése ¢és a kelet-kozép-eurdpai térségnek a Nyugathoz torténd csatlakozasa
utan felcsillant a remény, hogy eljott a demokratikus vilag prosperitasanak
kora. Valo6jaban Orlik szerint a vildggazdasagban és a vilagpolitikdban az 4j
konfliktusokkal teli globalizacié idészakéaba léptiink. A hideghaborta végé-
vel és a Szovjetuni6 bukéséaval a vilag nem lett biztonsagosabb, és a konkrét
katonai és kiilpolitikai események mutatjak, hogy az egypdlusu vilagrend-
ben sem tudjak garantdlni a békét.

A XXI. szazad els¢ évtizedében egyfeldl erdsodott a globalizacio és a
kolesonos fliggés, masrészt a nacionalizmus €s a szeparatizmus. G. Kennan
amerikai torténész és diplomata ramutatott, hogy a Szovjetunié szétesése
utan egyfajta Ur keletkezett, amit ki kellett tolteni. Z. Brzezinski szerint az
USA elérte céljat, és ezutan a nemzetkdzi viszonyokban a NATO és a nyu-
gati nagyhatalmak lettek meghatarozo tényezdok. A kelet-eurdpai orszagok
csatlakozasaval az EU véglegesen nemzetek feletti regionalis szervezetté
valt. Orlik hangstlyozza azonban, hogy az Uni6 tagallamai tobb kiil- és ka-
tonapolitikai kérdésben nem foglaltak el egységes allaspontot. Az elébbiek
miatt a nemzetkdzi politikdban, mint a korabbi balkani események és az
Oroszorszag elleni szankcidok mutatjak, bizonytalan és veszélyes szitudciok
alakulhattak ki.

Mar a Nyugat-Eurdpahoz vald kozeledés €s az Unidba torténd belépés
elokésziiletei sordn a kelet-europai népek gazdasaguk modernizacidjdban
¢és a tarsadalmi-politikai élet megreformalasaban hittek. Az integraciot a
gazdasagi lemaradas és a politikai deformacio lekiizdésének egyediili lehe-
tdségekeént fogtak fel. Orlik szerint a nyugati életszinvonal gyors elérése a
régié minden orszagdban szinte ,,nemzeti eszmeként” fogalmazddott meg.
Az eldbbieket eldsegitette, hogy a térségben még az Unidba torténd belé-
pés eldtt a piacgazdasag irdnyaba mutato tarsadalmi-gazdasagi és politikai
reformokat hajtottak végre. A szerz6 kiemeli, hogy a kelet-kozép-europai

86



orszagoknak az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasa alapvetden befolyasolta
a modern vildg geopolitikai struktirajat. A nyugati vezetdk a gazdasagi és
szocialis problémak megoldasadhoz segitséget igértek keleti partnereiknek
¢és nem zavarta Oket az sem, hogy a csatlakozo6 orszagok nem teljesen felel-
tek meg a nyugati gazdasagi €s politikai normaknak. Orlik rdmutat, hogy az
Uni6 vezetdi a gyorsabb gazdasagi, politikai és jogi reformok mellett fog-
laltak allast, noha ezeket néhany év alatt komoly és veszélyes kovetkezmé-
nyek nélkiil nem lehetett végrehajtani. Mindenesetre az Unidba bekeriilt al-
lamokban, ahogy a statisztikai adatok tiikrozik, a posztszovjet iddszak elsé
éveiben figyelemreméltd gazdasagi eredmények sziilettek, ami lelkesitette
a tarsadalom jelentds részét. Az 0j tagorszagok jelentds pénziigyi segitség-
ben részesiiltek. Orlik erre utal Magyarorszag és Lengyelorszag esetében a
gazdasagi rekonstrukciora forditott PHARE-program kapcsan.

A szerz6 hangstlyozza, hogy a vart Nyugat-Eur6paba vezetd egyenle-
tes fejlédés helyett egy megtorpanasokkal tlizdelt uton igyekezett eldre a
kontinens keleti fele. A nyugati financidlis segitség és a bels¢ erdfeszitések
ellenére a nyugati gazdasagi szint és életszinvonal gyors elérése a jovobe
tolodott. A kiilfoldi tékének a keleti orszdgokba vald behatoldsa egyiitt jart
azzal is, hogy a régié gazdasagai jobban fliggtek a kiilsd, transznacionalis
tényezoktdl. Noha a nyugati életnivod felé vezetd uton sziilettek eredmé-
nyek, szamos probléma megoldatlan maradt. A szerzé utal példaul a roma
lakossag integralddasara, a munkanélkiiliségre, az alacsony élettartamra és
az egészségligyre. Az Unid 2008-2009-es gazdasagi-pénziigyi valsaga ér-
zékenyen érintette Kelet-K6zép-Eurdpa orszagait. A krizis ravilagitott arra,
hogy valdjaban Orlik szerint két Eurdpa van: Nyugat-Eurdpa €s a kontinens
elmaradottabb keleti része. A kelet-kdzép-eurdpai régiot sujtdo mélyebb val-
sag okai kozott a szerzd felsorol nyugati és belsé pénziigyi és gazdasagi
tényezoket, és megemliti azt is, hogy a térség szamara kordbban Orosz-
orszag is aktiv, megbizhat6 gazdasagi partner volt és ez a kapcsolat most
megrendiilt. Az életszinvonal, a redljovedelmek csokkenésében és a nem-
zeti valuta arfolyamanak esésében jelentkezd krizis nem egyforman stijtotta
a térség orszagait. Igy kevésbé érezte meg a vélsagot Csehorszag és Len-
gyelorszag.

A kelet-kozép-europai orszdgokban nagy reményeket fiiztek az uni-
0s csatlakozas utani szabad mozgéshoz. Orlik rdmutat, hogy az ,,atmeneti
iddszakban” azonban még léteztek mennyiségi korlatozasok, orszagok és
munkavallaloi csoportok kdzotti megkiilonboztetések. Az illegalis migracio
miatt nehéz a jelenségrol pontos adatokkal szolgalni. A csatlakozast kdzvet-
leniil megel6zd években €s azt kdvetden a régiobol Nyugatra bevandorlok
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szamat a szakemberek 3-4 milliéra becsiilik. A migraciot féleg a nyugati-
nal alacsonyabb életszinvonal és a térségbeli munkanélkiiliség stimulalta.
A szerz6 kiemeli, hogy a kelet-kozép-europai allamoknak az Unidhoz vald
csatlakozasa megvaltoztatta az Europan és a szovetségen beliili nemzetko-
zi kapcsolatrendszert. Az Unid vezetdi a szervezet egyik kiildetését az eu-
ropai értékeknek a szovetség Uj tagjaira torténd kiterjesztésében lattak. A
tarsadalmi-gazdasagi téren igen kiilonféle orszagokat tomoritd, az Unidhoz
csatlakoz6 régid azonban inkabb csalodést okoz mind a régi, mind az uj tag-
allamok lakossaganak, foleg ha mérséklédik a jovobeni fejlodés esélye. fgy
nem kiizdhetd le Eurdpa megosztottsaga, sét nének az Unidn beliili kiilonb-
ségek is. Orlik szerint Eurdpédban jelenleg még a hideghdboru idészakanal
is nagyobb biztonsagi kihivasokkal allunk szemben. Uj és fontos tényezo,
hogy az amerikai kiilpolitikai stratégia atorientdlodott: szamara Eurdpa mar
nem a kozéppontban all, hanem a globalizalt vilag egyik regionalis szintjét
jelenti. A kelet-kozép-eurdpai térség a Nyugatnak a kozte €s Oroszorszag
kozotti elvalasztd savként jon szamitasba. Miutan a hideghabort befeje-
z0désével a varakozasok ellenére a nyugati—orosz kapcsolatok 1ényegesen
nem javultak: a nyugati vilag Oroszorszagnak a nemzetkozi szintéren tor-
ténd semlegesitésére torekszik. Orlik hangstulyozza, hogy a kelet-kdzép-
eurdpai régié munkaerd-tartalékai, ipari és mezdgazdasagi potencialja és
nyersanyag-készletei miatt Europa és a vilag stratégiailag fontos térsége
volt és az is marad. A jelenlegi tendencidk mellett az is kirajzolodik, hogy a
kelet-kozép-eurdpai orszagoknak még hosszu utat kell megtenniiik ahhoz,
hogy a tarsadalmi-gazdasagi fejlédésben és az életszinvonal terén elérjék a
nyugat-eurdpai szintet.

A szerz6 hangsulyozza, hogy a gazdasagi és a politikai viszonyok te-
kintetében nemcsak Nyugat-Eurdpa és a régid kdzott vannak lényeges kii-
l6nbségek, hanem a térség orszagai kozott, sét az egyes allamokon beliil is.
Lengyelorszag példaul elég kvalifikalt €s a nyugatinal olcsobb munkaerdt
kindl Anglidnak és Németorszagnak. Az Oroszorszag elleni szankcidkkal
jelentds kar érte az oroszorszagi lengyel exportot. Az Unidba torténd belé-
pésig Magyarorszag gazdasagilag a térség vezetd hatalmanak szamitott, mig
azt kovetden Szlovakia, Lengyelorszag és Csehorszdg moge keriilt. Az 4j
kelet-kozép-eurdpai unids tagallamokban belsd regionalis gazdasagi diffe-
rencidlédas ment végbe. ,,Gazdag és szegény” régiok nemcsak a Balkanon,
hanem mashol is vannak. Orlik a politikai jellegli regionalis differencial6-
dasra hozza fel példanak, hogy a Jobbik az észak- és a kelet-magyarorszagi
teriileteken erds. A szerz6 hangsulyozza, hogy Magyarorszag az Ukrajnaban
¢l6 magyar kisebbség érdekében 1¢p fel, és az ukran kérdésben az Unio6tol
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¢s a NATO-t6l eltér allasponton van. A térségbeli differencialodast jelzik
az egyes allamoknak a szomszédaival szemben megfogalmazodo igényei,
amelyeket pedig a masodik vilaghaborut lezaré nemzetkozi szerzodésekkel
megoldottaknak hittek. Orlik az eldbbiekkel kapcsolatban utal Lengyelor-
szag Nyugat-Ukrajnaval, Magyarorszag Erdéllyel és mas magyarlakta terii-
letekkel 6sszefiiggd allaspontjara és egyéb problémakra. A szerzé kérdéses-
nek véli, hogy az uniods és mas eurdpai intézmények tudjak-e eredményesen
kezelni ezeket az tigyeket.

A kelet- és kdzép-eurdpai orszagok Oroszorszaggal kapcsolatos politi-
kajat dontden befolydsolta az USA és az Eurdpai Uni6 allaspontja. A szerzé
rdmutat arra is, hogy az 0j orosz vezetdk, koztilk maga Jelcin nem tartotta
elég fontosnak a térséggel fenntartott kapcsolatokat, és késett az 11j orosz
kiilpolitikai irdnyvonal kimunkalasa. A politikai, gazdasagi és katonai vesz-
teségek ellenére azonban Oroszorszag igyekszik visszatérni a nemzetkozi
szintérre. Kdzben az Unidhoz csatlakozo régid dllamaiban a gazdasagi-tar-
sadalmi valtozasok eltérd fokban valosultak meg. A NATO-ban és az Euro-
pai Unidban a térség orszagai probaljak novelni aktivitdsukat és érvénye-
siteni érdekeiket. fgy a Visegradi Négyek (Magyarorszag, Lengyelorszag,
Csehorszag ¢és Szlovakia) szubregionalis csoportja sikeresen egytittmiiko-
dik gazdasagi, tudomanyos, oktatasi, katonapolitikai és mas tertileten. Orlik
konkrét példakkal illusztralja, hogy az Unid tobb esetben nyomasgyakor-
lassal probalja befolyasolni a régioé allamai és Oroszorszag kapcsolatait.
A szerz6 ramutat, hogy a térség orszagai kiilonbozden reagaltak az ukran
valsag miatt Oroszorszag ellen hozott szankcidkra.

A jelenlegi orosz vezetés ugy véli, hogy az Uni6 és foleg a NATO bo-
vitésével Eurdpa és a vilag geopolitikai atalakitdsa ment végbe. Ebben a
helyzetben atalakultak a kiilkapcsolatok. A XXI. szdzad eleji Oroszorszag
¢és Kozép- ¢és Kelet-Eurdpa kozotti viszonyt mindenesetre nem lehet konst-
ruktivnak tartani a két fél kozotti bizalmatlansag miatt. Az orosz akadémiai
kutatointézeti elemzés alapjan az Oroszorszag elleni szankciok terén Orlik
a régio6 orszagait két csoportba sorolja. Az egyikbe a szankcidkat timoga-
tok, a masikba a kételkedok tartoznak. Az utdbbiak szerint az intézkedések
artanak a résztvevok gazdasagi érdekeinek és rontjdk a nemzetkozi poli-
tikai helyzetet. Az elsé csoportban a szerzdé az oroszellenes retorikéaval és
baratsagtalan 1épésekkel jellemezhetd Lengyelorszagot, a balti allamokat,
Bulgariat és Romaniat emliti, mig a masikban a jozanul mérlegeld, dvatos
Szlovéniat, Szlovakiat, Magyarorszagot és részben Csehorszagot. Orlik utal
rd, hogy Oroszorszag és a kelet- és kozép-europai régié kapcsolatait kultu-
ralis és pszichologiai tényezok is befolyasoljak. Ilyen a Nyugaton meglévd
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negativ Oroszorszag-kép, a ruszofobia, az orosz torténelem ¢és kiilpoliti-
ka elferditése. A szerzé kiilondsen szégyenletesnek és veszélyesnek tartja
egyes amerikai és nyugat-eurdpai politikusoknak a nagy honvédd haboru
befejezése 70. évfordulojan Oroszorszagnak a német fasizmus leverésében
jatszott szerepérdl tett lekicsinyld és eltorzitott allitasait. Arra hivatkozva,
hogy Oroszorszag nem eurodpai allam és semmi kapcsolata a nyugati civi-
lizacioval, Orlik szerint a Nyugat megprobalja ,.kilokni az orszagot Euro-
pabol”.

Mind Oroszorszag, mind a kelet- és kdzép-eurdpai régid tovabbi fejlo-
dése szempontjabdl fontos, hogy mihamarabb igazi tudomanyos elemzés
sziilessen az ezen orszagok posztszocialista idészakaban végbement valto-
zasokrol. Egyeldre csak az tiinik vildgosnak, hogy rovid id6 alatt pusztan a
nyugati sémat kovetve nem realizalhatd az ottani fejlettségi szint elérése.
Ma mar lathato, hogy a nyugati tapasztalatok kritikatlan és ,,gyors” atvétele
a sajat fejlodési ut lebecsiilésével parosulva mind Oroszorszagban, mind a
kelet-kozép-eurdpai régidban komoly gazdasagi és tarsadalmi problémak-
hoz vezet.

A szerzd hangsulyozza, hogy Oroszorszag ¢és a kelet-kdzép-eurdpai or-
szagok kozotti kapcsolatokban a gazdasagi-kereskedelmi jellegtieknek volt
prioritasa, €s ez a jovOben is fennmarad. A kontaktusok realizalasa azonban
a régiodnak az Unioba valo bekeriilésével nehezebbé és bonyolultabba valt.
Orlik kiemeli, hogy jézan pragmatizmussal megkozelitve a politikai véle-
ménykiilonbségek ellenére erdsithetdk a gazdasagi kapcsolatok. Példaként
emliti magyar cégek részvételét oroszorszagi lakasépitési, mezdgazdasagi
¢és egészségligyi programokban. Magyarorszagon a legjelentdsebb orosz be-
fektetd a Gazprom és a LUKOIL. A politikai nézetkiilonbségek dacara bo-
viiltek a kereskedelmi kapcsolatok Lengyelorszaggal is. A szerzé ramutat,
hogy a gazdasagi kapcsolatok fejlédésére komoly hatést gyakorol az Unid
technikai, egészségiigyi és 0koldgiai normainak betartasa. Orlik a legna-
gyobb hidnyossagnak véli, hogy se az oroszoknak, se a kelet-k6zép-europai
régionak nincs vilagos stratégiai koncepcidja a kapcsolatok tavlatair6l. A
szerzd azonban reméli, hogy a koélesondsen elényds kontaktusok fokozato-
san helyredllnak és az Oroszorszag elleni nyugati szankciok sem tartanak
orokke.

Befejezésként Orlik felveti, hogy Kelet-Europabol lehet-e ,,igazi Nyu-
gat”. A kontinens keleti felén ugyanis sokaig olyan tarsadalmi-politikai szi-
tuacio allt fenn, amit nehezen lehet besorolni a nyugati szabvanyokba. A
régi6d a mindennapi életben, a kulturalis tradiciokban, etnikai és vallasi te-
rlileten olyan specialis sajatossdgokkal rendelkezik, amelyekrdl nem biztos,
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hogy lemond az ,,Eurdpéba keriilés” kedvéért. Kelet-Europa egy torténeti-
leg kiformalddott kiilon régid, amelynek allamai differencialtabbak, mint a
nyugatiak. Minden népnek megvan a kiilon tdrténelme, mentalitdsa, s a de-
mokrécia és a polgari tarsadalom fejlédésének eltérd fejlettségi szintjét érte
el. Ezek a kiilonbségek sokdig, ,,ha nem orokre”, fennmaradnak. Kérdéses,
hogy a kilatasba helyezett anyagi jolétért cserébe az emlitett szellemi, lelki
értékeket feladjak-e ezek az orszdgok. Orlik megemliti, hogy az Unio6 keleti
bovitését fenntartassal fogadta H. Kohl volt nyugatnémet kancellar, H. Kis-
singer egykori amerikai nemzetbiztonsagi allamtitkar pedig a szovetségnek
¢és az USA-nak Ukrajna miatti oroszellenes politikdjat tartotta elhibazott-
nak. A szerzd végezetiil hangstlyozza, hogy az Unio egyes kelet-kdzép-eu-
ropai tagéllamai egyre nagyobb Onallosagra torekednek, igy a nehézségek
ellenére, kozeli szomszédjukkal, Oroszorszaggal kapcsolatuk normalizalasa
¢s fejlesztése helyes és fontos 1épés lenne mindkét fél részérdl.

I. I. Orlik: Differenciacija Central’no-Vosztocsnoj Jevropi i otnosenyija sz Rosszijej. (Kelet-
Kozép-Europa differencialodasa és kapcsolata Oroszorszaggal). Novaja i Novejsaja Iszto-
rija. 2015. 5. 125-147. o.

Kurunczi Jeno
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Véget ért Luce ,,amerikai évszazada”?

Jospeh Nye! legutobbi rovid konyvében az elmult évek egyik népszeri té-
majaval foglalkozik: véget ért-e az ugy nevezett ,,amerikai évszazad”? Ez a
hires megfogalmazas még Henry Luce-t6l szarmazik, amikor is a Life ma-
gazin alapitdja egy 1941 februarjaban megjelent cikkének adta ezt a cimet,
s abban az Egyesiilt Allamok eljovendé évtizedekben vérhato feladatarol
irt. Ennek lényege Luce felfogasaban Amerika szuperhatalmi statusabol
kovetkezden egyrészt az amerikai befolyas érvényesitése, masrészt a sze-
gény orszagok megsegitése. Ahogy Luce fogalmazott: az amerikaiaknak a
demokratikus alapelveket kell megvédenti, és ,.teljes szivvel elfogadni kote-
lességiinket és esélyiinket, mint a vilag legerdsebb és legéletképesebb nem-
zete, ¢s ennek kovetkezményeként a vilagra gyakorolni befolyasunk teljes
erejét, olyan célokra, amiket jonak latunk, és ugy, ahogyan azt jonak latjuk”.
Rogton hozzatette, hogy ,,nem a vilag rendori igazgatasa vagy a demokra-
tikus intézmények vilagra valo erdltetése” a feladat, hanem sokkal inkabb
,,hazank sorsszerl felelossége az egész vilag élelmezésére, akik a civiliza-
ci6 vilagméretli 6sszeomlasanak eredményeként éheznek és nélkiiloznek”.?
Sok mindent el lehet mondani az 1941 utani hat évtizedrdl, de az elvitatha-
tatlan, hogy az Egyesiilt Allamok a leggazdagabb és legsikeresebb orszag
volt a globuszon ezalatt az id6szak alatt. Nye ezt a felvetést, ezt a bizonyos
amerikai évszazadot”, annak kezdetét, jelenlegi statusat és jovojét vizs-
galja 4j konyvében, és a téle megszokott olvasmanyos stilusban, de gazdag
gondolatvilaggal ir a témarol.

Nye el6szor is megprobalja idében megkeresni ,,az amerikai évszazad”
kezdetét. Noha a XIX. szazad végére az amerikai gazdasagi potencial els6

1 Joseph Nye a Harvard Egyetem politologusa, jol ismert gondolkodd, szamos konyv szerz6-
je, tobbek kozott Power and Interdependence: World Politics in Transition (1977), Bound
to Lead: The Changing Nature of American Power (1990), vagy Soft Power: The Means to
Success in World Politics (2004). Ez utobbi koncepcio, a ,,puha er6” fogalma az 6 nevéhez
flizédik.

2 Henry R. Luce, ,,The American Century”, in Jessup, John K. (szerk.): The Ideas of Henry
Luce (New York, Atheneum, 1969), 113, 119.
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lett a vilagon, a vildg és Eurdpa politikajara még nem gyakorolt igazi befo-
lyast (mert Latin-Amerikdban mar igen!), és az els6 vilaghabort is inkabb
csak megcsillantotta ezt az esélyt: a versailles-i békét az amerikai szendtus
nem ratifikalta, és az Egyesiilt Allamok tovabbra is tdvol maradt az eurdpai
politikatél. Eppen ezért Nye az Egyesiilt Allamok masodik vilaghabortiba
vald belépésre teszi ,,az amerikai évszazad” kezdetét. De fontos, hogy az
Egyesiilt Allamok nem rendelkezett olyan vilag feletti hegemoniaval, amit
a terminus esetlegesen sugall. Elég csak a hideghdborura gondolni, ami-
kor szamos kesert pirulat kellett az amerikaiaknak lenyelni. Nye inkébb
a ,,prieminenciara” és ,,primatusra” helyezi a hangsulyt (13), ahol mind-
harom hatalmi mérészam alapjan Amerika nagy elényt élvezett és élvez
a mai napig is barmelyik masik orszaggal szemben. Ezek a kategoriak a
katonai hatalom, gazdasagi erd, és a ,,puha hatalomnak™ nevezett dimenzio.
Ez utdbbi egyébként Nye sajat paradigmdja, amelyet eldszor a hideghabo-
ra végén irt konyvében fejtett ki.* Lényege, hogy a nyers, katonai erd he-
lyett mas befolyasolasi tényezdkkel sikeriiljon rabirni egy masik orszagot
egyfajta viselkedésre — gazdasagi, pénziligyi, diplomdciai vagy kulturalis
vonzerd, illetve befolyasolds — ez a puha hatalom Iényege. Nos, a kato-
nai potencial mellett az Egyesiilt Allamok ebben a kategoridban is mindig
vezetd helyen allt. Ha ezt az érvelést elfogadjuk és ezt vessziik ,,az ame-
rikai évszdzad” alapjanak, akkor Nye szerint ennek messze nincs vége.
Nye megvizsgalja, melyik orszag, illetve csoportosuldsok lehetnek legi-
tim kihivoi az amerikai primatusnak. Végig veszi a lehetséges jelolteket:
Eurépai Unid, Japan, Oroszorszag, India, Brazilia, és természetesen Kina,
amelyik orszagnak kiilon fejezetet szentel. Mig az elsé csoportrol meg-
allapitja, hogy vajmi kevés esély mutatkozik, hogy felvegyék a versenyt
az Egyesiilt Allamokkal, addig Kina komoly aspirdns képében tetszeleg.
De Nye sorra veszi a kiilonb6zd kategoridkat (katonai erd, gazdasagi po-
tencia, népesség, jovedelem, Internet-hasznalat, stb.) és ezek alapjan arra
a kovetkeztetésre jut, hogy igazdbdl sem gazdasagi, sem katonai, sem
puha erd szempontjabdl Kina nem képes atvenni a stafétabotot az Egye-
sillt Allamokt6l, és ha ez a pillanat netdn el is jon, ez még sok évtized
mulva fog bekdvetkezni. Ahogy fogalmaz, ,Kina felemelkedése hosszu
folyamat, amely még messze van attdl, hogy az amerikai évszazad vé-
gét jelolje”. (70) A kiniak sok mindent eltanultak az amerikaiaktdl, de az
amerikai siker szdmos aspektusat egyelére nem képesek magukéva tenni.
Ezutén a szerz6 torténelmi kdnyvének 1ényegi részéhez ér: elemzi az allito-

3 Bound to Lead: The Changing Nature of American Power (New York: Basic Books,
1990).
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lagos amerikai hanyatlas néhany kiemelkedo vetiiletét. Allitisa szerint nem
valoszinti, hogy a hirhedt ,,birodalmi talnytjtézkodas”,* amely jelenség ko-
rabbi birodalmak hanyatlasat okozta, eléri az Egyesiilt Allamokat, hiszen az
orszag GDP-jének relativ kis részét kolti katonai kiadasokra, amely 6sszeg
viszont igy is sokkal tobb, mint barmely mas orszagé. A problémak inkébb
belpolitikai jellegtieck lehetnek — elvileg. Mert ugyanis Nye meggy6zodése
az, hogy a jelenleg és a kdzeljovében prognosztizalhaté hazai problémak
semmivel sem jelentenek komolyabb kihivast Amerikdnak, mint torténel-
me soran maskor (rabszolgasag, polgarhabort, polgarjogok, bevandorlas
stb.). Az Egyesiilt Allamok tovabbra is méagnes rengeteg ember szamara
a vilagban, ¢és a sok tucatnyi mas orszagbol érkez6 fiatal példaul segit az
eloregedés elkertilésében, amely Kindban vagy Japanban komoly gondokat
fog okozni rovid idon belill. De az amerikai gazdasag ,,rémiszt0” hanyat-
lasat sem fogadja el. Viszonylagos perspektivabol nézve ugyanis a hely-
zet nem annyira vészes, és Nye szerint a kemény erd alapfeltételét jelentd
gazdasag nem fog jelentdsen megrendiilni, és ,,egy relativ hanyatlds nem
ugyanaz, mint az amerikai éra vége”. (97) Természetesen szamos probléma
van (oktatas — kiilondsen az altalanos iskoldkban, infrastruktira, egészség-
iigy, egyenldtlen vagyonelosztas, eladosodas egyéni €s kormanyzati szinten
egyarant stb.), de ezek egyike sem olyan, amelyik nem orvosolhato, és az
Egyesiilt Allamok torténelmét nézve eddig mindig sikeresen vette a bel-
politikai akadalyokat. Némi rosszindulattal meg lehet jegyezni, hogy Nye
ekkor még nem tudhatta, hogy Donald Trump lesz az elndk 2017-ben, s ez
mennyi problémat és kihivast vet fel az amerikai bel- és kiilpolitikaban.
Nye szerint a mara megvaltozott nemzetk6zi kdrnyezet kikényszeriti az
Egyesiilt Allamoktol a nagyobb kooperaciot a vilag egyéb orszagaival. Ren-
geteg problémat ugyanis nem lehet egyediil elintézni, s Amerika akkor jar jol,
ha ezt nem is erdlteti. Korabbi megallapitasa szerint, az Egyesiilt Allamok-
nak erejét nem masok felett, hanem masokkal egytitt kell hasznalnia. De, és
ez fontos, az amerikai vezetd szerep megmarad, s ilyen értelemben nem ér
véget ,,az amerikai évszazad”: ,,Az amerikai évszazad folytatddni fog abban
az értelemben, hogy az Egyesiilt Allamok kézponti szerepet fog jatszani a
nemzetkozi erdegyensulyban, és a kozjok eldallitadsanak vezetdje marad, de
ez mashogy fog festeni, mint a huszadik szdzad masodik felében™. (112)

sy

4 Paul Kennedy hires paradigmaja, The Rise and Fall of the Great Powers: Economic Change
and Military Conflict from 1500 to 2000, New York. Random House, 1987. Magyarul 4
nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasdagi valtozasok és katonai konfliktusok 1500—
2000, Budapest: Akadémiai Kiado, 1992.
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Egyesiilt Allamok vezet$ szerepét hosszi idén 4t nem fogja mas allam
veszélyeztetni, s ilyen értelemben a dolgok nem valtoznak. Masfeldl vi-
szont, Amerika joval kevésbé lesz képes masok feletti akaratat érvényesi-
teni. Viszont a kdnyve cimében feltett kérdésre sokak szadmara optimista-
nak tlind valaszt ad: ,,az amerikai évszdzad” nem ért véget, és még egy
jo ideig nem is fog: ,,Az amerikai szazad valdsziniileg legalabb j6 néhany
¢évtizedig folytatodni fog, de mashogy fog kinézni, mint ahogy Henry
Luce el6szor leirta”. (127) Az amerikai eré tehat némileg csokken, de a
vezetd szerep tovabbra is megmarad, és jozan, bolcs politikai dontéseken
fog mulni, mekkora befolyasa marad az Egyesiilt Allamoknak a vilagra.
Noha szamos helyen Nye ismétli korabbi kijelentéseit (1asd példaul Presiden-
tial Leadership cimii kdnyvét, 2013), gondolatmenete konnyen kovethetd, s
szintézise pragmatikus. Mivel a jové megjosolhatatlan, igy az eddigi torténe-
lembdl, illetve a mostani adatokbol lehet és kell megprobalni kikovetkeztet-
ni a kozeljovot. Es valosziniisithetéen az Egyesiilt Allamok primatus statusa
még két-harom évtizedig fennmarad, és ez akkor is igaz, ha a jelenlegi elndk
sok szempontbdl pont gyengiteni latszik a status quo-t. Az viszont majdnem
bizonyos, hogy még egy ilyen sikeres korszaka nem lesz Amerikanak, hiszen
avilag egyre tobb polusu és egyre kaotikusabb. Egy ilyen vilagban az a sze-
rep, amelyet az Egyesiilt Allamok jatszott évtizedeken at, nem folytathato.
Noha lehet, hogy az ,,amerikai évszdzad” a Luce-i értelmezésben lassan vé-
get ér, az Egyesiilt Allamok irigylésre mélto helyzete még sokaig megmarad.

Joseph S. Nye, Jr., Is the American Century Over? (Véget ért Luce ,,amerikai évszazada”?)
Cambridge: Polity, 2015. vii, 146 o.

Peterecz Zoltin
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TUDOMANYELMELET

Kulturalis és torténeti 6rokség, avagy kutaté
és esemény viszonya

Nemzeti kultirdk és torténeti-néprajzi 6rokség, tinnepszervezodés €s sze-
replSinek viszonya nem evidens modon torténettudomanyi szakkérdés. Am
a nem pusztan irasos forraskutatds, hanem féképpen a torténd torténelem
hétkoznapjaiban jelenlévd kulturalis orokségkezelés megértése, feltarasa,
kutatasi fokuszba vonasa €épp olyan fontos adatbazis lehet a mindenkori
kutatok szamara. Az akadémiai torténeti tudomanyteriilet keretébe tartozod
néprajzkutatas éppugy, mint a folklor-elemzések tudasteriilete nemcsak ré-
sze immar a kortars historiografianak, de interdiszciplinaris szféra is, miként
a torténetelméletek modern irdnyzatai kdziil a mindennapi élet kutatasa, az
oral history vagy az emlékezetkutatds is. A narrativ életszférak belatasa, a
kortars tarsadalomnéprajz életvilag-elméletei, a rokonsag- vagy szomszéd-
sagkutatasok is eldszeretettel fordulnak korunkban a neo-folklorisztikus
események, szituaciok, szertartasok, fesztivalok vagy emlékez6 celebraciok
felé is. E targykor kutatdsaban azonban a torténeti néprajztol eltérd aspek-
gi, turisztikai latvanyossagok felé vezetd nézopont is interdiszciplinaris és
nemzetk6zi 6sszehasonlitasi alapon kap 1j nézdpontokat, egyebek kozott a
kisebbségi, tajegységi, torténeti, nyelvi vagy szokascselekvési kozosségek
vizsgalatanak, megismerésének modszertana szempontjabol. Miként a per-
formanszokon résztvevo népcsoport-képviseletek is megjelenitenek identi-
tasokat, hasonloképpen hordoznak ,,szallithat6 6rokséget” maguk e szertar-
tasos Osszejovetelek kutatoi is. Torténeti kutatdsmodszertan szempontjabol
sem lehet k6zombos problematika, megismerési ¢és foltarasi gyakorlat
annak belatasa, milyen modon hat egymasra a szertartdsok szerepldinek,
reprezentaldinak, dizajnjanak, kulturalis és vizualis megjelenésmodjainak
komplexitasa, s ezen beliil lesz kérdéssé az is, mennyiben egyedi, kollektiv,
vagy interaktiv kolcsonhatasban allé maga a megismerési helyzet, a kutatd
¢s a kutatott viszonya a megjelenités helyszinén, a szcenikai milidben és az-
utan. Ha multikulturalis vagy nemzeti aspektust akar egy-egy rendezvény,
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mely a helyi tudas, helyi szertartasok és értékrend vagy vilagkép oroksége-
sitésére is visszahat, hogyan lehet ezt ,,intézményesiteni”, hitelesen kutatni
vagy résztvevo megfigyeldként egy nemzeti, kisebbségi 6rokség részeként
megismer(tet)ni...?

A mitikus jatéktér-alakitas, mitoszhasznalat és a taji-kulturalis 6roksé-
gesités egyik tipikus folklorisztikai kulcskérdése a kortars etnoldgianak.
Nemzeti o6rokségesités és tjnemzeti identitasok korszakos programossaga
nemegyszer a direkt politikai akaratok, tlizenetek, értéknormak tiikre az
egyik helyszinen, masutt esetleg a posztszocialista életmodok kiegészitésre
ahitoz6 maganprogram csupan, de ezek mellett (vagy ezek egylittes belatasa
révén) is megmaradt a neo-folklorizmus egyik kutatési tertilete is. Ekképp
érdemes kiemelt figyelmet forditani a ljubljanai Szlovén Néprajzi Intézet ki-
advanyara, melynek a performativ gondolkodas, az analitikus és szintetikus
hajlandosagu belatasok kozosségi cselekvésekben megragadhaté mivolta
a kiszemelt témakdre. A Jurij Fikfak és Laurent Sébastien Fournier szet-
kesztette kotet! (Ritual Year 7.) monografikus igénnyel jarja koriil a népi,
nemzeti kultira egyes etnikumokra vagy nyelvi-kulturalis kisebbségekre
jellemzd problematikajat, és maga a feltard gytjtés kérdéskorében értel-
mezi az ilyen targykorii néprajzi tanulmanyokat folytato kutatok viszonyat,
tarsadalmi ,terep” és magatartasmodok taldlkozasat, a kultira megjelenité-
sének ¢és interpretdlasdnak intézményes modjait, kdlcsonhatésait, kiilon is
figyelemmel a ,,massdg” objektiv (UNESCO-t6l eredd) meghatarozasara.
Alapképletként a nemzetkozi eléadd-szerzégarda a ,,performanszok”, per-
formerek és kutatok hdromszdgébe zart felfogasmodokat vizsgalja ir, skot,
szerb, litvan, holland, orosz, magyar, gérdg és mas lokalis fesztivalok repre-
zentativ feliiletein és jelentéses mélységeiben, kontrasztként kezelve a meg-
ismerd érdeklddés és az identikus dnkifejezés kiilsé/belsé normait, attraktiv
formanyelvét, jelentéshordoz6 tartalmait.

A szerzdi esettanulmanyok mas-mas helyszineken taldljak meg a belsé
kontrasztok kdzott a nyelvi—vizualis—teatralis dnkifejezési szcénak mentalis
nyomait, a kiilsé kontrasztok kozott pedig a kutatok kérdésfelvetései, nézo-
pontjai, megismerési stratégiai foglalnak helyet, mintegy folytonos interak-
cioban, a kvazi-kozosség lehetséges mutatkozasi és kapcsolati jatszmdinak
részeként. Egyfajta egyiittjaték, rendezett jelenetek és foltérképezett allapo-
tok kozotti ,,metakommunikacié” zajlik ilyenkor a kutatas soran, s ebben a
kutato latszolag szilardan (,,objektivan’) kiviilallo... — valdjaban mégis be-
folyassal van mind a kommunikécios ,,forgatokdnyvek” belsd torténésrend-

1 http://isn2.zrc-sazu.si/en/publikacije/the-interplay-of-performances-perfor-
mers-researchers-and-heritages-1#v
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jének alakuldsara, mind a szertartasok artisztikus mivoltara, az eléadasok
megjelenitési mddjaira, a helyi 6rokség-kultiraban folnagyitott funkcidju
tudasok ritusaira, s végs6 soron az elméleti rakozelités és a gyakorlati va-
laszkeresés kiegyezési lehetdségeire is. Kiilsot és belsot, keresd szakembert
¢és jatszo szereplot egyarant késztet valamely orokség-atadas feladattudata,
helyenként puszta célképzete vagy ujraélesztett eredetiségli hagyomanyfo-
galom forgalmazasa. E két-fokuszu, egyszerre leird és onreflexiv keresd
szempontot talaljuk meg a publikalt irdsokban, ezen beliil részint torténeti
eléképeket is kapunk a szertartasos viselkedési eljarasok elézményeirdl, il-
letve mindarro6l, amit a szimbolikus kézlésmddokrol, a ritudlis magatarta-
sokrdl sziiletett képzetek teljesitenek ki ,,kutatdsi témava” valva.

Ilyen leir6 aspektusbol fogan példaul a hagyomanyos tinnepek dsszeha-
sonlitdsa Mateja Habinc irasaban és Poveddk Istvan tanulmanyaban, ma-
sutt meg a szakralis évnapok turisztikai feliiletekre tolakod6 latvanyossagi
szertartasaibol formalddo latvanykdrben kap szerepet maga a néprajzos
is (pl. Irina Sedakova, Aida Eancane, Evy Johanne Hdland és Emily Lyle
megkozelitéseiben). Neo-pogany szertartasok (Kamila Velkoborska, Léon
A. van Gulik megjelenitésében) és skot Tuz-fesztivalos rendezési koriilmé-
nyek vagy gordg tlizugras-probak (Thomas A. McKean, Svetlana Sidneva
irasa révén), délszlav zeneterapias szertartdsok (Katya Mihaylova) és Gjkori
g0rdg csodatétel-kovetés (Evy Johanne Hdland), svéd kiralyi eskiivé-koz-
vetités térfelfogdsi jatékelemei (Marlene Hugoson) vagy az autentikus és a
krealt nemzeti 6rokség-események szertartas- és jelentésrendjének mintaza-
ta (Poveddk Istvan izgalmas attekintése a Magyarok Orszagos Gytilése kun-
szentmiklos-bosztdrpusztai tomariilésérdl) — valamiképp szinte mindegyik
dolgozat a sziik paszmaju lokalitas és a Iényegében globalis szintérre vihetd
»glokalitds” kifejezd eszkozeit, medidlt és manipulélt kincsgytijteményét
orokiti meg.

Ebben a széles korti, szinte ,,0ssz-eurdpai” valogatasban a masik oldal,
a kutatéi ,.én” egyik legizgalmasabb kérdése valoban a kutatd/kutatott kol-
csonhatasa, egymasra gyakorolt benyomasa, valamint jatszmaik eredete,
lefolyésa, intimizaldédasa és nyilvanossa valasa. A nemzeti tudomanyossag
(nemcsak szlovén, szerb, bolgar, hanem holland, skot, litvan vagy belga
kulturdlis politikdk) hatdsa és az émikus atélés tudomanya (néplélektani,
folklorisztikai, turisztikai és kozosség-reprezentacios kutatasi tertiletként)
izgalmas kontrasztot nydjt egy nemzeti—allami—0sszkdzosségi tinnepszer-
vezés, vagy a varazslat, boszorkdnysag, readaptalt és revitalizalt viselke-
dési mintak kontrasztjaban, kutaté és ,,valaszad6” kdlcsonds 0sszjatékanak
foltarasaban.
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Izgalmas kotet ez, sokévnyi és megannyi kutatdsi teriiletre érvényes
megfontolnivaldval, fotdkkal, irdsonként szlovén 6sszefoglalokkal és tema-
tikus bibliografidkkal. A kultira, mint intézmény, az intézményesiilt vagy
kultardva erésodott és turisztikai mutatvannya valé események intim ,,vi-
laghaldja” ezernyi arcat mutatja ebben a kotetben is, miképp a kutatok és ér-
deklédésmodok, helyi belatasok és tudaspiaci értékesitési eljarasok tjjonnan
kialakul6 horizontjan is. A viszonylag ,,elemelt” szempontu torténetkutatés-
ban ezek a helyi kozosségi szertartasok, a viselettorténeti, a kultusztorténeti,
a megemlékezési vagy orokségesitési eljarasok immaron 0j tudastertilette,
Uj narrativ megjelenitésmodda valtak, amit érdemes immar a kortars tor-
téneti vizsgalodasmodok lehetséges metodoldgiai kérdéseként kezelni is.
Ehhez nyujt roppant izgalmas, érdekfeszitd, egyenként is uj szemlélet-ira-
nyok felé kalauzol6 szempontokat a szlovén kultiratudomany ¢és kulturalis
antropoldgia kotete.

Jurij Fikfak, Laurent Sebastien Fournier (szerk.): The interplay of performances, performers,
researchers, and heritages (Kulturalis és torténeti 6rokség, avagy kutato és esemény viszo-
nya) Institute of Slovenian Ethnology, Ljubljana, 2012. 269 o.

A. Gergely Andrds
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