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meg, ezaltal is az Osszetartozas érzését erd-
sitve a kozosségben.

A kovetkeztetéseket taglald zardfejezet
(Conclusions and implications [Kovetkezte-
tések], 200—-220) a korabbi kutatasok tagabb
kontextusaba helyezve értékeli a kutatas
eredményeit, zarasképp pedig a kutatas gya-
korlati hasznarol és a tovabbi vizsgalddasok
szamos lehetséges iranyarol olvashatunk.

A logikus felépitésii, témajat részletekbe
menden ¢€s kelld elméleti megalapozottsaggal
koriiljard kotet mind az ELF-kutatasok, mind
anyelvpolitika és nyelvi tervezés, valamint a
nyelvpedagdgia korében is jol hasznosithatd
kovetkeztetésekkel szolgal olvaséi szamara.
Elolvasasaval arnyalt képet kapunk az ELF-
nyelvhasznalat k6zép-eurdpai kontextusban
értelmezett kulturalis és tarsadalmi jelentd-
ségérél. Nem konnyt kivalasztani, hogy a
szamos figyelemre mélto kutatasi eredmény
és érdekes kovetkeztetés koziil mit emeljen ki
a konyv ismertetdje. Mddszertani szempont-
bdl a konverzacidelemzés modszerének a
gyakorlok6zosség-modellre valo alkalmaza-
sat érdemes megemliteni; az ELF-kutatasok
nézdépontjabol pedig talan az a legfigyelem-
reméltobb eredmény, hogy a kdotet ravila-
git, mennyire elengedhetetleniil sziikséges
szerepet jatszik az angol mint lingua franca
nyelvhasznalat megértésében a tarsas kon-
textus alapos megismerése. A nyelvpolitika és
nyelvi tervezés szempontjabdl a kutatas azon
jelentds észrevételét sziikséges mindenképp
kiemelni, miszerint a diakok koziil sokan
azért fordultak az Erasmus-csalad felé, mert
nemcsak az otthoni kézeglikbdl szakadtak ki,
de a helyi, magyar didkok k6zosségébe sem
sikeriilt beilleszkedniiik; ilyenforman egy-
fajta ,,koztes térben” talaltdk magukat, ahol
kénytelenek voltak sajat kozosséget kialaki-
tani. Ezt a jelenséget mindenképp érdemes
volna az Erasmus-program eredeti célki-
tlizéseivel Osszevetve megvizsgalni. Végiil
pedig nyelvpedagogiai szempontbol fontos
felismerés, hogy egyes résztvevok kony-
nyebben boldogultak volna az Erasmus-ko-
zOsségben, ha korabban az ELF-nézdpontot

elényben részesité angolnyelv-oktatasban
részesiilnek, mert ebben az esetben keve-
sebb gatlassal kellett volna megkiizdeniiik
sajat angolnyelv-tudasukat illetéen. Mivel az
ELF-szemléletii nyelvoktatas a (nem elsdsor-
ban angol anyanyelvi kdrnyezetben torténd)
sikeres kommunikaciora koncentral, az ilyen
nyelvi képzésben részesiilé hallgatok eld-
ny0Osebb helyzetbdl indultak a vizsgalt nyelvi
kornyezetben, és fokuszukat az angol nyelvi
készségeik fejlesztésérdl tobbnyelviiségiik
tovabbfejlesztésére és egyéb célok elérésére
helyezhették at.
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Ha belepillantunk az elmult évek német
nyelvvel és nyelvoktatassal foglalkozo pub-
likacidiba, lathatjuk, egyre tobb szerzd is-
meri fel az un. pluricentrikus, azaz tobb
nemzeti kozponti megkdzelités fontossa-
gat a németnyelv-oktatasban. Az aktualis
nyelvkdnyvkinélatot megvizsgélva azonban
megallapithatjuk, hogy a német mint idegen
nyelv tankdnyvek tobbségében ez a szem-
pont kevésbé érvényesiil (Hagi 2006), és ez
az Ausztridban hasznalatos anyanyelvi tan-
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konyvekroél is elmondhaté (de Cillia et al.
2013: 43 £)). Az Osterreichisches Deutsch als
Unterrichts- und Bildungssprache cimii ki-
advany éppen ezt kivanja ellenstilyozni azal-
tal, hogy segitséget nyujt a nyelvtanaroknak a
pluricentrikus megkdzelités integralasahoz
anyelvoktatasba. Az osztrak oktatasi minisz-
térium (Bundesministerium fiir Bildung
und Frauen) és a Pddagogische Hochschule
Steiermark kiadasdban megjelent fiizet az
osztrak anyanyelvi nyelvoktatasban dolgozé
tanarokat szolitja meg. Célja tobbek k6zott az
ausztriai német nyelvvaltozat Iétjogosultsaga-
nak megerdsitése, valamint annak eldsegitése,
hogy a németorszagi standard nyelvvaltozat
mellett all6 6nallé nyelvvaltozatként fogadjak
el. A fiizetben 1év6 feladatlapok és jatékok
azonban a német mint idegen nyelv oktatasa-
ban is bevethetdk, igy a magyarorszagi német-
tanarok szamara is érdekes és hasznos otlete-
ket kinalnak a német nyelv kiilonb6z6 nemzeti
standardvaltozatainak megismeréséhez.

A fiizet, mely a feladatlapokon és egyéb
kiegészité anyagokon kiviil a témaba vagd
elméleti irasokat is tartalmaz, négy fo rész-
re tagolodik: az elsd részben az elszo utan
megismerhetjiik a segédanyag koncepcidjat
¢s céljait, valamint segitséget kapunk a hasz-
nalatahoz. Ezenkiviil bevezetd jellegii cikket
olvashatunk Gerti Zhao-Heissenbergertdl,
melyben a szerzd kitér az ausztriai német
nyelvvaltozat kiilfoldi, illetve osztrak szem-
sz0gbdl torténd megitélésének ellentmonda-
saira, a német mint idegen nyelv szak fejlodé-
sére Ausztriaban, valamint a pluricentrikus
megkdozelités megjelenésére a nyelvvizsga-
rendszerekben. Amellett érvel, hogy elsdsor-
ban sajat, osztrak perspektivabol kell leirni
az ausztriai némettel kapcsolatos nézeteket.

A masodik részben harom publikaciot ol-
vashatunk, melyek informélnak az ausztriai
német jelenlegi helyzetérdl és 1étjogosultsa-
gardl a tobbi németnyelv-valtozat kozott.

Az els6 cikkben Jakob Ebner tesz kisér-
letet az ausztriai német fogalmanak tiszta-
zdsara. Az ausztriai német mint 6nalld és
egyenrangu nyelvvaltozat elfogad(tat)asara

iranyuld torekvések a 19. szazad masodik
felétdl fokozatosan erdsodtek. Az ausztri-
al német nyelvhasznalatot atfogo elsé szo-
tar az 1951-ben megjelent Osterreichisches
Worterbuch, melyben a Németorszagban is
hasznalatos alakok mellett az Ausztriaban
€16 (részben kdznyelvi és nyelvjarasi) kife-
jezések is megtaldlhatéoak. Hasonlé mii az
elészor 1969-ben a németorszagi Duden ki-
ado altal kiadott Wie sagt man in Osterreich?
(Hogyan mondjak Ausztriaban?) cimii szotar,
melynek aktualizalt és atdolgozott kiadasa
ma is kaphato a boltokban. A pluricentrikus
megkozelités elterjedésének hatasara kozép-
pontba keriilt a kiillonb6z6 nyelvvaltozatok
kutatasa, melynek els6 komoly eredménye a
Variantenworterbuch des Deutschen (Német
nyelvvaltozat-szotar), amely a németorszagi,
svajci €s osztrak alakokat tartalmazza.

A rovid torténeti bevezetd utan Ebner
felvazolja az osztrak nyelvészek kiilonbozo
nézeteit az ausztriai német helyzetével kap-
csolatban. Harom 4llaspontot kiilonit el egy-
mastol: a radikalis felfogas szerint sajat 6n-
all6 osztrak nyelvrodl beszélhetiink. Az ezzel
ellenkez6 allaspont vitatja az 6nallo osztrak
nyelv létezését, és tobbek kozott azzal érvel,
hogy az allamhatarok nem nyelvtorténetileg
alakultak ki. E két felfogas kozott allo har-
madik nézet szerint az ausztriai német a stan-
dard német 6nall6 nyelvvaltozata.

Ebner definidlja a nemzeti és regionalis
nyelvvaltozat fogalmat, és az ausztriai német-
tel kapcsolatban megallapitja, hogy azmind a
standard nyelvi, mind pedig a tajnyelvi, koz-
nyelvi és szaknyelvi alakokat atfogja. Ebner
hangstlyozza, hogy a németorszagi német
nem fenyegeti, hanem gazdagitja az ausztriai
nyelvvaltozatot. A valddi ,,fenyegetés” sze-
példaul szandékosan nyelvjarasban beszél, €s
ez a német hallgatésagban megerdsitheti azt
anézetet, hogy az ausztriai német nyelvjaras,
nem pedig 6nallé nyelvvaltozat.

Rudolf de Cillia, Jutta Ranymayr és Ilona
Elisabeth Fink publikacidja 2012 6sz£tdl tartd
kutatasuk els6 részeredményeit foglalja 6ssze.
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Tobbek kozott azt vizsgaljak, milyen mérték-
ben foglalkoznak a tanulok és a tanarok a
tanérakon a német nyelv valtozati gazdagsa-
gaval és a nyelvi sokszinliséggel. A projekt
els6 1épéseként a szerzok az alapfoku (Grund-
stufe), als6 kozépfoku (Sekundarstufe I), fel-
s6 kozépfoku (Sekundarstufe II), valamint a
féiskolai és egyetemi némettanarképzés tan-
terveit, illetve a leggyakrabban hasznalt német
tankonyvcsaladokat elemezték a német valto-
zati gazdagsaganak szemszogébdl. Ezzel kap-
csolatban megallapitottak, hogy a tantervek és
tankonyvek ugyan hasznaljak példaul a ,,nor-
manak megfelel6”, ,,nyelvi norma”, ,,nyelv-
helyesség” és ,,normavaltozas” kifejezéseket,
az azonban nem deriil ki, hogyan definialjak
a normat. Ezenkivil jellemz6, hogy a ,,német
standard nyelvrdl” beszélnek, ami a német mo-
nocentrikus megkozelitésére enged kdvetkez-
tetni. A projekt masodik lépéseként kérdbives
felmérést végeztek, melyben 160 némettanart
(minden képzési szint és iskolatipus) és 1300
fels6 kozépfoku szinten tanuld didkot kérdez-
tek az ausztriai némettel kapcsolatos attit{id-
jukrol, illetve az ausztriai német szerepérol az
iskolai mindennapokban. Az igy nyert adatok
szerint a tanarok tobbsége (89,6%) azon a vé-
leményen van, hogy létezik ausztriai standard
nyelvvaltozat, melyet a tobbség (86%) ugyan-
olyan helyesnek tart, mint a németorszagi
standard nyelvvaltozatot. Utobbi tekintetében
a szerzOk egy késobbi ellendrzd kérdés alap-
jan megallapitjak: a tanarok bizonytalanok az
ausztriai német helyességét illetden (a tanarok
csupan 44%-a vélte gy, hogy a németorszagi
német nem helyesebb az ausztriainal).

Az utolsé elméleti irasban Alexander Bur-
ka megallapitja, hogy kiilf61don a német mint
idegen nyelv oktatasaban a német kiilonb6z6
nemzeti és regionalis nyelvvaltozatai kozotti
kiilonbségek tobbnyire részét képezik az ok-
tatasnak, mig az anyanyelvi németoktatasban
ez legtobbszor hianyzik. Ezt kdvetden a nyel-
vi tobbkozpontisag fogalmat definidlja, majd
az egyes nyelvvaltozatok kozotti lexikalis el-
térések hatterét taglalja. Hangstlyozza a né-
met nyelv kiilonb6z6 nemzeti valtozatainak

egyenrangusagat, és arra biztatja a tanarokat,
tudatositsak a tanulokban a nyelvi és kultura-
lis soksziniiséget.

A fiizet harmadik része feladatlapokat és
kiegészitd anyagokat (kép-, szo- és kvizkar-
tyak) tartalmaz. Az Gsszesen 27 feladatlap
tartalmilag logikusan elrendezett. Mivel nem
linearis progressziora épiilnek, tetszélegesen,
kiilon-kiilon is alkalmazhatéak. Néhany fel-
adatlap azonban szdkincsét vagy a feladat ti-
pusat tekintve csak kdzép-, illetve felso szint-
t6l alkalmazhato az idegennyelv-oktatasban.

A feladatlapok sorat néhany orszagismere-
ti jellegii nyitja: az elsé Ausztria szomszédos
orszagaival és hivatalos nyelveivel foglalko-
zik; a didkok az egyes orszagok tidvozlési
formuléival ismerkedhetnek. A masodik fel-
adatlap az Ausztriaban beszélt nyelveket és
azok statuszat taglalja, a didkok megismer-
kedhetnek az ausztriai német fogalmaval.

A németorszagi, ausztriai és svajci német
kiilonbségei a negyedik feladatlaptol kertil-
nek a kozéppontba. Az ezen a feladatlapon
1évo tablazatban — bar a feladat leirasaban
hibasan 12 szopar szerepel — 18 szdpart kell
megtalalniuk a didkoknak, majd eldonteniiik,
melyik sz6 hasznalatos Ausztridban, és me-
lyik Németorszagban. A szavak az élet kii-
16nb6z6 teriileteihez kapcsolodnak (példaul
bankkartya, gyufa, e-mail, hentes stb.). Egy
tovabbi feladatlap egy memoriajaték kép- és
szokartyait tartalmazza, kiilon szokartyakon
szerepel a dolgok osztrak, német és svajci
megnevezése. Osszesen 15 képet (és a hozza-
juk tartozo 3-3 szokartyat) vaghatunk ki. Eze-
ket a flizetlapokat keményebb papirra nyom-
tattak, igy tartosabbak. A feladatlapok utani
Kommentar und Ldsungen (Megjegyzések
és megoldasok) cimi részben a szerzok két
javaslatot is tesznek a jaték lebonyolitasara.

Erdekes feladatok alapja lehet a hatodik
feladatlapon (24-25) 1év6 fényképvalogatas:
autentikus nyelvi mintat kinalo, az osztrak
mindennapi élethez kapcsolodo fényképeket,
plakatokat gytijtottek dssze.

A hetedik feladatlap (26) a nyelvval-
tozatok kozotti lexikalis eltéréseken tul a
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fébb kiejtésbeli, szoképzésbeli, nyelvtani és
frazeoldgiai kiilonbségekkel is megismerteti
a tanulokat.

Erdekes és valtozatos jatékot talalunk a
30-32. oldalon Wissenswertes iiber Spra-
chen (Hasznos tudas a nyelvekr6l) cimmel.
A jaték alapjaul szolgald 24 keménypapirra
nyomtatott, kivaghaté kvizkartya egy-egy
nyelvekkel kapcsolatos kérdést és a valaszle-
hetéségeket tartalmazza. A jaték lebonyoli-
tasara azonban javaslatot, Gtmutatast eztittal
nem kinalnak a szerzok.

A fiizetben még helyet kapott egy feladat-
lap, mely a fontosabb fogalmakat (dialektus,
standard nyelv, koznyelv, nemzeti nyelvval-
tozat stb.) tisztazza, valamint olyan feladatla-
pok is, melyek az ausztriai nyelvvaltozatokat
is bemutatd szotarakkal ismertetik meg a
tanulokat.

A németet idegen nyelvként tanuld cso-
portokban kozép-, de inkabb fels6fokt szint-
tdl vethetdk be a fiizet azon feladatlapjai, me-
lyek irodalmi szovegekbdl kialakitott lyukas
szovegeket tartalmaznak (39-40), a 41. olda-
lon talalhato ujsagcikkhez tartozo feladatok,
melynek megértéséhez a biztos nyelvtuda-
son és gazdag szokincsen kivill kulturalis-
orszagismereti tudas is sziikséges, valamint
a 42. oldaltol kezddodd feladat, mely az uj
osztrak kozponti német érettségi vizsgahoz
hasonlo feladatmegadast kinal.

A fiizet negyedik részében a feladatlapok
megoldasait és a hozzajuk kapcsolodo didak-
tikai kommentarokat talaljuk.

A brostra nyomtatott verzidja tipografiai
szempontbdl igényes, az A4-es méretli — igy

jol fénymasolhat6 — feladatlapok és a cikkek
fekvo tajolasa elsdre szokatlan, ugyanakkor a
feladatlapok szempontjabdl idealis megoldas.
A brosurat nyomtatott formaban az osztrak
iskolak kaptak meg, a teljes anyag pedig in-
gyenesen letoltheté PDF-formatumban (https:
//www.bmbf.gv.at/schulen/unterricht/oed.
pdf?4endq2, letoltve: 2015. 03. 07.).

A fiizet a német mint idegen nyelv 6ran
jol alkalmazhato: feladatlapjai €s jatékai arra
0sztonzik a tanulokat, hogy elgondolkodja-
nak a nyelvrél, a tanaroknak pedig kivald
otleteket kinalnak a nyelvi sokszinliség és a
német nyelv nemzeti valtozatai kdzotti alap-
vetd kiilonbségek megismertetésére. Bar a
feladatlapok szinte kizarolag az alapvetd
lexikalis kiilonbségeket mutatjak be, igy a
fontos fonetikai, grammatikai és pragmatikai
kiilonbségekre nem térnek ki, a fiizet kiegé-
szit6 anyagként ajanlhatd a németet idegen
nyelvként oktatéd tanarok szamara.

Ivanyi Rudolf
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