Uj alapitas vagy
ujraalapitas?

L

Pannonhalma, a magyarorsza-
gi bencés kozosségek kozpontja
szamara mindig fontos volt, hogy
Bakonybélben, ezen a helyen meg-
tjuljon a szerzetesélet. A t6rok kor
pusztitdsa utan, amig a tobbi neves
monostor (pl. Tihany és Zalavar)
tjjaélesztésében ausztriai apatsa-
gok vallaltak szerepet, addig Ba-
konybélt 1693-ban Pannonhalma
tamasztotta 1] életre, azzal, hogy
Goncz Celesztint és néhany tar-
sat kiuldte ide, az akkor lakatlan,
Pusztabélnek nevezett helyre.

De 1802-t kovetden is, és 1989-
ben immar harmadik alkalommal
tjra Pannonhalmardl érkeztek ide
szerzetesek, hogy ujraélesszék a
helyet.

Milyen érdekes, hogy a ta-
mogatas hamar kolcsondssé valt,
ugyanis Goncz Celesztin 1709-ben
visszatért Pannonhalmara és f6-
apatként erdsitette a fémonostort
tizenharom éven keresztiil. 1947-
ben pedig, amikor Kelemen Kri-
zosztom féapat az USA-ba kény-
szerlilt menekiilni, Sarkozi Pal
bakonybéli apat allt Pannonhal-
ma élére, el6bb mint kormanyzd
apat, késébb mint féapat.

IL

Mi torténik most itt, mi tortént
az elmult htsz év soran Bakony-

bélben? Uj alapitis vagy ijraalapi-
tds? Valami 0j jon létre ezekben
az években, vagy a régi kel élet-
re; az, ami kényszer miatt annyi
éven at sziinetelt? Bakonybélben
eddig még minden alkalommal 4j
alapitds tortént, és nem a régi kelt
életre!

Ez a megkiilonboztetés nem
jaték a szavakkal.

Uj alapitasrél akkor beszé-
liink, ha van paradigmavaltas. A
paradigmavaltas a mi esetiinkben
nem azt jelenti, hogy a mult rossz,
a mult vallalhatatlan, a mult hitel-
telen és ezért nem allunk bele! A
paradigmavaltds azt jelenti, hogy
a maban keressiik a miénket. Ma
épputigy, ahogy elédeink is tették.
Es ez a valtozas mindenféle fel-
s6bb emberi iranyitas vagy akarat
nélkiil, onmagatol torténik, egy
onszervez6do rendszerben.

Michel van Parys, Chevetogne
apatja irja 2001-ben itteni a vizita-
cidja utan kartdjaban: , A megval-
tozott politikai helyzet a Magyar
Bencés Kongregacidé szamara is
a monasztikus karizma tobbféle
moédon torténd megélését teszi le-
het6évé. Az a tény, hogy a Magyar
Kongregacio bolcsen gy dontott,
nem 1ép a puszta restauracio egy-
szerd utjara, hanem felmérve Ma-
gyarorszag népének és Egyhaza-
nak lelki igényeit, kiilonféle kez-
deményezésekkel probal ezekre
valaszolni, a kongregdcio lelki élet-
képességét taniisitja. A bakonybéli
fiatal kozosség ezen valasz része.
Fokozatosan, a Szentlélek segitsé-

Elhangzott A Bakonybéli Szent Mauriciusz Monostor feliljitdsa és turisztikai elemekkel
torténd bévitése cimii projekt zard rendezvényén, Bakonybélben, 2019. aprilis 5-én.
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gével, meg fogja talalni a maga ar-
cat és sajatos karizmajat.”

A monasztikus élet rejt6zkodd
élet. Az Isten nem akar kirakatba
helyezni benniinket!

De eldugni, elasni sem akar,
mert van kiildetésiink, van tizene-
tiink! Egész pontosan az Istennek
van altalunk tizenete kortarsaink
és korunk tarsadalma szamara.

III.

Ez aberuhazas is —amit most meg-
aldunk — errdl szol: szolid nyilva-
nossagot biztosit a bakonybéli
monostor szdmara. A vendégfo-
gadas, a bolt, a torténeti kiallitas,
az imazsfilm, mindez megtekint-
het6vé teszi a rejt6zkodo életet.

E mostani beruhazas a monos-
tor erdforrasainak megujitasat,
fejlesztését jelenti. Erdforrds a litur-
gia, ezért a templom megujitasa-
val kezdtiik. Erdforrds a gazdasdg,
ezért van a turistaudvar, a bolt,
a latvanymthelyek, a kiallitétér,
az energiafészer. Fontos feladato-
tok lesz az elkovetkezd években a
spiritualitds és a gazdasag egyben
tartasa; fontos, hogy megtaldlja-
tok a helyes aranyokat.

Megtalalni a helyes aranyokat
olyan, mint egy labirintusjaras,
mint amikor bejarjuk a turistaud-
var labirintus mintdju burkolatdt.

A labirintus szamunkra a szer-
zetesélet szimboluma: utveszts-
kon, tekervényes utakon at bejutni
kozépre, Isten hazaba, Isten szine
elé. Annyiféle tévut létezik, annyi-
féle titvesztd lehetséges, és milyen
kiilénos, hogy épp életiink fontos
elemei valhatnak ttvesztévé.

A munka is, a gazdasdg is 1t-
vesztové vilhat, ha minden a pénz-
16l szol. Az imddsdg is, a kozdsségi
élet is titvesztd lehet, ha kevéllyé,
felfuvalkodottd tesz. Am ugyan-
ezek, az ima, a munka, a gazda-
sag, a kozosség hozza is segithet,
hogy megtalaljuk, a kozpontot az
atveszték kozott.

IV.

A jelenlegi vizitatorhoz, Adal-
berto Piovano atyahoz csatla-
kozom, és Mikeds proféta életet
eligazité bolcsességét ajanlom fi-
gyelmetekbe: ,Mit kivan téled az
Ur? [...] Jarj alazatosan a te Iste-
neddel!” (Mik 6,8) .
Jarjatok aldzatosan az Uris-
tennel, azaz torekedjetek mindig
az Isten jelenlétében végzett élet-
ado, életet fakasztd imadsagra és
munkara! Mikdzben allhatatosan,
htiségben igy éltek, az Uristen ti-
tokzatos médon altalatok juttatja
el izenetét kortarsaink és korunk
tarsadalma szamara.
Végiil - ezen tinnepi alkalmon
— felmertil a kérdés, valéjaban mi
is ezeréves Bakonybélben? A hely?
— a Bakonybéli-medence, a tob-
bi bakonyi kismedencével egyfitt
nem ezer, hanem sok szazezer
éves. Az élet? — ez a vidék mar jo-
val a monostor alapitasa el6tt, az
6skorban is lakott volt. Ez az dsi
templom és a monostor épiiletei? —
ezek pedig késébbiek, csak a ba-
rokk korban épiiltek.
Bakonybélben ezeréves Szent
Istvan alapitdi tette, és az azota
folytonosan ujjaszervezédé ko-
z0sség keretei kozott zajlo szerze-
tesélet. Hissziik, hogy a meguju-
16, utkeresd szerzeteséletnek van
a kovetkez0 ezer évben is tavlata.
Igy hat kedves bakonybéli
testvéreim, arra hivom fel a figyel-
meteket, hogy amikor ezer évet
iinnepeltek, nehogy tgy jarjatok,
mint a mi Istenben megboldogult
jo Kelemen Atanaz atyank Pan-
nonhalman, amikor egy didkcso-
portot kalauzolt! Lelkesen, nagy
beleéléssel magyarazta a kerengd
udvarban, amikor a gyerekek be-
lenéztek a ciszternaba, hogy mi-
lyen fontos szerepe volt egykor
annak a viztarozénak. Lehunyt
szemmel, atszellemiilten mond-
ta: ,Amikor a tatarok koriilvettek
benntinket, ebbdl ittunk!” Erre az
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egyik gyerek spontan felkialtott:
., Jé, a bacsi mar olyan Greg!?”
Kedves bakonybéli testvéreim!
Ti maradjatok atlagéletkor-
ban, lelkiiletben fiatal kozosség,
éljetek bar harman, kilencen, vagy
még tobben ezen a helyen, ne
szlinjetek meg keresni a maban
azt, ami a tiétek! Nap mint nap
alazatosan jarjatok az utat az Is-
tennel! Hiszen csak a megujuld,
utkeresé szerzeteséletnek van a
kovetkezs ezer évben is tavlata.

Hortobdgyi T. Cirill

Hely, kulttra, tarsadalom

A FORMA VITAE — A Bakonybé-
li Szent Mauriciusz Monostor 1000
éve cimd kiallitdas megnyitdjara
késziilvén, torténészként egyre
az ezer év folytonossaga és to-
redezettsége jart a fejemben. Az
apatsag harom nagy korszaka (a
kozépkor, a 18. szazad, majd az
tjkor), a kozottiik 1évé kénysze-
ri cezurak és a korszakok mar-
kansan eltér$ szerzetesi minden-
napjai. Az eléttiink formalodé 1j
bakonybéli korszak arra inspiralt,
hogy a bencés kozosség kényszer-
pihendk utani udjrakezdéseirdl
beszéljek, arrdl, hogy a multban,
a valtozd igények és tarsadalmi
kornyezet hatasara hogyan fo-
galmazta Gjra sajat identitasat.
Azonban egyre inkabb az valt ér-
dekessé szamomra, ami 0sszekoti
ezeket a korszakokat — annak is
harom vetiilete: a monostor hely-
szine, a természeti kornyezet ala-
kitasa, illetve az apatsag és az azt
koriilvevé tarsadalom kapcsolata.

Az els6: a helyszin, a természeti
kornyezet. Tobben megfogalmaz-

tak, hogy az alapitok helyvalasz-
tdsa nem szokvanyos. A hegyeket
szeretd bencések egy hatalmas er-
déség kozepén, még évszazadok-
kal késébb is nehezen megkozelit-
hetd helyen, a Gerence-patak vol-
gyében telepedtek meg. Egy 18.
szazad végi utazénak Papa feldl
érkezve legalabb tizszer kellett at-
kelnie a patakon, mig az apatsag-
hoz ért. Ezt a helyvalasztast a kez-
deti, vilagtol elvonult remete élet-
mod magyarazza. ,Bél” szavunk
- akdr az irtvany, tisztas jelentést
szlav szObol szarmazik, akar va-
laminek ,,bels6 részé”-t jelenti — a
bakonyi erdd irtasa kovetkezté-
ben, a rengeteg belsejében létre-
jott helyre utal. A monostor tor-
ténetéhez kapcsolodd legkorabbi
irasos dokumentumokban erddék-
rél, a remete Gellérttel baratkozo
szarvasborjurdl és farkasrdl, az
elejtett vadak borérdl, telepesek-
r6l, favagasrol, az apat disznoi-
nak makkoltatasarol olvashatunk.
Az itteni szerzetesi élet — érzésem
szerint — még hosszt ideig eltért
az orszagban mindennaposnak
mondott bencés hétkoznapoktol.
A hiteleshelyi miikodés példaul
az apatsdg nehéz megkozelithe-
tésége miatt nem volt jelentds, a
kiraly 1353-ban tobbek kozott pe-
riférikus helyzete miatt sziintette
meg annak tevékenységét.

A torok kitizése utan a pan-
nonhalmi szerzetesek tSbbszor is
meglatogattak az elvadult, romos,
lakatlan Bakonybélt. 1696 no-
vemberében két kocsin, eldljardi
feltigyelettel Ot szerzetesnoven-
dék érkezett ide, néhany napos
rekredciora. A kirandulds végén
egyikiik, Lancsics Bonifac papir-
ra vetette kozds véleményiiket:
a lakatlan Bél zugd patakjaval,
barlangjaval alkalmas hely lenne
az aszketikus életre. Nyolcvan-
hat év mulva, amikor mar kilenc

Elhangzott a FORMA VITAE — A Bakonybéli Szent Mauriciusz Monostor 1000 éve
cimt kiallitas megnyit6jan, Bakonybélben, 2019. aprilis 5-én.
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bencés élt az 1j monostorban,
egy agostonos szerzetes érkezett
Bakonybelbe Utmaplo]a szerint
Lancsicsék vizidja részben megva-
16sult. Roznak Martont elbtvolte
a vilagtdl elzart, nehezen meg-
kozelithetd, aszketikus szerze-
teshaz. A szentkttnal csendesen
arrdl elmélkedett, hogy Gellért és
mas szent szerzetesek, illetve az
alapité kiraly is jart ezen a helyen.
Két kirandulast tett a kornyéken,
az egyikrdl hazafelé a fiilemdile-
szotol hangos erddben éjszaka-
zott, hogy ne zavarja fel az alvd
bencéseket. Biikkfabol olvasashoz
haszndlatos stylust faragott, raj-
ta két B bettivel, hogy a szdmara
kedves helyet lékai kolostoraban
is felidézhesse.

A csendes volgyben éI6 szer-
zetesek tevékenysége nyoman las-
san megvaltozott a taj. A bencés
szerzetesség egyik sajatossaga a
stabilitas, a helyhez vald kotédés.
A sz6 latin eredete szerint a kul-
tiira, amely mondandém masodik
pillére, azt a modot jelenti, aho-
gyan kornyezetiinket alakitjuk,
élhetéve tessziik. A monasztikus
kulttra megmutatkozik a temp-
lom és a monostor épiiletében,
azok kornyezetének rendezettsé-
gében, de az ott él6k életmddja-
ban is.! A mar idézett legkorabbi
dokumentumokban a farkasokkal
teli erd6k mellett felbukkannak az
acsok, a mészégetdk, a malmok és
a benniik dolgozé molnarok, de
a sOrf6zés elsé nyomai is. A ke-
vés megmaradt kozépkori emlék
koziil az igényes épitészeti kiala-
kitas nyomai a kiallitasunkon be-
mutatott 12. szazadi padlotéglak.
Evszéazadokon keresztiil hallunk
az apati parancsra, a telepesek ér-
dekében végzett erddirtasokrdl,
utak karbantartasarél, hidépités-
rél, késébb patika létesitésérdl és
a telepiilés csatornahalézatanak
kiépitésérdl. Mar a 18. szazadban
volt itt tiveghdz, a Guzmics Izi-

dor, Beély Fidél és Szeder Fabian
elképzelése szerint megvalosuld
angolkertben biliardszobat, majd
kinai filagoriat létesitettek és ana-
nasztermesztéssel kisérleteztek. A
tajalakitd tevékenység tudatossa-
gat mutatja, hogy a novendékek
vizsgaztak kertészeti ismeretek-
bél, sét Guzmics hatasara ma-
guk is kertészkedni kezdtek. Az
egyes bencés hazak gazdalkodasa
fekvésiik miatt eltérd sajatsago-
kat mutatott. A monostorok egy-
mas megélhetését is segitették.
Igy Bakonybélbdl évszazadokon
at kiildtek vadat a pannonhalmi
és tihanyi tinnepi asztalra, fi-
részmalmaik lécekkel segitették
mas szerzeteshazak épitkezéseit.
Tihanybdl idénként, féleg a boj-
ti idészakokban tébb mazsanyi
halszallitmanyt inditottak ttnak
Bélbe, ha a szekérre felfért, fiiredi
savanyuvizet is kiildtek testvére-
iknek. Tébbszor eléfordult, hogy
a pannonhalmi és a tihanyi apat-
sagi pincékbdl keriilt bor monos-
torunk asztalara, a domolkiek pe-
dig idénként Somlordl szarmazo
borral vagy iirmossel kedvesked-
tek béli rendtarsaiknak.
Bakonybél a szellemi elmé-
lyedést is lehetévé tette. Mar a 18.
szazadban rovid ideig itt muko-
dott a rend filozoéfiai stadiuma,
majd a 19. szazad els6é felében
itt talaljuk a méltan sokat em-
legetett és a kiallitason is mar-
kansan megjelené tanarképzé
intézetet. Romer Floris igy emlé-
kezett vissza tanulmanyai hely-
szinére: ,Alig varam, hogy tudoés
Guzmics apat véddészarnyai alatt
a bakonybéli apatsag vilagtol el-
zart falai kozt folytathassam ta-
nulmanyaimat. Fol is hasznaltuk
szabad o¢rdinkat a terjedelmes
erdé minden irdnyban valé beba-
rangolasara... Készitettiink palci-
kakbdl malmokat, melyeket a sok-
szor rakoncatlan Gerence csendes
hullamaira biztunk... Vilmos ba-
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tyank,? maganyunk patriarkaja,
nagyhiri méhésze, eleven naplo-
ja — kirandulasainkban tarsunk és
vezeténk — kis mozsara durrogta-
tdsaval a szazszoros visszhangot
készteté feleletre. Rakasztunk sa-
jat készitményli varsaval, eprész-
tiink, varganyasztunk és hosszt
kirdandulasainkbol  visszatérve,
tobbnyire a paratlan szépségl
harmas forras terebélyes biikkjei
alatt nyugodtunk meg.”® A tanar-
képzének, de fbleg az itt tanito
kivalé bencéseknek koszonhetd-
en a monostor szellemi kézpontta
valt, ahol folyodiratot szerkesztet-
tek, konyveket irtak és a szellemi
élet olyan kivaldsagait fogadtak,
mint Vérésmarty Mihaly, Kisfalu-
dy Sandor, Dobrentei Gabor vagy
Toldy Ferenc.

Ezzel a természeti kornyezet
és annak alakitasa utan el is ér-
keztem a harmadik dimenzidhoz,
a monostor tdrsadalmi kirnyeze-
téhez. A bencés apatsagok tobb
varmegyében elszort birtokokkal
rendelkeztek. Ezek lakoi lattdk
el terményekkel és munkaval a
konventet, amely gondoskodott
szamukra lelkipasztorrol. Mivel
az apatsag mellett még hosszabb
ideig nem alakult ki telepiilés, a
szerzetesek kezdetben nem vé-
geztek lelkipasztori munkat, a
tavolabbi birtokokat vilagi pa-
pokkal pasztoraltak. Az oszman
hoditas miatt lakatlanna valt Ba-
konybélt csak a 18. szazad elején
népesitették be tjra. A telepiilés
lelkipasztori ellatasat ekkor mar
bencések végezték, a gyermekek
az apatsag altal létesitett és fel-
tigyelt iskoldban tanultdk a kate-
kézist és a bettivetést. Bar a mo-
nostor és a telepiilés altalaban
harmonikusan élt egyiitt, a foldes-
ur-jobbagy viszony nem segitette
a pasztoraciot. Egy joszagkor-
manyzoéi fenyités, egy igazsagta-
lannak tind triszéki itélet akar
generacidkra  meghatarozhatta

egy-egy csalad szerzetesekrdl al-
kotott képét. A pozitiv példak
természetesen sokkal jellemzdb-
bek voltak. Az apat rossz termés
idején tobbszor elengedte az ado-
kat, a falu szegényeit rendszere-
sen segitették, a 19. szdzad elejétd]
jarvanyok idején orvost hivattak,
a katekézisre jard gyermekeket
ajandékokkal 6sztondzték.

A pasztoracionak és a tarsa-
dalmi kapcsolatoknak volt egy
tagabb kore, a monostor tavolabbi
kornyezetével. A benedeki Regula
szerint a vendéget ugy kell fogad-
ni, mint magat Krisztust. A 18-19.
szazadi apatsagi naplok jelentds
vendégforgalomrdl és szivélyes
vendégfogadasrdl tantskodnak.
Az utazd bencésektdl és a kor-
nyékbeli egyhdzi személyektdl,
plébanosoktol kezdve a vilagi el6-
kel6kon és a szallast kéré zaran-
dokokon at a szerzetesek rokon-
sagaig sokan megfordultak a mo-
nostorban. A kapcsolati halé leg-
fontosabb szdlai természetesen az
egyes bencés hazak felé vezettek,
de szoros kapcsolatot apoltak a
zirci ciszterciekkel is. Rendszere-
sen részt vettek egymas {innepein,
idénként kozos rekredciot tartot-
tak. 1840 koriil tobb alkalommal
is vendégeskedtek a monostorban
a papai reformatus kollégium ta-
narai és didkjai. Ez persze nem
meglepd abban az iddszakban,
amikor az 6kumenikus parbeszéd
els6 hazai apostola, Guzmics 1zi-
dor volt az apat.

Az tnnepi liturgiakon, illet-
ve az ezeket kovetd rekreacidkon
gyakran jatszott zenekar, amely-
nek allandodan valtozd Osszetétele
arulkodd. 1839 februdrjaban pél-
daul részleteket adtak el Haydn
A teremtés cim oratériumabol. A
zenekart a violoncellén is jatszé
gyarmati esperes-plébanos vezet-
te, kornyékbeli iskolamesterek,
segédtanitok és egy orvos alkot-
tak a zene- és énekkart, Szkalka
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Kandid perjel hegedln jatszott,
Herber Lizi és Bertalan Juli volt a
két szopran.

Ezer év torténéseit, szerepld-
it nehéz tiz percben megidézni,
ezért csak néhany, a mostani ko-
z0sséget ismerve is érdekesnek
tind vagy megfontolasra érde-
mes mozaikkockat villanthattam
fel. Olyan csemegéket hagytam
el, mint a biliardozas szerepe a
szerzetesi rekreacidban, Celesztin
atya 1765-0s tlizijatéka, az ddven-
ti reggeleken fogyasztott ,rorate-
hurka”, vagy annak a szarvasnak
a sorsa, amelyet az 1421-es apati
vadaszat soran a zirci halastoig
tiztek. Egy kidllitas szintén csak
toredékes lehet: azokbdl a frag-
mentumokbol épitkezik, amelye-
ket az évszazadok megkiméltek.
A Kkidllitdas megalkotasa mégis
annak a tandja, hogy az itt é16 ko-
z0sség vallalja 6rokségét, mikoz-
ben Gjraértelmezi azt. Hala ezért a
kozosségért és ezért az tinnepért
annak, aki ,el6tt ezer év annyi,
mint a tegnapi nap, amely elmult”
(Zsolt 90,49).

Dénesi Tamas

Jegyzetek

1 Lasd Baan Izsak A bencés monos-
torok jelene és jovdje cimii el6adasat
a Magyar Nemzeti Muzeumban,
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Vilmos, 1819-1826 kozott lelkész,
késébb 1832-1854 kozott segédlel-
kész, 1854-1857 kozott rendhazi
lelkiatya Bakonybélben. 3 Idé-
zi Vasarhelyi Anzelm: A Szent
Mauriciusz Monostor tOrténete,
in Vasarhelyi Anzelm (szerk.):
Isten hizdiban, kézdsségben. Bencés
monostor ezer éve Bakonybélben, Ba-
konybél, 2013, 60-61.

»Mondatott a régieknek, én
pedig mondom nektek...”

(Keleti tanulmdnyok és
vallaskozi parbeszéd. Irasok
Szécsi Jozsef tiszteletére)

Negyvenkilenc tudds szerz6 Iz-
raelbdl, Roéméabdl, az USA-bd],
Németorszagbol, Hollandiabd],
Franciaorszagbdl, Angliabdl, Or-
ményorszagbol, hazankbdl — bele-
értve a hatarokon tul él6 magyar
kollégainkat is — tisztelgett irasa-
val Szécsi Jozsef vallastudos el6tt,
70. sziiletésnapja alkalmabdl. A
kotetben megtalalhatok a zsidd
irodalom kutatéinak, a keresz-
ténység szamos felekezete képvi-
se/lc’iinek,, a Biblia mindkét része
(O- és Ujszovetség) neves értel-
mezdinek, a keresztények és mas
vallasok kozotti dialdgus elkote-
lezett hiveinek és elémozditdinak
értékes tanulmanyai. A tanulma-
nyok zomét magyarul irtak, de
szép szammal talalunk koztiik
angol és német nyelvi cikkeket is,
s6t tjhéberiil irottat is. A szép ki-
allitast kotetet Hidvégi Maté pro-
fesszor szerkesztette és gondozta.

A konyvet Schoner Alfréd f6-
rabbi személyes hangvételti ko-
szontése vezeti be, majd tizenot
oldalon keresztiil Szécsi profesz-
szor ur szertedgazé munkdassa-
ganak, szakmai Onéletrajzanak
ismertetése kovetkezik. Ez utan
Benyik Gyorgy szegedi teologus
professzor interjuja olvashaté a ju-
bilanssal, amelyb6l megismerhet-
jik sokrétti alkotasokkal fémjel-
zett életmiivét és annak hatterét,
amely a szegedi bolcs6tdl egészen
a Keresztény—Zsid6 Tarsasag f6-
titkari tisztségéig és az Orszagos
Rabbiképzo — Zsidé Egyetem pro-
fesszori allasdig ivel. A beszélge-
tés elénk tdrja életének, csaladja-
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nak és sziileinek kiizdelmeit, de
Oromeit is. A jol sikeriilt interju
egyuttal a szé legnemesebb ér-
telmében vallomas, amely segit
megérteni az éber szemd, nagy
intelligencidju, sokszinti tudos
mozgatdérugoit. Benyik professzor
egyébként komoly szakirodalmat
taglald, e kotetben megjelent ta-
nulmanyaban Alexandriai Philén
és Josephus Flavius maradandé
hatasat mutatja ki a Biblia értel-
mezésére.

Nem vallalkozhatok arra,
hogy az egyes tanulmanyokat
részletesen bemutassam, hiszen
az maga is legalabb félszaz oldalt
igényelne, s kitenne egy egyetemi
vagy f6iskolai kurzust. Célom in-
kabb az, hogy kedvet ébresszek e
kotet kézbevételére, tanulmanyo-
zasara mindaokban, akiket érde-
kel a teoldgia, a zsiddsag és a ke-
reszténység Biblidja, a filozdfia és
a vallasok kozotti parbeszéd.

Sebastian Brock oxfordi pro-
fesszor, a Brit Tudomanyos Aka-
démia rendes tagja két kolte-
ményt, egy zsidot és egy keresz-
tényt vizsgal a Gen 22-vel, Izsdk
feldldozasaval kapcsolatban. Ha-
gyomanyosan akédanak, Izsdk
megkotozésének nevezik e jelene-
tet a keresztény teologidban. Az
egyhazatyak Sara szerepét negati-
van itélik meg. Aranyszaja Szent
Janos példaul kiemeli, milyen
bolcsen tette Abraham, hogy nem
szolt Saranak Isten kivansagardl:
aldozza fel Izsakot, mert mennyit
jajveszékelt volna, és a végén még
eltantoritotta volna Abrahdmot
az aldozattdl. Itt azonban a szer-
z6nk dltal vizsgalt mindkét kol-
temenyben Sara vigasztalja Ab-
rahamot és biztatja, bizzon Isten-
ben, s tegye meg azt, amit kivan
téle. Altaldban Sarat negativan
szemlélik, kevés az olyan hagyo-
many a keresztény hatdstorténet(i
irdsokban, ahol Abraham felesége
pozitivan allna hozza Izsak felal-
dozasahoz. E tekintetben kivételt

képez a Brock altal vizsgalt szir
keresztény szoveg. Kozos a zsido
és keresztény hagyomanyban a
gazdag tipoldgiai reflexid, s elsé-
sorban az, hogy Abrahamot aldo-
zatot bemutatd papként mutatjak
be. E szir koltemény eltér a go-
rog és latin akéda-hagyomanytol,
amelyet Johannes Krizosztomosz
fentebb emlitett véleménye jelle-
mez, és amely a Kairosz Kiadé al-
tal megjelentetett Akéda-kotetben
olvashaté. Emiatt is értékes e szir
akéda-valtozat a keresztény re-
cepci6 szempontjabol.

Hasonléan izgalmas Martin
Meisernek (Saarbriicken) vizsga-
l6désa a Jakob 1étrajan le és felfelé
kozlekedd angyalokkal kapcsolat-
ban (Gen 28,10-22). Tudds szer-
z0nk elészor a szoveg torténetét
veszi gorcs6 ala, hogy befogada-
sat s annak eltéré szempontjait
megérthessiik. A szdveg szigoru
értelmezése szerint nyitott, hogy
az angyalok a létrara, avagy Ja-
kobra szallnak-e ala (a 28,12-ben
szereplé bo mindkettére egyfor-
man vonatkozhat). A GenRabba
69,3 szerint Jakobra vonatkozik,
s igy érti egyébként Janos evan-
géliuma is, bar mar Jézusra vo-
natkoztatva: ,Bizony, bizony
mondom nektek: Latni fogjatok,
hogy megnyilik az ég, s az Isten
angyalai fol- s leszallnak az Em-
berfia f6l6tt.” (Jn 1,51) Ezért mar a
GenRabba is az allegorikus értel-
mezést ajanlja. A folfelé szall6 an-
gyalok felmagasztaljak Jakobot, a
leszallok pedig megalazzak. Ilyen
értelemben érthetjiik a Szolgardl
sz6l6 masodik éneket Izajasnal.
A szolgam vagy, Izrael, benned
fogok megdicséiilni!” (Iz 49,3) 1z-
rael Jakob neve is egyuttal. A go-
rog és latin szoveghagyomanyban
eltinik ez a nyitottsag, ott ugyanis
mar egyértelmiien a létrara vonat-
kozik, nem Jakobra, s igy is ma-
radt meg az emlékezetiinkben.

Alexandriai Philonnal a létra
szimbolikusan a levegét jelenti,
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ahol a testetlen lények és a lelkek
tartézkodnak. S e helyen Isten fel-
szall6 logoszai az embereket elva-
lasztjak mindentdl, ami halando,
mig a leszallék pedig azt szol-
galjak, hogy a lelkeket megeleve-
nitsék Isten jelenléte altal, s igy
allegorikusan érti a Lev 26,12-t:
,Kozottetek fogok élni, Istenetek
leszek, ti meg népem lesztek.” De
magat az életet is jelenti a létra a
maga valtakozoan sikeres erény-
re torekvésével, ahogyan a szto-
ikus filozofidban all, hiszen ott
semmi sem egészen tokéletes, de
nem is teljesen rossz. A GenRabb
68,12-ben idézi azt a nézetet, hogy
a szullam, az égig érd létra a Si-
nai-hegyet jelenti, amelynek cst-
csa a Dtn 4,11 szerint az ,ég szi-
véig” ért, Isten angyalai Mdzest
és Aront jelentik, a létra pedig
Mozes Térajaval azonos, ame-
lyet a Sinai-hegyen kapott, s hid a
menny és a fold kozott.

A keresztény értelmezésben
Krisztus keresztjét szimbolizalja
a létra, a le- és felszallo angyalok
pedig az erényeket vagy a nyolc
boldogsagot jelolik mint a Iélek
végtelen felemelkedési lehetd-
ségét Istenhez. Itt tehat a kereszt
szotériologiai és etikai aspektusa
all el6térben.

Arnold Schonberg oratérium-
toredékében megjelennek az ezo-
terikus és teozofiai elemek is, de
Jakob létraja alapvetéen mennyei
létra, amely az embernek a halal
utan Istenhez torténd folemelke-
dését szolgalja.

Tovabbi érdekes fejtegetést
olvashatunk az angyalokrél M.
Meiser tanulmanyaban. Kiiléonos
ugyanis, hogy az angyalokhoz
elébb a leszallas, utdna pedig a
felszallas illene, mivel az ég a la-
koéhelyiik, itt azonban forditva
torténik. Ezért a zsidé hagyomany
mindezt Ggy értelmezi, hogy a
felszallé angyalok Jakobot Izra-
el foldjén kisérik, mig a leszallok
Izrael orszagan kiviil. De lehetnek

szolgald angyalok is, akik veszé-
lyeztetnék Jakobot. Ebben megje-
lenik az angyalok irigységének a
motivuma, s6t démonokat is lat-
nak benntik, akiktdl Isten jelenlé-
te védi Jakobot. Az angyalokban
egyrészt Izrael Istennel valo szo-
ros kapcsolatat latjak, masrészt I1z-
raelt veszélyeztetd hatalmakat is.

Jeffrey H. Tigay Moshe Green-
berggel és az 6 Exodus-értel-
mezésével foglalkozik. Moshe
Greenberg talan az egyik legna-
gyobb hatast kifejt6 amerikai-iz-
raeli zsido exegéta volt, aki szer-
ves egységben mfvelte a forra-
sokra rakérdezd és az in. kanoni,
a szoveg végsd formajat vizsgalod
exegézist. Mddszere nagy ajandék
mind az egyetemi hallgatdknak,
mind a tandroknak. Tigay profesz-
szor e tanulmanyan keresztiil mi
is betekintést nyerhetiink a neves
exegéta, Moshe Greenberg mod-
szerébe s annak gyiimolcsozo ter-
mésébe.

Géanoczy Sandor professzor,
az MTA kiiltagja is a bibliai tor-
ténetkritikai exegézissel foglalko-
zik, s annak hasznat emeli ki ta-
nulmanyaban a rendszeres teolo-
gia szamara. Alapos elemzésével
végigveszi e mddszer kialakulasat
mind a zsidd, mind a katolikus,
valamint a protestans exegézis-
ben. S mint kiemelkedé Kalvin-
kutatd, az 6 modszerét is elemzi,
méltatja eredményeit, és recepci-
ojat a szisztematikus teolégusok-
nak is ajanlja.

Ugyanebbe a témakdorbe tarto-
zik Martos Levente Balazs tanul-
manya, amelyben a biblikus teolo-
gia lehetséges mivelésével és mas
modern tudomanyokhoz kot6dé
kapcsolataval foglalkozik. Gon-
dolatait igy zarja: ,, A valldsos ko-
z0sség szamara a szent szoveggel,
pontosabban a Biblidval valo6 fog-
lalkozas mindig egyfajta biblikus
teologia — hiszen éppen azt kere-
sik, amit Isten mond, amilyennek
Isten a jelenben megmutatkozik.”
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Jakubinyi Gyorgy, gyulafe- forditotta. Propp monumentalis

hérvari érsek, szentirastudds a
bibliaforditas nehézségeit mutatja
be gyakorlati példakon keresztiil.
Irasan attetszik a bibliai nyelvek
alapos ismerete, s annak egysze-
ri magyarazata. Minden érdek-
16d6 szamara élvezetes mddon
fejtegeti, hogy hanyszor is kell
megbocsatani: hetvenszer vagy
hetvenszerhétszer. Miért is lett
Mozesnek szarva Michelangelo
Mozes szobran? Tovabbra is ér-
dekes kérdés, vajon tévedett-e Je-
romos, amikor ugy forditja, hogy
Mozes arca felszarvazott lett.

Az alapszé minden bizonnyal
a keren, amely szarvat jelent, s eb-
bél képzdédik a kdran, ami jelent-
heti azt, hogy szarvaz, szarvval
ellat, de elsédleges jelentésnek a
sugarzik, ragyog jelentést fogad-
jak el.

Kiegészitésként megjegyez-
ziikk e tanulmannyal kapcsolat-
ban, hogy Szent Jeromos koraban
még nem voltak az els§, masodik,
harmadik stb. jelentést is tartal-
mazd szotarak. A Hetvenes for-
ditds (LXX) ragyog’, ‘dicséséget
sugaroz’ jelentéssel forditja. A
rabbik ezt a forditast tobbszor is
atdolgoztak, éppen amiatt, mert
a keresztények el6szeretettel ki-
zarolag csak a Hetvenes forditast
hasznaltdk. A hires rabbi Akiba
(Akiva) tanitvanya, Aquila készi-
ti el a héber Biblia szdszerinti for-
ditasat Kr. u. 125 koriil. E forditas
élvezhetetlen, mivel sz0 szerint
egymas utan forditja a szavakat,
nem is torekszik arra, hogy feltét-
leniil értelmes mondatok jojjenek
létre. Kiilon leforditja az eldljaro
szavakat is — mondvan, minden
bettinek jelentésége van. Aquila a
Kiv 34,29-t igy forditja: Mozes ar-
cianak bérehomloka szarvazott lett. Je-
romos tudvalevéleg rabbiktol ta-
nulta a héber nyelvet. Minden va-
16szintiség szerint elterjedt volt ez
az elképzelés is, s egyaltalan nem
biztos, hogy Jeromos helytelentil

angol nyelvli kommentdrjaban
felsorolja a kiilonb6zd forditasi és
magyarazati lehetéségeket. Mivel
a kiralyokat (paldaul Nagy San-
dor dbrazolasait) és a vallasok f6-
papjait is abrazoljak szarvval, igy
elképzelhetd, hogy Mozest is igy
mutattak be. Jeromos tehat abban
a kultartorténeti kontextusban
latja a szoveget, ahol a kiralyo-
kat, fépapokat is szarvval lattak
el. A forditokat is meghatarozzak
a kultartorténeti elképzelések, s
ezek tiikrézédnek a forditasaik-
ban.

Frohlich Ida professzorasz-
szony , Az dsanya veszélyben” —egy
midrds anatémidja cim( tanulma-
nyaban a Genesis Apocryphont
vizsgélja. E m1i érdekes megjegy-
zéseket hoz az ésatyakkal kapcso-
latban: olyan informacidkat kozol,
amivel a bibliai szoveg alapjan
nem rendelkeziink.

Az Abrahamrél sz616 részben
Sarat erdszakkal viszik el a farad
udvaraba. Abraham imajara (,ne
engedd, hogy tisztatalanna tegyék
szamomra a feleségemet”) Isten
egy szellem (ruah) segitségével
kozvetitett csapast kiild a faradra
és udvardra: valamennyitiket im-
potencia stjtja (1QapGen XX.16—
29). Két éven at sziinetel az em-
berek és allatok termékenysége
— majd a farad kérésére és Abra-
ham feleségének visszaaddsa utan
Abraham kézratétellel megszaba-
ditja az uralkodét az 6t és udva-
rat stjto csapastdl. Sara tehat nem
valt tisztatalanna a farad udvara-
ban. Méltan lehet tehat késdbb az
Abrahamtdl leszarmazo, az ,igé-
ret f6ldjét” elnyerd Izrael masodik
8se, Izsdk anyja.

Az Oszovetségben a fold bir-
tokosa Isten, a birtok csak torvé-
nyeinek megtartasa esetében biz-
tositott, amennyiben azokat nem
tartjak meg, akkor elveszitik a te-
riiletet, amelyet Isten nekik igért.
Ezek kozott is kiilondsen a szexu-
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alitast szabalyozo (genetikai tisz-
tasag), a varazslast és a ,balvany-
imadast” (idegen istenek tisztele-
te) tilto, illetve a kultuszt szaba-
lyozé parancsolatok megtartasa
fontos. A Pentateuchus rendsze-
resen ismétli a Kanaan teriiletén
laké népekkel kapcsolatban, hogy
Oket etnikai tisztatalansagot jelen-
t6 blineik miatt ,a f6ld kiokadja”,
nem oOrokdlhetik azt. Ugyanezen
torvények megtartasaért kapjak
meg az izraeliek a foldet, és ezen
torvények megtartasa maradasuk
tovabbi feltétele is.

Szuromi Szabolcs Anzelm O.
Praem., a Pdzméany Péter Kato-
likus Egyetem rektora, kanonjo-
gasz a zsoltarok és annak imad-
kozasi moédjat vizsgalja Izrael és
egyhazatyak koraban egészen a
Kr. utani 6. szazadig. Tanulma-
nyaban nyomon kovethetjitk Iz-
rael zsoltarainak és azok imadko-
zasanak kialakulasat a templomi
istentisztelet soran. Mindez lénye-
gesen formalta az dkori szerzetes-
ség imadsaganak kialakitasat is,
igy hatasa kimutathat6 a keresz-
tény zsolozsma fejlédésére.

Marjovszky Tibor professzor
az anatéma vagy modus vivendi
kérdését targyalja a Misna szo-
vege alapjan. A Misnaban eléfor-
dulé tizenhat aggadikus elbeszé-
lés/dialégus fontos szerepet tolt
be az egyes misnak egészében,
megtorve a szoveg torvényi jelle-
gét. Hatassal van az el6tte és uta-
na kovetkezd misndk tartalmadra,
képes a szovegben funkcionalis
folyamatokat elSidézni, ame-
lyek még a statikus szdvegben
is dinamikus gondolati fejlédést
okoznak, s ilyenkor a kérnyezd
szoveg elveszti statikus, kauzalis
jellegét. A tizenhat el6fordulasi
hely egyiittes, komplex vizsgala-
ta nyilvan tovabb arnyalhatja ezt
a képet. A ,semmisitse meg azt
az 6 szivében” kifejezés egyfajta
,mentalis micva betoltést” fogal-
maz meg, amelynek vizsgalata a

Misnaban és a gemarakban izgal-
mas feladat. A fentebb réviden
elemzett szakaszok tartalmaznak
olyan fogalmakat/témakat, ame-
lyek egyéb tudomanyteriiletek —
jog, néprajz, épitészet, telepiilés-
torténet — érdeklédését is felkelt-
hetik.

Lérik Levente a papsag
kérdését feszegeti a fogalom
posztbiblikus hasznalatabdl ki-
indulva, d&m példakat a Biblia
Hebraica értelmezéstorténetének
kimerithetetlen forrasabol hoz.
Az eltér6 helyen, eltéré idében,
eltérd értelmezGi tradiciokbol, de
végso soron valdszintileg a harom
példa esetében zsidé korokbdl
szarmazo szovegek az Orokletes
aroni papsag képvisel6i helyett
olyan, a Bibliabol ismert szerep-
18ket vagy az értelmezések szem-
pontjabol kortarsnak tekinthetd
csoportokat ruhaznak fol papi,
illetve fépapi cimmel, amelyek
ezeket az irdsokat minden kiilon-
bo6z6ségiik ellenére is ebben a té-
maban kozds nevezdére hozzak.
Ezek szerint a papsag intézménye
egyetemesebb, mint amit az aroni
papsag zart kore a maga egyedi
privilégiumaival mutat. Voltak
eléttiik is papjai az Orokkévalo-
nak, és vannak azutan is, hogy
a Szentély pusztulasaval az aroni
papsag fogalma jelentsen atértel-
mezddik.

Zamfir Korinna professzorasz-
szony azt vizsgalja, vajon a nyil-
vanos vallasi szereplés megtiltasa
a néknek az elsé Timoteus-levél-
ben rendelkezik-e zsidé hattérrel.
Alapos elemzésének végén arra a
megallapitasra jut, hogy ez inkabb
az akkori tarsadalmi szokassal
magyarazhatd mind a zsidésagon,
mind a kereszténységen beliil.

Zsengellér Joézsef professzor
kérdése, létezett-e a Septuaginta
(LXX) és a zsid¢ alexandriai ka-
non, avagy inkabb egy mitosszal
van dolgunk. Elemzésébdl ugy
tlnik, a Septuaginta sem nem egy
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meghatarozhat6 idében és helyen
keletkezett forditas, sem nem egy
meghatarozhaté tartalommal és
sorrenddel rendelkezé gorog szo-
veggyljtemény, kifejezetten nem
egy alexandriai kanon, sem nem
egységes formaban megjelenitett
forditas, sét talan nem is igazan
forditas. Ennek ellenére a Septu-
aginta egy létezé okori jelenség,
a héber Szentiras konyveinek
egyik legkorabbi gorog fordita-
sa, amelyet a keresztény egyhaz
Orzott meg, s6t a kereszténység
nevezte el Septuagintdnak, hi-
szen ennek a névnek a legkorabbi
(gorodg) emlitése (hebdomékonta)
Euszebiosz  Egyhaztorténetébdl
valé (6.16.1-4), a latin terminust
(septuaginta) pedig Augustinus
a De civitate Deiben (18.42) hasz-
nalja el8szor. A mai kutatas sza-
mara a Héber Biblia/Oszbvetség
minél jobb megértését szolgalja,
a Septuaginta pedig korai keresz-
tény formuldzasaiban az dkeresz-
tény értelmezés sarkalatos teolo-
giai fogalmait 6rizte meg.

Rendkiviil érdekes volt sza-
momra, ahogyan Karasszon Ist-
van a sunemi Abisag szerepét és
kilétét vizsgalja Salamon trén-
utdédlasaval kapcsolatban a gorog
szoveghagyomany alapjan. Szere-
pe kétértelm@ marad, azaz netan
csak szolgaldja lenne az agg Da-
vidnak - félmelegiti a vérkerin-
gési zavarban szenvedo kiralyt —,
vagy pedig a kiraly felesége len-
ne, s igy Adodnijja kérése egyenld
lenne a tron kovetelésével Sala-
monnal szemben. A héber Biblia
kétértelmiiségét tehat gorogre is
sikertilt leforditani, ami nem kis
bravirnak szamit.

Tokics Imre professzor sok ol-
vasé érdekl6désére szamot tartd
irasaban az iszlam hatasat vizs-
galja a borkultarara, amelyet a
zsidok és a keresztények egyarant
elészeretettel apoltak, hiszen a
bor vidamitja az ember szivét
(Zsolt 104,15).

A zsidok és keresztények kap-
csolatanak hatastorténetét, s az
antijudaizmus jelenségét vizs-
galja Olah Zoltan, amikor a Rém
11,18 megjelenését kibontja az
Okeresztény iroknal és Petrus
Abelardusnal. Egyuttal a zsidok-
kal val6 vallasos kapcsolatokért
felelSs papai bizottsag utbaigazi-
tasait is taglalja. Osszefoglaléan
megallapitja: a kozépkor bibliaér-
telmezésének egyik nagy képvise-
16je, Petrus Abelardus 1ényegében
a Rémai levél 11. fejezetét a zsido-
sagra nézve pozitivan, Pal apostol
eredeti szandékanak megfeleléen

magyarazza.
A zsid6 és keresztény di-
alégus kérdésével foglalkozik

Reinhard Neudecker S. J. (Réma)
német nyelvli tanulmanyaban,
amelynek cime is meghokkentd:
Teolégiai kapcsolatok a kereszténység
és zsidosag kozott — egy nemkivina-
tos téma a zsido—keresztény dialégus-
ban? A széveg a Nostra aetate II.
vatikani zsinati dokumentummal
és a vele kapcsolatos elvarasok-
kal foglalkozik, kiilén kitérve a
Maté evangéliumaban talalha-
té un. antitézisekre (,mondatott
a régieknek, én pedig mondom
nektek...”). Végil megjegyzi,
hogy a zsinati dokumentum mara
sem veszitett érvényességébdl, s
lényeges pontjaiban tovabbra is
ragaszkodni kell hozza. Majd a
kovetkezé gondolatokkal fejezi
be szemnyitogatd eszmefuttatasa-
it: ,A masik mély ismerete meg-
valtoztatja az Oszinte beszélgetd
partnert. Es igy, ahogyan Samu-
el Sandmel rabbi irja, az altala
szentnek tartott sajat intézményét
meg tudja Orizni és ugyanakkor
meg is tudja haladni. Es igy hoz-
zajarul ahhoz, hogy eljojjon az a
nap, »amelyiken minden nép egy
hangon hivja segitségiil az Urat, s
vallvetve szolgal neki« (Szof 3,9).”
(L’Harmattan, Budapest, 2018)

Kocsi Gyorgy
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Fényszoro dragakovek

Virdag és vallas (Léw
Immanuel valogatott mifvei 1.)

Az olvasdk kiilonleges konyvet
kaptak ajandékba ez év elején.
Mondhatni, ,/hungarikumot”,
hiszen e sz6t ekként definidlja a
Magyar Ertéktar honlapja, ahol
a konyvek koziil eleddig csak
a Vizsolyi Biblia kapott helyet:
A »hungarikum« a magyarsag
csucsteljesitményét jelold gytjts-
fogalom, amely olyan megkiilon-
boztetésre, kiemelésre méltd ér-
téket jelez, amely a magyarsagra
jellemzé tulajdonsag, egyediség,
kiilonlegesség és mindség.”! Low
Immanuel irasai ,mindséget” kép-
viselnek, és magyar ,csiicsteljesit-
mények”.

Ez a gyonyora Kkiallitasu
konyv, a Hidvégi Maté és Ungva-
ri Tamas altal értén és igényesen
szerkesztett Virdg és wvallds cimi
kotet Szeged varosa férabbijanak,
a kilencven esztendds koraban
martirhalalt halni kényszeritett
orientalista, muvel6déstorténész,
filologus, folklorista, botanikus
avagy egyszertien ,csak” poli-
hisztor Low Immanuelnek® ira-
sait tartalmazza. ,,A szegedi zsi-
doépapnak, a konyvek és viragok
nagyszerd dreg emberének”,® akit
kilencven évesen, 1944 juniusa-
ban a szegedi gettdba kénysze-
ritettek, ahonnét mar sulyosan
betegen és megvakulva depor-
taltdk a magyar hatdésagok, s a
budapesti Wesselényi utcai zsi-
do sziikségkorhazban visszaadta
lelkét Teremtdjének. , Az egyete-
mes muveltségli és érdeklédésti
Low Immanuel koranak eurdpai
dimenzidkban is jelentés tudésa
volt, akinek életpalydja egybeesett
a magyar zsiddsag felemelkedé-
sével, tlindoklésével és semmibe
hullasaval”.#

Low Immanuel életmtve:
,hungarikum”. ,Emlékezni, &r-
tiizeket gyujtani kotelesség...””
- mondta egy interjiban e kotet
kapcsan Ungvari Tamas. E kés6i
kotelességteljesités  kézzelfogha-
té eredménye a Virdg és vallds. A
Low 2140 oldalt kitévé magyar
nyelvii zsinagogai prédikacioibol
valogatast nyujté konyvet mint-
egy keretbe foglalja Hidvégi Maté
kitin6 bevezet&je (9-112) a hozza-
tartozé imponald 287 tételes jegy-
zetanyaggal ¢és képmelléklettel
(I-XVI), valamint Ungvari Tamas
fontos zaré interjuijaval, amelyet
Low Immanuel unokajaval, Hor-
vath Terézzel készitett (280-291).

*

A Virdg és vallds elsd, Lowtdl szar-
mazd irasa (,Es est idején vildgos-
sag tamad!”) 1874 satoros tinne-
pén® hangzott el prédikacioként
a szegedi zsinagogdban, még apja
(Low Lipot’) életében. Homilia-
jéban megfogalmazza egész éle-
tét vezényld ars poeticdjat: , Adj
Uram erét, hogy ne faradjak el
igéd kutatasaban és hirdetésében,
mert igéd tanit meg benniinket
éIni és halni, remélni és t{irni, dol-
gozni és szorgalmunk gyiimol-
cseit élvezni. Engedd Uram, hogy
egybegytlt fiaid, édes sziiléva-
rosom gyiilekezete, kik lelkestilni
tudnak szent vallasunkért és seré-
nyen dolgozni mindenért, amit a
kor mitiveltsége kovetel t6lok [...]
tekintsék azt, akinek nevében szo6-
lok, Téged, mindenhaté Atyam,
ki eget és foldet alkotal s nekiink
kinyilatkoztatdd tanodat, hogy ta-
nulmanyozzuk bolcseségedet és
megfogadjuk szavadat és hirdes-
siik a f6ld minden nemzedékének
a Te nevedet és alkotasidat. A Te
nevedben szdl gyenge ajkam...”
A konyv masodik {rasaban (Low
Lipot) a szaz évvel azel6tt (1811-
ben) sziiletett édesapjardl emlé-
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kezik meg. Az apa szertedgazo
munkassaga egyik jelentds ered-
ménye a magyarorszagi zsidosag
beilleszkedésének, integracioja-
nak, emancipdacidjanak el8segité-
se, mialtal elGrevitte, el6mozdi-
totta a magyarsag europai beil-
leszkedését is. Amint fia mondta
prédikacidjaban: ,Szereplése a
magyar kozéletben mély nyomot
hagyott és a magyar zsidésag tor-
ténetének iranyt szabott. Lelki
érdeklédésének sokszerlisége és
gyakorlati tevékenységének sok-
oldaltisdga paratlan jelenséggé
teszik Ot. A szent hajdan nagyja-
inak, latéinak, az Ur kuldottei-
nek szelleme csillog lelkének dra-
gakovén.” A kovetkez6 homilia
édesapja 60. haldlozasi évforduld-
jan hangzott el a szegedi Uj-zsina-
gogaban, amelynek tervezésében
aktivan részt vett. Apja halala uta-
ni elsé gyasztaviratok kozott volt
Kossuth Lajosé is, kivel még 1844-
ben, egy rabbiképz6 megalapitasa
koriil élénk polémiat folytattak a
Pesti Hirlap hasabjain. Immanuel
irja apjarol: ,, A magyar zsiddsagot
Orok halara kotelezte egyenjogu-
sagaért folytatott kiizdelmével,
batorité és védelmezd irdi tevé-
kenységével. Szeged gyiilekezetét
szereplése ismertté, nevessé tette
vilagszerte a szétszort zsidosag
korében.” A kotet negyedik irasa
Szeged varosanak ujkori torténe-
tét meghatarozé legfontosabb és
legtragikusabb eseményét idézi
fel, az 1879-es nagy arvizet an-
nak 50. évforduldjan (A szegedi
drviz). A sok héber nyelvt idé-
zettel tlizdelt homilidjdban meg-
emliti talalkozasat Ferenc Jozsef-
fel, ki ,tudakolta veszteségeinket
és — szoszerint — az »anyaszent-
egyhaz« allapotat”. A kovetke-
z06 prédikacid Beszéd a szegedi Uj
zsinagoga  folszentelésekor — cimet
viseli. Itt magyarazza meg ékes
magyarsaggal a zsinagdga abla-
kainak és falainak szimbodlumait,
azok {iizeneteit. Ezt koveti kote-

tiink cimad¢ frasa, a Virdg és val-
lds, amelyet Degen Arpad® bota-
nikus emlékének ajanlott. Degen
Arpad Low Immanuelrdl nevezett
el egy altala felfedezett ndvényt, a
Centaurea  Immanuelis-Lowiit.
Konyviink boritdjat és a fejezete-
it elvalaszt6 oldalait David Zita e
névényrdl készitett mives festmé-
nye disziti.

Intelmes hangsiily cimet vise-
li Lownek az 1938 savuot’ tinne-
pének halottakrél megemlékez6
szertartasa keretében elmondott
homilidja. A héber nyelvi fejte-
getésekkel gazdagitott beszédét
az Ora jellemzd stilusi monda-
tokkal zarja: ,Mi az Isten? Sors-
nak és végzetnek, életnek és ha-
lalnak szabados ura, a teremtés
létreszdlitdja, a mindenség alko-
téja és fonntartdja, [...] az egyet-
lenegy és hasonlithatatlan: O az
oroklét nyugasztalo ole. [...] Ben-
ne nyugosznak elhunytaink, ben-
ne g’ﬂlnek, akiknek léte atszakadt
az O oroklétébe, ahova kiséri Oket
aremény viraga, ahol fogadja Sket
a hitnek 06rokzoldje, ahol keresi
Oket sejdité lelkiink imadsagos
emlékezése, emlékezd imadsaga!”
A kovetkezd iras nem prédikacio,
hanem egy tudostarsa, Mahler
Ede emlékkonyvébe irta Fényszoro
dragakévek cimmel. Low itt , meg-
csillogtatja” asvanytani ismereteit
is, amelynek a Mineralien der Juden
cimt kotetben adott volna tana-
bizonysagot. A konyvnek Low
életében csak fejezetei jelentek
meg német nyelven. Ezen irdsok
magyar forditdsai alkotjdk a Low
Heritage Alapitvany Low Immdnu-
el vdlogatott mijvei cim(i sorozata-
nak 2. kotetét, amely remélhetd-
leg a kozeljovében megjelenik.

Az Emlékbeszédek cimti fejezet
a Kossuth Lajos 100. sziiletésnap-
jan elmondott homiliaval kezdé-
dik. Low igy zarja prédikaciojat:
,Eltavolodott Kossuth csillaga
téliink, de nem vesztett fényébdl.
Letlint egiinkrdl, de fénye utan
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indul szemiink ma is és ott lat-
juk most is a haza egén. Mert az
éjbdl, sir homalyabdl lelke fény-
I6n szarnyra kél, mert nevére
a nép szive dobban, az az orias
sziv, amit 6 megvaltott. A nép szi-
ve mondja: Kossuth neve aldott!
Amen.” Koétetiink kovetkez6 em-
lékbeszédét Széchenyi Istvan ha-
lalanak 50. évforduléjan mondta
el Low Immanuel. Ezutan Dedk
Ferenc sziiletésének 100. évfordu-
l6jan elhangzott beszédét, utana
Arany Janost elparentalé homi-
lidgjat olvashatjuk. Ezutdn barat-
ja, Goldziher Ignac elhunytarol
a XXIIL. zsoltarhoz irt midrasok
segitségével emlékezik meg. Mes-
terérél, Heymann Steinthalrdl, a
nyelvészrél és vallasfilozofusrdl
100. sziiletésnapja alkalmabol be-
sz€lt, amelynek szovegét szintén
olvashatjuk a kotetben.

A kovetkezd fejezet Lownek
a zsidd id@szamitas szerinti adar
hoénap hetedikén elhangzott hires
emlékbeszédeibdl kettét kozol.
Adér hetedikén szokas, hogy a
zsid6 kozosségekben megemlé-
keznek az elmult évben meghalt
rabbikrol, tuddsokrol, a kozos-
ségek tekintélyes embereirdl. Az
els6 homilia A szentély fiiszerszd-
mai cimet viseli. Brilians, amint
Low 0Osszekapcsolja az az évben
(1939) elhunyt ,jeleseink emlékét”
a szentély fliszerszamaival. Tiz
serleg a kovetkezé emlékbeszéd
cime, amelyet 1940-ben, 86 évesen
mondott el a szegedi zsinagdga-
ban. A habora és a zsidék tldo-
zése és meggyilkolasa ekkor mar
elkezd6dott, Low is szdl errdl:
,Féjdalommal emlékeziink meg
a lengyel f6ldon lemészarolt vére-
inkrdl...”

A kotet Lowtdl utolso irdsa az
Agai-szdszedet cimet viseli. Agai
Adolf Rosenzweig Adolfként szii-
letett, am sok irdéi alnevet hasz-

nalt; koranak jeles humoristaja és
lapszerkesztdje volt (Borsszem Jan-
ko, Kis Ujsdg stb.). A szdszedetben
Low Immanuel Agai nyelvujitd
szavait gyujtotte egybe és oroki-
tette meg. Példaul a bicikli helyett
Agai abroncsparipat és onlovast,
biciklis helyett gyalovagot, prokd-
tor helyett pormestert hasznalt.
Az Agai-szoszedetet koveti Ung-
vari Tamas kultartorténeti tanul-
manya (Léw Immdnuel és a mdso-
dik magyar nyelvijitds). A Virdg és
valldst névmutato zarja. Koszonet
a szerkeszt6knek és minden mun-
katarsnak, a Scolar Kiaddénak és
a Low Heritage Alapitvanynak,
hogy atnyujtottak az olvaséknak
ezt az értékes ajandékot. (Low
Heritage Alapitviny — Scolar Kiadé,
Budapest, 2019)

Oldh Jianos
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