2000

[RODALMI ES TARSADALMI HAVI LAP

s L zh B N ta I ] ll l l van, l\ l 1nos A\\.H\.n \\ l\[\‘lll,.s;ll.ll\‘\l .\Ln\
I L ta l,vn'\\'\ -'] I .u:]n. ()[\.l\n\:u'rLr\ <4 I B ] \nc]r‘u

A A y
‘ AVA
(€ ) K Yy
v A\ AR A" ?. e B

S:vrlu-.\:l({.s&si érak: csitortokon délutan kettsrsl nég\’ig a New York kivéhiz karzatan.
ARA NEGYVENKILENC FORINT






MCMXCV MARCIUS

HETEDIK EVFOLYAM HARMADIK SZAM

Vagyim Korotkov A csecsen forradalom 3

Andranyik Migranjan 1995: a nagy fordulat avagy a teljes 8sszeomlds éve

az orosz 4llamisdg térténetében 8

Bart Istvan Most, hogy t6bbé mér nincsenek nagyhatalmak... 13

J6 Ertelmi Tudast Orzé Tiszta Hangt Tenger Versek 18
Marsall Laszlé Versek 20

Zelei Miklés Az alatétkészits 22

Marek Gajdziniski Két térténet 27

Hay Janos Versek 30

Peer Krisztidn Versek 32

Mihail Pokrovszkij A Kaukézus meghéditdsa 35

I. V. Sztalin Hegylaké elvtérsak! 39

Voigt Vilmos A modern himnuszok 43

Margécsy Istvan ESTERHAZY PETER / BUCSUSZIMFONIA (Margindlidk) 55
Karatson Gabor Most mér tgyis mindegy 61

@ E szdmunkat EL KAzOVSZK1) grafikdival illuszerdleuk.

2000 IRODALMI ES TARSADALMI HAVI LAP. FELELOS SZERKESZTO: SZILAGY! AKOS.
ALAPITO SZERKESZTOK: HERNER JANOS, TOROK ANDRAS
GAZDASAG! VEZETO: KEMENY MARIA. SZERKESZTOSEGI TITKAR: SARGINA LUDMILA

LEVELCIM: 1133 BUDAPEST, VAG UTCA 13.

TELEFON ES FAX: 140-9950

KIADJA A HETI VILAGGAZDASAG RT. FELELOS KIADO: SZAUER PETER OGYVEZETO IGAZGATO. CIM: 1037 BUDAPEST
SZEPVOLGY! OT 35 TELEFON: 118-4326. TERJESZTI A MAGYAR POSTA. ELOFIZETHETO BARMELY POSTAHIVATALBAN,
VALAMINT A HIRLAPELOFIZETES! ES LAPELLATAS!I IRODABAN (HELIR), BUDAPEST X111, LEHEL UT 10/A ALATT
KOZVETLENOL, POSTAUTALVANYON VAGY ATUTALASSAL A HELIR POSTABANK RT. 219-98 636, 021-02 799 PENZFORGALMI
JELZOSZAMRA. ELOFIZETESI DIJ EGY EVRE 490 FT, FEL EVRE 245 FT, NEGYED EVRE 147 FT.

KESZOLT GOUDY OLD FACE, NICHOLAS COCHIN ES WALBAUM BETOKKEL. ELEKTRONIKUS TORDELES: PENNA STUDIO.
SZEDTE: KOCSIS JANOS. NYOMTA A KOZLONY- ES LAPKIADO KFT. LAJOSMIZSEI NYOMDAJA. FELELOS VEZETO: BURJAN
NORBERT.

ISSN 0864-800X. REGEBBI SZAMAINK KORLATOZOTT MENNYISEGBEN KAPHATOK A KIADOBAN.

TAMOGATOINK: A MOCVELODESI ES KOZOKTATASI MINISZTERIUM, A SOROS ALAPITVANY,
A NEMZETI KULTURALIS ALAP.



A Soros Alapitvany

PALYAZATI!I FELHIVASA

elektronikus média program

A Soros Alapitvany médiaprogramjdnak keretében pélydzatot nyijthatnak be
a Magyar Radiétél, a Magyar Televiziétél és a Duna TV-6l fiiggetlen helyi
radiés és televizids dllomasok, valamint egyének, cégek és egyesiiletek
a kovetkez6 témakban:

1. Misorkészités

Pélyazni lehet helyi jelentéséggel biré misorok készitésének koliségeire, valamint

regiondlis, esetleg orszagos érdeklédésre is szamot tartd misorok elkészitésének

anyagi tdmogatasara. Egyedi és sorozatmisorokra is lehet — tematikai megkotés
nélkil - palyazatot benyditani.

2. Helyi televiziok / radiok egyittmikodése
A Soros Alapitvany tamogatni kivanja az egyes helyi televiziék, illetve rédiok
egyuttmikodését, kapesolattartasat, ezen belil misorok, filmek cseréjét, kozos
gyartasat, illetve barmilyen otletet, amely misoraik szinvonalat emeli.

! 3. Tanfolyamok

Az alapitvany média szakkuratoriuma televizids és radids szakmai képzésekre és
tovabbképzéseke vonatkozd terveket, dtleteket tartalmazd kérelmeket
is elfogad és elbiral. Palydzni elméleti és gyakorlati tanfolyamok részletes
terveivel is lehet.

A palyazat nem hataridés,
a beérkezett palyamunkdkat a kuratérium folyamatosan birdlja el.

Palyazati kérddiv és részletes tevilagositas kérhetd levélben vagy telefonon
a Soros Alapitvany Titkarsagan

(1525 Budapest Pf. 34., telefon: 202-6211)




A csecsen forradalom

VAGYIM KOROTKOV

AI 1991 Gszén kirobbant

csecsen forradalom a mai etnopolitikai helyzet meghatéro-
26 tényezSje lett. A Csecsen Kotdrsasdgban persze meg-
oszlanak a vélemények: forradalom volt-e egyiltalin? En
gy gondolom, hogy a lezajlott folyamatok jellege, lényegi
vondsai alapjn ezt a fordulatot minden tovabbi nélkiil
meghatdrozhatjuk forradalomként, Pitirim Szorokin termi-
nolégidjaval élve — ,nagy tragédiaként”. Kezdettdl fogva
markdnsan elkiloniile benne a nemzeti felszabadits, vala-
mint az antitotalitdrius mozzanat. A nemzeti eszme vonz-
erejét és a belpolitikai cs6dot kihaszndlé csecsen naciona-
lista mozgalom vezérei (Dzs. Dudajev, Z. Jandarbijev)
10-20 ezres tomeget toborozhattak hiveikbdl gyiiléseikre,
wbefagyaszthattdk” a koztdrsasdgban zajlé tdrsadalmi és po-
litikai mozgdsokat. A fiiggetlenség eszméjér gyakorlatilag
az dsszes tdrsadalmi-politikai mozgalom tdmogatta - még a
rezsim ellenzéke, a ,Daimokh”, a ,Marso” stb. is -, bar
ezek redlisabban mérték fol a fiiggetlenség kivivisinak le-
hetdségér.

A csecsen nemzeti mozgalom radikalizmusa szdmos for-
rasbol fakad. A forradalom el6tti Csecsen-Ingus Koztdrsa-
sdg szocidlis elldtds tekintetében az egyik legelhanyagol-
tabb oroszorszdgi régi6 volt, jéllehet tekintélyes erdforrd-
sokkal rendelkezett.

Ezt az ellentmondist Csecsenfoldén a ,centrumbél” ki-
indulé gyarmati elnyomdsként fogtik fol. A ,centrum-pe-
riféria” ellentéten kivil azonban kiélezddeek a:z etnikai
ellentétek is, minthogy a hatalom dont& részét a nem vaj-
nah lakossig ellendrizte (a csecsen és ingus nép kozis ne-
ve a ,vajnah”). A tobbségében nem vajnah némenklatira
tendencidzus kdder- és migréciés politikar folytatort.

A sztédlini deportdlds emléke rinyomta bélyegér a vajnah
lakossdg politikai kozhangulatdra - mindez bosszivigyat
sziilt a vajnahok korében, s folerGsitette a szindékot, hogy
begy6gyitsdk a koz6s traumdr™.’ A koztdsasdgban uralko-
d6 politikai helyzet lélektani Gsszetevi igen lényegesnek,
egyes események szempontjdbol egyenest dontének bizo-
nyultak. Ezekhez tdrsultak bizonyos bioszocidlis tényezsk,
melyek a forradalmi lendiilethez sziikséges vitdlis felhajto-
erdt biztositortdk: egyrészt a vajnahok koot bekdvetke-
zett demogrifiai robbands, amely radikalisan megviltoztat-
ta a régi6 etnikai ardnyait; masrészt az egés: Kaukdzusra

Vagyim Korotkov a gromiji olajvegyészeti technikum docense.
Cikkér (,Csecsenszkaja model etnopoliticseszkih processzov”) az
Obscsesztvennije Nawuki i Szovremennoszty folydirar 1994 / 3. szé-
mabél verrik 4r.

mindig is jellemz5 — Lev Gumiljov terminolégidjaval élve -
wszenvedélycselekvési buzgalom™ robbandsszerii novekedé-
se. Ezek a hdttérviltozdsok hoztdk mozgdsba s tették nyilt-
td a mélyen gyokerezs, de addig lappangé etnikai ellen-
téreket. A természeti tdjjal szoros kapesolatot tart6 és a
vérségi-rokonsdgi intézményeket Grz8 nép Ontudatdra egé-
szében véve is jellemzd a bioszocidlis tényezdk jelentdsé-
gének felértékelsdése. Am e tilarad6 ,szenvedélycselek-
vési buzgalom” megneheziti a tobbi csecsenfoldi emosz és
etnikai csoport konfliktusmentes egyiittélését, s a més
nemzetiségli lakossdgnak (koztiik az orosznak is) az elnyo-
matds és a kiszorulds kozote kell vélasztania.

A csecsen nemzeti mozgalom fellendiilését véleményem
szerint nem lehet csupdn tdrsadalmi-gazdasdgi okokkal ma-
gyardzni, figyelmen kiviil hagyva mindazt, ami raciondlisan
nem értékelherd. Méra vildgossd viltak a forradalom meg-
valésithat6sigdnak hatdrai, a vezetSk elSfeltevéseinek hi-
bii, a forradalmi eszmények utépisztikus jellege. Megvilto-
zott a koetdrsasdg geopolitikai helyzete. Meghitsultak azok
a remények, amelyeket néhdny csecsen vezetd az észak-
kaukdzusi és dél-oroszorszdgi dltaldnos forradalom (kozdk
forradalom), illetve Oroszorszdg szétesése irdnt tépllt.
Grizidban és Azerbajdzsnban megddlt az Oroszorszdggal
nyiltan szembendll6 rezsim. 1992 végérdl lassan szertefosz-
lott annak az esélye is, hogy Moszkva elismerje a csecsen
koztdrsasdgot, a csecsen diaszpéra is egyre szkeptikusabban
viszonyult Dudajevhez. A koztdrsasdgban zajl6 gazdasigi
viltozasok megkérdGjelezték, van-e egydltalin megbizhat6
gazdasigi alapja a fiiggetlenségnek. A ,mdsodik Kuvait” mi-
tosza ugyanis azon a hiten alapult, hogy Oroszorszdg egyik
legrégibb iparvidéke gazdag természeti, tekintélyes ipari és
tudoményos erSforrdsokkal, villalkoz6 szellemii lakossdggal
rendelkezik (beleértve a csecsen diaszpérit is), a szakem-
berek tomeges elvindorlésa azonban szétfoszlatta ezt a hi-
tet, a véllalkoz6 szellemrsl pedig kideriilt, hogy tébbet rom-
bol, mint teremt. A radikélis tdrsadalmi szérragozédis, a
fellobbané tribalizmus, valamint a biindzési hullim vég-
képp maga ald temette a reményeket, hogy a koztdrsasig-
ban a csecsen nemzeti tradiciok alapjén 4j tdrsadalmi viszo-
nyok alakulhatnak ki. Bizonyos népesedési mutaték arra
utalnak, hogy a csecsen etnosz regressziv periédusdhoz ér-
kezett; az a dilemma pedig, hogy miként stabiliziljik a for-
radalom eredményeit — diktatirdval vagy iszldm dllam lé-
rehozdsdval -, azt jelzi, hogy a nacionalista utépidr tdpldlé
nemzeti egyetértés minimuma is szertefoszlott.

A nemzeti forradalom azonban még mindig jelentds
mértékben befolydsolja a helyzetet.
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Térsadalmi-politikai helyzet

A forradalom sok tekintetben megviltoztatta a tirsadalom
szerkezetét.

Eldszor is: az dllamappardtus megijuldsdnak és megno-
vekedésének, a kereskedelmi-kozvetits toke kifejlsdésé-
nek és a szervezett alvilag kiépiilésének koszonhetden fol-
gyorsult a tdrsadalmi differencidlodds, az dj uralkodé osz-
tély kialakuldsdnak folyamata. Dudajev elndk nyilvinosan
bejelentette, hogy a rendszer elsSrendii feladata a ,csecsen
findncoligarchia” létrehozdsa. A spontén privatizdcié két
éve alatt a koztdrsasdgban a hatalom és a tulajdon jelentds
mértékii djraclosztdsa kovetkezett be (ami a tobblettermék
elsajdtitdsinak a régidra hagyomdnyosan jellemzd kuluir-
torténeti forméban — ugyanis fosztogatds Gtjén — ment vég-
be). Mind az ,oligarchia”, mind a formal6dé csecsen ,ko-
2éposutély” azt szeretné, ha stabilizdlédna a tdrsadalmi és
politikai helyzet, viszont a forradalom felszdmoldsa esetén
tartanak a megrorldstol”.

Mdsodszor: felbomlott a szocidlis rétegzidés rendszere,
megsérillt a tirsadalmi kivalaszeédds és elosztds mechaniz-
musa. Hozzd nem ért és képzetlen emberek keriiltek hata-
lomra, margindlis rétegek, az dryékgazdasig és a szerve-
zett alvildg képviseldi, akik akeivan részt vettek a Dudaje-
vet hatalomra juttat6 puccsban. A legképzettebb rétegeket
(amelyek korében kivaltképp magas volt a ,nem tdsgydke-
res” nemzetiségek ardnya) tobbé nem Gsztondzte munkdra
semmi. Kiszorftottdk Sket a margindlis, 4m nagyon is né-
pes csoportok.

Harmadszor: erSteljesen megndtt az etnikai és torzsi
(tajp vagy tuhum) hovatartozds tarsadalmi differencialé
szerepe. A tdrsadalmi stdtust mér nem csak a vagyoni hely-
zet vagy az dllamszervezeten beliil elfoglalt hely hatdrozta
meg. Legaldbb ekkora, s&t olykor még nagyobb szerepet
kezdtek jdtszani a stdtus meghatdrozdsa szempontjabél a ko-
rabban nem legitimnek tekintett struktirdk (etnikai hova-
tartozds, bizonyos csoportkapesolatok, a torzsi védettség).

A politikai hare logikdjat ma éppen az (j térsadalmi
csoportok s a torzsi kldnok kazotti konfliktusok dikealjak,
mikdzben az Gj politikai rendszer modern (kvidzi-demokra-
tikus) és tradiciondlis (neobolsevik és valldsi-térzsi) jegye-
ket egyardnt magdn visel. A rezsim kialakuldsinak kezdeti
szakasziban fol-folderengtek valamilyen politikai demok-
rdcia korvonalai. De aztdn jotrek a vilasztdsok (a szovjet
korszak legjobb hagyomédnyainak szellemében), jott a né-
menklatira ellendrizetlen uralma, jott a nem-alkotmédnyos
Csecsen Ossznemzeti Kongresszus ,vezetd és irdnyits”
szerepe; és végill jottek a mind befolydsosabb tradiciondlis
(torzsi és valldsi stb.) intézmények, jottek a felfegyverzett
csoportok a hozzdjuk kotdds tajpokkal, és jot a rdjuk s
nem a demokratikus kiilsGségre tdmaszkod6 Dudajev dik-
tatdrdja. Az autoritdrius korményzds csak megkorondzisa
volt a tdrsadalomban tilteng tradicionalista tendencidk-
nak.

Egyidejiileg a sz6ban forgé harc vélsdgba sodorta a mo-
dern dllami intézményeket, ami az Gj végrehajté és tor-
vényhoz6 hatalom antagonisztikus ellentérében fejezdort
ki. 1993 nyardra a végrehajt6 hatalom gy&zelmet aratott a
torvényhoz6 hatalom, majd a bir6i hatalom felett is. A for-
radalom (j elitjéhez tartoz6 pragmatikus bedllitottségi ve-
2érek egyike-misika (]. Szoszlanbekov, . Mamodajev) szer-
26désben probaltak szabélyozni és rogziteni az Oroszorszéig-
hoz fiiz8d8 viszonyt. A nacionalista tdbor mérsékelt vezé-
rei kénytelenek voltak egyittmitkddni a helyi kozigazgatd-

si vezetdkkel (e csoport tipikus képviselje B. Gantamirov,
a grozniji varosi gy(ilés feje), a nemzeti demokrata és szo0-
cidldemokrata orientdci6jd radikalis ellenzékkel (vezets-
jének Sz. Hadzsijevet lehet tekinteni), a szakszervezetek-
kel, melyekert a szldv lakossdg szervezeteit tomorits szlav
kongresszus” is tdmogatott. Ezt a civil tdrsadalom kilonfé-
le elemeibdl formédlédé blokkot azonban csakhamar szét-
verte az 4 elit legradikélisabb részére s a marginilis réte-
gekre timaszkodd Dudajev. A nemzeti forradalmérok meg-
hasonldsa, dsszefogdsuk a ,régi” (részben még némenkla-
tirabeli) ellenzékkel leszikitették a rezsim tdrsadalmi bé-
zisdt és elmélyiterték a csecsen tdrsadalmon beliil bekover-
kezett meghasonlést.

Jelenleg is tart az autoritdrius hatalom kiépiilése, a poli-
tikai harc silypontja pedig a belpolitikai és az etnikumon
beliili ellentétek szférdjaba tevidik at. Ennek kovetkezté-
ben csokken a kilsS expanzié és az etnikumok kozoeti fe-
sziiltség, ugyanakkor a politikai harc fegyveres konfliktus-
s4 fajul, majd polgdrhiborivé terebélyesedik.

A politikai harc a kiilonboz6 torzsi-nemzetiségi korze-
tek, a tajpok kozouti konfrontdcitba csap 4t. A nemzeti
egységet a szétdarabol6dds veszélye fenyegeti: az egyes kor-
zetek vezetSi nem hajlandék aldverni magukat a grozniji
hatdsdgoknak. A lakossdg két részre oszlik: hegylakokra
(kozéjik rartozik Dudajev torzse is) és csecsenekre, akik a
stkvidéken élnek (kozéjik tartozik Haszbulatov torzse, va-
lamint Zavgajev, az egykori csecsen-ingus terileti pértit-
kér torzse, akinek megdontésében Moszkva is segitett). A
forradalom a gazdagabb, az oroszokkal és a Tyerek-vidéki
kozdkokkal térténetileg szorosabb kapesolatban 4116 sikvi-
déki csecsenek befolydsdt igencsak megnyirbalta. Ebbdl is
kideriil, hogy az ideolégiai és partpolitikai ellentérek ke-
vésbé lényegesek, mint a tradiciondlis struktirdk mind he-
vesebben felszinre tor§ ellentmonddsai.

A: ellenzék hatdrozott elfojrdsdra felsz6lité radikalisok
nyomdsdra az Gj csecsen alkormdny eldkészitert szovegé-
ben felerdsddrek az autoritdrius, nacionalista, iszldm hang-
stilyok, és megszigorodott a cenzira. 1993 kozepére meg-
toreént a kurzusvileds: meghirderték a konfliktusok erdszak-
kal torténd megolddsit, az ellenzékkel vivandé nyilt fegy-
veres harcot. Egyidejiileg az is kideriilt, hogy a csecsen
helyzet az oroszorszégi belpolitikai erviszonyok, az oros:
elnoki és a torvényhoz6 hatalom kozotti viszony figgvé-
nyében alakul. A kiilsd befolys kiiktatdsa Snmagdban
nem volt elegendd ahhoz, hogy létrejojjon a modem civil
tdrsadalom és az egyenletes hatalommegosztis alapjdn mi-
kodd demokratikus intézményrendszer, sGt éppen ez segi-
tette eld, hogy a hatalom szétfolyjon a kilonbézs kldnok,
klikkek karizmatikus személyiségei dltal vezetett tradicio-
ndlis intézmények kozote. A csecsen tdrsadalom belss
meghasonldsa mégis esélyt ad arra, hogy a joviben kiala-
kuljon egy olyan tobbpartrendszer, amely ,rést” hagy a
nemzeti kisebbségeknek a politikai életben val6 részvétel-
re, mikdzben a belpolitikai harc csokkentheti a naciona-
lizmus erGforrdsait, a kiilsS expanziés torekvéseket.

Etnikai viszonyok

A fontebb vézolt tényezsk hatdsira megviltoztak az etni-
kumok kézotti viszonyok is, mi tobb, némely viltozds a
jelek szerint mdr visszafordithatatlan.

A kilencvenes évek elején az 1,3 milliés népesség mint-
egy 58 szdzaléka csecsen, 13 ingus, 23 orosz, 6 szézaléka
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pedig méds nemzetiségii volt. A lakossdg vajnah (vagyis cse-
csen és ingus) része az ut6bbi években novekedésnek in-
dult, s megkezdddott a betelepilés a tyereki kozikok tradi-
ciondlis lakhelyéil sz0lgalé korzetekbe.

A nemzeti forradalom kovetkeztében az etnikai egyen-
siily a csecsen etnosz javéra billent, a csecsen etnikum dj
lendillettel ldtott neki a hatalom és a tulajdon Gjraeloszta-
sénak és monopolizdlisinak. A nemzetdllam felépitésének
deklaréle céljaibol kovetkezett nemzet és etnikum azonosi-
tésa, ami biztositotta az etnikai feladatok dsszdllami felada-
tok elé helyezését (a Csecsen Koztdrsasdg — az alkotmény
szerint - ,a csecsen nép dnrendelkezése révén létrehozott
dllam”).* Ezzel teremtettek alapot a nemzeti kisebbségi jo-
gok megnyirbdldsihoz.

A csecsen etnoszon beliili ellentmondésok kiélezSdése
arr6l tandskodik, hogy a csecsen etnos: kialakuldsa még
ma sem lezdrult folyamat, s hogy a kiilsS tényez8k fontos
szerepet jdtszottak a csecsenek kozelmiltban lezajlott et-
nogenezisében és dllamalkoté6 tevékenységében.

Az orthojc-kérdés (egy mind ez iddig nem asszimildlo-
dott, csecseneknek és ingusoknak tekintett népesoport
problémdjdnak megjelenése), tovibba Ingusfold levéldsa-
nak fdjdalmas ténye ugyancsak a nemzetté vélds folyama-
tanak lezdratlansdgét jelzi. Az Ingus Koztdrsasdg nem any-
nyira az ingus etnosz onfejlddése, sokkal inkdbb kilss
okok - a csecsen forradalom, illetve az Oroszorszdghoz és
Eszak-Oszétighoz fiiz6d6 fesziilt politikai viszony (a Prigo-
rodnij korzet teriileti hovatartozdsa) - kovetkeztében ala-

kult ki.
Az oroszok helyzete egészen

mis volt. A csecsen nemzeti mozgalom dsszeroppantotta a
koztdrsasdg ,szovjet népének” torékeny erkolesi-politikai
egységét, sajdtos érdekekkel rendelkezs, gyonge szervezd-
désii etnikai csoportok és diaszpérik sokasdga jelent meg.
Arr6l azonban, hogy a tobbnemzetiségii, tobbvalldsi tdrsa-
dalom érdekeit adekvit médon megjelenitd, normalis de-
mokratikus intézmények sziilettek volna, jelen korilmé-
nyek kozott nem lehet beszélni.

A nemzeti mozgalom szembehelyezkedése az oroszorszd-
gi wcentrummal” egészében véve rontotta az orosz lakossdg
helyzetét. Az oroszok képviselSit kizdrtdk a dontéshozatal
folyamartdbol, kiszoritottdk a gazdasdgirdnyitds vezetd
posatjairdl, a torvényhoz6 és végrehaijté hatalombél, s ekoz-
ben a nyomdsgyakorlds erSszakos médszereitsl sem riadrak
vissza. A tomegkommunikicids eszkdzokben folytatote
wbirodalomellenes” propagandahadjirat a mindennapi élet-
ben is az oroszok ellen hangolta a lakossigot. A névekvd
biindzés egyre inkdbb szelektiv, nemzeti (azaz az oroszok
ellen irdnyuld) jelleger oltote (kilondsen a térvénytelen
lakdsfoglaldsok); az orosz ajki lakossdg kozismert képvise-
16i lettek biinoz0k dldozatai, mint a kan-kaliki egyetem
rektora, Udodov dékédn, Szamszonova biré, Szanyko, a ka-
binet felelds beosztdsi munkardrsa, Krikorjanc, a moszkvai
fiiggetlen (kordbban szamizdat) Ekszpressz-Hronyika cimi
lap helyszini tudésitGja és még sokan masok.

Az orosz ajki lakossdg jogvédelme egyre romlott: az
erls dllamhatalomhoz szokott orosz népesség védrelenné
vélt a csecsen etnosz korében érvényes, és a legitim struk-
tirdkar gyakran felvalt6 szokdsjog és tradiciondlis intéz-
ményrendszer (pl. a vérbossza) feltételei kozotr. Az orosz-
orszdgi dllam nem biztositotta a torvényességet a régidhan,

a Csecsen Koztdrsasdg pedig kiilonféle okokbdl nem litta
¢l ezt a feladardr.

A foként az iparban és az dllami koltségvetési intézmé-
nyekben dolgoz6 orosz ajki lakosség helyzete nagyon meg-
sinylette a tdrsadalmi struktira megviltozdsat. Az Orosz-
orszdggal fenntartott gazdasdgi és pénziigyi kapesolatok
megszakitdsa és a csecsen gazdasig- és reformpolitika ko-
vetkeztében az oroszok kiszorultak a privatizdciobél. Szo-
cidlis-gazdasdgi létalapjuk van dsszeomléban. Ezek az em-
berek az adott helyzetben elssorban nem nemzeti-kulturs-
lis, hanem egyéni, politikai, szocidlis és gazdasdgi jogaikat
akartdk megvédeni. E jogok megsértése lelki trauma a szé-
mukra, gy érzik, ,Oroszorszdg eldrulta Sket”, ,rabszolga-
sors vér rdjuk” (mint a régi Spdrtdban), ami végeredmény-
ben a Nemzeti Megmentési Fronthoz hasonlé radikalis
oroszorszdgi nacionalista mozgalmak népszeriiségér erdsiti
tovibb.

A rezsim elutasitdsét jelzi, hogy az orosz lakossdg tome-
gesen marad tivol a szavazdsoktdl, hallgatélagosan témo-
gatja a nacionalista ellenzék akciéit, de az oroszok nemze-
ti onérzetérdl taniiskodik az is, hogy egyre nagyobb tomeg-
ben vandorolnak ki a Csecsen Koztarsasaghol.

1991-ben (foként az év végén) a koztdrsasdgor 38 ezer
orosz hagyta el, 1992-ben 46,6 ezer, 1993 elss felében pe-
dig tobb mint 19 ezer. Nem hivatalos szakérti értékelések
szerint a migrdnsok szdma lényegesen nagyobb. Az oroszo-
kon kiviil mds nemzeti kisebbségek — 6rmények, zsidok,
dagesztaniak — is ezrével koltoztek el. Az ott marade 170
ezer orosz tobbsége ugyancsak a koztdrsasdg elhagydsira
késziil.

Az onszervezSdési kisérleteket (1991 novemberében
hivtdk dssze az orosz ajki lakossdg kongresszusdt) a hat6-
sdgok megtorpeddztdk. Kozpontilag létrehoztdk viszont az
Etnikai Sz6vetséget, amely az etnoszok és diaszpordk szét-
vélasztdsan alapul, s amelynek teljes vezetSsége a csecsen
westablishmentb6l” keriile ki. Egyik tagszervezete, a Szldv
Kozosség, elhatdrolta magdt az Etnikai Szovetség kormany-
bardr kurzusdt6l. A késGbb dsszehivott Szldv Kongresszus
pedig a rezsim ellenzékér biztositotta timogatdsarol. Egé-
szében véve azonban a migrdciétél meggyongiilt a szldv
lakossdg politikai aktivitdsa megcsappant, szervezeteinek
befolydsa pedig erSsen korldrozott.

Sajétos az Ugynevezett tyere-

ki kozdksdg helyzere, ami abbél adédik, hogy etnogenezi-
sének egyik centruma a Csecsen Koztdrsasigban volt: a
kozdkok a 16. szézadtél kezd6dGen vették birtokukba az
északi korzeteket, amelyek lakossdga két migrdcics dradat
kovetkeztében alakult ki — a délrdl érkezd csecsenek, illet-
ve az északrol érkezd kozdkok és oroszok betelepiilésével.
A kozdkok, akiknek utédai 1991-ben sajit becsléseik sze-
rint a csecsenfoldi orosz lakossdgnak csaknem felér alkot-
ik, nem egyszeriien rétegnek, hanem etnikai képzid-
ménynek, sit elterjedt értelmezés szerint  szubetnosznak”
tekintenddk.” A koziksdg reneszdnsza szociokulturdlis érte-
lemben épp etnikai hdttere miatt igen intenziv: jelenleg
a teljes rehabilitdcio és dnrendelkezési jog érvényesitésé-
ért kiizdenek, ami elméletben egyrészt a szézadeldre kiala-
kult kozik teriletek hatdrain beliili kozdk auton6m kor-
zetek, mdsrészt pedig az Osszes tyereki kozdkot magdban
foglal6 Tyerek Koztdrsasdg (jjdszervezését jelenti. Ez a
széndék potencidlis konfliktusforrds ugyan, de az oroszor-
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szdgi konzervativ korok felé tdjékozdd6, viszonylag kisszd-
mu koziksdg Gvatos, kivdr. A tyereki kozdksdg szunzseni
csoportja lényegében felszdmolta onmagdr, a Naurszkaja
és Sekovszkaja korzetében €16 csoport viszont szeretné ki-
szakitani a Csecsen Kéztdrsasdghdl a kordbban a Sztavro-
pol-vidékhez tartoz6, s a Csecsen-Ingus Koztdrsasighoz
csak 1957-ben odacsatolt korzeteit.

A Csecsen Koztdrsasdg més ,t0sgyokeres” lakéi - a hét-
ezer nogdj és a tizezer kumiik - olyannyira alacsony lélek-
szdmaak, hogy nem befolyisoljik észrevehetSen a koztir-
sasdg etnopolitikai helyzetér.

Az etnikai viszonyokban bekovetkezett viltozdsok mo-
gore silyos fesziileség rejlik, bdr a forradalom alate a csecsen
vezetSk el tudtdk keriilni a nyilt etnikai konfliktusokat.
Ezek a folyamatok ugyanakkor befolydsoltdk a belpolitikai
helyzetet: az ellenzék fellépéseit példaul elGsegitette az
oroszok tomeges elvindorldsa.

Az etnopolitikai helyzet gazdasigi hittere

Az orszég spontdn médon, a biin6:8- és maffiastrukrirdk
kontrollja mellett tért 4t a piacgazdasigra. Zajlik a forrd-
sok dtpumpdldsa més régiokbél, folyik a pénzmosds, a (je-
lentds részben az orosz ajka) lakossdg kifosztdsa. Katasztro-
falis méreteket oltott az ipari és mezGgazdasdgi termelés
zuhandsa, tonkrement az infrastruktira. Az ipari termelés
1992-ben 29,4 szdzalékkal csokkent, és 1993 elsG negyed-
évében a megeldz5 év hasonlé idSszakdnak csupdn 54,3
szazalékir alkotta. Hasonlé tendencidk figyelhetSk meg a
koztdrsasig legfontosabb hivatalos jovedelemforrésa, az
olajkitermelés terén is.

A kolhozok és szovhozok szétestek, a kozos vagyont szét-
hordrik, visszaszorult a mezSgazdasdgi termelés, egyes he-
lyeken spontén foldosztdst tartottak, illetve a torzsi és ko-
20sségi jog alapjdn dllitottdk helyre a foldrulajdonviszonyo-
kat. A kordbbi gazddlkoddsi formdkat - legaldbb részben -
csupdn a Tyerek folyé menti északi korzetekben Grizték
meg.

A termelés visszaesése kiélezte a természeti erdforrdso-
kért folytatotr harcot. A lakossig jelentds részének romlott
az anyagi helyzete, gyakorlatilag megsziint az dllami keres-
kedelem (egyediil csak a kenyeret druljdk - propagandacél-
bél - olesén), s2dmos dru jéval drdgdbb, mint a szomszé-
dos korzetekben, a fizetéseket és nyugdijakat félévekig
vagy még hosszabb ideig nem utaljdk ki. A Csecsen Koz-
tirsasdg a nemzeti érzéseket  korbdcsolja” azzal is, hogy
minden nehézségért az Oroszorszdg dltal inditott pénziigyi-
gazdasdgi blokddra héritja a felelGsséget.

Tomegesen hagyjak el a koztdrsasdgot a szakemberek
(tbb mint 30 ezer szakmunkds helye 4ll iiresen), ami szét-
zildlja a tudomdnyt, az oktatdst, lezilleszti az ipari terme-
lést, barbarizélja” a tdrsadalom egészét. Az dllami beruhd-
zdsok tobbnyire propagandacélokat szolgdlnak. A magin-
cégek, foként kereskedelmi-kozvetits vallalatok alapitdsa,
az egyéni lakdsépitési laz nem egyenliti ki a vélsig kovet-
kezményeit.

A nemzeti-populista politikat folytat6 vezetés az utébbi
idGben autoritdrius médszerekkel igyekszik elhdritani a
teljes cs6dot: megprobalja ellendrzése ald vonni a koztdr-
sasdgban zajl6 gazdasdgi folyamatokat, megfékezni a spon-
tdn privatiziciot, megszervezni az adérendszert, rendezni a
pénzbehajtds menetér. A vilsig mélységér latva azonban a
helyzet tovibbi silyosbodésira lehet szémitani.

Az orosz dllam krizishelyze-

tében kirobbant nemzeti forradalom megoldort ugyan bi-
zonyos problémékat, de djabb, nem kevéshé éles kérdése-
ket vetett felszinre. A tdrsadalmi és ernikai egyensily fol-
boruldsa nem csupdn a kisebbségeket, hanem az egés: koz-
tarsasdg lakossdgdt veszélyezteti. Az Oroszorszdgi Foderdcio
nem szdllt szembe az etnonacionalizmussal, s ezzel alddsta
a politikai stabilitdst, szocidlis és etnikai feszilltséger kel-
tett, tdmeges elvandorldst inditott el a szomszédos régick
felé. A csecsen ,modell” bebizonyitotta, hogy az etnonaci-
onalista fejlodési paradigma politikailag és gazdasdgilag
teljességgel improdukeiv. Mds koztdrsasdgban hasonlé ten-
dencidk még silyosabb kévetkezményeket ziditottak vol-
na az orosz gazdasigi és politikai életre, ezért az etnonaci-
onalizmus megfékezése Oroszorszdg nemzetiségi politikdjd-
nak egyik legelss feladata.

Az 1991 augusztusa utdni elsd iddszakban Oroszorszdg
afféle ,be nem avatkozési” politikat folytatott: az egyes
régiok antitotalitdrius és nacionalista torekvéseket képvi-
seld politikai erSit dsztonozte. A radikélis demokratdk a
demokratizdlast Ggy képzelték el, hogy a tdrsadalmi-gazda-
sdgi és etnikai viszonyok a kaukdzusi etnoszok javira vil-
tozzanak meg: mindenképpen el kellett hirftaniuk az
Oroszorszdg és a kaukdzusi népek kozotti globélis konfron-
taciot, hogy megszilardithassdk sajat pozicidikat magdn
Oroszorszdgon belil.

Ez a politika siralmas eredményeket sziilt. Nem rudeik
megorizni Oroszorszdg egységes dllamisdgdr, fonnmaradt
viszont az egyes régiok népességében mesterségesen szitott
bizalmatlansdg az orosz ,birodalmi” politika irint. Nem
csokkent az oroszorszégi kurzus irdnti bizalmatlanség a
kaukdzusi koztdrsasigok orosz lakossdga korében sem. Az
etnikai ellentérek Gj alakot dltve tovibb fokozédtak: az
yallamalkotd” etnoszok nyomdst gyakoroltak mds kozossé-
gekre, egyebek kozt a helyi orosz kozisségére, s minddssze
a nemzetdllam-épités kotdanyagként” kezelték dket.

A nemzeti politika Oroszorszdg dltal deklardlr elsédleges
célkiriizéseibdl - demokratizilds, a régi6 gazdasigi fejlesz-
tése - a Kaukdzusban semmi nem valésult meg. Epp ellen-
kezbleg, a ,nemzetdllamisdgot” timogatd hivatalos orosz-
orszdgi kurzus az etnonacionalizmust serkentette és legiti-
milta egész Oroszorszdgban.

A kovetkezs idGszakban Oroszorszdg elejét tudta venni
a csecsen modell megismétlddésénck Kabardino-Balkérid-
ban, bizonyos fokig ellenSrzése alatt tudta tartani az
oszét-ingus konfliktust, oroszbardt politikai szervezeteket
tudott létrehozni (ilyen példdul az Eszak-Kaukdzusi Demok-
ratikus Kongresszus), vissza tudta fogni a Kaukdzusi Népek
Konfodericidjanak oroszellenességét, aktivizdlni tudta a
kozdkok egytittmikodésér a konfoderdcioval stb.

Pozitiv viltozdsra azonban aligha lehet szdmitani mind-
addig, amig helyzetér az dllamhatalom dllandésulé vilsiga
hatdrozza meg. A csecsenkérdés rendezésére hasmdle pénz-
ligyi-gazdasdgi megszoritdsok mind ez iddig az orosz ajki
lakossdgot stjrottdk: még erSsebb egységet teremtettek vi-
szont a csecsen etnoszon beliil, az 4llamalkoté etnosz elitje
pedig megraldlta a médjar, hogyan Grizze meg kordbbi
életszinvonaldt.

A csecsen modell elemzésébél tehat azt a kovetkezte-
tést vonhatjuk le, hogy az oroszorszdgi demokratdk és a
helyi nemzeti mozgalmak egyiittmiikodésére épitett poli-
tika kudarcot vallott. A tervszerii érdekegyeztetés, a szer-
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26désekben rogzitert kapesolat mindkét fél raciondlis ma- etnikai érdekeket. Nem vették figyelembe, hogy a stabili-

gatartdsat feltérelezi, 4m adott esetben a racionalitds alig-  zdlds és demokratizdlds legelemibb feltétele a nemzeti ki-

ha fér ossze a forradalméarok messianisztikus torekvéseivel. sebbségek védelme. Lemondtak az ,iGj kisebbségek " nogi-
Megbukott az a kurzus, amely megprébélta megingatni jok, kumiikok, kozdkok - kovetkezetes tdmogatdsardl, 4m

a régi elitek pozici6it, ugyanakkor feltétel nélkil timogat-  ezzel nem egyszeriien destabilizdltdk a helyzetet, hanem
ta az Gjakat. Zavgajev® ,eltdvolitdsival™ 1991-ben az orosz ~ végzetes kivetkezményekkel jaré precedenst teremeettek a

vezetés egyik legsilyosabb kovetkezményekkel jar6 poli- soknemzetiségli Oroszorszdg szdmdra.
tikai hibdjar kovette el: a régi forradalmi elitekre tdmasz-
kodva egyensilyban lehetett volna tartani a politikai és FORDITOTTA KISS ILONA
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1995: a nagy fordulat
avagy a teljes 0sszeomlds éve
az orosz allamisdg torténetében

ANDRANYIK MIGRANJAN

Ez az esztendd Oroszorszdgban
a gorbacsovi peresztrojka kezdete Gta eltelt tiz esztends
koziil a legnehezebb lesz. Kéféle fordulat lehetséges: sor
keriilhet a hatalom és az dllamisdg konszolidaciGjdra, de
megtorténhet az is, hogy végképp széthullik minden poli-
tikai, gazdasdgi és erShatalmi struktira, amely a torékeny
allamisdgort egyelGre fenntartja, és az orszdg a teljes kdosz-
ba zuhan. Ezt a kévetkeztetést vonhatjuk le mind a jelen-
legi konfliktus jellegének, mind a kiilénbozd tdrsadalmi-
politikai erSk és érdekcsoportok szembenilldsinak, mind
annak a sdlyos szocidlis-gazdaségi és politikai helyzetnek
az elemzésébdl, amelyben e konfliktusok kibontakoznak,
és az ellentmonddsok kiélezddnek. Vegyik hozd még eh-
hez azt a vigasztalan nemzetkozi kornyezetet, amely Orosz-
orszdgot manapsdg koriilveszi.

A szovjet dllamisdg vélsdginak elss szakaszdban, a pe-
resztrojka idején, 1989-1991-ben az érdekek konfliktusa
alapvetden a ,szovetségi kozpont-kiztdrsasdgok” szemben-
illisa mentén bontakozott ki, majd késtbb dtrevidor a
szoverségi kozpont és az ) oroszorszdgi hatalmi szervek
kozotti harc szférdjdba. Ez a szembendllds vezetett el végss
soron a Szovjetunid széthulldsdhoz. Minthogy azonban a
konfliktushan és a szembendlldsban a szovetségi kozpont,
illetve a koztdrsasdgi hatalmi szervek szervezert dllami
vagy elddllami képzSdményei vettek részt, sikeriilt elkeriil-
ni, hogy az egykori Szovjetuni6 teriiletén eluralkodjon a
teljes kdosz. Ez tette lehetSvé, hogy a gyonge, de mégis-
csak sajit sillyal rendelkezd, ondllé dllamszervezetek,
mindenekelStt Oroszorszdgban, megévjak az dsszeomldstol
és megmentsék a széthulldstol komtdrsasigaikat (ha nem is
mindet), é& megelSz2¢k azokat a zavargdsokat és polgdrhé-
borikat, amelyek a Szovjetuni6 széthulldsit kvetden
Shatatlanul bekovetkeztek volna.

A vilsig mésodik szakasza, mely ezittal mdr az orosz
llamisdgot érintette, az 1992-1993-as iddszakra esett. Ezt
a szakaszt - az orszdgban kibontakozé gazdasigi reformmal
egyidejiileg - a hatalmi intézmények kozotti konfliktus ki-
élezBdése jellemezte. Ez a konfliktus igen komoly gazdass-
gi és tarsadalmi-politikai kovetkezményekkel jart.

1993 szeptemberér-oktSberét kovetSen, amikor a Leg-
felsd Tandcsot feloszlattdk, és a végrehajté hatalom reljes
gyOzelmer aratott a torvényhoz6 és a biréi hatalmi dg fe-
lett, az dllamisdg vilsdga csak azért nem oleote toedlis jel-
leget, mert a frontvonal olyan politikai intézmények kozott
hizédotr, amelyek az orszdg egészér drfograk, és ha az
egyik legyiirte a masikat, a gyGztes egymaga is képes volt

megbvni az dllamor a széthulldstdl, a kdosztél és a kormé-
nyozhatatlansdgtél.

A vilsdg elsS két szakaszdtdl eltérSen, amikor eldbb a
szovjet, majd az orosz dllamisdg vilsigdrél volt sz6, s ami-
kor a harc a szervezett dllami strukedrik, majd hatalmi
dgak kozoue zajlotr, a jelenlegi szakaszt az jellemazi, hogy a
frontvonal dthizédik valamennyi dllami intézményen.
Megosztja az elnoki é a korményhivatalokat, az Allami
Duma pértjait és frakci6it, a hadsereg és a tobbi erdszak-
szervezet tdbornoki és tisztikardr. A harc ma mdr nem a
killonbozs dllamilag artikuldle érdekek kozort folyik, mint
Gorbacsov idején, nem is a killonboz6 hatalmi dgak ko-
z20tt, mint az 1992-1993-as iddszakban, Jelcin alatt, hanem
szervezett kldnok és csoportok kozotr, amelyek bizonyos
pénziigyi-ipari érdekeket képviselnek a tulajdon és a poli-
tikai hatalom djrafelosztasdnak folyamatdban, s ez oda ve-
zethet, hogy egyik vagy misik kezébe ragadhatja az orszig
politikai és gazdasigi ellendrzésér.

Rdaddsul ez a harc ideoldgiailag Ggy jelenik meg, mint
annak a meghatdrozisiére folyé kiizdelem, hogy Oroszor-
szdg a jovGben milyen fejlddési dtra lépjen. Ez a harc a:
orszdg egyre mélyild gazdasigi és politikai vélsiga, vala-
mint Oroszorszdg egyre fokoz6dé nemzetkozi elszigetelddé-
se kozepette bontakozik ki.

A csecsen vilsdg és e vilsdg

kiélezGdése még lithatobba teszi, hogy az orosz dllamisig
vilsdginak a jelenlegi szakaszban mik az okai, és mik a le-
hetséges kovetkezményei. Minthogy az erdk jelenlegi meg-
oszldsdban nyoma sincs semmiféle intézményesiilt hatalmi
erdnek, amely képes volna biztositani az orszdg kormdnyoz-
hatésdgdr és stabilitdsdr, az dllamisdg vélsiga avval fenye-
get, hogy Oroszorszdg a ,mindenki harca mindenki ellen”
dllapotdba siillyed. Ez a veszély anndl is valdszindibb, mivel
az Orosz Foderdcid egyes régidinak vezetdi is beszilltak a
tulajdonért és a hatalomérr folyé harcha, mégpedig bizo-
nyos sajdtos érdekeket képviseld, szervezetileg kiformals-
dott kldnok és csoportok oldaldn. A regiondlis vezetsk
részvétele ebben a harcban sokszorosdra noveli az egységes
orosz dllamisdg széthulldsdnak veszélyér. Ezére kell a cse-
csen vélsagor is mindenekeldtt az orosz dllamisdg megerd-
sodésének vagy széthulldsinak perspektivdjdabol elemezni,
szemiigyre véve azokat az eszméket, amelyeket ebben a
harcban fel lehet haszndlni.
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Az orosz vezetés ma a Csecsenfoldon folyé tevékenység-
gel harom olyan szindrémdt igyekszik - talin nem mindig
elég hatékonyan és tudatosan — lekizdeni, amelyek az
orosz tdrsadalmat és a hatalmat jellemzik, és amelyek a:
orosz dllamisdg pusztuldsaval fenyegetnek.

Az elsé szindréma az dllam megGrzésére és megerdsitésé-
re irdnyul6 akarat meghénulésa, a térsadalom egészében és
a politikai korokben egyardnt. Ez a bénultsdg a gorbacsovi
éra utols6 szakasziban vette kezdetét, és a Szovjetunid szét-
hulldsdhoz vezetett, ma pedig mar magdnak Oroszorszég-
nak a létét fenyegeti. A peresztrojka egy bizonyos szaka-
szat6l kezdddden a Gorbacsov-féle vezetés elveszitette legi-
timitdstudatdt, €s visszariadt még attdl is, hogy az dllam
fennmaraddsa, a torvény és a rend fenntartdsa érdekében
alkalmazzon torvényes erdt. Barmely dllam, a demokrati-
kus 4llam pedig kivaltképpen, nem disznek vagy fényiizés-
hél tart fenn erGszakszervezeteket — hadseregert, birGsdgor,
tgyészséget, renddrséget. Ezek a politikai rendszer nélki-
lozhetetlen elemei. Az a hatalom, amely nem hasznélja
ket rendeltetésiknek megfelelden, amikor az dllam egysé-
gét kell megvédelmezni, amikor a torvényességet és a ren-
det kell helyredllitani, semmit sem ér, és nem méltd sem
sajdr dllampolgdrai, sem a vildg kozvéleményének tiszte-
letére.

A madsodik szindréma, mely szoros kapesolatban dll az
elsvel, az orosz nép és a hatalom biintudata a birodalom,
mégpedig a régi orosz és a szovjet birodalom miatt egy-
ardnt. A kommunista rezsim ellen folytatott leleplezési és
diszkreditaldsi kampdny végss soron elGbb a szovjet, majd
az orosz allamisdg diszkreditdlasdhoz vezetett. Az dllami-
sdgellenes ideolégia apotedrisit az Oroszorszdg egy és oszt-
hat6" formuldjdban érte el, melyet a Demokratikus Orosz-
orszdg mozgalom dllitott fel, mind ideol6giailag, mind
politikailag azon munkalkodva, hogy megayokereztesse az
efféle eszméket. Ezzel verte kezdetét most miér az Orosz
Foderdcio széthullisa. Az ilyen eszmei alapéllds eluralko-
ddsa élesztette fel a szeparatizmust Csecsenfoldon, és béni-
totta meg az dllamisdg megerGsitéséér felelds szoverségi
szervek cselekviképességér. Az ilyen megfontoldsok aka-
délyoztdk meg, hogy Oroszorszdg az ij integrdcids folya-
mat hatékony eszkoze legyen az egykori Szovjetunié terii-
letén.

A harmadik szindréma, amelyet a térsadalom és a hata-
lom oly jél ismer, az afgdn szindréma. A sok éven 4t pocs-
kondidzott afganisztini hibori, amelyet a — még a régi
szovjet némenklatdra szemében is legitimitdst vesztett -
brezsnyevi rezsim oly gydvén folytatott, végss soron oda
vezetett, hogy az orszigban és a koztudatban eluralkodott
a defetista hangulat, a hadseregellenes pszichdzis, a kato-
nai erd — barmilyen formaban, barmilyen korilmények k-
zott, barmilyen motivumok alapjan valé - alkalmazdsdnak
elvetése. Késtbb ezt a hangulatot tovibb erGsitették a le-
gitimitdsdt vesztett és az dllam megdrzésének szandékarol
lemondé gorbacsovi vezetés gydva és felemds lépései (Thi-
liszi, Baku, Vilnius stb.). Végss soron a radikélis demokra-
tik és ,a demokratikus tomegtijékoztatdsi eszkozok™ bizo-
nyos kireinek erdfeszitései nyomdn olyan légkor alakult
ki, amelyben a hadsereg és a tobbi erhatalmi strukeira a
torvény és rend fenntartdsdr biztositd, a tdrsadalom szemé-
ben tiszteletben 4ll6 intézményekbdl a legmegvetettebb
szervezetekké viltak. Az dllam védelme érdekében végre-
hajtott barmiféle erGalkalmazds azon nyomban biincselek-
ménynek mindsiilt.

Millen eredményekkel jirhat az orosz dllamisdg
gyokereit pusztité hirom szindréma lekiizdése?

Elfszor: ha sikeresen ér véget a csecsenfoldi hadmiivelet,
minden valGsziniiség szerint befejezGdik a politikai tengely
elforduldsa, mely 1992 végén, Gajdarnak a kormanybél
valé elsd tavozisdval verte kezdetér. Ez azt fogja jelenteni,
hogy a régi ideolégiai paradigma, amely a radikalis demok-
ratdkat hatalomra segitette, teljes vereséget szenvedett.
Ut6pikusnak bizonyultak azok az eszmék, amelyek - a sza-
bad verseny kordnak liberilis eszméi alapjdn - a piaci
mechanizmusok és a demokratikus politikai intézmények
gyors megteremtését igérték. Ugyancsak illuzérikusnak
bizonyultak azok a remények, hogy Oroszorszdg az egyen-
15ség elve alapjdn, torvényes érdekei tiszteletben tartdsa
mellett, gyorsan és fdjdalommentesen beilleszkedhet a
nemzetkozi politikai, gazdasigi intézményekbe és biztonsd-
gi struktirikba.

E hirom szindréma lekizdését koverSen a fenndllé ha-
talmat aldtdmaszté i) paradigma keretei koo a térsada-
lom mozgdsitasit eldsegitd legfobb ideoldgiai irdnyelvek a
kovetkezok lesznek: a belpolitikdban a biszke nagyéllami-
sdg ("gverzsavnoszty'), a hazafisig, a torvény és a rend
helyredllitdsinak eszméi, a kilpolitikdban a nemzeti érde-
kek és prioritisok meghatdrozdsa és érvényre jurtatdsa.

Madsodszor: egy ilyen paradigmaviltds esetén tokélete-
sen clveszrik talajukar a radikilis demokratdk, akik a sza-
bad verseny kordnak kiiiriilt és lejaratédotr liberdlis esz-
méihez kotik magukat. Innen nézve az a hisztéria, amelyet
Gajdar, az ,Oroszorszdg Vilaszdsa” és a Demokratikus
Oroszorsydg” szitanak a szovetségi hatalom csecsenfoldi
beavatkozdsa kapcsdn, mindenekeldte arra irdnyul, hogy
megakadilyozza az elnokor a paradigmavéltisban és a fel-
sorolt szindromidk lekiizdésében. Hiszen ha ez nem sikerill
nekik, elveszitik minden jelentdségiiket az elnok szdmdra,
és margindlis erdvé vilnak. A legkevésbé sem aggasztja
ket az a koriilmény, hogy a jelzett szindrémék fennmara-
désa Oroszorszig végsd pusztuldsar jelenti. Latni kell azt
is, hogy a sz6ban forgé szindrémik lekiizdésének koverel-
ménye a tarsadalom mélyébdl feltors nagy erejii igény. Ha
Jelcin nem valdsitja meg ezt a fordulatot, egészen biztos
megvaldsitja valaki mis. Csak éppen még tobb dldozat és
megrizkddratds drin.

Harmadszor: ha megvaldsul a politikai tengely jelzett
elmozdulisa, kiillonosen ha azt az elnok hajtja végre, ko-
moly vereséget szenvednek a kommunistdk, valamint
Ruckoj és Zsirinovszkij parthivei. A kommunistdk elveszi-
tik azt a lehetdséget, hogy a nagy dllamisdg és hazafisig
egyediili kovetkezetes hiveinek dllitsak be magukat. Ruckoj
és Zsirinovszkij elveszitik monopéliumukat, tobbé nem
4llithatjdk, hogy egyedil 6k kiizdenek Oroszorszdg nagyil-
lami akaratdnak és erejének helyredllitdsdérr, a torvényes-
ség és a rend megszildrditisiért. A kommunistdknak és a
hazafiaknak az elnok csecsenfoldi ténykedésér illetd bird-
latai jorészt onnan erednek, hogy az dllam egységénck
helyredllitdsdra és megerGsitésére irdnyulé torekvések
Onélkiilik valosulnak meg. Megsziinnek azok az okok, ame-
lyek miatt gyengeséggel és bitortalansiggal vidolhattik a
hatalmat.

Negyedszer: az ,Oroszorszdg Vilasztdsa” tébordbél olyan
hangok hallatszanak, hogy ha a: elnok szakit velik, azzal
bukdsra kdrhoztatja magét, mivel a kommunistdk és Zsiri-
novszkij hivei mér régéa a vérér akarjdk.
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Euknek az 4llitdsoknak azon-
ban nincs komoly alapjuk, és csak azért fijjak fel ennyire
Sket, hogy rdijesszenek az elndkre. ElGszor is, manapsdg a
politikai spektrum szinei olyannyira dsszekeveredtek, hogy
nehéz megmondani, ki van az elnok mellett, és ki ellene.
Misodszor, a politikai pdrtok szervezetileg még gyengék,
és csak meglehetSsen szerény lehetdségekkel rendelkeznek
szavazétdboruk mozgdsitdsdra. Vagyis ha a kommunista és
hazafias mozgalmak, valamint a Liberdlis Demokrata Part
vezetSi nem lennének hajlandék nyiltan timogatni az
elnokot, neki mindig meglenne a lehetdsége, hogy a par-
tok és mozgalmak vezéreinek feje folott kozvetlenil a vd-
laszeékhoz forduljon, és jelentds résziiket a maga oldaldra
dllitsa. A nagydllamisdg, a patriotizmus, a torvény és a
rend eszméje, amelyeket az elnok magdéva retr, alkalma-
sak arra, hogy biztositsdk szdmdra a lakossdg nagy tobbsé-
gének politikai timogatdsdr. Ez tobbek kozotr azzal magya-
razhatd, hogy leszdmitva azokat a nyugdijasokat, akik on-
tudatosan villaljdk Zjuganov kommunista pértjat - és ezek
szdma nem tdl nagy —, a tobbi pdrt és mozgalom szavazdi-
nak nincs hatdrozott partidentitdsa, és politikai 4lldsfogla-
lasaikat és vilasztdsaikat illetSen igencsak ingadozéak.
Ezért a radikélis demokratdk fenyegetszése, miszerint ha
Jelcin elfordul t5lik, akkor magdra marad és megbukik,
egyszeriien nem 4llja ki a kritikdr. Mellette maradndnak
ugyanis a talin nem til hatékony, de még mindig roppant
nagy hatalma dllami intézmények, koztik az erSszakszer-
vezetek, és tdrsadalmi bdzisa is sokkalta nagyobb lenne,
mint az, amit az Oroszorszdg Vilasxtdsa valaha is biztosftani
tudna neki.

Ha figyelembe vesszitk, hogy még az Oroszorszdg Vilasz-
tdsa parlamenti frakciéjaban sincs egyetértés az elnok cse-
csenfoldi lépéseit illetSen, akkor bétran feltételezhetjiik,
hogy az Oroszorszdg Vdlasytdsa szavazétdbordnak tobbsége
is az elnokot fogja timogatni a rend helyresllitasiban. *
Ahhoz, hogy ez a fordulat sikeresen végbemehessen, az el-
noknek mielbb eredményesen be kell fejeznie a harci
cselekményeket, és helyre kell dllitania a torvényes dllam-
rendet Csecsenfoldon. Ezt kdvetSen az erhatalmi szervek
¢élérdl el kell mozditani mindazokat a minisztereket - Gra-
csov, Jerin, Satyepasin -, akik nem kell§ hatékonysdggal
cselekedtek. Tovabbd, alaposan meg kell djftani a kormény
kiderdlloményit, beleértve a miniszterelndk, Csubajsz,
Kozirjev és egy sor mas miniszter esetleges levaldsir, akik
nem illenek bele a hatalom Gj arculatdba, és kil6gnak ab-
bél az j szerepbdl, amelyert az 4llam a gazdaség és a tdrsa-
dalom életében be fog tolteni. Ha figyelembe vesszilk, hogy
a Nyugat még mindig Gvatos tartézkoddst tandsit Oroszor-
szdg irdnt, & ink4bb az elszigetelésével probilkozik, sem-
mint azzal, hogy segitse mélté médon integrdlédni a nem-

zetkozi struktirdkba, a hatalom j elvi-politikai alapokon
valé konszoliddcidjaval kapcsolatos lépéseinket aligha iga-
zithatjuk ahhoz, hogy reagél rdjuk a Nyugat. (Anndl is in-
kibb, mert a Nyugat kordntsem egységes az Oroszorszig
irdnti viszony tekintetében.)

Igaz, ennek a fordulatnak nemcsak az Oroszorszdg Vd-
lasztdsa és egy sor, j6l korvonalazhaté pénziigyi és politikai
érdekesoport 4ll az dtjdban. A legnagyobb akadélyt ezen
az dton az Ggynevezett demokratikus sajté jelenti. Ha nem
teremtik meg a fordulathoz nélkalozhetetlen ideolégiai és
propagandafedezetet, akkor a tomegtdjékoztatdsi estkozok
aligha fogjdk feladni a hatalom és az elnok lejdratdsdr cél-
26 irdnyvonalukat.

A sors ir6nidja, hogy ha a jelenlegi elnok nem tud tal-
pon maradni, bdrmely mds hatalom is arra fog torekedni,
hogy helyredllitsa a térvényességet és a rendet, megerGsit-
se az dllamor, kivivja az Oroszorszdgot megilletd helyet a
nemzetkozi kapesolatokban, helyredllitsa a gazdasdgot,
korldtozza az dllamellenes hisztéridr a tomegrdjékoztatdsi
eszkozoknél, csak éppen még kiméletlenebbiil fogja mind-
ezt végrehajtani, mivel nem kotik sem régi kapcsolatok,
sem régi igéretek.

Ellentétben egyes helyzetelemzik és Gjsdgirék naiv el-
képzelésével, miszerint a vélasztévonal a Jhdboris part” és
a ,békepart” kozote hazédik, vagy szintszdndékkal igye-
keznek ebbe a mederbe terelni a kozvéleményt, a politikai
harc valéjdban a propaganda szférdjdban is a rend pértja”
és a kdosz partja”, az llamisdg pértja” és az  dllamelle-
nesség partja” kozoeti vilasztévonal mentén folyik. Nem
nchéz megjésolni, hogy ha igy fogalmazzik meg a kérdést,
akkor ki mellé fognak 4llni a vélasztok és a széles tome-
gek. Az elndknek most még van ri lehetdsége, hogy a
wrendpért” élére dlljon. Ez a part Oroszorszdgban mindig
gyGzedelmeskedni fog. Ha az elnok késlekedik, azt kockdz-
tatja, hogy a .rendpart” vezetését dtengedi mds politiku-
soknak, azoknak, akik régéta tetszelegnek a hon megmen-
tdinek jelmezében.

Ha a csecsen kérdés megolddsa nem a fenti hdrom szind-
réma lekizdésének kezdetér fogja szimbolizélni az orosz
politikai korok és az egész tarsadalom tudatdban, és ezért a
szindrémik még silyosabbakka vilnak, akkor a csecsenfol-
di események az orosz dllamisdg tovdbbi széthulldsdnak fé-
lelmetes katalizdtoraként fognak mikadni.

Osszefoglalva azt mondhatjuk tehdt, hogy napjainkban
elkeseredett harc folyik az dllamisdg hivei és ellenfelei
kozote. Ebben a harcban dél el az orosz dllam sorsa. Az el-
nok és az erds dllam hivei szdmdra nincs mds vilasztds,
mint hogy minden erejitket latha vessék és Oroszorszig
allamisaginak megdrzése € megerdsitése érdekében lekiizd-
jék a defetizmus szindrémdit.

FORDITOTTA SOPRONI ANDRAS

ANDRANYIK MIGRANJAN politolégus. 1949. februdr 10-én Jerevinban sziiletett. Mostkviban a Nemzetkozi Kapesolatok Intézerében
(MGIMO) szerzett diplomdt 1972-ben. Disszertécisjdt az Egyesiilt Allamok belpolitikjdrdl frta. Késobb a Nemzetkozi Gazdasdgi és
Kilkapcsolatok Intézetében volt kutat6, majd 1990 és 1991 kozoer a San Diegd-i egyetem (USA) vendégrandraként okeatott. Jelenleg
az Ggynevezett Bogomolov Intézet a munkahelye. Migranjan - foként gyakori televizids szerepléseinek kdszonhetSen - a '80-as évek
végén vilt s2éles korben ismertté. A moszkvai politolégusok fiatalabb nemzedékébdl talin neki sikerdlt leginkdbb médiafigurdvd, tele-
vizi6s satdred lenni, szinészi bijanak és szellemes, gunyoros gondolatfiizésénck koszonhetden. 1989-t61 kozel kerile a Mihail Gorbacso-
vot tdmogaté értelmiségi korhoz, ma is rendszeres részvevije a Gorbacsov Alapitviny konferencidinak. A szovjet elnokho: fiiz5ds
kapcsolatai ellenére befogadtdk Borisz Jelcin csapatdba is. 1993 februdrjdban, amikor az elndki tandcsadd testiletbdl kihagytdk Oleg
Bogomolovot, Migranjant a tandcs tagjdvd nevezték ki. Ezzel parhuzamosan Migranjan a: orosz Legfelsbb Tandcs fdkonzultdnsa volt,
jelenleg -~ a Duma megvilasztdsa utdn - e tisztséger Atorokitette” az Gj torvényhozdsba. Jelen cikke ,1995: god velikogo pereloma ili
okoncsatyelnogo kraha rosszijstkoj gossudarsstvennosatyi?” cimmel a Nyezaviszimaja Gazeta 1995. janudr 17-i szémdban jelent meg.
Migranjan éppen ez idSben jért eldszor Budapesten, ahol a Magyar Russzisztikai Intézetnek Oroszorszdg és a csecsenek” cimmel ren-
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dezett konferencidjin vett résat. Cikkében Migranjan — immdr az elnoki tandcsadé sterepkorében — visszarér 1989-ben, ,mezei polito-
logusként” kifejrert téreléhes, miszerint ,a totalitdrius rezsimbil a demokrdcidba valé dtmener objekriv stikségszeriisége a tekintély-
elvii hatalom megerdsitése”.

Andranyik Migranjan és Igor Kljamkin annak idején Nuzsna li » zseleznaja ruka«<?® ( Szikség van-e vaskézre!? ) cimen kozreadott
¢és a demokratikat megbotrdnkoztard dialégusdban (Lityeratumaja gazeta, 1989, 33. s:dm) ez olvashaté: Tudatdban kell lennink, hogy
ha célunk a régi struktira lebontdsa, akkor ez nem a demokrdcia fejlesztését, hanem a reformvezets hatalmdnak erdsitését koveteli meg. A
demokratizlds egydltaldn nem segiti a reformokar. Tegyuk fol, hogy a reformétor a piac meghonosftésa mellett foglal dlldst. Vajon megte-
heti-e ezt a tomegekre timaszkodva? Természetesen nem! A lakossdg 80 szdzaléka ezt nem fogja elfogadni. Hiszen a piac rétegzddést,
jovedelmi kalonbségeker jelent, nagyon sokat kell dolgozni ahhoz, hogy jol éljen az ember.” Miutdn a puha, gyonge és tudatlan
Gorbacsoy nem az autoritdrius reformizmus Jharmadik dtjan" haladt (mint példdul Kina vagy a '60-as és '70-es évekesl Magyarorssig) -
mondja Migranjan -, hanem dtengedte a terepet a liberdlis radikalizmusnak, az eredmény az dllam széthulldsa (kdosz) és a roralitdrius
restaurdcio fenyegetésének felidézése letr. Jelcin Gj orosz dllama ugyan feltartéztatta a széthulldst, & elhdritotta a totalitdrius restaurd-
¢i6 vessélyér 1991 augusstusdban, de maga is a liberdlis radikdlisok dleal kijelolt dtra lépetr, amely Gjbol az dllamisdg széthullisdnak, é
~ most midr - dj, jobboldali, fasisztoid Gjraalkotdsdnak alterativdjdhor vezetett. Pedig Migranjan elSre megmondta, hogy ar egyedili
it az autoritdrius reformizmus Jharmadik Grja”. Azt viszont sajnos nem mondta, s ma sem mondja meg, hogy milyen drat kell vagy kel-
lene fizetni ezért az dtér, hogy végil is nem foglaltatik-e benne ebben az drban a tivilatilag fenntartott ¢él (demokracia és modernizd-
ci6) feladdsa vagy s:étfos:zldsa is? Hiszen a cél most mdr nem egyéb, mint az orosz dllam egységének megreremiése és megévisa minden
dron, killonben jon a kiosz, vagy jonnek a nyugatellenes, jobboldali radikalis rendreremidk. Még mindig jobb, ha .mi"~ demokrardk?
~ csindlunk dikeatdrét pragmatikus é nagyhatalmi alapon, mintha a fasissték csindlndk ideokratikus és birodalmi szellemben. Ennyi
lenne hit tiz év lizas, gydtrelmes, drimai orosz reformizmusdnak, tdrsadalmi dtkeresésének hozadéka: ha ti ott, Nyugaton ,jol" visel-
kedrek, vagyis timogatjdtok az erds, egységes orosz nagydllamisdg kiépitését (keril, amibe keriil), s ha ti itt, orosz értelmiségick, felfog-
jarok végre, hogy mit akar a nép, és mi kell Oroszorszdgnak, akkor taldn nem les: liberdlis demokrdcia Oroszorsségban (végrére ma
sincs!), megmenckedhettek viszont egy nukledris nagyhatalom dsszeomldsdrdl, a kdosztdl, és egy belSle vagy helyette folemelkeds
fasisztoid nukledris nagyhatalom fenyegetésétdl. Vagyis engedjétek meg, hogy eldbb megteremtesitk a magunk egységes, erls orosz dlla-
mdt, s aztdn mdr ezen a talajon — az orok orosz talajon — induljunk el utolémi a tobbi népeket! Csakhogy czen a talajon, mint azt az
utébbi kétszdz év oros: wrténelme mutatja, sem utolérés, sem piacgazdasdg, sem demokratikus intézményrendszer kiépitése nem lehet-
séges. A nagy ¢ erls dllam mint ideolégiai kdrpotlds és vigass az orosz népnek, és mint biztosfték — kdos: & katasstrofa ellen - a
Nyugatnak - ennyi lenne hét, amit a pragmatikus demokratdk™ Jelcintdl vagy barkitdl, aki az erds kezii™ vezetS szerepér villalja,
elvimak? De ki mondta, hogy a nagy és erls dllammal nagy és erds dllamon kiviil bérmit el lehet émi ott, ahol egy Patyomkin-
piacgazdasdgon és egy Patyomkin-parlamenten kival még sem piacgazdasdg, sem demokricia, sem civiltirsadalom nincsen? Es honnan
lehet tudni, hogy nem épp az dllam egységének birmi eszkozzel 10nénd megreremiése & megdvisa, példdul a csecsenfoldi konfliktus
megolddsdban megnyilvinulé tirelmetlenség és mérnékeelenség gyorsitja-e fel az dllam felbomldsdnak és ssétesésénck folyamarde, s
torkollik épp ezért kdostba vagy fasisztoid puccsha? (Sz. A.)
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Most, hogy tobbé mar
nincsenek nagyhatalmak...

BART ISTVAN

/

.o oevekétacsakulazembcra
CNN képernySje el6tt, vacsordzgat és bamul. Eleinte min-
dig csak rohogesélve a folytatélagos bohézaton, amelyben
az Ggynevezett nagyhatalmak csetlenek-botlanak, és hisba
drmanykodnak, végil mindig rajtavesztenek, mint a Kan-
dir Bandi, hagyjdk magukat kicselezni és farba rigni min-
denféle kis felfuvalkodortt diktdtorocskakedl (akik viszont
mir egyiltaldban nem hasonlitanak Incire és Fincire), de
aztdn, ahogy halad elSre a sztori a szokdsos végkifejlet felé
- Ruanda, Eszak-Korea, Haiti, Szomdlia, Irak, Bosznia,
Eritrea, Csecsnia -, egyre rémiiltebben pislogunk a tévére
a szemiink elé kapott keziink mogill, mert az ember nehe-
zen szokja a vért: Miért nem csindl mdr végre valaki vala-
mit? Hovi lettek (példdnak okédért) azok a hires imperia-
listdk? Amikor pedig mar Béketabor sincs, hogy lefogja a
keziiket!

Mi folyik ite?

Bizonyos eldzmények

Az djkori birodalmak klasszikus kordban (hogy ne mond-
junk egyenesen,imperializmust”) az az orszdg szdmitott
nagyhatalomnak, amely egyediil is képes volt hdborit visel-
ni (mds nyelven: ,rendet tartani”, esetleg: ,megvédeni a
békér") f6leg néla kisebb (bér nem feltétlendl erkdleso-
sebb) hatalmak ellen, még foldrajzilag tavoli érdekei védel-
mében is. St akdr léfontossdginak kordntsem mondhaté
érdekei (de még szovetségesei érdekeinek) védelmében
vagy alkalomadtdn csupdncsak befolydsa kiterjesztéséért is
- mert volt hozzd flottdja, légicreje, katondja, titkosiigy-
noke meg diplomatdja elegendd, és senkiben sem hagyott
kétséger afeldl, hogy ha Ggy hond a szitkség (mert példdul
moresre kell tanitani valakit), a nagyhatalmisig mindezen
eszkozeit haszndlni is fogja. A diplomdcia tébbnyire csak e
bizonyossdg megerdsitését szolgdlta, és dltaldban a fenye-
getSzés eléyg is volt a kivant eredmény elérésére.

Az dgynevezett hideghdbord kora lényegileg mit sem
véltoztatott ezeken a viszonyokon, csak épp az igazi nagy-
hatalmak szdma fogyott kettfre, midltal szabdlytalan sok-
s20g(i idombdl minden egyes elemi részecskéjében kiilon-
kiilon is jobb- és baloldalra hasadrt golydbissé lett a foldte-
ke, melyet - ki-ki barhonnan szemléle is 1égyen -, dgy tet-
szett, hogy éppen a j6 €s a rossz eme egyszeri é konnyen
érthetd szimmetridja tart egyensilyban.

Evtizedeken 4t, mialatt a két nagy-, st szuperhatalom
a maga eredendd, nagyhatalmi természete szerint bdrmit

hajlandé lett volna elkovetni azért, hogy képessé viljék a
mdsik (a gonosz) elemésztésére (mivel kdlcsondsen meg
voltak réla gySz6dve, hogy amint a médsik képessé vélik
erre, éppen gonoszsdga folytdn haladéktalanul meg is ten-
né), ezenkdzben — mintegy melléktermékeként a nagy
gyurkdzésnek ~ mind jobban megszildrdult a szimmetria.
Legaldbbis ldtsz6lag.

Mindaddig, amig a ,mésikrél” joggal feltehets volt,
hogy képes (és hajlamos is) lehet az ,egyik” elpusatitdsira
(még szovetségesei védelmében is akir), a vildgban lénye-
gileg rend honolt. Ugy tetszett, nyugvépontra ért a vildg-
torténelem. A nagyok egymds kozote intézték az igazin
fontos dolgokat -~ mindig biztosftva egymast a masik fegy-
verzetének kolcsonds és valtozatlan nagyrabecsiilésérdl.

A kisebbek pedig mindahdnyan tisztdban voltak vele, hogy
igazodniuk kell a nagyokhoz (helyesebben: valamelyik
nagyhoz, de persze nem szabad vélasztas dolga volt, hogy
melyikhez), és tudedk, hogy egymds kozti vitdikat, melye-
ket valamikor régen még habonival dontottek volna el,
immdr boles birdk télGszéke elé kell terjeszteniiik, akik
nemcsak oltalmat nydjtanak, de masrészt (ennek fejében?
s egyszersmind kotelezSleg?) igazsdgot is tesznek koztik.
Mindkét nagyhatalom dr volt a maga portdjan, és ezt a
stdtust kolcsondsen tiszteletben is tartoredk.

Kazhen persze azért folyvést csabitgattdk mindkét na-
gyok a ,mésik” jarékosait, meg-megprobaltak elcsenni
egy-egy orszdgocskit, fGleg a vildg kevésbé szem elbte 1é-
v8, homilyos sarkaiban® Nagyon nagy galiba azonban
ebbdl sose lett; erre mindig iigyeltek, mégpedig kolcsonos-
sen. Amde ezalartt az egyik oldalon a gyarapodé jélét (meg
ami ebbsl kévetkezett, az erkolesi j6), a mésikon pedig a
s(ir(isodd nyomordsdg (meg mindaz, ami ebb6l szdrmazni
szokott) lassan, de biztosan rombolta a nagy s békés szim-
metria kozos fegyelmét, mignem egy reggel az egyik nagy-
hatalom a kettd koziil arra ébredt, hogy egyediil van.

Az egyedill maradt 6rids eleinte persze oriilt, hogy nin-
csen tobbé vetélytdrsa, megsziint az 6rokos veszély, arra
gondolt megkdnnyebbiilve, hogy most majd eladhatja dri-
ga pénzen visérolt fegyvereit, és végre orvosolhatja szd-
mos egyéb gondjat-bajdt. Szélnek is eresztette a katondit
(1990 6ea dllitolag leszerelték a katondk 40%-4r, a fegy-
vertirak 50%-4t, az USA pedig 320 ezerrl a harmadéra
csokkentette a csapatai létszdmdr ~ Eur6pdban legaldbbis),
és jokedvében mindenféle segitséger igérve a hajdani ve-
télytdrs eldrvult szoverségeseinek (telik majd a fegyverek
ardbol!), bardtsdgos mosollyal vette szemiigyre reményke-
d& dj kis bardrait.
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Egy pillanatra gy tetszett, a rémisztd hasadék dsszezd-
rulvén, kerek s osztatlan egésszé letr a vildg, a nagy gonosz
nincs tobbé, csak aprébb ordogok, de azok is behidzzdk
most majd a sz5rds filaket-farkukat, rit I6patdjukat mani-
kiiroztetik, és onként, engedelmesen az erény utjdra tér-
nek. Megvaldsulni litszott UtGpia, ahol a demokratikus
Jrend” beldtdshol fakad6 belsS igény, és nem kiilss kény-
szer dolga.

De a vildg szélfatea tetején immdr egyediil dldogéls 6ri-
ds, akit tobbé mdr senki és semmi nem fenyegetett, csak-
hamar elkezdte magéinyosnak érezni magdt — mint akit
cserbenhagyott meghitt tdrsa, vagy mintha a fél karjéc ve-
szitette volna.' Eltiint elGle a tikor, melynek wiloldaldrél
addig 5nmaga rit torzképe nézett szembe vele, melytsl &
maga mindig oly elénydsen killonbozore, st egyre inkdbb
kilonbazott, hiszen nagyon iparkodott is rajta, s ez folyton
sikerélménnyel toltstee el. Felderengett benne az a kinos
felismerés, hogy a vildgnak — alkalmasint természete sze-
rint - mindig van s lesz is szine és fondkja, ezért akdr van
hozzi kedve, akdr nincsen, most ezentdl majd alighanem
neki kell alakitania mindkét szerepet, hiszen nem tehet
mindenkinek egyszerre a kedvére. Maskilonben kénytelen
lesz (lenne) lekdszdlédni a nagy hegyrdl. A dilemma za-
varba ejtette, és ettdl rosszkedve lett a j6 Gridsnak, anndl
is inkdbb, mivel a volgybe letekintve azt ldtta, hogy sem-
mi se dgy megy, ahogy illendd volna Utépidban.

A tirgy maga

A vildgtorténelem pedig nem hogy végss nyugvépontjdra
ért volna, mint Fukuyama gondolta, hanem éppenséggel
Gjra nekilédult menete a sok évtizedes egy helyben topor-
gds utdn.

Mis sz6val, egyhamar kideriilt, hogy egy nagyhatalom
nem nagyhatalom. A hajdani vetélytdrssal nemcsak a ma-
ga hajdani hatalma széllt sirha, de mintha a szuperhatalmi
stdtus is elenyészett volna vele. A vildgban vératlanul
magédra maradt nagynak a hatalma mintha nem megkettd-
26dott, hanem inkdbb megfeleztdott volna. Ugy tetszik,
ezentdl mdr legfeljebb csak elsS lehet az egyenldk kozore -
habdr egyeldre még az sem egészen vildgos, kikkel osztozik
majd a vildgon.’

Folbomlott ugyanis a forendszer (az egymist feltételezs
ellenfelek forditott Szent Szovetsége), mely mind ez ideig
fonntartotta az egyensilyt s a rendet helyileg és a vilag-
ban egyardnt, amibdl azonban nem az kévetkezett - mint
taldn a fizika némely térvényei nyomédn varhaté lete
volna -, hogy az eladdig csak az egyik féltekén uralkod6
és (a mésik féltekérdl nézvést) oly idvosnek tetsz rend
(vasfiiggony és egyéb gdtak hijdn) akadélytalanul dtterjed
az immdr kerekded vildg masik felére is (lisd még: ,Meny-
nyei Birodalom"), hanem az, hogy mocorogni kezdtek az
addig mozdulatlan fegyelembe szoritott alrendszerek. Nem-
csak az addig uralkodé rend mindenkire egyformén érvé-
nyes, dltalinos torvényei veszitették hatdlyukat, hanem
egyszersmind az alrendszerek belsS torvényei is, hiszen eze-
ket természetesen kivilrl szabudk ki rdjuk.

Més széval: mintegy lejjebb

cstiszott a ,, balance of power”, vagyis mindenhol felértéke-
16dtek a helyi erdviszonyok és — lehet-e ennél barmi

természetesebb? — megkezdddott a viszonyok eszerint valg,
egymds kozti dtrendezése. Példdr vélaszthatndnak szémosat,
de az egyszeriiség kedvéért akdr csak a hajdani Jugoszlvia
dllatorvosi lovén is ki-ki bizvést tanulmédnyozhat szinte
minden lehetS fejleményt. Mellesleg megemlithetd, ide
ill5 példa lehet alkalmasint Magyarorszdg és Szlovakia ese-
te is a vizi erdmiivel, melybdl szépen kitetszik, mit tehet-
nek az olyan kicsinyek, akiknek - birmily nemesen Gsi és
erkdlcsien mély ellentérek fiizzék is egymashoz Sket - tor-
ténetesen se erejik, se kedviik l6voldozni egymdsra: Gj
oltalmaz6 hatalmat és kévetkezésképpen (valamint egy-
szersmind sziikségképpen is) 4 békebirér vilasztanak ma-
guknak - lehetdleg kozosen — a régi helyett. Ha ugyan ta-
ldlnak olyat, amely elvillalja Sket! Az dj helyzet lényegé-
hez tartozik ugyanis — mint még majd litni fogjuk -, hogy
nemcsak az egyetlen igazi nagy, de a sz6ba johetd kisebb
(ndvekv?) hatalmak is elvesztették az érdeklddésiket a
klasszikus, torténelmi szerepkor - az erSegyensiily serpe-
nySinek billegretése - irdnt.

Mindenesetre nagy és dltaldnos volt a meglepetés a vi-
ldgban az ij fejlemények ldtedn, mivel ezeknek az alrend-
szereknek szinte a létezésérdl is megfeledkezett méar min-
denki: Ruandérél is meg a Balkdnrél is. A Kaukdzuse6l
nem is sz6lva. Ezek azonban begubdzva s a sz8nyeg al4 so-
porve (mi6ta mdr?) draludedk a hideghdbori hossza telér,
és most egyszer csak rit, sz8ros bogarakként bajtak ki bab-
jukbél. Nem is csoda, hogy a miivelt vilig utdlkozva for-
dul el a visszataszit6 ldevanytdl, és igyekszik siirgGsen elre-
teszelni ajtét-ablakot. Ldtni fogjuk, hogy alighanem ez
lesz az djfajta magatartds lényege. AzelGte tolongtak, ma
nem akad komoly villalkoz6, aki feleldsséget” véllalna a
vildgért. Ehelyett killonféle, erdsen korldtolt felelsségii
(és roppant korldrolt tehetségii) tdrsasigok alakitdsdr ja-

vasoljak.
A hajdani, klasszikus nagy-

hatalmak (de még némely kisebbek is) Jugoszldvia felbom-
ldsdban bizonydra olyan kecsegtetd alkalmat ldrtak volna
befolydsuk kiszélesitésére, amekkora csdbitdsnak aligha
birtak volna ellendllni.’ A mai nagy s kisebb hatalmak vi-
szont chelyett akdr még az iménti fdellenséget, Oroszor-
szdgot is bevonndk a rendcsindldsha (felidézve egy percre a
hajdan volt szivélyes antantot?), mely persze - alighanem
foleg a nagyhatalmisdg irdnti torténelmi nosztalgidbol -
olykor mintha hajlamosnak is mutatkoznék beleugrani a
kalandba.'

Mi torténik rehdr kovetkezésképpen? A roppant toké-
letleniil definidle érdekeket képvisels NATO fenyegets
mélyrepiilésekkel” igyekszik meghdtrilisra késztetni a mu-
zulmén teriileteken elretors szerb csapatokat.

Kérdés: mire valé a nagyhatalmak fegyvereinek hatal-
ma!

A szovjet tankhadosztlyok, melyeknek két-hdrom nap
alatr a Rajndig, majd az atlanti kikotskig kellett volna
robogniuk a nukledris tiizérség lovedékeitdl megbénitott
Nyugat-Németorszdgon 4t, éppoly hasznavehetetlenné
viltak (lisd még: Groznij), mint az egészs NATO, melynek
egyetlen célja és értelme az volt, hogy a fent emlitett
szovjet tankokat megéllitsdk, lehetdleg még a hadgyakor-
latokban hiressé lett nevezetes ,fuldai folyoséban”. A mind
stiriibben fellobband bozéetiizek eloltdsshoz viszont a tiiz-
fészek eltiprasinak (és akdr az egész foldgoly6 felrobban-
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tdsdnak) elméleti képessége nem elég elrettentd ers - mi-
vel bebizonyosodott, hogy egyszerien alkalmazhatatlan.
Az elméleti és egyre valészinfitlenebb nagyhdbord he-
lyett ezer valdsdgos és egyre valdszintbb kishdbordval kell
szembenézni: a metasztdzis megfékezésére Ggy litszik nin-
csen se eszkoz, se erd, se — fGleg! — akarat. Vagy méaskép-
pen: Gjra meg kellene fogalmazni a (nagy)hatalmak érde-
keit és céljait, mert az eltiint vildgbol orokole definfcick

szerint mar szemldtomdst nem lehet célszeriien cselekedni.

Mit is ldttunk a minap a tévében? Rose tibornok hosz-

szas toprengés és egyeztetés utdn a fél NATO mozgésitdsa-

val kilévetett egy (talin géphiba miatt) vesztegls, alkal-
masint személyzetéeSl elhagyott, dreg szerb tankot. Haiti-
ban tizennyolc amerikai katona halila miatt megfutamo-
dik a ,Harlan County” nevii hadihajé maroknyi fegyveres
csirkefogd el6l. Az G vildgrend” tévés forgatéesoportok
reflektoraitél rézsds hajnaldn a Szomédlidban partra sz4ll6
amerikai tengerészgyalogsdg addig jarszik bijécskar egy
cégéres gazemberrel, mig az nemzeti hissé nem avanzsil,

az amerikaiak pedig sziikolve menekiilnek a nemzetkozi ro-

hej elél. Satobbi.

A nagy paradoxon
Az a helyzet, hogy igazdbél tobbé nem is lehet (bér valé-

sziniileg nem is szitkséges) hdbordzni, legaldbbis a nagyok-

nak - kivetkezésképp egyre siirisodnek a haborik, leg-
aldbbis a kicsik kozoer.

Ha jobban meggondoljuk, valéjidban mdr a méasodik vi-
lighdbori befejezése 6ta is csak atavisztikus és ezért értel-
metlen, vagy eleve megnyerhetetlen és ezért folosleges
habordkat vivtak a viligban - mikdzben a torténelem lat-
sz6lag egyhelyben jért —, meg a kiilsé szemlél6 szdmdra
érthetetlen, archaikus sérelmek miatt kirobban, inkdbb
csak elkeserederttségitknél fogva figyelmet érdemld dssze-
csapdsokat a vildg eldugott zugaiban. Csak épp amig a
nagy pdros még 4ddzul acsargott egymdsra, ezek rogvest

més értelmet nyertek, mivel szikségképp egy viligtorténel-

mi folyamat elemeivé emelkedrek, s6t olykor mintha még
erkolesi tartalmuk is lett volna. Most ellenben Shatatla-
nul visszastllyednek a helyi torténelem kontextusdba, és
éppoly csekély hatdssal vannak a vildg tobbi részére, mint
a japdn partokat végigsoprs tdjfun — csak épp jeleneteik

esténként megtekinthetdk a tévéhiradéban, mi pedig szor-

nyiilkddve nézzik, és igy kidltunk fel: Miért nem tesz
végre valaki valamit?

Csakhogy, dgy ldtszik, senkinek sem akar6dzik beledr-
tani magdt a més dolgdba. Senki sem akarja kitdlteni, ha
valahol hatalmi vikuum keletkezik, senki sem akarja
kiszélesiteni befolyési dvezetét. Hovi lettek a nagyhatal-
mak?

Kilonds, vildgtorténelmileg j helyzer. Ki fog ezentdl
rendet tartani az alrendszerekben? Lehet, hogy senki?
Olyan lesz a vildg, mint amilyen a 19, szdzad kozepén

volt? Egyfelsl a nagyjabol kiegyenlitett erejii és ezért egy-

mids koze végil is mindig kiegyez6 gazdagok, masfeldl a
tSlik tengerekkel (de legalibbis fegyveresen Grzote hatd-
rokkal) elvilasztott masik vildg nyiizsgs, civédé hangya-
bolya?

Minden szem az Egyesiilt Allamokra tekint, Amerika
azonban, miutdn helyesen arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy (egyeldre) globdlis vetélytdrs nélkal maradvén, im-
mdr senkinek sem 4ll médjdban a létérdekeit fenyegeni

(legaldbbis fegyverrel), a szovetségeseit kezdte négatni,
hogy vegyék magukra annak a tehernek egy részét legaldbb,
melyet eleddig a mésik, immaér megfiradt és térdre roskadt
kariatiddval kozosen viselt — 4m Anglia, Franciaorszdg,
Japén, de még Németorszdg is csak a véllit vonogatta. Mi
hasznuk szdrmazhatna beldle!?

Semmi.

Jobban meggondolva, a helyzet
tulajdonképpen nem 1j, épp csak most vilt nyilvinval6vi
az, amit a két szuperhatalom bénult szembenélldsa eleddig
elfodote. Mert bamulatos a gondolkodés sztereotipidinak
hatalma, és csoddlatos, hogy diplomatdk és dllamférfiak
milyen nehezen fognak fel egyszerii tényeket!

Klasszikus mintdk szerint elgondolt és (ami ehhez hoz-
zatartozik) sikeres nagyhatalmi fellépés a CIA-tigynokbdl
kredlt kdbitdszercsempész dllamfGeske, Noriega tdbornok
letartéztatdsa Gta nem is volt, a mésik félrekén pedig
Csehszlovdkia megszdlldsa az utolsé példa.’ Valésziniileg
legkéstbb a Ciprusi Koztdrsasdg senki dltal sem kivént fel-
szdmoldsakor (amikor két NATO-tag atavisztikus konflik-
tusa folébe kerekedetrt a szovetség kozos érdekeinek), a
nagyhatalmaknak be kellett volna latniuk a tehetetlensé-
giiket. Avagy a régi szerep elavultsigir. Fel kellett volna
ismerniik, hogy egy bonyolult, sokdgi folyamat kovetkez-
tében (melyet alkalmasint az véltott ki, hogy a huszadik
szdzad végére a gazdasdgi hatalom végképp elszakadr a fold
birtokldsdtél) alapvetSen megvéltozott az érdekeik termé-
szete, €s exért valGszindleg soha tobbé nem akarnak majd
olyasféle ellendrzést gyakorolni a vildgban, mint a hajdani
szuezi vagy budapesti id6kben, mivel birmely nagyhatalmi
fellépés haszonkoltség-clemzésének eredménye ezentil
valészintileg mindig negativ lesz.* Amiéta nem kell a6l
tartani, hogy egy csetepatéb6l atomhdbori lesz, megsziint
a konfliktusok megfékezésének szilkségessége. Bizvidst szii-
kebbre lehet vonni a biztonségi érdekek hatdrat. Egyszer-
smind bdmulatosan megn&tt a nagyhatalmak kdoszt(ird
képessége.

Sokdig tovabb mitkodtek (mikodnek?) még a régi dsz-
tonok, és az Egyesilt Allamok (gyanakvé tekintetée nyil-
vén a szovjet atomrakétdkra figgesztve) mondhatni gon-
dolkodds nélkil hajlandé volt hosszd, kildtéstalan dzsun-
gelhdborir vivni vildgpolitikaiva tupfrozott helyi érdeki
tgyekben, a Szovjetunié pedig (lényegileg az amerikaiaké-
val azonos inditékokbdl) fejest ugrott az eleve csekély
haszonnal kecsegtetd, és csakhamar nemkilonben kildtds-
talann4 v4l6, és a vietnamihoz hasonléan abbahagyhatat-
lan afganisztdni haboriba.

Megfoghatatlan, miért nem ismerték fel kordbban mér,
hogy a (gazdasigi) erejilket érvényesiteni kivané nagyha-
talmaknak nemcsak nem sziikséges ma mdr, de tulajdon-
képpen nem is lehetséges tobbé hdborizniuk, mert az adu
sz - szAmukra legaldbbis — kijdtszhatatlan. Mds eszkézo-
ket kell keresni.

Tudhattdk volna, amit az egyedil maradt 6rids azéta
minden jel szerint megtanult mdr: viszonylagossa vilt a
nagyhatalmi erd. Legfeljebb haldlos, végss fenyegetés ese-
tén folyamodhatnak hozz4. Ilyen eset azonban elvileg is
csak kettS lehetséges: ha vératlanul elébukkan egy agresz-
sziv atomhatalom, amely interkontinentdlis rakérdkkal is
rendelkezik (amire nincs nagy esély), vagy ha valamely lét-
fontossdgy, természeti erdforrds szabad és korldtozds nélki-
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li kiakndzdsa keriil veszélybe. Lathattuk, hogy ez utébbi
esetben csakugyan habozds nélkiil a kardjéra csap az drids.

No de - meriil fel e ponton a kérdés - nagyhatalom-e
még az olyan, amelyrl tudnivalé, hogy nem fog hdbortz-
ni? Aza: nem kivdn fenntartani fegyverei erejével sem-
miféle (4j vagy régi) ,viligrendet”. Mely nem képes meg-
birkézni Fidel Castro ravastkoddsdval se, hanem alkuba
bocsétkozik vele, és kinos erkolesi, ideolégiai ellentmon-
dasokba keveredik...

Persze, hogy az, csak alkalmasint Gj definicidkra van
sziikség. Megfogalmazdsuk folyamatban van. Ezekt6l figg
majd, hogy milyen lesz az dj, a klasszikus nagyhatalmak
kordnak letiinte utdni vildg.

Eml&re azonban az dgyneve-

zett nagyhatalmak még nem litjdk tisztdn, mi lesz a fontos
az tj vilighan, mi fogja fenyegetni Sket - kovetkezésképp
azt sem tudjdk, hogyan kell ellene védekezni. Egyeldre csak
azt tudni, hogy a széthullott stabilitds helyén terjeng ka-
osz atomlogikdval nem fékezhetd meg. A meglévi s atom-
logikdra épiils erdk viszont csakis a hatdrok mentén lesel-
keds tomeges, katonai fenyegetés elhdritdsdra alkalmasak.
Ennek megsziinése okozza a zavart. Zavardban pedig a mii-
velt Nyugat — mert hiszen nagyhatalmak helyett bizvést
hasznélhatjuk ezt a megszokott, régi sz6t is akdr - igyekszik
mindenesetre hatdrain kiviil rekeszteni az ismeretlen, dj
veszedelmeket. Az dsztone azt dikedlja, hogy — mint az Gj-
kori torténelemben mindig is, valahdnyszor ismeretlen ere-
jii, Gj veszedelmekkel keriilt szembe ~ Gitkoz6z6ndkat hoz-
zon létre, melyeket lefiiz mintegy érdekei ldncdrdl, s ahol
konnyii szivvel feldldozhatd és barmikor pétolhaté zsoldos-
csapatai majd megéllitjdk az ellenséget.” A magyar torténe-
lem szép példdkkal szolgdlhat erre a politikdra.

Alkalmasint most is ez fog térténni. Hiszen a hidegh4-
bori rendkiviili dllapota véget ért. Ismét a normalitds ural-
kodik. Es egyszersmind megsziint az az ok is, mely eddig
ereje megfeszitésére és cselekvésre késztette a Nyugatot.

De elszigetelhetdk lesznek-e a kozvetlen kozelségben, az
Adridtél Almatig (Alma-Ara 6j neve) hiaz6d6 posstkom-
munista vilsigiv szétaprézott viligiban gyilemld viltoza-
tos konfliktusok, vagy a gyarapod6 lakossdgéval kisskods
iszlim félhold modernizdcids krizisei, meg a torzsek és az
4llam kozott tdntorgé Fekete-Afrika csillapithatatlan kin-
jai, az eufémisztikusan etnikai konfliktusoknak nevezert
népirtdsok, a polgdrhaborik, a valldshdborik? Mindez itt
zajlik Eurdpa elSterében, de dgy is mondhatndnk, hogy
felvevpiacain és nyersanyagtermeld konyhakertjében. Meg
fognak probélkozni vele — marmint az elszigeteléssel. Ugy
tetszik, az a kisebb teher.

A stomyfiségek folorti megiitkdzést nem kdveti cselek-
vés — egyeldre még csak haddszati tervezés sem. Mindenki
megeldzést emleget, holotrt az er§ csak akkor hatésos tud-

valevileg, ha mieldbb bevetik. Marad a humanitérius se-
gitség - a tétlenség szinonimdja.

Amde, hacsak nem nyugszanak bele a kdoszba, amely
bizonyosan és révid (ton a jelenlegi vildgot mitkddésben
tartd nemzetkozi rendszer felbomldsihoz vezethet, valami
formit kell taldlniuk a ,torvény és rend” megdrzésére —
azaz a nagyhatalmi er§ alkalmazdsdra. Meg is fogjdk taldl-
ni a modjdr. Természetesen arra fogjdk haszndlni, hogy
bezirkézzanak, és mind kevéshé fogjdk a sziviikre venni
erkolesi értékeik megsértésér. Végtére is a szegény orszd-
gok gazdagjai mér gyermekkorukban megtanulnak 4tlépni
a koldusokon gy, hogy pillantdst sem vetnek rijuk.

A demokratikusan megvilasztott korményok azonban
nem fogjdk véllalni a hdbordk megvivisaval jir6 dldoza-
tokat" - ezért szerveznek majd gurka csapatokat, idegenlé-
giokat amerikai tisztek vezénylete alatt -, aminthogy
szervezik is mar minden nagyhatalom hadseregében a
«gyors reagildsi erSket”. Valészinileg paratlan fejlodés
elSte 4l a haditengerészet, a légierd, és a rakéta fegyver-
nem is - mig csak a nagyhatalmak djra képesek nem
lesznek megvédeni a tavolbél is tdvoli szoverségeseikert,
akik majd tdvol tartjak hatdraikt6l és érdekeiktdl az igazi
veszedelmeket.

Mindazondltal nyitott kérdés hogy exitral is eredményes
lesz-e a hagyomdnyos struccpolitika? Id6kozben ugyanis
egyszersmind ki is tdgult a biztonsdg fogalma: katonai té-
nyezdk helyett sokkal inkdbb politikai és gazdasdgi ténye-
20ket kellene mérlegelni. Bonyolultabbak letrek a jarék-
szabilyok, és fél6, hogy a régi, koltségkiméls megolda-
sok” elégtelennek bizonyulnak az Gj veszedelmek elhérits-
sara, melyek egyiittvéve Gj korszakot rajzolnak elénk.”

Elképzclhe(ﬁ persze, még a

nagyhatalmak tehetetlenségénél, a vildgrend felbomlass-
ndl is komiszabb fejlemény. Az, hogy mindez zérjelbe ke-
rill. A nagyhatalmak fSleg hadi természetdi jelek felfogdss-
ra alkalmas érzékszervei ugyanis a legnagyobb és legkozvet-
lenebb veszedelmet tovibbra is a volt Szovjetuniobdl észle-
lik. Az orosz reformerdk esetleges kudarca volna az; neo-
imperialista erSk hatalomra jutdsa, melyek - mondjuk - a
wkozel-kilfoldi" oroszok védelmében kisérletet tesnek a
wkiilsé birodalom” helyredllitdsdra.

Bérmi efféle fejlemény ugyanis rogvest ij életet lehelne
a NATO-ba; boldogan feszesre hizndk ismét az dtmeneti-
leg meglazitott csizmaszfjat.” Azonnal felélednének a kissé
eltompult nagyhatalmi 6s2tonok; ismét erejiiket meg-
feszitve igyekeznének konzervilni a helyzeter. Akkor majd
megint rend és fegyelem uralkodik majd a vildgban, nem
lesz szilkség mar Gj definicidkra.

Megint lehet majd sztereotipidkban gondolkodni. Fij-
dalom, ezek alkalmatlanok az (j veszedelmek észlelésére.

Akkor pedig igazdn nehéz idok elébe néziink.

REGYZETEK

1 Mennyi mindent koszonhet az USA a Szovjetunionak!
Nyugat-Eurépa nyilvin csak a félelmetes szovjet erdvel szem-
beni oltalom kedvéérr tiirte el az amerikai befolyds szinte kor-
ldtlan novekedését. De oka van a hdldra magdnak Nyugat-
Eurépdnak is: egységes Németorszdggal Franciaorsadg aligha
mert volna olyan szoros ssovetségre lépni, hogy abbél kind-
hessen az eurdpai integricié. Mds kérdés, hogy volt-e egy po-

litikai zseni annak idején valamelyik nyugati kiltgyminiszté-
riumban, aki mindezt elSre Litta és megrerveste, beleértve ant
is, hogy oda kell adni a Szovjetuniénak Kelet-Eur6pdr, mert
dgyse les: képes megemésateni ekkora falator, és végil is majd
a Birodalom nyugati végein Shatatlan megkezddds lazulds és
fokoz6dé reformnyomds kovetkeztében fog dsszeomlani.

2 Mig ldrszélag 4lle a vildgtorténelem, legaldbb két olyan dj erS-
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kozpont jott létre, mely a szuperhatalmi nukledris fegyelem
fellazuldsa utdn most mir ellendllhatatlan erSvel tor fel a haj-
dani rend téguld résein. A vildghdbori végén a: USA és a
Szovjetunié egyittvéve még a vildg ipari termelésének koril-
belil a felét adta; médra ez az ardny az egésznek a negyedére
csokkent (és ennek is persze a joval nagyobbik fele az USA-ra
esik). Az ilyen eltoloddsoknak kovetkezményeik szoktak len-
ni, a viltozdsok pedig - jellegiknél fogva ~ katonai erdvel
feltart6ztathatatlanok; eddig is csak mintegy kozds, szovjet-
amerikai egyetértéssel Iehetett fékei dket. A csendes-6cedni
térség gazdasigi centruma ma mér Kelet-Azsisban van, pedig
Kina még csak az imént kelt fel a kispadrdl. Az Eurdpdt (és
persze Oroszorszégot) testkozelbsl dtkarol6 iszldm vildgor pe-
dig olyan né bandssal kombindlt modernizdcios é&
identitdsi vdl razzdk, melyek méreteiknél fogva (az dlta-
linos nukledris fenyegetés elmiltdn) kivileSl jészerével befo-
lydsolhatatlanok, és azzal fenyegetnek, hogy hozzdférhetetlen-
né vilik a vildg olajtartalékdnak hdromnegyede, amely az isz-
ldm vildgban taldlhaté vagy annak kaukdzusi hatdrvidékén.
(Az Amoco - American Oil Company - mir ki is tiizte a
észlajar Bakuban.) Az amerikai olajmezSk termelése viszont
csokken. Az olesé olaj pedig olyan viliggazdasdgi kozérdek,
ami kdnyortelenil érvényesiilni fog - meg fogjdk taldlni érvé-
nyesitésének a médjdt, amint megszildrdul az Gj vildgrorénel-
mi kontextus. Addig pedig: Boszia.

Vagy gondoljuk csak meg, micsoda virakozdsteli, kellemes iz-
galmat viltott volna ki Amerikdban - mondjuk az afgén hd-
bort idején ~ mdr a csecsen figgetlenség eszméje is csupdn,
amit most oly savanyd dbrdzattal méreget a vildg. A végered-
mény persze alkalmasint akkor sem lett volna més.

Az egyetlen helytelenitd széra visszakozé németeken kival
legfeljebb csak a kissé gyanisan készséges, mert (alkalmasint
helyzete félreérése folyrdn) szerepre dhitozé Torokorszigot
igyekszik egyelSre mindenki egyontetiien és tapintatosan té-
vol tartani a Balkdnt6l. Nehogy a faragatlansdgdval még
tetézze is a bajt, és valahogy leleplezddjék a nyile titok, hogy
a délszlav beligyek irdnt egyébként udvarias kozonnyel visel-
tetd nyugati hatalmak zsigereit inkdbb a peremvidékes] Euré-
pa kozepe felé csdpol6 iszldm csikarja Bosznidban. Ebbol
fakad a kinos és megoldhatatlan dilemma: hogyan lehetne
fegyverek nélkil megakadélyoni a helyi erSviszonyok érvé-
nyesiilését, illetve meggatolni a térségben illetéktelen, kilss
erdk fellépését — mikdzben hasbavégéan komoly érdekei az
curo-észak-amerikai centrumnak természetesen nincsenck
Bosznidban. Alkalmasint ezen az dgon tart rokonsdgot Bosz-
nia Csecsenfolddel: ezen a két ponton taldlkozik (itkozik?)
egymédssal a stétmarcangolt Szovjet Birodalom (melynek volt
teriiletér ezentdl taldn az Gn. keresztény civilizécids erdkoe-
pont — netdn: ,a fehér ember ! - érdeksaférdja részeként kell
tekintenink?) és az iszldm vildg. Légyen bdr Dudajev hegyi-
rablok bandavezére akdr, a csecsenek mégiscsak ,Allah” ne-
vét kidltjak, és ez a csatakidltds messzire elhangzik. Rdad4sul

a Kaukdzus hatdrvidéke nemcsak eleve Ssi (6sdi?) geostraté-
giai (tkozSpont, de egyszersmind a szent olajnak is forrdsvi-
déke. Ha Csecsnidt kiharapjdk Oroszorszdghol, az egés: régié
erbviszonyai dtrendezbdnek. Ezért is vératik el tdle, hogy
klasszikus nagyhatalomként védje a maga kozvetlen (és m4-
sok kozvetett) érdekeit. De vajon képes-¢ erre? Hiszen a
;:s;:cscnel: mogott egy virtudlis iszlim commonwealth sejlik
el.

5 Nem mintha Dubleket és Noriegét egy napon lehetne emli-
teni, nem mintha a két beavatkozds erkdlcsi egyenlege azonos
lenne, és nem mintha a két megszdllés nemzetkdzi tétje (és
kovetkezésképp a kockdzata) dsszevethetd lenne — pusztdn a
katonai er érvényesitésérSl van s26.

6 Ez mindenkire egyardnt érvényes: alkalmasint a csecsenfoldi
kishdbor is tobbe kerill (és nemcsak pénzben), mint ameny-
nyi hasznot a (fogyatékos) fegyveres hatalom demonstraldss-
nak fegyelmez5 hatdsa hozhat.

7 Békepannerség?

8 L4m, mennyi fejfdjdst okoz mér az ilyesmihez aligha szokott
Jelcinnek is a televizi6, csecsenfoldi tuddsitdsaival! Lim, mér
a kvdzidemokratikus orosz bakdk sem hajlandék engedelme-
sen meghalni!

9 Soroljuk Sket? Munkanélkiliség, a nyomort6l és hiborikeol
korbdcsolt, megfékezhetetlen migriciés hulldmok, a déli fél-
teke népesedési nyomdsa, a nemzetkdzivé lett biinozés, a fegy-
verek pusatité erejének megnovekedése, dkoldgiai katasztrd-
fdk... amelyek mind-mind az elmilt évtizedek szuperhatalmi
egyensilydnak oltalmdban kialakult nemzetkozi intézmény-
rendszer (ha Ggy tetszik: vildgrend) alapjait dssdk ald. Kérdés,
hogy a Szovjetunié nek erkolcsi kényszere nélkil
lesz-e a nagyhatalmakban (a kapitalizmusban?) elegends eré
értelmes, globdlis cselekvésre ~ és készség a kolségek villa-
ldsdra? Lesz-¢ annyi dllamférfidi bolcsesség az eszkdnokkel bird
hatalmak korm4nyaiban, hogy ne csak bezdrkézni akarjanak és
védekemni — megvédeni a gyorsan védhetetlenné avulé vildg-
rendet?

10 Azonnal megoldédna a NATO identitdsi vélsdga: nemcsak
visszakapnd az eurdpai egyensily Srének régi, j6l begyakorolt
szerepét, de még mint a fehér ember hadserege” is bistos vi-
lagpolitikai hinterlandra tenne szert. Ez esetben persze, hala-
dékralanul befogadndk Magyarorszdgot meg a tobbicket - st
alkalmasint némi amerikai dsztokélésre még az eurdpai integ-
récioba is. Habdr — mirdnk nézve - elsiilhet a dolog forditva
is akdr, ha netdn tdlsdgosan is terhes kockdzati tényeasként
érvékelnék a térséger a biztonsdgi rendszer rekonstrukcidja
sordn. Ennek természetesen mds konzekvencidi is lesznek: ha
a kozép-cur6pai dllamok nem lessnek képesek felzdrkomni, és
megbuknak az 4j demokrécidk, a nyugat-eurépai mag a keleti
peremvidék tomege nélkil sem Eszak-Amerikival, sem Kelet-
Azsidval nem lehet tartésan versenyképes. Es a vildg - nem-
csak Eurdpa keleti fele — borulékonyabb lenne, mint valaha is

volt.
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J6 Ertelmii Tuddst Ory6

O, te egy-€ji szeretd,

Add szerelmed alkonyattsl!
Oly kozel a hajnaléra,

mely vigyis elvdlaszt minket.

*
Ifjii ledny, szép, heves; bor
s tea — im, vdgyunk tdrgyai.
Haldl utdn, isten-testben
tobbé nem lesz részed benniik.

#
Virdg nyilott, elhervadott,
teljesiilt a vdgy, s hanyatlott.
Mint a méh, ax aranyszdrmyii,
megértettem ezt magam is.

.*.
Ehetetlen hiisii barack -
gyiimélese, mint hullott vackor.

Zsémbes kedvii kedvesnek
szava syobeszédnél rosszabb.

¥
Sziiletésbdl haldlba térsz,
nem kell vdlnod kedvesedtél.
Két lét kozone, sziik dsvényen
csak az emléke vigasztal.

*
Fogadalom nélkiil olesee
bardtcsuhdt, s gbggel jar-kel.
Viddolnak, ha nem is tettem,
én a kis fekete varjii.
Nem vddoljdk, pedig tette,
O, a sziirke mongol héja.

#*
Nincs virdg, sosem hervadé,
a méh éj s nap koriildongja.
Nincs vdgy, mi sohasem miilg,
szerelem sxiikos bosége.

*

A tested hiisszirmit virdg,

temetd foldjében termé.

Lelked szélfiitta maddrtoll,

a haldl szitk Gsvényén szdll.
#
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Tiszta Hangti Tenger

Valéra vdlva se csikken

a vdgy, az életre sz6l6.

Ha férfi s n6 kotést tesamek,
a vdgy tdrsas ttjdt jarjdk
drokkon-orokké, mignem

a tiilsé boldogsdgig érnek.

FORDITOTTA SARI LASZLO

A FORDITO JEGYZETE

A trténet azzal kezdGdik, hogy 1706-ban Tibetben titokzatos korilmények kozote eltdinik, majd
késabb meghal a 6. dalai ldma, teljes fSpapi nevén és klasszikus kozép-tibeti kiejtéssel: Blo-bzang
Rig-'dzin Changsz-dbjangsz Rgja-mcho. Magyarul, sziikebb kérben, J6 Ertelmi Tud4st Orz6
Tiszta Hangt Tenger néven szoktuk 8t emlegetni, még szikebb karben csak Tuddst Orz8 Tiszta
Tengemek sz6litjuk.

Haldla, a korilotte timadt titokzatossdgot leszamitva, tulajdonképpen helyénvalénak is
mondhatd, amit részint egy ojrit-mongol hadjdrat magyardz, részint pedig az, hogy a buddhista
{Gpapok is halandok, a mi (keletrSl nézve) nyugati szemléletiink szerint. Kiilondsebb jelen-
tSséget teh4t az esetnek csaknem hdromsz4z évig nem is tulajdonitott senki. Igy volt ez egészen
szézadunk hetvenes éveiig, amikor is a torténetnek hirét vette a Fordité.

Kés6bb tudomésdra jutott, hogy a ldma nemcsak jeles tudés miivek szerzfje — mindegyik
dalai ldma tobbkotetnyi ilyen munkit irt, nincs ebben semmi megleps -, hanem egy szerelmes
versciklus megalkotdsa is karmdja szdmldjdra irhatd.

Akkoriban gy tudta a vildg, hogy mindossze hatvannégy darab ilyen koltemény létezik, s a
Fordit6 ezt mind szépen meg is taldlta. Le is forditotta (Rab Zsuzséval), s egyszer késbb a versek
meg is jelentek egy kis sdrga kitetben (Tibeti dalok, Eurépa Konyvkiad6, 1984). De a kiilénos
versek és a killonds koltd tovébbra is foglalkoztatta a Forditét, kiilon kotetet tervezett szimukra.
Kétnyelviit, szépet, gondos, pontos utész6val. Mér nyomddban volt a kézirat, amikor Kalmér
Evival, a kitin magyar sinolégussal el@szor Gizent a halott kolts. Azt iizente Pestre a Fordité-
nak, ne irja rd a kotetre, hogy ,0sszes versek”, mert lenne itt még vagy hatvan (j vers a tobbihdz.

A versek til j6k voltak ahhoz, hogy a Fordité a kovetkezd ,osszes versek”-kdtetben a ,neki
tulajdonithat6” cim alatt adja kozre Gket: ezeknek a verseknek kétségteleniil a 6. dalai ldma a
szerzGje. Késziilt tehdr a forditds, s az Gjabb teljes koter. Hamarosan ismét nyomdéban volt a
kézirat.

Akkor izent a dalai ldma mésodszor. A médium most egy dén orientalista volt, Perk Sérensen.
Egy pekingi konyvtdrban sz6litotta meg a ldma.

~ Kérlek, dalids ddn tudés, fogd ezt a négysziz (!) verset és vidd el Pestre. Ismernek ott
engem - szitkebb kdrben. ~ A dén gyanitlanul megfogta a négyszdz (!) verset, elhozta, még
taldn meg is szimolta, nehogy egy is hidnyozzon kozilik.

~ Nem oriilsz? - kérdezte a meghokkent Forditét.

~ Nem - végta az ré hatdrozottan, s valéban nem oritlt. Nagy komoran ismét rendelkezert.
Sz6lt a nyomdédnak, hogy 4lljanak le az ,Osszes versek™-kel megint. Egy kis idGre. Ez a kolts nem
halt meg, vagy ha igen, akkor ez nem akadélyozza a versirdsban.
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Marsall Ldszlé

DAL ALIG-EBREDESKOR

Hajnaltdjt tigy sziirkiiletesen
félig nemtelen félig nemesen
tdmadnék fel keser-keservesen
fgy is gy is de inkdbb sohasem

Félalom-dagonydkbél
kibiivé koponydmban
ot érzék nyiladozik
élesedik és teljesedik

magamat egy halottbél kidsom
dlom-emlék régi padldson

ott felejtettem a sdlam

alszom siillyedek visszaesem
félig nemtelen félig nemesen
emlékteleniil semlegesen

igy is gy is de inkdbb sohasem
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A TAMADO SZERETET ALAKULATAI
(XX. szdzadi életkép)

Viratlan, mint egy érém-infarktus,

jottek a szeretet-kommandésok

égszinkék sisakban, s fejiik folott

még egy biira ,,axir égboltozat”,

és veliik a szeretet onkéntes tartalékosai.

Jottek zugokba hiiz6dé, dcsorgé, tdntorgo,

ide-oda csdmborgé ember-kiilonitményekre,

lehetd gyiilekezetekre loni nagy tétel szeretetet.
Géppisztolyuk tdra teli illat-labdaccsal.

Egyiik: érok tavaszbél szivott gyongyvirdg-illattal,
jdcintus-aromdval, sfiritett jdzminos szaggal

lovellt, s egyszerre egyhelyiitt becsapédva lovedékiik,
kérusban vonitottak a hdzi meg a kébor kutydk.
Masodik hullémban ejtettek nagy skatulydt,
kirobbant belébdl ]. S. Bach miséje ,,Gloridja”

és Mozart ,Benedictusa”, ,Kis éji zenéje”;
harmadik hulldm: Schubert ,, Ave Maridja”,

hogy a macskdk visitva fiigginy karnisdra
folkisztak, s mdjjogva ott lapultak,

hasonultak étvenit fél6s hatdrvaddszra,

szoritk hullott — drétkefével elbdnt dromeddrok. —

A méasodik szeretet-hulldm igazi hacacdré.
Nyolcszdz méternyi magassdgbél kilés tasakokban
leziigott sivitva a C-, a B-, az E- meg az F-vitamin,
fele tasak a levegiben kipukkant,

potyadék csattog cserépen, flaszteren, ex-tetdk ereszein.
Baleset-e, hogy a tatus fejére zacskényi konzerv esett?
Azutdn lovik a vdrost,

mindegy, hogy itt rom vagy ott rom,

érkezik dgyiibdl lporos paradicsom és citrom,

a géppuskakbdl meg aszalt szilva,

a maradék-fal lila, a csécsinkdt

kinyiilva kézzel falrél kell bevakarni.

Ezutdn eltakarodnak, mint volt rom-infarkeus,
jottek és mentek a ,,szeretet-kommandésok” .
Meglehet, a szeretet énkéntes tartalékosai,

kiket ,,isten hidege majd megvesz”,

maradnak s mondjdk: ,lesz ami lesy” .
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Zelei Miklos Az alatétkészits

Percenként 63 alatét, az egy 6ra alatt 3780, ami 30 080 aldtét egy miiszakban. En-
nél tobbre volna képes. Még arra is, hogy két gépet, vagy hdrmat, esetleg négyet kezeljen egyszerre. Akkor
egyetlen miiszakban 120 320 aldtét keriilhetne ki a keze al6l. Es lelkesedve szimolt be a tobbgépes ugrds
gondolatdrél a miivezetdnek. ,Nem kell annyi aldtée.”

De amikor a termelésin a fdmiivezets tolmacsolta neki az igazgaté dicséretét, és dradta az oklevelet,
amit a vezérigazgat6-helyettes is aldire, és szakedrsai tapsdrdl egy kicsit zavarba keriilve olvasta a fekete
tussal irt Kivdlé aldrétkészits cimet, érezte, hogy most buzditdst kap, mégis megeldlegezik neki a bizalmat.
Voltak médr mogotte ésszeriisitések, de azokért talin nem jért volna akkora elismerés, hogy azok kozé keriil-
jon, akiknek kiemelkedd eredményeit épp a jubileumi iinnepélyen, kivilé fomihelyiik teljes kollektivdja
eldte ismerik el. ,Ldtod, Lajoskdm”~ szorftotta meg a kezét az iinnepély utdn a brigiddvezetd.

Beldtta, hogy nem tiizhet maga elé megvalésithatatlan célokat. De a fiilében csengenek az igazgaté
szavai is, aki arr6l beszélt, mielStr az okleveleket, a bronz, eziist, s6t arany jelvényfokozatokat az arra érde-
meseknek dradta, hogy a csendes vildgrekordok korszakdban éliink, a kizsdkményoldst a munka szabad vi-
ldga viltotta fel, dralakitjuk a tdrsadalmat, uralmunk al4 rendeljiik a természeti erdket, fejlesztjik a tech-
nikdt, mikézben dnmagunk is dtalakulunk kulturdlt, miivelt munkdssd, dolgozévid, a s26 igazi értelmében
emberré vélunk. Ez a fejlddés megviltoztathatatlan térvénye. Senki nem fedezte fol, hogy amikor a meg-
vdltoztathatatlan s26 keresztiilszdllt a termen, egy magas, gydnyorii liny haladr végig a széksorok kozott.
Hossz ruhdja félig fedetlenil hagyta a keblét, jobb kezét magasan elSretartotta, a ballal a mogotte mara-
dokat hivta, szinte Gszott a levegSben a drapéridval bevont asztal felé. Mar majdnem odaért, amikor jobb
mutat6ujjarSl lepéllott a bor, a hds lefoszlott, csonttd valtozott a karja is, szétmallott az dide, mosolygé arc,
és a virdggal felrakott iinnepélyt egy csontviz hagyta el.

A préselési sebesség fokozdsdval véltoztathat a helyzetén. De hogyan? Tovébb kell tokéletesitenie a
présgépet, még mindig til sok a kézi mivelet. Biztos, hogy vannak kéztiik olyanok, amiket gépesiteni le-
het. Ki kell taldlnia a készilléket, amelyik a kézi munka egy részét elvégzi helyette. Megkonnyitve fogja fo-
kozni a munkét! Ne kérdezd meg, honnan tudom, Lajoskdm, de tudom, ez a lényeg. Es bar4ti alapon
megmondom neked, nem igy gydrtjdk mar ezt. Nagy szart! Olyan gépek vannak, hogy hozzdjuk se kell
nyilni. Magukt6l bekapcsolnak, és mézsaszdm jon az alkatrész. Nem kell hozzdjuk ember, Lajoskdm! De itt
nekink folosleges annyi aldtét. Amit legydrtasz, az pont elég.”

Akkor is bizonyitani fog, ki fogja hozni magdbdl a legtobbet. Ujra folméri, milyen mozdulatokat kell
termelés kozben végeznie, tiizetesen megvizsgilja, melyiket gépesitheti, és aztdn jon csak a neheze, meg
kell majd csindlni a készilléket. ElSre ldtja, hogy a tized-, sét a szdzadmésodpercek megszerzéséért folyik a
kiizdelem. Ahogy ezen tori a fejét, és gondolatban sorba rakja a miiszaki kezdeményezés lépéseit, érzi,
ahogy a fizikai és a szellemi munka kozotti hatdr eltlinésének fénye kezd vildgitani rd. Munkapalota a gyér,
szokokutak, virdgdgyak az udvaron, koztilk kavicesal hintett utak vezetnek.

Az § villaldsa a brigddnaplé egyenletes vezetése, a térdére fekteti a miibdrbe kotott, nehéz konyvet,
és a 0073. oldalra beragasztja a Voroskereszt sokszorositott levelét. Somoskovy szaktdrssal holnap véradds-
ra mennek. Es elalszik, ahogy a naplén konyokal.

- Haza kéne indulnia - veregeti meg a térdét a gép, de az aldrétkészitd nem ébred fol. - Hallg...

A gép vér néhény percig, majd évatosan, nehogy zajt keltsen, folkel a betonalapzatrdl, az aldrétkészi-
t6 61ébal kiveszi a brigidnaplét, 6t meg a maga helyére, a betonra fekteti. Folveszi a maclit, a nagykalapé-
csot meg a lyukasztér, és egy-egy kozepes erejii titéssel kilyukasztva az aldtétkészits csukl6jdt, mindkettse
az alapzathoz csavarozza. Ezutdn a ldbfejér iiti 4t, s a két végtagot, ahogy kell, egymdsra helyezve, egyetlen

A New York-pélydzatra érkezett irds.
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csavarral rogziti a betonhoz. Utdna a fejét befogja a vas tartéoszlop abroncsdba, és megigazgatja a testet,
hogy minden része pontosan a helyén alljon. Feszesre hizza az aldtétkészitdn a csavarokat, az inditékart
beveri a borddk kozé, és hatalmasat nydjtozkodik.

Az oltoz8be megy, magdhoz veszi az aldtétkészitd ruhdit, és zuhanyozni indul.
Meért nincs itt g62fiirds? Az kéne, minden miiszak végén jol kidzni. All a forr6 viz alatt, széles mozdulatok-
kal szappanoz, torndztatja a tagjait, a gerincét, egy kis hideget kever a vizsugdrhoz, aldtartja az arcér. Vég-
re kiegyenesithetem a hdtam, felemelhetem a fejem. Sajat magamnak dolgozhatok.

A nyakkendSkotéssel eldszor bajok vannak, de hamarosan sikeriil az is. Dudordszva 1ép ki a gydrka-
pun, és kivancsian néz koril. Szép az este, Sétdl, leill egy eszpressz6 jarddra kitett asztaldhoz, és sort iszik.
Végigkutatja a zsebeit, de nem taldl cigarettdt. Kér azt is. Lassan bontogatja a csomagort, egyet kivesz,
puhitja, az egyik végét tomoriti, és ragydjt végre. Csodalatos karikdkat tudok fajni! Az elisz6 fustkarikd-
kon 4t figyeli az esti utcdt, nagyon elégedett a tekintete, a hideg sor gyorsan elfogy, de nem kér masikat.
Fizet, a felénél oltja el a cigit, és a 32-es busz utdn veti magét. A hitsé ajtén még sikeriil felkapaszkodnia.
Nagyszerii!

~ Megint ilyen késén, Lajos - mondja a felesége. — Es ittal, dohdnyoztél! — A nagy hast asszony keze
végigfut a zsebein. Amelyikben a cigaretta van, anndl megill, és elsirja magat. - Egy egész doboz! Hogy
megigérted! Amig nem szilletik meg a pici, nem iszol, nem gydjtsz rd.

Lajos képtelen rd, hogy megsz6laljon. Nem ezt vdrta az elsd estén.

~ Annyira rosszul vagyok most a bagédtél. Es fijod, kisapam.

~ Bassza meg! — mondja Lajos, kirdntja a zsebébl a Tervet, a foldhoz csapja, és ritapos. — Bassza meg!

~ Kisapdm, mi van! Ujramelegitem a vacsordd, gyere.

— Nincs semmi — mondja Lajos, és magéhoz dleli az asszonyt. = Nem kell vacsora. Inkdbb gyorsan fe-
kiidjiink le aludni.

— De hét médr nem lehet. Elfelejtetted?

- EL

- Kisapdm, megint? Akkor mossil fogat, hogy ne legyél ilyen biidos. Tényleg konnyen rosszul leszek.

Lajos a konyhab6l meg az elGszobdbél levilasztott firdGszobdba megy, krémet nyom a védsott kefére,
és dorzsoli a fogdt. Lefekszem, akkor is. Az se rossz, j6l kinydjtézni, és aludni reggelig.

- Nézd csak - tart elébe a felesége egy kis inget, amikor kijon a fiirdGszobabol.

~ Ezt vegyem f617 - kérdezi Lajos.

~ Na, végre, hogy visszajott a kedved! Ma csindltam, szép? Es aztdn majd kideriil, hogy kék vagy r6-
zsaszin szalagot kell-e rdvarmi.

- Vagy zoldet — mondja Lajos.

— Most hiilyéskedsz, vagy tényleg van valami?

— Féradt vagyok — mondja Lajos.

Lajos bemegy a szobdba, levetkszik, folveszi a pizsamdjér, és lefekszik. Elhelyezkedik a kemény matra-
con, kiegyenesiti a derekdt, és azonnal elalszik. Szelid 16kddsésre ébred.

— Az én helyemre bajtél, kisapdm? - veregeti a felesége a véllat. - Hat megmondta az orvos. Na, menj
egy kicsit arrébb. Jaj, kisapam, ilyenkor mindig azt hiszem, hogy reggel mér nem is tudok foltapaszkodni,
aztdan mégis. Ugye, varod mdr te is, nagyon! — az asszony szuszogva, nehézkesen fekszik bele az dgyba. Lajos
egész éjjel nem tud aludni tSle.

Reggel, a véradds utdn elkdszon Somoskdvytdl.

— Ne marhéskodj, Lajoskdm, gyere, menjiink sorozni. Munkanap van! - agitdlja Somoskavy, de Lajos
mdr nem is vilaszol, csak int, és elindul.

Egyed(ll tolti a szabadnapot, amit az onkéntes véraddsért adnak. Elete elss igazi
szabadnapjét. Gyalog jdrja a vdrost, bemegy a boltokba, az druhdzakba, végigolvassa a moziplakdtokat, a
pressz6k, a vendéglk nevét, Gjsdgot vesz, de alig lapoz bele, a kovetkezs sarkon a szemétbe dobja. Egy
nagy iivegportal el6tt 41l meg a koriton, Hungdria, ez van kiirva. Ezt megnézem. Egy kicsit idegeniil csukja

23 AZ ALATETKESZITO



2000
maga mogott az ajtét. Nem, itt még sohasem voltam. Nem mer a marvényasztalok kozott végigmenni,
jobbrél, rogton a bejarat mellett, kis piros székek, apré asztalokkal, korilottik Gjsdgolvass, dumdlé pasa-
sok, majdnem mindegyiknél mibor dosszié, teli papirokkal. Itt nincs annyira vildgos se. De miel&tt leiilne,
azt mondja magdban, akkor most keresztiilsétdlok a termen, ha tgy tetszik, kétszer is, j6l megnézem a fé-
nyes mérvdnyasztalokat, kivélasztok egyet, és odaiilok. Mért ne? Majd vords bort rendel, az kell a véradds
utdn, nem Kdbdnyai. Keresi a zsebében a cigit. Ja, legyint, kortyint a bordbél, odasétél a pulthoz, és kér
egy doboz cigarettat.

- Milyer?

~ Azt a kilfoldit = mutat a kék-fehér Stewardessre.

Husz cigarettes bulgdrtabak, olvassa a dobozt. Imported bf monimpeksz, tiz forint. Francot a pofdjuk-
ba. Drdga, de legal4bb franké. Anna. Amikor a jobb karjabél elindult a vér, és gyfilni kezdett az iivegben,
akkor jutott djra eszébe Anna. Kolevin Anna fényképe a brigidnapléban.

Sokdig nézegette tegnap este, a kirdnduldsra gondolva. J6l sikeriilt kirdndulds volt, megérdemelték a
sok hajtds utdn. Velik mentek a csiszol6k is, koztik dolgozik Anna. Nagyot séhajtott, és ellapozta a képet.
Szét kellett volna tépni. Majd foliilragasztja valamivel. Az volna a legjobb, ha elmenne a gyirbél ez a lany.
Ha lehajol, vagy folemelt karral a polcokrdl pakol, testetlen, bs overallja alél is elGsejlik, hogy micsoda
n. Es a kiranduldson kétrészesben fiirdott! Ugy iigyeskedtek, hogy késziiljon egy fénykép réla egyedil.

Megremegett a keze, amikor a kirdndulds képeit ragasztotta be a napl6ba, és a bikinis lany kovetke-
zett. Ezt elteszem. Nem, nem volna helyes. Feleségem van, nemsokira gyerekiink szilletik. En csalddos em-
ber vagyok. Megforditotta a fényképet, gyakorlott mozdulatokkal kente a hétdra a ragaszté, és szinte oda
se nézve helyezte el a 0069. oldalon, elsimogatta, nehogy félrecsdsszon, és melléirta: ,Jinius 17-18. Brigi-
dunk nagy izgalommal késziilt a kirdnduldsra. Janius 19-20. Balatonkenese. A résztvevik (18 £6) nagyon
jol érezték magukat, anndl is inkdbb, mert csalddtagjaikat is elhozhartdk. Veliink jote a Sallai esiszol6bri-
gid. (14 £6.)" Nem fogom tébbet megbdmulni. Nem is megyek 4t a csiszolékhoz, nincs ott nekem semmi
dolgom.

J6 kis kirdndulds volr az. Vitte Icdt is, de & oda se jott a vizhez, ilt az &myékban, a térde f6lé hizta a
kismamaruhdt, fehér ldbdt siitotte a nap, folyton legyezte magit, és reggeltdl estig virslit evett. ,A mustdr
miatt. Olyan j6lesik ebben a melegben a savanyd, tudod, kisapdm. Mar nemsokéra apuci leszel. Igazi apu-
ci.” Egy faszt! Ont magdnak még egy pohdrral, egy faszt, gondolja megint, de mér sokkal nyugodtabban.

A bokor al6l 4llandéan a vizen jdr az Ica szeme. Anndval nem is szélhattunk egymashoz, de visszanézett
rdm & is. Tudom. Ha odadobtam neki a labdit, az Ica mindig bekiabdlt, ,Kisapim, hozndl virslit?”

Este virjam meg a gydrkapuban? Kinéz a kdvéhdz akvariumablakdn. Még odaémék kezdésig. Nem, ez
még rosszabb. Ha nem is futok bele senkibe a brigidombél, akkor sincs semmire ids. Neki menni kell be-
felé, mire végigmondom, hogy mért vagyok ott, addigra mindent elrontottam. Ha tudndm, hol lakik. Enni
fogok valamit, ebédelni. De nem itt, ez driga hely.

Délutén. nem sokkal miiszakkezdés utdn, csérog a csiszolokndl a mellék, Kolevin

Annit kérik.

- Engem? - csoddlkozik a ldny.

- Anna? En vagyok — mondja Lajos és bemutatkozik. - Nem a gyérbol beszélek, a vérosban vagyok.
Aki folvette a telefont, annak azt mondtam, hogy a szomszédotok keres. Ebbé| taldlj ki valami indokot, és
gyere ki. Lehet, hogy ma mér vissza se mész. Tal4lkoznunk kell, most azonnal. Eletbevigs. Nem a gyérka-
puban, arrébb, a megdlléban viérlak.

A liny annyira meglepddik, hogy azt feleli, j6, és alig féléra milva kifordul a gyér révid utcdcskéjabol.
Lajos, egy csokor rézsdval, eléje megy.

— Anna - csak ennyit mond a ldnynak, akinek az arcdrél ebben a pillanatban eltiinik a zavar, és han-
gosan nevetni kezd.

— Ezt nem néztem ki belsled! Eletbevigs!...

- A szerelemnél nincs életbevigébb — mondja Lajos, és dtadja a virdgot.

~ Szerelem? - mondja a ldny, és elkomolyodik. - Ne hiilyésked;.

- Ugy lattam, hogy észrevetted. Es azt is ldttam, hogy te is. En csak kimondom, amit mindketten
érziink.

- ]6 triikk volt az a telefon.
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- Téged nem csaptalak be. Soha nem is foglak. Te tudtad, kihez jossz ki. lgaz?

- De hit feleséged van, gyereketek lesz.

- Nem tSlem van a gyerek. De ezt az iigyet itt senki nem ismeri. Nem is kell - figyeli a hatdst a lany
arcdn. - Persze a gyerek, az gyerek. Attél, hogy a masé, még tudndm villalni, van annyi er6m. Villalndm
is, ha nem taldlkoztam volna veled. De taldlkoztunk. Es én téged szeretlek. Hogy most itt 4llok, veled
szemben, az nem menekiilés. Egyéltaldn nem az - ldtja, hogy megtaldlta a hangot. Most belekarol Anndba,
és eltlinnek a délutdn dzsungelében.

Ha akarna se tudna gyorsabban hajtani. Nincs hely a vdrosban. Egy nap, nem
is olyan rég, hirtelen mindenhol ment, és mindeniitt dllt egy auté. Lajos megveregeti a voldnt, mint a
lovas a j6 16 nyakat. Szereti ezt a kocsit, kényelmes, erds és biztonsdgos. Hosszi iizleti utakra valé jarmd.
Bir gyakran hasznosabb keleti kocsival érkezni. Ha az ember megjelenik ezzel a verddval, megGriilnek a
partnerek, és dgy viselkednek, mint akik azt hiszik, hogy nem iizletet akar csindlni, hanem néhdny zsdk
pénzt hozott nekik ajindékba, 4tadja, és gyorsan eltakarodik.

A f6itvonalakon mindig cstics van, most élvezi a 35-40 kilométer per 6rdt, a varosnézést. A Hungd-
ria! Rdnevet a koriléllvanyozott épiiletre. Vagy Gjra New York Kévéhdz? Azéta egyszer se jart benne. Ha
nem igy nézne ki, keresztelS utdn adhatnd itt a bankettet, igy azonban nem hozhatja ide a vendégeit. De
beugrik majd, és megiszik valamit, kegyeletbél. Szent New York Kdvéhaz. Szent Erzsébet korar, Szent Bla-
ha Lujza tér, Szent Lajos, ja, az én vagyok. Szent kredit, szent kamat.

Pér napja, hogy mindent djragondolt, és eldontotte, teljes valtdst csindl. Dudal, ahogy elmegy a kivé-
hdz mellett, nagyon viddman érzi magdt. Most intézte el, hogy a Szent Jobb kdpolndjdban legyen a keresz-
tels. Azt hitte, nehezebb dolga lesz, hogy a bazilika mégse teniszpdlya, nem étterem vagy sportcsarnok,
hogy odamegy, és bérbe veszi.

Pontosan tgy térgyalt a kdzépkori pappal, mint barmelyik cégvezetdvel. Ebben a neoreneszénsz hom-
lokzatd Gzlethdzban Isten az dru, felkésziilt kenetteljes szavakbél, magasztos kifejezésekbél, hogy folyéko-
nyan hasznélja az tizleti nyelvet. ,A Szent Jobb, amint Eurépdra mutatva dsszefogja a haza sorsdért aggéds
magyarokat.” De az elsé mondatok utdn, amelyeket a pirossal szegett reverenddji marketingessel véltotr,
megnyugodva tapasztalta, hogy a pénz beszél a legkeresztényibb nyelven.

Letette az igazoldst, amely tandsitja, hogy tobb mint két éve részesiil hitoktatdsban, ismeri a katolikus
vallds alapjait. A papirforma rendben, az idGpont kit{inG, a j6 helyet megszerezte, keresztapa van. ,Ugy
toreént, fotisztelendd Gr, pontosan, ahogy mondja. Egy napon rddobbentem, hogy Isten nélkiil élek. Ekkor
utat kerestem olyan emberekhez, akik Jézus tigyét viszik. Akkor még titokban kellett megtennem ezt az
utat. Taldn épp ezért végyik rd a lelkem, hogy a szertartds, amelyen a keresztség szentségét elnyerem, mi-
nél nagyobb nyilvinos esemény legyen. Szégyen, gyaldzat, hogy egykor gydva voltam, és csak titokban for-
dultam az drhoz. Ezzel biint kovettem el. De reménykedem benne, hogy egy kicsit jévd tehetem ezt a bi-
nomet, ha az igaz utat most minél tébb magyarnak megmutatom.” A pap meg akart szélalni. ,Isten héz4-
nak is nagy koltségei vannak, ha az ilyen pompis és hatalmas fGvérosi intézmény mint a Szent Istvdn-ba-
zilika. De annak emlékére, hogy engem itt, a magyarsdgot dsszetarté Szent Jobb kdpolndjiban keresztelnek
meg, jelentds adomanyt szeretnék az egyhdznak adni. Feltéve, ha Krisztus egyhédza mélténak taldl, és elve-
szi télem az dldozatot.”

Mennyi? llyenkor nem szabad drat mondani! Hagyni kell, hadd 6néllésuljon a képzelet, és figyelni,
merre mozdul. Szirnyalni kezd? Orra esik? Mekkora pénzre mer gondolni a fGtiszrelends?

Edzés volt, ami az elmalt évtizedekben tortént, csak edzés. Most lehet majd kibontakoztatni, amit ta-
nult. A pap feje folor fiiges keresztre nézett, a kezét az arca eldtt dsszetette, némdn mozg6 szdjjal fohdsz-
kodott, majd elmosolyodott, és ezt mondta: ,Taldn nem sértem meg Isten hézdr, hogy még pogéany vagyok,
de nhitten mar a szent falak kozotr imadkozom.” Es tgy hatdrozott, hogy most nem is mondja meg, meny-
nyit ad. Tobb lesz, mint amennyire ez a pap gondol. Tobb lesz, mert nekem is sokat fog émi a hitellevél.
Allamkotvénynek, szent folyészdmlinak emlegeti magiban a keresztlevelet. Kereszthitellevél!

»Majdnem harminc éve élek vadhédzassdgban.” ,Most mdr nem lesz akaddlya, hogy Isten dlddsat kérve,
végre az oltdr el6tt mondjanak egymdsnak igent.” Elmélyiilten nézett maga elé, szokdsa, hogy tehetetlensé-
ge jeleként, folfelé forditsa a tenyerét. ,O nem hisz Istenben, atydm.” Az emberek szeretik a folfelé fordi-
tott, iires tenyeret, megnyugszanak téle. Ilyenkor mindent bele! Utdna ne torélkozz a nadrdgod szérdba.
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I)ivat most a hajé. Hozni fogja magét, hogy az eskiivit hajon rendezzitk meg.
Barbara dtlete! Szereti ebben a ldnyban, hogy tudja, mit akar. De mdst is szeret benne. A huszonhat évér.
Amig a férfi fiatal, semmit nem tud arrél, milyen egy huszonhat éves né. Ha a természet elkovette az elsé
druldsait, akkor mdr igen. A hajrél anyds, megénts kézzel lesimogatja a fényt, és réfdj egy leheletnyi hamu-
lakkot. Be kell rakatni a fogpétlasokat. Csak kettst, hdrmat, és porceldnbél. Elethiibb, mint az igazi!
Negyven folote a férfi mér tudja, hogy egy tigrissel él egyiitt. Otven koriil mar néha l4tja is. Akkor ugrik,
amikor a legpompdsabban érzi magdt az ember, karmai végigszdntjik az arcor, a fogai kozt volt egy hosszd
pillanatra a sziv is. Kell ez a fiatal né. A haldntékdhoz szoritom az arcom, és érzem, ahogy litktet odabenn
az ér, hallom, ahogy egész testében zdg a fiatal vér, az egyetlen folyé, amin hajézni érdemes. Ez még az én
id6m lesz. Nem a tigris, a tigrisvaddsz ideje.

Uténaolvasott a valldsnak, és még mindig nem vetette el, hogy kellene taldlnia az életben valami si-
lyos biint, egy Isten elleni vétket, amitSl a megtérése és megkeresztelkedése még értékesebb, mar-mar le-
gendds lesz. A legenda szervezés, semmi tobb. Ha a megtisztuldshoz vezetd biint jol kitaldlja, azutdn min-
dent elhisznek neki.

Innen indulunk majd, a pesti bazilika vonaldtél. Akkor kezdidik a szertartds, amikor a hajé elindul
folfelé. Mennyire jelképes. Az esztergomi bazilika alatt, a Dundn mondjuk ki az igent, utdna mindnydjan
felvonulunk Mindszenty hercegprimads sirjdhoz, kozos ima, néhdny perc meditdcié, amikor csak Krisztusra
gondolunk, hazdnk jovéjére, a magyarsigra, a szabadsdgunkra, és vissza a hajéra, vacsordzni. Ez is Barbara
otlete. Hol tanulta? Sehol. Sziiletett pidr menedzser. Csak rdnéz valamire, és rogton kitaldlja, hogy mit
kell csindlni. A neve is sokat fog érni az iizletben. Nem az a csaldd, de az a név. Torténelmi! A tobbit meg
ki kérdezi? Hazudni nem szabad. Az majdnem akkora hiba, mint igazat mondani. De hér a sajdt nevét min-
denki haszndlhatja, nem? Az egész orszdgot eladjuk magunknak!

A gyarhoz vezet& itra kanyarodik. Nem jért erre az6ta, hogy Anndval egyiitt elég hamar kiléptek. Ot
basztatta a brigdd, még azutdn is fenyegetdztek, hogy iinnepélyesen kizdrtak. Nem hagytdk éIni Annit se,
kiutéledk, lepiszkoskurvéztdk a csiszoléndk. Kilonben is kezdeni kellett valamit, mert az Ica a fidval na-
gyon vitte a pénzt. Még szerencse.

Nem sokat véltozott a kornyék. Haszndltabb lett, koszosabb, de ugyanaz. Nem lesz konny( a dolga, de
kell a fémipari hattér. Bir még egyéltalin nem biztos, hogy ez kell neki, hogy megveszi-e az egészet, vagy
csak Otvenegy szdzalékot tép ki magdnak. Itt legaldbb konnyii parkolni. Kiszdll, bezdrja a kocsit.

A brigddb6l maradt-e valaki? Nem mintha birmelyikiikre is kivdncsi volna. ,Kényszeritettek minket,
Lajoskdm, hat tudod, mi volt..."” Apjuk faszdt! Ugy megy 4t az elScsarnokon, hogy a portds semmit nem
kérdez téle. Visszanéz, és megjegyzi az arcot. A régi gépem!? El fogom hozatni, és bedllitom az iroddmba.

A nehéz kezdet. Ha ki nem selejtezték mér.
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Marek Gajdyinski

KISS ME, BACSO

A j6 pésztor életét adja juhaiért.
(Janos 10, 11)

Kedves Olvas6, mar maga az a tény, hogy sikeriilt erre az lizenetre rdbukkannod, ar-
16l tandskodik, hogy végre rad mosolygott a szerencse. De a szerencséhez nem elég hozzéjutni, a szerencsét Gvni
is kell (ahogy a j6 pésztor Gvja a juhocskdit), a szerencsének segiteni is kell. Ezére legaldbb hisszor olvasd el e
szoveget, értelmeddel hatolj a mélyibe, aztdn készits emlékezetbdl legaldbb nyolcadfél masolatot, és kiildd el is-
merdseidnek. Ne feledd, mésolatot kiildj, ne pénzt; a pénz nem boldogt. Es foként: semmi szin alatt ne szakitsd
meg a ldncot. Nehogy semmibe vedd ezt a figyelmeztetést, ez nem vice. Hdrom j6 katona Kindban kidobta [ nyol-
cadfél hétre vd apidik hantolva — ezt a verssort, amelyik valés eseményen alapul, ma mdr az egész vildgon ismerik.
Egy bizonyos Argentindban €16 lengyel végigolvasta, belesomolygott a bajszdba, majd megfeledkezett az egész-
rl. Nyolcadfél évre rd meghalt, a legnagyobb nyomorban, holott lehetett volna beléle milliomos is. Egy mésik
lengyel az tizenetet elolvasvin nyomban dsszegytirte és bevigta a szemétkosdrba. Nyolcadfél napra rd elvesztette
a fidt. Szaporfthatndnk a példdk szimdt, de minek?

Egy Constantine Giez nevii Gj-guineai hivatalnok, miutdn megkapta, hisz-harmincszor is elolvasta a
levelet, majd emlékezetbSl lediktdlea a titkdrnGjének avval az utasitdssal, hogy készitsen hdsz mdsolatot,
és kiildje szét a vildg minden téjéra. A titkirnd elkészitette, és boritékba tette a masolatokat, de elkiildeni
mir elfelejtette. Nyolcadfél napra rd Constantine-t kirGgtdk az dlldsabol. Ahogy a papirjait szedegette dsz-
sze az iroddban, rabukkant a levelekre. Nyomban ol is adta Sket, nemsokéra j munkat taldle, sokkal jobb
fizetéssel, mint kordbban. Titkdrnét is kapott (jat, csinosabbat a réginél. Rdaddsul nyolcadfél hénapra rd
nyolcadfél ezer dollart nyert a lottén. Ezzel szemben viszont egy bizonyos pésztor békésen legeltette a bir-
kdit fenn a Tdtra rétjein, amikor az dllatok hirtelen hegyezni kezdték a fiiliket. Mint kiderilt, nem ok nél-
kiil, mert a kovetkezs pillanatban katonai teherauté tiint fol a kanyarban, majd a motorzigés is mogotte.

Ja, csak a németek”, dormogte bele a pésztor a bajszdba, de inkdbb csak tgy a birkdknak, mint sajit
magénak. Es tényleg, amint a teherauté megéllt a tisztés legszélén, zidult belle kifele a sok katona. Eb-
ben sem volt semmi kivetnival6, hisz a turisztika nem akkoriban élte virdgkordt, ellentétben a vildghdbo-
rival.

A német katondk leugréltak, és - ahelyett, hogy leheveredtek volna a 261d fiibe, ejtztek, rdgydjtot-
tak, napfiirdGztek, a kulacsbol kisiistit kortyoltak volna — rogton ildoz6be vették a birkdkat. El is kaptak
mindet, egyiket a mésik utédn, aztén fol a teherautéra, szép sorjdban, ein-zwei.

Altalértette a pasztor, mi késziil itt, dsszeszedre a kurdzsijdt, s el6jott a rejtekhelyrsl. Menten odaug-
rott hozzd egy puskds katona, s raformedt:

- Ausweis!

Ugy megrémiilt a pasztor, hogy egy pillanatra elsosétiilt elStte a vildg. De aztén dsszeszedte magit.
Mivel a birkdk érvényes oltdsi bizonyitvanyédn kivill iratokat nem tartott magdnal, most kockdztatni kel-
lett. Kivett egy dsszehajtogatott papirfecnit a zsebébdl, és messzirSl meglobogtatta. A német mohén
utdnanyilt, de a pésztor elkapta elGle.

- Tudod, mit adok én a kezedbe... - mondta nyugodtan, mikozben keményen a katona szeme kozé
nézett, majd ldtvdn, hogy a hitlerista zavarba jott, ellentmondést nem tiir§ hangon folytatta:

~ Ide a parancsnokodat, de gyorsan!

A lengyel szerz8 két noveﬁtja a Twérczod 1994. 10. szémédban jelent meg.
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Nem tudni, mi tett mélyebb benyomast a kizlegényre, a pésztor szabdlyos, bar kissé archaikus német-
sége, amely még azokban a vilmosi id6kben ragadt r4, amikor az osztrdk hadseregben szolgslt, vagy az,
hogy ilyen erélyes hangon sz6lt, de tény, hogy fiilét-fark4t behdzva rohant a tisztért.

- Kend meg, bacs6, mivel milatja az id6t? - érdekldot bardtsdgosan ez ut6bbi, amikor odaért.

— Herr Offizier — a pésztor kovetel5dz6bél aldzatosra valtoztatta a ténust -, a birkdim.

- Mi van veliik? - értetlenkedetr a tiszt.

~ A birkdim, tiszt uram.

~ Ja, a biirgék. Ide hallgasson, bacsé, az a parancsolat, hogy elrekvirdljuk a maga biirgéit.

- De hdt mi haszndt veszik az drtatlanoknak, tiszt uram? - kototte volna a birkér a kar6hoz a pésztor.

— Vissziik Gket robotra - magyardzta a tiszt, és cigarettdra gydjtott. — Robotra Németorszigba.

A pésztor rémiilten ldtta, hogy a birkavad4szat a végéhez kozeledik, hallotta a panaszos bégetést a
ponyva al6l. Mint a fuldoklé, megprébalt az utolsé szalmaszdlba kapaszkodni.

~ Hisz a birkdknak semmi haszndt nem litjak! Akkor mdr én tobbet érek - én tudok far védgni, be tu-
dok durrantani a kemencébe, oszt siitdk egy j6 kis tirGs bélest. Ezek meg a bégetésen és a kolomprazéson
kiviil mashoz nem értenek. Akkor mér inkdbb engem vigyenek el.

A tiszt fontoléra vette a dolgot, mdr csak azért is, mert a pédsztor az elevenére tapintott, amit nem
mds képezett, mint a tirés béles. Ezért aztdn végil rdparancsolt a katondira: biirgéket le az autérél, bacsér
fel az autéra. Elszivta a cigarettdt, el is dobta a csikket, tiszti birgerlijével el is taposta, beiilt a sof6r mellé,
¢és mindnydjan, ahogy jottek, gy el is haztak, a messze kék tdvolba. A pésztor sok-sok viszontagsdg utdn a
végén egy koncentrdcids tdborban kotore ki, amelynek kemencéjében szépen elégették. A birkdk meg az
6vé pésztori tekintet hijdn szertefutottak a hegyekben, a gonos: farkasok gyakori és bséges préddjaul. Az
a pdr szem, ami megmaradt belsliik, egyt6l egyig folfordult, amikor hirét vette a pésztor tragikus haldldnak.

TANULSAG

A motté gyakran csak igen laza, s6t vitathaté médon kapesolédik ahhoz, ami utdna
kovetkezik.

Utdsz6. A figyelmes olvasé nyilvin észrevette, hogy a fenti szoveg kétségkiviil egy bizonyos meghatdrozott ivodal-
mi konvencidba tartozik. Fiiggetleniil attél, minek nevezziik ezt a konvenciét, egy valamit bdtran kijelenthetiink
réla. Azt ugyanis, hogy a 20. szdzadnak: a hdborik, a ldgerek és Auschwity szdzaddnak az elmesziileménye.

EGYEL, TE,
VAGY TEGED ESZNEK MEG

AHOGY CHARLES DARWIN
ALDOTT EMLEKU NAGYAPJA SZOKTA VOLT MONDANI

Minden okunk megvan réd, hogy azt gondoljuk, a vildgban nincs tébb rossz...

~ mondta, és bal kezével kiemelte Marlowe zak6jdbél a diszzsebkendst —, ...mint amennyire feltétlenil
szilkség van... - folytatta, s meghdzta a jobb kezében tartott pisztoly ravaszdt. Marlowe agydnak véres cafa-
tai a szdllodai fiirdGszoba marviny kvezetére frocesentek.

~ ...sziikség van, mint az élet fennmaraddsa nev(i gigantikus folyamat egyik dsszetevjére — tett pontot
lassan a mondat végére, mikozben a diszzsebkenddvel a vords pottydket prébélta lepucolni a cip&jérdl.

— Na, ki mondta ezt? - fordult felém hirtelen. - Tizenot masodpercet adok. Ha nem felelsz, ugyan-
olyan ritul végzed, mint Marlowe bardtod — s mintha csak nyomatékosabb4 akarnd tenni szavait, fejemhez
nyomta a pisztoly csovét.

28 MAREK GAJDZINSKI



2000 e

Az acél haldntékomon érzett forr6 érintése nélkiil is vildgos volt, hogy nem tréfal, gyorsan dsszeszed-
tem gondolataimat. Szerencsére tudtam.

~ Egy bizonyos William Malthus nevii tudés, akinek mivei meglehetds hatdst gyakoroltak a fejl&dés-
elméleter kidolgozé Darwinra — vélaszoltam megkonnyebbiilten, mint a felkésziiletlen didk, mikor csod4-
val hatdros médon sikeriil megisznia az elégtelent.

Sz6 nélkil meghdzta a ravasat.

- Ugy van - mondta magénak, mert mds mér nem volt a fiirdszobaban, aki hallhatta volna. — Csak
azt nem tudom, miért voltél olyan biztos abban, hogy nem halsz meg, ha helyesen felels:. En legaldbbis
semmi ilyen irdnyd igéretet nem tettem.

Harsdnyan felnevetett, s a két véres hulldt maga mogoret hagyva kilépett a fiirdGszobabol.

FORDITOTTA BOJTAR ENDRE
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Hady Janos

SZERET KI

Szeret, ki téged megszeret,
mert az vagy: aki lenni voltdl,
mert mds ilyen nem lehet

~ mondtam a ldnynak, s hogy
mennyire bdnthat

valakit az id6: nélkiile,

s mennyire bdntja,

ha valakit bdnt:

amikor megtelik vele,
amikor: szem van, szdj van,
és nem képzelet,

amikor § is szeret

valakit, akit megszeret

— mondtam a ldnynak,

s 6 kérdezett, mert

nem tudta, hogy ki

volt és most mi legyen,

ki szeret és ki megszeret,
kérdezett, hogy: Most akkor
arrél volna sz6, hogy
csokolézzon-e velem

— és én mondtam a ldnynak:
Hat igen.

BLERIO BUDAPESTEN 1909-BEN

fgy élni: biztosan nem lehet,

hogy te elmész, és én nem megyek,
hogy akként telnek az éjszakdk,

a nappalok,

hogy te meghalsz értem,

és én is meghalok.
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Nincs tébb ilyen fisl, és
ldny sincs ilyen — mondod -,
meg hogy szeretsz,

és semmi vdltozds. ..
Hat persze, én s,

akkor is szerettelek,
azon az esten,

mikor Blérié

itt jdrt Budapesten,
mikor a fiilembe divéltote
a telefonrddié:

Uram, asszonyom!

Itt van a Blérid,

az egek kirdlya,
elldtogatott hazdnkba!

Es én odamentem,

akkor Budapesten,

és sy6ltam hoxzd: Mester,
maga ugye ldtta mdr Skécidt!
Tudja, ott van az a ldny,

aki nélkiil élnem: nem megy.
Mi lenne, ha ezzel a géppel
most odarepiilnénk,

legaldbb a kizelébe?

Uram - hdritott nevetve —
az én gépem

nem repiil idében,

csak térben,

s az a ldny, akit maga vdr,
nem jon meg csak
exerkilencszdz-
kilencvennégyben...

Es az istenek akkor ftéltek:

Az idd eljoee, s most itt dllok

az utastérben,

s vdrom, hogy megolelj,

és axt mondd: édesem,

hogy koriilottiink csak jojjenek,

csak menjenek,

s pont akkor nézzenek teljesen hiilyének,
mikor én téged nagyon

nagyon szépnek.
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Peer Krisztidn

UT ROMA ROMJAIHOZ

Nézy korbe jol: 6k a katolikusok.
(tinnepi dinnyemag-feketében).

Ez a sfirii drnyék a templomuk
(lepkegyfijtemények szimmetridja)
ezek a pap sulyos diszei

(jellemz6 jelmez),

ezek a rokonok, a szednsy

érettiik folyik.

Es fme a jegyesek, til a végs& tanfolyamon,
szervezetiik méregtelenitve.

(,,Van Isten” — ez volt az els& lecke.
oIsten.”— ex a mdsodik.

Utoljgra - ,Van.”)

Keresik azt a pdratlan szdmot,
amelyik két pdratlan dsszege.

Kovethetetleniil, mint az egysejtii osztéddsa
a pusmogdsbél mise lesz,

mérték és méreg,

a vezér is vezekel.

»Ismeritek az amédbdt - kezdi a pap —,
a vizben tenyészé pardnyi férget;
példdanyt példdnyra felcserélve
kromoszémdja érokkon él.

Hivék, hivjdtok az Egyet!

Es wtasitsatok vissza minden

haldlrél sz6l6 hiresztelést!”

Pdr ezer év miilva a templom mdr nem aktudlis,
szitakotbldrva a szenteltviztartéban,

és gydmoltalan ebihal.

A medence, mint egy szemgodor

(kusza felszin — meredek meder tiikre);
csorbitatlan, strapabiré mdrvdny,

a viy sehol sem szivdrog.

Nézz bele! — nem csak a hindrt,

magadat is.
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A NEMI ERES FOLYAMATA

Betiitésztdbol kirakta a neved,

ha kérted, hdt nem szerette az aranygaluskat,
miattad biintették csendespihendn.

Tandrok tejszoke kedvence,

édes, befejezetlen firi.

Mikor elvesztél — akaddlyverseny —, & ldtta
merre tévedsz, a fdk kozott lappangott utdnad:
majd megtaldl, és lesy szdmtalan Grém.

Aztdn nem jott el6, mert nem féleél eléggé,
észre sem vetted, milyen kérlelhetetlen az erdd.
Mikor eleredt, te diidoltdl a vizben
(csiklandoz és dpol, dporodott zdpor,

esetlen esé, szakadatlan felh8szakadds);

& a fdk alate is ruhdig dzott.

Gondolta, eléd vdg, legyen véletlen taldlkozds,
de utolsékbol lesznek az utolsok,

de az elozés keriiléiie,

te haladtdl a belsé kéron.

Es a larmds tdrsasdg megtaldlt,

és & elkallédott a cellul6zban.

Most & didolt félelmében

(talajra csoppent maddr-drnyék,

feszitett szdmyii horgony,

egyszerre két helyen sirlodé fecske,

taldlkozik két felszinre menekiilt

buborék, halak szerelme);

és az avarbél elémocorogtak a

hermafrodita csigdk — nydlkds egyiitthulldmzdssal
felosztottdk a nemeket.

Es este lett, mire megtaldledk ét,

és valami megoregedett benne,

a testét dsszekaszabolta sok fényes iit,
hajlataiban peték melegedtek.
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A Kaukazus meghdditasa

MIHAIL POKROVSZKI]

A XIX. szdzad elsS évtizedei-

nek Eurépdjiban keleti kérdésen elsdsorban a torokkér-
dést érterték, Azsidban ezzel szemben szinte kizdr6lag mint
perzsakérdés jelentkezett.

Orosz telepesek — ha hihetiink a csecsen legendiknak -
mdr a XVIL. szdzadban is felbukkantak a kaukdzusi hegy-
gerinc északi nydlvanyain. Ez azonban akkor csak néhdny
vakmer$ Don- vagy Volga-melléki fické véllalkozékedvé-
nek eredménye volt. Ok ugyanis nem a moszkvai kormény
megbizisibol keltek 4t a Tyereken és a Szunzsdn, hanem
éppenséggel azért, mert itt reméltek elrejtdzni a kormédny
messzire elérs keze eldl, itt, a  fekete hegyek” kozott, ame-
lyek ut6bb, a mlt szdzad harmincas-negyvenes éveiben
oly sok orosz katona temetdjévé véltak. Az orosz ,dllami-
sig” elsS képviseldi, akik a kaukdzusi hegyeket megldthat-
ik, Nagy Péter perzsdk ellen csatdba indulé seregei vol-
tak. Dagesztinban még a XIX. szdzad hatvanas éveiben is
mutogattdk azokat a meredek csicsokat, amelyekrsl a
mélybe raszitorrdk Nagy Pérer dragonyosait a hegylakok,
akik akkor is éppoly elszintan védelmezték szabadsigukat,
mint szdz év elteltével, Samil' idejében.

A kaukizusi hadjdratok azonban a XVIIL. szézad folya-
mén — mondhatni az évszdzad legvégéig — pusztdn ritka
epizodként szerepeltek. A kaukdzusi kérdés csak azutdn
keriilt napirendre, hogy a griz kiraly, aki addig val6jdban
a perzsa sah vazallusa volt, dj hiibérurat szerzett magénak
az orosz cdr személyében. A kaukdzusi orosz torténelem ezt
kovetd harminc esztendejér viszont szinte teljes egészében
a perzsakkal folytatott hibordskodas toltorte ki, ehhez
csak iddnként jarult a torokok elleni harc is.

A hibori eredményeként nem csak Grizia, hanem Per-
ssidinak az Araksz bal partjan fekvd reriilete is orosz tarto-
ménnyi vélt, Azerbajdzsdnt — Tebrizzel egyiitt — ugyanet-
161 a sorst6l egyediil az orosz keleti politikiban mindig is
tukroz8d6 Gsszeurdpai bonyodalmak mentették meg.

A hegylakdk elleni - szorosabb értelemben kaukézusi -
hdbori a perzsa hadjératok kdzvetlen kovetkezménye volt,
tisztdn stratégiai, s aligha gyarmatosité jelentdséggel birt.
A szabad hegyi torzsek ugyanis dlland6 fenyegetést jelen-
tettek az Araksz partjain tevékenykeds oros: hadseregnek,
mivel kdnnyen elvighattdk a tdmaszpontjdtol. Egyezségre
is lehetett volna persze jutni veliik: 11. Katalinnak példéul

MIHAIL N. POKROVSZKI) (1868-1932) cikke 1907 és 1910
kozotr keletkezett, 6ndllé tanulmdnykotetben 1923-ban, Moszk-
véban jelent meg. A forditds alapja a szers& Diplomatyija i vojni
carszkoj Rosszii v XIX szoletyii cimii konyve (OPI, London, 1991).

hatdrozottan ez volt a véleménye, s e felfogdst drokolte
t6le unokdja, 1. Sandor is. Am aki ezt a megolddst javasol-
ta volna, az nem értette a Kaukdzuson il szolgdlé oros:
katonaemberek pszichol6gidjar. Nekik természetesen sok-
kal konnyebbnek ldtszort letdrni a ,gazembereket” (ez
utébbi megnevezés gyakran szerepelt a korabeli hivaralos
iratokon is), mintsem valamiféle tirgyaldsokba bocsitkoz-
ni veliik, tiszteletben tartva (jogaikat" és ,Gsi szokdsaikar”.
Hiszen azt elképzelni sem tudtdk, hogy az ,orosz szurony”,
amely eldl pani félelemben futott meg egy eléggé nagy
hatalmassdg, a perzsa sah ,reguldris hadserege”, ne tudnd a
legrividebb idén beliil térdre kényszeriteni az olyan ron-
gyosokat, akik mdsra sem jok, mint hogy elkassék a kozd-
kok lovait. A gyakorlat azonban hamarosan bebizonyitot-
ta, hogy az emlitett ,gazembereket” és l6kotdket” sokkal
nehezebb kifiistolni a rejrekikbal, mint, mondjuk, elfog-
lalni az ,Erivdn erdje” never visel§ ,cserépkocsogor”,’
vagy betdmi Tebrizbe. A mundér becsiilete azonban meg-
kovetelte, hogy ha mar belekezdtek az akciéba, akkor be
is fejezzék. A perzsa - és csak részhen a torok - hdborik
ily médon nem pusztdn objektiv, hanem szubjektiv megha-
tdroz6i is voltak a kaukdzusi hibordinak, mivel ezek tér-
hatjdk fel elttiink pszicholdgiai vonatkozdsait.

A hegylakok és a muridizmus

A XIX. szdzad elejei orosz hivatalos szervek egyformdnak
lattak minden, a kaukdzusi hegyvidéken és annak nyilva-
nyain honos népet, szimukra ,gazember” és gonosztevs”
volt mindahédny. A korabeli, st a jéval késSbbi orosz 4t-
lagpolgér pedig .cserkesznek”, és persze megint csak ,ga-
ldd rablénak™ tudta valamennyit. Oroszorszdg lithatélag
nem keriilhette el, hogy harcoljon ellenik, mint ahogyan
nem keriilhette ezt el egyetlen més, normalis berendezke-
désii dllam sem, amely - szerencsétlenségére — a szomszéd-
juk volt. Hiszen a ,cserkeszek” rabl6tdmaddsokat intézrek
elleniik - valdszinileg ez volt a £5 foglalkozdsuk -, hét mi
mist tehettek volna velilkk? Mindazondltal még az orosz
tiszteknek is be kellett ldtniuk - ha egy azzal rokon néphél
szdrmaztak, amely ellen épp harcolni voltak kénytelenek
-, hogy az efféle felfogds legaldbbis egyoldali. Egy lovas-
kapitdny példdul, aki szdrmazdsdr tekintve csecsen volt
ugyan, de orosz kadétiskoldban nevelkedett, és Jhivatdsos”
orosz hazafisdgdhoz kétség sem férhetert, a kovetkezskép-
pen magyardzta az orosz-csecsen dsszeiitkozések kialakuls-
sdt: szerinte ,az Gsid6ktSl fogva szabad csecsenek” csak
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azutdn kezdték igazdn ,élvezni szabadsigukat”, hogy az
oroszok meghdditottdk Sket. Szavainak megértéséhez idéz-
ziik emlékezetiinkbe, hogy mar a XVII. szézadban is voltak
orosz telepesek a Tyerek és a Szunzsa folyoktsl délre, s
hogy csak a XVIIL. szdzad elején tdvoztak e teriiletrd].
A csecsenek, ;mivel tartottak az oroszoktdl, és dgy hireék,
hogy éppoly kénnyen visszajohetnek Csecsenfoldre, mint
ahogyan elhagyték azt, eleinte tanyabokrokban telepedtek
meg, lehetdleg szurdokok, erdségek stb. megkozelithetet-
len szegleteiben. Az oroszok le-lecsaptak réjuk, elraboltdk
javaikat, felégették tanydikat, meggyilkoltdk vagy fogsigha
hurcoltdk dket, dgyhogy [a csecsenek] még sokdig nem
merészkedrek a Tyerek és a hegyek kozotti siksdgra. Nem
kevéshé hiborgattdk persze a csecsenek sem az oroszokat:
azok médszereit alkalmazva dlltak bosszit, fogségba hurcol-
ik Sket, elhajtottdk méneseiket, nydjaikar.” Az oroszok
fosztogatdsainak dllandGan kitett csecsenek annyira hoz-
zdszoktak az ide-oda koltozéshez, hogy ez mdr nemzeti sa-
jarossdgukks vale.™

Tabb konkrét esetet is emlithetnénk annak bizonyitdsd-
ra, mennyire féltek a XVIIIL. szdzadban a csecsenek az oro-
szoktol; nem kivdnjuk ezeket felsorolni, csak egy sokat-
mondd példat idéziink, amely arrdl tandskodik, hogy Cse-
csenfold lakdi kilonos karakdnsdgnak tartortdk, ha a hely-
béliek orosz szomszédaik Jhatdkorén belil” telepedek le:
az egyik elsd, mar a siksdgon létesilt aul (hegyi falu) a
+Majurtup” (merészek lakhelye) nevet kapta.

Amim litjuk, a ,gonosz cse-

csen™ nem véletlendl valt ilyenné, és tegyiik hozzd, nem
is mindig volt ennyire ,gonos:™ Laz iszldm valldsra val6
drtérés eldtt a csecsenck békésebbek voltak, mint szomszé-
daik”~ dllitjik tobben, csak elfelejtik megjegyezni, vagy
nem vestnek réla tudomdst, hogy a csecsenek iszldm hitre
térése a XVIIL. szdzadban szoros kapesolatban volt ¢ nép
hatdrozott 6ntudatra ébredésével, méghozzd éppen az oro-
szokkal folytatore dllandé, elkeseredett harc hatdsra. Az
iszldm az addig valéjdban pogdny, illetve néha névlegesen
keresztény hitii hegylakdk militins valldsa volt. Errél még
526t ejtink a tovdbbiakban, ¢ helyt egy masik megjegyzést
tesziink: az a feltételezés, amely szerint minden kaukdzusi
hegyi torzs egyforma vagy legaldbbis egymdssal rokon, épp
annyira nem helytallé, mint a nekik rlajdonitort, Ggy-
mond veliik sziileterr ,galdd rabl6” természer. Egy gonos:z
csecsen” semmivel se tudott volna jobban sz6t érteni egy
wgaldd rablé” kabarddal, mint, tegyik fel, egy orosszal vagy
grizzal. A dagesztini lezgek esetében meg vole rd példa,
hogy két stomszédos, egymdstol alig hisz verszrdnyira fek-
v aul lakéi mds-mds nyelven beszélek. A kaukdzusi nyelv-
rokonsdg kérdése (néhdny olyan kivéreltsl eltekintve,
mint pl. az oszét) még nincs kell6képpen tisztdzva. Ezek a
népek csak az iszldm révén jutottak kozds nyelvhesz, é
felettébb érdekes, hogy az orosz hatésdgok a hegylakoknak
52616 felhivasaikban kénytelenek voltak éppen a muzul-
man liturgia hivatalos nyelvéhez, az arabhoz folyamodni,
amelyet azonban jészerével csak a mullahok ismertek. Azt,
hogy e nyelv mennyire megbizhaté kozvetitGje lehetetr az
orosz befolydsnak, ezek utdn nem nehéz elképzelni.

A nyelviikben ennyire kiilonboz hegyi népek tdrsadal-
mi rendszeriiket tekintve sem 4lltak kozelebb egymadshos.
Az dsszekotd kapesot itt is az iszldm jelentette a maga sard-
jdval (azzal a valldsjoggal, amely a Kordnon, a préférai ha-

gyomdnyokon, a kiziisség egyetértésén és az analogikus ér-
velésen alapul), amely megkazelitSleg olyan szerepet jdt-
szott ¢ teriileten, mint a rémai jog a kozépkori Eurépéban.

Az a valldsi mozgalom, amelyik a XIX. szdzad hiszas
éveiben eldbb a Kelet- majd a Nyugat-Kaukdzus vidékén
terjedt el, a muridizmus (hivéi engedelmesség) nevet vise-
li. A muridizmus a legkevésbé sem helyi, kaukézusi jelen-
ség: szervesen kapcsolédik a muzulmén miszticizmus egé-
széhez, s a Kaukdzusba éppen hogy kiviilrsl, Buhardb6l ke-
rilt. A muzulmin engedelmesség” alapja, mint ahogyan a
keresztény és mds vallisok megfeleld jelenségeinek is,
hogy az ember — az istenséghez val6 kozelség megteremeé-
se érdekében ~ astketikusan lemond sajdt személyes akara-
tdrél. Az astketizmus mohamedin gyakorlatdban (a tarikd-
ban) az onfeladdsnak killonbozs fokozatai léteztek: a leg-
als6 szinten 4ll6 kozonséges ;murid"-nak ahhoz, hogy eljus-
son Istenhez, kdzvetitdre volt szitksége. Ezt a funkciot a
mursidok (vagy ,sejkek”) toltoték be, akik mintegy Isten
akaratdnak megtestesitSit jelentették a muridnak,a kove-
toknek, s ezért feltétlen engedelmességet kivetelhettek
tSle.* A misztika tehdr egyfajta hierarchidr alakitore ki,
amely azonban nem a folérendeltek anyagilag el6nydsebb
helyzetén alapult, hanem az alirendeltek valldsi lelkesiilt-
ségén, az engedelmesség irdnti - ha mondhatjuk igy - mo-
hé vagydn. Az aszketizmus hierarchidja, amely azonos a
kozépkori katolikus szerzetesrendekével, semmissé tett
minden mis, vele parhuzamosan 1étezd vildgi hierarchidr:
a tarika nevében egy szegény dages:ztdni pésztor engedel-
mességer kovetelherert a legelkelbb kaukizusi hercegtdl,
és meg is kapta azt. Ebben a:z aszkézisnek ugyanaz a demok-
ratikus eleme érvényesiilt, amelyik Nyugaton oly vildgosan
jelent meg a ferencesek rendjében. De egy ilyen tan kiala-
kuldsdhoz és elterjedéséhez Nyugaton is, a Kaukdzusban is
egyfeldl megfelels tarsadalmi talajra, masfels] megfelels
tomeghangulatra volt szitkség. Esetiinkben az elsé adva
volt Dagesztin demokratikus falukozosségeiben (itt sziile-
tett meg & marade fenn a legtovibb a kaukdzusi muridiz-
mus), a misodikat pedig ~ a sziikségesnél is nagyobb mér-
tékben - a hegylakdkkal szemben érvényesitett orosz poli-
tika biztositotta.

Az, hogy az iszldm kaukdzusi elterjedése és megszildrdu-
ldsa Gsszefiigg az oroszok elleni hdborival, mdr joval a
XIX. szdzad hiszas évei elSte is vildgos volt. A mdr idézett
csecsenfoldi kronikds igy jellemzi példdul Manszur sejk
milt szizad végi mozgalmat: [Manszur sejk] hiromnapos
bajro rendelt el az orszdgban, majd a kiséretében lévi
muridokkal egyiitt végiglirogatta az aulokat. A falvak la-
kéi felsorakoztak fogaddsira, megvallottik elStre biineiker,
taubdt [biinbdnatot] tartottak, megfogadedk, hogy tobbé
nem cselekszenck rosszat — nem lopnak, nem viszalykod-
nak, nem isznak szeszes italt, viszont buzgén imddkoznak
Istenhez, nem mulasztva el egyetlen erre rendelt idpon-
tot sem. Musztdszuknak [kozbenjdréjuknak) ismereék el
Manszurt, ruhdja szegélyér csokolgarrik, és annyira elra-
gadta Sket a valldsi heviilet, hogy elengedték egymis tar-
tozdsait, besziintették a folyamatban 1évS pereket, mi
tobb, megbocsdtottdk még a kiontott vére is."" Az iszldm-
nak ezt a fellingoldsdt most is, akdrcsak harminc év mil-
va, az oroszokkal szembeni ellenérzés elmélyiilése kisérte:
épp ekkor kavetkezett be az els silyos orosz vereség a
kaukdzusi hegyekben (Pieri osztaga az utolsé emberig oda-
veszett a Szunzsdndl), amelyet a csecsen legenddk gy
orokitettek meg, hogy ,az orosz sereghél csak a folyé hab-
jain lefelé sodr6dé katonasapkik maradeak”.
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A Manszur sejk dleal kirobbantotr felkelés végigsoport
az egész -Kauk#zuson, de az orosz nyomds nem volt
még annyira erds, hogy egységbe forraszthatott volna min-
den hegyi torzset. Elég arra emlékeztetniink, hogy az az
osztag, amelynek a pusztuldsirél az imént sz6ltunk, csak az
elsd volt azok koziil, amelyek Csecsenfold belsejébe hatol-
tak. A hegylakék viszont mdr legelss sikeriik utdn dgy
képzeleék, hogy ezzel minden elvégeztetett, és harci ked-
viik lelohadt. Manszur sejk hidba kereste a kordbbi tomeg-
tdmogatdst, kénytelen volt Anapdba menekilni; ott pedig,
amikor Gudovics 1791-ben elfoglalta az erddor, oros:z fog-
sdgha esett. O volt az elss kaukdzusi forradalmdr, akinek a
tavoli Eszakon kellett meghalnia (a szoloveci kolostorba

szdmiizték).
A kaukdzusi hegylakék va-

laha is elért legnagyobb politikai teljesitménye Samil ima-
métusdnak létrehozdsa volt. Olyan fordulatot idézertt elé,
amely Ghatatlanul esziinkbe juttat egy mésikat, azt, ame-
lyet ezer esztendvel azeldte egy ugyanilyen primitiv torzs,
a hidzsdz arabok éltek meg. Samil dllama, ahogyan Moha-
medé is, a formdjdr tekintve teokrdcia volt; Dagesztdn isz-
lim imdmja, ahogyan az iszldm valldst megalapité préféta
is, Isten kiildotete volt, aki nem a maga jogdn kormdnyo-
zott, hanem mint az ,utolsé ftélet mindenhaté urdnak”
képviselSje. Hatalma korlétlan volt, de csak addig, amig &
maga a yhelyes utat” jarta. Mivel azonban a  helyes " ér-
telmezése ~ az iszlim ortodoxia minden szigora ellenére is
— meglehetdsen szubjektivnak bizonyult, az imdm mar mii-
kodése legelején kénytelen volt eltémi a tisztdn teologi-
kus felfogdstol, és tisztan vildgi szempontok alapjdn - pél-
ddul a katonai fegyelem érdekében -~ engedelmességet ko-
vetelni. ,Az imdm parancsa - s26] Sdmil Nizdmjdnak (sza-
balyzatdnak) mér legelss fejezete - akkor is teljesitendd,
ha a végrehajtéja netdn okosabbnak, mértékletesebbnek
és valldsosabbnak tartand magdt az imadmn4l.™ A teokrécia
ez esetben is, mint dltaldban mindig, csak ideolégiai kon-
tose volt az egészen redlis vildgi hatalomnak. Hogy meg-
értsiik, mit jelentett ez utGbbi, akdr a VII. szdzadi hidzsdzi
arabok, akdr a XIX. szdzadi dagesztdni lezgek tdrsadalmi
korillményei kozott, szem eldtt kell tartanunk, hogy kordb-
ban mindkét népnél csak természetes dton kialakult hatal-
mi szervezet létezett, amelyet a nemzetségfdk, illetve a
wdzsamaa” (népgy(lés) jelenitett meg. Dageszténban az
egyetlen olyan hatalom, amely felilrsl épiilt ré erre a pri-
mitiv szervezetre, a kdnoké volt, ez azonban igen gyengé-
nek bizonyult: csak esetenként sikerilt kierSszakolnia,
hogy engedelmeskedjenek neki. Sdmil hatalma ezzel szem-
ben (mint ahogyan kordbban Mohamedé is) tisztdn demok-
ratikus volt, elismert és vélasztort, s tegyitk hozzd, hogy
nem valamely privilegizilt csoport, hanem a nép egésze
ismerte el és vilasztotta. [gy nem szorult arra, hogy enge-
delmességet kényszeritsen ki magénak, illetve, amikor erre
az otvenes években mégis sor kerilt, Gtoer az imamétus
utolsé 6rdja is. Az Gj hatalom ugyanakkor nem vert figye-
lembe nemzetségi vagy torzsi korldtokat; a tarka szokdsjo-
got egyetlen, miden muzulmén szdmara kozos joggal, a
saridval véltotta fel, amelyet a papok - a muftik és kadik
~ értelmeztek és alkalmaztak. A nemzetség helyébe az egy-
hazi kozosség lépett, kadijanak dontése vette 4t a nemzet-
ségi létben ismert valamennyi igazsdgszolgdltatdsi forma
szerepét.

Sémil kordnak katonai torté-
nete (az imamaétus belviszonyainak torténetét pontos és
részletes adatok hijdn nehéz lenne megirni) hirom jol elha-
tarolhaté periédusra oszlik, ezek jellegzetességeinek felti-
rdsa hozzdsegit a folyamat egészének megfejtéséher is.

Az elsS hat év sordn (1834-1840) az imdm hatalma vé-
gig egy hajszilon fuggote: dgy ldtszott, hogy nem kell mis,
csak még egy sikeres orosz hegyi hadjdrat, és a dageszténi
muridizmusnak ~ de legaldbbis a murid katonai dllamnak -
egyszer és mindenkorra vége. A negyvenes évek legelejé-
t6l azonban élesen viltozott a kép: a tegnap még kis hijin
elbukott Sdamil az egés: Kelet-Kaukdzusnak, sét a Nyugat-
Kaukézus egy részének is teljhatalmi ura lett. Az 6ridsi
erdket felvonultaté orosz hadjaratok, amelyek mellett el-
torpilt minden addigi Jfelderitd véllalkozds™ és rajtaiités”,
teljes kudarcor vallottak. Még a kaukdzusi helytarté is, aki
legjobb csapatai élén indult a hegyekbe, majdnem a muri-
dok fogsdgdba keriilt, Pétervirott pedig - ahol 1830-ban
még oly konnyiinek és egyszeriinek hitték a hegylakok
leigizisir - kétkedve kezdték latolgatni: egyiltalin lehet-
séges-¢, hogy beldthat6 idon belil Oroszorszig legyen az
ar a hegyvidéken.

Nagyon rovid idd miilva azonban - ugyanezen negyve-
nes évek végérdl — ismét viltozott a helyzet. Az imdm
katonai ereje, anélkiil, hogy valami komolyabb, felt{inébb
katasztréfa érte volna, hanyatlani kezdett, a hegylakokat
balszerencse ildozte, egyik vereséget a masik utdn szen-
vedték el. Néhdny évvel késleltette bdr a végkifejletet a
keleti hdbord, de amint véger ért, felGjultak a Samil elleni
tdmadésok, és ugyanazok az oros: csapatok, ugyanazokon a
teriileteken — amelyek oly sok orosz csatavesztés tanii
voltak - most nem iitkdztek valamennyire is szimottevd
ellendlldsba. Két év alate (1857-1859) végleg elddle a Ke-
let-Kaukdzus sorsa, 6t év milva pedig megsziintek a har-
cok a Nyugat-Kaukdzusban is, ott, ahol az oroszok Jermo-
lov” kinevezésétdil kezdve egészen az drvenes évek koze-
péig egyetlen jelentSsebb katonai sikert sem konyvelhet-
tek el.

A hadtorténészek persze mindebben a személyek, s ezzel
egyitt az alkalmazott madszerek véltozdsinak eredményét
latjak. Sokat olvashatunk néluk arrdl az ,Gj rendszertsl”,
amelyet dllit6lag a Kaukdzus meghdditja, Barjatyinszkij
herceg” kdvetett, valamint ,i4j haditervérsl”, amely azt
tartalmazta, hogy lassan, fokozatosan, lépéstsl lépésre kell
eldnyomulni, és kivdgni kdzben az erdGket, utakat épiteni,
egyetlen osszefuged, a hegylakok rejtekeit minden oldalrdl
korilvevs halova alakitva az elfoglalt dlldsokat. E tervnek
viszont, eldszor is, aligha volt ij vondsa: ugyanezt ja-
vasolta mdr a negyvenes évek végén, azaz még a nagy
orosz vereségeket megelSzGen Miklés cdr hadigyminiszte-
re, Csernisev herceg is. Ujdonsignak egyébként mér akkor
sem szdmithatott: ezt a médszert alkalmazta mér Jermolov
is, az & idejében sziletett az a mondas, hogy a hegylakdkat
Jnem a szurony, hanem a fejsze” fogja térdre kényszeriteni,
mivel minden csatavesztésnél veszélyesebb szdmukra az er-
dok kiirtdsa. Mésfelsl: Barjatyinszkij is inkdbb csak beszéle
a lass és szisztematikus elSnyomuldsrél. A Samilra mért
dontd csapdsa 1859 nyardnak végén ugyanis, amely az
utolsé dagesztdni muridok, s veliik egyiitt az imdm foglyul
ejtésével végabdont, ugyanolyan rajtaitésszerd™ volt, mint
Rozen 1832. évi Gimri elleni kampdnya , vagy Ahulgo
bevétele, amelyet Grabbe tdbornoknak sikerilt elémie
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1839-ben (itt majdnem odaveszett maga Sdmil is). Ha el-
fogadndnk ezt a nézetet, azaz a hdbori kimenetelér kizdro-
lag a hadmdiveleti terv kdvetkezményének tekintenénk,
akkor arra - a torténész szdmdra igencsak pesszimisztikus -
végkovetkeztetésre jutndnk, hogy a hdboriban minden a
véletlenen malik. Sdmil tehdt véletleniil dszta meg a fog-
sdgba esést Ahulgo és Gunib hegyénél, viszont ugyanilyen
véletlen folytdn nem sikerilt elmenckiilnie az oroszok el6l.
Az efféle torténetfelfogdst azonban maguk a hegylakok is
meghaladtdk. Samil titkdra és életrajziréja példdul lega-
l4bbis megprobdlra kideriteni a kudarc dltaldnos, a hadmi-
veletek véletlen kimenetelérdl fiiggetlen okait. ,Sdmil ha-
talmér a naibok és sajat bizalmasai drménykoddsa, az orosz
sereg és az arany dontotte meg"- irja miive Gsszegzéseként.”

Hamarosan latni fogjuk, hogy Dagesztdn utolsé imdm-
janak életrajzir6janal olyan tényekre bukkanhatunk, ame-
lyek az 1859. évi katasztréfa mélyrehat6bb vizsgdlatihoz is
hozzdsegitenek, az pedig, hogy nem tudta kellSképpen
altaldnosftani a tényeket, csak iristechnikdjanak kezdet-
legességébdl adédott, nem pedig abbél, hogy maga sem
mérte volna fel jelentdségiiker. Vegyiik szemiigyre el@szor
azt a szerepet, amelyet a biogréifus az ,orosz seregnek és az
aranynak” tulajdonit. Barjatyinszkij herceg a céljai elérésé-
nek érdekében tényleg olyan mértékben vetette be az ara-
nyat, amilyenre addig nem volt példa. A kémeknek, ha
nem is valami kiilondsen fontos, de utébb igaznak bizo-
nyult jelentést hoztak, sz6 szerint marékszdm mérte az
aranypénzt.” Annak példdul, aki Samile élve elfogja, tiz-
ezer rubelt helyezett kildtdsha, ami a koldusszegény Dagesz-
tdnban valésdgos vagyonnak szémitott. A ,Kaukdzus meg-
héditéja” azonban a megvesztegetésnek e nyile és durva
formdin kivil dgyesen alkalmazta a finomabb, kozvetett
megvesztegetést is. A muridizmus, mint mér tobbszor je-
leztitk, demokratikus hatalom volt, s mindeniitt megdon-
totte a bégek és kanok sziiletési elGjogokon alapuld hatal-
mit. Amivel pedig felvéltotta, az a néha igen szerény sor-
b6l szdrmazé, az imdm 4ltal kinevezetr ndibok (helyette-
sek) hatalma volt. A helyi, ,vér szerinti” arisztokratdkat
azonban nem mindeniitt sikeriilt olyan tokéletesen kiiktat-
ni, mint példdul a dagesztani avar kdnok esetében. (Igaz
ugyan, hogy ezeknek is hamarosan timadtak orokségiiket
kovetels utédaik). Minden jelentdsebb kaukdzusi nemzet-
séghez a familidrisok, kliensek és léhiitok egés:z hada tarto-
zott, amely osztozott sorsdban és az (j rendszer elleni gyii-
loletében. Dagesztin belsejében, ahol a pésztorok demok-
rdcidja csak névleges fuggdségben volt a kdnoktdl és bé-
gektdl, az imamétussal szemben 4116 réteg nem lehetett il
erds. Minél kozelebb volt azonban valamely terilet a civi-
lizdltabb hatdrvidékhe:z — és egyben az oroszokhoz - anndl
feudalizdltabb volt tdrsadalma, s anndl jobban éreztette
hatdsér a nemesi ellenzék. Barjatyinszkij herceg, az orosz
feudalizmus e jellegzetes képviselSje pedig diplomédciai
megfontoldsok nélkiil, pusztin meggyG26désbil is csak az
ellenzéket timogathatta Samil elleni harcdban. Mert ezek-
ben az években, amikor Oroszorszdgban a foldbirtokos ne-
messég oly sok engedményt volt kénytelen tenni a sziile-
tSben lévd kapitalista rendszernek, aligha lehetett szdméra
jolesbb valami, mint taldlni egy olyan orszdgot, amely-
ben a nemesség tdmogatdsa a cscselékkel szemben egy-
szersmind Jhazafias tett” is.

»A muridizmus nemcsak valldsi képzdmény, hanem
tdrsadalmi torvény is, amely, egyenldséget teremtve min-
den osztély és réteg kozott, megszabja az igazsdgszolgélea-
tds és az ad6szedés rendjér”- kozli Barjatyinszkij A Kaukd-

us belss dllapotdrdl c. feljegyzésében, amelyet valészinii-
leg éppen a Gunib elleni hadjdrat idején késziterr. ,Ebbal
nyilvdnvald, hogy ha most, katonai sikereink nyomdn,
megint nem igyeksziink mieldbb meggyengiteni azt az alap-
elvet, amelybdl a muridizmus kialakult, akkor mindig szd-
mitanunk kell majd arra, hogy a muridizmus eldbb vagy
utébb, ennek vagy annak az imdmnak a hatdsdra, de az
els6 adand6 alkalommal ismér feliiti a fejét, és eredmény-
telenné teszi minden, a hegyvidék békéjének megteremté-
sére irdnyulé erSfeszitésiinket. Ahhoz, hogy ¢ célunkat
természetes tton érjik el, arra kell torekedniink, hogy otr,
ahol a legfelss réteg nyomai még tobbé-kevéshé fennma-
radtak, feltdmasszuk azt, ott viszont, ahol mér nem létezik,
létrehozzuk, méghozzd a Birodalomban érvényes elGirdsok-
nak megfelelden. Kormanyunk ily médon az djraszervezett
nemességben az iszlimizmus meggyengitésének legjobb
eszkozére talal...”™" Samil legyGzGjének itt idézert dltaldnos
nézeteihez igen jellemzd médon kapesolodik az a terve is,
amely szerint a volt imdmot Ggy teszik drtalmatlannd, s6t
haszndljdk fel az orosz kormény érdekében, hogy foldes-
urat csindlnak beldle. .Ha dgyes diplomédciai man&verek-
kel sikeriilne rdvenni a szultint, hogy adomédnyozzon
Sémilnak orszdga teriiletén akdrmilyen kopdr foldeker a
kaukdzusiak letelepitésére, és szabadon bocsdtdsakor vegye
rdgLon szavit, hogy ezutdn segitségére lesz, nem pedig
drtani fog az uralkod6 cdrnak a Kaukdzusban — irta Barja-
tyinszkij Miljutyinnak 1861 végén -, akkor szinte biztos
vagyok benne, hogy Sémil minden erejét latha vetve
igyekszik majd eleget tenni igéretének, s aztdn készséggel
elhelyezi a krimi és kaukdzusi drrelepiildket Anatdlidban
vagy masutt. Nem kétséges, hogy dttelepilok Gridsi tome-
geit tudja majd magdhoz vonzani.™"

A Nyugat-Kaukizus ékes példival szolgalhat arra, hogy
egy orszig feudaliziciéja onmagdban még nem elegendd a
térdre kényszeritéséhez, tovibbd hogy a dagesztdni nemes-
ség feltdmasztdsa (ez a nemesség, ne feledjik, mindig is
sokkal gyengébb volt, mint a cserkesz) az oroszok szdmira
a legjobb esetben is csak Sdmil uralmidnak szétziléldsar
segithette volna, az oroszok uralmdnak megszervezésér vi-
szont nem. Egyeldre azonban még folyt a hdbord, Barja-
tyinszkij herceg politikdja pedig ~ tobb mds, az oroszoknak
kedve:s tényezSvel egyiitt — djabb éket vert a Sdmil rend-
szeréhez tartozék kozé: kiderilt, hogy a cdrizmus nem csak
a lezg arisztokrdcidra, hanem a csecsen demokrécidra is
timaszkodhat.

A muridizmus nemcsak a horizontilis, hanem a vertikd-
lis tdrsadalmi korldtokat is igyekezett megsziintetni, ke-
mény kézzel vezette be az eddigi tarka, helyi szokdsjog (az
ddde) felvdludsira az egységes, dtfogé muzulmén jogot (a
saridt). Ez nem mindig tetszett a szabad csecsen kozosség-
nek. Igy az, hogy az oroszok helyi lakosokbol 4116 (bar egy
orosz tiszt elndklete alatt mikads), az ddde alapjdn ftélke-
26 birdsdgot hoztak létre a csecsenek szémdra Groznijban,
kétségtelenil az oldalukra dllitotta a csecsen tdrsadalom
Samillal elégedetlen elemeit, ami ~ megint csak mds té-
nyez0kkel egyiitt - tovibb gyengitette az imdm csecsenfol-

di hatalm4t.
Ki tartotta el val6jaban S4-

mil dllamér és viselte a ,szent hibord” kéltségeit? Dagesz-
tin nem lehetett, hiszen az maga sem tudott soha megélni
a sajit kenyerén. Erre csak az a Csecsenfold lehetett ké-
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pes, amely mind Dagesztdn, mind az egész Kelet-, s6t rész-
ben a Nyugat-Kaukdzus éléstdra volt.

Csecsenfold rendkiviili jelentdsége az imamdtus szdméra
igen vildgosan kitetszik a nagy dagesztdni vezér kissé naivan
megirt életrajzibdl is. Ha nyomon kovetjik e szinte kréni-
kés irathan szerepl bejegyzéseket, jol lathatjuk, hogy Da-
gesztdn egymagdban semmiképp sem tudea — még rovid id6-
re sem — megszildrditani Sdmil helyzetét. Dagesztan blokad-
jdnak gondolata, amely elsz0r egy Sdndor cér kordbol szér-
mazé dokumentumban fogalmazédott meg, katonai szem-
pontbdl vitathatatlanul helyes volt, mivel Dagesztén viv-
hatott volna ugyan egy-két elkeseredett csatédr az oroszok
ellen, de sokdig semmiképpen sem tarthatta volna magét.

Csccsenfold nem azért kelt

fel az oroszok ellen, hogy az egyik zsarmoksdgot mésikra
viltsa. IdSlegesen hajlandé volt bér aldvetni magit Sdmil
kartonai diktatirdjanak, de, lévén viszonylag gazdag és asz-
kézisre kevéssé hajlamos orszdg, nem lehetett kedvezd ta-
laj a sajdrosan puritdn fegyelmi murid dllam szdmdra.
Sdmil rendszerének és ndibjainak ldttdn akaratlanul is fel-
idéz6dik benniink Cromwellnek és tdbornokainak rendsze-

re, amely a XVII. szdzadi Anglidban elSkészitette a talajt a
koztdrsasdg- és puritanizmusellenes reakcié szdmdra. ,Sze-
szes italok fogyasztdsa, a dal, a tinc, a zene, egyszéval bér-
mi, ami elvonhatja az ember figyelmét Allahtdl, szigordan
tiltva volt. Kemény biintetés jart annak is, aki dohdnyzott
vagy tubdkolt. Ha valakit azon értek, hogy egy akdr csak
aprd, vékony szdri pipdt tart a szdjdban vagy a kucsmdja-
nak szegélye mogé dugva, akkor elsd alkalommal pénzbiin-
tetést rottak ki rd, masodszor viszont mér drdofeék az orr-
lyukdn a pipaszdrat, esetleg madzagot hiztak bele, s arra
akasztortdk a pipdjdr vagy a tubdkosszelencéjér. Az iszdkos
halillal lakolt; aki mint zenekedveld leplezsdorr le, azt
letartéztatedk, megbotoztdk, a hangszerét pedig azonnal
tiizre vetették. Aki a tdncot szerette, azt megbotoztik, vagy
sarral, néha korommal kenték be a képét, majd szamdrhdr-
ra iltették, arccal az dllar farka felé, s igy hurcoltdk végig
az aulon.” Minden olyan esetben, amikor valaki megpro-
bélt szembeszegiilni az imdm akaratdval vagy csak paran-
csdnak reljesitése aldl igyekezett kibijni, annak egés: csa-
ladjar, sot néha falujdr katonai biintetdakcionak vetették
ald: dagesztani csapatokar szélldsoltak be hozzdjuk. Ez az
eljards Samil csecsenfoldi uralmér szabdlyos idegen meg-
szdlldshoz tette hasonl6vd, s a csecseneknek mdr csak az a
vélasztdsuk marade, hogy eldontsék: orosz aldrendeltség-
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A LATT

Hegylaké elvtérsak!
I. V. SZTALIN

Hegylaké elvtdrsak! Oroszorsydg torténetének régi iddszaka,
mikor a cdrok és cdni tdbornokok ldbbal tiportdk az nok joga-
it, megsemmisitették ay onok szabadsdgdt - az elnyomdsnak és
a rabsdgnak ez az idszaka letfine drokre. Most, amikor Orosz-
orszdgban is @ munkdsok és parasztok kezébe ment dt a hata-
lom, Oroszorszdgban nem lehetnek tbbé elnyomottak.
Amikor Oroszorszdg autonémide ad énoknek, exzel vissza-
adja éndknek azokat a szabadsdgjogokat, amelyeket a vérszopé
cdrok és az elnyomé cdri tdbormokok raboltak el onokesl. Ez
azt jelenti, hogy belsé életiiket, természetesen Oroszorszdg ko-
20s Alkotmdnydnak keretei kozott, sajdt éleemddjuknak, erkal-
cseiknek és sxokdsaiknak megfelelden fogidk berendezni.
Minden népnek, a csecsenceknek, ingusoknak, oszétok-
nak, kabardoknak, balkdroknak, karacsdjoknak, sigyszintén
az autoném hegyi teriileten maradé kozdkoknak sajdt nemzeti
Szovjetjeikkel kell rendelkemmiiik, amelyek a népek életmadja-
nak és sajdtossdgainak megfelelden intézik e népek digyeit.
Mar nem is beszélek a kozdk telepiilések nem kozdk lakossd-
gdrél, amely mindig hii volt és hii maradt Szovjet-Oroszor-
szdghoz, és amelyet a Szovjethatalom mindenkor, teljes erejé-
vel, védeni fog.
Ha bebizonyosodik, hogy a sanidt sziikséges, dm legyen sari-
dt. A Szovjethatalom nem szindékszik hadat fizenni a saridmak.
Ha bebizonyosodik, hogy a Rendkiviili Bizottsdg és a Kilon
Osztdly szervei nem tudnak a lakossdg életmédjdhoz és sajd-

A beszéd Tyerek teriilet népeinek kongresszusdn hangzott el,
1920-ban, koali: I.V. Szdlin mévei, 4. koter, 422-424. oldal
(Szikra, 1950). A fordité nevét nem tinterték fel.

tossagaihoz alkalmazkodni, akkor vildgos, hogy ezen a téren is
megfelels vdltoztatdsokat kell majd tennsink.

A nemzeti Szovjetek élén a Hegyi Koxdrsasdg Népbiztosi
Tandcsa fog dlini, melyet a koztdrsasdgi Szovjetkongresszus
vdlaszt, és amely kizvetleniil Moszkvdval lesy kapesolathan.

Az jelenti-e ez, hogy a hegylakdkat kiilonvdlasztjuk Orosz-
orszdgtol, hogy Oroszorszdg elhagyja Sket, hogy a Virds Had-
sereget visszavonjdk Oroszorszdgba? ~ kérdik nyugtalanul a
hegylakék. Nem, nem ezt jelenti. Oroszorszdg jol eudja, hogy
a Tyerek magukra hagyatott kis nemzetiségei nem védhetik
meg szabadsdgukat a nemzetkézi haramidkkal és digynokeikkel:
a hegyi foldbirtokosokkal szemben, akik Grizidba menekiiltek,
és onnan drmdnykodnak a dolgoz6 hegylakék ellen. Az auto-
ndmia — nem kiilonvdldst jelent, hanem az dnrendelkezd hegyi
népek és Oroszorszdg népeinek szovetségét jelenti. Ex a sxovet-
ség a hegyi szovjet autonémia alapja.

Elvtdrsak! A muiltban rendszerint sigy volt, hogy a kormd-
nyok csak siilyos percekben egyeztek bele a nép érdekeit szolgd-
16 egyik-mdsik reformba, csak akkor tettek engedményeket a
nép javdra, amikor gyengék voltak és a nép rokonszenvére
szorultak. A cdri és dltaldban a burzsod kormdnyok mindig gy
cselekedtek. Ezzel szemben a Szovjetkormdny mdsképpen cse-
lekszik. A Szovjetkormdny nem akkor ad indknek autondémidt,
amikor stilyos perceket él dt, hanem most, amikor a harctere-
ken 6ridsi sikereket arat, amikor teljes diadalt il az imperializ-
mus utolsé, krimi tdmasza folote.

Az élet bizonyftja, hogy az, amit a kormdnyok vdlsdgos per-
cekben adnak — nem tartés, bizonytalan, mert a vdlsdgos per-
cek elmiltdval barmikor visszavehets. A reformok és szabad-
sdgjogok csak abban az esetben lehetnek tartésak, ha azokat
nem az ideiglenes, pillanatnyi sziikség parancsdra, hanem an-
nak a teljes tudatdban adjdk, hogy exek a reformok hasmmosak,
és ha olyan kormdnyok adjdk, amelyek erejiik és hatalmuk vi-
rdgjdban vannak. Ext teszi most a szovjet kormdny, amikor
visszaadja az onok elrabolt szabadsdgjogait.
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ben jobb-e éIniuik, vagy a lezgek igdjdban. Nem fokozta a
rendszer népszeriiségét a gyakran alkalmazort halilbintetés
és az azt koverd teljes vagyonelkobzds sem.

Amig még kozel volt az orosz fenyegetés, és frissen élt a
csecsenek emlékezetében az oros:z elnyomds, csendesen zi-
golédva bir, de nyfle tiltakozds nélkill elviseleék Samil
rendszerét. A régi rabsig emléke azonban hamarosan elho-
mélyosult, s mind jobban tdvolodott a masodik oros: hédi-
tds veszélye is ~ egyébként épp annak készonhetden, hogy
a csecsenek tdimogattdk az imémot.

A csecsen felkelést kovers

ot esztendd (1840-1845) Samil legfényesebb katonai gys-
zelmeinek iddszaka volt. 1843-ra az Gsszes dagesztdni és
csecsenfoldi orosz erSditményt leromboltdk és elfoglaledk,
helyGrségiket részint kiirtottdk, részint foglyul ejrették:
kozel hétszdz orosz katona és tiszt, valamint tiz orosz dgyd
keriilt a hegylakék kezére. A dagesztdni orosz csapatok
fGparancsnokdt Hunzahban tartottdk fogva, ahonnan csak
nagy nehezen szabaditottdk ki Argutyinszkij herceg csapa-
tai. A két orosz tdbornok még seregeit egyesitve sem érez-
te magit elég erGsnek ahhoz, hogy ellentdmadast inditson
Samil ellen, aki igy fényes sikerrel, Gergebilnek, a legfon-
tosabb észak-dagesztdni oros: timaszpontnak a bevérelével
zérta az évi hadmiiveleteit. Ezt koverSen az egész csecsen
stksdg az imdm kezére keriilt, s még azok a teriiletek is,
amelyeken mér Jermolov idejében is szabadon mozogtak az
orosz osztagok, egy kortdrs szavai szerint Jdzdlomma” vil-
tak az oroszoknak. Az elvesztett orszigrészek visszaszenzését
célz6 kisérlet (Lidersz és Argutyinszkij kovetkezs évi had-
jarata) kudarccal végz&dote. Samil vonzereje annyira meg-
ndtt, hogy még azok a dagesztani bégek is, akik orosz szol-
galatban dlltak, s otr magas tisztségeker viseltek, kezdtek
4tdlini hozzd. Mindez arra késztette Miklds cdrt, hogy
hatdrozott lépésekre szdnja el magdt. Voroncov herceg sze-
mélyében rendkiviili teljhatalommal felruhdzott cdri hely-
tartd kinevezésére keriilt sor a Kaukazusban, s eddig sosem
latott méretii fegyveres erdket bocsdtottak rendelkezésére.
A Sémil fovdrosa, Dargi elleni hadjérat parancsnoksdgét
maga a helytarté véllalta. Dargi elesett, de Samil emberei
elfogrdk az orosz trént, amely élelmer szillitotr az oros:
seregnek. Voroncov kénytelen volt visszavonulni, a seregét
pedig ekozben teljesen szétverték. Iddnként Ggy ldtszore,
hogy ebbil a hadjdratbél egyetlen orosz sem térhet haza
élve. Konnyen lehet, hogy - ha nem érkezik idejekordn
Freitag tdbornok segitsége -, a helytartér is ugyanaz a sors
éri a csecsen hegyekben, mint Voroncovot.

llyen ujjongds még sosem volt a hegyvidéken. ,Az a
foldhozragadt szegény, akinek ezelStr szamara sem volt,
most sok jé 16hoz jutort, posztéruhdr dléee; az meg, akinek
még bot sem volt a kezében, kitinG I6fegyvert keritert”
- mondja Samil biografusa. ,A niibok és a nép, kiilono-
sen pedig a csecsenek, kiknek még az asszonyaik is rdtd-
madtak az oroszokra és kifosztotrdk Gket, diadalt iltek.
Ugy tettek, mintha tobb oros: - az elesetteken kiviil -
mir nem is lenne.” Voroncov tobb kisérleter is tett arra,
hogy kikoszoriilje a dargi csorbit, de ezek a kovetkezd
évek folyamdn mind sikertelenil végzSdeek. Gergebil
Gridsi erbket megmozgaté ostroma egy teljesen eredmény-
telen, de az oroszoknak szomyii veszteségeker okozd ro-
hammal zdrult.

Utébbi abban az 1847. évben tortént, amikor Sémil

véllalkozdsai - krénikdsa szerint ~ kezdtek sikertelenné
vélni". Nem katonai értelemben, amint lattuk is. De a
dagesztini torténetirS gy jellemzi ezt az évet, hogy ekkor
kezdtek elégedetlenkedni a néptomegek, az andiai tandcs-
kozdsrél pedig azt irja, hogy az szémos, e tomegeknek tett
engedményhesz, végsS soron a rendszer Gnmaga felett ki-
mondott elmarasztalé ftéletéhez vezetett. Roviddel ezutdn
Barjatyinszkij mar bevonhatta szdmitdsaiba a Sdmillal
szemben 4116 ellenzéket, feldllitva a sarfdval elégedetle-
neknek az 4ddt alapjan miikadd, fentebb mér ismertetett
birésdgot. A nagyhatalmi, befolydsos emberek most nem
az oroszoktdl menekiiltek az imdmhoz, hanem forditva: er-
re az idSre tehets egy olyan befolydsos vezér dtdlldsa, mint
Hadzsi Murat, aki Samil egyik legodaadébb nédibjanak sz4-
mitott, s hossz id6n 4t, mondhatni, az imdm jobbkeze
volt. Ezzel parhuzamosan kezdtek mind sikeresebbé vilni
az orosz hadjératok is. Gergebil masodik, Argutyinszkij és
Barjatyinszkij vezette ostroma (1848) szerencsésebben vég-
26dote, mine az elsd: az oroszoknak sikerilt lerombolni az
aul erdditményeit, csak megtartani nem rudedk a falur.
Mind gyakrabban jelentek meg orosz osztagok a siksdgon,
és vonultak végig rajta minden, rdjuk nézve kellemetlen
kovetkezmény nélkiil. Egyre tobb csecsen szokott 4t Samil-
6l az oroszokhoz, mert inkdbb a nyugodalmas rabsigor vé-
lasztottdk, mint a békétlen” Csecsenfold lakéinak orokas
fenyegetettségér. Az imdm is kezdte mdr valésziniileg be-
l4tni ez id6 tdjt, hogy ilfeszitette a hirt, és amellett, hogy
tobb intézkedést tetr tilbuzgd kozegeinek megfékezésére,
az oroszok ellent hadicselekmények szinterér is igyekezett
tdvolabbra, a Csecsenfélddel ellentétes irdnyba dthelyez-
ni: Kabardidba (1846), Dagesztin délkeleti részébe, Ahti
felé (1848), délkeletre, Zakatali kozelébe (1852), és végil
1854-ben Grizidba (Kahéridba). Ez a gniziai volt Sdmil
utols6 sikeres nagy hadjarata. Meginditdsa dsszefiggort az
akkor kirobbant keleti haborival (1853-1855): Sdmil ezt
prébilta kihaszndlni, dsszehangolva a hegylakok harci
tevékenységét a torok hadsereg hadmiiveleteivel (Omar
pasa Kutaiszi elleni felvonuldsa). Ami ezutdn toreént, az
mir a torok sereg sikerein malott.

Az orosz hadvezetés rendki-

viil kockdzatosnak ftélre a maga helyzetée, olyannyira,
hogy mdr a dages:tdni harci cselekmények teljes besziinte-
tése is szoba keriilt; ugvanezen megfontolishél sziiletett
valamivel késobb a Samillal valé békekotés gondolata is,
amely szerint az oroszok elismernék az imdm uralmér a
sziiken vett Dagesztdn felett, & viszont lemondana az oro-
szok elleni katonai akcickrdl. Ez az elképzelés szivésan tar-
totta magdt pétervdri korokben még Barjatyinszkij Gunib
elleni hadjarata idején is. Végil azonban mind az egyik fél
félelmei, mind a masik reményei koraiaknak bizonyultak.
A habori épp az dzsiai Torokorszdgban az oroszok gydzel-
mével végzddort.

A végkifejlet, amelyet a keleti hdbord hdrom évvel kés-
leltetett, vészesen kozeledett. A harci cselekmények szin-
tere ismét a Sdmil szdmdra legkedvezitlenebb teriiletre,
Csecsenfoldre tevadore dr. Az imdm vildgosan lata, hogy
itt mar nem drvend olyan népszeriiségnek, mint azelStr, a
csecsenck feltétlen hiiségének pedig — amely a negyvenes
évek elss felében aratorr gyGzelmeinek alapja volt - nyo-
ma sem maradt. A néphez intézett kidlevanyaiban ezért
most a csecsenek onfenntartdsi dsztonét prébalta élesztget-
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ni, azt jésolta példdul, hogy az oroszok jobbdgyaikka reszik,
s katondnak sorozzdk majd be a hegylakokat. El fogjik
venni a fegyvereiteket, s azt sem hagyjdk, hogy akdr egy
késetek legyen. VezetSiteket Szibéridba szdmiizik, ti meg
ezutdn olyanok lesztek, mint az orosz muzsikok. Virjatok
csak, majd meglatjdtok, mi lesz. Megbdntok mindent, a
hajatokat fogjatok tépni, de akkor méar késé lesz"- mondta
az imdm 1858 Gszén, a Sali aulban rartott gyilésen. Mds-
kor a csecsenek dnérzetére probalt hatni, mondvin:
+Egész Dagesztdnban nincs ndlatok batrabb nép, csecsenek!
Ti vagytok valldsunk szine-virdga, minden muzulmén t4-
masza. Nektek koszonhetd, hogy hanyatldsa utdn djjéélede
az iszldm. Sok orosz vért kiontottatok, sok javukat elvet-
térek, foglyul ejtettérek vezéreiket. Hanyszor kelletr a fé-
lelemt&] reszketnie eldttetek a szivikknek!" Sdmil életrajz-
ir6ja szerint azonban mégis, amikor a fdparancsnok (a
Kaukdzus helytart6java 1856-ban kinevezett Barjatyinszkij
herceg) ,nagy serege élén Csecsenfoldre érkezett, a nép
tomegesen, aldzattal jérult elébe mindenfelsl. A fGparancs-
nok kegyesen fogadta hédol6it, s dis ajandékokkal jural-
mazta Sket, olyanokkal, amilyeneket Samiltél sohasem
kaptak. Az arany és az eziist csdbitdsinak engedve, de ta-
lin még ink4bb azért, mert elhiteék, hogy az oroszok majd
megoltalmazzdk ket a most elszenvedett erdiszakidl és szoron-
gattatdstol, elfeledeék Samilt és neki tett eskijiket. Még
Sémil legodaadébb hivei, legkozvetlenebb bizalmasai, séit
a sajét gyermekei is titkon arra vigytak, hogy megadhas-
sik magukat az oroszoknak.”™ llyen koriillmények kozote az
oroszok gydzelme akdr vont csovii puskidk nélkil is biztos
volt. 1859. dprilis elsején Jevdokimov elfoglalta Vegyenyt
(Dargit). Augusztus huszonhatodikén pedig Barjatyinszkij
kiadhatta hires hadparancsat: ,Gunib elesett. Samil fog-
sigban van. Gratuldlok a kaukdzusi hadseregnek.”

Séamil szomoni vége, mondhatni, jelt adott a Nyugat-
Kaukazus elleni dontd tdmaddsra. Itt az oroszok mér nem

tartortdk szitkségesnek, hogy teketéridzzanak a lakossdg-
gal, hogy szelid j6indulattal és egy jobb élet igéretével
igyekezzenek megnyerni, mint ahogyan azt annak idején
Barjatyinszkij tette Csecsenfoldon. Eldontoteék, hogy ma-
radéktalanul birtokba veszik a béven term& Fekete-tenger
melléki foldeket, a cserkeszeket pedig vélasztds elé dllitot-
tak: vagy dtkoltoznek Kubanyba, vagy végleg elhagyjik a
Kaukdzust, és Torokorszdgba telepillnek 4t. Mintegy har-
mincezren villaltdk az elsd lehetdséget, négyszdzezren in-
kdbb a mésodik mellett dontottek. A cserkesz torzsek kozil
csak a kabardok, az oroszok legrégibb szomszédai, akiket
még Jevdokimov ,csillapitort le”, maradtak egy emberként
orosz fennhatésdg alatr, a sapszugok viszont majdnem ma-
radéktalanul Torokorszdgba telepiltek 4. A Nyugat-Kau-
kdzus azonban ettSl még nem vilt orosszd. J6 része egysze-
riien lakatlan, a kialakuléban volt civilizdcié nyomait
viselG romokkal releszért pusztasdggd véltozott. A Kelet-
Kaukdzus lakossdga is hamarosan csalédott azokban a j6té-
teményekben, amelyekkel az orosz hatalom kecsegrette: a
csecsenek elsd olyan ldzaddsdra, amelyet mér mint igazi
orosz alattvalék robbantottak ki, minddssze egy évvel
azutdn keriilt sor, hogy ugyandk lelkes tomegekben jérul-
tak Barjatyinszkij elé.

A felkelések tiize ezutdn is fel-fellobbant, a legerdsebben
az 1877. évi orosz-torok hdbori idején. E megmozduléso-
kat azonban mdr nem lehetett hédité hibordnak nevemi,
ldzaddsok voltak csupdn, amelyeket el kellett fojtani.

I1. Sdndor cir, a kauk4zusi habori résztveviinek adoma-
nyozandé kilon érdemrend megalapitdsarél sz616 leiratd-
ban joggal konstatalta, hogy véget ért ,a sok esztendds vé-
res harc, amelyet a kaukézusi hegyvidékkel hatdros birto-
kaink védelmére inditottunk”. Mindassze azt felejtette el
megemliteni, ki is volt e teriiletek igazi jogos birtokosa...

FORDITOTTA PALL ERNA

JEG Y S8 T E K

1. Sémil (1799-1871) Dagesztin és Csecsenfold harmadik
imdmja, a helyi imamdtus megalapitdja, a hegylakok szabad-
ségharcdnak vezére. 1859 augusztusdban oros: fogsigha esett,
Kalugdba szdmiizték. Uthan Mekka felé, Medingban halt meg.

2. 1. Miklés cdr sajdr szavai, amelyek akkor hangzottak el, ami-
kor a cdr megpillantotta azt az ,erddot”, amelynek bevételé-
ért grofi cimet adomdnyozott Passkevicsnek.

3. A kaukézusi hibord majdhogynem hivatalos krénikdsa ezt a
cimet adta konyve cserkeszekrdl s26l6 fejezetének: LA cserke-
szek Oltozéke, életmbdja és rabls természete™. (In: N. P. Dub-
rovin: Isztorija vojni i vladicsesztva russzkih na Kavkaze. é.n.
614-615.0.).

4. Ld. U. Laudajev: Csecsenszkoje plemja. Szhormyik szvegyenyij
0 kavkazszkih gorcah, vip. V1.

5. A korabeli orosz nyelvhasialatban, sit a szépirodalomban is,
a gaz, gonosy melléknév afféle epitheton omansa volt a cse-
csen f6névnek, vo.: 2loj csecsen. Ez szerepel pl. Lermontov
Kozdk balestdaldban is (s26 szerint): gaz csecsen kaszik a
partra, torét feni mér...”.

6. Nem kivinunk a muridizmus ideoldgidjdnak részleteibe bo-
csdtkozni. Ehelyett pusstdn - egy muzulmin irée idézve - a
muridok viselkedési normdit megszabd parancsolatokra uta-
lunk. Ezek jél illusztréljik mondandénkat.

1. A muridnak dllandGan és minden idGben imddsiggal és
Teremtd Urdnak szolgdlatdval kell elfoglalnia magit: nappal
vagy éjjel, nydron vagy télen, munka kozben vagy szabad ide-
jében a viligon semmi sem vonhatja el a kotelezd imérol, a
bojtedl, a Kordn olvasdsitdl - egyszoval az Ur szolgalatdnol.
2. A muridnak igyekeznie kell rossz és alantas hajlamait, szo-

késait dicséretesckkel és jokkal felviltani, testér a biin szennyé-
1, szivée az ellenségességrdl, a felebardtja elleni gytilolendl
sth. megtisztitani, és, ami a legfSbb, erkolcsiségée megijitani.
3. Minden gondolatdval - mély binbdnatot érezve — Istenher
kell fordulnia, mert a biin elzdrja eldle az utat, amely az eljo-
vendd vildg dlddsaihoz vezet. Annak, aki e jovends felé to-
rekszik, exért Istenen kivil mindenrdl le kell mondania, ami
kivdnatos szmdra, Ggy, hogy elfelejtse mindazt, ami e vild-
gon az Ové, hogy dgy érezze, & nem is létezik ¢ vildgon. Le
kell mondania mindenrdl, ami csdbitd; gazdagsdgrol, hatalom-
r6l, olyannyira, hogy az egész vilig minden kincsével egyiitt
ne érjen fel szimdra egy szinyog szdrnydval se.
4. A muridnak minden dolgaiban Istenbe kell helyeznie bi-
zalmét. Az Ur mond4: »Aki Istenben bizik, annak az Isten a
jordlloja«. A murid tehdt Istenre kell hogy hagyatkozzék min-
den cselekedetében, gondolatdban és szaviban.
5. Meg kell szabaditania magdr a testi ssikségletektsl, vigyak-
6l valé fiigedségedl, leszdmitva az emberi létfenntartdshoz
legszitkségesebbeket. A muridnak tehdt kerilnie kell a fény-
{izést, a mértékrelenséget érelben é kényelemben, arra kell
korldtozédnia, ami testi erejének fenntartdsdhoz nélkilozhe-
:il:n. s erre is csak azérr, hogy teljesithesse a valldsi elSirs-
t.
6. Szakadatlanul a mindenhaté Istenre kell gondolnia, éjjel
és nappal dllandéan ismételve: la ilaha illa-llah« (nincs is-
ten az egy igaz Istenen kival), vagy »Allah« (az a lény,
amelynek az osszes tobbi hédolni koteles), vagy =hy« (O).
7. A muridnak 6nmagét Isten minden teremtményénél
aldbbvalonak kell tartania, dgy, hogy a leghatalmasabb nagy-
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(r és a legboldogtalanabb drva egyenlonek ldssék szdmdra, 9. A. P. Jermolov (1777-1861), 1816-1827 kozoet az oros: kau-
hogy az elefint és a szinyog ugyanazt a hardst valisdk ki be- kizusi hadtest parancsnoka.
15le, hogy Ggy féljen minden teremtményt, mintha rettegert 10. A. 1. Barjatyinszkij herceg (1815-1879), orosz tdbornok,
parancsol6ja eldet 4llna, tudvén tudva, hogy az is a minden- 18561862 kozotr a kaukdzusi csapatok fSparancsnoka, majd,
hat6 Uristen alkotdsa”. A muridnak a tanitémesteréhez fiiz5- a kaukdzusi hdbord végss szakaszdban a Kaukdzus helytartéja.
d& viszonydrdl ugyanez a szerz0 a kovetkezdker mondja: LA 11. Ld. ,Szkazanyije ocsevidca o Samile”, in: ,Szhomyik srvegye-
murid kotelezi magdr arra, hogy szivét azon igaz sejkek egyi- nyij o kavkaxszkih gorcah”, VII. 76. o.
kéhes koui, akik életik nagy réssér testitk sanyargatdsdval 12. Egy ilyen esetrd], szines réstleteker felidéave tuddsit A. Zisz-
toleoerék” sth. Isten kildotte azt mondta: ,Aki nem szerzett szerman Barjatyinszkij-€életrajzdban. 1. 126-127. o.
magdnak sejket, annak az 6rdog a sejkje.” 13. Ld. ,Russzkij arhiv”, 1889. No 4. (V0. Zisszermansid. miivé-
Ld. Muhedin Mohamed Hanova: Jsayinnije i lozsnije poszle- vel is).
dovatyeli tarikata.” In: Szhbornyik szvegyenyij o kavkazszkih 14. Uo. No 6.
gorcah, vip. IV. 15. Ld. Dubrovin, id. m{ 479. o.
7. Ld. U. Laudajev: id. m, 60. o. 16. Ld. ,Szkazanyije ocsevidca a Samile”, 52., 54., 56. o. A szer-
8. Ld. Nizam Samilja. In: ,Sthomyik szvegyenyij o kavkazszkih 20 épp ebben az id6ben Sdmil titkdra volt, tandsiga ezért k-
gorcah” 111 londsen éntékes.
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A modern himnuszok

VOIGT VILMOS

Nemcsak a japdnok, az eur6-

pai himnusztéreénet is gyakran emliti, hogy a vildg legré-
gibb modern, vagyis dllamhoz, nemzethez kapesolhaté
himnusza a japan Kimigayo. Ez a vers a Kr. u. 10. sz. elejé-
re keltezhets Kokinshu-daloskonyvben taldlhaté meg (4m
lehetséges, hogy csak ennek 12. szdzadi toldalékaiban je-
lent meg), dallamét viszont csak 1870 koriil szerezték, és
himnuszkénti elGaddsa is csak 1888 6ta bizonyitott. Ha ki-
vinjuk, ugyanilyen, s6t még régibb eurépai modern him-
nuszokra is hivatkozhatunk.

A Szent Gallen-i kolostorban mikodd, latin nyelven
verseld német szerzetes, Balbulus Notker (840-912)
himnuszdt, Media vita in morte sumus (,Eletiink kdzepén
haldllal vagyunk koriilvéve”) dllitélag a svdjciak 1386-ban,
a sempachi titkozetben haszndltdk csatadalként. (Noha
egyes zenetdrténészek szerint maga az énck nem Notker
miive.) Ez a szekvencia azonban sosem vélt igazdn him-
nusszd, legfeljebb a kozépkor valldsos kozdsségi csatadalai-
nak egyike. (Hasonlé felhaszndldsban Luther, 1529-ben
mar dallamdval ismert, a 46. zsoltdr szovegére készitett pa-
rafrizisa, Ein feste Burg ist unser Gott — ,Erds vér a mi Iste-
niink” - is eldfordul, dm ez az evangélikus istentiszteleti
gyakorlatban csak sokkal késobb nyert himnuszjelleget.)
Szintén késdbb (hivatalosan csak 1932-ben) lett a holland
kirdlysdg himnuszdva a Nassaui Vilmosrél sz616 dal (Wil-
helmus van Nassouwe), amely azonban egy francia népsze-
rii dallamra alkalmazva mdr 1568 6ta ismert volt. Az ekkor
vesztésre dl16, kilfoldre menekals spanyolellenes lazadok
(geuse) vezérét a nassau-ordniai herceget emliti a him-
nusz kezdGsora, aki német vérbdl szdrmazik ugyan, mégis
hiiséges maradt hazdjihoz (,den Vaderlant ghetrouwe
blijf").

Elet és halal, Isten nevének emlitése, a hazdjghoz hii
politikai vezér... olyan mozzanatok ezek, amelyek a késib-
bi eurdpai himnuszokban is visszatérnek. Am az emlitett
példak csak késobb viltak igazdn himnuszokkd. Az elss
valédi modern himnusz, az angol ,néphimnus:z", a ma is
kozismert God save the King/Queen, létrejoéttének pontos
korilményeit a legszorgosabb kutatdssal sem sikeriilt telje-
sen kiderfteni. Altaliban dgy vélik, hogy dallamér egy dr.
John Bull nevii orvos (1562-1628) szerezte, és az 1605-
ben meghitsitott [Gpor-Gsszeeskiivés utdn keletkezetr. A
szoveg szerzijeként a neves drdmairét, Ben Jonsont (1573~
1637) tartjak nyilvin, és rendszerint megemlitik, hogy az
dltala 1610 koriil frotr Az alkimista cimii szindarab 1745-
os elfaddsan hangzott el. Masok szerint mind a dallam,
mind a szoveg Henry Carey (1696-1743) alkotdsa. Az &

fia 1775. janius 13-6n mér egy (4llitélag apjédhoz frott) le-
véllel bizonygatta a szerz5i jogokat. Sajnos ebb&l nem
deriil ki, melyik évben is sziletett volna a himnusz. Apro-
poként egyesek az angoloknak a spanyolokon aratott
1739-es portobelldi gyGzelmér, masok viszont az 1743 rava-
szén aratott dettingeni gyzelmet emlitik. (Ez ut6bbi volt
Hindel egyik nagyszerii Te Deumdnak ihletSje.) A kutaték
tovibbi részletkérdésekben sem egyeztek meg. Annyi bizo-
nyos, hogy az 1740-es évtized kézepén Anglidban mér
népszerii volt. ElGszor a Thesaurus musicus (1744-re darél-
haté) kiadvdnya hozza, ekkor még csak két stréfar.

God save our Lord the King,
Long live our noble King,
God save the King!

Send him victorious,

Happy and glorious,

Long to reign over us:

God save the King!

O, Lord, our God, arise,
Scatter his enemies

And make them fall!
Confound their politics,
Frustrate their knavish tricks,
On him our hopes are fix:

O save us all!
Hivatalosan elBszor 1745.

oktéber 30-dn, 11. Gyorgy angol kirily szilletésnapjdn, a
Drury Lane szinhdzban énekelték, ekkor egy (néveelen
szerz0 dltal késziterr) harmadik stréfival megtoldva. 1800-
ban, a III. Gyorgy elleni merénylet utdn Sheridan egy ne-
gyedik strofi is hozzdroldott.

A himnusz dallamét illetSen sem vildgosabb a kép. No-
ha mind John Bull, mind Carey zeneszerzs is volt, mégis
igen kordn mds komponistdkrol is s26 esett. 1819-ben ud-
varholgy(ek) eskii alatt vallotta(k), hogy a dallamot a St.
Cyr apdtsdgban XIV. Lajos francia kirdly idvozlésekor mér
énckelték, és a dallam szerzSje Lully volt. Késbb téle
vette 4t Hindel, akit a kdzvélemény a ma ismert dallam
szerzGjének tart. Ez a feltevés azonban eléggé bizonyitha-
tatlan. Mindmdig sem sikeriilt ugyanis Lully idézett dalla-
miét megtaldlni. Hindel maga sosem 4llitotta, hogy & len-
ne az angol himnusz szerzGje. Ezenkiviil Hindel sosem jért
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Franciaorszdgban, Lully miveib8l maskor nem kolcsono-
z0tt, és nem is hallhatta a dallamot. Még megalapozatla-
nabbul 4llitortdk, hogy svéjci vagy német melodidkat kive-
tett volna az angol himnusz komponistdja. Az viszont
nyilvénval6 tény, hogy mind otthon, mind Eurépéban
hamar népszeriivé vilt, sokfelé utdnoztik, nemcsak szove-
gének és dallaménak fordulatait, hanem elSadési alkalma-
it, ezek cereménidit is. (A szinhézi és késSbb filmszinhézi
elBaddsok elején vagy végén felhangzé himnusz egészen a
kozelmaltig €16 hagyoméany maradt Anglidban.) Minthogy
volt angol himnusz, természetesen a skétok, walesiek,
irek, az angol gyarmatok is hasonlé funkciéja énckeket ta-
laltak, amelyeket gyakran a God save... elGaddsdhoz kap-
csoltak, méskor éppen azzal 4llitortak szembe.

ElGsz0r francia, holland és német foldon kisérlik meg,
hogy hasonlé ,néphimnuszokat” alkossanak és terjessze-
nek. A legtobb ilyen német foldon sziiletett, és dltaliban
didkok terjesztik. Ezek mondanival6ja ,birodalmi” jellegd,
vagyis minden németre hatni kivintak. Mithogy ekkor a
német széttagoltsdg politikai probléma, szdmos, egymdssal
versengl kisérletrSl tudunk. Erdemes egy kissé bepillanta-
ni létrejottik korilményei kozé.

A porosz ,néphimnus:” szer-

26je a kieli August Niemann 1781-ben alkotja meg Weihlied
cimii didkdaldt, amelyer roviditett formdban (és Landesvater
cimmel) késtbb is sokdig ismertek. 1782-ben, az Akademi-
sches Liederbuch kotetében a német csészdrhoz intézett
himnusz mésodik részeként jelenik meg ez, az angol him-
nusz dallamira. 1796-ban mér egy nagynémer didkdal, az
Auf Deutschlands Wohl ot stréfdjar éneklik ugyanigy. Ebbsl
késtbb csak a hdrom elss strofét énckelték nyilvanosan.

Heil unserm Bunde, Heil!
Dem deutschen Bunde Heil!
Heil Deutschland, Heil!
Wem Hermanns Lobgesang
Zum deutschen Herzen drang,
Stimm’ ein zum Hochgesang:
Heil Deutschland, Heil!

Itt Németorszdg, és nem a kirdly neve szerepel, vagyis
csakugyan ,néphimnusz” jellege van a versnek. Am 1790.
janudr 27-én a Flensburger Wochenblatte hasdbjain megje-
lent egy ,Dal, amelyet a német alattvalok kirdlyuk sziile-
tésnapjén énckelnek a God save great George the King
dallaméra”. Ez a VII. Keresztély ddn kirdlyhoz intézett vers,
melyet egy ddniai német koltd, Heinrich Harries szerzett.
Az elsS stréfa igy hangzik:

Heil dir, dem liebenden
Herrscher des Vaterlands!
Heil, Christian, dir!

Fihl' in des Thrones Glanz
Die hohe Wonne ganz,
Vater des Volks zu sein!
Heil, Christian, dir!

Harries kolteményei 1804-ben megjelent mdsodik koteté-
ben mir arra hivatkozik, hogy a dal eljutott Poroszorszdg-
ba is, aprébb véltoztatdsokkal. Ite vl porosz himnussz4.
Csakhamar német birodalmi himnusz megszovegezését is

megkisérelték. Az egyes német dllamok (Bajororszig,
Szészorszdg, Wiirttemberg, Baden, Hessen, Mecklenburg-
Schwerin, Mecklenburg-Strelitz, Weimar, Oldenburg,
Braunschweig, Meiningen, Altenburg, Coburg-Gotha,
Anhalt, Schwarzburg, Waldeck, Reuss, Schaumburg-
Lippe, Lippe-Detmold, a hdrom szabad véros (Hamburg,
Bremen, Libeck), s6t kilon azok a teriiletek is, amelyeket
1850-ben Poroszorszdg kebelezett be, a porosz mintéjéra
kisérelték meg himnuszukat megraldlni. Tobb-kevesebb
sikerrel. Amikor példdul 1901-ben egy német himnuszku-
taté Hechingenben és Sigmaringenben az 1850 el6tti nép-
himnuszok utdn érdekl8dott, mér azok szovegét sem rudta

megtalalni.
Ktniii..

képpen érdekes torténete van a régi osztrdk himnusznak,
ndlunk ismert nevén a Gotterhalténak. Zenéjét Haydn va-
lészindileg egy burgenlandi horvér népdal (,Kora hajnal-
ban...") és egy egyhdzi énck (,Keresztények jambor szivvel
énekeljetek...”) dallamemlékeibSl alkotta meg 1797 telén.
A sz0veg (kezdete az akkori csdszdrra vonatkozott: Gote er-
halte Franz, den Kaiser, unsem guten Kaiser Franz...) az al-
kalmi koltS és jezsuita pérer, Lorenz Leopold Haschka
(1749-1827) tolldbdl szdrmazotr, aki valészindleg az udvar
biztatdsdra készitette. Haydn maga 1790-¢s és 1795-6s ang-
liai dtjai sordn taldlkozott a God Save the King népszeriisé-
gével, st azt is fel szoktdk tételezni, hogy miive alkotésa-
kor mér a Marseillaise rohamos terjedése is inditék lehetett.
ElGszor 1797. februdr 12-én, 11. Ferenc csdszdr sziletésnap-
jan adtdk nyilvinosan el8, a bécsi udvari szinhdzban, egy,
az el6z0 évben szerzett népszerdi vigopera (Carl Ditters von
Dittersdorf: Doctor und Apotheker) elss felvondsinak vé-
gén. Eredetileg a nyitdny el6tt Shajtottdk elSadni, 4m a
Hf€lénk” csdszdr késert az elGadis elejérdl, igy csak az elss
sziinetben keriilhetett sor erre. A korabeli leirds szerint
hatdrtalan volt a lelkesedés, a kozonség rogon elismérelte
a himnuszt, és ez rohamosan elterjedt. Haydn a kovetkezs
évben egy kissé javitott a hangszerelésen. Ahogy véltoztak
a csiszdrok (Ferenc, Ferdindnd, Ferenc J6zsef, Kéroly),
neviiket adaptdludk, illetve 1854-ben olyan véltozatot dol-
goztak ki, amely nem emlit nevet (,Gott erhalte, Gott
beschiitze unsern Kaiser! Unser Land!"). A csdszdrhimnusz
természetesen a Monarchia tobbi népére is kihatott.
Magyarorszdgon az 1848-1849-es szabadsdgharc idején
csak az osztrak hadsereg (és az dltaluk megszdlle teriilet)
hasidlta. A kiegyezés utdn Magyarorszdg himnusza Kolcsey
ismert verse volt, és szinte ugyanannyiszor hangzott fel
Vordsmarty Szézata is. Viszont a kozos 4llam, kormény és a
kozos hadsereg szémdra a csdszdrhimnusz volt a hivatalos,
sokszor visszatetszést sziilve, amit példdul a debreceni an.
Gotterhalte-botrdny is tandsitott.

A Habsburg-birodalom széthulldsakor a Gotterhalte is
eltiinik. Elsbb Karl Renner Deutsch-Osterreich, du herrli-
ches Land kezdetii verse (1918-1920), majd Ottokar Kern-
stock Osterreichisches Heimatslied cimii dala, az Anschluss
utdn eldbb a Deutschland, Deutschland fiber alles, majd ami-
kor a német birodalom ezt is megunta, a Horst-Wessel-Lied
vélt hivatalos himnusszd Ausztridban is. Természetesen a
mésodik vildghdbord utdn ismét Gj osztrdk himnuszt kel-
lett szerezni. (Ez ma Paula von Peradovi¢ Land der Berge,
Land am Strome kezdetii verse, Mozart kis szabadk&mii-
ves-kantdtd"-janak dallaméra.)
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Koztudott, hogy a Deutschland, Deutschland iiber alles is
az osztrak himnusz leszdrmazottja. Haydn csdszdrhimnuszd-
nak dallamét alkalmaztdk Agust Heinrich Hoffmann von
Fallersleben (1798-1874) versére (,Lied der Deutschen”),
amelyet 1841. augusztus 26-4n alkotott, az akkor angol
fennhatésdg ald tartoz6 (!) Helgoland szigetén. Mér szep-
tember elején megjelenik a kottds kiadvany, amely zongo-
rdra és gitdrra alkalmazta Haydn zenéjér. 1841. oktéber 5-
én, Hamburgban (Hoffmann von Fallersleben jelenlété-
ben) egy esti faklydszene keretében adjdk el6 elszor nyil-
vénosan. Am megleps médon nem nagyon terjed a ,Lied
der Deutschen”. Az 1848-as forradalmi német 4llamokban
a helyi himnuszok hangzanak fel. Még a német-francia
habori utdn sem ez a német csdszdrsdg himnusza. Amikor
1871. janudr 18-dn Versailles-ban ezt kikidltottdk, a poro-
szok a maguk kirdlyhimnuszdnak éppen gySztes véltozatdt
énekeleék: ,Heil Dir im Siegerkrany” (az angol himnusz
dallaméra, és a mér idézett Heil dir, dem licenden™ utéd-
szivegével).

1901-ben hangzott fel eldszor a Deutschland, Deutsch-
land fiber alles a német csdszdr jelenlétében. Csakhamar
korelez§ iskolai szoveggé vilt, a vildghdboriban is énekel-
ték, noha a csdszarhimnusz volt a hivatalos forma. A né-
met csdszdrsdg bukdsa utdn természetesen befellegzett a
volt porosz himnusznak (és a tobbi helyi himnusznak). A
weimari koztdrsasdg hivatalos himnuszdva a Dewtschland,
Dewtschland éiber alles vilt, noha éppen a szocidldemokra-
tik voltak azok, akik mér évtizedek Gta tamadedk ezt az
éncket nagynémet dolyfje miatt. Amikor 1922-ben éppen
a szocidldemokrata koztdrsasdgi elnok, Friedrich Ebert
proklamdlta ezt, nem is az elsS stréfa elsS sordr, hanem
Hoffmann von Fallersleben kélteménye harmadik strofs-
janak kezdetér idézte: Einigkeit und Recht und Freiheit”
(fiir das deutsche Vaterland). A nemazetiszocialista mozga-
lom megdrizte a Deutschlandslied hivatalos stdtusdt, noha
egyre inkdbb elStérbe tolta a maga parthimnuszdt, amely
Horst-Wessel-Lied néven vélt hirhedtté.

Hom Wessel (1907-1930)

a nemzetiszocialista rohamosztagok (SA) egyik parancsno-
ka, didk, 1927-ben egy hesseni katonadal mintdjara fogal-
mazza meg a ;mozgalom” harci dalat, amelyben mésok
operettdalok, vagy éppen egy tengerészdal utdnzdsar larjak.
A kezdd szavak (,Die Fahne hoch”) egy 1914-ben Drezds-
ban megjelend szocialista (nem nemzetiszocialista!) dalos-
konyvben szerepld énekbél szdrmaznak, s6t azt utdnozzik
is. Német vdsdri énekesek, kintorndsok azt 4llfrotedk, hogy
az SA himnuszénak dallamat 6k az Es wollt ein Mann
nach seiner Heimat reisen / Er sehnte sich nach seinem
Weib und Kind" kezdetii népszer(i szimukként mdr korib-
ban ismerték. (Egyébként dalszovegek és dallamok vén-
dorldsa az osztalyharc barikddjain 4t kozismert tény, hogy
német példaként csak a ,Leunalied” vagy az ,Auf, auf zum
Kampf..." kezdetii Rosa-Luxemburg-Lied torténetére utal-
junk.) A nici hatalomatvérel utdn el6bb Bajororszdgban,
majd masutt is a Horst-Wessel-Lied (,Die Fanhe hoch, die
Reihe fest geschlossen”) vilt az (egyik) német himnusszd,
1933 méjusa 6ta dllami torvénnyel védve. Egyébként a
Deutschlandslied dallamar ekkor médositottdk, és induléva
tették. Késobb megkoveteleék, hogy egyediil ne is han-
gozhassék el, csak a Horst-Wessel-Lieddel egyiitt. Ezért vi-
szont 1945-ben a gySztes hatalmak betiltjak.

Hosszd, humoros mozzanatokban sem sziikolkods tor-
ténet kezdddik ekkor. Amikor 1949-ben megalakul a Né-
met Szovetségi Koztdrsasdg, annak zdszlajarél és cimerérsl
hamarabb torténik dontés. A himnuszt illetSen egyesek a
régi Dewtschlandslied felélesztésér akarjdk. A keresztény-
demokratik és szocidldemokratdk egy része médr meg is
egyezett volna, 4m a koztdrsasigi elnok, Theodor Heuss
egy neki ajanlott, Gj, dilettdns kolteményt tdmogatott.
Adenauer szovetségi kancelldr erSszakkal prébalea a kér-
dést megoldani. 1950. dprilis 18-dn, berlini ldtogatdsakor
maga kezdte énekelni a ,Lied der Deutschen™ harmadik
strofajae:

Einigkeit und Recht und Freiheit
fitr das deutsche Vaterland!
Danach lasst uns alle streben
briiderlich mit Herz und Hand!
Einigkeit und Recht und Freiheit
sind des Gliickes Unterpfand.
Blith im Glanze deines Gliickes,
bliihe, deutsches Vaterland!

Adenauer éneke alatt a szocidldemokrata partvezerSség el-
hagyta a termet, azonban a hdrom nyugati szvetséges ka-
tonai ellendrz§ bizottsdgdnak jelen levd vezetdi nem, és
erre a nyugat-berlini korményz6 polgdrmester is maradt,
s6t énekelt. Noha a német és kilfoldi lapok megroks-
nyddeek és ginyolédeak, Heuss pedig tovdbbra is kegyeltje
dalér pértolta, az Adenauer dltal forszirozott (szocidlde-
mokrata, st eberti) megolddst végil is elfogadedk. 1952.
méjus 6-a 6ta ez a 3. stréfa a Német Szovetségi Koztdrsa-
sdg himnusza. Pontosabban ezt ajénljdk, 4m maga a tor-
vény csak a himnusz nevét emliti, vagyis az els strofék is
himnuszértékiiek.

A Német Demokratikus Koztdrasignak is gyorsan kel-
lett himnuszt taldlnia magédnak. Noha vannak utalésok
arra, hogy Johannes R. Becher (1891-1958) még moszk-
vai emigrécidja idején készitette volna ,Auferstanden aus
Ruinen und der Zukunft zugewandt” kezdetii versét, 4m ez
tartalmi okokb6l kevésbé valészind. Hihetdbbnek tiinik,
hogy Wilhelm Pieck dllamelnék hivatalosan kérte fel a
nemzeti koltdnek szémité Bechert 1949. oktéber 10-én az
NDK 4llami himnuszdnak megfogalmazésdra. Két nap
miilva a vers szovegét Ottmar Gerster zeneszerz6hoz jut-
tatta el, majd néhény aprébb véltoztatds utdn ugyanezt a
szoveget megmutatta Hanns Eislernek is, akivel Varséban
egy kongresszuson taldlkozott. 1949. november 4-én a
berlini kultiralkotk klubjaban exkluziv kézonség el6te
Gerster és Eisler bemutattdk dallamaikat. Masnap (Becher
jelenlétében) a két zeneszerz& mér a politbiiro eldtt adta
el szerzeményiiket. Eisler gySzote, és az NDK miniszter-
tandcsa jovahagyta a szoveget és a dallamot. Ezt 1949. no-
vember 7-én, az oktéberi forradalom 32. évforduléja alkal-
méval adtdk el§ el@szor, meglehetSs sikerrel. Csupdn az
egyik sor (,Deutschland einig Vaterland”) nem volt meg-
felels, a melléknevet maga a komponista Eisler Jheilig”
sz6val cserélte ki. KésSbb mégis baj lett a szoveggel, és in-
kabb csak zenekari elad4sban volt szokds az NDK himnu-
szt elGadni. Egyébként a partvezetSség Bertolt Brechtet
(és Hanns Eislert) is felkérte egy himnusz elkészitésére, 4m
az § véltozatuk nem tetszett annyira. (Megemlitherjiik,
hogy Peter Kreuder zeneszer:5 plagiumvéadat emelt Eisler
ellen, mondvin, az & Canitoga vize c. filmjének ,Good
bye, Jonny! Good bye Jonny" kezdetii dala lett volna az
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eltulajdonitott eredeti dallam. A védat azonban elejteteék.
Fenndlldsdig ez maradt a himnusza a Német Demokratikus

Koztdrsasdgnak.
Nem lesz meglepd, ha axt 4l-

litjuk, francia foldrS] két vildgsikerdi himnusz szdrmazik, és
mindegyikik torténete eléggé bonyolult. Claude-Joseph
Rouget (1760-1836), aki a de Lisle nemesi nevet maga
taldlta ki, hogy katonatiszti iskoldba jarhasson, sokoldald
és praktikus zenei képességgel rendelkezett. Még az ancien
régime idején, az angol himnusz mintdjdra XVI. Lajostél is
ire egy himnuszt, ,Ovd meg Isten a kirdlyt!" jelleggel.
1789-ben kezdettd] fogva résat vesz a forradalomban (had-
nagyi rangban), és mdr ez évben egy szabadsighimnuszt is
alkot. 1792. 4prilis 20-4n a forradalom fegyveres exportjit
szorgalmazé Franciaorszdg hadat iizen az ellene szovetke-
zett monarchidknak. Az ekkor Strasbourgban id6z8 risztet
Kellermann tibornok arra kéri, irjon a vérostdl elbdcsiizo,
hadba indulé onkéntesek szdmdra egy indulét. A viros
polgdrmestere 4prilis 24-€én, az indulds alkalmabél banket-
tet ad, és itt hangstlyozzdk, milyen kdr, hogy nincs megfe-
lels indul6juk. A 24-r81 25-re virradé ¢jjel rogtondate
Rouget a dalt, mdsnap reggel mér tobb ismerdsének meg-
mutatta, és Dietrich polgirmester estére ismét meghivta a
bankett vendégeit. Itt maga énekli el a dalt, unokahiga
csembaldkiséretével. A Rajnai Hadsereg harci induldja” (Le
chant de guerre pour I'armée du Rhin) csakhamar népszerii-
vé valik. Elgszor dprilis 29-¢n a strasbourgi disztéren adjak
el@ nyilvinosan. Kilonbozs orszdgrészek dnkénteseinél
leljiik nyomét, és amikor 1792. jilius 2-4n mintegy 500
fonyi marseille-i csapat Pdrizsban bevonultdban ezt énekli,
az indulé ,Hymne des marseillaises” néven vilik orszig-
szerte ismertté. Amikor 1795. jilius 15-én a konvent fran-
cia nemzeti himnusszd mindsiti, mdr a meglevs szerepet
rogziti.

A csatadal elss sz6vegeit (kéziratok, néhédny korai
nyomtatvdny) minimdlis eltérés jellemzi. Ezek egy része is
az ismétlések jelzésének mikéntjére vonatkozik. Csak bi-
zonyos mértékig szavahihetd forrdsok utalnak arra, hogy
egy-egy jelzdit kicserélrek. A kilonbozs zenekarok szdméra
mis-mds hangszerelés készilt. [me, egy korai szovegben az
elsd stréfa:

Allons, enfants de la patrie,

Le jour de gloire est arrivé:

Contre nous de la tyrannie

L'étendard sanglant est levé.

Etendez-vous dans les campagnes

Mugir ces féroces soldats?

Ils viennent jusques dans nos bras

Egorger nos fils, nos campagnes!

Aux armes, citoyens! formez nos bataillons:
Marchez, qu'un sang impur abreuve nos sillons.

(Itt a névmasok: ,tiétek — miénk” és a ragozds, ,induljunk
— induljatok” tér el a ma kozismert szovegtdl.)

El5bb a hatdrSrség, majd a hadsereg induléja, azutdn a
yhaldlraszint” marseille-i dnkénteseké. A francia hadigy-
minisztérium szdzezerszdmra nyomtatja ki a dal kottés rop-
lapviltozatst. A valmy-i gydzelem utdn Kellermann enge-
délyt kér, hogy Te Deumot tartson. A francia hadigymi-
niszter vilasza: \Ma a Te Deum nem idGszerd, és tordlni

kell a szolgslati szabélyzathél. Felhatalmazom Ont, Tébor-
nok - ha dgy hiszi, erre felhatalmazés szitkséges -, hogy
ugyanolyan pompédval és méltésdggal, ahogy a Te Deumot
énekelték, a marseille-i szovetségesek daldr énekeltesse,
amelyhez a kottdkat itt mellékelem.” Tobb forradalmi
anekdotdban olvashatjuk, hogy a dal segitette ezt vagy azt
a fontos gySzelmet; illetve hogy szorongatott helyzetben
levd francia csapatok vagy lGszert, vagy a dal példdnyait
kéreék. Természetesen az ,ellenség” is értékeli a
Marseillaise-t. Kivancsiak rd (mint példdul Goethe),
elborzadva hallgatjdk, terjesztik, forditjak, parédidkat
irnak ellene. Kotzebue a szerzit gyilkos barbdrmak nevezi.
Klopstock ,életet araté”-nak nevezi, és dgy szdmitja, ot-
venezer németet vigott mar le, és még folytatja munkajar.
Nalunk 1793-ban, Hajndczy J6zsef kérésére, Verseghy Fe-
renc szabad forditdsat adja, nyilvén az Gn. magyar jakobi-
nusok szdméra. Ennek kezdete:

Ebredj Hazink bajnok népe
Ragadd-ki héres kardodat.
Nevednek eskiitt ellensége
Diihisdve hozza ldncodat.
A vérszopd tyrannus fajzat
Mellyedre szegzi fegyverét,
S véredbe mdrtya it kezét,
Ha szolgdlatra nem hurcolhat.
Fegyverre Bajnokok,
Levente magzatok,
Rontsunk, rontsunk
E’ vér szomjukra!
Szabdallyuk halmokra.

Minthogy a forradalom, majd Napéleon kora a dalt
minden fontosabb alkalommal felcsenditette, egész Eurépa
évtizedekig hatdsa alatr dllt. A Bourbon-restaurdcié idején
(emlékezvén a ,vérszop6 tyrannus fajzat” kitérelre és a
himnusz tirsadalomtorténeti hitterére) nem ez volt a
francia himnusz, a kéztdrsasdg azonban visszadllitotea, st
1879-ben tgy dontotrek, hogy mar 1795-5] kezdve e:
volt. Természetesen a francia gyarmatokon is a Marseillaise
volt a himnusz, ily médon a fiiggetlenséget elnyert tucat-
nyi orszdg szdméra ez volt a minta sajdt himnuszuk létre-
hozatalakor.

Egyébként Rouget és himnusza 1792 utdn is hdnyatott
életet élt. A szerzG kilonbozs helyeken katondskodort,
majd Périzsba tért vissza, ott be is bortondzték. Mint a ja-
kobinusok dithddt ellensége bukkan fel, éppen azok kéré-
ben, akik ,ellen-Marseillaise™t koltenek. 1795-ben viszont
a konvent két hegediivel ajandékozza meg mint a dal szer-
26)ét. Majd nyomorog, és a legkiilonboz6bb egyletek, szer-
vezetek szdmdra probal Jhimnuszokat” késziteni. Jozefin
csdszarndnél kiiliigyi szolgdlator keres, 1804-ben egy
wesdszdrhimnusszal” ostromolja Napéleont - sikerteleniil.
1814-ben a Bourbon uralkodét kérnyékezi meg hasonlé
céllal - megint csak sikertelenil. Nyomorog, majd a ,pol-
garkirdly”, Lajos Falop ad neki évjdradékot. Haldlakor,
1836-ban sem tinneplik kilondsebben, 1915-ben (ekkor
megint harcolnak a francidk a németek ellen!) azonban a
périzsi Invalidus-templomba temetik, és a francia dicsSség
orok szimbélumai kozé emelkedik.

Maga a himnusz 1792 &s2ét5l kezdve minden nagyobb
francia katonai gySzelem utdn innepélyes médon hangzik
el. A szcenirozdst kedveld francidk nemcsak a Tuileridk
bevétele utdn éneklik, hanem az egymast egyre boszorkd-
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nyosabb gyorsasiggal kovetd kivégzések alkalmdval is. Ezt
a megtiszteltetést XVI. Lajos csakigy megkapta, mint
Robespierre. A kivégzésre hajrott girondistdk maguk ének-
lik a dale, akrualizdle szdveggel.

A modern eurépai politikai propaganda nem is tudja,
milyen sokat koszonhet a francia forradalomnak (és a
nap6leoni majesztézus dllamszcenirozdsnak): a hdromszind
nemzeti zdszlok és kokdrdak, a rémaizalé és klasszicizdlé
dllamdiszletek, s6t az uniformisok meg az Gjsdghirek és a
megrendezett népiinnepélyek is kozvetlenil innen ered-
nek. Az a szinetlen figyelem, amellyel a hatalom a Mar-
seillaise-t kiséri, beszédes jele ennek. 1793. oktéber 14-én,
amikor Szavojdnak Franciaorszdggal valé ,Gjraegyesitését”
iinnepelték, eldszor hangzott fel a dal, mint ,a nemzet
himnusza”, néhdny nappal késibb pedig mér mint hivata-
los ,nemzeti himnusz" - e minGségében az elsS a vildgtor-
ténelemben, hiszen kordbban csak ,néphimnuszok” voltak
(ldsd a ,nép” jellegét az angol, porosz stb. himnuszokban).
Ekkor bukkan fel az a hetedik stréfa, amelynek szerzdjét
mdig sem ismerjiik. Egy hénappal késsbb (1793 novembe-
rében) a konvent dgy hatdroz, hogy a szinhdzakban a zene-
karok is elGad(hat)jak. Ez nyilvdn az angol mintdt kivinja
meghaladni. Viszont Robespierre kivégzése (1794, jalius
28.) utdn a Fidelio-téma elss zeneszerzbje, Pierre Gaveaux
(Sourigutre szovegére) egy ellenhimnuszt ad kozre, Ebred;
fel nép!™ (Réveil du Peuple) cimmel, amelyet a jakobinusok
kivégzésekor is eldadnak. Ekkor a Marseillaise egyre inkdbb
harttérbe szorul. Ehhez képest meglepetés, hogy 1795-ben
nemzeti himnusszd vilik, és a naponkénti Grségviludskor
is ¢l6 kell adni. Megjelennek a  tematikus” véltozatok.
1798-ban mezdgazdasigi (!) Marseillaise késziil, a kirdlypdr-
tiak 4j, sajat szoveggel rerjesztik. 1795 és 1799 kozote be-
tiltjdk a konkurens Peuple Frangais eldaddsdt (azzal a vid-
dal, hogy ellenforradalmi jellegii). Napéleon igazdn sosem
szerette mint a forradalom jelképét, dm gySzelmeinél vagy
katondi kivinsigira mégis sokszor jdtszatta. 1800-ban
megkerestette a komponistat egy Gj, harci himnusz létre-
hozdsa végett, 4m a hosszadalmas Chant des Combats meg-
bukott.

Az elsé Bourbon-restaurdci6, majd a szdznapos uralom
idején nem hivatalos himnusz. A nép ugyan ezzel fogadta
a visszatérd Napdleont, s6t tandk 4llitjak, hogy a water-
looi csatdban is elhangzott, 4m a csdszdr ekkor sem propa-
gilta a Marseillaise-t. A visszarérS uralkodok gyakorlatilag
betiltjak. A jiliusi forradalom (1830) utdn ugyan eltiirik,
4m Lajos Falop hivatalos himnusza a polgdrdrség Parisi-
enne néven ismert dala (,Peuple Frangais, peuple des
braves”). Természetesen az ellenzék, a forradalmi gondol-
kodésiak és a miivészek csak azért is timogattdk. 1848
utdn készfti el Delacroix nevezetes (és torténelmileg nem
hiteles) festményér. Szamralan miivés: drokiti meg késSbb
is a himnusz legtobbszor csak feltérelezett életitjanak fon-
tos eseményeit. lll. Napéleon nemcsak utdlja, és csszdrrd
korondzdsa idején betiltja, hanem az édesanyja, Hortense
Eugénie de Beauharnais dltal szerzett roméncot (,,Partant
pour la Syrie”) tette nemzeti himnusszd. E szdnalmas mun-
ka azonban senkinek sem tetszett. Amikor 1870-ben kitort
a porosz-francia hdboni, a csdszir engedett, és a csatatere-
ken felhangozhatott a Marseillaise. Ennek hangjai kisérték
a csdszdr bukdsat, és a kommiin is himnuszdnak tekintette.
Ezért a kommiin leverése utdn ismét tiltoredk. Hosszi vita
kezdtdore a dal rehabilitdlasdrol. A képviselSk kozil tob-
ben is ezt javasoltdk, 4m Mac-Mahon tibornok korménya
egy mdsik dalt, Paul Déroulede (1846-1914) s2élstséges

nacionalista koltd és politikus ,Vive la France” versét,
amelyhez Charles Gounod (1818-1893) szerzett zenét, ki-
vénta 4llami himnusszd tenni, és az 1878-as pdrizsi vildg-
kigllitds alkalmaval be is vezetni. Am ¢ dal mellett akkor
is a Marseillaise sz6lalt meg. Mint mér emlitettik, ugyan-
csak politikai vitdk utdn 1879-ben visszadllitortdk a kon-
vent 1795-6s dekrétumit, és a dal ismét a francia nemzet
himnusza lett. Ekkorra azonban mdr igen sokféleképpen
énckelték, dgyhogy egy zenészekbél 4ll6 bizottsdgot hivtak
Ossze, akiknek az volt a feladata, hogy a 199-féle (!) kot-
tabdl egy egységes, modern hangszerelésii dallamor alkos-
sanak. Ambroise Thomas (1811-1896), a Mignon és a
Hamlet operdk szerzGje 1887-ben e bizottsdg vezetGjeként
a maga egyesitd, ) hangszerelését tette kozzé. Persze ez
nem lett akadélya annak, hogy kilonbozd, iskolai, kérus-
szerii sth. feldolgozdsok sziilessenck.

A népfront idején egy iddre

az Internaciondlér probaledk egyesek a Marseillaise folé
emelni, sikerteleniil. Még a legdjabb idSben is a francia
koztdrsasdgi elnokok szokdsa volt Gj meg Gj meglepetések-
kel szolgdlni. De Gaulle és Pompidou nem a Thomas-féle
viltozatot, hanem az 1865-6s, Hector Berlioz alkortta
hangszerelést jatszatrdk. Giscard d'Estaing pedig utasitotta
a koztdrsasdgi girddr, hogy a dobok és trombitdk helyett
kiirtoket és obodkat haszndljanak, és ily médon a dallam
fekvésének magasabb jelleget adjanak. A dallam jirszdsa-
nak gyorsasdga is id6rSl idSre megvéltozott: hol harcias,
pattogd, indulészer(i, maskor zsoltdrozé, lassd, imadsdgsze-
ri hatds elérése volt a cél. Néha a véltozdsokar az akrudlis
politikai korilményekhez kapcsoltik. Mi sem természete-
sebb, hogy Mitterrand sem maradt ki az utélagos kompo-
nistak” korébsl. O, hogy ezzel is kilonbozzon eladjédl,
betiltotta a Giscard dltal bevezetett véltoztatdsokar, és
visszadllittatea az eredeti” formdr. Gondolom, utédja
ismér taldl majd okot, hogy bebizonyitsa, az & szdmdra is
eleven, képlékeny a francia himnus:.

A vildgszerte gyorsan terjedd Marseillaise elsG fordita-
sair6l még mindig nem tudunk eleget. Altaldban azt 4llit-
jak, hogy a magyarorszdgi Martinovics-perben a Hajnéczy
J6zsefer terheld iratok kozorr taldlhaté cseh forditds a leg-
régibb. Hajndczy 1795. mércius 27-én ugyan tagadta, hogy
a felmutatott irat az § kézirdsa lenne, azt pedig aligha kép-
zelhetjik el (ahogy a kilfoldi forrisok gondoljik), hogy &
készitette volna a cseh (!) forditdst, 4m az biztos, hogy az
& biztatdsdra készilt Verseghy mér idézett magyar dtkoleé-
se. Biztos, hogy a Martinovics-Osszeeskiivés tagjai kozoee
ismert volt a francia eredeti, és mintegy propagandisztikus
célbol jol érthetd, ha killonbozs népnyelvi forditdsokat
készittetrek (vagy mésoltak) volna.

Mir a 19. szdzad kozepén felbukkannak az dgynevezetr
wmunkdas-Marseillaise™-szovegek is. Ezek nem is parafrdzi-
sok, hanem a véltozott térsadalmi kériilményeknek meg-
feleld mozgalmi dalok. Nélunk Gaspér Imre (1854-1910)
késziti az elsG ilyen verset, amelyet a Népszava 1879. mir-
cius 30-i szima kozol, 4m megraliljuk a legrégibb magyar
munkésdalkotetekben is. Népszerii véltozatait ismerjik az
els6 vildghaboriig terjedd idobal. Kulonosen kezdd sorai
(,Fol dalra, tdrsak, zengje ajkunk / A munka bus, de szent
daldt”), és a masodik stréfdjanak eleje voltak népszeriick
(,A gazdagoknak van hazdjuk, / Ovék a hon, hegy-volgye
mind, / Mi épitdk fel palotdjuk, / Mely ime rdnk buszkén
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tekint! / S egy talpalatnyi tér e honbul / Nem a miénk
sehol, sehol...”). Az egyébként kilonbé:z§ véltozatokban
megtaldlhaté Marseillaise-forditdsokat, parafrizisokat is
sokszor éneklik, kozlik. A legnevezetesebb kozottik Csiz-
madia Séndor (1871-1929) parafrézisa, amely el&szor
1903-ban a Proletdrok Verseskinyve elss dalaként vélt év-
tizedekre a legismertebb mozgalmi dalld. Els szakasza:

Nem lesz a téke tir mi rajtunk,

Elvész, aki a miiltnak él;

A szabadsdg hondba tartunk,

Az igazsdg nékiink a cél.

S ha elleniink akdrki ldzad,

Soporje el a népharag,

Pusztuljon mind a gydva rab,

Buicstit intiink az éjszakdnak.
A sziviink tiizben ég,
Csak rajta, rajta még,
Ha elnyoménk nyakdra lép,
Szabad lesy majd a nép!

(Természetesen a mindennapi haszndlatban ehhez képest
némileg eltérd szovegek, és dallamnak is parafrézisai for-

. dultak el5.) A munkdssdg korében aktualizilt Marseillaise-
szovegek az egész eurépai munkdsmozgalomban megtalsl-
haték. A miilt szdzad végére azonban mir az Intemaciondlé
néven ismert mozgalmi dal valt kozépponti jelentdségiivé.
Ennek létrejotte és késtbbi torténete is elvalaszthatatlan
a francia és eurdpai politikai dalok milt szézadi torténeté-
t8l. A nagy francia forradalom tobb dala véle késsbb is
haszndlt politikai-mozgalmi énekké. llyen a tobbszor is 4t-
dolgozott Ca ira! (,Ez menni fog", més forditdsokban ,Raj-
ta, Rajta!”), a Carmagnole (,Veto asszony ma gy tzent...")
és a szinte minden réteg, csoport, egylet, esemény, csata
alkalmédval készitett dalok sorozata. Ezeker roplapok, dal-
fiizetek, szinhdzi eldaddsok, daljdtékok népszeriisitették.
Minden ij tdrsadalmi mozgalom pértolta az Gj dalokat,
hogy azutdn hatalomra jutva a régebbicket és Gjabbakat
megprobilja betiltani. Nem sok sikerrel. Egészen a francia
kommiinig és még tovibb is egymést kovetik az ilyen poli-

tikai tomegdalok.
A legnevezetesebb kozilik

az Internaciondlé. Szovegér a forradalmar munkis, Eugéne
Pottier (1816-1887) irta. Pottier mér 1848-ban a barik4-
dokon harcol, 1864-t5] részt vesz a szervezett munkdsmoz-
galomban, 1870-t5] a nemzetkdzi munkdsszervezetben
(yInternaciondlé"), majd a périzsi kommiin kikidltdsa utdn
kozségtanicsos, a miivészek szovetségének vezetSje (afféle
miivészeti komisszdr). A kommiin utdn halélra ftélik, kal-
foldre menekiil. Anglidba, majd Amerikéba jut, az 1880-
as kozkegyelem révén tér haza, és a Francia Munkéspért-
ban tevékenykedik. Politikai és szabadsdgverseit mir az
1840-es évektdl kezdve sorban késziti. A kommiint levers
véres majusi hét (1871) alkalméval még Périzsban irja
Pottier azt a ;nemzetkdzi munkdsdalt , amelyet Gustave
Lefrangais taniténak, a kommiin tagjdnak ajanlott.
Minthogy Pottier egyes (nem mindenben tisztdzore) forrd-
sok szerint 1871. méjus 28-ig a barikddokon harcol, és
utdna titokzatos korilmények kozott menekiil el Périzshol;
ha nem is igaz az a mitizdlt vélemény, miszerint az Interna-
ciondlét a bukds ,mésnapjan” szerezte volna, a szdvegbSl

arra kovetkeztethetiink, hogy egy hosszi, még el nem déle
kiizdelemre lelkesit a kolts. A korai kiaddsokban emlitett
#1871, jinius™i keltezés tehdt szintén csak nagyjabél fo-
gadhat6 el. A hatstr6fds vers refrénje az elsS stréfa et és
az utolsé utdn is olvashaté, és nyilvinvaléan a Nemzet-
kozi Munkdsszovetségre utal. Az ajanlds ;membre de la
Commune” kitétele sem ad tdmpontot a vers szereztetési
koriilményeire. Pottier kolteményeibsl, eldszor 1883-ban,
mér hazatérte utdn jelent meg vélogatds, ebben a nem for-
radalmi versek voltak. 1887-ben adtdk ki bardtai a Chants
révolutionnaires (Forradalmi dalok) verseskotetét, amely-
ben L'Internationale cimmel olvashaté az ismert koltemény.
A kotetrdl még a haldldhoz kozeleds munkdsmozgalmi
koltsnek is volt tudomdsa. Am ez mér csak a forradalmir
emlékének szentelve lathatott napvildgor, bardrai kiada-
séban.

A vers kezdete a koverkezs:

Clest la lutte finale:
Groupons-nous, et demain,
L'Intemationale

Sera le genre humain.

Debout! les damnés de la terre!
Debout! les forgaits de la faim!
La raison tonne en son cratére,
Cest l'irruption de la fin.

Du passé faisons table rase,
Foule esclave, debout! debout!
Le monde va changer de base:

Nous ne sommes rien, soyons tout!

Il n'est pas de sauveurs suprémes:

Ni Dieu, ni César, ni tribun,
Producteurs, sauvons-nous nous-mémes!
Décrétons le salut commun!

Az Intemaciondlé korai szovegei némileg eltérnek egy-
mést6l, korai forditdsai pedig munkdsmozgalmi jellegtiek,
és ennck kovetkeztében sem reljesen azonosak egymaissal.
A ma is ismert magyar véltozatot eldszor 1904-ben Bresz-
tovszky Emnd készitette el, és B. E. jelzéssel a Mdrcius cimii
folyGiratban kozolte, amelyet emiatt el is koboztak. Tudo-
mésunk szerint 1905. november 27-én, Fiuméban énekel-
ték elGszor az utcdn, egy munkdsgyiilés alkalmaval, magyar
nyelven. A tiltds ellenére csakhamar kozismertté vile, és
foként 1919-ben hivatalos munkdsmozgalmi (szocidldemok-
rata, majd szocialista és kommunista) himnuszként szere-
pelt. Szdmos brosira tette kozzé, és 1919 utdn is folyama-
tos maradt ennek a dalnak a jelenléte. A régebbi fordftds
maga is tobb, egymastdl kissé eltér§ véltozatban véle kéz-
ismertté. Ennek eleje igy hangzott (a refrén mai beilleszté-
sének helye mdr itt is érvényesiilt):

Fel, fel, ti rabjai a foldnek,
Fel, fel, te éhes proletdr!

A gybzelem napjai jomnek,
A rabsdgodnak vége mdr.

A muiltar végképp eltorolni,
Rabszolgahad, indulj veltink,

Semmik vagyunk, smmdmks:l"mk
Ez a harc lesz a végss,
Csak dsszefogni hdt,
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Es nemzetkizivé lesy
Holnapra a vildg.

Védelmez6 nincsen felettiink,
Se isten nem véd, se kirdly!
A kozj6 alkotdi lettiink,

Hat vesszen el, ki ellendll. ..

A forditds, mint minden himnusz- (és politikai dal-) fordi-
tés, gyakorlati célokar kiver, ezért a kilonbségek az ere-
deti és a magyar viltozar kozote (példaul az utolsé kér,
idézett sorban) érzékelhetdk. A magyar szoveg is mdr a
dallam ismeretében késziilt, munkdsmozgalmi alkalmakra
hasznélhatd, tomegdal.

1888 jiliusdnak egyik szombat estéjén a francia-vallon
munkdsmozgalmi munkads és zeneszerzd, Pierre Degeyter
(1848-1932) munkdsmozgalmi tdrsatdl, Gustave Delorys-
t6] kapta meg Pottier ,Forradalmi dalok” verseskotetét.

A 236 lapos kotetbdl az Intemaciondlé tetszett neki a leg-
inkdbb, és ¢jjel ehhez zenét is szerzett, elsGsorban hagyo-
ményos kérusfelfogdsban.

Lille vérosiban, a Rue de la Vignette-en ma mdr papir-
kereskedéssé véltozotr Szabadsdg (Liberté) vendégls pin-
ceszobdjdban szerezte Degeyter az Interaciondlé zenéjée,
és néhdny visszaemlékezés szerint jinius 18-4n itt énekel-
ték el el@szor a darabot. Degeyter késtbb tizenhat éven 4t
poraskadhetett a dallam szerz8i jogaiére, de csak 1922-
ben ismerték ezt el, gy dontvén, hogy 1888. jinius 23-a
G6ta, amikor a Lille vdrosgban miikods Munkés-Lira” da-
losegyesiilet ezt a szerz6 vezényletével nyilvdnosan elGad-
ta, Degeyter tekinthet§ a szerz5i jogok wlajdonosdnak.
Az Internaciondlé elsSsorban igy, témegdalként terjedt,
forditdsai is ilyenek. Degeyter, aki esztergdlyos, majd asz-
talos, élete végén a Périzs melletti St. Denis-ben ldmpa-
gytijrogaté volt, és akit hosszabb idére elfelejrettek, 1920-
ban belép az akkor alakulé Francia Kommunista Partba.
A hiszas évek elején, amikor a szovjethatalmat elismerik
a nyugati orszigok (Anglia, Franciaorszdg), a nagykove-
tek bemutatkozdsakor felhangzik az Internaciondlé, mint
a szovjetek himnusza. Degeyter ezekben az években azon
faradozik, hogy elismertesse szerz6i jogait. Nyilvéan igy
figyel fel rd pdrtja és a szovjet koverség. 1927-ben meg-
hivjak Moszkviba, a Kommunista Internacionalé V1.
kongresszusdra, és novembertdl 1928 augusztusdig szovjet
foldon tartézkodik, ahol dinneplik. Hazatérte utdn is kap
szerény tdmogatést, 1932-ben a périzsi kommiin zdszlaival
temetik, vagy 50 000 ember részvételével. EIS legenda-

ként tdvozott.
Omszomégban 1833 eléte

az angol himnuszt jétszotrdk (orosz parafrézisban) hivata-
los himnuszként. Ekkor . Miklés cér megbizta udvari kar-
mesterét egy Gj himnusz elkészitésével, aki Zsukovszkij
versét, az ,Isten, 6vd a cdrt!” vélasztotta. 1917-ig ez volt
az orosz himnusz. Az oktéberi forradalom utdn az Interna-
ciondlé egyre tdbbszor, hivatalosan hangzik fel, és amikor a
szovjet dllam elkezdi betdlteni az otthoni és kilfoldi tradi-
cidk kereteit, az Internaciondlé gyakorlatilag dllami him-
nuszként szerepel. Sztdlin mdr az Gj, ,sztdlini” alkotmény
(1936) idején dj szimbSlumokat keresett, mégis csak
1943-ban készitette el A. V. Alekszandrov, a Vords Hadse-
reg ének- és tincegyiittesének vezetSie, a Szojuz nyerusimij

reszpublik szvobodnih... himnuszdt, amely 1944. Gjév nap-
jan hangzott fel elszor hivatalosan a szovjet radidban. Az
Internaciondlé kicserélésére azért keriilt sor, hogy ezdltal is
hangsilyozza a Szovjetunié: nem torekszik a vildgforrada-
lom exportjdra. Az dj, 1944-es himnuszbél késibb kihagy-
tdk a Sztdlint dicsérd kitérelt. Az Intemaciondlé azonban
parthimnusz maradt, mind a szovjet parté, mind a vildg
legrobb kommunista partjaé. Sor baloldali szocialista pdr-
tok is himnuszként haszndljak. (Tobb csoport, pért viszont
mis, himnuszként haszndle éneket is ismer, kozilik viszont
nem mindegyik ismeri el vagy has:ndlja az Intemaciondlét.)
Megemlithetjiik, hogy a legtobb forditds is megGrizte a:
sinternaciondlé” nemzetkozi megnevezést, néhdny esetben
azonban még ezt is leforditottik, igy a dalt sem nevezik

Jinternaciondlénak”.
Al Egyesiilt Allamoknak

négy nemzeti dala is van: a Star Spangled Banner, a Hail
Columbia, az America és a Yankee Doodle. Mindegyiknek
megvan a maga torténete. Ma a ,Csillagos-sévos lobogd”
(Star Spangled Banner) az Egyesiilt Allamok hivatalos him-
nusza. Ennek torténetét roviden leirhatjuk, mivel a kelet-
kezés tényei kozismertek (legfeljebb részletekben térnek el
a késibbi dttekintésekben, illetve mdra mar tobb aprésd-
got elfelejrereek).

Francis Scott Key (1779-1843) verse 1814. szeptember
21-¢n jelent meg a Baltimore American hasébjain. Mdr itt
is olvashatd, hogy az el626 keddrél szerddra virradé éjszaka
(vagyis szeptember 13-a és 14-e kizott) loverték az ango-
lok a Fort McHenry hésies véddit. A kol reggel, a kod
eloszldsakor ltra, hogy az erddon még ott leng az angolok
cllen felldzade amerikaiak csillagos-sdvos lobogdja. Ez adta
az ihleter a vershez, amely egyébként angol mintdr kove-
tett. A Csillagos-sdvos lobogd dallamér az angol zenész, John
Stafford Smith (1750-1836) kompondlta, és az Anakreon-
hoz az égben (,To Anacreon in Heaven") cimii tdrsadalmi
dalként vilt ismertté. A dallamot 1783-ban a The Vocal
Enchantress tette kotté, Smith azonban majdnem évtized-
del kordbban szerezte, és az ,Anakreoni Tdrsasdg” klubja-
nak egyleti dala volt. A szoveg szerzGje Ralph Tomlinson.
A szabadkdmiivesekesl sem tdvoli dale tobb amerikai gyij-
temény is kozzétette a 18, szdzad utolsé masfél évtizedé-
ben. 1795-ben New Yorkban megalakitottik az angol klub
kozvetlen mintdjira a ,Columbian Anacreontic Society”
klubjdr, egy, az anakreontikus miivészet- és életélvezd
egyesiiletet. Itt is elhangzott az ,Anakreonhoz az égben”
hat str6fdja, és tobb amerikai vidéki vérosbél is nyomunk
van elGaddsirol. Az igyvéd Key sokfelé hallhatta. Amikor
1814. szeptember tizedike koriil az angol flotta megjelent
Baltimore véros eltt, Key tdrgyal az angolokkal egy fo-
goly szabadon bocsédtdsardl, és a legtobb forrds szerint angol
hajon (!) wolti a nevezetes éjjelt. Reggel litja a még lengd
amerikai lobogét, majd a partra evez, megirja a teljes sz6-
veget, és ezt csakhamar nyomtatdsban is népszerdsitik.
Tobb adatunk van arra vonatkozélag is, melyik szinhazban
énekelték eldszor. Néhany tévedés tisatdzdsa utdn ma dgy
tudjuk, 1814. oktber 19-én a baltimore-i Holliday Street
Theater szinpaddn Harding énekelte el a Benyouszky grof”
(!) cimii torténelmi szinjarék utdn azt az Gj dale, amelyet
egy Marylandbe valé gentleman szerzett, a M'Henry-erid
bétor védelmérdl (,on the Gallant Defence of Fort
M'Henry"), amelyet The Star Splangled Banner néven ne-
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veztek. Az eseményrdl 2616 tuddsitds megGrizte Key ver-
sének eredeni cimét is.

Ha dsszevetjik az angol anakreoni dalt a késSbbi ame-
rikai himnusszal, nyilvanval6, hogy a szerz8 igen szorosan
kovette a formdr, és nyilvan a dallam is inspirélta.

THE STAR SPANGLED BANNER

O say, can you see by the dawn’s early light,
What so proudly we hailed at the twilight's last gleaming?
Whose broad stripes and bright stars through the perilous
fight,
O’er the ramparts we watched, were so gallantly stream-

ng!
And the rocket’s red glare,
The bombs bursting in air
Gave proof through the night that owr flag was still there;
O say, does that star spangled banner yet wave
O'er the land of the free and the home of the brave?

Az angol vers eleje:
TO ANACREON IN HEAVEN
To Anacreon in heaven, where he sat in full glee,

A few sons of Harmony sent a petition,
That he their inspirer and patron would be,
When this answer arrived from the jolly old Grecian
Voice, fiddle, and flute,
No longer be mute,
I'll lend ye my name, and inspire ye to boot:
And besides, I'll instruct you, like me, to entwine
The myrtle of Venus with Bacchus'’s vine.

Jol latszik, hogyan lesz a jdtszi, virtudz rogronzésbil roman-
tikus és érzelmes nemzeti himnusz. A Csillagos-sdvos lobogd
minden népszeriisége ellenére is csak lassan vélt dllami
himnusszd. A male szdzad végén a hadsereg és a hadiflotta
rdszléfelvondsain jatszottdk, az elsé vildghdbord idején
mir ilyen mindségében mintegy amerikai himnusz. Hivata-
losan csak 1931-ben cikkelyezték be mint az Egyesiilt Alla-
mok himnuszét. ldSkozben a hangszerelés méltdsigosabb
(olykor sportosabb) lett, és elhagytdk az angolellenes har-
madik versszakot. Mds, kisebb viltoztatdsok ellenére ma is
az eredeti verset éneklik, noha megkisérelték kibdvitését,
és a tobbi vetélytdrs énck el6térbe dllitdsar is. Az amerikai
zészl6kultusz (amely meghaladja a cimerkultusz mértékér)
is hozzdjdrult kedveltsége novekedéséhes.

A vildg legtobb himnusz4-

nak bonyolult torténetér valédi vagy vélt magyar szdlak
szinezik. Az ut6bbi fél évszdzad vildgszerte egyik legismer-
tebb himnusza, amelyet azonban méig sem lehet minden-
hol nyiltan eladni, az izraeli dllamé. Ez a Hatikva (,Re-
mény"), eredetileg cionista mozgalmi dal. Sokan foglalkoz-
tak cseppet sem egyszerii keletkezéstorténetével, és az
egyes tanulményok olykor egymésnak is ellentmondanak.
Ma gy tudjuk, hogy a dallam eldszor a Kozép-Csehorszig-
b6l 1878-ban a palesztinai Rishon le-Cion-telepre kivén-
dorlé Samuel Cohen megfogalmazdsiban bukkan fel.

A sz6veget ugyancsak 1878-ban a mai Romdnidban levd
véros, lasi zsidénegyedében Naftali Herz Imber koltotte.

A cionistdk erre a dallamra énckelték a 126. zsoltért. Sok-
szor megirtdk, hogy Smetana Hazdmjdnak mésodik része, a
Moldva is felhaszndlja a dallamot. Ez 1874 és 1879 kozott
keletkezett.

Az évszémok ismeretében vélik meglepévé, hogy egyes
vélemények szerint Szentirmay Elemér kozismert dala, a
Tiz par csékot egyvégbiil... ugyanezt a dallamot veszi alapul.
Ez 1866-ban egy ,Szerelmi dalok"-gy(ijteményben, Németh
Janos szerzeményeként bukkan fel el&sz6r, aki azonban va-
|6sziniileg csak a népszerii Petdfi-vershez illesztette az dlta-
la mdr ismert dallamot. A dallam elGzményeit Egressy Sa-
mu Keresetlen csdrddsa (1857) 6ta ismerjiik, elsd fele sok
19. szdzadi népszerii nétdskonyviinkben, népdalkiadvs-
nyunkban megtaldlhaté. Méar a malt szézad hatvanas évei-
ben is cikkeztek arrél, kik is e dallamok szerz6i (pontosab-
ban Németh Jdnos ,Pengettyfis csdrdds"-4r6l van s26, amely
kozeli rokona a Tiz pdr csokot egyvégbiil. .. dallaménak).
Hogy a rejtélyességhbdl valamit eloszlassunk, meg kell em-
liteni, hogy Németh Jdnos 1871-ben vette fel a Szentirmay
Elemér miivésznevet. Ezek szerint valamikor az 1850-¢s
évek végén formalédhatott ki a magyar népies dallam.
Honnan vehette Németh-Szentirmay ezt, nem tudjuk.

Zsidé folkloristdk mindig is hivatkoztak arra, hogy a
Hatikva dallamvildga a kelet-eurdpai zsidésdg és a folklor
osszefonGddsdt bizonyitja. Akdr azt is feltételezhetjik te-
hat, hogy a kozép-csehorszdgi Cohen, a dundntili Szentir-
may és a cseh Smetana egymdstdl figgetlenil hallhattdk a
zsid6 dallamor, és ezt a cseh zeneszerz& magas mivészetté,
Szentirmay népszerii dall4 alakitotta, Cohen viszont az
eredeti 2sid6 kozosségi éneklés mintdit megtartva dolgozta
fel. Cohen dallamat 1882-re szokds datlni. Ugy tudjuk,
eldszor 1886-ban hangzott el. 1933-ban a 18. cionista
kongresszus ismeri el a zsid6 Palesztina himnuszdnak (dm
mér az elsd cionista kongresszuson, 1897-ben Bézelban is
énekelék).

Amikor Ben Gurion 1948. méjus 14-én a Tel Aviv-i
miizeumban tartott {innepségen deklardlta izrael dllam
megalakuldsdt, eldszor elénekelték a Hatikvdt, majd az
iinnepség végén a palesztinai szimfonikus zenekar is eljdt-
szotta az ekkor mdr himnusznak tekintett dalt. Természe-
tesen ott, ahol nem ismerik el lzrael dllam léeér, tiltjdk a
dalt. Magyarorszdgon a diploméciai kapesolatok sziinetel-
tetése idején a Hatikva nyilvinos elGadésa tilos volt (1989,
mdjus 14-én hangzott el elszor), 4m a Smetana-dallamot
ilyen mellékértelemben is gyakran elGadedk, sokak szdma-
ra félreérthetetleniil.

Mir szdzadunk eleje 6ta tudjuk, hogy a magyar kultira
legérdekesebb hozzdjdruldsa a vilig himnuszaihoz Voros-
marty Szézatinak finn foldon treénd befogaddsa révén
tortént. Ennek az Grnak részleteit ugyan a kordbbi magyar
kutatds nem tisztdzta, és minden aprdsdg bemutatdsdra it
nincs is szitkség, mdr a f6bb tények egymdsutdnja is magd-
ért beszél.

Vorosmarty egy 1834-ben haszndle papir hétlapjén,
1835-ben irta a Sz6zat elsS részeit, majd 1836-t6l tobb
kéziratos viltozatot ismeriink. 1837 legelején az Aurora al-
manach kézdlte, csakhamar népszeriivé vilt, 1839. novem-
ber 2-4n énckelték elszor a Nemzeti Szinhdzban, Egressy
Béni dallamira (amely azonban nem azonos Egressy 1843-
ban készitett Gj megzenésitésével). 1842 dprilisdban for-
ditjak németre (Zuruf cimmel), és ezt tobb helyen is koz-
lik. 1843-ban orszdgos pély4zat volt dallaménak szerzésére,
amely széles korii visszhangot véltote ki. gy ismerhették
kiilfoldon €16 magyarok is a Szézatot.
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1843 mdjus 20-4n érkezett Berlinbe két finnorszdgi
egyetemista, Abraham Herman August Kellgrén és bardt-
ja, Robert Tengstrom. Csakhamar megismerkednek az ott
tanulé magyarokkal is, és nyilvin 6k mutattdk meg nekik
a Szozat szovegét, talin a német forditdssal egyiitr. 1843
okt6berében tér vissza a két bardt Helsinkibe (pontosab-
ban Helsingforsba). 1844. jinius 11-én doktordlnak, az
chhez kapesol6d6 iinnepségeken hazafias koltemények
hangoznak el. A vedégek kozétt van a kor nagy koltdje, a
svéd nyelven ir6 Johan Ludvig Runeberg is. Kellgren az
irodalmi foly6iratok szervezésében is vezetd szerepet villal,
1845. dprilis 14-¢én a helsinki Morgonblader Gjsdg hasdb-
jain jelenik meg Ungersk Nationalsdng (,Magyar nemzeti
dal”) cimmel (csak H. K. aldfrdssal) Vordsmarty Szézatd-
nak svéd nyelvii forditdsa. Ugyanez napvildgot ldtott a
Necken cimii koltdi almanach 1846-0s évfolyaméban is,
amely azonban mdr 1845 kardcsonydn az el6fizetdk asz-
taldra keriilt. 1846 tavaszdn késziti Runeberg e koltemény
hatdsdra is a maga hazafias versét Vért land (,Hazink )
cimmel. A vers kéziratdt tobben ismerik, 1847-ben drad-
jak megzenésitésre is. 1848-ban Runeberg kolteménycik-
lusinak (Fannk Stdls sdgner) nyité darabjaként jelenik
meg, dm ekkor mir széles korben ismert vole, és példaul a
finnorszdgi nemzeti-fiiggetlenségi mozgalom legnagyobb-
szabdsa didk-dalosiinnepélyén, az 1848. mdjus 13-4n rar-
tott Fléra-imnepségen a Helsinki melletti Gumtick/Kum-
pula mezdin ez volt a legfbb esemény. Ekkor mér Fredrik
Pacius dallamdra énckelték, vagyis a mai hivatalos finn
himnusz mindkét része készen 4llt. Runeberg kolteménye,
a Vdrt land a mai finn dllami himnusz. Hamar elkészilt a
vers finn nyelvii forditdsa, ma ezek kozil Paavo Cajander
1889-¢s finn szovegét haszndljdk a legtobben.

A két vilaghdbora kozote figgetlen Esztorszdg himnusza
a finn himnuszt kovette. Pacius zenéjér deverték, a koltd
Johann Voldemar Janssen (1819-1890) Mu isamaa...
(,Hazdm") kolteménye a finn Maamme-laulu (vagyis a
Virt land finn forditdsa) gondolatvildgit kéveti. Ez elGszor
az 1869-es elss nagy észt dalosiinnepélyen hangzott fel.
Ugyanezt kovette a kis lfv nép ,himnusza is. Természete-
sen ezekben Vordsmarty hatdsa mér csak dteéreles.

Ma dgy latjuk, a Sz6zat forditdsa csak egyik dsszetevije
volt Runeberg kolteménye létrehozisinak, 4m az a tény,
hogy a finnekkel rokon magyaroknak mdr volt ,nemzeti
dala”, amelyet 1845-ben finnorszigi svéd forditdsban tet-
tek kozzé, éppen a ,nemzeti dal” irdnydba befolyssolta
Runeberg gondolatviligit. Egyébként a Szézat heroikus
multszemléletének itt csak nyomai talilhatdk, a Vidre land
(és kovetkezményei) inkdbb a szegény, 4m sz2ép honi téj
érzelmes megjelenitésér adja.

Természetesen a himnuszok mindig egymdsra hasonli-
tanak, ezért néha ot is rokonségor tételezhetiink fel, ahol
ez nem tobb egybecsengésnél. A magyar himnusz kezdetée
gyakran dicsérik azért, hogy itt a legméltébb elsd szoként
az lsten” szerepel. Am a God save the King és a Bose, carja
hranyi! ugyanez, st az orosz cdri himnusz ellentéreleként
az 1873-as nagy lett dalosiinnepélyen megfogalmazort lett
himnusz, Dievs sveti Latviju! (,Isten, dldd meg Lettorsz4-
got!”) is fgy kezdddik. A magyar Szézat tobbé-kevéshé sza-
bad cseh forditdsa az 1860-as években olyannyira népszerii
volt, hogy késabb til:6 magyarok egyenesen a Szézatnak a
csehek dltal valé eltulajdonitdsir emlegették. E név nélkii-
li, forrds nélkiili hazafias verset egyébként a lengyel haza-
fias dal, a Jeszcze Polska. .. (,Nincs még veszve Lengyelor-
srig...”) dallaméra énckelték. A Jeszcze Polska. .. bonyolult

keletkezéstorténerér itt nem részletezve megemlitjik, hogy
kozismert formdjaban 1797-b6l ismerjiik, amikor Napé-
leon itdliai hadjdratdban a lengyel 1égié induléjaként buk-
kant fel. Otthon tiltjak, 4m ez is utal népszeriiségére. Mér
a 19. szdzad elején ez szolgil a panszldv himnuszok minta-
képéill. Ezek sordban elsd a cseh Hej Slované, jeste nase slo-
vanskd fel fije! (,Fel szldvok, €l még a mi szldv nyelviink!™),
amely elssorban az Osztrik-Magyar Monarchia szlév né-
pei korében terjedt. 1939 és 1944 koot ennek szlovik
véltozata volt a szlovik himnusz. 1945 utdn, amikor a ko-
rabbi jugoszldv himnuszok haszndlhatatlanna véltak, és az
el@szor kiszemelt Internaciondlé sem mutatkozott megfele-
16nek, a Hej Slované szerb viltozata, a ,Hej szloveni!” vile
az ) Jugoszldvia himnuszdvd, azonban szoveg nélkiil, csak
a dallam. (Ennek nemcsak a panszldv szoveg miltja lehe-
tett az oka, hanem a kordbbi jugoszlév himnusz hdrom-
nyelviisége, tobbstréfis volta és egyéb nehézkességei is.)
Amikor az 1917-es oktéberi forradalom utdn 6ndllésdgi
torekvések jelentek meg Ukrajndban, itt az 1864 6ta ismert
hazafias dalt (,Nem pusztult el még Ukrajna, amig csak él
a szabadsdg... ) népszerdisitették, amely azért is 4ll olyan
kozel a Jeszcze Polska. . .-hoz, mivel Lemberg/Lviv/Lwéw
ukrédn szinhdzdban keletkezett. Végeldthartatlan és korfor-
gésszerii a himnuszok torténete.

.
Osszefoglalﬁs helyett, stilsze-

riien inkdbb refrénként térhetiink vissza a modern himnu-
szok néhdny f6bb vondsdra.

Elészor is szinte mindennek lehet himnusza: polmkal
mozgalomnak, partnak, munkahelynek, sportegyesiiletnek,
virosnak, teriiletnek, népnek, valldsnak, orszignak, nem-
zetkozi szervezetnek és még sok mindennek. Ezek funkcio-
ja, eladdsmodja, frazeolégidja hasonls. Onmegfogalma-
24s, alddskérés, az egyiivé tartozds hangsilyozésa, a jovire
vetett tekintet jellemzi ezeket. A szoveghez zene is tirsul,
mégpedig kérusszer(i , nagyzenekarral eldadhaté médon.
Az innepélyes, temetSi zene, az egyhdzi zenéhez hasonls
méltésdga dallam, gyakran pedig az indulészerdi, lelkesfts
rivalgds egyardnt népszerii, és egyazon himnusz kiillonboz
hangszerelései jol jelzik az dtmeneteket is.

Masodszor azt kell emliteni, hogy a himnuszok elGaddsi
korilményei sem mindennapiak: egyéb tdrsadalmi szim-
bélumokkal (zdszlk, innepségek, diszszdzad, innepi szin-
helyek, évfordulék) elvilaszthatatlanul Gsszefiiggnek. En-
nek kovetkeztében is médosulnak, részeik elhagydséra ke-
riil sor. A Jhallgatésdgtol” is egyitemikodést igényel, ez
néha csak a megszabott viselkedésre, maskor az egyiitt
éneklésre is kiterjed. Rendszerint kiemelkeds helye van az
oktatdsban, kotelezdvé teszik ismeretét (gyakrabban, mint
példiul az alkotményét). Idézni is szdmralan alkalommal
szoktdk. Néha parafrézisairdl, ritkdbban parddidirél is van
tudomdsunk. Rendszerviltozdskor igen gyakori, hogy mé-
dositdsdt kovetelik vagy javasoljik. Szeretet és gyiilolet
dvezi.

Harmadjdra azt is j6l megfigyelhetjilk, hogy a legtobb
nemzeti (vagy nagy jelentSségli) himnusz torténete igen
dsszetett, viratlan fordulatokkal teljes. Még a kérdéskor
torténészei is szeretik a homdlyban marad6, misztikusnak
tlind elemeket (,egyetlen éjszaka készilt”, ;nem tudjuk,
honnan szdrmazik”, ,egyszer(i ember alkotta meg"). Meg-
lepS, milyen rohamos sebességgel tud egy-egy ilyen alko-
tés elterjedni. Ujabban ezt iinnepélyes radicadasok, elnd-
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ki dekrétumok segitik. Mdr a francia forradalom idején a
sok ezer példényos, osztogatott rdplapok 4lltak e cél szol-
gila-tdban. Am mindig volt spontdn érdekldés is, foként
az ideiglenesen betiltott vagy alig megtiirt himnuszok ese-
tében. Minthogy a véltozdsok (meg a misztifikdlds) mo-
gott legtobbszor valédi politikai érdekek, olykor cselszo-
vények figyelhetSk meg, a miiveldéstorténet valésigos
kisiskoldja a modern himnuszok (és egyéb nemzeti sth.
szimb6lumok) kutatdsa. Szinte a legtébb himnusznak
megirhaté lelkesilt és lelkesitd, fellengzds, ugyanakkor a
kuriGzumra irdnyuld, kissé gunyoros véltozata. Az identi-
fikdlds és a politikai szimb6lumképzés talin legszebb kuta-
tési teriilete ez

Koztudott tény, hogy igen ritkdn hasindl egy-egy nép,
kultira egyetlen ilyen alkotdst. Még akkor is, ha (mint
példdul Anglidhan) egyetlen hivatalos himnusz van, s6t ez
véltozatlannak is ldtszik, felbukkan mellette tobb, hasonlé
funkci6ji vers és dal. Anglidban példdul a Rule, Britannia,
Ausztrdlidban a God Save... mellett sajit himnusz az
Advance, Australia Fair, Kanaddban az O Canada (amely-
nek van egy francia nyelvii és egy angol nyelvii viltozata),
Uj-Zélandon a God defend New Zealand. Dél-Afrikdban az
angol himnusz mellett az 1919-bél szdrmazé Die Stem van
Swuid Afrik bir nyelvii dala terjedt el, 1952-ben ennck
angol forditdsat nyilvanitottdk himnusszd, majd 1959-ben
a Stem... vélt az egyetlen hivatalos himnusszd. Gyakran
idegenek teremtik meg a ,nemzeti” himnuszt. Stiriin emli-
tik példdul, hogy az uruguayi (és a paraguayi) himnusz ze-
néjét egy magyar foldrsl szdrmazé6 katonazenész készitette.
Az Ggynevezett bantu himnusz”, Nkosi sikelel' i Afrika
(,Isten, 4ldd meg Afrikdt”) tobb orszdgban is hivatalos
himnusz (Tanzdnia, Zambia, a dél-afrikai Transkei). Sok,

nemrég fiiggetlenné vilt orszdgban nyilvénos pély4zat
dtjén jelolék ki a himnuszt, de a mii olykor a politikai
mozgast jelezve eltlint. Am ugyanezt a gyakorlatot mir a
mult szdzad 6ta ismerjik. A latin-amerikai szabadsdghar-
cok sordn példdul 1821-ben a gy&ztes San Martin tdbornok
igy szerezte a perui himnuszt. Cipruson ma két himnusz
van, illetve egy sem. A gorogok a gorog, a térdkok a torok
himnuszt éneklik. Gyakran ,lopjdk” a himnuszokat, moz-
galmi dalokat egymdst6l a kiilonboz6 irdnyzatok. A nicik
még az dltaluk betiltott Internaciondlét is elloptdk (és
Naciondlénak nevezték). A voros zaszlérél sz616 olasz szoci-
alista dalt (Bandiera rossa) az olasz fasisztdk sajde zdszl6juk-
ra alkalmazva énckelték: Bandiera nera. Méaskor nagyvo-
nalibb volt a kolcsonzés. Amikor 1946-t6] Magyarorszég
koztdrsasdg lett, a régi, Kolcsey-féle Jklerikdlis" Himnusz
és a ,nihilista” Vorosmarty Szézata (mindkettSt a Horthy-
korszak frekventélta) hartérbe szorftdsdra egy 6j, Koztdrsa-
sdgi mduld népszeriisitése kezdddorr (dllitdlag szép ered-
ménnyel). Ez voltaképpen a francia Chant du Départ Raics
Istvén forditdsiban, Chénier verse, Méhul dallama. Magyar
szdvege igy kezdddote: Elnyomds, szolgasors, ez volt a
rend ezer évig...” Minthogy eredetije 1793-bél vals, ma ez
a ,legrégibb” magyar himnusz. Egyszersmind a legdjabb is,
st mdra el is felejrerték.

Nemcsak a himnuszok régmiiltja, hanem kozelmiilgja,
jeleniik és jovajik is igazdn érdekes téma. Biztosak lehe-
tiink abban, hogy tartalmilag, formailag, elGaddsmédjukat
és szerepiiket tekintve is még sok minden torténik velik.
Erthetd, miért vélasztotta a kis San Marino himnuszdnak
egy 10. szdzadra datdlhaté korél dallamdt... széveg nélkiil.
E klasszikus régiségii dallam hallatdn mindenki arra gon-
dol, amire akar.
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' JAK-FUZETEK

A '80-as, '90-es évek j magyar irodalménak legfontosabb kényv-
sorozata 1995-t6l a JAK és a Balassi Kiadé kézss kiaddsdban,

Kereszturi Tibor és K&rosi Zoltan szerkesztésében,

a 75 megjelent kotet legjobb hagyomanyainak szellemében,
igazi meglepetéseket kindlva jelenik meg.

1994.

(Sorozatszerkeszt6: ABODY RITA ES KAROLYI CSABA)

68. Galantai Zoltan: Oszbirodalom (novellak)

69. Wirth Imre: Torténetek az eszkiméhaborubél (regény)

70. Németh Gabor: eleven hal (11 proza)

71. Simon Balazs: Nimréd (versek)

72. Szilasi Laszlo: Miért engedjlik at az acsnak az épitkezés oromét
(esszék, tanulmanyok)

73. Peer Krisztian: Belsé Robinson (versek)

74. Farkas Zsolt: Mindentél ugyanannyira (esszek)

75. Uvegezés (tanulmanyok Marton Laszl6 regényérél)

1995.

(Sorozatszerkeszté: KERESZTURI TIBOR ES KOROSI ZOLTAN)

76. Bartis Attila: A séta (regény)

77. Zeke Gyula: Idésb holgy harom ujja vallamon (novellak)
78. Borbély Szilard: Mint. minden. alkalom. (versek)

79. Hazai Attila: Szilvia sziizessége (huszonnyolc térténet)

— -

Az évi nyolc tervezett kdtet paros megjelenésének idpontjai
(februdr, Unnepi Konyobét, szeptember, Téli Konywdsdr) véltozatlanok,
tervezSje tovabbra is EPERJEST AGNES.

Biztosan kaphat6k a jobb magyarorszégi és erdélyi konyvesboltokban.

“ A kényvbemutaték ddtumai a napi- és hetilapokban lesznek olvashaték.
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Marginaliak

ESTERHAZY PETER/BUCSUSZIMFONIA

MARGOCSY ISTVAN

(Bucsiszimfénia) Taldn nem tilsdgosan merész feltevés, hogy
olvasékozonségiink, s6t mivelt kdzéposztdlyunk barmely,
akdr csak kozepesen miivelt tagja is konnyed elegancidval
tudja megoldani e konyv egyik alapkérdését (vagy legaldbbis
tud egy megoldasi javaslatot): vajon miért ez a cime? Mind-
nydjan megtanultuk ugyanis az iskoldban, miivelt kozonsé-
giinkkel, az olvaséval egyetemben, a hires anekdotdr a fé-
nyes herceg-Mikl6sr6l és a lakéj-zenészrsl, melyben a kiszol-
giltatott aldrendeltségnek és a gyengéd, batortalan, mellé-
beszél6, de mégis sz6kimondé miivészi furfangnak oly szép és
tanulsdgos (rdaddsul mivészileg, azaz zeneileg is élvezhetd!)
péld4zata 4ll elénk — ha pedig megtanultuk s tudjuk, akkor
kézenfekvs: egy Esterhdzy ir egy (vagy tobb?) Esterhdzyrdl,
raaddsul tulajdonképpen bicsizélag, miért ne haszndlnd® hac
akdr anekdotikusan (hisz sajatjarél van sz6!), akdr allegori-
kusan (hisz 6nmagdr6l is, mint miivészrdl, van sz6) a szép és
jelentésteli utaldst? A rejtvényt megoldottuk volna hat -
csakhogy éppen e pontndl kezdenek aztdn sorjazni az djabb,
megdllithatatlan kérdések (melyek persze tdvolrél sem csak a
cimet érintik majd).

Mert mit is kell hat tudni ahhoz, hogy hozzéférhessiink,
hozzdérhessiink ehhez a mihoz? A cim rejtvénye (a szerzd
nevének ismeretében) egyszer(i; a mi rejtvényei azonban
még akkor is nagyon bonyolultak, ha az olvasé (mar nem a
miivelt kozéposztily vagy az olvasé nép, hanem a mindenevd
Esterhdzy-olvas6, a szakmai drtalmakban szenvedd kritikus!)
azt hiszi is magaré6l, hogy eddigi olvasméanyai alapjan elég
sokat megtudott a szerz§ eddigi mfveirsl s a szerz6rdl is
(eddigi miiveib&l). Esterhdzy, aki eddigi miiveiben mindig
oly kiegyensiilyozottan és ravaszul jatszott a kihivéan eldre-
tolt (sokszor nyfltan tematizdlt) szubjektivitds és az dlar-
cosan rejtézkods (leggyakrabban idézeteken és idézéseken
keresztiill megidézett) személytelenség kertdsségével (vo. pl.
a Bevezetés a szépirodalomba dupla, természetesen idézett
mott6jat: ,En. En. En. En.” versus ,En — az a tobbiek”), e
konyvében furcsa médon lépte il sajat maga hizta hatédrait:
miivét olyannyira teletdltotte maganmitolégidjanak (azaz
privéat torténelmének, csalddtorténetének stb.) egészével és

Esterhazy Péter:
Buiesiaszimfonia.

99 oldal.

Helikon Kiado, 1994.

1. Hogy miért ne hasmndind? A jéizlés azére korldto-
kat szabhatna. .. Valdhan ,egy Esterhdzy” az, aki fr
itr? De akkor miért fr ibyen hosszan arrdl a koril-
ményrl, hogy & ,egy Esterhdzy™? Szevintem egy
Esterhdzy”, aki aryjdtdl j6 nevelést kapott, nem fog-
lalkomnék ennyit a dologgal. A viccet a szerzd
kiilomben is mdr sokszor elsiistite. S mint repub-
likdnus Esterhdry-rajongd, most atedd reteegek, hogy
exiittal nem kifejezetten vicor® van s26. Rémalten
dllap@om meg, hogy az Ssoknek szentelt 74-77.
lapokon a j6 poénok fajlagos ardnya csekély! Mi ex?
Az mégsem lehet, hogy egyszerfien paraszisdg! HI
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2. Es ha nem olvased, akbor tudod? Am de félre a
méfdval! . Hozadadott tuddsodra”™ — akdr tudatosan
adod hozad, akdr & ragadia el kapzsi tuddstdajdo-
nosként ~ a konye (minden komyv) sadmdt, épit,
csak mds-mds mértékben, mds-mds médon. Ha jol
értem, te axt kévded, menmyi és miféle cermészerlt
tuddst vdr ef, kowetel meg a Bicstszimfonia ahhoz,
hogy mdabkotdsként az olvassban folépidion, tehdt
nem vir-c ol olyasféle tuddst is, amivel az olvasé ele-
ve nem birhat, é nem wir-¢ el til sok tuddst, chhoz
képest, amit neki maginak kellene biztositania, ha
Elveteg megériésienkre sadmot tart? Ha E. P.-nek cor-
ténetesen ez lenne elsS olvashats miive, exzel debii-
tdlng, exzel vezetne be a szépirodalomba (1) vagy
exzel mutatnd be magdt (nem pedig forditva: exzel
vezetne ki a saépirodalombal minket, exze! biicsiiz-
ommagdt a ,mdsodik rodalmi sxiletés”™ ebfeltéecle-
ként), akkor bajban lennénk, akkor ¢ kétkeds kérdé-
sek jogosak. Csakhogy E. P. irodabmiasudt &ete &
életméve nemesak dlealdban véve alkoe kongexrust,
Ranem eleve ¢ kontextus kedvéént sziddetett meg, erve
vonatkoztatva, ext tdgitva-mélyitve -arukuldva - 1é-
tegk. Kéeséguelen, hogy ¢ kontextuson nem dereng
b dt a kelet-cwrdpai dllamszocializmus jelenvald
nyelve, anyaga, de ami toriént — megtoreént. Legfel-
Jebb mostanstl E. P. még nagyobb nyomatékkal dllic-
hatja miveivel, hogy a kontextus én vagyok”. SZA

3. Edes istenem! Hdt csakazértis! \Mégis-dac”,
aeruc-labanc”, népi-urbdnus”, haij-huj-hajed”
sth. — Ht tenéked magyardzzam? SZA

4. Ex hiztosan {gy van, de nem biztos, hogy a mil
megfejtenivald, s még kewéshe biztos az, hogy
megfejthetetlen helyei inkdhb bosszantanak, semmnt
elvardzsolnak. Kérdés, mi a kiilinbség a megfejthe-
tetlen helyek” és ax sigynevezen kitsltetlen helyek™
koxont, az értelmi tuddssal vald megfejiés & az éryé-
ki-szellemi intwicidwal vald tudattalan (ber részben
tudatosichass) kitsdeés kozoar? SZA

5. Nytlvdn a kevéshez, vagy az elégségesher, netdn
stikségesher képest. De homnan lehet tudni, hogy mi
a kevés, az elgséges stb.? Neki elég, nekem sok
vagy fordftva. Végss soron ez nem annyira forma-
kérdés, mint inkdbb ax olvasé &s a szeryt forma dlal
kazvetitett viszomydnak kérdése, tehdt magfhan wéve
~ valaming daldnosan elfogadoct, érvényesitett
mérce szerint — nem megitéthets. SZA

6. Azt hiszem, a Bdcsdszimfontdban a ,sok” mo-
tivuma olyankor bukkan fol, amikor a kdousz (az
atydé, a csalddé &, végsli sorom, a syerad dnkadin-
sza) titlhevidl. Csalddi s36! Bizonydra, de nemcsak
az Esterhdry-csalddé. Oreg, périzsi bardrom, Tardos
Tibor csalddighan ¢l a kivetkexs anckdota

Tardos Kincsesbdnya c. irodalmi riportidhan
(vagy mdr az Eletjel forgatskimywében?) szerepel,

részeivel, hogy a kiilsG szemlélS (azaz az olvasé) szdmdra alig
hagyott rdlatdst. Ha olvasom e kdnyvet, nem tudom (vagy
nem tudom biztosan), mi az amit tudok® (pontosabban: mi
az, amit tudtam), s mi az, amit olvasok (egészen oddig mends-
en: vajon miért hangozhatik az el, s milyen kiilén jelentéssel,
hogy a VB-dontGben Magyarorszdg megverte az NSzK-t.)* A
Biicsiiszimfénidt tudom, de nem a sz6veghdl, nem a konyvbél
olvasom ki (taldn inkdbb: tuddsomat olvasom bele) - 4m az,

hogy a miivon belil mi indokolja ezt a felidézést, hogy
ennek a miinek mi a viszonya ciméhez, az anekdotihoz, a
zenéhez, Haydnhoz, fényes Miklos herceghez, st magéhoz az
Esterhdzy névhez, az megfejtetlen, s6t talin megfejthetetlen
marad.* Persze, tudom én, hogy minden m( tartalmaz meg-
fejthetetlen mozzanatokat (s6t, taldn épp ettél lesz maradan-
dé sok mii, sokféle koron 4t is!), 4m ami sok, az (hogy igazi,
mert hiszen csalddi, Esterhdzy-idézettel éljiink): sok.**

(Farkaskaland) Egy szindarab (ahogy a cimlap mondja: egy
komédia) ma els@sorban taldn abban kiilonbozik a nem-szin-
padi irodalmi miivektdl, hogy van témdja, hogy viszonylag
konnyen és érthetden meg lehet mondani, mirdl is sz61.7
Esterhdzy Biicsiiszimfonidja atyjanak, egy Esterhdzy-atydnak
hetvenéves sziiletésnapjardl sz6l, természetesen idézvén fel az
ilyenkor felidézendsket, vagyis a maltat. S a maltba, mint
tudjuk, minden beletartozik. Minden megelevenedik tehdt e
szinen, a tizenhetedik szdzad éppigy, mint a szeparé, az
otvenes évek kitelepitése® éppigy, mint az éppen félreléps
férfii némiképpen groteszk, botcsindlta hésiessége — mint a
telefon, a telefonilds, az irodalmi remetésrsl hazatérs (fel-
tehetden irodalmi) fid, a volt inas, a meny (kinek is a kicso-
ddja?), a kutydk éppigy, mint a farkas stb. stb. ... Csakhogy
(djfent csakhogy!): mi a minden? Mi fér bele, mi nem fér
bele, s ha igen, akkor miért épp ez vagy az, a (most mindegy,
milyen szemponrtid) képvilogatdsba? A nydjrott kép nagyon
tarka - a szinfoltok néha élesek, néha homilyosak; a kon-
tirok azonban mindvégig elmosédottak. Az olvasé nem ldtja
(azaz: én nem ldtom), milyen szempontok alapjédn lesz éppigy
Osszerakva a mozaik® (hisz az egyes jelenetek dnmagukban

hogy a bdnydszok kimencéséért folyd kiizdelem egyik &szakdidn sorét ax Akadémia wicai Pdrikizpomt épiilete, csupdn egyetlen ablak vildgol. Amigour jér fl s ald
dolpozdszobdjdhan az aggods Rakosi elvtdrs. A tomeénet szeving késibb maga Rakosi jegyexte volna a lapszélre, pivos ceruzdval, ext a sade: ,Sok”. (Mindext coupdn
az irodalomedriénet kedvéért jegyzém ide. Hiszen a Termelési regény egyik f6 forrdsa tudvaleetleg a Kincseshdnya vagy a beldle készilt fibm.) HI

7. Mirdl s28l, vagy ~ kindl! Az ember azt gondobnd, hogy kirSl, hiszen az arydrdl, aki azonban mindidrt az elején (s a végén tijra) lemegy kutydba, mirSthe. Mi-
én? Csak widlgami lehet. A Termelési regény (kisssregény)-ben van erve wealds: az arya ot négy ldbon jdrd sxétdr”, s egy alkalommal elfizi a gaz, kdbor ku -
tydkat. (Ex lenne az idecitdle  Farkaskaland™! Amirdl nekem csak valami opera jelenete jutott az eszembe ~ mast mondja a vikdg kgjobb odvasdszerkesnile, hogy
d'Albert-til A hegyek aljan az illet5. Vagy talin az, hogy a darabban név szevint emliter: Wedres Sdndor a regényben dhitozik a kuryalétre?) Prozdhan ext az
enésy hobelevancot kideritgerni, eldbrdndomni rajta, kivetni a szeralk, ahogy istkol, ahogy ide-oda vdg ax agya: kész esztétikai gyomyoriiség. Egy dvdmdban viszont
minden meg kéne hogy magyardzza dmmagdt; kiimben merd extravagancia, vagy a legiobb esetben anckdotikus részlet, s ax anekdota egy seinpadi mében fdbdl vas -
karika: az anekdota - kisd E. P., megfekels hely - kiadatlant jelent, mérpedig a szimpadon valami szilkségszerfien ki van adva. BE

8. Arén a kitelepécds-motivian jobban mutatort '79-ben, a Termelési regényben, nem? Es talin az erdélyicknek suine segétycsomagokat™ (18) sem kellett volna
kitenni a kirakatba. H1

9. Eppen a buicsii — egyebek mellett a szerzfnek magamagdedl, irodabmiasult alakjded] vett bricssija, helyzetének, lirai-zenei hangulavdinak és hangdrdmai kifejlésénck
szempontja szering. SZA
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nem olyan sdlyosak és jelentésesek, hogy mdssal ne lenné-
nek felcserélhetsk) — a szerkesztS principium ( azaz a szerz8i
indulat) nem hagyja magdt megismerni, nem akarja elmonda-
ni nekem, nekiink (ehhez persze joga van, sdt meglehet, tény-
leg nincsen semmi kézom hozza!), miért igy vilogatott.

Mi is ez a magdnmitolégia, s mi a mostani baj vele? Hisz
Esterhdzy minden mivében (minden kivilé miivében is!)
benne volt, benne van sajat életének, csalddjanak, kdzvetlen
torténetének sok-sok nem-kozérdekii epizédja is. Ahogy &
prézdjdban a torténelmet, a vildg (lehetséges és tényleges)
menetét nézi, az azért érdekes és bolcs, azért gazdag és meg-
vildgité, mert a messzemenden privit szempontokat még a
principidlis dltaldnositdsok sordn sem hajlandé soha elfelej-
teni. Privat médon nézni az egészet, az 4dltaldnost! — aligha-
nem a legnehezebb, legnemesebb feladat és vallalas (kivale,
ha mindekozben — mint Esterhdzyndl megszokhattuk — az
egésznek, az dltaldnosnak nem vész el sajatossdga), 4m
legaldbb annyira veszélyes is, mint nehéz: hisz a nem kozis-
mert privat adatok és ismeretek éppannyira fenyegetik a mi
idedlisan feltételezett harmonikus ,kozéputassigdt”, mint a
miiben vagy mii 4ltal meg nem indokolt (egyébként persze
jogos és fontos) privar ir6i szemlélet és érdeklddés (azaz,
tényszer{ien: ugyandgy nagy kérdés, hogy mit lehet kezdeni
ebben a miiben azzal az e mivon belil semmihez nem kots-
d& vagy kothetd kozléssel, hogy az egyik fid Illyés vagy Weo-
res temetésérsl jort haza, mint azzal a szereplShoz és szerep-
hez egyaltaldn nem kothets, kizardlag a szoveg szerz8jének
egyébként ismert preferencidit mutaté jarékkal, melynek so-
rdn az apa, levélidézés kozben, hirtelen és megmagyardzatla-
nul, magyar irék szerelmes megszélitds-varidciéiba bonyo-
l6dik bele, mondhatndnk dgy is, minden kovetkezmény
nélkiil). E miben, Ggy tiinik, a privat szféra tilteng, nemegy-
szer a kovethetetlenség hatdraiig (ha lehet ilyen szérvilasz-
tast egydltaldn tenni: mind a mi tdrgya, mind a szerz8 szem-
Iélete fel6l nézve); middn pedig a privatszférdra rdépiild nem
privat mitikus struktira drnya vetiil a szovegre, akkor, Ester-
hdzyt6l egydltaldn el nem virhaté médon, kozhelyekre buk-
kanunk. Olyannyira, hogy itt, ¢ m{iben szinte ellentétére
vilt az oly sokszor ldtott és megszokott ir6i fogéds (vagy kifo-
gds), s a maginéletnek éppen nem torténeti relevancidja
vagy érdeke lesz felmutatva,'® hanem forditva: a természete-
sen (csalddilag!) megéle, dtéle, drsajacitote (illetve az ilyen-
nek feltérelezett) torténelemre, torténelmi sorsokra, torté-
nelmi csapdsokra, igazsdgtalansdgokra is csak a magdnérdekii
megidézés gesztusa fog ravetiilni (mint amikor egy Ossze-
visza, rendezetlen és magyardzatlan csalddi fényképhalmazt
egy nem beavatort, idegen szemlél§ pillantdsa akarna vala-
mely Osszefiiggs, s a csalddtl mégsem fiiggetlen rendbe
Osszeterelni).™ E mi olvaséja, s6t e mii szerzSje (és minden

10. Mert amije egykoron volt, mdra mdr nincs neki:
a régime - 3 vele mindjdrt egy epész vildgdllapor is -
ancien, avagy - miket is besaélek! -~ még az sem,
még annyi sem, még ancien régime-ként sem vissza-
idézhets a maginélethen, a személyes sorshan, ha-
esak nem hazugsdg & alakoskodds dltal. Esterhizy-
bal bamueatra és elismerésre mélsdan hidnyzik e2:
nem talihatia ki, nem viheti bele a magdnélethe
erinek evejével azt, ami nem létezik, a torténelmet,
SZA

11. Van ebben rendszer. A csalddi fényképalbumot
a vendég orva ald dugni, & drdkig mutogami, netdn
vetitigéper alkabmazni. .. van ebben rendszer. HI
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12. Nem vagyunk kénytelenek. Elet és ivodalom osz-

szefidgg. Nem az a bajom a Bicsdszimfénideal,

hogy az fré beleira dnmagdt é nagymulnii pere-

puttydt, hanem az, hogy kifelejeert belfle engem.
Annak idején azért idvozdiem a szers6 ifjikori

remekmiGvét, mevt folkeltetze bennem (és mindannyi-

unkban!) az Gssyetartonds érésér. Egy epésy nemyet
tanuds beszélni Esterhdzyd. Nyelvi elemeket kap-
ik (8le, klasszikus monddsokat, amelyeket rigeon
koptani kexdets ajkunk, ofyanokat, mint a _nem

adhatok mdst, csak mi [ényegem”, mint a ropilt fe-

Lém anydm”, mint a régi motoros vagyok” . Ilyenné
wilt @  nem taldlunk szavakat™, a , szerviink me-
redt”, késdbb az  érted jontiink, nem ellened”, aztdn

a foldet vissza nem veszek” és méy sok mds gyomy6-

riisaép fordulat, amelyekrid idestova senki sem tartja
sadmon, hogy egykor Gedle kapuuk

A szolidarieds besaédmadia, a mindig omarondkus,
mindig reflekedle, rdm, olvasdidra, mindig tekmtettel
éu besaédmad howd leer? Alapitwdnyi préza ez, n-
kat kinevez k k eledele. (Vagy csak

24

én vagyok til szigoni? Lehet, hogy Mikszdth a HEV.

en ¢légedett lenne wele?) H1

szereplGje!) is alighanem teljes joggal idézhetné a Termelési
regény egykor elhiresedett kérdését: ,ennyire ki lennénk
magunknak szolgéltatva™?

(A kutydk dala) De hdt mi is lehet az oka, hogy elmozdult
az Esterhdzyndl oly sokszor megcsodailt egyensily, s most el-
billent a mérleg, s valami kénny{inek mutatkozott? Szemé-
lyes okot, inditékot keresni vagy feltételezni (vagyis hogy
esetleg épp e téma 4ltal a szerz6 a maskorindl er&sebben
hagyta volna magat, dgymond, lelkileg megérinteni) dére-
ség, illetlenség és szabdlytalan eljdrds lenne (meg hdt ha
esetleg meg is tudndnk valamit, vajon jelentene-e az a mii
értelmezése szempontjabél barmit is?) — kénytelenek va-
gyunk hét irodalmi okot keresni.** Feltételezésem szerint e
mii alapvets, megoldatlan probléméja a miifajvalasztdsban
rejlik, illetve abban, hogy a miifajvélasztast (azaz a mdfajval-
tdst) nem kovette a vilasztott miifaj (szeretem vagy nem sze-
retem, mindegy:) kényszerpdlydjdnak elfogaddsa. Esterhézy a
Buicsiiszimfénidban, mikor elszdnta magdt, hogy elhagyja az
elbeszélS proza (a regény és tarsai) mar j6l ismert, és sokszor,
pompdsan bejirt vidékeit, a mifajok sajnos legyGzhetetlen
ereje miatt arra is rdakényszeriilt volna, hogy feladja prézairéi
magatartdsit, szokdsat, szokdsjogat, azaz stilusit, s egyéni,
egyedi, szubjektiv, szabad, egyszdjbdljovd nyelvformaldsar szét
kellett volna sz6rnia tébb szdj sz6lamavd, szerepévé. S ez az,
amire, Ggy ldatszik, Esterhdzy semmi dron nem hajlandé. E
mii nyelvi sz6lamai ugyanidgy egy hiron (bdr szdmtalan fel-
hanggal zengé hiron!) pendiilnek, mint az elbeszél Ester-
hazy-miivekéi — csakhogy ott eleve azt a fikciét jatsszuk vagy
fogadjuk el, hogy van egy elbeszéls, s hogy csak egy elbeszéls
van (aki aztdn persze dgy beszél, annyit s annyi nyelven,
amennyit akar, s ahogy tud!). Taldn nemcsak a vaskalapos
klasszicista poétikdk irtdk azt els, hogy egy komédidban
(ahogy minden szinpadi miiben, még az operdban is!) joggal
elvirhaté, hogy a kilonbozs (a szerzd dltal megkiilonbozte-
tett) figurdk mind mast mondjanak, s ha mar mast monda-
nak, ne rostelljenek masként is beszélni. Esterhdzy impozdns,
hatalmas erejii, legy&zhetetlen szubjektivitdsi, jatékos nyelv-
teremtése és nyelvhasznidlata azonban, dgy litszik, nem en-
ged szerzett, sajdt jogaibol, s makacsul ragaszkodik az ontor-
vényli, egyedi, senki mdst6l (pl. szerepl&tsl) nem korldtozort
elbeszélGi attittidhoz: aminek egyrészt nagy, pozitiv ered-
ménye az itt is, lépten-nyomon, remek gazdagsigban tiin-
dokls, szellemes és drnyalt, pazar nyelvi pompa, mdsrészt
azonban némileg kidbriandité vonzata az itt zavaré (méshol
remekiil miikods) nyelvi homogeneitds, melynek keretein
beliil még a szerz8i kozbesz6ldsok, a rendezsi utasitdsok is
ugyanazon a nyelven fogalmazédnak meg, mintha semmi kii-
16nbség nem lenne a szévegdarabkik elképzelr 1ét- és sz2614s-
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maédja kozote.*® Paradox helyzet jote igy létre, s a poétika rit-
ka érdekes médon iitore, szinte bosszulélag, Esterhdzyra visz-
sza: mig elbeszélGi miiveiben a szubjektiv, mindent magdba
nyels nyelvformilds, mindenre kiterjeds figyelme és jaréka
révén épp a tematikus privatizdlds actitlidjével szemben,
minden privatizdlds meghaladdsaként tudott hatni, addig itt,
mikor épp szétosztani kényszeriilne sz6lamdt, a mégis meg-
maradé, elkiilonilni nem hajlandé nyelvi homogeneitds
csak-syubjektiv gesztusként fog hatni, s rengeteget veszit
érdekességébal is. Kir, hogy az egyébként onkényes és
autoriter, mindenkit tilbeszélG elbeszéls egyszerd kérista
tagként, engedelmes fidként 4llt be a tisztelgs karba: azélral,
hogy feladta szélista igényeit, az egész kérust kissé monoton-
n4 tette.*

(A gabonakereskedd) A konyv a fillén egy anekdotdval kez-
dédik (persze kérdés: hozzdrartozik-e a borité fiile a konyv-
hoz! és ha leszakad a papir, s csak a konyv marad meg?) - s
ez az anekdota kell hogy megmagyardzza az egyébként meg-
magyardzhatatlan alcimer és darabkezdést: atydnk, mint jol
tudod, gabonakereskedd volt... Esterhdzy (még mindig) a fii-
l6n, igy ir: ,A darab jol kezd&dik, az biztos.” Bizony, mér az
is kétséges, itt vajon igaza van-e. Mert miért is lenne az
(akdr csak irodalmilag) jobb, ha gabonakeresked&ril beszé-
liink, mint ha nevén nevezziik az Esterhdzy grofot? Hiszen ha
a darabban végig, leplezetleniil, Esterhdzyakrél van sz6, ak-
kor a bevezet§ ,gabonakeresked&zés” legfeljebb mint kissé
biedermeier Verfremdungseffekt fog miikédni — az érintert-
séget eltdvolitands. Am hogy lehet eltdvolitani azt, ami ma-
ga a darab témdja és magva’ Lehet persze sok irodalmi par-
huzamot keriteni (egy kis Dosztojevszkij-alldziéval, bolond-
Szmergyakovval mint helyettes apagyilkossal, egy kis Lear-
kirdly-allazival stb.), lehet sok jdtékos, ironikus és humoros
dtletet is beverni a dolog kétségbevonhatatlan meghatott-
sdgat és komolysédgat ellensilyozand6 (mint pl. a szintén ki-
csit titokzatosnak maradé korona és kalucsni taldn tail szaba-
tosra kimédolt motivumsora), lehet a figurdkar kissé varat-
lan médon arra kényszeriteni, hogy hirtelen a drdmairis,
illetve szinpadi szereplés aktusdra reflektdljanak (vajon mi-
ért?), lehet Ggy tenni, mintha az egész mii parédia lenne (hisz
el is hangzik, ha megviltoztatva is, bar épp a darab lényegére
élezve ki a valtoztatdst, a régi, Goethetdl kolcsonzote Ester-
hdzy-jelsz6: Kultur ist Parodie, most ily aktualizdlt formdban:
Vatertum ist Parodie), csak épp az nincsen eldrulva, s a mii
megforméltsdgabol nem is nagyon kikovetkeztethets, minek
a parédidja. Kissé félénken irom: Esterhézy, feltehetSen
szandékan kiviil,*® itt mintha sajat miiveinek frta volna meg
parédidjat, annyira tilfesziilnek benne egyébkénti tenden-
cidi. A szubjektiv nyelvhaszndlat egyszerisége és a kisérts

13. A kutya valdban it van eldsva. A prozafné sud-
mdra ott a grammatikas tér ( kedves, s2ép szava
¢2”), ami szavakkal van teli, a drdmaivd sydmdra
ott a syinpadi tér, ami ieres, s amit dsszefitkdzésckkel
kell benépesiteni. ltt azonhan csak kedvesen csip-
kelads jelenctek egy élethal” vannak. Egy epész éet
azonhan nem drdmai, hanem epikai mii. BE

14. Nos hdt, sigy vélem, iteen van a kurya dkegyel-
messége eltemetve, Esterhdzy szerintem sem szfn-
padra valé, drdmai méver, miifaji komédide fre.
Szdmomra abbdl is kitiine ez, hogy a mél évezettel
olvastatia magdt, jo megél kinyvben saoveghént is.
A Biicstszimfonia ugyanis olvasatom ~ pontosab-
ban fidhallatom — szering virtigh hangjdeék (nem s
tudtam mdsképp olvasni, mint hangjdeékot: nem
vizudlisan, hanem akwsztikusan képzeltette el ma-
git). Ha e miifaji eltoldsra ~ a megitélésem szevin
kilsadleges eludrdsnak eleget tend szerale syindék-
hoz képest ~ sor kevill, akdr az olvaséban, akdr a
saoveg drdmai elfaddsdhan, akkor minden mds nyo-
macékoe kap, mds sillyal esik a latha, és a miffajial
kapcsolatos fennsartdsok wome elenyészik. SZA

15. Hat ebben éppenséggel nem lennék annyira biz-
tos. Végtére is, mivel a Bdcsiszimfnia, a beicsd
verérmotiviema — ming alapjelentésébal kivehetonek
wélem -, a szerzinek Lirodalmi dnmagdedl” , sajdt
saomaszkjaieol vald bricsidpde, buicsitkisérietét is ma-
pdban foglalja, ez a parodiszrikus & lehet nagyon is
tudatos (nota bene: Esterhdyy praxdjdbol soha nem
hidnyzott ay onparddidra vals készenlét & hajlan-
désdg). SZA
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16. Exzel az érveléssel sok jeles eladdse kehet szille-
tése ellier haldlra iélni. Az elfaddsra syint mil leg-
fortosabb olvasdja a szinpadra dllies, aki sok wiratlan
hsoncutsdgra képes. Néhdny példa. ) Ha a szipad-
va dilicdshan egy veneszerzl is witkes, akkor — gyak-
van — operdrdl beszélink. S ilyenkor az olvass értet-
lensége kimmyen legyzhetd akddly. Leo Slezdk, a
kivdls olvass, emlékirativd és temorista példdul azt
dllieorsa, nem rudja, mirdl s3fl A trubadir, pedig
rengetegszer énckelte. b) Jeles Andrdst nem zavarta
Dobozy Imre Szélvihar cimé darabjdnak minSsége,
amikor syinpadra dilftoeta. ¢) A Halleluja csak
részhen kiwette azt a szoveget, amelyet kézirathan
vagy kimyvben olvasni lehetert. A saoveg a probdkon
dedolgoyddoet

Egy 5 wibibioke, ahit mblgieh; At nosw,
a szinpadi evedmény nem felséelensl fiige mai olvasa-
unkid. BA

17. Mdr mdsodszor keridnek szoba a kivdld részle-
tek, emlivsdik a kidolgozds nyelvi pompdja. Szerin-
tem a mii nyelvileg szegényes & hanyag. A Szabad-
otletek saovege, amelyet nem sorolnék a kiles re-
meked kivaé, rendkivid roeid i alare készle, de syer-
ik, (gy dandm, még elengedett, kikapesols-
dout dllapodhan is valahogy odafigyelt arra, amit
irt. Figyeljik csak meg a hibds latin igére vald gon-
dolattdrafedst a syiweg elején: Digolj meg ~ pepita
wiszon ~ gondolkozom ~ coito evgo sum ~ ondolko-
zom tehdr..." J6, nem? Ez viszont sperintem nem j6
(42): LAPA [...] de ha csak annyi akdr egy buitor-
szeglet | Louis-quatorze | quinze | seize | KAR Van
td s2f van ol sp1”. S hogy a nagy proletdrkales pél-
ddjindl maradpunk: a , kiskdbaot ndgykdbaot dpdd
fiszdor™ (38) kifejexés utolsd két szava miért nem
JApaod fészaoe"? A nyelvi pompa okdn? HI

Gesamtkunstwerk nagyotakardsa, egy killonds szinjdtszas
irdnti igény folyamatos nosztalgidjdval megszerezve, dllan-
déan furcsa, feloldatlan kett&sségben szenved (vagy élvez-
kedik): mintha Beckett szinpaddra egyazon id6ben kapcsol-
ndk be a Csdrddskirdlynst és Az istenek alkonydt, mikozben a
szerz$ azzal biztatnd nézSit, hogy menten megérkezik Bob
Wilson, s rendet teremt...

(Sok) Hajdan, par (tiz) évvel ezelGtt, az egyik legjobb s leg-
egységesebb Esterhdzy-regény, A sziv segédigéi a kovetkezs
fordulattal fejezddorte be: ,Mindezt majd megirom még pon-
tosabban is.” Mily kiillonos, hogy a Biicsiiszimfénia ennek
szinte inverzét igényli: Ggy frédik és hangzik most, a konyv-
ben és feltehetSen majd a szinpadon is (a szerzd sajét szavai
szerint), ,mintha tébbszor nekifutndnk, mintha most fogal-
mazndnk...” Ugy latszik, a szabad nyelvi formélds itt mind
egészér, mind elemeir illetden kicsi gorcsbe titkozore s gores-
be randult — itt a tébbszori nekifutds nem annyira a kimond-
hatésdg/kimondhatatlansdg tételének vagy kérdésének
illusztraci6jaként, mintsem a varidciés iréi technika talin
mechanikus modoraként jelenik meg (hangsdlyozottan
kényvrdl lévén, a szerz8 szandékai szerint is, sz6, egy majdani
esetleges szinpadi elGadds szinészi lehet&ségei most nem ér-
demelnek még feltételes mérlegelést sem).*® Ami ezen feliil
megmarad, az a szokdsos (mily j6, hogy ezt ily kdnnyen lehet
kijelenteni!) Esterhdzy-vardzslat a nyelv elemeinek elegdns
és konnyed, bdjos és mély/magas zsonglSrozésével, a nyelv
szines illetve djraszinezett elemeinek mesteri mozaiképits
jarékdval (ami akkor is nagyszerii, ha e miiben a mozaiknak
elsGsorban ornamentidlis elemei csillognak).” A nemegyszer
idézett anekdota (az Esterhdzy-atydt6l), mely 6v a tilzdsok-
tél és a tilfeszitésektdl, szabadon applikdlhaté taldn e miire
nézvést is; ha a gyermek egyszerre hozza fel az iskolai késés
indokédul a villamos elakadasat és egy éhes tigris vératlan fel-
bukkandsét, a birdlat, vélasztdsra sz6litvan fel, intSen sz6l:
»30k”. Nos, ha elolvastuk a Biicsiiszimfénide, s olvastdn or-
vendtiink annak, aminek lehetett, csukjuk be a konyver,
tegyiik be a polcra a tébbi Esterhdzy-konyv mogé, a méasodik
sorba (bédr a sajndlatosan rikit6é borité miatt Ggyis ki fog lat-
szani), s mondjuk azt bacsiként, szeretettel, szomorian,
atyaian és egyszeriien: kevés.
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Most mér dgyis mindegy

KARATSON GABOR

A fenti cim egy régi, alpini

vice utolsé eldui mondata. Hidba hangzik dgy, nem a szo-
kisos boriilité legyintés akarna lenni. Magdt a viccet kii-
lonben a mai olvas6 aligha ismeri. Vonatokon meséltek
egykor ilyeneket; régi vonatokon, régestelen régen.

Meleg volt, dzott kabdrszag. Kisterenye koril jartunk; a
kocsi végében 4ll6 kicsi vaskdlyhdr maga az utazékozonség
rakta tiizifdval. Az dzott kabdtok szaga azéta is megvan,
bdr meg nem tudndm mondani, hol. ,Benned”, vigja r4 ta-
lan valaki; de hat épp az a kérdés, mit jelent ez. Miért
volna ez a ,bennem” pont Kisterenye komyéke, mondjuk?
Hisz az6ta sem jdrtam arra.

Pedig méar 1958 Gszén elhatdroztam, megpillantva a md-

rianosztrai fegyhdz egyik zdrkdjanak padlédeszkdjaba vésve
a Kuborezik vagy Kotrocz6 nevet, melyiket, nem tudom
mir, hogy szabaduldsom utdn teszek majd Gjra egyszer egy
kirdnduldst azon a tdjon. Kuborczikok vagy Kotroczék, kik
élrek Naddajfalun? Kuborczikok is, Kotroczok is? Atszillok
Kisterenyén, levonatozom Homokterenyéig. Onnan mir
gyalog visz tovabb az dr. Vagy megyek a vasiti toltésen, a
nidasok és tocsogok kazort.

Vagy Matraballirol, és éjszaka sérdlnék 4t Naddajfalura.

Két hétvégi program, mdris.

Most tudtam persze mindjért, hogy nem a vonaton, és
nem is Nadajfalun hallottam azt a viccer. Csak egyiitt jot-
tek mindezek el&.

S nem is a kopaszra nyfrt parasztgyerekekedl, a tiszasii-
lyi rizsgazdasigban. A mélyvizii kacsatsztat6 partjan gub-
basztva, alkonyatkor? A socialynak egy mésik kockdjdban?
Az ott még tiszta kézépkor (inkdbb, mint Nédddjfalu): a
trufdk vildga. A testi folyamatok dnmagukban véve mulat-
sigosak! Na de hit mégsem ott. Bar mindezeken a helye-
ken meséltek vicceket. Nosztrédn is, Vécott is, a Markéban
is, mondanom se kell.

Amennyit dobsz, oda lépsz. Kénnyen érthetd dbrizola-
tok ezek. Tintaceruzdval meg szines ceruzdval késziterte
ket a névtelen rajzol6. Tipizalt fizimiskdkkal, a kor kove-
telményei szerint. SzeplSs orcdk, kajla filek, villogé sze-
mek. Hacsak lehet, rajzolt fiivet is. A fiiben iiliink; vagy
25ldells dombok kot fut a vonat, beintegetnek a leeresz-
tett ablakon 4t. Néhany szdlat még a véci bortonudvarra is
odahdzorr.

A kisterenyei vasiti kocsiba fiatal kékavost rajzolt. Epp
belekdt egy ittas dtitdrs. Probdlnd elvitetni magdt; egyels-
re nem sikeril neki. A tiszasiilyi négyzet bal felsd sarkdba
odarajzolta a biiddshatut, aki minden reggel bekocogtatott
ablakunkon. Megrajzolta kilon-kilon valamennyi tollat;

a hattérben a birkdk viszont kissé el vannak mosédva. Az
Gsszes rajz el van ma médr mosidva, de ez csak jot tett ne-
kik. Kezdetleges kapirgdlasokbél igy véltak remekmiivekké,
sokszorosan folilmdlva a rivélis capitaly rajzoléinak ame-
rikaiasan romantikus dbrit.

- A levegGperspektiva is mir fel van fedezve - jelenti
ki egy ellentmonddst nem tiird ndi hang. A levegdbdl, a
bal villam foliil beszél.

Hol hallottam, ki tudja mér. Valakit meghivnak fényes
esti tdrsasdgba. Megérkezik, leveti a kabdtjdt, belép. Ab-
ban a pillanatban a természet biz. fokig drrd lesz folowe.
Megretten; de aztdn folkacag. ,Most mar mindegy, ide
tgysem johetek el soha tobbé.” Folyt. kov.

~ Nincsen igazsdg — hallom erre a miltkor, szintén tér-
sasdgban.

Ez is idézet, mondanom se kell. Idézet volt akkor is mér.
Nem az illet gondolta igy — egy bardtom -, eleve monda
mdr valaki neki. Méghozzd konyvkereskedésben.

Alltak a polcok kdzt, mint én ilok most, olvasém, ve-
led, mint dlltam ezzel a baritommal akkor a szobdban, s
ahogy ez folyton van, valamirdl diskurdltak. Valami széba
jott. Akkor mondta az az illetd ennck az illetdnek ezt a
mondatot, amit & azutdn dtnydjt most nekem.

— Hat nem veszed észe, h. az egész magyar irodalom arrél

5261, h. nincs igazsdg?
Mi miésrél szélhatna, vild-

gos. Az olvasonak én is ilyen illetd vagyok mér. Innens
illetd. Lehet, mondjuk, hogy én rosszul emlékszem az egész-
re. Nem oszt, nem szoroz. Mindenképpen mily baljéslatd
gondolat!

Céfolatar, amelytsl dsszeomlik a mondat, mint a colstok,
egyszeriien a formlis logika alapjin, annak a bédrdolatlan
vicenek az idejében persze mindenki ismerte még, dtlago-
san mfvelt korokben. Tobbszor lehetett hallani, mint azt
a viccet. Ha nincs igazsdg, akkor az a mondat sem lehet
igaz, hogy nincs igazsdg.

Nem arr6l van s26, mondom én most, hogy nincs, ha-
nem arrél, hogy nincs meg; hogy keressiik.

Természetesen nem is lesz meg soha. Volna csak meg
egyszer, az a miivészet (a keresgélés) végér jelentené; de
emiatt nem kell hogy féjjon a fejunk.

Hanem, hanem.

Hanem, egyszersmind, tgy is kell keresniink, hogy az
igazsdg sziikosségébSl mar kizben is (mikozben meg sincs
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még) mindjért ki is kell bdjnunk. Folyton folyvést meg
kell probélkoznunk még ezzel is.

A baj csak az, mér akinek baj, hogy ehhez az igazsdgot
elGs20r mindig komolyan kell venniink; s folyton elSszor is
van. Komolyan is kell venni, meg mindig semmibe venni
is. [gy tehet csak szert mozgdsunk arra a kecsességre,
amely amiigy minden életfolyamat jellemzéje volna eleve
mdr, magdtél.

Kényvesboltban sem megy ez éppen konnyen. Valamics-
kével még nehezebben is taldn, mint a vasitnal vagy akdr-
hol. Rénk van mérve ez a jaték, de ettdl még nem biztos,
hogy sikerrel fogjuk tudni jétszani.

Amit mondhatnék milt idében is. Nem bizonyos, hogy
jatékunk sikeres volt. Mert e jatéknak nem célja van
(ami viszont egészen bizonyosan nem baj): olyasmi inkdbb,
mint egy szinielGadds. Az egész szdmit.

Ki tudja, j6 volt-e az elSadds?

Sz(vblﬂ remélem, hogy annak
a legrilsé illetdnek nincsen igaza. Hogy ebben pont csak
neki nincs. Hogy az azért mégsem igaz, az egész magyar iro-
dalom csakugyan csupdn csak arrdl sz6Ina, a magyar a jarék
egyik lényeges elemét - a kettd koziil azt, amely elvileg
azért megismerhetd, amely, akdrmily hihetetlen, miivészet
ide vagy oda, egyszer egy pillanatra mintha meglett volna
neki, amelyet azonban mdra mindenképp elveszitett — nem
ismeri, még csak nem is hallott réla soha, vagy hallani
persze hallott, de rég til van rajta etc.

Mert akkor azt a konnyedebbet, masikat, teljességgel ki-
ismerhetetlent sem fogja tudni eléhozni soha médr. Huss, a
konyvesbolt eltiinik. Ures fényesség titong a helyén. El-
tiintek a beszélgetdk is. Csak az utcai forgalom, csak a jér6-
kelok. Még csak nem is kérdezi senki, hové lett az a bolt.

~ Hohd, mit képzel maga, én néztem mér magdt, ami-
kor folszllt, nem volt magénal semmi ilyesmi.

Azokban az dzotr atyafiakban még megvolt az a termé-
szetes bdj: éppen kiveszGben. Valahogy megvolt az egés:.
Amit a socialyval nem szabad sszekeverni, csak azt viszont
muszdj volt jatszani. Muszdj volt akkor is dobni, lépni.
MATRABALLA. Olvasmdnyomba meriilve elfelejtettem
egyszer Homokterenyén leszéllni. S akkor mér ott is 4llt a
villanyfényben a sirga dllomésépiilet.

Capitalyzni lehetett volna a szomszéd gyerekeknél, oda-
haza a Szent Gellért-hegyen, és persze j6 néhdny évvel
kordbban, nem tizennyolc évesen, mint ahogy aztén dtven-
hdromban Négradba jdrtam. Nekik volt capitalyjuk; meg-
volt az a tdbla, masféle dllomasokkal, Margitszigeti Nagy-
sz4ll6, ilyesmi. De én a tdrsasjdtékokat soha nem szeret-
tem, s ezt dnként kellett volna jétszani.

Nem tudom, csakugyan nehe-

zére esik-e az olvasonak, elhinnie, hogy én nem a két tirsa-
dalmi rendszert akarom suttyomban dsszevetni. Nand, me-
lyik a jobb. llyesmikeésl soha nem gondolkodom. En tény-
leg a két tdblds jatékrdl beszélek. Nem sokat véltoztar a lé-
nyegen, hogy az egyik sdrgds, kissé fényes papirra volt nyom-
tatva, a mésik meg belerajzolva a levegtbe a fent emlitett
tintaceruzdval, szines ceruzdkkal. Mds itt a baj. A keutds-
mozgds kecsességét elérni egyiken sem nagyon lehet. Foly-
ton dobni és mésra figyelni és folyton izgulni és ugrani kell.

Remélem, a févérosi vitdk soha nem fognak oddig fajul-
ni, hogy ezt a dolgot mindenki elfelejtse. Hogy legalibb
egyvalaki ne gondoljon folyton erre.

Pont hogy ezt keressiik, melyikben akadna lényegi hi-
ba. Nekiink a hiba kell. A rendszeren a luk. A socialy
konstrukciGja egyszer lehetdvé tette a rendszerbsl vala
kiugrést. Es ha kiugrasz, akkor persze kint vagy.

Ki a sikbol, be a sikba. Vizsgdlédasaim — az olvasé ezt
mir rég észrevette - nem politikai, hanem festészetelméle-
ti jelleglick. (Lehazzuk a matricét: a feliileten ott marad
egy kis kép, a kezedben meg egy kis iires papir.) Alig telt
bele negyven év, a capitaly kiszabadult a szomszéd hiz fié-
kos szekrényébél, az dll66ra alsl, ahol a sakk-készlettel
egyiitt lapult (mi tagadds, én sakkozni sem szerettem), és
tfordult a térbe. Nem ugyanabba a térbe, mint amelyben
a socialy volt (mdr csak azért sem, mert kozben az egész
Naprendszer is oddbb vonult); de ugyaniigy van most oda-
kint, mint ahogyan az akkor odakint volt.

A capitalyval ez a térbdl val6 kiugrds (amelynek a ,rend-
szerviltds"-hoz semmi kdze) nem biztos, hogy valaha sike-
rillni fog. Nem elég rossz hozzé taldn. Meg aztdn a magyar
torténelem dteme szerint ez mindenképp korai is volna
még. (A ,folgyorsulds” gondolatdval ui. csinjén kellene
bénnunk. Ami a technikéban gyorsulds, az élet szdmdra az
félelmetes lelassulds. A revoliciok pedig, kirobbandsaik-
ban, az életiddbe tartoznak.) A tdbla térbefordultinak ko-
vetkeztében ma kozhelyszdmba megy, hogy a szocializmus
a gazdasdgi kérdésck kezelésére a legkevésbé sem volt alkal-
mas. De én nem errd] beszélek. A festészetelmélet Gtvenha-
tos megalapozdsa, ez a téma.

Ni Can, régi kinai festS egyszer éjjel, limpafénynél, ré-
szegen bambuszt festett. A vig kompénia tobbi tagjai, reg-
gelre kelve, szemrehdnyélag mondtdk neki:

— De hiszen ez a kép egysltaldn nem emlékeztet bam-
buszra!

Ni Can kacagva vilaszolt:

— De azért ahhoz is kell némi tehetség, olyan bambuszt
festeni, amely a bambuszra még csak nem is hasonlit!

Amk a kajla fiild, micisap-

kds, villogd szemii figurdk egyszer csak ott szaladgélak
fegyveresen a pesti utcdn. Ugy értem: életiikben egyszer
nem a fal mentén kisztak, dsszetdrve. Hol van az mér.
Volt azonban most is egy pillanat, egyik rendszerbdl a
mésikba, egyik térb6l a mésikba val6 dtlépés kozben, ami-
kor tulajdonképp akdrmi megeshetett nolna. Nem léptiink
volna dt sehovd sem: ki lehetett volna lépni a térbél. Mert
kizdrélag ez lett volna mér érdekes, akkor.

Nem sikeriilt. Nand, hogy nem, mondand az ember.
Mindenki teljes erejébdl azon dolgozott, hogy ne sikeriil-
jon. Erre a helyzetre vonatkozik a cimbeli mondat. Idézhet-
tem volna Szent Pilt is, eldkelSbben: lemondtunk a szé-
gyen takargatdsdr6l. Tal vagyunk mdr azon a pillanaton,
amikor érdemes volt még takargatni, hogy a festészetrsl
valé felfogdsunk, az a szempont, amelybd] festményekre
néziink, a mikritikdban dltaliban alkalmazottél szinte
mindenestill eltér. A nagy politikai ugrds pillanatiban egy-
valamire lett volna szabad tigyelni: nem ugrani sehovi
sem: egyetlen helyre lett volna szabad figyelni: arra a
pontra, amelyben Eg-Fold egyesil.

Azokban a hetekben ldni lehetett Sket ismét. A fikat,
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fGleg persze mindig a fikar... a hizakat, embereker, amint
ldbujjhegyre dllnak... A rettenetesen kozeli Eget, amint
még egy kicsit aldbbereszkedik.

Most tgy eltdvolodtak egymastol, hogy még: taldn mér
jovitehetetlendl. J6l rette tehdr a festd, ha még a ,rend-
szerviltds” honapjaiban is elssorban azt az eseményt tar-
totta lényegesnek, amelyben dtlényegil egymasha latviny

és festék. Na dehdr micsoda lényegil 4t mibe? Mert nemhi-

Ny et 2 o
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dba mondjdk, hogy a mai emberiségnek mdr sem Ege, sem
Foldje nincs. Mi kiillonbdzteti meg egymdstdl a larvanyt és
a festéket? Egyik is csak egy valami, masik is csak egy vala-
mi. Ugyanigy kinevezéssel jutnak hozzd a maguk szerepé-
hez, mint az Fg s a Fold. Kicsoda nevezi ki 6ket? Természe-
tesen nem a festd. O maga is csak kozorrik raldl magéra.
A festS maga is ki lett nevezve, hogyan, nem tudja & sem,

€It sem.
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2000 ESTEK

A mérciusi 2000 estet ismét csak a Merlin
Szinhézban tartjuk (V. ker. Gerléczy utca
4., elsé emelet); az id6pont: a hénap har-
madik csiitértokje (1995. mércius 16.), este
7 6ra.

Most KUKORELLY ENDRE kolté és

futballsztar lesz a vendégiink. A t&bbi kézt
megkérdezziik téle, hogy latott-e mér Mara-
donéhoz foghaté magyar jatékos(oka)t,
hogy kit szeret jobban, Wagnert vagy
Schubertet, hogy szivesen sétdlgat-e egy
napos gyégyndvénykert teriiletén, és sok
egyebet.

A vélaszok: a 2000 esten, mércius har-
madik csiitortokjén a Merlin Szinh4dzban.
Szeretettel varjuk minden régi, 4) és leends

olvasénkat.
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