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NEMETH ISTVAN PETER: BERISENYI HAROMKAJA KOLERA IDEJEN

»..a koleras tytkok 6lja mellol
porszemet égig én emeltem...”

(CsoORI SANDOR: Berzsenyi elégidja)

erzsenyi Daniel, a mar niklai remete, ugyanugy szorongva varhatta a hireket
kora jarvanyardl, a kolerarol, mint ahogyan mi is tessziik ezt, hallgatva a tuddsi-
tasokat a vilagban megfékezhetetleniil dithongé koronavirusrél.

1831 tavaszan Kazinczy Ferenc farasztd, hosszu latogatast tett a Dunantulon,
mig Berzsenyi visszahtizédott. Kazinczy és Berzsenyi aggodalmai egyaltalan nem
voltak alaptalanok. Berzsenyi Déniel igy vallott arrél a nyarrol: ,,Berekben lakom,
egyarant félnem kell mind a choleratél, mind a vad néptiil.” Kazinczy Ferenc egy-
re rémisztobb esetekrdl kellett, hogy beszamoljon a halala el6tt arrdl a panikrol és
anarchiarol, amelyet a jarvanyt okozott:

HAZAI TAJAKON

»--.a Nép Uttt Gercselyen a bizmutot osztogatdkra...”

»fényes nappal tortek sajat jobbagyai a nemesekre...”

,Ormezd és Varanno tajan minden urasigok hézai ki vannak rabolva...”
»a por nép azt hireszteli, hogy 6ket a csaszar és a nemesség

méreggel akarja kiveszteni...”

(Z.SzABO Laszlo kiemelései KaziNnczy Ferenc levelezésébdl)

Kazinczy Pannonhalmaét latta, és Vdcot, utirajzai e varosokrdl tokéletes
szépirdi teljesitmények. Ot honap tavollét utdn tért haza, s Miskolc koriil a kolerajér-
vanyrdl mar szoérny hireket hallott. Péterfy Gergely a forrdsok nyoman regényiroi
képzeletével emigy lattatta a széphalmi mester kornyezetét: , Ezerkilencszazhar-
mincegy augusztus tizedike volt, és bezarult a vesztegzar Széphalom koriil. Néhany
napja a haldszoba ablakabodl még jol latszott a poszt a Zemplént Abaujtol elvalasztd
hidon, ahol a Benczur ezred inflantéristai az ellenérzépontot felallitottak. A kolera
azon tul kezd3dott, és beteritette az egész keletet, mint egy fekete viharzdona, amely,
miel6tt lecsapna, még egy ideig jelentGségteljesen varakozik. Most, hogy a vesztegzar
vonala nyugatra koltozott, az egykori szalonunk ablakait eluralta az Gjfajta latvany: a
tomegsir godréé...” (Kitomott barbdr)

Kazinczy Ferenc egy Mocsary Antalhoz sz6l6 levélbe kezdett még augusztus
20-4n, amit mar nem tudott befejezni, a jarvany okozta betegség kovetkeztében 23-
an elhunyt.

Berzsenyi Déniel 1831. szeptember 5-én Débrentei Gabornak irja meg, mit
érzett, amikor Kazinczy Ferenc halalhirét vette. (,,Ez a levél az akkori cholerai vonal
intézet altal megfiistolve s keresztiillyuggatva érkezett hozzam” - jegyezte meg a kiil-
deményrdl Dobrentei.) Berzsenyi és Dobrentei levelezésébdl az is kidertil — Débren-
tei Gabor nem titkolta —, hogy Pesten miként terjedt a kolera. Berzsenyi feltehet6en
ezen hirek ismeretében tett le abbéli szandékarol, hogy - hatrahagyva Niklat - fel-
koltozzon az Akadémia varosaba: ,,Barati szivvel 6rvendek, hogy a veszélyben meg-
6rzé éltedet hazénk védistene... En még juliusban Halimbéra futottam, hol a hegyek
és sok nemesség kozott baratsagosabb helyen gondoldm magamat, s csak tegnap jo-
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vék vissza Miklara. [...] A cordon Szaldban megsziint, de Vasban és nalunk még 4ll.
A cholera megyénknek csak keleti széleibe csapott [...]. Azonban Veszprémben és
Papan nagyon pusztit, s mar mast a Raba és a Marczal mellett kezd sétalni. Kazinczy
halalat nagyon ellenkez6 érzelmekkel vettem. Sajnaltam mint régi baratomat és sok
talentummal biré embert; de mas részrél azt gondolam, ollyan ember diilt ki kozi-
link, ki, tekintetével sok hitvany embert védelmezett [...]. Azonban nyugodjék...”

Berzsenyi tehat a lanyahoz sietett, a Balaton északi partjara, a Tapolcahoz ko-
zeli Halimbdra. (A falu szerepel Fényes Elek Magyarorszdg geogrdphiai szétdra cimt
munkajaban: ,,Halimba, magyar falu, Veszprém megye szélén. 583 kath., 7 evang.,
28 zsido lakja. Kath. paroch. szentegyhaz. Hegyes, erdés hatar. A Bakony itt jon be a
megyébe.” Fényes Elek ezeket az adatokat 1851-ben adta kozre.)

Harshazi Istvan 6nallo kotetben és a Berzsenyi emlékkonyvben is megjelentet-
te azt a gyUjtését, amelyben torténetekkel és adatokkal szemléltette a jarvany niklai
pusztitdsat: ,Amikor hire lett a veszedelemnek, Berzsenyi egy Briinn nevt marcali
orvos tandcsara elment csaladjaval egyiitt a hegyek kozé, messzi, Halimbara. [...]
Tévozasuk utan par napra mar megjelent a fekete halal a faluban is. A jarvany idején
a falu 1175 lakosabdl 179-en haltak meg. [...] A baj kezdetén Berzsenyi embereit még
nem érte a kdrsag, csak a vége felé, amikor mar sztinében volt a jarvany. Ekkor halt
meg Vitola hajdu is. Reggel kiment az istalloba, ott elesett, s estére mar halott volt.
Utdna hdrom napra ra meghalt felesége is...”

Berzsenyi Danielnek - a négy gyermeke koziil — Lidia nevii lanya élt Halim-
ban. (Rdbasémjénben sziiletett, mint fivére, Farkas.) Ndla taldlt a jarvany el6l mene-
déket a kolté. Lidia igen olvasott, mtivelt n6vé érett, verseket irt, st szindarabot, s
forditott németbdl és franciabdl is. (Kéziratai — szomort — nem maradtak fenn.) M.
Mester Katalin helytorténeti kutatasaibol tudjuk, hogy ,,Lidia 1825-ben férjhez ment
a nagyaldsonyi Barcza Karolyhoz. Lakohelyiiknek Halimbat valasztottak, ahol a
Barcza csaladnak kiterjedt birtokai voltak. A birtokhoz tartozott egy 1820-ban épiilt
klasszicista nemesi kuria, amelyet lakohelyiil kaptak.” A kuria épiilete, sajnos, ma
mar nem all. (A katolikus templommal szemben volt talalhatd.)

Dani urasag 1831 nyaran Halimban a kornyék csalddjaival is talalkozott, az
egyik kisasszony emlékkonyvébe verset irt. Boday Amalianak hivtak Berzsenyi Li-
dia bar4tndjét. Ime, a haromsoros koltemény:

Emlékkonyvbe

Boday Amelie kisasszonynak Halimbdn
Virulj Bodé szép volgyében,
Tartsd szivedet tisztan, épen,

Ep szivben virul az Eden.

(BERZSENYI DANIEL, 831)

Az emlékkonyv-liranak — mint kiilon mifajnak - nagy divatja volt mar a 18.
szazadban. A bécsi koltok példaul - majd a magyar Batsanyi Janos is veliik vete-
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kedve - szivesen irtak Baumberg Gabriella emlékkonyvébe, Stammbuchjaba. (A
Vildgirodalmi lexikon szerint a 16-17. szazadban keletkezett e szokas, hogy az iires
oldalakbol allé konyveket barati vagy szerelmes sorokkal a folkértek, nemegyszer
igen jelentds kolték — példaul Heine, Pet6fi, Puskin - kitoltsék. Halimban Amalia
(Amelie) kisasszony kért alkalmi kélteményt Berzsenyi Dénielt6l. Lam, nem féltek a
jarvanytol, latogattak egymast a csaladok azon a vidéken. Lidia bizonnyal a zongo-
rahoz iilt, s amit Dukai Takach Judit tudott, azt 6 is eljatszotta. A halimbai kariahoz
futé utrol latszott a Somld, de messze volt a Sdg, s a kozeli Haldp-hegy pedig egészen
elzarta a Balatontol is a falucskat, ha a kolté a halimbai hatdrbdl Nikla felé tekintett.

Berzsenyi Déniel emlékkonyvbe irt verse felszolitassal kezd6dik, amellyel
egyben jé kivansdgat is ki tudta fejezni: Elj...! (Ottlik Géza regényében, az Iskola a
hatdronban ezt az egyetlen parancsot hozza a Trieszti 6bol fel6l a f6hés szamara a
Rilkei lovas: Eljl)

A masodik sorban viszont mar tényleg kozelebb van a felszolitashoz, akar a pa-
rancshoz is. Azt szabja meg, hogyan érdemes élni. Csakis ép és tiszta szivvel. A har-
madik sorban magyarazatat adja, miért, mi végre is kell tiszta szivvel élni az életet?

Berzsenyi Déniel az Edent a Muzsdk foldjére képzelte verseiben, a Helikon
hegyére, el6szor a szent forrasuk kozelébe: ,Hippocréne’ szelid volgye” homalyiban /
Leltem gyenge korom’ kellemes Edenét”. (Az én Miizsdm)

Masik versében, amelyben ugyanugy Helicon leanyat szélitja meg (A” Mii-
zsdhoz), mivel szerinte a koltészet az, amely a feledéssel, a mulanddsiggal egyediil
szembeszallhat. Apolléon nem hagyja a folddel elenyészni a koltét, hanem ,,lelkes
élettel ragadja Edenébe”. A Muzsa Edenében halal helyett életet, felejtés-feledés he-
lyett pedig az onfeledséget taldl a kolté. Egy harmadik - a fentieknél korabbi — Ber-
zsenyi-vers tanusaga szerint Magyarorszagon is megtalalhat6 az a péasztor-koltok
altal lakott tartomany, amit Arcadidanak neveznek, mégpedig a sz616t termé hegyek
kozott, amely itt maga az Eden (Eden):

Itt, hol sz6ke vizét a* Duna rengeti
Arpad gazdag arany hantjain oh Hazdm!
Céresnek koszorus homloka illatoz

’S a bvség ragyogo kiirtje mosolyg read.
Termékeny mezeid mennyei harmatok
Mossak ’s tstireidért Europa irigyed

Itt Edent mutatd sorhegyek oldalain
Bacchus tolt poharat, s néked az isteni
Nectar legnemesebb vedreib8l merit

Itt Arcadia [...].

(Magyar Orszdg)

B6dé volgye mégsem azonos az Edennel, pedig a halal helyett az életet jelen-
tette Berzsenyi szamara a ,,sorhegyek oldalain”. Bodé volgye helyett Berzsenyi Da-
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niel egy néi szivben létna legszivesebben az Edent. A *virul’ ige felszdlité egyes szam
masodik és kijelenté6 modu egyes szam harmadik személyében ragozott alakja pan-
tolja Ossze a verset, viragok buzditasara és jellemzésére szolgal e szonak jelentése:
virulj’! Berzsenyi a verbumbol képzett nomenjét is ismerte, hasznalta: *virulmany’.
Am az elveszett és Jézus vagy a Muzsa kegyelmébdl visszajuttatott Eden t&bbé nem
a térben keresendd Berzsenyi képzeletében. Nem a kiilvilagban lelhetiink ra, hanem
egyediil az emberi, a néi bensében. Rainer Maria Rilke szavaival: Sehol vildg, csak
beliil. (Lasd még Vasadi Péter 1993-ban megjelent esszékotetének a cimét: A sziv td-
gassdga). Miképpen a vallomésait {ré Szent Agoston édesanyja szivérél, Berzsenyi a
lednya bardtndjének szivérdl alkotott hasonlé metaforat. A benséség ugyanis el6szor
Szent Agostonnal vélt eszkdzbdl célla: ,,amint anydm is szokta, mert igy tanulta szi-
ve iskolajaban” (in schola pectoris). Berzsenyi is éppilyen forrd személyességgel azt
irja Amelie kisasszony emlékkonyvébe, hogy éppen a néi szivben leljiik az Edent.
Természetesen ennek a ndi szivnek épnek kell lennie. (Ottlik Géza Iskola a hatdron-
jaban, a regény elején, pontosan errdl az erkoélcsi parancsrdl beszél: ,,Ehhez nem elég
annyi, hogy ne tartsanak szamon, és ne tartsanak semmilyen médon rabsagban, ha-
nem még a lelkiink legtitkosabb szerkezetét is meg kell 6rizni hozza sértetleniil.”)

Berzsenyi Daniel azokban a kolteményeiben, ahol Edent emlit, szdl a szivrdl
is. Az A’ Szerelemhez cimi versében iires még a sziv, amely csak varja a szerelem
malasztjat, mint Noé a galambjat. Az Egy hivtelenhez cimiiben a holgy szive "jégsziv’.
A Bardtimhoz cimii Berzsenyi-koltemény masodik stréfdjaban viszont megtalaljuk a
halimbai impromtu csirgjat: ,,Repedezett szivem kies Edenében...”

1808 elStt nem érezte mar épnek a sajat, megsebzett, tan dssze is kaszabolo-
dott szivét Berzsenyi Déniel, viszont még abban az Edent vagy annak az emlékét
nagyon is drizte. Jol tudta tehat mind ésszel és mind szivvel, hogy mit ir Amelie
kisasszony emlékkonyvébe.

A sziv jelz6jérol ('ép’) itt annyit, hogy rimel a ’szép’-re. (Nem csupan egyrimi
vers tehat a haromsoros!) A kiilvilag, Bédé volgye ’szép’. A benne lakozé Amelie kis-
asszonynak pedig a szive legyen mélton: *ép’. Tehat ne csorba, ne csonka, ne torede-
zett, hanem Ottlik szavaval: sértetlen! A ’szép’ mibenlétér6l Berzsenyi Daniel még
ebben az 1831. esztenddben is irta esztétikai tanulmanyat (Poetai Harmonistika).
Néla a ’szép’ nem csupan esztétikai kategoria, de erkolcsi is. Jelz6s szerkezetei ko-
ziil kettét hadd emlitsek: ,,legfébb szép”, ,morélis szép”. Az ifji holgyre és Edenre
ugyanazon igealak tartozik. A kisasszony is, az Eden is: ’virul’. Virdgot, kertet asz-
szocial ez a cselekvést kifejezd ige. A megszolitott né maga is virag, ahogyan Balas-
si Balint 6ta minden viragénekiinkben ez toposzként szerepel, akinek benséjében
elfér egy egész kert, amit Addm és Eva az 8sbiin elkovetésével elveszitett. *Szép’-ség
és "ép’-ség igy tartozik egymdshoz. Az erényes né visszaszerzi az Edent, jovateszi
az elsé emberpar vétkét. Ezért Rilke sem kér majd 1924-ben kevesebbet: ,Wandle
Staubgefass um Staubgefass, / fiille deine innerliche Rose. (Porzoétdl porzoig nagy
gonddal / szorgoskodj a bensédbdl hajté rozsan.)

Berzsenyinél gondolati, logikai kapcsolat tartja 6ssze az egyetlen mondatot,
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amely csodalatos akusztikai remeklés. Rimbokra csilingel, s verstani szempontbdl
is: harom tiszta rimmel. (Merényi Oszkar hivta fel az olvasék figyelmét 1976-ban,
hogy: ,,A vers érdekessége, hogy kitliné rimei vannak.”) Halimban nem siirgethette
nagyon mas teendé. Még az is meglehet, hogy nem ugy rogtonozte, hanem nagy
gonddal faragta ki.

A kolerajarvany multaval Berzsenyi Halimbarol visszatér Niklara. Harshazi
Istvan konyvében igy irt errdl: ,Mikor a vész utan Berzsenyi Daniel hazajétt, na-
gyon megrenditette 6t jobbagyainak és zsellérjeinek elhunyta. Legjobban fajlalta hi-
séges emberének, Vitola hajdinak és feleségének halalat. Magahoz vette a Vitola-ar-
vakat, s mint sajat gyermekeit neveltette 6ket. A Berzsenyi-gyermekekkel egyforma
ruhdjuk volt. Egy asztalnal ettek, egyiitt jatszottak, eleinte egyiitt is tanultak. Majd
mindkettét Berzsenyi meg is hdzasitotta. Zsellérhazakban kaptak lakast. Jancsi az
udvarhdzzal szemben levd, Gyorgy pedig a bazitai zsellérhazban [...].”
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FEKETE GABORNE: PARASITI SORS A MULT SIAIAD ELEJEN

Részletek Juhdsz Jozsef, egykori torokkoppanyi lakos
visszaemlékezésébol

Toérokkoppany Somogy megye egyik kis telepiilése, a megyeszékhelyt6l 42
km-re. A kozség Tolna megye hatdran, a Koppany patak volgyében kelet-nyugati
iranyban fekszik. Gyonyor dombos, lankas, erd6s vidék! Lakoi tehetséges, szorgal-
mas, baratsagos emberek. A telepiilés torténelme visszanyulik egészen a kozépkor-
ba. Koppany a térok hodoltsag idején jelentékeny hely, szandzsak (keriilet) székhelye
volt. Helyi legendak, mondak, dilé nevek 6rzik a torténelmi idéket.

Ebben a kis faluban sziiletett Juhasz Jozsef, a visszaemlékezés szerzoje, 1892.
junius 1-jén — ahogy irja — 10 éra 30 perckor. Kezdetben jémaddu, késébb csaladi
tragédiak miatt elszegényedett paraszti csaladban nétt fel, igy mar egészen fiatalon,
gyermekként megtapasztalta e tdrsadalmi réteg minden gondjat, nehézségét.

Emlékeit 1955-ben vetette papirra Budapesten. Juhasz Jozsef szeretettel em-
lékezik vissza sziilofaluja természeti szépségeire, biiszke torténelmi multjara. Figye-
lemremélt6 pontossaggal ir, csaladjardl, a falu minden lakéjardl (név szerint), a min-
dennapokrdl, iskolai- és inaséveirdl. Beszamolojat kedves, szines, a paraszti életre
jellemz6 torténetekkel fliszerezi.

Az irasbol megismerheti a ma embere a mult szazad eleji somogyi parasztsag
kiizdelmes életét. Elviszi olvasdjat abba a vilagba, ahol a tanulést felesleges id6toltés-
nek tekintették, nem pedig az életre nevelés eszkozének. A korai munka a fiatalon
valo helytallasra, felelosségvallalasra, Osszetartozasra, egymas segitésére nevelte a
falusi embert. Minderrél — mintegy helyszini tuddsitas — hitelesen szamol be. Rész-
letesen olvashatunk az emberi viszonyokrdl, kivald, sokszor humoros jellemrajzokat
az egyes szereplokrol.

Visszaemlékezését 6nallo munkavéllaldsainak, jsagir6i probalkozasanak
iddszakaval fejezi be. Zarasként verseibdl, ujsagjaban (Riadd) megjelent cikkeib6l ad
izelit6t.

Az itt kozolt részletek arrdl adnak hitelt érdemld képet, hogy a szegény csalad-
ban felnové, jo eszii gyermek milyen kiizdelmek ardan emelkedik ki ebbdl a szamara
kilatastalan vilagbol. Személyes példajaval bizonyitja, ha az emberben megvan a kel-
16 akarat, szorgalom, kitartds; a kitizott célok elérhetok.

x_

»[...] Hat éves koromba kezdtem jarni a »Rémai Katholikus Népiskola« I.
osztalyaba. Kovacs Pal kantortanité mester ur tanitotta az I. és II. osztalyt, fiukat
és leanyokat. Tanitonk szerint nem kell sokat tudni, csak a neviinket tudjuk a val-
t6 ala irni. Mondogatta: hirds Juhasz meg bak Laci (Tobak Laci). Nem sok bajom
volt a tanuldssal. Vaszonbol varrt tarisznyaban bent volt a palatabla, abécéskonyv,
palavesszé és a tolltartd. Velem az I. osztalyba jart a Piller Magda, akinek édesapja
Bedegen (Bedegkér) tizletvezetd volt, a Szantd (Koppdyszanto) felé vivé utcaban, a
kiilsévarban laktak. A Magda nekem igen tetszett, csak hogy 6 ezt nem tudta, mert
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sohasem mertem bevallani. Olyan félig iparos, félig parasztos oltozete volt, kicsit
kényeskedve, selypesen beszélt, az arca az orra széke szeplds, és elég jo tanuld volt,
mert kardcsonykor, mint j6 tanuld, 6 is ott volt Szabd plébanos urnal a megjutal-
mazandok kozott. A gyura Varga Juli mindig rdm nézett, engem figyelt, ahanyszor
végigtekintettem a padsorokon a fejeket lattam, de a Varga Juli tekintetével mindig
talalkoztam. Az mindig ram nézett, ez nekem nagyon kellemetlen érzés volt, és meg
is mondtam a mester urnak, hogy a Varga Juli mindig ram néz.

Amikor atkeriiltem a III. osztélyba, a nagyobb tanterembe Czadilek Agoston-
hoz, igen figyeltem, hogy mit tanulnak a VI. osztalyosok. Megtortént, hogy amit
felhivasra a VI. osztalyos tanulé nem tudott megmondani, én felmutattam az uj-
jam (felelni akartam) és feleltem, hogy amikor Attila Aquileia varosat ostromolta,
a golyamadar kivitte a fiat az ostromlott varbdl biztosabb helyre. Ezt latta Attila,
és azt josolta, hogy a madar megérezte eldre a var elestét, ostromra inditotta 20000
emberét, és a var rovidesen elesett. Az egész iskola elStt igen megdicsért a tanit6 ur
ezért a feleletemért, amit, mint III. osztalyos nem is tanultam, mégis tudtam, jol
feleltem. [...]

A VI. osztalyban november 25-ig elsé tanulé voltam, azonban ekkor a Bibli-
abol fel lett adva Jézus Jakob kuatjanal, amit a Katalini sziinid6 alatt nem tanultam
meg, Ekkor Tobak Laci lett az els6 tanuld, én masodik, Kiraly Pista harmadik, és ezt
igy év végéig tartottuk. Az iskola IIL, IV, V., VI. osztalya valasztott sajat kebelébdl
egy csendre vigyazot, ez lett Tobak Laci, egy rendre vigyazot, ez lettem én. Felada-
tom volt, hogy az iskola ki legyen seperve, ablakok megtisztitva, tabla letorolve, kré-
ta, szivacs helyén legyen, sz6val a tanteremben rend legyen. [...]

Tobak Jozsef bironal voltam életemben el6szor kenyérkeresé munkan, masi-
nalaskor a jarganyos gépnél a lovakat hajtottam reggeltdl estig. Ezért kaptam rendes
kosztot, veliik ettem az asztalnal, aludtam a pajta padlasan a széna kozott, és még
talan napi 20 fillért is kaptam. [...]

Iskolankban az évzaré vizsga (Ugy mondtuk egzament) majus 15-én szokott
lenni. Nyolc vagy kilenc éves voltam, amikor az évben nagyon sok cserebogar volt,
és a cseszmei erdd apro fait igen megkopasztottak. Osztalytarsam volt a cseszmei
piispoki erdész fia, Pintér Gyula, és hivott engem is és még 10-12 fiat és leanyt vegye-
sen. Mentiink az erdébe, a Torok kuat kornyékén akkor fiatal fak voltak, ott azokrol
szedtiik a cserebogarakat napszamban. 20-30 fillér volt a napszam, a cserebogarakat
valami edénybe Osszeszedtiik, azt valahol tisztas helyen agyontapostuk. [...]

Mi, gyerekek, az utcan a porban mezitlab jatszottunk, és talan megéheztem,
mert elindultam hazafelé, a felsé szomszédasszony hangjara lettem figyelmes. Oda-
nézek, vilagossagot latok. Alkonyodott, és a polyva kérnyékén jart nyilt langu olajos
mécsessel, bizony a polyva meggyulladt. Nagyon szaraz volt, és a t{iz nagyon gyor-
san tovaterjedt, egy kis szelld is lengedezett. Lattam, amikor a szél egy csomo, ég6
polyvat a mi szalmas hazteténkre vitt, és pillanatok alatt égett a szaraz zsupszalmas
hazteténk.

Ami kevés érték a padlason volt, az természetesen a tiz martaléka lett. [...]
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A majus 15-iki évzaro vizsga utan, mar 9 éves koromban mentem, mint nagy
munkavallalé napszamos, elészor Konda pusztara sok hasonlo szegény kisgyerek
pajtasommal egytitt répat egyelni. A dolog tgy tortént, hogy Konda pusztardl tobb
kocsi jott Torokkoppanyba vasarnapra, és kidoboltak, hogy sziikség van napszamo-
sokra. A kocsi a kocsma udvarardl indult délutan 2-3 érakor. [...]

Az egész uton, a kocsin virdgos jokedviink volt, hogy ugy mondjam, minden-
ki torkaszakadtabol énekelt. Megérkeztiink. Egy cement jaszolos, nagy marha istal-
16t jeloltek ki a résziinkre halohelyiil, nem is egészen friss szalma volt résziinkre az
alom, az agy, a fekvohely. Egymas mellé fekiidtiink, egy-egy lepedét vittiink takaro-
nak, levetkdzni a nappali ruhdbol nem volt szokas. A kis ételiinket vagy a jaszolba,
vagy a fejiink ala tettiik. Reggel napkelte el6tt ébresztd, mentiink ki — ki mosakodni,
ami abbdl allt, hogy a szajunkat tele vettiik vizzel, abbdl tenyeriinkbe vettiink vi-
zet, ugy mosakodtunk. A takard lepeddben megtorolkoztiink, nedves szemeinket
kitoroltitk és mar ott alltunk — nem udvarképes, hanem mez8képes munkara, utra
készen. Amint kelt a nap, mi mentiik dolgozni, késébb volt fél 6ra id6 reggelire. Volt,
aki ugy mondta, hogy friistok, masik ugy tudta: folostokom. Elokeriiltek a tarisz-
nyabdl, kinek mi volt: kenyér, szalonna, kevert turd, fiistolt turd, siilt tojas, fétt to-
jas, vereshagyma. Ebédidé 1 dra volt, utdna szigortian napnyugtaig térden csuszva
egyeltiik a cukorrépat. A napnyugta utdn mehettiink szalldisunkra, ami volt vacso-
raztunk. Megtortént, hogy esténként a cselédektél vettiink ¥ liter frissen fejt tejet, és
egy darab kenyérrel ez volt a vacsora. Utana zaj, larma, zsibongas. Azutan mindenki
elaludt, napfelkelte el6tt ébresztd, és megismétlddott az el6z6 napi munka. Minden
csiitortokon egy kocsi jott haza élelemért, mindenkinek kiildték az ujabb darab ke-
nyeret, pogacsat és valami kenyér mellé valot. Szombaton délutan kifizették a napi
30 filléreket, és kocsin hazaszallitottak benniinket. Szombatrdl vasarnapra otthon
aludtunk, kaptunk tiszta inget, gatyat, és meg volt a lehetéség, hogy vasarnap dél-
utan ujra indulhattunk a pusztara.

Volt egy év, amikor, mint kisgyerek, aratas utan az éreg Krauszné (Morgoné)
birkait ériztem a tarlon, amig el nem fogytak a birkdk, ki nem mérték ket a szék-
ben. Hogy mindezért mit kaptam? Apam vette fel a filléreket.

Masik tavasszal mentem, és igen sokan mentiink, Koppanybol Racegresre ré-
pat egyelni. Ott mar meleg ételt kaptunk enni. Ugy tudtuk, hogy a puszta a banko-
soké, akiké a cukorgydr is. Sok felvidéki tot munkas is volt ott leszerzédve, tavasztol
6szig ott dolgoztak. A mi haldhelyiik itt is a marhaistalloban volt. Szalman alud-
tunk. A pageci Szabo Erzse férje, aki el6z6leg Budapesten gazlampa gyujtogato volt,
mindenki ségornak hivta. Ez a Kapolyi ségor nagyon sokat tudott, és nagyon sokat
szokott esténkint mesélni. Koréje telepedtiink és hallgattuk, hogy: Hol volt, hol nem
volt, még az Operencids-tengeren is tul volt. Ha nem tul volt, innen volt, de valahol
mégis volt egy igen magas nyarfa. Annak a nyarfanak a tetejében volt egy fészek var-
ju. Az a fészek varju assa ki a szemeteket, ha meg nem hallgatjatok az én mesémet.
Ha pedig meghallgatjatok, az Isten orszaganak belsejét sohase lassatok! Volt egyszer

egy...
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Rengeteget tudott mesélni, csak ugy folyt beldle a sok sz6, csak mondta,
mondta. Amikor egy-egy mesének a végére ért, azt szokta mondani: csont! Akik
ébren voltak, kérusban vélaszoltak: his! Amikor mar kevesen valaszoltak, igy tudta
meg, hogy meséivel elaltatta a kortlotte fekvok nagyobbik részét. Akkor azt mondta,
most mar ma tobbet nem mesél, majd holnap folytatja, most 6 is elalszik.

1904. majus 15-én végére értem az iskolai oktatasnak. Nagyon sajnaltam, még
konnyek is jottek a szemembe. Valahogy hianyzott nekem, hogy mar nem otthonom
az iskola. Szerettem volna tanulni vagy valami inasnak, tanulénak menni, de sziile-
im nem engedtek. Kellett, hogy otthon maradjak, és segitsek kenyeret keresni ugy;,
ahogy tudok.

Ez id6 tajt nyitott meg nalunk Khon Miksa fiiszer-, vas- és vegyeskereskedése,
amely szépen és szakértelemmel volt berendezve. Elmentem oda tobbszor bevasa-
rolni. Egyszer megkért a Khon, hogy menjek el a postara valamiért. Eleinte ezért
valamivel megajandékozott vagy jutalmazott, igy tobbszor elmentem, valamit se-
gitettem. Mindig jobban odaszoktam, szerettem volna ottmaradni tanulénak, mert
a Khon kért apamtol, de apam nem adott oda. Azért id6kozonként segitettem neki,
példaul elvitt Karadra a vasarra is.

Ez évben kilitott az aratosztrajk, és a csaszari és kiralyi 44. gyalogezred 9.
szdzada a rendfenntartds céljabol kozségiinkbe lett vezényelve. En igen szerettem
a katonakat, mint a tobbi gyerek is, sok szabad idémet a katonak kozott toltottem.
Kimentem veliik a Babadagba, amikor 6k ott gyakorlatoztak. Akkor ott egy Hegediis
nevi, Gyulaj kozségbeli legényt én tanitottam meg arra — amit én is ott tanultam
meg percekkel azel6tt —, hogy: Dreihundert Schritt ganz Figur Ziel. Magyarul annyi
volt, hogy: Haromszaz 1épésre négy egész alak, célzas rendes. Kapitany ar és az ott
1év6 két hadnagy ar érdekl6dott kilétem irant, és az 6rmestert elkiildték apamhoz,
hogy adjon hadaprédiskolaba. Ok csak annyit kértek apamtél, hogy szabad kezet
engedjen felettem, akkor tisztet nevelnek bel6lem. Apam természetesen nem engedte
meg. Az érmester még kiilon azt is felajanlotta, hogy Kaposvaron elhelyez kereske-
dé6 tanoncnak. Apam annak sem engedett, igy tovabb otthon kellett maradnom, és
varni a jo szerencsét, hogy meginduljak egy hosszt ttra, mert ebben az idében igen
sokat terveztem.

Akartam lenni pénziigy6r, azonban amikor ezt a szandékomat megmondtam
egy szemlésznek, hogy szeretnék findnc lenni, kicsinyl6leg ram nézett, azt mondta:
»Menj haza szopnil«

Molték egyik rokona géplakatosnak akart Budapestre hozni, apam nem enge-
dett. Puska Géza szerzetesnek akart bejuttatni, apam nem engedett. Akartam lenni
borbély, acs, cipész, csizmadia, asztalos, mechanikus, takacs, molnar, sokféle iparos,
pap, tanitd, tigyvéd, hogy réviden kifejezzem, minden csak éppen odahaza nem sze-
rettem lenni.

Valamit tanulni akartam, magamnak késébb jobb életet biztositani. Akartam
menni katonabanddba zenésznek, vandorkomédias tarsasagba szinésznek, urasagi
inasnak [...]! Kertész, vincellér [...], apam akarata, semmit nem tanulhatok én. Min-
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den szandékom megtorott. Kezembe kell venni a kapa nyelét, igy kell segiteni apam-
nak megkeresni a télire valo élelmet.

Soha nem voltam a sorsomba belenyugodva, mindig tanulni akartam, hogy
ne a legalsobb fokon, napszamos maradjak, inkabb egy kicsit feljebb, a szebb, jobb
élet felé.

Kovetkez6 tavaszon Puber vallalkozo jott Acsarol (Somogyacsa), hogy téliink
vigyen répaegyeléshez napszamosokat. Répasra sokan mentiink, ugy 150 f6 koril.
Igen hiivos, deres tavaszi reggelek jottek. Bizony faztunk reggelenként, amig fel nem
melegedett az id6. Hétfén és kedden annyian elhagytak a munkahelyet — hazamen-
tek —, hogy a harmadik napon, szerdan a 150 fényi napszdmosbdl 6sszesen, mondd
és ird, 3 f6 maradt: Arpas Janos ségorom, egy igazi szolgalélek, Daliver Juli egy nem
100%-os Oreglany és én, a 12 éves kis Juhdsz Jéska. Még par napi hideg utan jo idé
jott, a munkavallalo napszamosok visszajottek, djra sokan lettiink. A heti mun-
kabért mindig szombat délutan fizették ki. Megtortént, hogy az egyik legény keve-
sellte a részére fizetett napi 1 koronat, mert mivel mondta: Hogy lehet az, hogy 6 is
csak annyit kap, mint a kis Juhasz? A fizet6 gazdasagi segédtiszt azt mondta: Amikor
hideg volt te és ti elmentetek haza az anyatok szoknydja mellé melegedni, de a kis Ju-
hész itt maradt, kitartott a rossz iddben is, ezért érdeme szerint fizettiink neki. Csak
12 éves, csak napszamos voltam sok szdz idénymunkas kozott, de mar ott és akkor
elismerték a kitart6 szorgalmamat, megdicsértek és a szerint fizettek. [...]

Az egyik hét kozepén, azt hiszem Urnapja iinnep csiitortokre esett, Csiz-
madia Lacival elhatdroztuk, hogy elmegyiink gyalog Kaposvarra, és megkeressiik
Csizmadia Mihdly batyankat, aki akkor a csaszari és kiralyi 44-es gyalogezrednél
szolgalt, mint virtigli kaplan. Mi igen szegényes ruhaban, nagyon jo kedvvel és egy
darab kenyérrel, mosolygés iinnepi hangulatban indultunk Topondron keresztiil. El
is jutottunk a célunkhoz, megtalaltuk a nagykaszarnyat is, a batyankat is. Sokat ne-
vettiink, oriiltiink egymasnak. A hadsereg mar ebéd utan volt, a batyank nekiink is
hozatott fel az emeletre egy-egy csajka finom marhahus levest tarhonyéval és hussal.
Ettlink joizten, utana kicsit beszélgettiink és indultunk vissza a munkahelyiinkre,
Répasra. [...]

A kovetkez6 évben Imamba mentem napszamba, de ott is olyan kitartd vol-
tam, hogy Osszel mar a kastély kertjébe kiildtek almat szedni. Természetesen, a
nyomtat6 l6nak nem volt bekotve a szaja, nem is volt rossz dolgom.

A kovetkez6 tavasszal, azt hiszem 14 éves voltam, elmentem Varongra. Ott
volt a kegyes tanitd rendnek egy darabban 150 hold sz616je, két vincellér volt hozza,
és napszamosok dolgoztak benne. Odamentem tavasszal, amig munka volt, allan-
doéan ott voltam. Engem végig a rangidésb vincellér, Imre bacsi tartott ott maganal,
és az ¢ sajat foldjiikon dolgoztam, segitettem, amig azutan jott a sziiret, és ott dlltam
munkaba. Az egyik pince szénaval telt padldsan szoktam aludni, mindig koran éb-
redtem, és mindig jollaktam az éjjel lehullott, jol megérett kortékkel, szilvaval.

A falunkban Furz Karoly molnarhoz is kezdtem jarni napszamba, télen pedig
Csizmadia Lacival mentiink el8szor a Spitzer padldsara, azutan a Klein padlasara
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kukoricat morzsolni, akarmilyen hideg is volt az id6. Ha mar a kukoricamorzsolas
elfogyott, napszam nem volt, akkor az Arpés ségorommal, Csizmadia Lacival és az
Ambrus gyerekekkel mentiink az erdére faért. Az még volt dm valami, ami nem jo,
de a szegény ember gyereke csinalta. Széval jobb munka hidnyaban elmentiink az
erddre, ott elszaradt kisebb fakat kitortiink vagy szdraz, vastagabb agakat szedtiink
Ossze. Azt szakszerten, megfeleléen 6sszerakva dsszekotottiik, és egy megfeleld vas-
tagsagu vivo fara kotottiik. Bizony, ugy volt, hogy aki vitte, annak nyomta a vallat,
szurta a hatat. Télen a hoban nehéz volt a jaras, nehéz volt a facipd, izzadt az ember
héta, de fazott a fiile, a keze, a sarka és hajtotta hazafelé az éhség.

Osz felé jart, talan 14 éves voltam. Arpés ségorommal azon reményben, hogy
bejutunk a cukorgyarba dolgozni, egy vasarnap délutan elgyalogoltunk Kaposvarra,
az a 42 km-es t. Valahol Arpas ségorom rokonaindl aludtunk is, hétfén bementiink
ajanlkozni munkadra, de nem kellettiink. Nem vettek fel benniinket, mert még nem
kezd6dott meg a szezon, az 6szi munkaidény. Még aznap hazagyalogoltunk, tjra 42
kilométer, de sziikségiink volt arra a csunya pénzre.

Egy kedden elmentiink a Szilfas majorba répat szedni, ahol éppen sok torok-
koppanyi dolgozott. Akkor ez tGjabb 40-42 kilométer! Nem mondom, szépen kiju-
tott a gyaloglasbol, de mezitlab mentiink, nem szakadt le a cipénk.

Iskolaba nagyon szerettem volna tovabb jarni. Szerettem volna tanulni, hogy
tanult ember lehessek, de sajnos szegény boldogult sziileimnek nem volt tehetségiik
az én tanittatasomra, inkabb arra volt sziikség, hogy menjek napszamba. Mentem
volna iparos tanuldnak is, nem engedtek. Tobb koppanyi gazdag ember mondta, ha
az 6 fia lennék, bizony iskolaztatna. [...]

Nothing kozségi f6jegyz6 magahoz hivatott, probairast csinaltatott velem, és
kérdezte, hogy szeretnék-e kisbir lenni. En igennel feleltem, azonban apdm nem
engedett, abban az évben beallt aratonak és kellettem marokszedonek. [...]

A kovetkezd évben minden csordultig telt. Apam elszegddott a Klein puszta-
jara cselédnek, és engem is elszegOdtetett 1/2 kommenciora sertésgondnoknak. Szi-
vem-lelkem tele volt kesertiséggel, azt mondtam: ezt a sorsot nem vallalom.

Miért akarja az apam, hogy a vilag legutolsé embere legyek? Megmondtam a
sziileimnek, hogy az 6 beleegyezésiik nélkiil vilagga megyek valamit tanulni, a ke-
nyerem masképp keresni. Megkdszontem az eddigi hozzam vald szivességiiket, az
eddigi felnevelésemet, és a mar el6re elkészitett kis poggydszommal megindultam a
nagy utnak. Este Kiralyéknal vacsoraztam és aludtam. 1908. majus 2-an Kiraly Pista
jo pajtasom elkisért a koppanyszantoi hatarig, ott elbicsuztunk egymastol. Kony-
nyes szemekkel mentem tovabb egy ismeretlen élet, egy ismeretlen tut felé a Fischer
Herman tandcsaval és ajanldsaval.

Szombati nap volt. Délel6tt 10-11 dra kotott értem oda Schwarcz Déavid fu-
szer- és vegyeskereskedo iizletébe a Tolna megyei Tamasiba. Az ajanlé sorokat at-
adtam, ezzel bemutatkoztam, hogy jelentkezem keresked6tanoncnak. Megnézték a
levelet, elolvastiak és maris felvettek. Fél 6ra mulva mar munkdba voltam allitva.”
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KOVACS EMOKE: NOI SORSTORTENETEK A BALATON VIDEKEROL

elen irasomban olyan érdekes, de kissé elfeledett néi sorsokat vazolok fel, akik éle-

titk soran - sziiletésiikkel, tevékenységiikkel, munkdjukkal, latogatasukkal, nya-
ralasukkal - kapcsolédtak a Balatonhoz. Eletutjuk mér énmagéban is igen szines
és elgondolkodtatd lehet, de a vidékhez valé kotddésiik teszi igazan kiemelkedévé
torténetiik. A 19-20. szazadi ndi sorsok kozott akad szinésznd, grofnd, sportold, fes-
tono, szépségkiralynd, de tudds, festé és viragkoté miivész is. A t6 koril szamos
emléktabla, szobor, memento hirdeti tevékenységiik.

A gyitijteményalapito grofnd

2006 ota egy fehérmarvany emlékkd hirdeti a keszthelyi Festetics-kastély
parkjaban grof Festetics Julianna (1753-1824) kiemelked6 asvany- és novénygytijtd
tevékenységét. A grofné nevébdl mar lehet kovetkeztetni, hogy a keszthelyi Feste-
tics-csalad sarjardl, a telepiilést és vidékét felvirdgoztat6 Festetics Gyorgy névérérol
van sz06, aki nem mellesleg a legnagyobb magyar, Széchenyi Istvan édesanyja volt. A
grofnd rangos tanittatasban részesiilt, majd Széchényi Jozsef felesége lett. Eskiive-
jitket Keszthelyen tartottak, férje azonban egy lovasbalesetben fiatalon elhunyt. Ezt
kovetSen vette el feleségiil Széchényi Ferenc.

Hazassagukbol hét gyermek sziiletett, 6t fit és két lany. 1781-ben Balatonfii-
reden késé barokk stilusu kastélyt épittettek, itt is sokszor id6ztek. Festetics Julian-
na rendkiviil mivelt asszony hirében allt: sokat olvasott, németiil, olaszul, franciaul
és angolul beszélt, irt. Erdekelték a tudoményok, testvére, Festetics Gyorgy keszthe-
lyi nagy konyvtara és a Georgikon tudos tandrai 6sztonozték arra, hogy érdeklodé-
se leginkabb a geoldgia, az dsvany- és novénytan felé forduljon. Mivel férjével sza-
mos kiilfoldi utat tett — Ausztria, Morva-, Cseh- és Stdjerorszagban, Hollandiaban,
Angliaban, Italiaban -, megismerte a kiilhoni magan- és kozgytjteményeket. A kiil-
foldi tapasztalatok eredményeként kapott kedvet az asvany- és novénygytjtéshez.
Férje 1802-ben alapitotta meg az Orszagos Széchényi Konyvtarat, Julianna pedig
1803-ban adomanyaval megalapozta a Nemzeti Mizeum egykori Természettudo-
manyi Tarat, azaz a mai Magyar Természettudomanyi Muzeumot. Gytijteménye a
torténelem viharaiban sokszor karosodott, elveszett, de néhany darabja ma is meg-
tekinthetd.

Festetics Julianna gytjteményadomanyozé tette dicsérendé és értékteremtd,
de érdemei kozé tartozik az is, hogy Széchenyi Istvan édesanyjaként fia nevelését és
tanittatasat is nagy figyelemmel kisérte. Fia, az egyik leghiresebb magyar torténelmi
személyiség 1817-ben sajat versében allitott emléket édesanyjanak:

»lme tliz és fegyver kozott imadsaggal tartottal,
Beteg d4gyaimban gyorsan te magad apolgattal.
Te oktattal,

Tandcsoltal,
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Te plantaltad szivembe a jot, melyben vagyok s leszek,
S ami csekélyt Isten, Uram, s Hazamért utdbb teszek,
A te munkéd!”

A koltdfeleség

Bar tobb memento (emléktabla, emlékhaz, iskola) is hirdeti Keszthelyen
Szendrey Julia (1828-1868), Pet6fi Sandor egykori hitvesének — vagy ahogy a kol-
t6 nevezte, a ,feleségek felesége” — nevét, mégis kevesek el6tt ismert, hogy Szend-
rey Julia Keszthelyen, Ujmajor pusztdn sziiletett, 1828. december 29-én. Edesapja,
Szendrey Ignac ugyanis Festetics Lasz]6 gazdatisztjeként szolgalt a keszthelyi urada-
lomban. A kis Juliat 1829. januar 1-jén keresztelték meg a keszthelyi romai katolikus
plébaniatemplomban. Alig mult Julia egy esztendds, amikor édesapja a csaladdal a
Karolyi gréfok birtokara, a szatmari Erdédre koltozott birtokfeliigyel6nek.

Innentdl mar ismert Julia sorsa: szerelme a kolt6driassal, Pet6fi Sandorral, majd a
férj tragikus elvesztése, jboli férjhezmenetele Horvath Arpad torténész-egyetemi
tanarhoz. Pet6fi muazsdja, Julia kés6bb maga is ird, kolté lett. Naplojat mar fiatalon
elkezdte és szinte halalaig vezette. Elbeszélései, versei mellett kiemelked6ek Ander-
sen-forditasai is. 2018-ban Koppenhagaban is szobrot allitottak muforditéi mun-
kassaga el6tt tisztelegve. Keszthelyi sziil6hdzdn 1923-ban avattak emléktablat, majd
2009-ben megnyilt a Szendrey Julia-emlékszoba. A fiatalon elhunyt Julia utolsé éve-
iben Balatonfiireden is pihent, gyogyulast keresve. 1856-os fiiredi utja soran egykori
sziil6varosat is meglatogatta. Nemrégiben megjelent - érzékeny hangvételt — versei
kozt talalhatunk tavi vonatkozasut is. A Balaton tdjdn cimu alkotasat idézziik most:

»Szlil6foldem tiindérorszagaba

Ide jottem meggyogyulni én,
Gyogybalzsamként szivni levegsjét
Vagy meghalni sziil6kebelén.

Oh gydgyits meg, jo sziil6 6rokre.
Fogadj engem, nyugonni, 6ledbe!”

A szinészno

Erdekes néi nevet olvashatunk a balatonarécsi temetd egyik sirkévén: Sz6116sy
Nina (1843-1861). A sziiletési és halalozasi datumbdl kivilaglik: rovid élet adatott
az itt nyugvod egykori szinésznének. Nina egy ismert szinészcsalad sarjaként mar
6tévesen szinpadon 4llt. Latabar Endre neves tarsulatdnak lett tagja, és elsésorban
népszinmuvekben, operettekben szerepelt. Fellépései mellett elbeszéléséket, verseket
irt neves, hazai lapokban. Balatonfiireden t6bbszor megfordult, fellépett a készin-
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hazban is. Végiil tiildébajat is Fiireden igyekeztek gydgyittatni. Sajnos sikerteleniil,
igy lett végs6 nyughelye az aracsi temetd.

Sz6ll6sy Nina mellett még két masik fejfat is lathatunk: Szilagyi Ninaét és Bal-
la Bélané Gildai Ernesztinaét. A szintén Fiireden gyogyulni vagyo fiatal szinésznék
a koraban joval ismertebb Sz6ll6sy Nina mellett nyugszanak. Sirjaikat az 1980-as
években feltjitottak, emlékhelyként tisztelik. Sz6ll6sy Nina voros marvany sirkovén
Pap Gabor aracsi — mtvészetkedveld — reformatus lelkész érzelmes verse olvashato:

»A sziv onnon tiizében hamvad el,
Ha szenvedélye égo langra gyult.
Igy langolal a szin miivészetért,

S kiégett benned fényes csillagunk.
Nemes tiized a sir felé sodort,

A por lehullt, a 1élek égreszallt,

A szin muvészet tiszteldi itt
Kénnyezve mondanak 4lddst read.”

A hercegné

Bar a Balaton partjan él6k nagyon vartak, de a magyarokat kedvel6 Erzsébet
kiralyné nem latogatott el — tervei ellenére — a magyar tengerhez. Ellenben Sisi fia-
nak, Rudolf hercegnek egykori felesége haromszor is vendégeskedett a Balatonnal, és
igen megkedvelte a vidéket. Stefania belga kiralyi hercegné (1864-1945), aki késébb
Lonyay Elemér magyar grof felesége lett, 1892 juniusaban tette el6szor tiszteletét Ba-
latonfiireden.

A helyi yachtegylet mar évekkel a latogatasa el6tt (1884-ben) felvette a herceg-
nd nevét. Stefania dltalaban tobb napot tartézkodott a tondl, ahol nemcsak a kornyék
latvanyossagait tekintette meg, hanem részt vett a sporteseményeken (vitorlasver-
seny, tenisz) is. Egyik latogatasat fotén is megorokitette a hires févarosi fényképész,
Kurzweil Frigyes. A hercegné balatoni kikapcsolddasa soran siofoki helyszineket
szintén felkeresett, megszallt a Sié és a Hullam Széalloban, ezért nevezték el réla a
si6foki jachtkikotot.

Siéfokon 2005 6ta mellszobor allit emléket — S6ros Rita kaposvari szobrasz
mive - a hires hercegné tavi vendégségének. A korabeli forrasok mindegyike, nem-
csak a hivatalos protokoll miatt, elismerden irt a hercegnérél és kedvességérol, koz-
vetlenségérdl. Tobb helyiitt is ilyen és ehhez hasonlé feljegyzéseket olvashatunk a
Balaton-szeret6 Stefaniardl, akinek egyébként végs6é nyughelye szintén Magyaror-
szagon (Pannonhalman) talalhato: ,,Az 6zvegy tronorokosné viselkedésében nyoma
sincs az udvari etikettnek, dalol, tancol, teniszezik, cseveg, s6t néha olyan jokedvi
tréfakkal lepi meg a kornyezetét, mint egy diak, aki szabadsagat élvezi. Az asszonyo-
kat érdekelheti, hogy Balaton-Fiiredre szazhusz kiilonb6z6 toalettet vitt magaval, de
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az egész Ot nap alatt legfeljebb ha négy sotét ruha volt rajta, a tobbi folbontatlan,
érintetlen hevert az atiladak sotétjében...”

A nemzet csalogdnya

A Balatonfiireden villat vasarolo, s a té gyogyito erejét tobb nyaron keresztiil
élvezd, tinnepelt ,diva”, a ,nemzet csaloganya”, Blaha Lujza (1850-1926) Balaton-
tiired hires és biiszke lakoja volt. Koranak legismertebb és legkedveltebb szinésznd-
jének szdmitott. Fiiredi villdjat 1893-ban vette meg, férjével, Splényi Odén bardval.
Nyarait 23 éven keresztiil itt toltotte.

A Fiired kozpontjaban talalhaté villa szerény, de kényelmes volt az egész csa-
lad szamara: szépen berendezett szalon, vendég-, konyvtarszoba és halok alltak ren-
delkezésiikre. Kertjében gyonyoru rézsak nyiltak. A szinésznd Balatonfiired tarsa-
sagi élete egyik kozponti alakjanak szamitott, részt vett a fiirddéletben, fellépett a
nyari szinhdzban, lanyaval tobbszor részt vettek az Anna-balon. Sajat vitorlashajoval
is bliszkélkedhetett, amelyet Olyan nincs néven keresztelt el. Balaton-szeretetérdl igy
sz0lt naplojaban: ,,Sohase hittem, hogy a Balaton vize oly csodas hatdst legyen. Ugy
voltam vele, mint a kislany az els6 szerelmével - én is elmondhattam a koltével: meg-
latni és megszeretni egy pillanat mtve volt. Ezutan mar szorgalmasan fiirédtem és
sétadlgattam, egyszdval egészségem révid idon helyreallott, a nyarat igen kellemesen
toltottiik. Szeptember els6 napjaiban tértem haza. Utolso fiirdésem alkalmaval meg-
oleltem, megcsdkoltam a Balatont. Hazaérve elhataroztam, hogyha Isten éltet, hat a
jové nyarat ismét Balatonfiireden toltjitk.” Blaha Lujza végiil egy kedvezétlen pénz-
ligyi mandver miatt 1915-ben elveszitette fiiredi bazisat, de még tobbszor visszatért a
tiirdShelyre. Fiireden olyannyira szerették, hogy gytjtést szerveztek hazanak vissza-
vasarlasara. 1926 oktoberében, a nagy szinésznd haldlat kovetéen a Fiirddigazgatd-
sag emlékpadot avatott tiszteletére. A varos ma is biiszkén emlékezik a szinészndore,
egykori villdja Fiired egyik legjobb étterme és vendéghaza is egyben, rajta a nemzet
csaloganyanak nevét megorokité emléktablaval.

A virdgkoté miivész

Egy kis — 2015-ben avatott — emléktabla utal arra Siéfokon, hogy itt élt és al-
kotott Zichy Zsofia (1858-1915). Zsofia, akit sok esetben Szonjaként is neveztek nem
més, mint a hires cari fest, Zichy Mihaly lanya. Eletutja azonban legaldbb olyan
érdekes, mint az édesapjaé. A Szentpétervaron sziiletett leiny zongoramiivésznek
késziilt, Liszt Ferenc tanitvanyaként. Végiil — a csaladi legendarium szerint — édes-
apja eltéritette a miivész-palyardl, annak nehézségeire hivatkozva. Zsofia életét
ennek ellenére végigkisérte miivészetszeretete. Férjhez ment apja tanitvanyahoz,
Feledi-Flesch Tivadar festdmivészhez. Férjével egy szép villat épittettek a siofoki
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Batthyany utcai villasoron, ahol nyaranta éltek. A villaban sok vendég megfordult,
rendszeresen tartottak zenei esteket, ahol felléptek a kor hires mivészei. Harom
gyermekiik sziiletett: Jend, Aladar és Maria.

Férje 1896-ban elhunyt, Zséfia innentdl kezdve a kertészetnek és a viragko-
tészetnek szentelte életét, s hol a sidfoki villaban, hol a csaldd birtokan, Zaldn te-
vékenykedett. A viragok nagy rajongdja lett. A viragkotészet miivészetét kiilfoldi
utjain, Parizsban és Londonban tanulta. Tobb nyelvet beszélt, ezért kertészeti szak-
cikkeket is forditott. Id6vel a viragkotészet egyik els6 magyar elméleti szakértdjévé
valt. Zalai birtokan egy kisérleti gyiimolcstelepet hozott létre, kivalé nyelvtudasa
miatt levelezéseket folytatott a kiilf6ldi kertészeti szakemberekkel, lapokkal. Orosz-
bdl leforditotta azt a Krimi-félsziget gylimolcsészetére vonatkozd szakmunkat,
amely a korszakban meghatarozé szakirodalom volt. A Kert és Kertészeti Lapokon
kiviil dolgozott a Zooldgiai lapoknak és Szdrnyasaink cimi@ kiadvanynak is. Zichy
Zsofia 1915-ben Siéfokon hunyt el, a Kert cimii szaklap kozolt rola meghaté nekrolo-
got, ebbdl idéziink most: ,,Szeretettel foglalkozott a viragaival és szeretettel, gonddal
apolta azt a rovatot, amelyben elmondta, miféle gyonyori miiremekeket lehet az 6
szeretteibdl alkotni, teremteni. Aki emlékszik czikkeire, az bizonyara nem feledte
azt a lelkesedést, amellyel a viragkotészet mivészetérol irt, bemutatva nemcsak a
miivészet hazai és kiilfoldi szebbnél-szebb alkotasait. Tobb évi mtikodése alatt Pa-
risban és Londonban szerzett dusgazdag tapasztalatai révén a francziak leghiresebb
kotészeti munkajat ismertette meg a hazai viragkotészettel és 6 volt az, aki elsének
hirdette rovataban, hogy a kertészeti tanintézetben a viragkotészetet is tanitani kell,
mert ez kiilondsen az uradalmi kertésznek palyajan nélkiilozhetetlen tudas, amellyel
sokszor a legszebb sikereket érheti el.”

A gréfné

Erdekesnek ttinhet a téhoz litogatok szdmara Balatonmariafiirdé neve. Ta-
lan nincs is masik tavi telepiilés, amely n6i nevet viselne. A torténeti hattér itt is
igen izgalmas, hiszen a fiird6hely grof Andrassy Mariarol (1865-1953) kapta a nevét.
A névadas tiszteletadasként sziiletett, hiszen Maria az ismert agrarpolitikus, grof
Széchényi Imre felesége volt, azé a Széchenyi Imréé, aki egyike volt a balatoni sz8-
16termesztés Gjrainditéinak. Ugyanis Széchényi Imre telepitési kormanybiztosként,
az 1891-es filoxéravészt kovetden hat kilométer hosszan homoki széléiiltetvényeket
telepittetett, ez a telepités jelentett kiutat a kordbban tonkrement zalai sz6l6termeld
gazdak szamara. Az itt él6k tehat halabol nevezték el ezt a vidéket Maria-telepnek
(1896), amely 1927-ben felvette a Balatonmariafiird6 elnevezést.

Széchényi Imre és Andrassy Mdria hdzassagardl a forrasok egyontettien allit-
jak: Mdria minden torekvésében hiiséges tarsa és segitdje volt rendkiviil sokoldala
férjének, aki megirta Somogy megye monografiajat — késébbi akadémiai székfogla-
l6jat — is. 1885. aprilis 25-én hazasodtak, Maria 6t gyermeknek adott életet. Grof Szé-
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chényi Imréné sajat villdjat Balatonfoldvaron épittette meg. A Tulipanos villa kés6bb
a neves szinésznd, Bajor Gizi nydri hajléka lett. Azonban Széchényi Imre fiatalon, 47
éves koraban elhunyt. Maria magara maradt gyermekeivel és a gazdasaggal. Sorsa-
nak nehézségét tetézte, hogy az egyetlen fiuorokos, ifjabb Széchényi Imre is koran
- a spanyolnatha-jarvanyban -, 23 esztendésen tavozott az él6k sorabol. Marianak
erdsnek és hatarozottnak kellett maradnia, hogy Osszetartsa csaladjat és megdrizze
tarsadalmi rangjat.

Hosszu élet adatott neki, még azt is megélte, hogy a masodik vilaghaborut ko-
vetden el kellett hagynia sztil6f61djét és somogyvarilakhelyét. Ausztridban, Gmuden-
ben hunyt el 1953 majusdban. 1996-ban szobrot allitottak Andrassy Maria tiszteleté-
re — Szabolcs Péter mivét — Mariafiirdon, késébb pedig mind Széchényi Imre, mind
felesége posztumusz diszpolgari cimet kapott a telepiiléstél. Hamvaikat 2015-ben
- Uinnepi megemlékezés keretében — a csalddi birtokon, Somogyvaron helyezték el.

Nemcsak a Maria-telep kothetd Andrassy Maria nevéhez, hanem egy igen
nemes cselekedet is: 6 alapitotta a somogyvari Zarda kisdedévot. A csaladi vissza-
emlékezések egyontetiien allitjak: Andrassy Maria kiilondsen miivelt és sokoldalu
asszony volt, kitartasa, szorgalma, muvészetszeretete és humora segitette at a hét-
koznapok nehézségein. Egyik leszarmazottja, grof Somssich Pongrac igy emlékezett
meg egy beszédében (1998-ban) nagyanyjardl: ,[...] kivételes személyiség volt. Ki-
egyensulyozott, nyugodt, bolcs és szeretetteljes személyisége tette 6t a csalad koz-
pontjava, és az is maradt haldlaig. Napja a 7 drai misével kezd6dott a kastély kapol-
ndjaban, azutdn a haztartas, a féerdész jelentése, az apacakolostor, melyet teljesen 6
tartott el. A haz alkalmazottai valdsagos csaladtagok voltak. Mi, unokak imadtuk
a fiatalsagot megértd természete miatt. Pedig szigoru fegyelmet kovetelt, de mindig
kedves szavakkal, humorral tette. Sose lattam idegesnek, sosem emelte meg a han-
got. [...] Hdbort utan az ausztriai Gmundenben taldlt menedéket. Itt is kozponti sze-
mély maradt, kihez mindig bizalommal fordultak nemcsak a csalddtagok, de kozeli
és tavoli ismerdsok, vigaszkeresok.”

A szépségkirdlyno

Simon Boske (1909-1970) az elsé magyar Miss Eurdépa. A Balaton mell6l
indult érdekes életttja. A keszthelyi sziiletésti Simon Boske palyafutasa 1925-ben
vette kezdetét, amikor megvalasztottak a Keszthelyi Korzo Szépévé, majd a Siofo-
kon megrendezett Balaton Tiindére cimet is elnyerte. Négy esztendé mulva a lany
részt vett az elsé Miss Magyarorszag megmeérettetésen is, amelyen 19 évesen szintén
gyo6zedelmeskedett. 1929. februdr 8-an mar 16 nemzet lanyai kozott, a parizsi Miss
Eurdpa versenyen képviselte hazankat, ahol elsd lett. Simon Boske helyezése sokat
jelentett a két vildghaboru kozti, a trianoni békediktatum altal stjtott Magyaror-
szagnak. A keszthelyi lanynak gratulalt a francia koztarsasagi elnok, a monacéi feje-
delem és tobb diplomata.

19
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Nagy gy6zelmi mamor varta Budapesten: minden radi6 az 6 nevét harsogta.
Miss Eurépa a kiilfoldi rendezvényeken, balokon vald részvétele utan, marcius 13-an
megérkezett Budapestre. A Keleti palyaudvaron tinnepl6k szazai vartak. Az iinne-
peltet a Gellért Szédlloba vitték, ahol balt rendeztek tiszteletére. Boske holtfaradtan
érkezett meg 1929. marcius 24-én a balatonszentgyorgyi allomasra, ahol édesanyja-
val egytitt kocsiba szallt, és sziilévarosaba utazott. A varos diadalittasan kdszontette.
Hamarosan fény deriilt arra is, hogy az ajandékba kapott ruhakoltemények és az
automobil nem életre sz6l6 javak. Végiil a parizsi hotelszamlat is kifizettették veliik.
Ezutan a szépségipartdl érkezé ajanlatokat sorra utasitotta vissza. Végiil a civil életet
valasztotta.

1930-ban férjhez ment egy hires divatarucég, a f6varosi Brammer Divathaz
tulajdonosanak fidhoz, Palhoz. Eskiivéjén fotdsok hada kisérte. Foldig ér6, uszalyos,
nehéz fehér ruhat viselt, fehér selyemcipdvel, nagy fehér kalappal. Korabeli levele-
z6lapon 6rokitették meg az ifji part. Am a frigy boldogtalannak tiint, ezért hama-
rosan el is valtak.

Masodszor is férjhez ment, Job Dénielhez, a Vigszinhaz akkori igazgatéjahoz,
akivel tulélték a holokausztot. Am Boske egészségi éllapota egyre rosszabb lett. Ezt
kovetden csaladjaval visszavonultan élt, halalaig, 1970-ig. A szépségkiralynd tobb
korabeli interjiban megemlitette a Balaton nevét és sziiletési helyet, a torél mint ked-
venc helyérol beszélt. A sajtd és a kozvélemény ki is emelte mindennek jelentéségét:
»Az elsé Miss Eurdpa valasztas voltaképpen az elsé komoly magyar idegenforgalmi
propaganda volt. A nagy vilaglapok a magyar néi szépség gyézelme utdan hasabokon
keresztiil emlékeztek meg Magyarorszagrol és ezekben a megemlékezésekben nem
mulasztottak el azt sem, hogy a Balatonnal is, a magyar tengerrel foglalkozzanak.
A Balatonnal, ahonnan Simon Boske ragyogé karrierje elindult akkor, amikor még
mint szinte gyermekleanyka allt életében el6szor zstiri elé. — A Balaton, ez a gyonyo-
rii magyar té - irta a Le Journal - kiildte nekiink ezt a gyonyor( szoke leanyt, aki
szépségét és gy6zelmét a Balaton csodatevéd vizének tulajdonitja. 6les hirdetéseknél,
propagandafiizeteknél nagyobb szolgalatot tett a balatoni fiirdéknek Simon Boske,
aki mindeniitt, ahol csak diadalutjan megfordult, él6 hirdetése volt a magyar Bala-
ton-kultusznak.”

Keszthely varosa dpolja a szépségkiralynéje emlékét. 2010-ben, halalanak 40.
évforduldjan emléktablat avattak tiszteletére.

A Balaton-dtuszo né

A t6 atuszasanak torténetét vizsgalva kétségtelen, hogy a legnagyobb hirnévre
az elsd férfi uszo, Szekrényessy Kalman tett szert, 1880 augusztusaban. Ezen id6-
szaktdl kezdve rendszeressé valtak az uszdéversenyek, amelyeken az 1920-as évekig
csak férfiak vettek részt. Majd Eurdpa egyik legnagyobb vizi viadalan megjelentek a
gyengébbik nem képviseldi is.
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1924. augusztus 17-én elséként Irsay Kato probalkozott, aki azonban csak fél-
tavnal kapcsolodott be a megmeérettetésbe. Majd feltiint egy érdekes becenevti, cser-
fes, energikus, igen jol uszé né, Belhazy Margit (1904-1981), azaz Bimbi is. 1925.
augusztus 20-dn reggel 9 6rakor inditottak a Szekrényessy Kalman Emlékversenyen
a mezdnyt, amely hat férfibél és hat n6bél 4llt. A férfiak kozt elséként a Magyar Usz6
Egylet (MUE) szineiben Mattyasovszky Janek (4 6ra 15 perc alatt), a holgyek kozt
els6ként — a mez6ny hatodikjaként — pedig Bimbi tempdzott a célba, 5 6ra 27 perc
alatt. Belhazy ezt kovetéen még kétszer, 1926-ban és 1927-ben indult és nyert, ekko-
riban mar férfiakat is maga mogé utasitva.

Visszavonulasat kovetéen tanitonéként dolgozott, majd tisztes csaladanya-
ként is boldogan emlékezett a régi idékre, amikor az 1970-es években — mar 6zvegy
Merza Marcellné néven - interjut adott az akkori Népsportnak. Ebben a riportban
elmesélte tszastudasanak kezdeteit is: ,,[...] a vakaciokat rendre a Balaton mellett
toltotte a csalad, érthetd, hogy az uszdas allt hozzam a legkozelebb. Gyakran akko-
rakat usztunk harmasban anyammal, névéremmel, hogy a partrél mar izgatottan
kémlelték, milyen messzire merészkediink.”

Belhazy Bimbi tette példaértékiinek bizonyult, a néi versenyzdk és bajnokok
szama a Balaton-atuszasokon egyre emelkedett. Bimbi csaladja a mai napig biiszkén
emlékezik erre az Gttord tettre. Unokaja, Merza Krisztina, egyik els6 hazai, nagy
sikereket elért szinkronuszénk volt az egyik szorgalmazdja, hogy nagymamajanak
Balatonfiireden emléktablat avassanak, melyre 2019 nyaran kertiilt sor a fiiredi Pan-
teonban.

A botrdnyhdsnd

Balatonszepezden &ll egy szép, nagy, impozans nyaral6épiilet. Tobb forras
emliti: ez volt Becker Bébi balatoni kastélya. Vajon ki lehetett ez az érdekes nevii
személy? Becker Erzsébet (1896-?) sztorija szinte filmbe ill6.

Mar kislanyként szinésznd szeretett volna lenni, de karrierjét a pesti éjszakai
mulatok szinpadan kezdte. A (gazdag) férfiak is hamar felfigyeltek a buja szépségre.
Elészor Kohner Willy migytjté tamogatta, majd az angol Stead ezredes szeretéje
lett. Eletét szdmos szerelmi és pénziigyi botrdny kisérte, a korabeli lapok folyamato-
san cikkeztek réla. Legnagyobb visszhangot erotikus képei kaptak, melyeket Santo
Imre festomiivész készitett el. Birosagi tigy lett a dologbdl, de végiil Bébi sikerrel
meguszta. Majd hozzament Heinrich Antalhoz, akivel megvasaroltdk a szepezdi
nyaralét. Villdjuk a tavi tarsasagi élet kozpontja lett. Bébi hazassaga azonban meg-
romlott, beleszeretett koranak hires olimpikonjaba, a vivd Petschauer Attilédba, aki
szovjet fogsdgban halt meg munkaszolgalatosként, 1943-ban.

Bébire a Rakosi-korszakban nehéz sors vart, a nagyvilagi diva képe nem illett
a kommunizmus ideoldgidjiba. Eletének hétralévé szakaszardl keveset ismeriink.
Egyes hirek szerint a valldsba menekiilt és idegosszeomlasa is volt, de elképzelhetd,
hogy ez a hir csak a kommunista propaganda részét volt.
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Halélanak pontos datuma ismeretlen, de Bertha Bulcst egyik balatoni irasa
szerint 1971-ben még levelet kiildott Szepezdre Madridbol. A madridi utalds masutt
is felttinik, igy elképzelhetd, hogy amint lehetdsége adodott, emigralt.

Becker Bébi, akit Kosztolanyi Dezs6né korunk legismertebb kamélias holgye-
ként emlegetett, valoban szines egyénisége volt koranak. Férfiak parbajoztak érte,
egy hodoldja ongyilkos lett miatta. Nagyon jo viszonyt apolt Karinthy Frigyessel
is, és igen kedvelte a Balatont. Szepezdi nyarairdl rendszeresen tudositottak az is-
mert lapok, egyik helyiitt ezt irtdk rola sokatmondéan: ,,Szinte marol-holnapra mo-
dern fiird6helyek néttek a magyar tenger partjan, mintegy a kiilfoldi, nemzetkozi
tiird6helyek illuziojat keresve. Becker Bébi itt is uttérd volt: fius alakjat alig takaro
kis fiirdéruhaban jelenit meg mindeniitt, a strandoldk, vitorlazok kozott, a klubok
napsiitotte moloin, amikor pedig még a nék és férfiak nagyrésze csak centiméterrél
centiméterre roviditette és kurtitotta a haboru el6tt fiirdéruha-divatot. Anekdota
volt akkoriban: Ha Becker Bébi megjelenik a Balaton mellett, felhtzzak a mélokon a
viharbdlyakat!”

A hollywoodi szinésznd

Gaal Franciska (1903-1973) szinésznd neve ma mar kevésbé ismert, de sajat
koraban iinnepelt és igen ismert szinésznként jegyezték. A Balaton mellett, Sz6-
16skislakon 4ll egykori villdja. A szinpadi szerepek utdn a filmvaszonra lépé magyar
szinésznd eljutott Hollywoodig, majd Sztalin kedvenc kiilfoldi el6addjaként emle-
gették.

Sziiletési neve kérdéses (Silberspitz Szidonia vagy Galizenstein Fani emli-
tés egyarant akad), de az bizonyos, hogy egy budai vendéglés, sokgyermekes csa-
lad legkisebb lanyaként latta meg a napvilagot 1904-ben. Kislanykora 6ta vonzotta
a szinpad, a szereplés, a szavalds. Sziniakadémista lett, ekkor véltoztatott nevet is.
Zabolazhatatlan, szokimondo, de tehetséges szinészndnek tartottak, azonban pon-
tatlansagai és nehéz természete miatt eltanacsoltik az akadémiarél. Am ez sem tan-
toritotta el, folyamatosan ostromolta a szinhazakat.

Végiil Molnar Ferenc ir6 fedezte fel és t6le kapta meg az Ibolya cimi darab
f6szerepét. Sorra jarta a szinhazakat: a Magyar Szinhdz utan a Vigszinhdz kovetke-
zett, nagy sikerekkel. Majd az 1920-as évek elején mar szerepelt némafilmekben (pl.
Az egér), utana egy Németorszagba eljutott probafelvétel eredményeként két német
film fészerepét nyerte el. A torténelem vihara vetett véget Németorszagban felfelé
iveld palyajanak: a nemzetiszocialista eszmék megjelenésével a zsidé szarmazasu
filmcsillagnak 1933-ban el kellett hagynia Berlint. 1937-ben mar Hollywoodban ké-
szitette filmjeit, 6sszesen harmat. A korabban Németorszagban forgatott alkotasokat
id6kézben nagy sikerrel bemutattdk Magyarorszagon és a Szovjetuniéban is. Igy lett
Sztalin kedvenc kiilfoldi szinészndje a filmvasznon ragyogdan alakité Gaal Francis-
ka. A Péter cim filmje 1935-ben Moszkvaban elnyerte a legjobb filmvigjaték dijat.
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Végiil a Balaton nyujtott neki menedéket a vészterhes id6kben. A zsidéiild6zés
idején egyes forrasok szerint sz6ldskislaki kuriajaban bujkalt, de egy ujsagcikkben
maga a szinésznd nyilatkozta, hogy férje, Dajkovich Ferenc foldvari villdjaban - a
Durcy villaban - befalazva varta a masodik vilaghaboru végét. Ezutan két honapig
vendégszerepelhetett a Szovjetunioban: koriilrajongtak és lehetdségekkel kecsegtet-
ték. A rossznyelvek szerint Vorosilov marsall szeret6jeként ért el ily nagy sikereket.
Valamit azonban megérezhetett a torténelem valtozo szelébdl, mert hamarosan ha-
zajott. Itthon még egy darabban (Claudia) f6szerepet kapott, de 1947-ben végleg el-
hagyta az orszdgot, és férjével egyiitt az USA-ban telepedtek le. Allampolgarsagatol
idékozben idehaza megfosztottak, munkassaga a feledés homalyaba veszett. Szinész-
ndéi szerepeket az Egyesiilt Allamokban mar csak korlétozottan kapott. Férje haldla
utan elhagyatva hunyt el New York egyik szegénykoérhazaban, 1973 januarjaban.

A Gaél-Dajkovich-birtok 400 holdas uradalom volt Boglartol 5 kilométernyi
tavolsagra, Szoéloskislakon. A szinészné és férje nyaranta tartézkodtak itt. Horvath
Ivan Széloskislak torténetirdja konyvében Varga Gyorgy visszaemlékezését kozli,
aki Gaal Franciska alakjat igy idézte fel: ,, Lehetett tigy tdn 1942 nyara, masinalaskor,
mint afféle suttyd gyerek én is ott 6lalkodtam a cséplégépet hajto traktor kornyékén,
itt a rekesz nevi fold szélén volt a szérliskert. Egyszer csak a kastély feldl érkezett
a Franciska nagysag, gyonyoru fehér kancdjan. Mar a masinaloktdl kicsit tavolabb,
egyik fa tovében oda volt készitve egy, olyan racsos fehérre fostott kis asztal a hozza
illé székkel. Nagysdga letelepedett az asztal mellé. Az asztalon kenyér és egyéb étek
volt teritve, ram nézett és oda intett magahoz, kezembe nyomott egy szelet kenyeret,
én még ilyen szép fehér kenyeret addig soha nem lattam. Orékat ilt az asztalndl és
figyelte a siirg6 forgd embereket, mozgasukat. No, hidba szinészné volt 6 igazabol.”

Egykori sz8l6skislaki kastélya az allamositast kovetSen a Balatonbogléri Al-
lami Gazdasag tulajdona lett és Bormtzeumként tizemelt. Ma az egykori tulajdono-
sokrél elnevezve, Agoston-Madéch kastélyként jegyzik az utikényvek. A magankéz-
ben 1év6, szépen feltjitott villa régi korok torténeteit is 6rzi. Gaal Franciska azonban
nemcsak nyarakat toltott balatoni kuriajaban és a Dajkovich csalad foldvari villa-
jaban, hanem - kevésbé ismert tény - forgatott is a tonal. A Pardon tévedtem cimu
nagysikert vigjatékot balatoni helyszineken rogzitették.

A vértanu

Bodi Maria Magdolna (1921-1945), Ftizf6 angyalanak sorsa megrendité és ke-
vésbé ismert. A szegény sorsu leany 1921-ben a szigligeti malomudvarban sziiletett.
Sziilei konvencioés cselédként szolgéltak itt a két habort kozott. A csalad késébb a
Veszprém megyei Litérre koltozott. Tizennyolc évesen keriilt a balatonflizféi Nit-
rokémia Rt. gyaraba. Ekkortdjt egyre jobban elmélyiilt katolikus hite. A gyartelepi
templom napi latogatdja lett, de nemcsak a szentségimadasban és szentaldozasaiban
nyilvanult meg mély vallasossaga. Kitartéan segitett a szegényeken, raszorulokon.
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1941-ben sziizességi fogadalmat tett. 1942. december 8-an a Maria Kongrega-
cio tagja lett, Litéren és kornyékén szivgardakat szervezett, a helyi gyermekek segit-
ségével terjesztette a Sziv Gjsagot. A masodik vilaghaboru kitorését kovetden szere-
tett volna a frontra menni 4pol6néi szolgélatra, de a gyar nem engedte el. Ugy érezte,
hasznossa kell tennie magat: a litéri dolgozo lanyok egyletének vezetdje lett, szeretet-
szolgalatot teljesitettek, gytjtottek a fiiredi katonakdrhaznak. B6di Maria Magdolna
szerzetbe nem lépett, vildgi apostoli kiildetést vallalt. Elete sordn tobbszor emlegette:
fiatalon szeretne meghalni, a hit szolgalataban. ,Kivansdga” beteljesiilt: 1945. marci-
hadakozni kezdett, elterelve ezzel a figyelmet az ott rejt6z6 tobbi asszonyrdl. Az ud-
varon menekiilve 16tték le a Voros Hadsereg katonai, hatulrdl.

A krakkoi Isteni Irgalmassag Bazilika magyar kdpolnajanak egyik részletén
lathaté a boldogga avatasra varok kozott Bodi Maria Magdolna arcképe. 1945 szep-
temberében Mindszenty Jozsef hercegprimas ugyanis elrendelte a vele kapcsolatos
kanonizacios eljarast. Akkoriban késziilt egy huszoldalas jegyzékényv Magdolna-
rol, melyet P. Temesi Jozsef — a szent élet(i lany tigyének egyik ismerdje és kutatodja
— forditott le latinra. Az iratok azonban nem jutottak el Romaba, elvesztek. A ftizf6i
angyal tigyének hivatalos folytatasat Szendi Jozsef veszprémi megyés piispok rendel-
te el 1990-ben. 2017 marciusaban Marfi Gyula érsek a Vatikanban a Szentté Avatasi
Ugyek Kongregécidjinak adta at Magdolna boldogga avatasi tigyének egyhdzme-
gyei eljarasban lezart anyagat. Balatonfiizf6 és Litér hten dpolja vértantja emlékét:
konyvvel, kiallitassal, utcanévvel, emlékmivel, szentmisékkel, kerékparos zaran-
doklattal, templomi emlékhellyel. Sirja Litéren zarandokhely lett. Magdolna cimmel
— Buvari Tamas rendez6-producer altal - film késziilt a vértanuhalalt halt hés lany-
rél, melyet a kozeljovében mutatnak be.

A tudosné

Tobb mint negyven évig foglalkozott a Balaton kutatasaval, emléktablaja a
tihanyi Limnologiai Intézet falan hirdeti a nemzetkozileg is elismert, balatoni tu-
dosnd jelentéségét. Sebestyén Olga (1891-1986) hidrobiologus-limnolégus neve 4ll
e mementon, aki kiemelked6 munkassdgaval hossza évekig kutatta a té biologiai
strukturajat, ezzel alapozva meg mindazt a tudast, amire ma is épithetnek a kutatok.

Az erdélyi szarmazasu kutatond tanitéi, majd tandri oklevelének megszerzése
utdn az 1920-as években az Amerikai Egyesiilt Allamokban lett nevel8. Valéjaban
csak hazatérését kovetden, 1930-t6l kezdett el a té biologidjaval foglalkozni. Ekkor
keriilt a tihanyi Biologiai Kutatéintézetbe, ahol a tudomanyos ranglétran egyre fel-
jebb jutva, egészen 1971-ig tevékenykedett. A neves professzor, az intézet egykori
igazgatoja, Entz Géza tanitvanyaként f6 kutatdsi teriiletévé a Balaton élévilaganak
- pl. moszatok, algak, planktonok — megfigyelése valt. Szamos el6adast tartott nem-
zetkozi szintéren is, tudomanyos publikacidi megjelentek kiilfoldi kiadvanyokban.
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Rendkiviil preciz és alapos kutatoként tartottak szamon, aki a hidrobioldgia szakag
hazai képvisel6jeként elséként hivta fel a figyelmet az 6kologiai szemléletméd fon-
tossagara. Munkait gyakran sajat — dllat- és novényvildgot bemutatd - rajzaival il-
lusztralta.

Még életében szamos dijjal tiintették ki, de az egyik legnagyobb elismerés ta-
lan az, hogy nevét viseli a Balatonbdl é16 zoldalga-faj, a Rhopalosolen sebestyenae.
Sebestyén Olga a természettudosok racionalitasaval vizsgalta a té hidroboldgiai vo-
natkozasait, de a té szerelmeseként sokszor jelezte irdsaiban a Balatont fenyegetd
okologiai veszélyforrasokat. Mar az 1930-as évek kozepén tanulmanyozta a tome-
ges algaszaporodast, melynek okat a kdrnyezeti hatasokban latta. Késébb, 1973-ban,
Ropirataban felhivta a figyelmetarra, hogy a té vizmindségének védelme iigyében a to
élovilagat behatéan ismerni kell. 1978-ban sziiletett meg a Balaton kozérdeki prob-
lémairol szolo irasa, amelyben ujfent a Balatont fenyeget6 veszélyekrdl szamolt be.

Az Entz Gézaval kozosen jegyzett Balaton élete cimii munkdjaban (1942)
egyértelmien kijelentette, hogy a t6 koriil él6 emberek és a tavat hasznalok kiemel-
ten felel6sek a Balaton okoszisztémajaért. Zarasként — a Balaton élete cimi konyv-
ben taldlhato - elgondolkodtatd intésébdl idéziink, ezek a gondolatok kiilonosen
érvényesek a 21. szazadban is: ,,A Balaton életk6zossége onszabalyozassal igyekszik
a valtozasokat helyrehozni, s ha azok bizonyos hatarokon beliil esnek, a t6 élete az
évszaki valtozasok ritmikus ismétlédésével litktet tova. Ha azonban oly valtozasok
lépnek fel, amelyeket a t6 élete nem tud visszaalakitani, az egész életkozosség al-
kalmazkodik az 4j koriilményekhez. Tavunk élete nem 4all meg az idében, hanem
tovahalad, s ezt a haladast a természet hatalmas er6i és az ember értelme iranyitja.”

A festéno

Udvardi Erzsébet (1929-2013) - Egry Jézsef mellett - talan az egyik legismer-
tebb balatoni festénk. Egy vallasos, bajai csaladbol indult nagy utjara. 1947-ben vég-
zett Rudnay Gyula hires bajai szabadiskoldjaban, majd 1953-ban fejezte be tanulma-
nyait a Képzémuvészeti Féiskolan. Mesterének tartotta Bernath Aurélt, Fonyi Gézat,
Domanovszky Endrét.

Bajan késziilt 1950-es évekbeli alkotdsai javarészt temperaval és akvarellel
megfestett csendéletek és portrék. Els6 sikere 1958-ban Gross Arnold portréjanak
megfestése volt. Ugyanebben az évben, egy kirandulas alkalmaval talalkozott el6-
szOr a nagy toval, ez 6rokre megpecsételte a fest6nd sorsat. 1959-ben Tomajra kol-
toz0ott, és képein megsziiletett a Balaton uj ldtdsmodja. Am mindez kordntsem ment
egyszertien. Igy vallott a balatoni festészetének — nehéz — induldsarol: ,,Megtetszett
a vidék, s ugy gondoltam: konny(i dolgom lesz itt a vizparton! A fest6 fest. Lefesti,
amit lat. Megfesti ezt a paratlanul izgalmas latvanyt. De csupa kinlddas kovetkezett.
Huzkodtam az allvanyt, mentem a hegy egyik oldalardl a masikra, sokszor Sziglige-
tig is elgyalogoltam. Egy-két év utan radobbentem, hogy a megszokott, hagyoma-
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nyos eszkozokkel nem érek el semmit. Azutan egy szép sz elmultaval valami sike-
rilt. Azéta is kedves évszakom az §sz... El6szor szinben jutottam elére. Ahogyan a
kritikusok jelezték: ez volt az a barna-sarga korszak ...”

Férjével, a kitiind ajsagiré-iréval, Tamas Istvannal Badacsonyban élték le éle-
tiiket. Az 1980-as évektdl egyre tobb bibliai témat festett meg, oltarképei orszagszer-
te fellelheték. Mindemellett készitett illusztraciot Arany Janos balladaihoz is. Tajké-
pein Bernath Aurél mellett Egry Jozsef festészetének hatasa mutatkozott, de Udvardi
soha nem szeretett volna Egry Jozsef epigon lenni, ezért a realista tajképfestészet fel6l
fokozatosan az absztrakci6 felé fordult. A taj hangulatat, szineit, fényeit festette meg.
Sajatos technikat fejlesztett ki, olajképein, pasztelljein aranyfiistot, ezlistpapir diszi-
tést alkalmazott. Balatoni képein a viz, a hegy, a tavi évszakok sajatos latvanya kap
hangsulyt. Festett biblikus vazlatokat, oltarképeket, ezek diszitik Badacsonytomaj,
Badacsonydrs, Abrahémhegy, Keszthely, Eszterhaza, Vaja, Héviz, Flérapuszta temp-
lomait.

Kiallitasait, dijait felsorolni is nehéz, talan Ggy dsszegezhetiink: a szakma és a
kozonség is — itthon és kiilf6ldon — ismerte és elismerte a Munkacsy- és Kossuth-di-
jas érdemes muvész aranyfiistos képeit. Szamara a festés szolgalat és imadsag volt
egyben, melyhez kiilonos, békés személyisége tarsult. Utolsd6 munkdja, amely az all-
vanyon maradt, talin nem meglepé: Szent Palt dbrazolja.

A fest6né miihelye mellett 2000-ben sajat képtarat alapitott, ahol munkait al-
lando kiallitason lathatja a kozonség. Udvardi Erzsébet 2013-ban hunyt el, unoka-
haga, Udvardi Anna mélté gondozdja a festéné gazdag miivészi hagyatékanak, ter-
ve, hogy az egykori alkotohelyen emlékhaz nyilhasson a balatoni fest6nd tiszteletére.
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LEST EVA-FEJES LASILO: A DELIBABOS HORTOBAGYON - EGY KICSIT MASKENT

Bevezeto

Magyarorszag 20. szazadi torténelmében sokszor eléfordult, hogy embere-
ket, embercsoportokat kiilonb6z6 okok miatt lakéhelytik elhagyasara kényszeritet-
tek. Ilyen volt példaul a magyarorszagi zsidok deportalasa 1944-ben, a magyaror-
szagi svabok malenkij robotra vald elhurcolasa a Szovjetunioba 1944-1945-ben, a
magyarorszagi németek at- és kitelepitése Németorszagba 1946-1947-ben, a cseh-
szlovak-magyar lakossagcsere 1946-1947-ben, a varosi, féleg a budapesti kitiltasok
1951-ben, valamint a hortobdgyi kényszermunkatdborokba tortént elhurcoldsok
1950-1953 kozott.

Ez utébbi témaban 2017-2019 kozott husz interjut készitettiink egykori elhur-
coltakkal, 2019-ben pedig részt vettiink az emlékkirandulason is, amelyet a hajdani
taborok teriiletére szerveztek.

ELO MOLT

Az elézmények, a hatdrsdy

A 1I. vilaghaborut kovetSen a szovetséges, gyoztes hatalmak szembekertiiltek
egyméssal, és fokozatosan kialakult a kétpdlust vilag: az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok vezette Nyugat, és a Szovjetunio6 vezette Kelet. Magyarorszag az utobbi tombbe
tartozott.

Mivel a Josip Broz Tito vezette, szintén a keleti tombhoz tartozo6 Jugoszlavia
szembekeriilt a szovjet vezetéssel, ezért kikeriilt a ,,béketabor” falai koziil, a Szovjet-
unio pedig 1949-ben ellenséggé nyilvanitotta.

Kozben a szovjet vezetésben kialakult az az elképzelés, hogy a nyugati hatal-
mak hamarosan tdmadast intéznek a Szovjetuni6 ellen, és ezzel ki fog torni a III.
vilaghaboru. Ebben a helyzetben Magyarorszagnak stratégiai szempontbol kiemelt
fontossagu szerep jutott, mivel kozvetleniil hatdros volt Jugoszlaviaval és Ausztria-
val, s ezért egy Magyarorszag ellen inditott timadas esetén feltételezhetd volt, hogy
a nyugati hatalmak az orszag tertiletét hasznaljak fel a Szovjetunio elleni kozvet-
len tamadas kiindulépontjaként. Ahogy Rakosi Matyas megfogalmazta a Magyar
Dolgozok Partja budapesti nagyaktivdjan, 1949. szeptember 30-an: ,,[...] nekiink
tudomadsul kell venni, hogy déli hatdrainkon egy mindenre elszant kalandor banda
all ugrasra készen. Olyan ellenség, a kalandorok, spiclik, provokatorok, néparulék
olyan hada, amelyet az amerikai imperialistak tartanak pérazon, mint a lancos ku-
tyat, és amely, akdrcsak Rajk és bandaja, azt teszi, amit gazdai parancsolnak.”

Ezeket figyelembe véve az orszag védelmének megszervezését a déli és a dél-
nyugati irdnyban erdsitették, de nem zartak ki egy esetleges nyugati iranybol érkez6
tamadas lehetdségét sem. Ez utdbbi esetben az ellenség f6 tamadasi iranyat a Duna
mentén, a Bécs—Budapest-vonalban prognosztizaltak. Ezzel parhuzamosan megkez-
dédott az un. ,,belso ellenség”-gel vald leszamolas is; minden olyan személlyel, aki az
ellenséges tamadast barmilyen mddon segitheti vagy tamogathatja.
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Kadar Janos beliigyminiszter 1950. aprilis 21-én terjesztette el6 a Magyar Dol-
gozok Partja Titkdrsaganak, a védekezésre és felkésziilésre vonatkozd, 24 pontbol
allo javaslatat, amelyben 5 pont foglalkozott a hatarmenti teriileten érvényesiten-
dé rendszabalyokkal. Ebben szerepelt egy 15 km mélységii hatarsav kijelolése, ha-
tarsav-igazolvanyok bevezetése, a hatarsavba tartozd kozségekben 1500 ellenséges
személy Osszeirasa és folyamatos kitelepitése, a hatdrsavon kiviili papok és apacak
belépési tilalma, valamint a hatarsavban 1év6 vendéglok miikodési engedélyének fe-
lilvizsgalata. A Titkarsag elfogadta a tervezetet.

1950. junius 1-jén létrejott a kb. 9000 km? teriiletd és 15 km mélységt hatar-
sav, melybe hét megye (Baranya, Bacs—Kiskun, Csongrad, Gyér-Moson-Sopron, So-
mogy, Vas, Zala), 15 jaras, tobb mint 300 telepiilés és mintegy 290000 ember keriilt.

1950. julius 1-jétdl a hatarsavban csak az erre a célra kiallitott igazolvannyal
lehetett tartézkodni. A hatarsavba északrol, az orszagbdl vezeté mintegy 54 utat so-
rompéval lezartak, a hatdrsaivban minden, a teriilet belatasat akaddlyozé tereptar-
gyat eltakaritottak: novényeket éppugy, mint emberi épitményeket, példaul lakoha-
zakat. A gazdaknak pedig eldirtak, hogy csak 50 cm-nél alacsonyabb névényeket
termelhettek. Ezt kovetden drotakadalyokbol, magasfigyel6kbol, 16vészarkokbol,
bunkerekbél és aknazarakbol 4116 védelmi rendszert épitettek ki, AVH-sok portyaz-
tak éjjel-nappal, szarazfoldon és vizen (Tisza, Drava, Mura), egyarant. A szarazfoldi
Orjaratok szamara megkezdték a jarérkutyak kiképzését, mig a vizi jar6rok szamara
csonakkikotoket létesitettek. A hatdrsav teriiletének mélységét 1952-ben 25 km-re
bovitették.

Ebbdl a hatarsavbal torténtek az elhurcolasok 1950 és 1953 kozott, 3 nagyobb
és 45 kisebb hullamban, a Hortobagyra és részben a Nagykunsagra. Ahogy Péter
Gébor, az AVH vezetdje megfogalmazta: ,Vannak még Magyarorszdgon olyan terii-
letek, amelyek felett még a gélya sem repiilt at”.

A kitelepitések meginduldsa
Az ELOKESZITES

A hatarsavba esé telepiilések mindegyikén a helyi hatésagok, a jarasi szer-
vek és az AVH kozremiikodésével dsszeallitottak a kitelepitendd személyek listajat.
Ezekre hivatalosan azok az emberek keriiltek fel, akik a kiépiil6 kommunista rend-
szer ellenségei voltak, példaul a Horthy-rendszerben valamilyen tisztséget toltottek
be vagy valamilyen hivatalt viseltek. Igy keriiltek a listdkra katonak, rendérék, csen-
doérok, tigyvédek, birdk, kozigazgatasi dolgozok. De ellenségnek szamitottak az egy-
hazi személyek, a kulakok, azaz a gazdag parasztok, és mindazok, akiknek sajat val-
lalkozasa volt (példaul malom, hentesiizlet, kocsma), tehat akik ,,kizsakmanyolok”
voltak, mivel segédeket, alkalmazottakat tartottak.

A listak osszeallitasaban, valamint az elhurcoldsok végrehajtasaban azonban
nagy szerepet kapott a megfélemlités, a hardcsolas és a személyes bosszuallas lehe-
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tdsége is. Ennek kovetkeztében felkeriiltek a listakra olyan személyek is, akik szot
emeltek a beszolgaltatasok és a tsz-esités ellen, vagy volt egy szép hazuk, egy jol fel-
szerelt falusi gazdasaguk. De elhurcoltak Auschwitzot tulélt zsidokat, st parttago-
kat is.

Minderre jogi alapként az 1939. évi Il. tc., az in. Honvédelmi Torvény szolgalt,
amely szerint: ,,A minisztérium elrendelheti, hogy azokat a személyeket, akiknek bi-
zonyos kozségben vagy az orszag bizonyos részeiben vald tartézkodasa kozrend és
kozbiztonsag vagy mas fontos dllami érdek szempontjabol aggalyos vagy gazdasagi
okokbol karos, kozségi illetéségiikre tekintet nélkiil abbol a kozségbdl, illetbleg az
orszagnak abbdl a részébdl ki lehet tiltani. Az ilyen személyeket akar tartézkodasi
helyiikon, akar az orszag mas helyén rendérhatdsagi feliigyelet vagy sziikséghez ké-
pest renddrhatdsagi Orizet ala is lehet helyezni.”

A lebonyolitas
Az ELSO KITELEPITESI HULLAM

Az AVH a rendé6rség és a helyi kozigazgatas kozremitikodésével 1950. junius
22-r6] 23-ra virrado éjszaka, Csongrad, Bacs—Kiskun, Baranya, Somogy, Zala és Vas
megyébdl — mintegy 230 telepiilésrdl — 2000-2100 f6t telepitett ki.

Ennek sordn az AVH emberei koriilzarték a telepiilést, majd a 6-8 f6s, gép-
fegyverrel, éles 16szerrel és felszdlitas nélkiili tizparanccsal rendelkezd, AVH-sokbdl
és rend6rokbdl allo alakulatok bezorgettek az elézetesen megkapott listakon szerep-
16 épiiletekbe. A hazban &sszeterelték az embereket, és felolvastak egy, az AVH ma-
gas rangu tisztje altal alairt véghatarozatot, mely szerint az illeté csaladfé vallalta,
hogy csaladjaval egyiitt, onként atkoltozik a hatdrozaton szerepld, alfoldi telepiilés-
re, mivel: ,Nevezettnek a kozségben vald tartézkodasa allamvédelmi szempontbol
karos. A nevezett eddigi lakhelyérdl valo kiutasitasa, az Gj lakhelyének elfoglalasa
kozérdekbdl szitkségessé valt.” A véghatarozat nem jelolte meg a kozérdeket, az okot
és a bizonyitékokat, sem pedig a kitelepités id6intervallumat.

Tehat biréi itélet nem sziiletett ezekben az iigyekben, az embereket korra,
nemre, egészségi allapotra valo tekintet nélkil vitték el, pedig voltak kozottiik va-
randds édesanydk, kisgyermekek, betegek, id6sek egyarant. A csaladfének ezutan
ala kellett irnia, hogy atvette ezt a hatdrozatot, de akar megtette ezt, akar nem, min-
denképpen elhurcoltak a csaladjaval egyriitt.

A véghatarozat kézhezvételét kovetden — az AVH-sok dontése alapjan - 4ltala-
ban 20 perc, fél 6ra, egy ora alatt kellett a csaladnak dsszepakolnia a személyenként
legfeljebb 50 kg-os csomagot, majd az adott telepiilésrdl odarendelt teherautékon
vagy szekereken a legkozelebbi gytjtéallomasra szallitottak, és ott bevagoniroztak
Oket. Ezek az emberek vihettek magukkal tehenet, lovat, szétszerelt allapotban 1év6
szekeret, mivel marhavagonokban szallitottak el 6ket. A kitelepités megszervezése
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teljes titoktartdas mellett ment végbe, a vonatszerelvényeket elére megrendelték, de a
célrdl a vonatvezetdk és a vasutasok sem tudhattak eldre.

B. E-t 9 éves koraban hurcoltak el sziileivel és csecsemokort testvérével egytitt
Arkusra. Edesapja szabé volt, segédeket alkalmazott, igy ,,kizsdkmanyol4”-nak mi-
nésilt. ,Hozzank junius 23-an, hajnali negyed négykor csongettek, verték az ajtot.
Edesapém lement, mert a foldszinten volt az {izlet és az emeleten aludtunk. Edes-
apam lement, és se sz0, se beszéd, dsszeverték, utana elétettek egy papirt, hogy irja
ald, hogy csaladostol, 6nként Arkustanyéra koltozik, és fél 6rat adtak arra, hogy 6sz-
szecsomagoljunk. Teherauto allt a haz el6tt, kivittek benniinket a barcsi allomasra.
Sokdig vartunk ott, gondolom, mig a kdrnyezé falvakbdl is 6sszeszedték az embere-
ket. Egy marhavagonba raktak be benniinket.”

Jollehet a kitelepitést végzé AVH-sok, rend6rok szdmara a kitelepitendék lis-
taja el6re adott volt, mégis el6fordult, hogy a listin nem szerepld személyek is kertiil-
tek kozéjiik. A kitelepitend6 csaldaddal egyiitt elvitték az albérldjiiket, illetve az ott
tartozkodo rokonokat, vendégeket is. Ritkdbban, de eléfordult, hogy a listan csak
a csaladfo szerepelt, aki azonban az elhurcolds idején nem tartézkodott otthon, igy
a listan nem szerepld csaladjat vitték el. Tehat elhurcoltak olyan embereket is, akik
nem szerepeltek a listakon, illetve nem vittek el mindendkit, akit kitelepitésre itéltek.

Az UTAZAS

Az egyes vagonokba dltaldban két-két csalad keriilt, 6k a vagon egyik felébe,
az allatok, a szekerek, szerszamok a mdsikba. Nem volt sem ivoviz, sem vodor, amibe
az emberek el tudtak volna végezni a dolgukat, és altalaban egy-masfél napig tartott
az utazds a lezart vagonban, amelynek még az ablaka is be volt meszelve, hogy a bent
lévok ne lathassanak semmit. Amelyik vagonnak nem volt bemeszelve az ablaka, ha-
nem csak drotokkal volt berdcsozva, az emberek kis céduldkat dobtak ki, rajtuk egy
névvel és cimmel, hogy a cédula megtalaldja kit értesitsen.

S. M-t 14 éves koraban hurcoltak el a sziileivel és a testvérével, bosszubol, mi-
vel édesapja katona volt a Horthy-korszakban, és nem volt hajlandé bedllni a nép-
hadseregbe: ,,Az apukamnak volt egy intarzids kis fadoboza, amiben szokott lenniaz
irod4ja egy része: boriték, levélpapir, toll, cimek, meg ilyenek. Es akkor az apukdm
valahogy kitalalta, hogy ezen a dobozon ir egy levelet a rokonoknak, hogy mi tor-
tént veliink. Es amikor dllomadsra értiink, akkor az édesapam azon a lukon kidobta a
levelet, és rairta a levél hatara, hogy aki megtaldlja, adja fel. Es akkor igy a rokonsag
megtudta, hogy mi tortént miveliink.”

Amikor megérkeztek a Hortobagyot atszel$ vasutvonal egy pontjara, ott mar
rend6rok vartak oket, akik kiszallitottak az embereket a vagonokbol, és a kornyék-
beli tanyakbdl, falvakbol, allami gazdasagokbol elére odarendelt lovaskocsikra, sze-
kerekre vagy traktorok pdtkocsijaira iiltették fel 6ket, a csomagokkal egyiitt. Akik
nem fértek fol, azok gyalog tették meg az utat a taborig. A magukkal hozott allatok,
szekerek a vagonokban maradtak, késébb az allami gazdasagok kaptak meg 6ket. A
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tobb kilométeres it megtételét kovetGen az emberek megérkeztek a taborba, ahol el-
vették és elégették a személyes okmanyaikat, igy 6k a tovabbiakban hivatalosan nem
léteztek, és semmilyen hatosag felé nem kellett veliik elszamolni. Elvették tovabba
a papirokat, irdeszkozoket és fényképezogépeket is, hogy semmiféle bizonyiték ne
késziilhessen a taborrdl, a koriilményekrdl és az 6rszemélyzetrdl.

A TABOROK

1950 és 1953 kozott 12 zart tabor létesiilt a Hortobagyon. 1950 juniusdban
Arkus, Borzas-Mihélyhalma, Erzsébet-tanya, Kécs, Kénya, Kormé és Lenintanya,
1951 juliusaban Elep, novemberben Ebes és december elején Tedej, 1952 majusaban
Laszlémajor, jiniusban Borsos.

Ezek zart tertiletek voltak, szogesdrottal vették 6ket korbe, ahol erre nem volt
lehetdség, ott mésszel festették a foldre a tabor hatdrat, vagy mélyszantassal jelolték
ki, és ezt a hatarvonalat tilos volt atlépni, aki megtette, biintetést kapott.

Az embereket az egykori tanydk még megmaradt gazdasagi épiileteiben szal-
lasoltak el: marhaistalléban, birkahodalyban, sertésélban, tyukélban, olyan helye-
ken is, ahol alig egy oraval azel6tt még az allatok tartézkodtak, és az embereknek
kézzel kellett kihordaniuk onnan a tragyat. Akiknek nem jutott hely ezekben az
épiiletekben, fabarakkokba keriiltek, amelyek repedésein befujt a szél, beesett az esé
és a hd. Akiknek pedig még itt sem jutott hely, azok satrakban, akiknek még ez sem
jutott, egy cséplogép alatt aludtak. Az embereket hosszu sorokban helyezték el ezek-
ben az épiiletekben, személyenként 50 cm-es helyet mérve ki szamukra. A rabok fa-
bdl emeletes priccseket dcsoltak, és takarokkal, plédekkel valasztottak el a csaladok
magukat egymastol, mivel a mosakodast is itt tudtdk megoldani, lavorbol.

Altalénos jellemzé volt a téborokban, hogy a barakkokban elszaporodtak a
poloskak és a bolhak, az istallokban a patkdnyok és az egerek. A rabhumor ezeknek a
szallasoknak uj neveket adott, igy lett az istallokbol, 6lakbdl ,,Barany Szalloda”, vagy
»Arany Bika Hotel”, esetleg ,Hotel Rakosi”.

OrzES, TABORFELUGYELET

A rabok 6rzését a 8-24 f6bdl all6 ,,K” (kiilonleges) rend6rérsok végezték, egy
érsparancsnok irdnyitdséval. Ok kiilénbdzé médon viszonyultak a fogvatartottak-
hoz: a tulnyomo tobbség kegyetleniil bant veliik, visszaéltek a hatalmukkal. Gyako-
riak voltak a kegyetlenkedések, a verések, a megaldzasok, a kedvezménymegvonasok
(havonkénti levél- és csomagkiildemény, valamint a latogatok fogadasa), fogdaba
zaras. Mindezeken kiviil az elhurcoltaknak békekolcsont is kellett jegyezniiik, atla-
gosan 100 Ft-ot.

A rendérok altaldban mindeniitt ott voltak a tabori élet soran: 6k kisérték az
embereket a munkahelyekre, a sziil6 néket és a betegeket a korhazba, a halottakat
pedig a temetGbe.
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HiGIENIATI KORULMENYEK

A vizet a tabor teriiletén 1év6 gémeskut biztositotta. Azonban ez a viz nem
volt fertdtlenitve, ezért sokszor fordult el hasmenéses jarvany, raaddsul nem min-
dig volt elegendé mennyiségli a viz a tobb szaz embernek. Amelyik taborban nem
volt arnyékszék, ott a rabok sajat maguk astak meg a latrinat, nadpalléval valasztva
el egymastol a néi és a férfi részleget.

Mivel az istallok és az 6lak nem voltak flthetéek, ezért a cséplési munkak
befejezését kovetden, az Osszes tdborban elrendelték a valyogvetést, hogy a rabok
ezekbdl épitsenek maguknak hazakat. Ezek az épiiletek altalaban 6m x 8m nagysa-
gu, foldes padozatu szobabdl alltak, egy ttizhellyel, és 20-25 személy lakhatott volna
benniik. Az 1950 novemberére elkésziilt valyogépiiletek tobbségére azonban nem
jutott tetdanyag, igy az Oszi es6zések elaztattak, tonkretették oket, és osszeddltek.
Amelyekre viszont jutott tetd, azok az épiiletek sem tudtak rendesen kiszaradni, igy
penészessé valtak, a falakon pedig csorgott le a viz.

ELELMEZES

Az elhurcoltak a taborban reggelire egy bogre iires kavét, vacsorara pedig egy
bogre iires teat, valamint 23 dkg kenyeret kaptak napi fejadagként, a tobbit maguk-
nak kellett el6teremteniiik. Ennek megolddsara az egyes taborokban az elhurcoltak
konyhat szerveztek, amelynek alapjat kezdetben a magukkal vitt élelmiszer kozosbe
valé beadasaval biztositottak. A k6zos konyhan csak ebédfézés volt, amiért a rabok-
nak fizetniiik kellett. A munkaképtelen rabok étkezési koltségeit is a dolgozd rabok
fizetésébdl vontdk le, igy mentve meg 6ket az éhhalaltol.

A téli idészakban azonban nem tudtak mindenkinek munkat biztositani az
allami gazdasagokban, ezért az emberek zome pénz nélkiil maradt, igy kénytelenek
voltak hitelben étkezni, aminek kovetkeztében eladdsodtak a konyhanak, és csak a
tavaszi mezégazdasagi munkak megindulasat kovetéen tudtak ismét dolgozni, és
torleszteni az addssagukat.

Egy id6 utan valamennyi taborban szerveztek boltot, ahol minden sziikséges
holmit meg lehetett vasarolni. Ezeket az iizleteket azonban hivatalosan nem ismer-
ték el boltnak, igy az arubeszerz6 nem tudott nagykereskedelmi aron, olcsébban va-
sarolni, ezért ezekben a tabori iizletekben minden termék legalabb 5-10%-kal dra-
gabb volt, mint az egyes telepiilések boltjaiban.

Segitséget az otthonrdl érkezett, 5 kg-os csomagok jelentettek, amelyeket ha-
vonta kaphattak az elhurcolt emberek. Ez azonban megvonhaté kedvezmény volt,
amit a taborparancsnokok ki is hasznaltak, akar kollektiv biintetésként is alkalmaz-
va. Rdadasul a rendérok a csomagokat meg is dézsmaltak, igy azok tartalma nem
mindig jutott el a cimzetthez.
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EGESZSEGUGYI ELLATAS

A taborokban altalaban heti egy alkalommal egy ,kiils6s”, tehat nem tabor-
beli, kérzeti orvos rendelt. O azonban gyoégyszert csak a legsziikségesebb esetekben
és legfeljebb harom napra val6 adagot irhatott fel, korhazi beutalast, valamint mun-
kaképtelenséget is csak abszolut sziikségesség esetén allapithatott meg. A receptek
kivaltasat a rend6rok intézték, igy a raboknak sokszor hetekig kellett varniuk, mire
megkaptak a gyogyszereiket. Ha pedig valaki az orvosi rendelés masnapjan lett rosz-
szul, 6t csak a kovetkez6 taborbeli ,,rendelésen”, azaz hat nappal késébb vizsgalhatta
meg az orvos. A beutalt betegek dltaldban a debreceni kérhazba keriiltek, ahol az
orvosok igyekeztek segiteni nekik: tovabb tartottak bent 6ket, hogy egy kicsit meg-
erdsodjenek és megkapjak a megtelel6 ellatast.

HALALOZAS

Az egészségtelen koriilmények, a minimalis orvosi ellatds, a rossz taplalkozas,
a megfeszitett munka és a lelki megaldzottsag miatt sokan elhunytak a taborokban.
Szamukat nehéz megallapitani, mert nem minden esetben késziilt hivatalos anya-
konyvezés. A taborban elhunytakat a legkozelebbi temetdben, a kérhazban elhuny-
takat pedig a debreceni koztemetSben helyezték végs6é nyugalomra. A tdborban él6
hozzatartozok nem mindig kaptak engedélyt a temetésen vald részvételre, sét volt,
aki csak honapokkal késébb tudta meg, hogy a kérhazba kertilt hozzatartozdja el-
hunyt, és mar el is temették.

G. M-nét 10 éves koraban hurcoltak el a testvérével, a sziileivel, a nagysziileivel
és a dédsziileivel egytitt Borzasra, mivel a nagyapja nem lépett be a tsz-be, és ennek
nyomdn a tobbi falubeli gazdalkodé sem irta ald a belépési nyilatkozatot. ,,G. P. fe-
lesége a debreceni kérhazban sziilt, és hat mikor megtudtak az ottani orvosok, hogy
milyen kériilmények vannak nalunk a taborban, akkor prébaltak huzni-halasztani,
hogy ott tartsak az édesanyat. Azt hiszem, két honapig tartottak ott az anyat a cse-
csemdvel a debreceni kérhazban. Tehat annyira szimpatizaltak a betegekkel.

Es akkor nem lehetett mar tovabb tartani, haza kellett adni a taborba, de hat
egy két honapos gyereknek fiités, szell6zés, pelenkazas [kellett volna]. Hat az édes-
anya a testére tekerte a [kimosott, vizes] pelenkakat, és ugy szdritotta meg [Oket].

A sarokban 6sszegyfiltiink és pokrécokat tartottunk koré, amikor fiirosztotte
a gyereket. De hat menthetetlentil vérhast kapott a kislany, elvitték a debreceni kor-
hazba. Ugye hat nem lehetett vele maradni, mint ahogy most az ember elmegy, vagy
naponta bemegy vagy ottmarad, biztositanak mellette egy szobat. Ilyen lehetéség
nem volt. Es akkor érdeklédtek, és nem kaptak semmi valaszt. Es egy honap utan
kaptak egy levelezélapot, hogy a kislanyuk meghalt, és a debreceni koztemetSben
van eltemetve. Ugyhogy az a harom és fél hénapos kislany ott halt meg.”
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OKTATAS

1950. december és 1951. februar kozott néhany taborbdl sikeriilt a 6 évnél ki-
sebb gyerekek koziil 84 6t kiadni rokonokhoz. A taborban maradt, 6 és 14 éves kor
kozotti gyerekek oktatdsa azonban tovabbra is megoldatlan maradt. 1950. szeptem-
ber elején egyetlen tdborban sem miikodott iskola. A gyerekeket viszont tilos volt a
szomszédos telepiilések iskolaiba beiratni, igy a tanitas problémadjat minden tabor-
nak sajat maganak kellett megoldania. Ha volt az elhurcoltak kozott pedagdgus, ak-
kor 6, ha nem, akkor altalaban egy kozépiskolas vagy éppen egy frissen érettségizett
didk, esetleg tanitoképzot végzo f6iskolds tanitotta a gyerekeket. Az ,iskola” szama-
ra altaldban a tabor egyik épiiletét jelolték ki, amelyen azonban nem mindig volt
ajto vagy ablak. Mivel sem padok, sem székek nem alltak rendelkezésre, a gyerekek
a foldon vagy esetleg egy fatuskon iiltek, és az oliikben tartott flizetbe irtak, ame-
lyeket, a konyvekkel egyiitt, csak nagy késéssel tudtak beszerezni az egyes taborok.
A tanfelszerelések koltségét, valamint a tanitd fizetését is a dolgozd rabok bérébdl
biztositottak.

A tabori ,iskoldk” koziil az Ebesi Altaldnos Iskola miikodétt szabélyosan,
ahol az 1952/1953. tanévtdl kezdve folyt az oktatas, 6sszevont nyolc osztallyal. Ezen
kiviil még, a nem rendszeres oktatas ellenére, az 1950/1951-es tanévtdl kezdve a le-
nintanyai Polgari Kislétszimu Altaldnos Iskola miikodétt.

A bizonyitvanyokat csak 1951 6szétdl kezdték el érvényesiteni, tobbnyire
a kozeli teleptilés iskoldjanak bélyegzéjével. A taborokban tanuld gyerekeket ugy
kezelték, mintha osztalyozo vizsgat tettek volna. A tananyag megegyezett a telepiilé-
sek iskolainak tananyagaval, kivéve az orosz nyelv oktatasat, amelyet — szaktanar hi-
jan — nem oktattak. Mindezek kovetkeztében a gyerekek hatranyba kertiltek a ,,sza-
bad” tarsaikkal szemben, erre azonban csak a szabadulas utan deriilt fény, amikor
tjra ,rendes” iskoldba jarhattak. Igy gyakran eléfordult, hogy egyes tantdrgyakbol
egy év alatt kellett bepotolniuk a tobbéves lemaradasukat.

MunNka

Minden feln6ttnek és altalaban a 14. életévét betoltott gyermeknek is dolgoz-
nia kellett minden nap. Kivételt a stlyos betegek, a munkaképtelen iddsek és a cse-
csemOkoru gyermekiiket gondozé anyak jelentettek. Nyaron azonban a 14 év alatti
gyermekek is dolgoztak: vizet hordtak a f6ldeken dolgozoknak, részt vettek a borso-
csupalasban és az allatok gondozasaban is.

A reggeli létszamellendrzést kovetden, rendori kiséret mellett, gyalog indul-
tak dolgozni a rabok a tébb kilométerre 1évé munkahelyiik felé. Altaldban az llami
gazdasagok teriiletein dolgoztak: novénytermesztéssel (példaul borsé, burgonya, ta-
karmdnyrépa) és allattenyésztéssel foglalkoztak (példaul tehenészet, sertéstenyész-
tés, baromfitenyésztés), illetve a gépmihelyekben dolgoztak. De veliik bontattak le
az egykori tanyak épiileteit, tovabba veliik termeltették meg a tajidegen névényeket
is. Magyarorszagon ugyanis a hatalom, a szovjet példat kovetve, természetatalakito
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politikaba kezdett, ami érintette a vizgazdalkodast, a talajmiivelést, az erdégazdal-
kodast és az éghajlatidegen, Gj novények meghonositasat is. Ez egyrészt azon a szov-
jet eredetli elgondolason alapult, mely szerint a kiils6 tényezék nem befolyasoljak
a szocializmus épitésének terveit, masrészt fiiggetleniteni kivantak a szocialista ta-
bort a kapitalista vilagbol érkezé mezdgazdasagi nyersanyagoktol és terményektol.
Ezért kezdték meg ezekben az években a rizs, a gyapot és a hamvas gumipitypang
nagyiizemi termesztését Magyarorszagon is. A cstcsidészakban rizst 25000, gyapo-
tot pedig 100000 hektaron termeltek, mig a 22.5-25.5 q holdankénti hozamu, mind-
Ossze 0.2-1.8%-o0s gumitartalmu, hamvas gumipitypang termelését a haromszoro-
sara akartdk emelni. Azonban az eredmények nem igazoltak a varakozasokat, ezért
ezek a tajidegen novények fokozatosan eltiintek a vetési tervekbdl.

S. M.: , Tehat csinaltak egy beosztast, hogy ki, hova megy dolgozni, mert aki élt és
mozgott, mindenkinek el kellett menni dolgozni. Ugye ott a férfiak kaszaval arattak
anno még, és mivelhogy én még kislanynak szamitottam, voltak ezek a ceglédi kan-
nak, abban kellett vizet hordani. Azon a lekaszalt tarléon mezitldb hordtuk a vizet a
kaszaloknak és a marokszedéknek. A rizstermeléssel is megprobalkoztak. Ugye a
rizsnek allanddan vizben kell lenni, a rizsaratas, az oktober végén, november elején
van. Ugye akkor azért mar hideg van mindenhol, de térdig alltunk az iszapban, és
ugy arattuk a rizst.”

A madsodik elhurcoldsi hullam

A masodik tomeges elhurcolasi hullim tobb részletben zajlott le: 1951. no-
vember 22-én, december 19-én és december 21-én Somogy, Vas, Zala, Bacs-Kiskun
és Csongrad, 1952. mdjus 29-én Somogy, 1952. majus 30-an Vas, junius 24-rél 25-re
virrad¢ éjszaka Zala megye teriiletérdl vittek el embereket. 1952-ben a Hortobagyra
valé elhurcolasnak egy ujabb eleme jelent meg, a nagyobb vidéki varosokbdl valo ki-
telepités: junius 17-én Nagykanizsarol, junius 25-én Miskolcrdl, julius 25-én Szeged-
rél hurcoltak el az embereket. Ezeknek a célja a polgari-értelmiségi réteg megtorése
volt.

Az elhurcolasok ugyanugy zajlottak le, mint korabban, azzal a kiilonbséggel,
hogy egyrészt egy civil nyomozo olvasta fel és iratta ala a véghatarozatot, masrészt
Kesertitelekrél (ma Uijtelek) és Beseny6telekrdl a délutani érakban hurcoltak el az
embereket, véghatarozatot sem irattak ala veliik, igy 6k nem tudtak, hova keriilnek.

A harmadik elhurcoldsi hullam

1953. januar 6-an Kunmadarasrol, februar 5-én Etyekrol, késébb pedig Var-
palotardl hurcoltak el nagyobb létszamu tomeget, ezutan mar csak egyes személye-
ket vagy csaladokat vittek a taborokba.
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A talzsufoltta valt taborokban raboskodok szdma a masodik és a harmadik el-
hurcolasi hullim eredményeként kétszeresére—-hdromszorosara nétt. A rabok pontos
létszamat azonban nem lehet megallapitani, mivel sok olyan személyt is elhurcoltak,
akik nem szerepeltek a kitelepitési listakon, illetve nem mindenkit jegyeztek fel, aki
a taborokban elhunyt. Tovabba figyelembe kell venni a szabadon engedett, 6 év alatti
gyermekek szdmat is. Igy tehdt a rendelkezésre 4116 adatok, valamint redlis becslés
alapjan a taborok Osszlétszama elérhette a 10000 f6t. A jelenleg rendelkezésre allo
adatok alapjan Somogybdl 56 telepiilésrol, mintegy 702 f6t hurcoltak el, akik jorészt
Arkus, Borzas-Mihalyhalma, Ebes és Elep taboraiba keriiltek.

Az elhurcoltak hdtrahagyott vagyondnak sorsa

A lakasokat a helyi hatésagok lezartak, lepecsételték, a hatrahagyott javakrol
leltart készitettek, a felhasznalasrdl a megyei tanacs végrehajtd bizottsaga dontott, a
kozségek javaslatai alapjan. El6fordult azonban, hogy a helyiek koziil sokan, még a
leltar elkészitése eldtt, az éj leple alatt elvitték mindazt, amire sziikségiik volt. Arra
senki nem gondolt, hogy az elhurcoltak visszatérhetnek. Az ingatlanok egy részét
elarverezték, nagyobb részét a part és tanacsi szervek dolgozoi, hatarérok, katonak,
rend6rok és AVH-sok kaptak meg, a hdzak nagy részét 1951-ben allamositottak is.
De eléfordult, hogy koziiletek hasznéltak az ingatlanokat: évoda, tsz-iroda, posta,
renddrors, kocsma mikodott ott, vagy a begytjtott terményt taroltak benniik, pedig
az esetek tobbségében az ingatlan még az elhurcolt személy nevén volt.

A foldingatlanok telekkonyvileg a kitelepitett személy tulajdondban marad-
tak, de a kozség kezelésébe mentek at, és altalaban a tsz-ek kaptak meg vagy allami
tartalékként hasznositottak 6ket. A hatrahagyott dllatallomanyt és gazdasagi felsze-
relést a tsz-ek, illetve dllami gazdasagok kaptdk meg. Az ing6sagok éltaldban a me-
gyei tanacshoz keriiltek. A helyi szervezetek, intézmények igényeket nyujthattak be
rajuk, egy résziiket eldrverezték, de az esetek tobbségében tovabbi sorsuk ismeretlen.

Az ammnesztia

Sztalin 1953. marcius 5-én bekovetkezett halalat kovetden az Gj szovjet vezetés
a rendszer stabilizacidja érdekében bel- és kiilpolitikai valtoztatasok mellett kotelez-
te el magat. Ennek részeként elismerte, hogy a III. vilaghaboru valészintsége 1953
kozepétdl fokozatosan csokkent. Mindez valtozast eredményezett a szovjet tombhoz
tartozo tobbi dllam, igy Magyarorszag politikai életében is. Az 4j miniszterelnok,
Nagy Imre, parlamenti beszédében jelentette be a valtozasokat, tobbek kozott az
internaldsok megsziintetését. Az 1953. julius 26-an kiadott amnesztia-rendelet el-
torolte a két évnél rovidebb idére elzartak biintetését. Ez azonban nem érintette a
hortobagyiakat, 6k nem részesiilhettek kozkegyelemben, mivel soha nem itélték el
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Oket. Az 6 rabsagukat az amnesztiaval egy idében hozott minisztertanacsi hatarozat
sziintette meg, 1953. oktdber 31-re tlizve ki ezen tigyek teljes korti lezardsat. A ren-
delet azonban nem tette lehetévé, hogy az emberek visszatérjenek a sziiléfalujukba, a
sziilévarosukba, Budapestre, illetve a hatarsavba, ezt a megszoritast csak 1956 ¢szén,
majd, a forradalmat kévetden, 1957-ben oldottak fel. Igy a taborokbdl szabadult em-
berek rokonokhoz, baratokhoz, ismerdsokhoz koltoztek. Akinek nem volt ilyen le-
hetdsége, ott maradt a Hortobagyon az dllami gazdasag alkalmazottjaként, immar
szerzOdéssel, rendes fizetéssel és megfelel6 koriilmények kozott. Ez mindossze 288
fét érintett.

Néhany alkalommal azonban a hatalom kivételt tett, és megengedte, hogy
egy-egy, nagyon idds, nagyon beteg ember, kozvetleniil a taborbdl tortént szabadu-
last kovetGen, hazatérjen a hatarsavban 1évé sziiléfalujaba vagy sziilévarosaba, igy
6k mégiscsak otthon halhattak meg. Az engedély azonban nem vonatkozott a csa-
ladtagokra, igy, mivel 6k nem léphettek be a hatdrsavba, nem vehettek részt az el-
hunyt rokonuk temetésén sem.

Elbocsitaskor kozolték a rabokkal, hogy: ,,Onokkel egy tévedés tortént, ezt a
tévedést felejtsék el.” Illetve: ,,Aztan senkinek egy szt sem arrdl, ami itt volt, mert
visszakeriilhetnek.” Igy ezek az emberek nem beszéltek senkinek a veliik torténtek-
rél, legfeljebb csak a csaladon beliil.

1956-1957 folyaman rendeletileg engedélyezték az elhurcoltaknak a visszaté-
rést a hatarsavba, kérvényt adhattak be haz-, illetve foldingatlan visszaigénylésére,
legfeljebb 5000 Ft segélyre, valamint csaladonként 10 000 Ft hitel felvételére is. In-
gosagok (elsésorban butorok és ruhanemd, esetleg kerékpar) visszaadasara azonban
tovabbra sem volt lehetdség. A hitelfelvételt dltalaban engedélyezték a kérvényezok-
nek, viszont a legritkabb esetben fordult el6, hogy megadtak volna az 5000 Ft segélyt,
a kérvényezok altalaban 1500 és 3500 Ft kozotti osszeget kaptak.

A hazak esetében, ha koziilet hasznalta az ingatlant (példaul tsz-iroda vagy
bolt mtikodott benne), akkor nem kapta azt vissza a tulajdonos. Ha azonban ma-
gan- vagy jogi személy hasznalta, akkor igen. Ha viszont a magan- vagy jogi személy
valamekkora 6sszeget raforditott az épiiletre, akkor a kérelmezének vallalnia kellett
ezen Osszeg 5000 Ft-on feliili részének kifizetését. Ha ezt nem tudta vagy nem akarta
megtenni, nem kaphatta vissza a hazat. Eléirtak tovabba, hogy egy személy legfel-
jebb hatszobas hazzal rendelkezhetett. Igy ha valaki az ennél nagyobb, egykori hdzat
igényelte vissza, nem kaphatta meg. Az olyan esetekben, amikor a kérelmez6 vala-
milyen okbol nem kaphatta vissza a hazat, igényt tarthatott cserelakdhazra a kozség
tertiletén, amennyiben volt azon a telepiilésen erre alkalmas épiilet. Ha nem volt,
és a kérelmez0 a sajat hazat sem kaphatta vissza, dltaldban egy masik, a sziiléfaluja
kozelében taldlhato kozségbe koltozott a csaladjaval egyriitt.

A foldingatlant, amennyiben azt a tsz nem hasznalta, illetve nem keriilt ta-
gositasra, a kérelmez6 visszakaphatta. Mivel a Nagy Imre-beszéd kovetkeztében a
tsz-ek jo része feloszlott, igy lehetdség volt a foldek visszaadasara. Azokban az ese-
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tekben azonban, ahol a tsz megmaradt vagy a fold tagositasra kertilt, a kérelmez6
nem kaphatta vissza a sajat foldjét, de igényt tarthatott cserefoldingatlanra a kozség
hatardban.

Az egzisztenciat minden, egykori hortobagyi rabnak sajat maganak kellett
megteremtenie. A rendszervaltasig megfigyelés alatt tartottak oket, a fiatalok a hor-
tobagyi priusszal nem tanulhattak tovabb, vagy nem azon a teriileten, amelyen sze-
rettek volna, és a legszivosabbak is csak sokara, mar csalados emberként szerezhet-
tek érettségit, illetve diplomat. A munkaba allas is nehezebb volt szamukra, mivel a
munkaadok nem szivesen alkalmazték 6ket, igy altalaban segédmunkat végezhettek,
csak ritkabban fordult el6, hogy egyéb teriileteken is dolgozhattak. Tébbszor meg-
tortént, hogy a hatalom ,,utananyult” az egykori rabnak, melynek kovetkeztében az
illet6t elbocsatottak, st a lakohelyén nem kaphatott munkat, igy még el is kellett
koltoznie, a csaladjaval egyiitt. De barhol helyezkedtek is el, az eléléptetések vagy
a jutalmazasok terén 6k mindig hattérbe szorultak. Ez a tovabbtanulasi, valamint
a munkahelyi diszkrimindcié még a hetvenes években is el6fordult veliik szemben.

A rehabilitdcié

A rehabilitacio kérdése 1957-et kovetden tobb évtizedre feledésbe meriilt, és
csak a rendszervaltas idején bukkant fel Gjra. 1990-ben az egykori elhurcoltak hato-
sagi igazolast kérhettek nyugdijuk rendezésére, amelyre egységesen 500 Ft nyugdij-
kiegészitést kaptak, a karpétlasi torvény pedig minden, kitelepitésben toltott honap
utan 11 ezer Ft, karpotlasi jegyben kifizetend6 karpotlast irt el6 szamukra. Ezt kove-
téen a 2000. december 26-i, 267/2000. (XII. 26.) kormanyrendelet azokat a személye-
ket, akiknek a fogva tartasi id6tartama a harom évet elérte, de az 6t évet nem, 20000
Ft juttatdsban részesitette.

A 2013. aprilis 19-i, 116/2013 (IV. 19.) kormanyrendelet ezt gy modositotta,
hogy ha az érizet idétartama az egy évet elérte, de a harom évet nem, akkor az illeté
havi 15000 Ft, ha az drizet id6tartama a harom évet elérte, de az ot évet nem, akkor
havi 30000 Ft juttatasra jogosult. Azonban még ez a rendelet sem szdl azokrdl az
egykori elhurcoltakrdl, akiket az utolsé nagyobb hulldimban vittek el, és igy egy év-
nél kevesebb id6t toltottek a Hortobagyon.

Az erkolcsi rehabilitaciorol pedig egyetlen mondat szolt, melyet a meghur-
coltak mar a rendszervaltas utan kaptak: ,,Az Orszaggytilés hatarozatainak szelle-
mében a Magyar Koztérsasdg Korménya is megkoveti Ont és hozzatartozoéit a sze-
mélyes szabadsagot korlatozo jogtalan sérelmeket okoz¢ intézkedések miatt.” Tehat
elismerték az intézkedések jogtalansagat, de ezt nyilvanosan sehol nem hirdették
ki. A kitervelSket, végrehajtokat nem vontak felel3sségre, igy a tarsadalom tovabbra
sem szerezhetett tudomast ezekrél az eseményekrol.
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A mai helyzet

Az egykori elhurcoltak torténete koriili ,,olvadas” 1989-ben kezdddoétt, ami-
kor Gulyés Janos és Gulyas Gyula elkészitették a Torvénysértés nélkiil cimi doku-
mentumfilmet, amely ezekr6l az eseményekrdl szolt. Ezt kovetden nagyjabol 10 év
csend kovetkezett, mivel a levéltari forrasok csak az 1990-es évek mdsodik felétdl
valtak kutathatova. 1999-ben jelent meg Fiizes Miklos Torvénysértéssel cimii kony-
ve, majd Hanté Zsuzsanna Kitaszitottak I-IV. cim{ kétetsorozata, ugyanebben a
témdban. Kozben az egykori elhurcoltak is felbatorodtak, és sorra jelentették meg
visszaemlékezéseiket, mint példaul Saad Jozsef Telepessors, Varga Albert Rab voltam
a Hortobdgyon, Beke Ferencné Hdrom év a Hortobdgy pokldban, Széchenyi Kinga
Megbélyegzettek, Apatini Ferenc Illés Tuléltiik.

Az egykori hortobagyiak 1990. jinius 23-an, az els6 elhurcolds évforduldjan
a Kilenclyuku Hid kozelében vasuti sinekbél feléllitottak a Hortobagyi Keresztet,
igy emlékeztetve arra, hogy vastton hurcoltdk el 6ket. Ezen kiviil megjelentették a
Hortobagyi kényszermunkatdborok, 1950-1953 cimi kiadvanyt is, amellyel az el-
hunytaknak kivantak emléket allitani. A 2000-es évek folyaman pedig valamennyi,
egykori tabor helyén emlékmuvet allitottak, illetve emléktablat avattak, valamint
felépittették a Jézus, a jo pdsztor Skumenikus templomot is. Ezen kiviil minden év-
ben, az elsd elhurcolasi hullam évforduléjan emlékkirandulast szerveznek az egyko-
ri tdborokhoz, ahol megkoszoruzzak az emlékmiiveket, illetve emléktablakat, vala-
mint megemlékezo istentiszteletet és misét tartanak az 6kumenikus templomban.
Az utébbi években az orszag tobb telepiilésén is sikeriilt emlékmivet allitaniuk, il-
letve emléktablat avatniuk.

2010-ben, a 60 éves évforduldra két kiadvanyt jelentettek meg. Egyrészt a 60 év
cimi konyvet, amely tartalmazza valamennyi tabor révid torténetét, a talélok visz-
szaemlékezéseit, valamint a taborok egykori rabjainak névsorat. Masrészt pedig a 60
év szabadsag? cimi konyvet, amely visszaemlékezéseket, verseket és rajzokat tartal-
maz. 2011-ben pedig megjelent E6tvos Péter Ut a semmibe cim dokumentumfilmje
a hortobagyi kényszermunkataborokrol.

Mar 1989-ben létrejott a Recski Szovetség, amely képviselte valamennyi el-
hurcolt ember érdekét, 2000-ben pedig megalakult a Hortobdgyi Kényszermunka-
taborokba Elhurcoltak Egyesiilete, amely kiadvanyokkal, filmekkel, iskolai el6ada-
sokkal, valamint honlap mikodtetésével probalja a koztudatba bevinni a magyar
torténelem egyik elfeledett részletét. Miikodik a Telepesek Tarsadalmi Muzeum
Alapitvany is, amely konferenciakat szervezett a t¢émdban. 2019-ben, 69 évvel az ese-
mények utan pedig elkezd6dott a Hortobagyi Deportaltak Emlékhelyének, azaz egy
oktatasi és emlékkozpontnak a létrehozasa is.

Mindezt azonban az egykori hortobagyiak koziil csak kevesen érhették meg.
Azok, akik az elhurcolaskor mar idds emberek voltak vagy meghaltak a taborokban,
illetve a szabaduldst kovetéen, valamint amikor nem térhettek haza, nem tudtdk az
idegen kornyezetet megszokni, igy nem sokkal az amnesztiat kovetéen hunytak el.
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Azok koziil, pedig, akik felndttként lettek kitelepitve, és a taborokban rajuk neheze-
dett alegnagyobb felel6sség, hogy munkajuk révén a csalddtagokat élelmezni tudjak,
sokan néhany évvel az amnesztiat kovetden, kiillonbozd betegségekben meghaltak.
Mara ezért, illetve az eltelt id6 kovetkeztében mar csak azok élnek, akik az elhurco-
laskor gyerekek, tinédzserek vagy fiatal, huszonéves felnéttek voltak. Ma 6k is mar a
hetvenes, nyolcvanas, kilencvenes éveikben jarnak.

Az egykori taborok jo része mara teljesen elttint, csak néhany esetben fordul
el6, hogy diiledezé épiiletek még tantiskodnak az ott lezajlott eseményekrél. Egy-
két egykori tabor helyén azonban ma is viragzé élet van: Borsds I. teriiletén hotel és
étterem, Borsds II. teriiletén madarkoérhdz, Ebesen sertéstenyésztés, Erzsébet-tanyan
tehenészet és sertéstenyésztés, Tedejen lovarda miitkodik.

Miért?

Ezek az események szamos ok miatt kovetkeztek be. Egyrészt Magyarorszag
kommunista vezetése a magyar tarsadalmat szovjet mintara kivanta atalakitani.
Ennek megvalositasa érdekében pedig igyekezett leszamolni mindazokkal, akik ezt
barmilyen médon ellenezték vagy gétoltak. Igy keriilt a téborokba a magyar tdrsada-
lom minden rétegének képviseldje: arisztokratak, értelmiségiek, egyhazi személyek,
kereskeddk, parasztok, munkdsok, didkok, egyarant. Ok mind tarsadalmi pozici6-
juk, vagyonuk, munkajuk, vilagnézetiik vagy a kiépiil6 kommunista hatalomrdl, an-
nak egyes gazdasagi vagy egyéb intézkedéseirdl valo véleményiik alapjan a rendszer
ellenségének szamitottak, és a hatalom igy probalt megszabadulni télitk. Masrészt
az ekkoriban alakul6 4llami gazdasagok, valamint a szintén ebben az idében, szov-
jet mintdara megindul6 természetatalakito tervek hatalmas munkaerét igényeltek,
amelyet igy, ezeknek az embereknek az elhurcolasaval és munkara kényszeritésével
kivantak megoldani.

Ezen kiviil a nagyvarosok és elsésorban Budapest éget6 lakasproblémajat is
oly médon szerették volna megoldani, hogy a nemkivanatos személyek elhurcolasa-
val vagy a varosbol valo kitiltasaval megiiresedett lakasokba els6sorban a rendszer
mellett all6 embereket koltoztettek be. Végiil pedig az anyagi haszonszerzés is sze-
repet jatszott az eseményekben. A kitelepitenddk listdjara ugyanis olyan személyek
is felkeriiltek, akiknek csak annyi volt a ,,bliniik”, hogy rendelkeztek egy szép hazzal
vagy egy jol felszerelt falusi gazdasaggal, amelyre a kiépiil6 hatalom egyik embere
szemet vetett és megkivant.
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HOLLOSI GABOR: KISERLET A RACIONALIZALASRA

Reformok a Horthy-korszak kozigazgatdsaban

Bevezeto

Ha az ,6nkormanyzat” lényegét alkotmanyossagi szempontbdl ragadjuk meg,
azt tomoren akként foglalhatjuk 6ssze, hogy a polgarok a népképviselet (orszaggyt-
1és) utjan maguk alkotott torvényeket maguk is hajtjak végre. Kozigazgatas-szerve-
zési szempontbol pedig az onkormanyzat egy olyan forma, ahol a polgarok tarsulasa
végez el bizonyos feladatokat, melyeket egyébként az allamnak a sajat kozigazgatasi
szerveivel kellene ellatnia. Az 6nkormanyzatok jorészt teriileti alapon szervezédnek
(kozség, varos, megye), de élethivatas alapjan (kamarak), s6t — ma mar — nemzeti-
ségi alapon is létrejohetnek. Tovabba 6nkormanyzatot szokas emliteni az intézet-
szertien miikodo szervek, példaul az egyetemek esetében is. Ezek elssorban azaltal
sorolhatok az 6nkormanyzatokhoz, hogy tigyeiket hasonlo onéllosaggal és végérvé-
nyes hatallyal intézik (autondmia), mint azok. Az alabbiakban csak a teriileti 6nkor-
manyzatokat érintd, két haboru kozotti, f6bb valtozasokkal foglalkozunk.

A dualizmus ,,terhe”

Mar a dualizmus idészakdban megkezd6dott a kozvetleniil a minisztériu-
moktol fiiggd, kihelyezett szakigazgatasi szervek kiépitése: 1877-ben példaul meg-
sziintették a varmegyei mérnoki allomasokat, és helyettiik allamépitészeti hivata-
lokat hoztak létre. E folyamatot a ,forradalmak” csak katalizaltak: elmultuk utan
- mar a Friedrich-kormdny idején - 1919-ben az énkormanyzati rendérségeket al-
lamositottak. A kihelyezett allami szakigazgatdsi szervek létrehozasa folytatodott a
Horthy-korszakban is, ahonnan szintén csak egyetlen példat emeliink ki.

Egy 1921-ben megjelent torvény szerint a varmegyék székhelyein gazdasdgi fel-
iigyeldségeket kellett felallitani. Ezek vezetdjét és személyzetét a foldmitiveléstigyi mi-
niszter rendelte ki. A feliigyel6ségek létrehozasanak az volt a célja, hogy a miniszter
részére a helyi mezdgazdasagi viszonyokrol szakszert tajékoztatast adjanak, tovab-
ba, hogy biztositva legyen a kormanyzatnak a mezégazdasag fejlesztésére iranyuld
kezdeményezéseinek végrehajtasa. A torvény ugy rendelkezett, hogy az egyes jara-
sokban is kell gazdasagi feliigyelének mikodnie. (A varmegye jarasokra tagolddott,
a jaras vezeto tisztségviselGje a f6szolgabiro volt.)

A ’20-as és a 30-as években egyre inkabb szaporodtak a fent csak példalozva
emlitett kihelyezett dllami szervek, ami az egyik oldalon a kozigazgatas szakszer(ibbé
valasat, a masik oldalon viszont a helyi dnkormanyzatok jogkorének sziikiilését je-
lentette. Rdadasul a varmegyei kozigazgatasi bizottsagok az allami és az 6nkormany-
zati kozigazgatasi szervek kozotti koordindciot alig tudtak biztositani, holott a réluk
sz6l6 torvény 1876-ban épp ebbdl a célbdl kivanta 6ket miikodtetni. A centralizdciot
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pedig még inkabb fokozta, hogy tovabbra is létezett az 1886. évi torvényhatdsagi tor-
vényben rogzitett ,,kozigazgatasi gyamkodas”, az adminisztrativ ,,tutéla” (gyamsag).
Eszerint az dnkormanyzati testiiletek bizonyos hatarozatait (példaul koltségvetés
megallapitasa) a kormany jovahagydsa el6tt nem lehetett végrehajtani.

A kozigazgatds reformerei

A kozigazgatas hatékonysagaért vivott kiizdelmet a két haboru kozétti kor-
manyzat jorészt a dualizmus korszakabol 6rokolte. A kozigazgatds racionalizaldsara
- amit immar az 4j trianoni hatarok is stirgettek — 1924-ben Orszdgos Takarékossagi
Bizottsagot szerveztek. Ennek egyik tagjat, Magyary Zoltant, 1931-ben nevezték ki
kozigazgatasi kormanybiztossa. Magyary - aki ekkor mar a budapesti tudomany-
egyetemen kozigazgatasi jogot oktatott — Karolyi Gyula miniszterelnoknek készi-
tett egy ,,Javaslatot”. Ennek végrehajtdsa azonban a gazdasagi valsag, majd a Gom-
bos-kormdnynak az amerikai jellegti racionalizalassal szembefordulé politikdja
miatt elmaradt, ezért Magyarynak le kellett mondania. A reform kérdése ezutan a
Beliigyminisztériumhoz tartozo Kozigazgatasi Racionalizalasi Bizottsaghoz keriilt
at, melynek élén Martonfty Karoly allt. Alabb azonban nem az emlitett személyek és
bizottsagok munkassagaval foglalkozunk, pusztan arra téreksziink, hogy a korszak
kozigazgatasi rendszerében tortént legfébb valtoztatasokat tomoren osszefoglaljuk.

Az 1923-as megyerendezés

A trianoni békediktatum a 63 varmegyébdl 33-at hagyott meg, de ezek ko-
ziil is csak tiz maradt érintetlen. A hatar mentén kisebb-nagyobb toredékek, ,,cson-
ka” varmegyék keletkeztek. (Kirivd példa, hogy Ugocsa varmegyébdl pusztan szaz
négyzetméternyi teriilet jutott hazanknak, a trianoni vonal tuloldalara kertlt Ti-
szapéterfalva hatardban.) Az egymadssal szomszédos megyetoredékeket az 1923.
évi XXXV. torvénycikk 6sszevonta, igy 25-re apadt a trianoni Magyarorszdg var-
megyéinek szdma. Az 6sszevont varmegyéket egy varmegyének kellett tekinteni, és
neviitkben a k.e.e. (kozigazgatasilag egyel6re egyesitett) roviditést fel kellett tiintetni.
(Példaul ,,Csanad, Arad és Torontal kozigazgatasilag egyeldre egyesitett varmegyék”,
melynek Mako volt a székhelye.) Megjegyezziik, hogy az elsé bécsi dontést (1938.
november 2.) kovetéen ujabb k.e.e. vairmegyéket szerveztek (példaul Bars és Hont
k.e.e. vim.). Mivel Karpatalja tobb részletben tért vissza — a masodik bécsi dontéssel
befejezéleg (1940. augusztus 30.) -, teriiletén Kdrpétaljai Kormanyzdi Biztossagot
létesitettek, annak egy részét viszont visszatagoztik a megyerendszerbe. (Igy példaul
a Kormanyzoi Biztossagon beliil Maramarosi Kozigazgatasi Kirendeltség, de azon
kiviil Maramaros varmegye is 1étezett.)
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Az 1929. évi kozigazgatdsi reform

Témank szempontjabol a kozigazgatas rendezésérdl szold 1929. évi XXX.
torvénycikk a legfontosabb, mely az egyik emblematikus jogszabalya a Horthy-kor-
szaknak.

Az emlitett torvény — mindenekel6tt — mddositotta a torvényhatosagi bizott-
sagok Osszetételét. (Torvényhatdsag alatt a korban a varmegyéket és a torvényhato-
sagi jogu varosokat értették. A torvényhatosagi jogu varos ma a megyei jogu varos-
nak feleltetheté meg, ami nem keverendé 6ssze a ,,megyei varos” fogalmaval, melyet
a yrendezett tanacsu varos” helyett szintén az 1929. évi XXX. torvénycikk vezetett
be. A torvényhatodsagi bizottsag a torvényhatosagnak volt az elsé és a legfontosabb
testileti szerve.)

Korabban a torvényhatdsagi bizottsag felerészt a varmegye (vagy tvh. jogt
varos) teriiletén legtobb allami egyenes adot fizeté dllampolgarokbdl (,,nyers” viri-
lizmus), felerészt pedig a valasztokozonség valasztottjaibol allt. A bizottsag koz-
gytlésein azonban rajtuk kiviil a helyi tisztviselok (példaul alispan, f6szolgabirok)
is szavazhattak. A Horthy-korszak 4j torvénye egyrészt a legtobb adot fizetdket is
képviselok valasztasara kotelezte (igy a nyers virilizmust megsziintette), masrészt a
torvényhatosagi bizottsagokba a valldsfelekezetek lelkészeit, illetve a szakszertliség
tényezdit (példdul tanfeliigyeld) és az érdekképviseletek (jellemzéen kamardk, de
példaul a vitézi rend) kiildotteit is beiiltette. Harmadrészt megalkotta az 6rokos ta-
gok kategdrigjat: e személyeket a torvényhatdsagi bizottsag kozgytilésén a kozélet
terén érdemet szerzett férfiak koziil valasztottak. Az orszaggytlés fels6hazat is ha-
sonld elvek alapjan szervezték ujja.

Egyuttal a térvényhatosagi valasztdjogot az orszaggytilési valasztojoggal azo-
nossa tették, ambar attol eltéréen nem két, hanem hatévi helyben lakés volt a kove-
telmény. (Az orszaggytilési valasztdjogra épiild helyi valasztéjogot Budapesten mar
1924-ben bevezették.)

Tovabba a torvény létrehozta a kisgyiilés intézményét. Az olyan kisebb jelent6-
ségl tigyeket utalta a hatdskorébe, melyekben kordbban a torvényhatdsagi bizottsag
kozgytilése intézkedett. Erdekes, hogy a kisgytilés mintéjéra az 1930. évi XVIIL. tor-
vénycikk Budapesten is torvényhatosagi tanacsot szervezett, az azonban olyannyira
nem valt be, hogy az 1934-es févarosi novella meg is sziintette.

Nagyon fontos az a valtoztatas, hogy a varmegyei (és tvh. jogu varosi) koz-
igazgatasi bizottsagoktol a hatdsdgi jogkort gyakorlatilag megvontdk. Ekkortdl e
bizottsag teljes tilése mar csak fegyelmi és ad¢ (illeték) tigyekben intézkedhetett
érdemlegesen. Megmaradt viszont az egyes (példaul az utligyi vagy a népoktatasi)
albizottsagok hatdskore. A bizottsdg tovabbra is alkalmatlan maradt arra, hogy az
onkormanyzati és az allami kozigazgatasi szervek kozotti 6sszhangot biztositsa. A
torvény ugyanis nem gondoskodott rola, hogy az 4j szakigazgatasi szervek vezet6i a
kozigazgatasi bizottsagban helyet kapjanak.

Lényeges, hogy rogzitették azt a jogot, hogy a kormany feloszlathatja a tor-
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vényhatdsagi bizottsagot. (A févarosnak ehhez mar a korszak elején joga volt.) Az
onkormadnyzati tisztvisel6k megbizasi idejét pedig tigy modositottak, hogy - az alis-
pan és a polgarmester kivételével — bevezették az életfogytig valo vélasztast. Ehhez
kapcsolddva emeljiik ki, hogy Budapest fépolgdarmesterét az 1934. évi f6varosi novel-
la szerint mar az dllamfé nevezte ki. (Korabban harom személyt jelolhetett, koziilik
valasztott a kozgytilés egyet. A korabeli tisztségek tisztazasa érdekében itt emlitjitk
meg, hogy mig a varmegyék élén a féispan, addig Budapest székesf6évaros élén a f6-
polgarmester volt a kormany kinevezett, bizalmi embere. A varmegyéknél az alis-
pan, Budapesten pedig a polgdrmester volt az dnkormanyzat els6, valasztott tisztvi-
sel6je. A févarosban keriileti 6nkormanyzatok tulajdonképpen nem léteztek. A tvh.
jogu varosok élén féispan allt, de polgarai polgarmestert valasztottak, nem alispant.)

Tekintettel arra, hogy az 1929-es reformnak a kozigazgatas egyszertsitése volt
az egyik célja, a kollektiv szervek hataskorét tobb esetben is egyedi szervekre ru-
hézta. (Példaul a kozigazgatasi bizottsag elséfoku hatdsagi jogkorét a varmegyékben
az alispanra.) A kozigazgatasi tigyekben hozott hatarozatok ellen mér csak egyfoku
fellebbezést engedett meg. A masodfoku hatarozat ellen feliilvizsgalati kérelemnek
csak jogszabalysértés miatt maradt helye.

Végiil, a reformnak az volt a masik célja, hogy emelkedjen a kizigazgatds szak-
mai szinvonala. Ezért a fogalmazok szdmara legalabb dllamtudomanyi végzettséget
koveteltek meg, a magasabb tisztviseloknél pedig kozigazgatasi gyakorlati vizsgat
vezettek be. A tisztvisel6k fegyelmezésére — végs6 fokon - fegyelmi birdsagot szer-
veztek.

Az uijabb reformok

Az 1933. évi novella (1933. évi XVI. tc.) a minisztériumokat a fellebbvite-
li hatosagok koziil jorészt kikapcsolta (volna), Gigy, hogy a kozigazgatasi tigyekben
a végso dontést atengedte az alsobb hatdsagoknak. (Kivételek természetesen tovabb-
ra is léteztek: példaul maganszemély egyhazi vonatkozasu tigyben masodfoku fel-
lebbezését benyujthatta a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez.) E reformot - saj-
nos — sohasem hajtottak végre, pedig igen jelentds lépés lett volna a kozigazgatds
egyszerisitésében. Megvalosult viszont a torvénynek a kozigazgatasi vizsgara vonat-
kozé szakasza, mely az 1929-es rendelkezéseket kiegészitette és konkretizalta.

Mar a haboru alatt, az 1942. évi XXII. torvénycikk rogzitette ,,atmenetileg”
— de legkésébb 1947 végéig (!) — azt a Magyarorszag teriiletnovekedéseinek kovet-
keztében kialakult gyakorlatot, hogy kormany- (beliigyminiszteri) kinevezéssel tol-
tendok be az addig vélasztas ald esé6 6nkormanyzati allasok. Tovabba lehet6vé valt
az is, hogy - az alispan és a torvényhatosagi jogu varos polgarmestere kivételével — a
tisztviselGket at lehessen helyezni. A torvény hatalya a févarosra nem terjedt ki.

1943-t6l - a hadviseléssel 6sszefliggésben — minden féispan a varmegye kozel-
latasi kormdnybiztosa lett. Id6kozben a hadmiveleti, valamint a kitiritési kormany-
biztosok szama is novekedett — a honvédelmi torvény (1939. évi II. tc.) szabalyoz-
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ta hataskoriiket. A kormanybiztosnak joga volt arra, hogy megsemmisitse minden
olyan hatdrozatidt az 6nkormdnyzatnak, amely a hadviselés érdekét hatranyosan
befolydsolhatta, illetve kozvetleniil is rendelkezhetett az dllami és dnkormanyzati
alkalmazottakkal. Végiil 1944-ben Lakatos Géza kormanya az dnkormdnyzati tes-
tiiletek mikodésének sziineteltetését rendelte el.

A reformok mérlege

A Mezey Barna dltal szerkesztett Magyar alkotmdnytorténet tankonyv azt irja,
hogy a két haboru kozotti idészakban ,,reformtervezet reformtervezetet kovetett, de
végiil is a modernizalas kimeriilt a szokas szerinti centralizalasban”. Az természete-
sen igaz, hogy a kozigazgatasi reformot nem sikeriilt véghezvinni a Horthy-korszak-
ban, fel kell hivnunk azonban a figyelmet harom dologra.

Egyrészt, hogy az alig tobb mint két évtized a reformnak egyébként sem ked-
vezett: a Trianon utani orszag életének Gjjaszervezése utan hamarosan a nagy gazda-
sagi vilagvalsag (1929-1933), majd a haborura valé késziilddés kovetkezett. Mindez
a kozigazgatas decentralizacidjat — még akkor sem, ha erre minden akarat meglett
volna - nem segitette. Mdasrészt ne felejtsiik el azt, hogy a jogalkotd a "20-as évek
masodik felének lélegzetvételnyi idejét kihaszndlta: az 1929. évi XXX. térvénycikk
jelentds lépéseket tett a kozigazgatas szakszer(sitésének iranyaba. Végiil, ami né-
zetlink szerint taldn a legfontosabb - hiszen a kozigazgatds szervezetén azdta mar
tobbszor is valtoztattak —, hogy Magyary munkassaga révén vildgszinvonalii magyar
kozigazgatds-tudomdnyt hagyott hdtra a Horthy-korszak.

A témdt érinto, lényegesebb jogforrdsok:

A megyerendezéshez is: 1923. évi XXXV. torvénycikk a kozszolgalatban 4llo tisztviselSk és egyéb al-
kalmazottak létszamanak csokkentésérdl és egyes kapcsolatos intézkedésekrol

A kozigazgatas dltalanos reformjahoz: 1929. évi XXX. torvénycikk a kozigazgatds rendezésérél; 1933.
évi XVI. torvénycikk a kozigazgatas rendezésérél szol6 1929:XXX. torvénycikk modositasarol
és kiegészitésérdl (,novella”)

Budapest torvények: 1930. évi XVIII. torvénycikk Budapest székesfévaros kozigazgatasardl; 1934. évi
XII. torvénycikk a Budapest székesf6varos kozigazgatasarodl sz6l6 1930. évi XVIIIL. torvény-
cikk egyes rendelkezéseinek modositéasarol (,,1. fdvarosi novella”); 1937. évi III. torvénycikk a
Budapest székesfévaros kozigazgatasarol sz6lo 1930: X VIII. torvénycikk Gjabb kiegészitésérsl
és mddositasardl (,,2. févérosi novella™)

A haborus kozigazgatashoz: 1939. évi 1. torvénycikk a honvédelemrdl; 1942. évi XXII. térvénycikk a
varmegyei, varosi és kozségi tisztviselok alkalmazasanak, valamint egyes szolgalati viszonya-
inak atmeneti szabalyozasardl; A m. kir. minisztérium 1944. évi 3.180. M. E. szamu rendelete,
az onkormanyzati hatésagok testiileti szervei miikodésének sziineteltetésérol
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MAROTHY STILVIA: BENDA GYULA MUNKASSAGA

A szamitogépes torténettudomany kezdetei

A digitalis bolcsészet mint diszciplina a kétezres évek elején jelent meg, am a
bolcsészettudomanyi kutatasokban kozel nyolcvan éve alkalmazzak a szamitogépet
feldolgozasra, elemzésre. A torténettudomanyi kutatdsokban az 1950-60-as években
jelenik meg a szamitastudomany elmélete, illetve a szamitégép mint eszkoz. Ennek
- a korban leginkabb kvantifikacié fogalmaval jel6lt - modszertannak az Annales
folydirat és kore volt egyik fontos kozpontja, melyhez irasom fészereplGje, Benda
Gyula is sok szalon kapcsolodott.

Rovid attekintésemben Benda Gyula munkassagara, kivalt azon célkittizései-
re, eredményeire koncentralok, melyek a ma szamitégépes torténettudomanya, tor-
téneti demografidja — s egyben a digitalis bolcsészet szempontjabol kiilonosen tanul-
sagosak. A kvantifikacio, kvantitativ torténetiras magyarorszagi, '60-"70es évekbeli
kezdeteire, igy példaul Granaszt6i Gyorgy, Zimanyi Vera, Katus Laszlé vagy Bacskai
Vera és Nagy Lajos munkassdgara nem térek ki, ezen fontos eldzményeknek mar
sziilettek Osszefoglalasai, legutobb példaul Kali Roébertnek kdszonhetéen.

Benda Gyula (1943-2005) a Kozponti Statisztikai Hivatalban (KSH), ezt ko-
vetGen a Néprajzi Muzeumban, majd az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen dol-
gozott, ahol tobbek kozott alapitd tagja az ELTE Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti
Tanszéknek, illetve a Hajnal Istvan Kornek. Kezdeményezokészsége egész munkas-
saga soran kiemelkedo volt, ezért a torténettudomany és tarsdiszciplindinak kutatoi
joggal tekintenek rd meghatarozo6 személyiségként.

Kezdeményezdkészségének harom momentumat szeretném megragadni, me-
lyek a jelen kutatogeneraciok szamara is példaértékiiek. Egyik a Benda altal végzett
szamitogépes kutatasok modszertani megalapozottsaga, illetve az ilyen jellegti ku-
tatasok kritikai megkozelitése. Ertd kritikai, hozzdszdldsai mindig az adott forras-
anyagra és a kutatdsi célkitizésre koncentraltak, valamint arra, milyen pluszt ad-
hat a szamitogép hasznalata a kutatasban. A masodik, ezzel osszefiiggésben Benda
sokat emlegetett oriasi forrasismerete, munkaiban megmutatkozé rendkiviil alapos
és atgondolt forraskritikaja. Végiil harmadikként azon torekvése, hogy a mar elért
eredmények, a kiilonféle feldolgozott forrasok minden kutaté szamara hozzaférhe-
t6k legyenek, s igy lehet6vé valjon a forrasok és a forrasokban szereplé személyek
Osszekapcsolasa. Bar Benda és kutatotarsai még alapvetéen nem webtechnologiai
megoldasokban gondolkodtak, elméleti megfontolasaik kozel allnak a jelenleg leg-
korszertibbnek szamité szemantikus webes, Linked Open Data (nyilt kapcsolt adat)
megoldasokhoz.

K6szonom Benda Borbala, Halmos Karoly, Ori Péter, Pakot Levente, Sasfi
Csaba, Tamés M4té és Toth Arpad segitségét, jelen cikk szakirodalmi javaslataik és
visszaemlékezéseik nélkiil nem sziilethetett volna meg.

4]
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Szdmitégép és modszertan

Benda Gyula személyi szamitégépen kezdte el az adatgyujtést dBase adatba-
zis-kezel6ben a nyolcvanas évek elején-kozepén, igy mindenképp az els6k kozt volt
idehaza abban, hogy kutatasait kiilonosebb intézményi infrastrukturalis timogatas
nélkiil végezte.

Szemléletes példakkal, szokimondoan, de sosem bantdan szolalt fel a szami-
togépes feldolgozas, elemzés modszertandnak létjogosultsdga mellett. Granasztoi
Gyorgy emlékezetes, kissé technoszkeptikus tanulmanydra irott valaszaban (Kvan-
tifikacio és torténelem. Hozzdszolds Granasztoi Gyorgy irdsdhoz) tobbek kozott ezzel
a parhuzammal vilagitja meg az eszkozbeli és a modszertani tudatossag kiilonb-
ségét: ,Millié és millié ember (koztitk szamos torténész) vezet autdt anélkiil, hogy
akar elemi ismeretei lennének a motor miikodésérdl. Kresz tudas nélkiil azonban
félelmetes lehet autot vezetni.” (106.)

Ugyanitt lényeglatéan megjegyzi, a valddi kérdés az, hogy ,,mi a mérés, a ma-
tematika, a kvantifikdcio helye a térténelemben”? A sokszor ,puha” jelz6vel illetett
human tudomanyok ,keményitésére” iranyul6 torekvés ez. Alabb idézem, miként
ragadja meg Benda a bolcsészettudomanyok kvantifikdlhatosagat, szamszerusithe-
toségét. A fegyelmezettség, amit a szamitogépes feldolgozasban a kutatasi eredmé-
nyek explicitté tétele ad, a bolcsész szamara csak elényokkel jarhat.

»Az a cél, hogy a benyomason alapuld, informalis mérést felvaltsa a szigord,
formalis mérés, azt hiszem, mindenki szamara elfogadhat6 kévetelmény. A vita in-
kabb akoriil forog, hogy milyen teriiletekre terjeszthetd ki a szigoru, kvantitativ mé-
rés, illetve milyen mértékben valdsithaté meg a fenti cél a torténetirasban. [...] Nem
egyediil a kvantitativ torténelem kénytelen korldtozott szamu tényezét vizsgalni, ha-
nem a hagyomadnyos torténetirds sem tudja valamennyi meghatarozét figyelembe
venni. [...] A kvantitativ eljarasok el6nye, hogy a torténész kénytelen explicitté tenni
a korlatozo tényezoket, meg kell fogalmaznia el6feltevéseit és lehetdsége van azok el-
lenérzésére. Vagyis a torténész meghatarozott problémabdl indul ki, nem pedig egy
adott forrasbol vagy a leirasbdl. A kvantifikdcio legf6bb érdemének ez utobbi meg-
kozelitést tartom: szamos kordbban megfogalmazott allitas ellendrzése, megcafolasa
vagy bizonyitasa valik lehetévé.” (107-108.)

Mar az 1972 Gszén tartott Szdmitogépek és torténettudomdny cimu konferen-
cian tett hozzaszélasaban is megjelennek ezek a gondolatok. Az eseményt a Neu-
mann Janos Szamitégéptudomanyi Tarsasag, a Magyar Torténelmi Tarsulat és a
Magyar Agrartudomanyi Egyesiilet Agrartorténeti Szakosztalya kozosen szervez-
te azzal a céllal, hogy a torténettudomany és tarsdiszciplinaiban kutatok mar futo,
vagy tervezési szakaszban 1évé szamitdgépes projektjeiket mutassak be, vitassak
meg. Az el6adasok és hozzaszdlasok a Torténelmi Szemlében jelentek meg, a kuta-
tasok, illetve a vita f6bb iranyvonalait Kali mar idézett cikke is 6sszefoglalja. Benda
Gyula hozzaszoélasaban azt emeli ki, hogy mind a kutatas sikeressége, mind pedig
az informaciotechnoldgiai szakemberekkel vald egyeztetés szempontjabdl nélkiiloz-
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hetetlen a mddszertani tudatossag, az elméleti megalapozottsag, mellyel a valosagot
probaljuk rekonstrudlni.

Benda munkassaganak utolso évtizedében, melynek vége felé a digital huma-
nities divathulldma éppen elindul (2004-ben, az A Companion to Digital Humanities
megjelenésekor), mar egyfajta kidbrandultsaggal viszonyul a kvantitativ kutatasok-
hoz, vagy legalabbis a mddszertani egységesség megvalosithatosagahoz. A helytorteé-
netirds feladatai cimii eléadasaban, mely 2005-ben posztumusz jelent meg a Korall
lapjain, igy fogalmaz: ,,Az egységes modszertannal szemben tamasztott varakoza-
saim természetesen mdar nem olyan jellegliek, mint a ’60-as években, amikor azt
hittiik, hogy a kvantitativ tarsadalomtudomanyi megkoézelitésnek koszonhetéen a
torténelem tarsadalomtudomannya lesz, és az volt az almunk, hogy a vilagtorténetet
egy matematikai képletbe osszefoglalva nem csak a mult lesz megismerhetd, de a
jovot is megjosolhatjuk.” (7.)

Forrdskritika

Benda Gyulanak meghatarozo szerepe volt az Annales hazai recepcidjaban.
Err6l Czoch Gabor irt részletes attekintést, igy csak roviden foglalom 6ssze ennek
fébb jellemzoit. Az Annales-lal a hatvanas években ismerkedett meg Benda stras-
bourgi kutatdutja soran. A KSH-ban toltott évek alatt atfogd szakmai tudasra tett
szert a statisztikai munka terén, mely a késébbi kvantitativ jelleg(i torténeti kutata-
sok szamara er6s alapokat adott. Az 1973-ban induld Szdmok és torténelem sorozat
els6 koteteként jelent meg Benda Statisztikai adatok a magyar mezégazdasdg tor-
ténetéhez 1767-1867 cimli munkaja, mely mdig a gazdasagtorténet egyik alapmi-
vének tekinthetd. (Errél és Benda gazdasagtorténeti kutatasairdl Kovér Gyorgy irt
atfogdan.)

A kilencvenes évektdl az Atelier munkajaban vett részt aktivan (ELTE Fran-
cia-Magyar Doktori Mthely), mely az Annales-recepci6 kiemelked6 szellemi mihe-
lye volt, nem kis részben éppen neki koszonhetéen. Két fontos kiadvany is sziiletett
ebben az idében, mely az iskola legfontosabb szellemi iranyzatait, elképzeléseit koz-
vetitette a magyar kutatok szamara. Az egyik a Tér és torténelem ciml tanulmany-
kotet, a masik az iskoldhoz kothetd legfontosabb tanulményokat kozlé Az Annales:
A gazdasdg-, tarsadalom- és miivelGdéstorténet francia vdltozata, melyet Benda Sze-
keres Andrassal kozosen szerkesztett. A kotet bevezetdjét is, mely az iskola hatvan
évét tekinti at, Benda jegyzi Az Annales-iskola. A kezdetektdl a kritikai fordulatig
cimmel.

Disszertaciodja szintén az Annales-kor munkainak ihletésében sziiletett, erre a
bevezetSben is felhivja a figyelmet. A Zsellérbdl polgdr a gazdasagi, tarsadalmi és né-
pesedési valtozasokat ragadja meg egy kivalasztott régio, Keszthely szintjén, 3000-
7000 kozotti népességen, az 1740-1849-es iddszakra vonatkoztatva. Ez egyszerre tett
lehetévé kvantitativ és mikrotorténeti vizsgalodasokat.

49
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Szekeres Andras Az Annales... kétet el6szavaban az iskola iranyzatainak val-
tozdsa és Benda palydja kozott von parhuzamot. A kozos vondst abban latja, hogy az
Annales-koréhez hasonléan az ¢ érdeklddése is a kvantitativtol indult, és a mikro-
szint{i vizsgalatok felé¢ haladt, emellett a historiografia irdnti érdeklédése is erdso-
dott. (26.) Benda 1987-es, az elkovetkez6 mastél évtized kutatomunkdjat eliranyzo,
modszertani alapokat lefektetd cikkében kiemeli: ,,Az indulaskor megkozelitésemet
torténeti szocioldgiainak neveztem, ujabban viszont kozeledtem azokhoz a torekvé-
sekhez, amelyek torténeti antropolégiaként hatarozzak meg szemléletiiket.” (145.)
Az antropolégiaval a New York-i Columbia Egyetemen talalkozott, ahol 6sztondi-
jasként kutatott. Az dtlagtél a mikrotorténelemig cimii, 2003-ban irt cikkében Ben-
da egyszerre alkalmazza a torténeti demografia és a mikrotérténet megoldasait, igy
mutatva be az altala vizsgalt régié hazasodasi szokasait a 18-19. szazadban.

A kiilonféle nézépontok 6tvozédésére mutat ra Fenyves Katalin és Szijarté M.
Istvan is Benda Gyula disszertacidjanak altaluk gondozott posztumusz kiadasaban,
mely a Mikrotorténelem sorozat harmadik koteteként jelent meg: ,,A lokalis-regiona-
lis tarsadalmi elemzés Annales-hagyomanya volt a disszertacié egyik szellemi for-
rasa. Ugyanakkor nagy hatast gyakoroltak ra késébbi fejlemények is, kiilondsen az
olasz mikrotorténelem s ennek francia recepcioja, amely kialakitotta a multiszkopi-
kus torténeti vizsgalodas elképzelését: az egy kérdésben tobb egymassal egyenrangu
szinten folytatott kutatds koncepcidjat.” (9.)

Kutatasait egyediilallova teszi — s ez nem fliggetlen a kutatdsba bevont sza-
mitégépes feldolgozastdl — az adatok hatalmas mennyisége. A csaladrekonstiticios
kutatasai soran feldolgozott forrasok, a rajtuk elvégzett elemzések tomege kimagaslo
munkdssagaban.

A lokalis elemzés, helytorténeti kutatds elotérbe helyezése az egyetemes torté-
nelemmel szemben egyik f6 torekvése Benddnak, ahogy disszertaciodja sajto ala ren-
dezéi irjak, ,Benda Gyula nagy kérdéseket tesz fel egy kisvarosrol.” (10) A helytorté-
neti kutatasok elhanyagoltsagara és alacsony presztizsére szamos cikkében felhivja
a figyelmet, ezek kanonba emelése, elismerése mellett érvel. A rekonstrukcio, a hely-
torténeti kutatasok és az Annales kvantitativ és antropoldgiai irdnyzatainak kapcso-
latat, kutatdsinak médszertani megfontoldsait talan 1987-es cikkében ragadja meg a
legesszencidlisabban, ezért érdemesnek latom hosszabban idézni: ,, A tarsadalmi fo-
lyamatok elemzéséhez vizsgalati mdodszerként a rekonstrukciot jeloltem meg. Vajon
az eddigi helytorténeti munkak altal hasznalt modszerekhez gépest milyen ujdonsa-
got jelent ez (vagy csak divatos szovirag)? Anélkiil, hogy tudomanytorténeti fejtege-
tésekbe bocsatkoznék, utalok arra, hogy a regionalis és helytorténeti munkak, bele-
értve a francia Annales iskola monografidit is, megelégedtek a gazdasagi-tarsadalmi
jelenségeket reprezental6 adatok, idésorok egymas mellé helyezésével (gyakran tu-
datosan elkeriilve ezek 0sszefiiggd rendszerként valo elemzését), az Gjabb (torténeti
antropoldgiai) munkak a kozosségek rendszerként vald funkcionalasat kiindulo-
pontnak tekintik, s a belsé dsszefiiggések elemzésére teszik a hangsulyt. Igy az id6-
sorok vagy strukturalis metszetek elemzése helyett a record linkage révén elérhetd
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rekonstrukcio helyezédik el6térbe - vagyis a csaldd, a haztartas szintjén megkisérlik
a gazdasag, a demografia, a kultdra és tarsadalom teriiletérdl az elemi informaciok
Osszegyijtését, s elemzésiik innen inditjak.” (148.)

Az egyes személyek tehdt a tarsadalom tobb rétegében is megtalalhatdk, a
tarsadalom komplexebb, mint korabban gondoltuk - ezt egy komplex modell ad-
hatja csak vissza, az vezethet eredményekhez. Hogy ez miként vonja maga utan a
- mai kifejezéssel — objektum orientdlt szemléletet és a linked datat, azt a kovetkezd
egységben mutatom be. A helytorténeti kutatasok és a rekonstrukciés modszer fon-
tossaga mellett allt ki Benda egy 2002-es egyetemi eldaddsaban is, melyet lejegyzett
formaban A helytorténetirds feladatai cimmel adott kozre a Korall 2005-ben. Eléa-
dasa egyuttal a kutatasi iranyzat rovid historiografiai attekintését adja, bemutatva,
miként keriilt az a kutatas fGsodra altal is elfogadotta.

A helytorténet és a torténetiras ellentéte eléadasanak megallapitasa szerint a
19. szazadi nemzeti eszmékben gyokerezik. Mivel ndlunk nem lett kiilon ereje a fold-
rajzi kotédést kutatasoknak, még a "80-as években is kinos, botranyos, nem kell6-
képpen tudomanyos volt egy adott régio torténetét megirni. Hogy ez mara rengeteget
valtozott, az nagyban koszonheté Benda Gyulanak, aki erre mar masfél évtized-
del korabban is felhivta a figyelmet, s munkassaganak kozéppontjaban mindvégig
a diszciplinak kozotti atjaras, a mas kutatokkal, kozosségekkel vald egytittmiiko-
dés allt.

A gazdag forrashasznalat magaval vonta a kifinomult forraskritikat is. *87-es
cikkében kutatasanak két eredményét emelte ki: 1) a vizsgalt kozosségben mads for-
rasok bevonasaval kideriilt, hogy joval tobb kézmiives tevékenykedett Keszthelyen,
tehat iparosodottabb a vdros, mint a korabbi kutatasok kimutattak. 2) A 19. szazad
végi mezGgazdasagi hanyatlds (a régio esetében) valéjaban nem kovetkezett be, egy-
szerlien az adatokat kellett mds forrdsban keresni a tarsadalmi struktardk valtoza-
sa miatt. Mig a korabbi kutatasok az addosszeirasra épiiltek, Benda ramutat, hogy
mintegy 100 szantomiivelést végz6 haztartassal lehet szamolni, melyek az adéossze-
irasban azért nem szerepeltek, mert nem urbéri szerzédéssel jutottak f6ldhoz.

2001-es, a keszthelyi kutatasok demografiai vonatkozasaval foglalkozé cikké-
ben egy érdekes anomalidra hivja fel a figyelmet a kiilonféle forrasdokumentumok-
ban taldlhato és kikovetkeztethet6 adataiban. A keszthelyi katolikus anyakonyvek-
ben szerepld, a hazassagkotéskor ,,bevallott” életkor sok esetben nem egyezik meg
a rendelkezésre alld sziiletési datumokbol szamitott életkorral. Ez egyfajta norma
iranti megfeleléssel magyarazhato: ,,A két megkozelités Osszevetésébdl azt a feltevést
fogalmazhatjuk meg, hogy a nék esetében a helyi tarsadalomban élt a 18 éves kori
hazassag normaja, a bevallasok ehhez igazodnak. A tényleges néi hazasodasi életkor
16 és 22 év kozotti, taldn a 19. életév kiemelkedésével. [...] A fiatalok folfelé, az id6-
sebbek lefelé »csalnake«.” (231.)

A csaladrekonstituciot, tehat az egyes személyek haztartasi kapcsolatainak
feltarasat Benda a torténeti demografia és a lokalis torténetiras megalapozdinak,
Louis Henry (1911-1991) és Michel Fleury (1923-2002) mddszerére épitve végezte.
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A francia torténészek 1956-ban Des registres paroissiaux a I’ histoire de la population
(Az egyhdzkozség jegyzékeitdl a népességtorténetig) cimmel megjelent meghatdrozé
munkaja vezette be a csaladrekonstittcié fogalmat, modszertanat. Henry kutatésai-
nak kozéppontjaban a 17-19. szdzadi francia népesség rekonstrukcidja allt, emellett
a természetes szaporodas fogalma, szamitasa is az 6 nevéhez kotodik.

2001-es cikkében Benda a forrasok sokféleségét felvonultatva, elemezve arra
a kovetkeztetésre jut, hogy Keszthely népessége az altala vizsgalt tobb mint egy év-
szazadban kevés mozgast mutat, s az ingadozasok egy részét a forrasok valtozé mi-
ndsége, pontossaga okozza. ,,A keszthelyi torténeti demografiai kép 1850 el6tt egy
mozdulatlan vilagot mutat: a legtobb mutat6 valtozatlan, legfeljebb ingadozik a de-
mografiai »ancien régime«-re jellemzd értékek koriil. Az 1830-as évekt6l kirajzolodo
apro valtozasok (szexualis magatartas, gyermekhalandosag javulasa) eldre jelezhet-
nek késobbi jelentés modosulasokat, ezt csak a kutatds id6hataranak a szazadfordu-
16ig valo kitolasa dontheti majd el. A tarsadalomtorténeti elemzés eredményei pedig
feltarhatjak a kiillonboz6 csoportok differencialis demografiai magatartasat. Mind-
két elemzési feladat még el6ttiink van.” (245.)

A forraskritika fontossagara mutat ra Bendanak a haldlozassal, halandosag
vizsgalataval foglalkozé 2000-es irasa is. A halotti anyakonyvezésben mas forrasok
bevonasaval mutatja ki a vélhet6 hidnyossagokat, az ingadozé anyakonyvezési gya-
korlatot.

A Zsellérbdl polgdr szemléletes példdkon keresztiil amellett érvel, hogy a vizs-
galatba érdemes a keresztsziiloket is bevonni — ezen személyek regisztraldsa segithet
a tarsadalmi relaciok, kapcsolati halok rekonstrualasaban. Ennek egyik eredménye a
»népszeri sziilok” jelenségének felismerése: ,,A keresztsziil6k sokasagaban elég éle-
sen elvdlnak azok a parok, akik egyetlenegy vagy legfeljebb néhany esetben vallaltak
komasagot azoktdl, akik »népszerti« keresztsziilék voltak. Mindig van néhany férfi,
illetve nd, akit lathatéan igen gyakran kértek fel e szerepre.” (296.) Ilyen példaul a
18. szazad kozepén élt Reichhuberin Annamadria, aki végiil 194 esetben volt kereszt-
anya egy harom évtizedes periéduson at. Egy masik érdekes példa: ,A 19. szazad
elsé felében sem valtozik meg a helyzet. Buchperger Fiilop pék és felesége, Foltner
Terézia mintegy hdarom évtizeden at marad a leggyakrabban felkért keresztsziildpar
(267 alkalommal). Am a feleség mdr elsé férjével, Schroder Jozsef pékmesterrel is
szamos esetben volt jelen szertartasokon, majd pedig masodik férje halala utan fidval
az oldalan tovabbra is igen kapds maradt.” (296.)

A presztizzsel bird keresztsziilok ugyanakkor aligha vallaltak, vallalhattak
valéban feleldsséget keresztgyermekeik irant. A Benda dltal gyijtott és elemzett ada-
tok nagysagrendjét jol mutatja, hogy ebben a vizsgalatban kozel 20 000 keresztelési
adathoz mintegy hétezres nagysagrendi kereszteldi adat kapcsolddik. A keresztszii-
16k nagy aranyban a helyi kézmiivesekbdl keriilnek ki, de népszertiek tobbek kozott
a tanitok és a kocsmarosok is.
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Kozos adattdrak

Magyarorszagon a hatvanas és kilencvenes évek kozott voltak ugyan kezde-
ményezések, melyek kutatdsi adattarak létrehozasara iranyultak, nem sikeriilt in-
tézményes kereteket adni a szamitogépes kutatastaimogatasnak (adatbazis épitésnek,
adatok kutathatova tételének). Fontos kezdeményezés volt a Torténeti Adattar, mely-
nek sziikségessége mar a hetvenes években is tobbektdl felmeriilt, am a kilencvenes
évekig kellett varni arra, hogy ezek a tervek, vagyak valéra valjanak. A mar emlitett
Szamitégépek és torténettudomdny cimi konferencian vetddik fel eldszor egy kozos
adatbank létrehozasanak otlete is, melyet tobbek kozott Katus Laszlo, Fiigedi Erik és
Benda Gyula javasolnak. Katus a kovetkezéképpen festi le ennek jovoképét: ,A ja-
vaslatban felsorolt feladatok koziil a magam részérél elsédleges fontossagtnak tekin-
teném bizonyos forrasok, illetve forrascsoportok feldolgozasat, egy kozponti compu-
ter-archivum létesitését, amely az illet6 forrasokkal dolgozé valamennyi kutatonak
rendelkezésére allna.” (536.)

Az egyuttmikodés, az adatbazisok osszekapcsoldsanak gondolata, mely
1972-ben felmeriilt, 1994-ben pedig részint meg is valdsult, még a Zsellérbdl polgdr
(2005/2008) lapjain is csak tavlati reményként jelenik meg. A népesség a torténeti
demografia szemsz6gébdl cimt fejezetben Benda igy fogalmaz: ,,A legtobb kozvetett
forras esetében az elemzést nagyobb régiora lenne érdemes elvégezni. Ehhez t6bb
kutaté osszefogasara lenne sziikség, illetve a szamitogépes adatbazisok kiépitésére és
Osszekapcsolasara.” (206.)

Az egyiittmikodés, az adatbazisok osszekapcsolasanak gondolata, mely
1972-ben felmeriilt, 1994-ben pedig részint meg is valosult, még a Zsellérbél polgdr
(2005/2008) lapjain is csak tavlati reményként jelenik meg. A népesség a torténeti
demografia szemsz6gébdl cimi fejezetben Benda igy fogalmaz: ,,A legtobb kozvetett
forras esetében az elemzést nagyobb régidra lenne érdemes elvégezni. Ehhez tobb
kutat6 Osszefogasara lenne sziikség, illetve a szamitogépes adatbazisok kiépitésére és
Osszekapcsolasara.” (206.)

A Tarsadalomtorténeti Adattarat a kilencvenes évek elején hoztak létre az
ELTE Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Tanszékén, ekkorra ugyanis mar szdmot-
tevé mennyiségi személyi adatot halmoztak fel (anyakonyvek, adoosszeirasok, gim-
naziumi anyakonyvek forrasaibol) az ott zajlo kutatasi projektek soran. Ezek egy
része Benda allitasa szerint eleve azzal a céllal késziilt, hogy a forrasokban szerepld
egyénekre vonatkozo kiilonféle adatokat 6sszegyujtsék, a rekordokat sszekapcsol-
jak, a haztartasokat rekonstrualjak. Ez a korabeli terminoldgiaval a rekord linkage
eljaras, melynek lényege, hogy az adatbazisbdl kigyjtott, feltehetden azonos szemé-
lyek rekordjait a kutatok dsszekapcsoljak, tehat utélagos ellenérzés vagy kutatémun-
ka soran megallapitjak és rogzitik, hogy a kiilonféle adatbazisban regisztralt adatok
ugyanazon személyhez tartoznak. (Errél lasd pl. Mawdsley és Munck konyvét, mely
1996-ban magyarul is megjelent.) ,A szamitdgép hasznalataban mutatkozé dekon-
centralddas és decentralizdlodas 4j fejlédési iranyokat nyitott meg. Az egyének de-



Y

OLT SOMOGY 2020. 2. STAM

mografiai, vagyoni stb. adatainak szort és koordindlatlan gyujtését tartalmazo fel-
dolgozasok egyesitett tarolasa révén hatalmas tarsadalomtorténeti (proszopografiai)
adattdrak kialakuldsa vélik lehet6vé.” (132.)

Benda a kapcsolt adatok mddszerének alkalmazasaval nemcsak arra probalta
rdiranyitani a figyelmet, hogy az adatsorok elemzése dinamizalhatd, hanem arra is,
hogy a kiilonféle tudomanyteriiletek eredményeit egyiittesen elemezve alkothatunk
képet a vizsgalt tarsadalomrdl. Ma mar az interdiszciplinaritas hangstlyozasa épp-
oly kozhelyszer(i, mint a halézatelméleti megkozelités alkalmazasa. A nyolcvanas
évek tudomanyos kozegében azonban még kevés olyan hidverdvel talalkozhatunk,
aki a korszert technikakra és a tudomanyok kozotti egytittmiikodésre egyarant fo-
gékony.

Fontos 1épés volt a kiilonféle forrasokbdl kinyert kutatasi adatok publikalasa-
ban a Hajnal Istvan Kor és a TARKI kozos Adatbank, vagy Torténeti Adattar néven
futé projektje, mely 1996-t6l a tervek szerint archivalta, feldolgozta és a bemutato
cikkek tanusaga szerint rovid ideig szolgéltatta is a naluk elhelyezett adatsorokat. Az
adatbank f6 kezdeményez6je Benda Gyula volt, aki a terveket és a kozos adatbazis
akkori allapotat fent idézett, 1994-es cikkében ismerteti részletesen. Mint négy évvel
késébb, az Aetas hasabjain irjak a projekt életre hivdi, az archivum feladata a szami-
togépes torténeti feldolgozasok, forraskozlések adatallomanyait standard formaban
tarolni, megteremteni a hasznalathoz sziikséges dokumentdaciot és biztositani a hoz-
zaférést. Bar lehetdség volt embargot kérni a beszolgaltatott adatallomanyra, a kez-
deményezés alapvetd célja a megdrzésen tul a kutatasi adatok nyilt hozzaférésének
biztositasa volt. Az adattar tehat a felhasznalok és a feltolték szamara egyarant nyi-
tott volt. A kozos nyilvanos adatbazis 1étrehozasat az IIF (Infrastruktira Fejlesztési
Alapitvany, ma NIIFI) segitette, az adatallomany tobb, zommel az ELTE Gazdasag-
és Tarsadalomtorténeti Tanszékén futd OTKA projekt kutatdsi adataibdl allt ossze.
Ezeket a munkalatokat Benda Gyula irdanyitotta, informatikai segitséget a SZTAKI
nyujtott.

A TaRKI Adatbankja ugyan a mai napig tizemel, az 1994-es és 1998-as cikk-
ben felsorolt adatallomanyokat hidba keressiik benne - az egyiittmtikodés sajnos
megszakadt a TARKI és a HIK kozott. Ez egyben azt is jelenti, hogy a jelenleg zajlo
kvantitativ jelleg(i, proszopografiai, ill. csalddrekonstittcids kutatasok adatalloma-
nyainak jelentés része ma, amikor a kutatasi adatok menedzsmentje szinte kételezd
érvényt, a kutatdsi adatok nyilt hozzaféréstivé tétele pedig erdsen ajanlott, nem all
rendelkezésre. Ez nemcsak azért szomoru, mert Ujabb gatakat szab az egyiittmu-
kodésnek és a kutatas elérehaladdsanak, hanem azért is, mert ezek a szamitégépes
fajlok rendkiviili médon ki vannak téve az enyészetnek. Egy k6zos archivum a meg-
Orzés szerepét is betdlthetné, igy érdemes lenne visszatérni a kilencvenes évek elkép-
zeléseihez, még ha kicsit tobb dokumentaldssal is jar a kutatdsi adatok archivélasa.

A csaladtorténeti, haztartasszerkezeti vizsgalatokat viszi tovabb, azok ko-
z6s eurdpai adatbazisat kivanja létrehozni a MOSAIC Project, melybe Ori Péter és
Pakot Levente kutatdsai is bekapcsolddnak. Céljuk a mai Magyarorszag, Erdély és
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Szlovakia teriiletének 18-19. szazadi individualis szinti népszamlalasi anyagainak
adatbazisba foglalasa és elemzése. A projekt keretén beliil kialakitottak egy ,kozel
5000 haztartasbdl all6 mintat, amely lehetéséget nyujt a Karpat-medence egyiittélé-
si, haztartasszerkezeti viszonyainak, de bizonyos fokig kiilonboz6 népességek tagja-
inak életciklus-vizsgalatara is.” Az elemzés az 1869-es népszamlalas anyagabol vesz
mintat.

A kozos adatbdzis létrehozasanak eredeti motivacioihoz, illetve a rekord lin-
kage eljarashoz visszatérve talan nem teljesen anakronisztikus az a felvetésem, hogy
Benda Gyula és némely kutatdtarsa el6tt éppen olyan célok lebegtek, mint azok el6tt,
akik az utobbi évtizedben a szemantikus web technologiat hasznaljak ki a kutato-
munka soran. A Linked Open Data, azaz a nyilt kapcsolt adat megoldas lényege pon-
tosan az, hogy bizonyos entitasok — példaul személyek, foldrajzi helyek - kiilonféle
el6fordulasait 6sszekossék, azonositsak és mas entitasokkal vald 6sszekapcsolasukat
biztositsak. A csaladrekonstitiici6 modszertana, s az ezt megvalositani hivatott re-
kord linkage eljards ezzel a modellel szoros rokonsdgban van. Bar az eljaras létre-
hozésa a relacids adatbazisokhoz kotédik, ezeket a kereteket mar akkor feszegette
a sokféle forrasra, kiilonféle kutatdcsoportok altal (eltéré modell szerint) gyjtott
adatsorokra épit6 modszertan.

S hogy mégsem teljesen anakronisztikus elképzelés az utdbbi évtizedben nép-
szer(ivé valt objektum orientalt programozas, a nem-hierarchikus (NoSQL) rendsze-
rek, a szemantikus web-technoldgiak el6képe és Benda elképzelései kozott parhu-
zamot latni (ha el6futarként nem is tekinthetiink rajuk), azt alatamaszthatja a mar
sokat emlegetett Szdmitogépek és torténettudomdny konferencian Varga Dénes hoz-
zaszolasa is. Varga a matematikus szemszogébdl kozelit a szamitogép lehetséges hu-
man tudomanyi alkalmazasaihoz: ,A legtobb nem-matematikus még ma is abban a
hitben ¢él, hogy a matematika »a szamok tudomanya«. A matematikanak ez a platoni
koncepcidja még a XIX. szazadban is kisértett, a modern matematika kialakuldsaval
azonban - a XX. szazadban - mar teljesen tarthatatlanna valt. Kozelebb allunk az
igazsaghoz, ha azt mondjuk, hogy a matematika a relaciok tudomanya. A matema-
tikai absztrakcionak egy viszonylag alacsonyabb szintjén valéban a szamfogalom
domindlt, és a matematikusok sokszor maguk is megelégedtek a szamokkal megfog-
hato relaciok kifejezésével. Sokkal helyesebb azonban altalaban objektumokrol és az
objektumok kozétt fennalld relaciokrdl beszélni. Maguk a relaciok is néhany elemi
tulajdonsagukbdl magyarazhatok meg matematikailag, hasonléan ahhoz, ahogyan
az atomfizika is eljutott az elemi részecskék fizikajahoz. [...] A szamitégépek felhasz-
nalasahoz nagyon fontos, hogy ne csak szamokat lassunk mindenben, ne kosse meg
a torténészek fantaziajat az, hogy csak statisztikazast varnak a géptdl, azt hiszik, a
gép ennél tobbre nem képes. [...] A f6 elénye a szamitogép alkalmazdsanak az, hogy
egyidejiileg nagyon sokféle szempontbdl lehet feldolgozast végezni.” (558.)

Benda Gyula nem csak abban az értelemben volt tttoré, hogy kutatasaba és
oktatéi tevékenységébe korszerii metodologiat és technoldgiat vitt. Uttéré mun-
kassaganak azon vonasa is, ahogyan a technoldgiai adottsagokat a tudomany, a
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tudomanyos egyiittmiikodés javara igyekezett forditani. A kutatdsi adattarak (mai
fogalommal kutatasi adat repozitériumok) létrehozasa, a kapcsolt adatokban (mai
parhuzammal: Linked Open Data) rejl6 lehet6ségek kihasznalasa, a forraskozpontu
szemlélet, valamint a szamitaselméleti megkdozelités és a szamitogép hasznalat kriti-
kai és kreativ megkozelitése (mai rokona a critical code studies) mind olyan értékek,
melyek nélkiilozhetetlenek a kutatas soran. Legyen az a kutatas szamitogépes torté-
net-, tarsadalom-, néprajz- vagy irodalomtudomany. Vagy éppen digitalis bolcsészet.
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<> Elet/haldl-tropizmusok

el Elsé feleségemnek, Virdgh Juditnak emlékezésiil
ol Visegrad Utolsé felvillanasod

N Egy sosem volt

Py Visegrad! Szeretkezés 6rome

& Kéményfiist-szivii utca a talpam alatt Egbolt magaséba emelkedd

Kigy6z6 viz-szalag-virag karjaiban.
Es odait. ..

arnyék-fény hullimok
barany-kristalyhabok puha aljan,
csoktalan szomorusagban.
Kigyullad a nap.
Bibor-6rom-alom-izzas képenyén:
Oriilet-fli-fa-ké meredek 6rvényein
kézapor-zuhanas.

Egy homokszem

(Talan te volnal?)

Z0ld ag fagyott hofehér csillam-testébe
zarva

Gorog lefelé

(Belerugtam)

Alattam

Bennem itt

Sehol

Az ég peremén

Egy elmult szerelem

Noi agyékot formaz

Barbar kéz barbar vassal
Szétszakitja

A parazna kodfoltokat

2. El6zés

Esztergom felé!

Tavozasod

Oriilt agyamban jéghideg parancs
Miattad

A megkisértés féktelen vagya
Motorhorgés sikolyaban
Atzuhansz az atszéli fak mogé
Haléltanc Liszt Ferenc akkordjaira

Luxus-szalloda tetején

Két kisteherautd, hat busz,

egy luxuskocsi, még egy domper is,
tucatnyi kar rangat ki a roncsbol,
de mar nem vagy

Oriiltséged

Ostobasagod

lélekcsoppnyi vizparaja

telszall az égbe

(sosem-volt szeretéd

kivancsian kikukkant
bolygoérendszerek

6serdejébol)

3. Notte

Otromba csorgés a nappal elmultan
Ejfélbe hajlo forrd sdtétség

Sirokko fdjdalma a tenger feldl
Napolyi darid6 napolyi cantinella
Pislogd nagyfiuk, hortyogé csecsemék
rovid szoknyas kislanyok

egymas karjaiban, alomba meriilve
Harsany dalok hamiskds tonusban
Olaszok vigadalma

A régi varos szerelmeit idézve
Lanyalak roppen at a s6tétben

A halott kikoté fel6l

Majd ijedten elmenekiil

Elzapult élet-parok zajgasan
Harsany belefeledkezésén

A szépség nem talalja helyét

E tarsas mindennapisag
Felboffenéseiben



4. Gellérthegyi tragédia

Alig formalt, nyers ujsaghir
Szerelem-vaksag

leskel6dés otromba veszélye
megfoghatatlan gyilkos indulatok
Szerelem-vagy pusztulasba fordult
Gellérthegy bozétosaban ismét
Elképzelem

Szerelmi mdmor csticsan
Szerelemre képtelenség

(egy félszemi torz alak)
Gyikles6jét torkomba szirja
Majd szép szerelmem

szivébe martja

a deformalt 6romre vagyds

eme rozsdas vasviragat

5. A szerelem meghalt

Csillag-ég mélyébol
Csillag-ég magasaba vagodo
Kévégti pigmeus nyil
(Szegény szivem)

Féktelentil és ostoban
Belezuhan

Szerelmeit vesztve

A magma olvadt vérébe.

6. Szerelmi ongyilkossdg

El akartam mondani nektek,

mar a kezdetektdl nem vagyok szabad,
s ram kozmasodott

a szerelmes megfeledkezés

Tizezer éveken at tizekedtem

a jobbért, a szépért

SOMOGY 2020, 1. STAM

Azzal dltattam magam

hogy felemeltem 6ket
ember-viragzasuk nembeliségére
Jutalmaztam 6nmagamat
Szerelmi jelképekkel

Vasba belemart

Szivvel és tulipannal

Vagtam at a torkomat

7. Szemvillands

Szemed

sotét-mély-aranyfény tizenet-kigyoi
kiszabaditottak

szikkadt cselekvés-logikak
lekvar-tavaba ragadt

mindennapok bortoncsendjébe
zarodott

féktelen onmagamat.

S most elsiklasz

Szavak hazugsag-tekervény halmaiba
zérva

Jatékunk kdcsepp-csilingelés

Edes 6nmagad

Almavirag szirmok zaporat sugarzod
szerteszét

Ram szallong mindahany

Ezer nedves tappancs tapad ram
Szirom-felhd beborit

Szemed biivoletében

Fel a tavoli égbe

hozzad emelkedés

avégzetem...

(Vazlatok: Mdrtonhegy, az 1980-as évekbdl,
Erd, 2019. julius 16.)
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Keziik lebegd fii

Az este nem beszélgettiink n6krél, viragokrol és borokrol,
csak a bakter viharlampdja z6rgott végig az utcakon,

erre botlodtunk a tobbiekkel,

indultunk el a vizen, ezzel végz6dott az el6z6 este is,
itt-ott szigetek, paskomok, mint foltok a tehenek bérén,
alvo gyerekként lattuk a kutat, sok és tajtékok gyongyén,
ugy tancolt benne a nap,

mint legel6tisztitd lany fiilbevaldja, ha gereblyére esett,

és egymasba nyil6 szobakban fekiidtiink,

a messzeségbol csak az akacok latszottak, gorcsos agak,

a kapolnaban égve maradt az 6rokmécses és par gyertya,
egyediil akartunk imadkozni az 1960-as évek istenéhez:
én kérlek, nagyon kérlek,

nehogy kalandozo testvérem, az 6rdog keze kozé keriiljek!
targyak benniink, kabitdszerek, egy vers kezdete,

mint egy népdal, egy dallam szam és tenyerem kozt:
»azott kopenyét kolcsonadta ram az ég,

ronggya nyfitt cip6m, amig birta, vitt feléd”,

husz vagy hany hétig nem lattalak, még azt sem tudom,
milyen szekerek vannak megrakva fényes kévékkel,
minden meztelen: halott, kiillondsen a pajtak, az istallok,
bagolykiralyok borzongatjak elém a holdat, mint a szél,
mely a szilvafa leveleit egyszerre rafujja a szoba redényére,
megijedek a messzeségtdl, az elejtett szavaktol,

ha majd egy 6szi estén vagy maskor verseket olvasunk,
egyszer valaki felgyujtja a pincét,

hogy megszagolja a hordok illatat,

villimlanak vissza a multbdl a bicsun forgé vattacukrok,
az Otvenes, hatvanas, hetvenes, nyolcvanas évek,
bekolnizett kabatgallérok, az oltarterit-szagi templom,

a vesztébe rohano nyaj esperes-plébanosa, Lenarsich Imre,
aki mar ott il Jézus labainal, énekl6 orrhangon meséli,
hogyan mennek az angyalok, mintha nem is mennének,
csak ugy egyszerre mashol vannak, a réten, az erdében,

a foldet a kavicsos hegyre visszatalicskazzak,

mennek a Kismos6 mentén tovabb, keziik lebegd, mint a f@i.
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Kiss Maria

Mint egy 6ngyilkost, vadludas mocsarba temették el,

a kétségbeesett vagy kedélyes szelid hold arca tiinik,
santa oreganyam kardcsony éjjelén majd meglatogat,
engedelmes szivvel dlmomban mindegyre hazajar,
kovalygo hoesésben bontogat azott kazlat,

keritések kozt biceg ide-oda, belebamulva a hidasba,
szemiigyre veszi a malacot,

a diofat, a pajta tegnapi repedéseit,

a szobaba megy, hogy lefekiidjon és t{in6djon,
angyalként hallgatézik, azt mondja, sose felejtsem,
Osszekeveredtek benne gyokerek, csontok,

mint a sz4z évvel ezel6ttiekben, keresem Kiss Mariat,
tehene tdmolyogva koszal az égb6l lezuhant udvaron,
szekérkerekek kozé dobja kolompjat a fiibe harangnak,
sarga pipitérnek, csalanba alvadt valytunak,

santa Oreganyam nincs ott, csupasz labbal 1ép,

fekete kend6jét odattizi a kerti kukoricaszar lobogojara.

VEN Zoltan: Parisz itélete
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Zsebkendom tetején zsdlya

Megint itt sétalnak este az angyalok,
ha kell, sz6t fogadok nekik,

kazlak, vilagok kozott inog a derekuk,
utiftilevelet vizbe martanak,

zsirral bedorzsolt labukra ragasztjak,
lapu gyokerébdl készitenek fiirdét,
masszirozzak kicsit fazos ujjaik tovét,

tiddmet avas szalonna noveli,

bennem a cstinya nyomorusag,

csomot érzek a gyomrom tdjan,
kiragja valami a hasamat,

gilisztakkal, husdarabokkal tele az agy.

Hetven év: kezem felomlott, pattogzik,
ég, mintha parazs lenne rajta,
mindenemet eljarta most mar a fajas,
szabdalt szivemmel majd 6sszeesek,
kod van a Banat utcaban, jar énvelem,

ny06szorogve forgolodom éjszaka,
mar nem tartozom ehhez a vilaghoz,
zsebkenddém tetején zsalya,

a hatam olyan, mint az eleven seb,
folébredek, fésiilget az anyam.

Nem tudni, sose tudni, mi lesz veliink,
mikor kotédik gorcsre keziinkben az in.
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JUHAST ISUZSANNA: KULAKGYEREKEK TARSASAGA

at nem érdekes, ugyanakkor szivszoritd, hogy a nagy asszonyoknak, a torténel-
met befolyasoldknak is van neviik?

Hogy a nagy, nemesi csaladoknak is neviik, torténelmiik van.

Csak nekiink nincs. A kuldkcsalddoknak. Mi maradtunk csak névtelenek.
Pedig mi tobbnyire itt maradtunk. Benniinket nem hivtak sehova, nem vart kitart
karokkal a kapitalista kiilfold.

De a szocialista vildgnak se kellettiink. Szégyenfoltok voltunk. Kulakok. Zsi-
ros, rohad kuldkok. Vérszivok vagy ilyesmi.

S ez a szégyenfolt valahogy a miénk maradt. Kapni kaptuk, de megszoktuk. Es
mivel ismerds érzés volt, konnyen elfogadtuk talan késébb is.

Hogyan? Ugy, hogy anydm azt mondta, az apad nevéhez ne irj semmit. En
pedig évekig, egész iskolaskoromban le nem irtam a nevét. Pedig anyam nem félt.
Megbecsiilt, kitiintetett munkasasszony volt. De azért jobb a békesség, meg mit le-
hessen tudni. Ezért hat elfogadtam apam névtelenségét. Velem meg jol bant a szoc.
tarsadalom. Diplomat szereztem, pedig akkor mdr anydm nyugdijas volt. De nem
volt tandjj.

S csak most, hogy Ujra magankézbe keriilnek a foldek, jutott eszembe, hogy
mi lett, kié lett az apam foldje.

Amin cseresznyéskertet telepitettek, s ahol egyszer, kamaszkoromban nap-
szamban szedtem cseresznyét. Megengedték, hogy husz forintot keressek egy lada
cseresznye utdn. Pedig azt hittem, elzavarnak. Mivel kuldk-gyerek vagyok. De nem,
megengedték. Es azt littam, hogy a falu lakéi tisztelik apdmat. Es ma mdr azt is ér-
tem, hogy miért. Mert tudott nagy, alapvetd veszteség utan is élni. Elni és tjrakez-
deni. Mert volt, aki nem tudott. Es volt kedve még gyereket is csinalni. Névteleniil,
szerelemgyereket egy munkasndnek.

S mi lett velem? En milyen lettem? Nem tudom az okdt, de meggazdagodni
nem tudtam. Lehetdség biztosan lett volna rd, de én csak lattam a lehetéséget. Be-
levagni sose akartam. Pedig merszem az volt mindig anydmtol, biztatasom is, csak
lehet, hogy a szégyennel, eredetem szégyenével az is belém égett, hogy minek, minek
torekedni, hisz’ Ggyis leveszik. Pedig most, hogy jobban belegondolok, tényleg sok
jo otletem volt, amit nem valdsitottam meg. Hisz’ ugyis elveszik. Pedig hat azt hi-
szem, szivesen viselték volna a poéléimat az emberek, hogy IMF adds vagyok. Vagy
adosrabszolga. Amikre pluszban még nadragszijba hazott csalddok lettek volna ra-
nyomtatva.

Legalabb annyit mertem volna kifejezni, vagy csak megprébalni kifejezni,
hogy anyagilag veszélyeztetett ndk, férfiak, csaladok élnek kozottiink. S 6k legalabb
egy képpel a melliikon fejezhették volna ki, ilyen nehéz, olykor lehetetlen igy élni.

Mert azért észrevettem azokat, akik hasonld cipében jartak. De kifejezni,
megmutatni, azt nem tudtam. Nem ismertem taldn, nehogy bajt hozzak a csaladom-
ra. Ahogy annak idején anyamra. Hat nem csinaltam semmit. Ahogy apam nevét se
irtam le. Pedig csak Juhdsz Janosnak hivtak. Es nem volt sok féldje. Es se festményei,

b3
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se ménese, se hire kertjei nem voltak. Azokat ugyanis most visszakapnam, egy nem-
zetkozi torvény alapjan.

Csak a foldjeit nem, azokat Gjra nem kapnam vissza. S az 6tleteimet is elfujta a
szél. Es egyaltaldn nem vagyok biiszke a tesze-toszasdgomra.

De mit tegyek? Apam konyveit az udvarara hordtak, és elégették a szeme lat-
tara. Tulélte, de asztmas lett élete végéig.

Par éve megtudtam egy hataron tuli magyartdl, hogy a ram jut6 foldrészbél
én és a csalddom kellemesen megélhetnénk. Ejszakai miiszakban dolgoztam éppen.
Es emlékszem, nagy csillagos ég volt f5l6ttem, és langy este, mikor az arcomat a szar-
ba verték. Hogy élhettem volna gyonyoriin, mint Marci Hevesen, de nem lehetett.
Tualéltem.

Csak mostandban, hatvan felé jutott szembe, vajon hogyan hatott ram apam
névtelensége. A torténelem, a szovetkezetesités, amibe valahogy én is belementem.
Példaul azzal, hogy tiresen hagytam az apam nevének helyét.

Ugy latszik, ez a szimadésom ideje, mert ugyanakkor nagylelki lettem, szive-
sen adok, ha tudok. Es, és valahogy szivesen csinaltam helyet. Helyet lakdsban kébor
allatoknak, gyerekeknek. Es helyet a szivemben, agyamban azoknak, akiket probéra
tett a sors, Isten, torténelem. Mert talan az izgatott, hogy nekik hogyan sikeriilt talp-
ra allni.

Miutan az orrunkat a sajat szarunkba verték, 16kték. De a sajat helyemmel
sose torédtem. Kikonyokolni, kitaposni magamnak sose jutott eszembe. A hely, a
helyem valahogy magatél adédott mindig. De emiatt sose éreztem sorstalannak ma-
gamat, vagy masok altal iranyitottnak.

Talan mert apam se szerette a foldet. Pesti srac volt eredetileg, dohanygyari
munkas, mieldtt falura nésiilt. A f6ld meg volt, aztan valamivel tobb lett, de a szerzés
nem izgatta apamat. Aztdn pedig maradt a feleldsség. A foldért, a gyerekeiért, mert
nem adta. Nem adta szivesen oda a f6ldjeit, élete, gyerekei életének alapjat. Rafagyott
a csizma a labara reggelre, mikor a belépésre akartak ravenni. Hat belépett a szovet-
kezetbe. De a foldjein tagként soha, egyetlen napot se dolgozott. A kozeli varosba
ingazott inkabb. Es soha nem emlegette, mit vesztett. Tudott a jelennek élni, szeretett
enni, anyamat csokolni, mesélni, tréfdlkozni. Az apam volt. Tudott az apam lenni. Es
tényleg nem {itott meg soha, azt mondta pofonra hergel6 anyamnak, hogy dehogy.
Dehogy titom meg, fogja még eleget verni a sors.

S talan éppen ezért, e mondata miatt nem éreztem soha, hogy ver a sors. Fe-
gyelmezett, onmaga altal fegyelmezett ember lettem. Igaz, n6, de méltd, mélté vala-
mire, amire csak férfiak szoktak méltok lenni.

Mondjuk, hogy ismerjék meg a sorsomat, ahogy a tietek is mélté lenne a meg-
ismerésre. Mert engem érdekel, kuldkgyerek tarsaim, hogy mi lett veletek? Mi lett
bel6letek? Névtelen, kozépbirtokos tomegek gyerekeibdl ugyan mi lett? Mi lehetett?
A szégyennel a sziviikben?

Az 4rtatlansaguk hitével a lelkitkben? Hogyan élltak talpra az apak? Es aki
nem tudott, azzal mi lett? Es mi lett a fiakbol? Szé nélkiil, ahogy az apjuk, éltek
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tal mindent? Vagy elakadtak az elsé tarsadalmi szogesdrotnal: Mert az volt, nem?
A szégyen, a kotelez6 szégyenérzet kirekesztetté tett benniinket.

De vajon hogyan reagaltunk ra? Folytattuk-e 6nmagunk kirekesztését néman,
névteleniil? Vagy egyszer csak véget vetettiink neki. Ahogy most én. Nektek nem
volna kedvetek hozza?

Ha igen, irjatok. Irjitok meg a ti szdvetkezetbe 1épett, [éptetett sziileitek torté-
netét. Es a magatokét.

Vagy jobb lesz nekiink is, ahogy nekik, névtelen, néma tomeg maradni? Hisz
végiil is, itt vagyunk, tuléltiik az allamositast.

De aki nem, legaldbb arrdl emlékezziink meg, gyerekek, aki nem birta elvi-
selni. Mit is? Hogy a foldjével a becstiletét is elvették. Hogy szégyellnie kellett magat
azért, mert megfosztottak valamit6l, amirdl azt hitte, az 6vé. Es az 6véié lesz egyszer.

De nem lett. Viszont talan ez tett benniinket, a leszarmazottakat talél6-bajno-
kokka. Vagy mégsem? Hagytuk magunkat les6porni, a szélére keriilni mindennek?

Hiiségbdl. A sziileinkhez val6 htiségb6l. Hlien az 6 sorsukhoz?

Mert képzeljétek, a fiam is joszivii, csupasziv, johumoru, mint apam.

Es asztmdas. Ma tudtam meg. Ti hogy vagytok?

N\
\

////////////////(%
/ \

VEN Zoltan: In memoriam M. L. Escher
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FELEDY BALALS: A METSIO GRAFIKUS

Vén Zoltan grafikusmuvész albumarol
Paradigma, Paradoxon, Parafrazis, Parakhme

([KAPOSVAR], BERZSENYI DANIEL IRODALMI ES MUVESZETI TARSASAG, 2019.)

Ismerjiik, szeretjiik 6t. Vén Zoltanrdl van sz, aki nélkiil immar megirhatat-
lan (lesz) a magyar kisgrafika, ex-libris torténete. Szeretjitk személyét, burjanzdan
gazdag szemléletmodjat, felilmulhatatlan mivességét. Minden mtve is (legalabb)
kettés jelentést. Az, amit el6szor latunk, ami meghokkenti a néz6t, ami a bravar
azonnali tiineménye, s aztdn amikor alaposabban szemlélédiink és feltarulkozik a
mindig dsszetett jelentés tartomdny. Am a kettdsség sokféle médon érzékelhetd. Pél-
daul amit a cimben igyekezett elrejteni e sorok irdja: Vén Zoltan legjellemz6ébb grafi-
kai technikaja a rézmetszés, tehat a metszés (nem is akarmilyen) mestere, de Vén
Zoltan minden grafikdja metsz6, azok jelentés értelmében is. Mindig van benniik
valami szinte kiméletlen gany is, éleslatas. Szemléletében is tehat metszd, s éppen
ezért lehet kicsit megosztd is. A bravir azonnali hatdsa mellett a guny, a morbiditas,
a groteszk nem éppen felhétlen vilag. Még azt is allithatjuk a fent emlitett kettdsség
jegyében, hogy grafikai lattan az egyik szemiink sir, a masik nevet.

Nos, itt alljunk meg egy pillanatra! Itt is a kett6sség: olyan valaki fog biralé
sorokat is irni az alabbiakban egy kiadvanyrdl, aki maga is egyik szerzéje a ma-
nek. Nem szokasos, de ezuttal, s hangsulyosan Vén Zoltin érdekében mégis ezt te-
szi. Az egyik szemiink sir, a masik nevet. Nem énmagdban Vén Zoltan muvészete
befogadasakor, hanem a Vén Zoltan miveibdl és a réla sz6lo6 irasokbdl valogatott,
2019-ben a Berzsenyi Ddniel Irodalmi és Miivészeti Tarsasdg altal kiadott Paradigma,
Paradoxon, Parafrdzis, Parakhme cimi kotetr6l, mely mar boritéiban hordozza az
ellenmonddsokat. Ez a hosszti (amugy taldlo és Vén Zoltanra jellemz6) cim maga-
ban a konyvben, példaul az els6 lapokon mar nem olvashato, csak a kiilsd, ugy is
mondjuk: a védo boritén. Ha a védéboritét valaki elveszti, mar azonnal nincs cime
a kiadvanynak.

A szovegek valogatasa igen mély meritési. Hol elemzések, hol kiallitasmeg-
nyit6 szdvegek, hol wjsagcikkek. Am, ha valaki a kotetben utdna szeretne keresni
egy-egy irasnak, akkor nincs tartalomjegyzék, pedig még ha egy ilyen alapvetéen a
képiségre épité muvet vesziink is a keziinkbe, azonnal a tartalomjegyzéket szoktuk
keresni, hogy kik is jegyzik az adott mivet. Ez szerepeljen most legalabb igy ebben
az irasban: Pomogdts Béla, Tari Istvdn, Mezei Otto, Fehér Béla, Varga Istvdn, Szuro-
mi Pdl, Géger Melinda, Szepessy Béla, Ligeti Gabor, Kass Janos, Kocsis Noémi, Araté
Antal, Kozik Csaba, Szakolczay Lajos, Wehner Tibor, Kirdly Zoltdn, Sods Imre, KN,
Vakler Lajos, — ze — és természetesen maga az alkotd: Vén Zoltdn. Kitliné névsor,
nota bene: igényes irdsokkal, melyek sok esetben felelgetnek egymasra, egymast ki-
egészitik, egymast erdsitik (néha ismétlik). Nem is 6nmagaban a szévegekkel van
baj, hanem hogy kovetkezetlen annak jelzése, hogy mikor, hol hangzott el, mikor,
hol jelent meg. Van, amikor megtudja az olvasé, sajnos sok esetben nem. Am lehet,
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hogy bosszantobb, hogy sok a helyesirasi hiba, eufemisztikusan is jelzem: nyomda-
hiba (?). Egy olyan konyv, amely éppen a miiveltségre alapitja anyagat (jogosan) nem
engedhetne meg magdanak ilyen nyelvi, nyomtatasi, helyesirasi hibdkat.

Keresem a kolofonban, van-e lektor? Persze nincs, de ekkor johetiink rd, hogy
a kiadvanynak szerkesztéje sincs! Marmint kinyomtatva. Mert persze tudjuk, hogy a
konyvet Vén Zoltan éllitotta dssze. S mivel 6, épp ezért végképp csodalkozom azon,
hogy remek muveit, remekmtveit (kiilon és egybeirva is igaz!) miért nem datalta
pontosan? Azt még csak elfogadjuk, hogy a technikat a hivatalos grafikai jelzések
alapjan azonosithatjuk be, bar miért ne olvashatnank a c2 helyett rézmetszet, a c5
helyett foltmaratas, L helyett litogrdifia kifejezést (hiszen ez a kiadvany nem kiilfoldi
gyUjtének késziilt elsésorban), am az végképp kiilonos, hogy a milivész nem tajé-
koztatja olvasojat a muivek készitésének évérdl, s a miivek méretérdl! Ez alapvetd hia-
nyossag, annal is inkabb, mert akar szakmabeli az olvasd, akar nem, ezek az adatok
nélkiilozhetetlenek egy komolynak nevezhetd miivészeti kiadvanyban (ez pedig az).

Nincs magyardzat arra, hogy miért épp a Fehér Béla tanulmdany olvashat6 an-
golul és hogy az milyen alkalombdl késziilt és mikor. Es mindez érvényes Wehner
Tibor németiil kozzétett szovegére. Természetesen (?) a forditok sincsenek megje-
16lve A muvészrol kozzétett sajtdidézetek is néha ismétlik egymast, ugyanakkor én
szivesen olvastam volna kinyomtatva is Kass Janos sorait vagy a Leltar cimsz6 (93.
oldal) alatt, hogy a fenti képen Tamési Aron és Krudy Gyula lathaté (amugy is hi-
anyzik mas esetekben is képaldiras).

A fotoosszeallitas sem szervesiil a kotethez, de ez végképp izlés kérdése, azt
azonban meg kell jegyezni, hogy az els6 fénykép név felsorolasabdl kihagyni a hazi-
gazdat: Dr. Fodor Péter, a Szab6 Ervin Konyvtar féigazgatdjanak a nevét (aki a tar-
latnak helyet adott): hiba. Azt mar csak a Vén Zoltannal fennall6 régi baratsagra te-
kintettel jegyzem meg, hogy a kiadvany formatuma sem szerencsés. A fekvé A/4-es
formatum a maga 297 mm-es szélességével (itt egy picivel tobb a kemény borité mi-
att) pontosan arra alkalmatlan, hogy behelyezziik egy atlagos koényvespolcra. Igaz,
ha felallitva csusztatjuk be gytjteményiinkbe (A/4 4ll6) az sem baj, ugyanis sem a
kiilsé boritén, sem a konyv gerincén nincs kinyomtatva pl. az, hogy Vén Zoltan.

Széval egyik szemiink sir, a masik nevet. Az biztos, hogy fantasztikusan met-
sz0 grafikus ez a Vén Zoltan! Ezt a miben kinyomtatott — ha jol szdmoltam - kozel
140 (!) grafika, rajz alaposan argumentalja! Ezeket mindvégig 6rom szemlélni, elmé-
lyiilni benniik (apropos: nem tudjuk, hogy hol nyomtattak a konyvet). A lapozgatas-
kor végig 6rom a muivek mivessége, magasroptiisége, metszésége (!). Hogy miért is:
arra vald a fentjelzett szerzdék irasainak elolvasasa, akiknek sorabdl eddig hianyzott,
de most aldirja, kiirja nevét, Vén Zoltan irdnti valtozatlan nagyra becsiiléssel és sze-
retettel: Feledy Baldzs

o/
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IROTT Sz6 ALAPITVANY, 2019.)

A két évszam, amelyek kozott ez a konyv megsziiletett, tobb regényre valo tor-
ténelmet hordoz. Hirom évvel 6tvenhat utdn indul, s csaknem harminccal a rend-
szervaltozas utan ér véget. Hatvan év. BGségesen egy ember élete. Aki a koriilotte
zajlé torténelem szenvedd alanya, krénikasa, a belsé inditdsok mellett és felett ez
koltészetének nemcsak forrasa, hanem vallalt feladata is.

A konyv boritéjan az eget a cim rancokkal tordelt nagy kék betti helyettesitik,
felettiik az ir6 fiatalon maradt, szelid és gondolkod¢ arca.

Ismerem, ilyen. Ové volt a Felsémagyarorszégi Kiadé, Albert Gabor Hol van-
nak azok az oszlopok c. konyvét 6 adta ki. Gyerekidd c. regényét igy dedikalta: ,, Al-
bert Gabornak, koszonettel a szellemi tdmogatasért (1986!)” (Utalds AG. beszédére
az [részovetség taggytilésén). Legenda Ratkd Jézsefrdl cimi radidmiisoromat az 6
kolteményével fejeztem be. O értette, 6 élte 4t igazdn azt a koltészetet, mert maga is a
kiszolgaltatottak kozé tartozott. Eldontotte, arra hivatott, hogy roluk beszéljen.

Meg is tette, batran és igényesen. Az Osszegyjtott versek 2020-ban Az év
konyve lett. Kossuth dijas. Balassi kard tulajdonosa. Versei, novelldi, szociografiai
riportjai, regényei és dramai elevenitik fel a kort, amiben az a gyerek, fiatalember,
térfi élt, aki kortarsunk.

1942. oktdber 24-én sziiletett a Szolnok megyei Zagyvarékason, ahol tiz kilo-
méterrel odébb, a Tiszaba 6mlik a Zagyva. Futott a tanyardl az édesanya, hogy vala-
kilegyen mellette, még nem szamitott ra, hogy eljott az ideje. A hét hdnapra sziiletett
gyermek felett ,szalmahordo kosar volt az inkubétor”.

A haboru kozepén jott vilagra. Mikor katona édesapja hazaérkezett a frontrol,
a kisfii nem tudta, ki az. A tanya koriil néhany hold f6ld, van tehén, diszno, baromfi,
latastdl vakulasig munka a sziiléknek, a gyerek is segit, mar haromévesen libakat
6riz. Akkor nyilik a szeme a kornyez§ vilagra, épiil sejtjeibe az otthon képe, amiben
semmi kiilonos nincs, de a koltészetet felépiteni elég: haz, dllatok, novények. Aztan
vizes arok, akacfak, gémeskut, szalmakazlak, varjak, vadnyulak. Apa és anya, s ta-
volabb, de egyre kozeledve emberek, jok, gonoszak. Aztan a kegyetlenség. A Hata-
lom. Az égen forr6 Nap, éjszaka vilagité Hold. Hozza egy sziilet6 koltd érzékenysége,
mindent 1at6 szeme, szenvedélye.

Tiz évvel fiatalabb nalam, mikor a Radidban a Fiatalok Studidjat szerkesztet-
tem, még serdiilé didk, mire megjelent az irodalomban, akkor én mdr atydim nem-
zedékével dolgoztam. De tudtam rdla, 6 indult a leghatranyosabb helyzetbdl, tanyasi
gyerekkora, maga a politikatol szétdult falu allitotta arra a palyara, amit hivatasanak
valasztott. Vagy az valasztotta 6t.

Els6 kotete 1966-ban jelent meg, Hozzdtok jottem cimmel. Ez most az Ossze-
gyujtott versek elsé ciklusa.
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Ha elolvasom gyerekkorardl irt prézdjat, feltlinden szép magyarsaggal megirt
torténetei izgalmasak, érdekesek, nem lehet letenni. A tanya, a kisvaros hiteles rajza,
kozéppontjaban a keményen dolgozé csalad. Nehéz, de nem reménytelen, embersé-
gében gazdag életet abrazol, hiiségesen, végletesen, kedves humorral. Az 6tvenes és
hatvanas évek tették keservessé, errdl ad szamot koltészete: az embertelen politika
tonkretette a parasztsagot, az olyan semmibdl indult foldmiiveseket is, mint az 6
sziilei voltak. Nemcsak a parasztsagot, ez a két évtized folytatddott s az egész orszag-
ra nehezedetett, kovetkezményei a jelenig érnek.

Iskoldba vonattal kell menni Szolnokra, reggel egyiitt az édesanyaval, hazak-
hoz viszik a friss tejet, néha baromfit, piacra a tojast. Ez a testi és lelki kozosség utra-
valé egy életre. Az okos gyerek az iskolaban kiemelkedik az atlagbol, tehat bekeriil
az orosz tagozatos elit iskolaba. Akkor kezdddik a kolté vesszéfutasa, mert lenézik,
kinevetik, ha meglatjak, ahogy megy édesanyjaval a piacra, kannakkal, kosarakkal,
tajszolasat kicsufoljak. Ebben az iskolaban idegen, vége a biztonsagnak. Megbukik,
eltanacsoljak, nem odavald; a harmadik iskolaban magafajta gyerekek kozott jo ta-
nul6 lesz ismét, és van egy magyartanar, aki észreveszi és felolvastatja a dolgoza-
tat. Mehet gimnaziumba. Akkor ujra talalkozik az orosz tagozatosokkal, a torténet
ismétlédik, megbukik harom targybdl. Az irodalom menti meg, aznap jelent meg
a megyei Ujsag szerkeszt6i tizenetében, hogy elfogadjak egy novellajat. (De nem ko-
z0lték.)

1945 utan volt néhany év polgari demokracia, élt az irodalom, a Csillag, a Vi-
lasz, az Ujhold helyet ad az indulé fiataloknak. A polgari irodalomnak 1949-ig, a
népi irdkat tovabb viszi még a haboru el6tti népi irodalom lendiilete, a fiatalokat
naivitasuk, a népi kollégiumok gyanuatlansaga. Még eljutnak értékhordozé iskolak-
ba. Nagy Laszlo 1945-ben érettségizett a papai reformatus kollégium kereskedelmi
iskoldjaban, tovabbtanult az Iparmiivészeti, majd a Képzémiivészeti Foiskolan, az-
tan a Bolcsészkaron irodalom-szocioldgia—filozéfia szakon. 1949-ben jelenik meg
els6 kotete, 1950-ben Jozsef Attila dijas. 1949-52-ben Bulgariaban ir6i 6sztondijas.
1952-ben Bulgariabol jon haza, de sziilei mar kuldklistan vannak. Akkor nyilik ki a
szeme, tapasztalja, mi torténik falun. Tizenharom évvel fiatalabb 6ccse, a kolté Agh
Istvan irta réla: all az ablaknal és sir.

1952-ben Serf6z6 Simon tizéves. Szeme el6tt hajtjak szovetkezetbe az embere-
ket. Uldozik a jobb moduakat, szegénységbdl éppen kilabald sziilei is rettegnek, mi-
kor kertilnek sorra. Folyik a parasztsag pusztitasa. Neki mar nem jut az el6nyokbdol.
Az ¢ tanyasi induldsa hatrany, nincs olyan kollégium, ahol figyelnének ra, se papai,
se debreceni, se népi. Mikor kibuktatjak, osztalyt nem ismétel, inkabb hazamegy a
sziileihez.

Ez mar az 1956 utani gatldstalan erdszak ideje, szervezik a szovetkezetet, a
sziilei nem 1épnek be. Osszekapargatott jo foldjiik helyett kapnak parlagot, visszaad-
jak, tobb az ado, a beszolgaltatas, mint a termés lenne. A tanya allandé veszélyben,
a kert is, de kitartanak, végkimeriilésig dolgoznak. A f6ldb6l nem lehet megélni, az
apa a kornyez6 varosokban épitkezéseken is munkat vallal. A fiinak ré kell dobben-
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nie, hogy szégyen otthon maradni. Agh Istvdn édesapja azt irta egyetemista fidnak:
,Iszkdz elesett.”
Serf6z6 elbucsuzik otthonatdl, a tanyatdl, a gyerekkortdl.

Isten megaldja a tanyat!

Ugy eltindk, itt se voltam.
Megemelem a kalapom

a barmoknak,

betakargatom

szépen Oket,

szarvuk kozé puszit nyomok,

(Egyenesen lép)

Tizenhat éves, 1958-at irnak. Ujpestre megy, ahogy masok, segédmunkdsnak,
gyarba, hogy aztan szakmunkas legyen. Ez az egyetlen lehetéség a szabadulasra, on-
nan az utak tobbfelé vezetnek. Pet6fi jut eszembe, mikor utolsé lehetdségként el-
megy katonanak. Serf6z6 betanitott munkas lesz, napi nyolc 6rat vagy még tobbet
dolgozik, nehéz fizikai munkat, férfimunkat, a fejlddésben levé kamasz. De mikor
hazamegy, j6 ruha van rajta, azt mondja, mint a tobbi, hogy jol keres, és anyaik azt
mondjak egymasnak, hogy biiszkék a fiaikra. De mindenki tudja, hogy nem igy van.
Nem is ez a legfontosabb: otthontalanna valnak. Mégpedig tomegesen. A falvak el-
néptelenednek, a varosok tulzsufoltak.

Megy haza hetenként a falurdl eltizottek fekete vonata, a krajcarral, (,ennyiért
dolgoztal, nem épp semmiért” — irta valamikor Jozsef Attila) amibdl alig marad va-
lami az albérlet, az utikoltség utdn, de hazaviszi a szaraz kenyérhéjat a malacoknak.

A varosban nemcsak a munka nehéz, a szallas siralmas, az embertelen koriil-
mények kozé kivetett emberek sem lehetnek jobbak az életiiknél:

En &értiik is jottem, Miféle apja lehet?

akik igy fogadtak: Tan tizenkét tisz6je is hanctrozhat
a szikkadtan z6rg6 parlagon.

megint érkezett valaki Méreg-dragan piacozd anyja

a csillag-hangulatvilagitasu tanyakrol, vagyont gyUjthetett halomba

lassatok csak! a szélgulyajarason.

A valyakocsmanal kurjongato ludak,

tajszolasu kotlok fia! Eggyel megint tobben vagyunk,

Aki - azt mondja - 0sszébb kell huzédnunk.

a hosszu kutagasnak volt jatszotarsa, Az agybol labunk is

s édesrokona a pacsirtaknak. [...] mar ki kell dugni az ablakon,

mert annyian vagyunk.
S a kaland hozhatta csak.

(Megjott)
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A verseket olvasom, ez is életregény, rola, a korrol, tarsairol, akiket otthon is
var a munka.

Emberek, kozelrdl latlak titeket,
kozelrdl, s hatatok mogott

sehol a véd6angyal, a sugaras,
fagy iiti labatok, jégverés a fejetek.

Banat, baj kisér titeket,

éltek hdségben, hidegben.

Ontve vasba, jiromba fogva

gépek, allatok mennek nyomotokban.

(Kozelrél)

Mitél vers a vers? Latomds és indulat, az €16 beszéd ritmusaval, a hosszu és
rovid sorok véltakozasaval a jelenetek élnek, a munkaba indul6 fiunak: ,Kutyata-
nyér-virag integet most, / Kis kacsa fiirdik fekete porban.”

A népdal-varidcio, a fekete toban helyett fekete porban-valtozat, a koltéi sti-
rités olyan mértéke, ami feleslegessé tesz bévebb magyarazatot: mire jutott a vilag.

Ulok a barazda szélén,

kis borulat komorlik felettem.

Az utszélen egy ért kaldsz borul térdre,
mintha imadkozna értem.

(Mintha imddkozna)

A virag integet, a kis borulat komorlik, a jelenet az égtdl a foldig ér, ahol a
kalasz letérdel és imadkozik a fiiért. Minden él koriilotte, mert a pusztulas keriilgeti.

Aztén katona két évig. De nem adja fel. Es nem adja el magat. Ir, mire leszerel
Ujsagird, majd 1968-tdl a miskolci Napjaink munkatarsa. A Hetek irécsoport tagja.
Akik eldontotték, hogy tanui lesznek annak a vilagnak, ahonnan jottek. De ,,vidéki
ird”, az 6 mondanivaléjat nem reklamozzak. Nem csoda, ez az egyenes beszéd kel-
lemetlen.

A Hozzatok jottem az 6sszes verseit 0sszegyujté konyvben az elsé ciklus, al-
cime: 1959-60-as évek. A cim is profétai magatartasra vall, a harmincas, negyvenes
évek népi iréinak kiildetéstudata jelenik meg benne.

A kotetnyit6 elsd koltemény ldtomésa a Tanya. Egig érd akdcfakkal kezdi, a
vadludak mindenségbe suhanaséaval fejezi be. De az agak fenyegetden hegyesednek,
a szalmakazal oldalat a Hold szakitotta ki, egy tehén maga teszi a jarmot a nyakaba,
s indul szantani. Ember nincs, csend bolhaszkodik.

Serf6z6 elsd kotete tiz évvel 1956 utan jelenik meg. Ennek a koltészetnek ereje
az igazmondas, s az életet teremt6 koltdi latas.
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A halalra itélt tanydban ott él a gyerekkora, mert 6 él, hogy ujra meg ujra fel-
mutassa a pusztulast.

Nincs tele folddel a szam, mint a fehér
lékoponyaké a dombon,

felkiabalok a fakra, suhogtatjak, emelik
az égbe gyermekkorom.

Tanya, nézlek, a cseréptetén aranylik a moha,
ablakaid kitarva,

azon bujtam ki reggelenként, baglyot lesni,
raijeszteni a baltara.

Az eresznél kissamlinak faragott csend van,
a kerités megfeketedve.

(Emelik az égbe)

A hiiség és a szeretet teszi kozmikussa a képet, az €16 fakat, a mohaval aranylé
tet6t. Es hiradds arrol, hogy a kissamli mér csendbél van, a kerités pusztul. Az emlé-
kezet otthona a vers: , Tekerg6z6 duléut siklik a gazban, a tajrol elmenekiil.” Ahogy
6 is elmenekdilt.

Oszvég

A tehénszuszogasok dsvényein
a csordat

mar nem hajtottak ki

az atfazott gyepre.

Kéd robban

a horcsoglakta foldhaton,
ott mar

tél lehet.

Sietek,

Osszeterelem,

mint a libdkat,
hazahajtom a kornyéket.

Serf6z6 felmutatja a falut, aztan a varosba szamiiz6tt parasztok nyomorusa-
gos életét, s a kétlakiakat, akik munkasszallasokon, hideglel6s albérletekben élnek,
de otthon is sziikség van rdjuk:
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Félorszagbdl jott emberek Ezek az emberek

esznek, horkannak, nem is alszanak,
tolongnak velem, ezeknek az embereknek
csikorog szajukban dereka faradtsagbol van,
igaslovak foga, otthon is

razkédnak a vonatokon kétrét gérnyednek,
ide-oda szerszammal, barmokkal
pihend nekik mikor van? életre-halalra kiiszkodnek.

(Derekuk faradtsdgbdl van)

A falubol varosba szakadtak élete sosem volt konny, de ilyen nyomorultan,
mint a sarlo-kalapacs szimboluma alatt, soha nem éltek. Mert 6ket a semmibe 16k-
ték, és nincs visszaut.

Ez a ,modernizalt” megnyomoritott falu, az egész orszag szimboluma. Hang-
sz6rokbol szdl a ciganyzene, mikor a foldjiikrél eltizott, TSz-be kényszeritett embe-
rek mennek az tton, elrabolt joszagaikkal. Aki teheti, menekiil.

Agitatorok kiabalnak a kiskonyhaban,
szovetkezet lesz erre a foldeken,
s apam az ablaknadl izzad.

Az ellenkezds szaju nagygazdakat
napok dta
dzsipek hordjak a kozséghazara.

Mi lesz itt 6regeimmel?
Itthon maradottként mi lenne velem?
A nagykazal is menne vilagga innen.

(Por keveredik és szél van)

Megirja prozaban is, versben is, hogy a letaposott falu a szegénységben, ki-
szolgaltatottsigban is tartja magat, ahogy elédei tették. O is, mikor mér ajkaig ér a
viz, ki tud uszni, van hite és ereje. A tanydkon maradt emberekrdl irta: ,,Evek hosszu
soran vallaltak a meghurcoltatasokat, megalazasokat, tlirtek a végsékig. Dicséség
6nekik! Ha itt hazdnk lesz még 6tszdz, masik ezer évig, 6nekik, az ilyen embereknek
adjunk halat. Magyarorszagot 6k tartjak meg! Ha egyaltalan maradt még kitartas,
megtart6 konoksag ebben a népben.”

Rapszodiakat ir a sziileirdl:
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Apam husabol

kutyak haraptak,

asok ettek beldle.
Anyam vallat

horogfa marta véresre.
Hajszoltjai az id6nek,
kapaszkodtak égbe, foldbe,
hogy kildbaljanak

a szegénység

kotyogo katyuibdl,
bele ne szaradjanak.

Mert mindig attdl féltek,
nem lesz mit ennitik.

A tehén elszabaditja magat
alanctol, fellazad

az uires jaszolnal.

Labaval tlizet rug,
kigyujtja a gerendat,

a valyogfalat is,

s szarvat beléjitk akasztja,
foldobja Sket

a korhad¢ kazalra.

(Mindig attdl féltek)

Itt még a fold megszerzéséért kiizd6 szegény emberrdl szol, hogyan lehet
szembeszallni a sorssal: ez a szemlélet Serf6z6 egész koltészetére jellemzd, a f61dtSl
égig ér6 dramaban harcot vallalé mitologikus erd.

A Hegyekre kidllva cimi ciklusba a hatvanas években irott hossza verseit
gytjti. Ot megrendité bucsuvers, dsszefoglaldsa mindannak amit elveszit, mikor el-
hagyja a falut. Mikor otthontalanna valik.

Az Otthonunk e tdj széles horizontu leiras, ami valamikor otthon volt, de most
a barazdak folhullamoznak az oltetére, félelem sivit, mikor hazamegy a varosbol,
idegen itt is, ott is. Az ember szenvedése megjelenik a hanykol6dé kazal képében, a
taj megadasa a megalazott emberé. Sorrdl-sorra a pusztulas latomasai.

Este a tanyaszagot becsuktam a kapuval,

s a bizonytalansag éjszakdin

reggelig hanykolddott a kazal.

A ko6z06s hatarbol a lemondé megadas
megalazottan ballagott haza. Mig én f6ljajdulva
guggoltam le a barazdakhoz,

a foldek rangatdzasa odalatszott,
meg-megvonaglottak, ahogy csontsovany,
doglott lovak rugdaltak nyeritve

a fertelmes tragyahalmok alatt.

Ez volt valamikor az otthon, ahovd mindig visszatér: ,,[...] kicolopozom ide-
tartozasommal a tdjat, maradék hazamat.”

Az Edestestvéreim megrendité hosszu vers a szovetkezetekbe hajtott paraszt-
sagrol, mikor az ag is fenyeget, ember az embernek farkasa. Lirai jelenetek sora, si-
ratd, az otthon, a haza siratasa. A falu, az emberi kozosség siratasa. Mikor a vilag
rendje maga ellen fordul. Kozmoszba vetett, megdermedt, embertelen vilag.



Agfenyegetés.
Felborult arkok.

Vakar6dzoé rog.
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S az irbdl madaraktdl
lepiszkitott tanyak.
En innen ismerem hazam.

Amikor az ember el lett taposva, életre kelnek a dolgok. A gyermekkor emlé-
keiben emberként viselkednek az allatok, a névények, még a fogalmak is.

Ahol a bardzda-parton
emlékezetemben
Ocsém, a kakas kapal.
Akivel a foldbél

ki tudjuk huzni

a lukat is,

mint a gilisztat.

A tytukkal meglessiik
az 6rtallo ticskot,

az 4sot jatszani

a bubos boglyak kozt.
A szél-sugolyukas
keritésnél talalkozunk

a gyalogos bogarral.
A kossal észrevessziik
a kisborjut szokni

a haz mogott,

az 6sembert

szaladni amott!

S ahogy visszanéziink a Nap-dorgésben:
kommunisték jonnek 16haton!

S a horesog elkezd
vonitani a lukbdl.

Evezredes kozosséget romboltak szét, a romokban nem maradt élet.

S a kazal a sassal,

a hazak is lampavilagostul
eladok, hisz mi tartana
mar benniinket itthon?
Még az 6regember is
elad¢ a portakrol.

Mogottiink iires lapaly,
romos domb,

kihalt laposok,

a letarolt, szétrontott haza.

Az Elviszem magammal lirai elbeszélés arrdl, hogy indul utnak a tanyakrol
két fiatal, egy fit és egy lany. A magasban tiszta szépség, a vers szimbdluma: ,,Lepké-

bél fehér angyal vonul”.

A f6ld azonban rekkend napsiitésben fuldoklik, ,A viz kiissza magat a na-
pon”. Vendég van a haznal: lany az apaval. ,Felemlegetjitk az aratast: keresztekre
feszitették a mezdket”, ,kiszaradt godortetemekkel felravatalozva a taj.” - Innen el
kell menni. Es az apa véllalja a felel6sséget, rabizza a fitira a lanyt, akivel megkoti
majd a falu és varos kozt menedéket jelent6 hazassagat. Megjelenik a szél, az es6, ami
koltészetében hol valésag, hol szimbolum, maskor 6 maga.
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S az esévizektdl azott hazakbol most én is magammal viszem.
a fiatalok mennek, Magammal a figyelmeztetést is:
mintha a szél vinné 6ket. ne csak holnapig kelljen.
Nézni utanuk:
elfarad a tekintet. Eljon velem.
De egyszer még itt éjszakazik
Errefelé mar csak a kobor kakukk az, Csak tiliink még az ablak mellett.
akivel taldlkozni lehet. Ide most mdr csak a senki
kopogtat majd be.

S alegkisebb lanyt innen
feleségiil

A Hegyekre kidllva mint aki kapkodja a levegét, rovid sorokban mondja el, mi
var a varosban rajuk.

Nem tudod még: albérletlakokkal

itt hanyédunk majd a robajlo varosokban.
a hajra munkara Vélegénykalapom
ingaz6 sorsuakkal, fejemrol lekonyul,

a foldjeikrol lehervadt szalag
szétriasztott l6g réla.

barakk- és

Nagyszer( a befejezd strofa nagy ivii latvanya, a varosok fala hamlott, azok is
pusztulnak, a fészer is porlad a tanyan, ott madarak énekelnek, még sincs maradasa.

Az orszag masik végérol
hegyekre kiallva integetek neked,
aki utan, mikor eljossz

a hamlott varosok felé,

madarak kiabalnak bucsuzén

a nesztelen porlado fészertdl.

S a sz4llé sziirkiiletben

még sokaig néz a kémény,

amint font all a tetdn.

crer

gyobbat. Csodas torténetek sziiletnek, néi csodak:



Harmatbdl sziklat gorgetsz el
reggel az ajtobol.

Parancsolni tudsz a szerszamoknak.

Lovat, kistehenet sziilsz,
korpaval puderozod be arcukat.

En tudom, 4ll tetejetlen fa
avilagban, s te folmentél oda
a magasba. Onnét az erd,
hogy fordulsz egyet,

s elmozditod nappalostdl
éjszakastol az eget. [...]
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Te asszonykiraly,

orokos éjszakat

hegyomlast az égbdl

zadit rad Magyarorszag. |[...]

Mert a tanya ablakon at
most szokik vilagga

a te egyetlen fiad,

vissza nem nézne,

elmegy verseivel Budapestre.

Az anya félelmére, hogy a fil nem fog visszajonni, a balladak hangjan valaszol:

Visszajottem én, visszajottem.
Romlassal magam meg nem o6ltem.
A fak mogott én vagyok

abban a nagy fényességben.

*

A bénatnak, bajnak

a szelekkel hazaig kialtom:

ne szomoritsak az én anyamat.
Elég legyen a bantasokbol!

Latom: tehened szarva
kajla Hold az égen.
Folotted a magasban
madarak suhognak,
ereszkednek

hazafelé a szélben.
Kaput nyitnak.
Ejszaka van.

Jojj fol, virraszto csillag!

Ezekben a versekben legfontosabb mondanivaloi jelennek meg, a pusztitassal
szemben a szeretet, a hliség az 6t koriilolel6 élethez.

1975-ban a jelenik meg a Ma és mindennap cimi kotet, az 9sszegyujtott ver-
sekben a hasonl6 cimt ciklus hozza a kor képeit: fiilledt, fullaszté mocsar lett a haza.
Eppen csak él, ahogy tud az ember, kildtéstalanul. Folytatja a kronikét, egyre kemé-
nyebben, mar elérte a krisztusi kort, szdmon kéri a torténelemben nem szamot tevék
sorsat:



ROL SOMOGY 2020, ). STAM

A hosszu kanalisparton éltiink, Nap-urfelmutatdsos falvak megett
villamoktol titlegelt forradalmaink gyalogosvényét
alvégeken, szelek bekapartak

kucorg6 hazakban mindig, mint az ebek.

a varosok legszélén,

mindig a cselédsoron, [...] S mig masok sorsunkrdl intézkedtek,
amerre az igazsag Holddal vilagitottunk magunknak
fehérlé fia a keritések mellett.
mendemonddakban jart, Csak éltiink ebben a hazaban,

s a reggeli nem mi laktunk benne.

(Holddal vilagitottunk)

S megint egy hosszu vers a pusztulé jovordl, az Egykék orszdga, legenda va-
lamikori sok-sok gyerekrél, akikbdl mindenre tellett, de most ,foléli Magyaror-
szag a népet [...] / ,Mindennapjaink: rablégazdalkodéink / kihaszndljak maradék
erénket”.

Serf6z6 Simon koltészetében tobbszor visszatéré vonulat, kiilon ciklusba is
gyUjti harminc év szerelmes verseit, Virdg cimmel, 1960-tdl a ’90-es évekig. Emlék-
muvet allit a mindennapi szerelemben azonosul6 ifji hazasok kiizdelmes és boldog
életének. S altalaban a szerelemnek, mint a cimadd, nyilvan mar a szamitégép eszko-
zeit felhasznald, tehat kései versben:

Virdag lassan napkelte lenne,
flszalak kozil,

Viragpirkadat, felstitne sotét erd6k mogiil,

viragtdl piros virradat, s én nyitnam magam,

ahogy felhozza, bontanam

magat vilagra hozza, boldog szirmokka

mintha reggeledne, magam.

1978-ben jelenik meg Biinteleniil cimt verseskotete. Koltészetének egyre erd-
sebb dramlata tekint magasabbrol a hazdra. A kozosség, a nemzet gondja a horizont,
mikor a hazat orszaghatarral bekeritett tanyanak latja. Forradalmainkat megfélem-
lités kovette, az orszaghataron kiviil rekedtekért semmit sem tett a rendszer, sét, bi-
nds népnek kialtottak ki benniinket. Es a nép fél, hallgat, elvisel, de megérzi magd-
ban az igazsagot, és lesz, aki kimondja.

Lélekben voltak itt bavohelyek,
zugok ellenallni,

hogy legalabb mentsiik
magunkban a hazat,

amibdl majdnem kikoptunk mar.

(Btinteleniil)
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Nehéz idékben az ember kapaszkodik az dregekbe, az erdsekbe. Serf6z6 Si-
mon nemcsak a csalad oregjeit marasztana életben 6rokre, mikor Illyés meghal -
magunkra maradtunk, siratja, Nagy Laszl6 haldlaval pedig a vilaglir hidege der-

meszt:

Kiftithetetlen ez a lakds,

ez a haza nélkile, akinek
halalhire a kapuban vart.

A fak foldig rettentek, a csend
folottem akkorat dorrent.
Bulgariabdl szivemig folrengtek
a hegyek. Hatalmas felh6kbol
lengtek a Bakonyaljan

gyaszfekete lobogok.
Folvonitott a magasban
csikasz csillag, halal kuvikolt.
S egész éjjel az elhajtott,
mego6rolt fogu lovait hallottam
fortelmesen nyeriteni érte

a masvilagon.

(Kiftithetetlen haza)

Serf6z6 koltdi eszkozei megrenditSek, a Megvalto halalat idézik a foldig ret-
tend fak, a csend hatalmas dorrenése, a Bulgariabol szivéig éré rengése a hegyeknek.
A nyolcvanas évek fojtogaté légkorében figyelme egyre inkabb a haza erkolcsi
allapotat méri fel. '56 megtorlasa utdn halotti csond van. Aztan a ,puha diktattra”
feledteti a néppel legfontosabb kérdéseit, a hataron kiviili egyharmad magyarsagot,
s a hataron beliil pusztulot. Az egyke vagy egy se, a legvidamabb barakk évei ezek,

mikor folyik a torténelemhamisitas.
Lesoprik

Foldturé asok, ekék nyoman
csontok, kovek,

kibuknak emlékezetiinkbdl
multak, orszagrészek.
Keriilnek a feledés

szélére, mezsgyéire,

miket a veszenddség parlagjain,

barazdainak aljan,
mint szél a szemetet,
az 1d6 szétkapirgal.

Nem Oriztetnek meg.
Amivel koté6dnénk:

az érzelmek elszakittatnak.
S lesoprik tudatunkat,
mint a padlasokat.

A nyolcvanas években irja az Elsotétiilt arcom kotetének verseit:

Nem vallalom a hallgatast.

S nem nézem el
felndttséglinket

miként kiskorusitjak,

tartjak jarékaban e tudataban
visszamarasztott népet,

s kullégosodik el az orszag.

(Elsotétiilt arcom)
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Ez fojtogatta Albert Gabort, ezért menekiilt a f6varosbol, gyerekkora falvaiba
Baranyaba, hogy megirja a haboru utani telepitések kronikéjat. Emelt fével cimen
jelent meg ez a munka, hire futétizként terjedt, mert ebben végre ki merték nyitni
a szdjukat az emberek. Serf6z6 Simon verseiben arrél a hallgatasban elrekedt tor-
ku, atomizalt tarsadalomrdl beszél, ahol a megalkuvas a lehetséges életforma, és az
anyagi gyarapodas az egyetlen cél.

Kivakardznak a porbdl, sarbol Faradtsagtol dél el otthon

a szalma-s nadtetds falvak. a hazavanszorgd aso.
Cserépfedeleiktdl Villoghatnak a tévék,

héthatarra piroslanak. nézik valameddig, s iilve

Keritik maguk vaskeritéssel. elalszanak el6ttiik az esték.
Jardakkal kopognak. (Kikésziil az erd)

Csak a gazdagodas hivalkodhasson, Am lélekben kilakoltatottan
mar megenyhiilnek. Beérik kevéske e hazabol, otthontalanul sem.

megelégedettséggel, ami nélkiil a kitartas (Csak a gazdagodis)
oszlopa leroppan, s élni nem lehet.

Elgondolkodtato, hogy a hallgatés, a konok megmaradas ereje hogy valik egy
id6 utdn gyengeséggé, romlassa.

Serf6z6 Simon keresi az erkolcsi romlas okait. Egészen a mohdcsi vészig, tehet-
nénk hozza a Rakoczi-felkelést, egymas utan a veszteségeinket, 1849-et, a hatvenhetes
megalkuvast, az elsé vilaghaborut, Trianont. Amivel szembenézni, kovetkezményeit
értelmesen levonni nem volt alkalma az 1945 utan feln6tt magyar tarsadalomnak.
Pedig, ahogy a lengyeleket 6sszefogja Katyn, nekiink erre szolgalhatna Trianon -
irta Albert Gabor. De benniink az idegen hatalom kiszolgaldi biintudatot ébresztet-
tek, nemzeti 6ntudat helyett — sorolja a hatalom biineit Serf6z8 Simon. Es ez 2005-ig
is elért, akkor mar nemcsak elfeledtették veliink a hataron kiviil é16 magyarsagot, de
a hatalom agymosasa és a kozony miatt meg is tagadta 6ket a tobbség.

Szankat csend lakja be. zokognak arra a kapuk,
Romlds benniink. toporodott hazvégek,
Tétova bavasagtdl szaglunk. sirdogalnak szavaink,
Nesziink sincsen. mert f6ldonfutéva lesznek.
Pedig hangos kiabalasok Maradasunk nincsen,
kérnének az elcsatolt még ha kozel s tavol
tavolsagokbol segitséget. az utszéli madarak is

A magasbol belatasra, a mi nyelviinkon értenek
nyugalomra figyelmeztetnek (Utols6 hitiink)

az agak. Hiaba
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Serf6z6 koltéi eszkozei ebben a témdban is megragadjak az olvasot, hallga-
tunk: ,,szankat csond csukja be” a fogalom életre kel, cselekszik. Az agak most is
fenyegetnek, legalabb is figyelmeztetnek, s latjuk a székely kapukat zokogni, iild6zott
nyelviinket sirdogalni. Mindent elmond, de ki hallja meg?

Félrehtuzédunk

e lekezelt, lenézett,
tajainkon szétteleptilt
félszeg hazaval,

amely a korutakon tul
mar vidék csak,
tartomdny,

hatsé udvar,

%

Megfeneklett almaink
kedvszegettségével fekszenek

mindeniitt a rogok,
kovek.

Hol van, akad-e koztik,
amelyiket megmarkolva,
lenditené karunkat hétra,
s roptével
el-folszallhatnank innen
az egyenesbe,
magassagba?!

(Vidék, tartomdny)

Mi tortént veliink? — kérdezi Nemeskiirty Istvan, mikor az els6 vilaghaboru
utan szétbontott magyar hadsereg sorsardl ir, nem szedte dssze senki, hogy szembe-
szalljon Trianonnal, ahogy a torokok szembeszalltak. A masodik habort utan még
azonisigazitottak karunkra, és minem széltunk semmit. Tizennégy éves volt Serf6z6,
mikoraz orszag 1956-ban felemelte a fejét. Orszagos robbands volt, megfizettiink érte.

Mit sem torédve

a szelekkel ellentik sziszegd
késziilé bosszaval,
biiszkeségiik az égen ragyogott,
a Napban.

A mamor lukas zdsz16i lobogtak,
suhogtak az égig.

Follazadt az igazsag,

amibe beletantorodott az erdszak,
avilag is.

(Megfizettették)

Haldlos itéletek, besugok haldzata volt a kovetkezmény, mint a szabadsagharc

utan.
Résein e hazdnak

Gyanakvasunk leskel

minden ablakbol.

Szavaink elbujva sugdoléznak.
Félénkké tenni benniinket ,
hitebicsaklott,

szorongo néppé:

elérte a cél, amit akart.

Ne tudjuk becsiilni magunk:

munkank leszoljak,

a multunk,

a masokét magasztaljuk.

Eliink pénzért, javakért.

A masok gondja?

Nem a miénk!

Ellobbannak az egyiittérzések is.
Résein e hazanak

maradék melegét

kiftjja a szél.
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A Sintér idé cimi ciklusba gyujti azokat az 1970 és *90 kozott irott verseit,
amelyeknek megfogalmazasa, formaja mas, mint a t6bbi, mondanivaldja puritan
egyszeriiséggel, a proza egyértelmuségével 6tvozi az emelkedett stilust. Hosszu so-
rai, tombszeru strofai az igazsag sulyaval beszélnek, arrdl, amihez koze van, a szii-
16£61drol, és példaképeirdl. Elsésorban a forma hatarozta meg ennek a panteonnak
egylivé tartozasat.

Els6, a legfontosabb, a sziil6fold. Innen az els6 vers cime, arrdl, ahonnan in-
dult. Hosszu sorokkal, bekezdés nélkiil prozavers. A jaték és 6rom hidnyzik itt taja-
irdl falunak és varosnak, ahova tartozik, ahol a féldmivel ember eszkozeit ismeri,
mert dolga volt veliik, ahogy a vessz8sopriivel, tekercseldgéppel Ujpesten. Ismeri az
»utcaja-széttaposott foldszintes munkas- koloniakat, fiistt6l szétmart bérkaszarnya-
kat, s az agyonra-dolgozottakat”. ,Jogfolytonos”, sziilei is dolgoztak ott.

S k6z6m van

Csanalospusztahoz, ehhez a szilléfalumon tali masik
tanyavilaghoz, ahova a feleségem valo, s ahol elfaradva

a madarak, este lehunyt szemmel tiltek a gyaloguton. Erre a
részére tartozom hazamnak.

Ahhoz a néphez,

Akik, ha csak napokra is, embernek akkor

érezték magukat, egyszer az életben akkor
szabadnak. Aminek az emlékét kiirtottak volna
hogy felejt6djon némasagba. A haza utcdkra
todulasat ellenforradalomma gyalazhassak, amit
hiaba kiabaltak a harsany hangszorokbdl,
radiokbol; hiaba sulykoltak. A csondbe,
megfélemlitésbe szoritottaknak ez a sz6 nem jott ki
a szdjan.

(Hidba sulykoltdk)

[rja a kemény, puritdn sorokat eszmélése torténetét,

jon az idébal

egy gyalogut, a koltészet egyik utja, 1épdel

egy Osvény, Balassi, Zrinyi korabol halad
szazadok ota, mint a motyogoé szekeret

hazafelé docogtetd kocsiut, amelyen Petdfi is jart,
s amelynek Segesvarnal az egekig hanykol6do
kukoricasban csaknem nyoma veszett.
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Asényom-mélynyi feledésben talal ré e nép

bajaba beletoretett arci Ady, aminek jotte iranyaba
6utana - csak azok Iéptei mertek, merjenek
menni, akik gondokon vajudvan, vallaljak
batorsagat, és sugaraztatnak bizodalmat

a felkel6 Nappal, hogy élni lehessen.

(Akik vallaljik)

Aztan Berzsenyi Déniel, Szabo Zoltan, Ratko Jozsef, a festé Szalay Lajos, Sza-
bé Lorinc, Kalasz Laszlé erkolcsi példai.

Evszakvalté — Az 1990-es, 2000-es évek. Mekkora varakozds és 6rém volt a
szabadon valasztott kormdany, a mindent megjavitani kivané szandék. Nem sikertil-
hetett, szinte természetes, hogy nem. Serf6z6 ezt is kibirja.,,Hidba az évszakvaltas,
/ s virradtunk tavaszra, nyarra. / Akik fenn koroztek régen, / Azok kapnak ismét
szarnyra.” // ,Kijétszottak voltunk, lesziink, / satnya aljnévényzet jra”. (Ujra)

»ne tudjak / az eltdjolt tavlatokrol, / szavak csendjérdl, / hallgatdsardl, / ne
tudjak / e maga ellen forduld, / magara artalmas / hazarol”. (Naptalan) ,,Sz6 csak a
szabadsag. / Senki ne keresse. / Mendemonda csupan / Mégis hiszek benne.” (Mégis)

Ady Endre kotetszerkesztéseire emlékeztet az, ahogy nem csak idérend, ha-
nem téma, vagy versforma szerint is csoportositja verseit. A szabadvers véltozatos
formaiban jelenik meg mondanivaldja, hosszabb-révidebb sorok, az indulat, a 1¢é-
legzet a beszéd ritmusaban, kisebb-nagyobb sziinetekkel a sorok kozott, maskor
széltol-szélig, bekezdések nélkiil, oldalon végig, ismét maskor strofakra tordelve a
gondolat s az érzelmek valtakozasa szerint. A ciklusok sorrendje idérendben halad,
de Gjra meg Ujra visszatér, ha egy téma vagy versforma gy kivanja. Ha egyvégtében
olvassuk, milyen idit8 a Sintér idd utan az Egig éré nydr 1990-t8l az 2010-es évekig
sziiletett hagyomanyos, rimes, jatékos verseit izlelgetni, kisérletek, vagy gyerekver-
sek, képeik, témaik egész koltészetébdl ismerdsek, de tragédia helyett mesét monda-
nak, jatszani hivnak. Gyerekkorat almodja vissza benniik: Tejutrol letérve, / lathatar
melléken, / napfényt legeltettem / hosszu kotélvégen. // Kutyak ugatasat / vadnyul
utan kiildtem, / gallyakat a fakra, / felsuhogni zélden. // Gurigattam dombot, / vi-
harral pereltem, / estig csititgattam, /hogy lecsendesedjen. // Agyamban reggelig /
mar nyugton elvoltam. /Ameddig az ég ért, / addig nyujtézkodtam. // (Viharral pe-
reltem).

Hallomdsok - 2010-es évek. Cs. Pécs Eva néprajzos 6sszegylijti Zagyvarékas
hiedelmeit. Serf6z8 Simon versbe irja 8ket. Uj szelek jarnak, feloldodik, jatékos, bol-
dog, hogy faluja meséit elmondhatja. Példaul a viziborjut, amit6l arviz van, ha a falu
alatt uszkal. Az él6beszéd természetes kedvességével mesél, van kedve el6venni jaté-
kait, a dolgok megszemélyesitését:
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Majd az egyik kapa lemegy érte!
De épp csak ledugja fejét,

el is meriil a vizben.

Azdta se lattak kapalni!

A hulldmok mernek csak fiirodni.

Azok lubickolnak,
ahogy én szoktam volt
régen a kerités tovénél,
otthon a porban.

(Hidba kutatjdk)

Orommel irta, 5rom olvasni. Jatékos, kedves, friss, fiatal. Arany Janos humora
ébred benne.
Megfordult égtdjak. A 2000-es évek versei. Szamvetés magaval, ki volt, mivé

Mint régen

Ha az id6 nem iranyit

a meredek magassagnak,
messzeségnek,

még ma is

a zakatold szelek valtokezelGje lennék,

fak vitorlafelvonoja

aloccsanva hullamzé fényben.
Szivemet nem jdrna 4t
orszagos huzat,,

szerelmek tlizvésze.

Nem latnam fényességében

a remény mennybemenetelét,
az elhengeritett kovet.

Gyonyort ez a husvéti litomads, mikor hatvan felé elfogadja az életét, gyézni
tudott a balsorson, olyanna lett, aki véllalni tudja hazdjaért is a felel6sséget. Irja most
is az igaz kronikat, a jelen bizonytalansagat. Ezt is szimbolumokkal, csodakkal:

Zaj lépdel a tetdn,
reng, hajlong a fedél.
Be is szakad

harom cserép.

Doglott kutyank
csahol a fold aldl,
kazlak mogiil is

behallik az ajton.

Azt is hallom,
mozog a kerités

koril a hazon,
el is tlinik bel6le
tizenkét léc,
meg egy kard.

A szegénység veliik
merre 0son?

Egyszal gunarunk
merr6l kialtoz?

Vére a Holdbdl csopog,
literes labasbdl.

(Azt is hallom)

Ady kiilonos éjszakaja jut eszembe ,Mari szolgdlonk a néma hirtelen hars
noétakat dalolt”. Felidézi élettel gazdag tanyasi gyerekkorat, ifjisagat, szokott kolt6i
eszkozeivel, amit szinte kinalkozik prézara forditani, s vajon mekkora a domb, ami
gyakran megjelenik?
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Koriilnéz ujbdl, latja a romba délt gazdasagot. Nem hasznalt a tobbszoros kor-
manyvaltds. Sorokat idézek: ,Honnan a sok dologtalan kéz... Gytirték a munkat
valamikor... Szolga kezekké lettek, legyintgetokké... Omlik az orszag ereszalja, ala
kellene ducolni!.. A szennyviz alél kimenekiil az 4rokbdl a nad”. ,,Ha tetteim semmit
el nem érnek, életem, mint lavor mosdovizet, onthetem ki a semmibe”. ,, Hadd tud-
jam, miféle godrot siillyediink magunknak? A fények posvanyokba folynak, s visz-
szafordul minden irany?!”

Egész koltészetét atszovi az anya és apa példamutaté ereje, akik, azt is mond-
hatndk, a nép, a legy6zhetetlen magyarsdg szimbdlumai. Igért apjanak kénnyebbits
gépeket,

Hangommal Rossz 16ccsel,

telekiabaltam a konyhat, kamrat. jarommal aludt éjszaka.

Apam kopott ram. Az 6zvegy ekéhez kijart beszélgetni
a kerités mellé,

A vonatok rafiityiiltek, mintha udvarolt volna.

mikor lattak a fiilledt laposban: (16 elétt)

hajlongott a fonnyadt leveg6jt,

z0rg6 foldekre

kitagositott multban.

Az apa halalara irt hosszu vers a Siraté. Serf6z6 verseit olvasva atéljiik azt a
kozmikus erejii pusztitast, aminek tanuja és kronikdasa, ami minden dologban ujra
megjeleni. A részletek kis versei a hosszu versek aridira késziilédnek, azok pedig a
megmaradas, a nemzet, s ha még tovabb altalanositunk, az emberiség képei. Mikor
az embernél tobb a természet. Es kozben a bériinkig érnek a hétkoznap szavai, a kii-
16n0s jelzok, a ,kitagositott mult” az ,,0zvegy eke” torténelmi hattert székapcsolatai.

Te nem latod mar a hatalmas szeleket Rajta apam!

rohanni a lathataron. Mindegy, menny vagy pokol,
Nem hallod siivoltését a huzatold égnek.  csak kirugtass ebbdl a vilagbol.
Nem tudod,

hisz mit tudsz te mar, Csak ne fajjanak sebeid,
életed beszakadt vulkan, az elhappolt foldek.
amibdl régota fiist, kihilt korom szall. Ne fajjanak iziileteid kilométeres kotelei,

amelyek négy égtajat fogtak egybe.
Arok-visszereid ne féjjanak tobbet.

S a modern szabadvers természetesen olvad dssze a balladaval. A Cantata pro-
fana hangjan szl a szarvassa valtozott fiu:
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Nem ugy jottem én,

sose ugy jottem,

gyarkémény szarvakkal

ajtodon be ne férjek.

Gépekkel diiborgé szivemtdl
szétrazodjon tetd, sarfal,

ROL SOMOGY 2020, ). STAM

caplassak kiiszobodon

nehéz lanctalpakkal.

Jottem csak, jottem,

mint aki el sose mentem.

Vilagot ha jartam,

tiszta forrasbol csak itthon ittam.

Koltészete évtizedeit végigkiséri a szimbdolumok sora, szél ztuigasa, szarnyak
latomasa. Amelyek hol égig csapkodnak, mint a szerelem, hol fadgra hullva hallgat-

nak reményteleniil. A Siraté utolsé soraiban:

Jobb mar neked ott,

ahol magadra hagytunk.
Jobb, hogy nem vagy.
Hogy mar nem tudod meg,

milyen 4j erészaknak kellenek

a jaromba kényszeriilo fejek.

Messzir6l milyen uj félelmek suhognak.

Miféle felfuvalkodott er6k
gyilekeznek,
miféle hatalmak.

Megtoretett arcom

jobb nem latnod.

Nem latnod a remények szarnyait
folakadva

csiingeni a fakon.

Jobb nem latnod e magan atgazolo vilagot.
Stivolt a vilagiir hidege.

Mig a magasbol kémlelélukon,

a Holdon at figyel,

figyel az Isten.

A magunk szdarnydn a 2005-0s évek. Az élet valtozasai el6l a multba menekdl,

kapaszkodni kell emlékeibe.

Anyam kenddje:
telho szall at az égen.

A Napot,
hogy égjen,

Cip6jében madar tipeg,

méhecske siet kosardval,
mint 6 sietett vele régen

térdig tarloviragban.

Apam fekete kabatjat

varju vette magdra

fehér ingét éjféli kisértet,
azt lattam ellobogni benne,
amikor éjszaka

az ablakon kinéztem.

(Térdig tarlévirdgban)

reggelente a keritésen

még én gyujtottam meg,

de madr az is tdvol,

odafent lobog,

akdrcsak az én fiatal arcom,
amelyet nem e f6ldon,
régbta mar azt is

azon tul latom.

Azon tul
az aldzuhant idéket
felakadva a fakon

(Azon til)

Mikor megy hazafelé, talan a Zagyva partjan:
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Atjar a szél, az ég is a magasbol.

lengeti tiidém lombjat, Mint ahogy én is nézem:

akar a fakét. egy koporsot visznek at a gaton,
Besiit szemembe a fény, mintha a jovoének vinnék,

mint valamely tanyaablakon. a faluban az lenne a halott.
Szétnéz bennem az id§, (Atjdr a szél)

Anydm balladdt tancol - irta valamikor Sinka Istvan, most Sinka Istvannak
ajanlja azt a kolteményt, amiben a masodik habortuban hési halalt halt katondkra
emlékeznek. Akikr6l nem beszélnek hangosan. Akikrdl nincsenek hdsi emlékmii-
vek. A Don-kanyarban maradt katonak 6zvegyei tancolnak egymassal egyre tobben,
egy ivOban a Zagyva parton, 6zvegy feketében.

A katonaknak, hogy alljanak meg, Csak a bdnat maradt,

a vonodk de szépen konyorogtek! s mennyi asszony 6zvegyen!

Azok meg visszaszoltak a nétaban: Mennyi olelés karjaikban,

varja a halal mindéjiiket. tanc a labukban, sziviikben vagy.
Amiben elférne, nincsen olyan nagy ég,

Elmentek, s a hazvégeknél el az évek, sem azon tuli vilag.

ahogy utjan a kébor por is megyen. (Ozvegyek)

Arviztél félti a temetét, elédeit, akiknek ,,az6ta nem f4j a karjuk, amivel akar
az asott kutat is kihuztak a mélybdl, hogy megtisztitani iszaptol, sartol, kiforditsak,
mint a buzas zsakot.” Ezekben a sorokban az apa sorsa a kozosség szimbdluma.

»Csak ezek a nagy vizek ne lennének. / Ne kellene félni, / hogy a f6ldek utan,
amiket elvett / a bugris erdszak, / elvigyen hazat, 6lat az ar. / Mert akkor, mint a ke-
reket, / Miért hajtotték a vériiket? / Eletiik mire ment ra?” (Csak ezek a nagy vizek)

A 2010-es évek verseit a Foldtél az égig cimu ciklusba gytjtotte. A szociologus
szemével nézi a koriilotte burjanzoé valdsagot, s az elhivott kolto lelkével reagal. Nem
mond le semmirdl. A széljarta foldek, testvérei a fak, ugyanazok ma is, nem egészen
ugyan, néha menekiilnek eléle. Oszikék ezek a versek? Talan kissé elégikusak, hiszen
az id6 muldsaval egyre maganyosabb az ember. Gyermeksége falusi embereihez for-
dul, akiket szeret, akiktdl beszélni tanult,

Minden szét, amiktdl az aramszedd gallyak
amelyekkel szdltatok egymashoz, a levegd vezetékeihez folemelkedtek:
kedveskedtetek az asszonyoknak, indult csilingelve a reggel

to}etek lestem el. ) (Felejteni akarjdtok?)
Téletek a tettre serkentdket,

Miskolc, a felnétt varosa mintha egy hajotorott szigete lenne, aki fiisttel ad
jelt az ismeretlenségbe tavozott életnek. Latja a szegénységet, a népesség tragikus
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csokkenését, osztjak az igazsagot, ,,amibdl nekem nem jut”. De nem hagyja legy6zni
magét. Orzi magdban ifjisagat.

A tliznek se engedtem, S ahova az alavalosag juttatott:
nyelvét nyujtogassa ram, a semmibe kivetettség

bottal, lapattal leteritettem. minden nyomorusagat lebirom.
Folvonuld gatakkal, asoval Stvithet a por,

az arado Tisza ha észrevett, megmotivel az idé,
visszakullogott medrébe, nem hagy parlagon.

nem mert kikezdeni velem. (AZ ég alja belekékult)

A régi bajokhoz tjak jonnek, megy az nép oda, ahol munkat kap, s megismét-
16dik a fekete vonatok népének sorsa,

Akarcsak mi, De megmaradtak a templomok,
orok vesztesek: s mind a temetdk.

kébor hazalatogatok lesznek 6k is, Minekiink még megmaradt

itt hagyva benniinket az itteni Nap, a fennvalo ég,
lukas talpu labnyomainkkal, ami - ki tudja -

Hold tetejérél nekik megmarad-e még?
lecsting6 szarnyakkal. (Orék vesztesek)

Ahogy mi is hagytuk az otthoniakat
szemoldokiik eresze alatt,
amelyek leomlottak azota.

Serféz6t a felelosség szenvedélye, akarmilyen fajdalmas, nem hagyja el. Meg-
jelenik régi szimbdluma, a holt madar, a reménytelenség: a Holdrdl csiingenek szar-
nyai. Mert nem jottek orszagzaszlos gyézelmek, nem jottek a csodak, fogtak egy-
mast a régi acsolatok. Semmit nem hallgat el, szinte filmszer(i képeket, torténeteket
hoz elénk ez a koltészet, amelynek nagy érzelmi toltése a fajdalom és a szeretet. A
szegényekhez menekiil, akik a sors legaljat és magassagat leginkabb meg tudjak élni.

Tiétek a teljesség, Tiétek az idok végezetéig,
kik minden égtdjat bejartok, tiétek az élet

tiétek minden remény foldtdl az égig.

¢és minden szenvedés. (Tiétek)

Serf6z6 évtizedeken at sorra veszi a haza dolgait, a megalazott, kirabolt falut,
a parasztot, a munkast, a varost, ez értelmiségellenes politikai terrort, az erkélcsi
rombolast, a megalkuvast, a hallgatast, a perspektiva nélkiili anyagiassagot, a gyer-
mektelenséget, a hataron kiviil rekesztett magyarsagot, Trianont, s a szegénységbdl
elvandorld, otthontalanna valé népet. Nagyon nehéz, nagyon sok. Az ifjisag elmult,
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»minden erém, elszantsagom a jové” irja a magyar koltészet ,,és mégis, mégis fara-
dozni kell” igéit. S ha megtartdja volt ifjan a szerelem, most is abba kapaszkodik, az
valik egyetemessé:

Lepedonek leterited a rétet,
amit a Nap sitott,
szell6ztettek a szelek.

Felrdzod parnankat, a dombot,
hogy puha legyen,

mikor rahajtod a fejed.

(Jatszani akar)

Az embernek ra kell dobbennie, hogy egyik naprdl a masikra nem fog megval-
tozni az emberek sorsa, s élni kell, ahogy lehet.

De itt vagyunk,

maradék magunknak megvagyunk,
akarcsak a fak, az Alfoldon végig.
Ha ritkulnak is sorban.

Utanuk tjak tiinnek fol,

Emelik agukat magasra.

(Utjdban az idének)

Kiilonos, hogy a sokaig elfeledett, folytathatatlannak itélt Ady Endre latensen
hatni kezd. Ady azt irta:”Parizs az én Bakonyom”, a bakonyalji Nagy Laszlo: ,Vers-
ben bujdos6 haramia vagy”, ,Nekem Ady Endre ostora tetszik!” Agh Istvan nagy
tanulmanyt ir réla, s verset, mikor elmegy Csucsara.

Serf6z6 Simon, aki hasonlo kesertiséggel irta meg a magyar valdsagot, elmegy
Ady Endre nyomat keresni Nagyvaradra. Ady Endre nagyvaradi emléktabldjindl
irja:

AKki nagy sorsra vagyik, hoditani akar, =~ Az nem szenvedheti a Duna-tajon szall6

ifja szivekben élni tovabb, sivarsagot, nem a kilatastalansag ablakait.
azt délibabok el nem kapraztathatjak. Beztizni valamennyit, s a letort-zaszlos
Félreloki a megalkuvasokat, vereségeket is gy6zelemre forditani!

e mindent foltartdztato torlaszokat. Tamadhattak erre az elszant erére

Annak lelkét nem lehet kipanyvazni! lassz6z6 indulatok,

nem tudtik foldre rdntani.

89



10

EIZONK SOMOGY 2000, . SIAM

TARI ISTVAN: RENDHAGYO IRODALOMORA NIKLAN

Németh LaszIorol Németh Agnessel

A Kaérpat-medencei Irodalmi Tarsasagok Szovetsége, rovidebb nevén a
KITASZ vandorgytilésein futok vele 8ssze. Lenyligdz szellemi frissessége. Kozvet-
lensége. Ahogy belém karolva vonul velem Kunszentmiklds utcdin. Egyszer elvi-
szem hozza egyetlen lanyunokamat, akinek apai, tehat vém apai aganak felmenoi
valoszintleg tavoli rokonsagban vannak az 6, azaz Németh Laszl6 apai agaval. A
délvidéki irdk koziil Herceg Janos nevét emliti. Tul a hetvenotodik évén is korat
meghazudtol6 érdeklddéssel mozog a Karpat-hazaban. Niklai vendégszereplésének
részleteit is nyilvan Marosvasarhelyen véglegesitjiik: Budapestrdl én fogom autém-
mal Niklara vinni.

Németh Agneshez, illetve Nikldra vald induldsom el6tt, vad turkaldsba vetem
magam. Varatlan elhatdrozassal, lazasan keresgélni kezdem a jugoszlaviai magyar
fiatalok hetilapjanak, a Képes Ifjuisdgnak, a mult szazad hetvenes éveinek kozepén
megjelent példanyait. A lap, néhany éven at akkoriban és altalam szerkesztett iro-
dalmi rovatan téprengve, a Németh Laszlohoz kapcsolodé évfordulos lehetségeket
tartalommal kitoltd, egykori igyekezetembdl az is foldereng, hogy az ujsag valame-
lyik szamaban Németh Laszlé Berzsenyivel kozos évfordulds helyzetét hoztam tetd
ala. Aztan nagynehezen rabukkanok a Képes Ifjiisdg 1976 tavaszan megjelent lapsza-
manak keresett oldaldra, azon a csillagos ldbjegyzetre: , Tisztelgés a két szellemorids
el6tt: Berzsenyi Ddniel 200, Németh Laszl6 75 évvel ezel6tt sziiletett.”

Az elsargult ujsaglapon Németh Laszl6 Berzsenyirdl sz6l6 hosszabb irasanak
kozolt részlete is megakasztja a szemem: ,,Berzsenyi Somogyot sem szerette. Aki
Niklat és Kemenesaljat, mint én is, két egymast koveté nap latta, ezt megérti. Az
éter kékjében lebeg6 kristalyhegyek és a nyajasan kiteriilt lapaly utan itt haragoszold
hepehupak kozé fullad a lathatdr. Niklara ma is csak diléut visz be, elatkozott ud-
varhédzaival nem messze a Balatontdl [...].”

Gyorsan kinyomtatom a megtalalt dokumentumot, két félliteres palackot
megtoltok napon érlelt, sdtétbarna diospalinkaval és megindulok augusztus elsejé-
nek fiilledt délutanjan. Késve érkezem meg autommal Budara, a Pagony utcéba, ahol
Agnes mér tiirelmetleniil vdrakozik. Atadom neki a kinyomtatott, délvidéki doku-
mentumot. Meghatodik figyelmességemtdl. Megnyugtatom, hogy ismerem az utat,
hogy az éjszakai vezetést is szeretem, és alkonyoran megindulunk a Balaton felé.

Erdeklédésére, hosszan mesélek neki Magyarorszag egyik legrégebben alapi-
tott irodalmi tarsasagaval, a Berzsenyi Tarsasaggal kialakult kapcsolatomrdl, meg a
tarsasag altal mtikodtetett Niklai Irodalmi Taborrol, melyben évente, augusztus ele-
jén, hat napra 6sszejon Niklan az irodalmat kedveld, féleg kozépiskolas kort fiatalok
kisebb, tizenvalahdny tagti csoportja. Ok fiatalitjak fol dtmenetileg az eléregedett
falut, toltik meg nyaranta élettel az iskola épiiletét.

Aztan a verstani ismeretek dtadasardl szl kisérleteimet részletezem neki.
Néhany évvel ezel6tt még én is kételkedtem abban, hogy a legfontosabb idémértékes
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versformak egy délel6tton at tartd taglaldsa utan, a délutani érakban mar 6sszehoz-
hatnak fiataljaink egy négysoros, Berzsenyi altal is kedvelt, hibatlanul zeng6 aszk-
lepiadészi strofat.

Elragadé kozvetlenséggel beszél édesapjarol. Arrol, hogy édesapja is jo han-
gulat verseivel szinezte csaladi egyiittlétiiket. Egyszertien és kozérthetéen szol apja
elhatalmasodo betegségérdl, a betegségét folfokozo korszak politikai vezet6irdl. Szo-
kasomtdl eltéréen, hogy Niklara vezeté utunk minél tovabb tartson, joval lassabban
vezetek. Ez menti meg azt a hatalmas 6zbakot, mely az autdpalya elhagyasa utan
autom elé ugrik.

Masnap, 2012. augusztus 2-an, a reggeli utan, a niklai altaldnos iskola tanter-
mében mutatom be vendégiinket.

— A IV. Niklai Irodalmi Tdborban és abban a kivételes helyzetben vagyunk,
hogy kériinkben iidvozolhetjiik dr. Lakatos Istvanné dr. Németh Agnest, aki a ma-
gyar irodalom kivalé iréjanak, Németh Laszlonak egyik leanya. Arra kérem 6t, hogy
meséljen nekiink édesapjarol!

Agnes fehér trikéban, hossz szines szoknyaban, a tanterem ablakénak fényé-
ben iilve, megejtéen deriis, személyes hangjan szol a fiatalokhoz.

Niklai megnyilatkozasa, beszélgetésiink legfontosabb részleteinek beszédht
folidézésével emlékezem ra.*

Irodalmunk és miivelddésiink vildgszintre emelése

Ugy gondoltam, elmondom azt, hogy mi volt a legnagyobb 6réme, mi volt a
legnagyobb bédnata, és mire volt a legbiiszkébb?

A legnagyobb 6romét mar elmondtam: az volt, hogy a Nyugat palyazatat
megnyerte.

A legnagyobb banata az ugynevezett miniszter-levél volt. Ennek a minisz-
ter-levélnek a torténetét mar hosszan részleteztem az ide vezetd uton, ahol éppen azt
beszéltiik, hogy az Aczél elég okos ember volt, ugye, a hatvanas évek kulturpolitika-
jat 6 vezette, ahhoz elég okos volt, hogy okosnak tartott embereket megkérdezzen a
véleményiikrdl, és ebbdl adodott az, hogy négy csaldd, az Aczél Gyorgyék, az Illyé-
sék, a Déry Tiborék és anyamék idénként korbe vacsoraztattak egymast. Mivel két
ilyen vacsoran én is ott voltam, amikor anyaméknal a tanyérokat cserélgettem, tehat
még személyes emlékeim is vannak ezekrdl a vacsorakrol.

Ezeken a vacsorazasokon nem az volt a 6 téma, hogy milyen finomat f6ztél,
hanem Aczél mindig feltett kiilonboz6 partpolitikai kérdéseket, érdekelte 6t a véle-
ményiik. Tobbek kozott, arra hatarozottan emlékszem, foltette azt a kérdést is: meg
lehet-e engedni azt, hogy héztdji gazdaség legyen? Es hogy az nem hozza-e vissza
a kapitalizmust? Es akkor ez a harom férfia elkezdte mondani a magaét, elkezdett

* Németh Agnes életének 86. évében, 2020. junius 27-én eltdvozott kozilink.
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gy6zkddni a negyedikkel, hogy hogyan kell, meg miként kell. Es egy ilyen beszélge-
tésben azt mondta Aczél apamnak: allanddan kritizdljatok, hogy mit csinalok, hat
irjatok meg a rendszer kulturpolitikdjanak a kritikajat! Hat apam azt mondta, nem
azért nem irom meg, mert sok embert biztattok arra, hogy irja meg a kritikat és
utana jol a foldbe dongolitek 6t, hanem azért nem irom meg, mert az egész kultarpo-
litika iranyitasan nekem nincs attekintésem, hat én sajat részemet érzem, de a tobbit
nem érzem és nem tudom. Es aztan, végiil is megirta! Es abban az irdséban volt egy
mondat, amelyiket idézni szeretném szo6rol szora — filmet csinaltunk az apurol, és ezt
a mondatat tettem meg a film cimének, mely igy szdl: ,,Ha egy mondatban kéne éle-
tem céljat megfogalmazni, az a magyar irodalom és muivel6dés vilagszintre emelése
volt.” Az, hogy otven év tavlatabol munkaja milyen eredményes lesz, az téle is fiigg.
Tehat meg kell irnia mégis a véleményét...

Hat most 6tven évvel az utan a levele utan vagyunk, mert 1962-ben dontoétte el
azt, hogy jo, akkor megirja levelét egy kultirpolitikushoz. Lement - kiilonb6z6 fel-
tevések vannak, arra nézve, hogy hany honapig irta, szerintem legalabb két-harom
hénapig irta Sajkddon. Lement Sajkodra. Sajkod az egy nyaralohely, ahol nyaron ak-
koriban legfeljebb 15-20 csalad tartézkodott, télen viszont csak 6t ember élt azon
a részen. Mara mar benépesiilt iidiil6hely lett a Balatonndl, de akkoriban kevesen
voltunk még ott. Oda lement, Sajkéddra, és ott megirta a levelét és elkiildte az Aczél-
nak. Egy hénapig néma csond volt rd a valasz. Erre apam gyorsan irt a Kiralynak,
aki f6szerkeszt6 volt, neki kiildte el a masik példanyt, hogy azonnal adjak vissza a
kéziratat, hogy nem torédnek vele, stb. Erre jott Aczéltdl egy levél: 6, dehogyisnem
torédik 6, csak partkongresszus van, azért nem ir, mert arra késziiltek fol, és min-
denféleképpen foglalkozni szeretnének a levelével, hat ismertetni akarjak, de az a
szandékuk, hogy egy konferenciat hivnanak 0ssze és azon a hozzaszolasokat is rog-
zitenék, és a hozzdaszolasokkal egyiitt adndk ki azt a levelet.

Apam levele szaz, nagyjabol nyolcvan-szaz oldal koriil volt, tehat nem egy
kis terjedelm levélrdl van sz6. Es akkor apdm azt mondta, egyetlen sort se lehet
belejavitani, semmit nem lehet a kéziratan valtoztatni. Akkor megint jott egy levél,
és apam mar azért érezte, hogy baj van, és ezt-azt visszavont a levelébdl. Visszavont
6 par dolgot az életében. Aztan két hét mualva megint jott egy levél, amely arrol szolt,
hogy elkezdték nyomtatni a méasolatokat és a konferencian szét fogjak osztani a kéz-
iratat. Ez volt az utolsé szd rdla. Tobbet egy bettit nem irtak, egy szot nem széltak,
huszonnégy év utan jelent meg el8szor ez az irasa, ez a miniszter-levél.

Na most, ha fololvasok nektek beldle par részletet, akkor megértitek, hogy mi-
lyen volt ez az egész helyzet Aczéllal, aki, nem tudom, hogy mit gondolt, ezt 6szin-
tén megmondom, mert én ott, azokndl a veszekedéseknél, hallottam, hogy mindent
mondtak neki, de hat nyilvan mas az, hogy egy vacsoranal mit kiabalnak neki, mint
az, hogy mit jelentetnek meg.

Apam levelében végigment az oktatas problémain, a tanaroknak a probléma-
in; a képzémiivészeten, a zenei dolgokon; megirta, hogy tulajdonképpen, miben mi
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a jo, mi a rossz; jo a képzémiivészet, de olyan, mint Borsos, nagyon kevés jo miivész
van. Sz6val, mindenre mondott egy pluszt is meg egy minuszt is.

De azért nem volt igazdn rafindlt, mert a levelében, amikor az irékhoz ért,
akkor elszakadt a cérna. Akkor nem volt plusz és minusz, akkor csak minusz volt.
Nemcsak az irokat, a vezetoket is keményen biralta, és ezt a partkozpont egyik veze-
téjének is megirta. Tehat, ez azt is jelenti, hogy a politikai érzéke nulla volt.

Mit irt Aczélnak? Jojjenek a részletek: megkotitek a keziinket! Mert leallit-
jatok az irdkat! ,,Probaljon egy magyar ir6 ugy irni mint Stendhal vagy Turgenyev,
azt mondjatok, hogy az ellenség hangja szol beléle. [...] Mert t6letek valami mast
varunk- mondjak a vezetdk. [...] Ez a valami mas azonban politikai tanpréza. [...] A
szocializmusnak kétségkiviil a legnagyobb gyengéje, mondhatnam Achilles-sarka,
hogy az iranyitok azzal, hogy szocialistanak valljak magukat, de nem azok, vagy
nem alkalmasak a feladat betoltésére, 6riasi hatalmat kapnak masok tonkretételére.”

Ezt ’62-ben irta, az amnesztia el6tt. Es nem jelentethette meg!... No, apam a
rossz dolgokbol mindig tudott maganak valahogy valami jot is csindlni. Nem logatta
az orrat, hanem probalta hasznalni.

Meggydgyitotta magat

Lement Sajkodra, és ott egy egyszobds, nadfodel hazban élt, egyediil. Hétvé-
geken rohantunk le hozza valami kajaval. Telente 6ten voltak dsszesen Sajkodon, és
hat a postds hozta a kenyeret. Raadasul olyan hideg tél volt az a ’62-es tél, hogy szinte
minden és mindenki megfagyott akkor.

No most, amit még tudni kell apamrol: 6 hipertonias volt.

— Magas vérnyomassal...

- Az magas vérnyomast jelent. No most, ugye, azt gondolhatjatok, hogy az
Osszes orvosprofesszor kiprobdlta rajta a tudasat, meg széval az se volt mar eleve jo,
ahogy 6t kezelték. Kivonult a vilagbdl, és akkor lejott Sajkddra, tulajdonképpen az
volt a célja, mert hogy vele igy bantak, hogy bossztibdl meg fog halni. Ezt 6 igy nem
mondta ki, de ez volt a célja.

Igen am, de ugyanakkor 6 egy kisérletez6 ember volt, és nagyon foglalkoztat-
ta az, hogy mitél né meg a vérnyomésa? Es meggydgyitotta magét! Tizendt évig élt
még utana, senki nem sejtette, hogy annyira rossz kérképpel, amilyen az 6vé volt,
még ennyi ideig lehet élni. A kévetkezdt csinalta: reggel folkelt, mondjuk nyolckor,
megmeérte a vérnyomadsat, csinalt egy pontot, aztan megreggelizett, csinalt egy tjabb
pontot, ismét megmérte a vérnyomadsat. Ertitek? Irok 6t oldal eredetit, megmérem
a vérnyomdasomat, megint csinalok egy pontot, akkor forditok, akkor kimegyek a
kertbe sétalni, szoval az sszes cselekedeténél rendszeresen megmeérte, és egy grafi-
konra folvitte vérnyomésédnak eredményeit. Es aztdn ennek a grafikonnak a segit-
ségével kideritette azt, hogy valdjaban a szellemi munka art neki a leginkabb, az a
legrosszabb neki, ha eredetit ir, akkor ugrik fol legjobban a vérnyomaésa! Ha kimegy
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kertészkedni, kapalni, novényeket iiltetni, permetezni, azok mind csupa jot tesznek
neki, kiilonosen az a jo, ha a kutydjaval jatszik. Nagy oromére lett egy kutyaja, mert
Orvosék odaadtak télre a kutydjukat, és igy nem volt teljesen egyediil; és Dzsinrél
- igy hivtak a kutydt — hosszan irt a leveleiben, hogy Dzsin mit csinalt, és mit tudott:
egy farkaskutya volt, én ugy féltem este bemenni a telekre, mert Ggy ugatott, hogy
csuda, de 6k ketten nagyon osszebaratkoztak. Tehat, végiil is azt, hogy vele igy ki-
toltak, atforditotta arra, hogy meggydgyitotta magat, és attol kezdve ezek a vérnyo-
mas-naplok mindig éltek, széval nem engedte folmenni a vérnyomadsat, mert csak
egy orat irt, vagy csak fél orat irt, és ha érezte, hogy baj van, azonnal abbahagyta az
irast. Tehat ez volt a legrosszabb, ami érte, és amit végiil is képes volt jora atforditani.

Példat allitott

Hogy mire volt a legbiiszkébb? A Herder-dijara. Ezt a dijat '65-ben kapta meg.
Eppen jott f6l Sajkodrdl és anydm mondta neki, hogy kaptal valami levelet, valami
Herder- dijat kaptal. A Herder-dijrol addig nem hallott, nem is hallhatott réla, mert
a Herder-dijat ’65-ben alapitottak, és akkor folhivta Aczélt és megtudta a teenddket.
Elészor be kellett vinni a papirt a minisztériumba. S akkor bevitték a papirt a mi-
nisztériumba, és hdrom napig vértak. Néma csénd. Es akkor hdrom nap utén Aczél
folhivta 6ket, mint aki most hallja a hirt, gratulalt és, és hozzatette, hogy: Kodaly is
megkapta. Erre apam azt mondta, ez biztatd, ha Kodaly is megkapta, akkor el lehet
fogadni. Es hat ezek utén tényleg atvette a Herder-dijat.

Am egész életében az ehhez hasonlé fellépései teljesen tonkretették 6t; ugy-
hogy atvenni még atvette a dijat, de mdr az operai {innepségre anyam és Judit n6-
vérem ment el. Apamnak, ahogy mondta, mar annyira folment a vérnyomasa, hogy
azt le kellett csillapitania. Ahogy mondtam: hat a legbiiszkébb erre a dijra, a dijjal
kapott oklevélre volt, amelynek az utolsé mondatat olvasom csak f6l, mely igy hang-
zik: ,A kolté Németh a magyar pedagogia fejlesztésében tulajdon népe képzésében
ezzel olyan mintaszertien vette ki részét, hogy a vilag népeinek és irodalmanak is
példat allitott.”

(Nagy taps.)

— Nem kell tapsolni! - szabadkozik hevesen.

~ Nagyon készondm Agnes Asszonynak ezt a beszamolot. Tegnap, igaz, kicsit
megkésve, azon az uton érkeztiink Niklara, melyen annakidején Németh Laszlo is
Niklara érkezett. O megprobélta a kolté szemével szemlélni, szemiigyre venni a t4-
jat. Széval, jottiink Nikla felé, lattuk a sziirkiiletben a Balatont, olyan szemszogbdl,
amilyenbdl nem lathattak el6deink, a régi emberek. Az 4j volgyhidrdl csodélatos pa-
norama tarult elénk a t6 esti fényeivel, aztdn beestiink abba a sotétségbe, és jottiink,
szinte vaksin tapogatozva jottiink azon az egyre vidékiesebb tuton, stirtibbé valo so6-
tétségben. Atjottiink Buzsédkon és egyszer csak hirtelen foltint az auté mellett, még
Agnes is észrevette, kozvetleniil az aut6 mellett egy oridsi 6zbak.
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— Szerencsére elkapta a kormanyt...

— Hatalmas, gyonyodr(i példdny volt. Es én azt gondolom, akkor is azt gondol-
tam, 4m nem tudtam kimondani, hogy egy pillanatra O jelent meg, Németh Laszl6
bukkant fol a s6tétségbdl, egy oriasi 6zbak képében...

Mostandban jelent meg a Hitel folyoiratban Németh Laszlé 56-rdl irt szove-
ge, naploja, melegen a figyelmetekbe ajanlom. A magyarsag ez alatt az elmult ezer
év alatt kétszer volt vilagsorsforditd helyzetben: 1456-ban Nandorfehérvarnal - ez
a vilag csodaja volt! — hetven évre megallitottuk a torokot. Raadasul a koltészet is a
segitségiinkre volt, hisz egy szent megszallott, Kapisztran Janos, kora legkivalobb
szonokaként, buzdité beszédeivel, magasra emelt keresztjével, akkora hatast gyako-
rolt keresztes seregére, hogy Hunyadi Janossal egyiitt képes volt megallitani a vilag
leger6sebbnek tartott hadseregét, ezzel a vilag sorsan is véltoztatva. Kapisztran Ja-
nos, ez a langlelkd pap - az 56-os magyar forradalom harcaiban is félbukkan egy
langlelkd pap — 1456. oktdber 23-an halt meg. Pontosan 6tszaz évvel késébb tor ki
Budapesten a magyar forradalom, mely szintén véltoztat a vildg sorsan.

— Csak a mi sorsunkon nem sokat valtoztatott.

— Németh Laszl6 19 éves a trianoni tragédia idején, 40 éves a vilaghaboru, 55
éves a magyar forradalom kitorése idején...

~ N6véremnél van a hagyaték nagy része. Ok taléltak meg, 6k fejtették meg
az 56-0s szovegét. Ma mar egy Németh LdaszI6tol szarmazd otven éves, hatvan éves
kéziratot megfejteni, az szinte a megoldhatatlan feladatok kozé tartozik, mert ugy
elhalvanyult minden... Judit és a férje ugy csinaltak, hogy sz6rdl szora, betiirdl be-
tlire haladva fejtették meg az alig olvashaté kéziratot. Izgulunk, hogy most mar ne
talaljunk tobbet. Mert annyira elhalvanyodik, olvashatatlanna valik az irasa.

A lanyos apadrél

~ Nagyon szeretném még Agnest a koriinkben tartani, ha Agnes asszony még
szdlna nekiink Németh Laszlordl, a lanyos aparol!

- Hat lednya sziiletett, ketten rovid ideig éltek.

- Milyen volt viszonya az édesapjaval? Melyik lanyat szerette 6 a legjobban?
Azt mondjak, az apaknak konnyebb dolguk van a leanyaikkal... Egyaltaldn hogyan
nevelte 6 a lanyait?

- Haat... Nem tudom ezt megmondani, mert nagyon keveset volt veliink. Tiz
éves korunkig mi polgari csalad voltunk. Apammal elmentiink reggel az iskolaba,
6 iskolaorvos volt. A Torokvész uton laktunk, ami akkor a vilag vége volt. A To-
rokvész ut tetejétél a Vérhalom térig nem volt autdbusz, tehat csak gyalog lehetett
lejonni. Anyam, ugye, otthon a haztartas iigyeit, és ebben az idében apam tgyeit is
intézte, ugyhogy valdjaban azt tudom mondani, hogy a rengeteg munka ellenére,
tulajdonképpen kedélyes csalad voltunk, mert a sziileimnek elég j6 humoruk volt,
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és fiatalok voltak, és ezzel éltek is. Most, ugye, ez jutott eszembe, hogy anyam, ugye,
a varosbol mig folcaplatott oda a hegyre, hat sokszor elkésett az ebéddel, és akkor
apam irta neki a verset, hogy: ,,koz0s ebéd, kozos vacsora a hazassag tartdoszlopa”™
(Nagy nevetés!) A sirverse, annak nem tudom, hogy volt az eleje, de az volt a vége:
»most is a mennybe telefonal”, mert Kodolanyi Janossal voltak nagy telefonbaratsag-
ban, és minden reggel Janos bacsi telefonalt, s akkor, jaj, megallt az élet, mert anyam
Kodolanyi Janossal egy orat telefonalt. Aztan nekiink irt egy ilyen verset, hogy: ,,itt
jon harom vandal, labukon nincs szandal, olvasmanyuk ponyva, jelképiik a konyha”.

— Most hallhatjatok, ugye, a tiszta rimeket!

- Ilyen tiszta rimes verset, széval a nagymamamnak irta a legjobb verset, ami-
kor lakast valasztott. J6 hosszu vers volt, arrél, hogy milyen legyen az a lakas, de azt
a versét mar nem tudom. Pilinszky Janostdl kaptam azt vissza, de nem tudom fejbél.
Tehat, eredetileg elég kedélyes csalad voltunk, és apam embertelen munkaja mel-
lett voltunk kedélyes csalad. Mert ha én ma visszagondolok, akkor... Ugye, reggel fél
hétkor elindultunk az iskolaba, hazajottiink, megebédeltiink, akkor utana édesapam
lefekiidt és akkor hat hasra fekiidt és akkor nekem meg kellett a hatat taposnom! Erre
nagyon biiszke voltam, mert ez volt az én feladatom. Es végre nekem is volt valami
feladatom, amit csak én tudtam. Mert én voltam a legkisebb és akkor még a kicsikrél
nem is beszéltiink, hanem csak rélam. Es akkor utana bement tovabb dolgozni. Mi
meg folmentiink, volt ugye az emeleten két gyerekszoba meg halészoba és akkor ott
tanultunk. Széval teljesen polgari beallitottsagu csalad voltunk. Kedvence az Magda
volt. Magda névérem. O tudta legjobban megvezetni mindenfélével. Magda volt a
kedvence. A Juditot tisztelte mar egész kisgyerek koraban is, azért mert Judit volt a
legtisztességesebb, a legokosabb, szdval a legkiilonb koziiliink, hogy ne ragozzam a
témat, ez érz6dott rajta, széval tiszta légkor vette 6t mindig koriil, nem voltak sunyi
{igyei, meg semmi, ami ilyen tinédzser-korban van. O mindig egyenes volt, egyene-
sen megmondta mindenkinek a magaét, ez kétségtelen. Ezt megtette, és ezért apam
néha meg is haragudott, mert azért 6 nem volt hozzaszokva ahhoz, hogy szemébe
mondjanak dolgokat. A Judit a szemébe mondta.

En voltam a fekete barany. Ezzel nem dicsekedni akarok, de ha valaki a Ldnya-
imat elolvassa, akkor abban megtaldlja, hogy a sziileim, hat nalam valéjaban semmi-
re nem szamitottak, és a névéreim, ugye, mindketten mondtak, hogy adjatok drokbe
ezt a kicsit! Mert én allandéan elhagytam éket, mindig belepofaztam a jatékukba,
meg minden; széval, nem voltam olyan méltésigteljes, mint 8k. Es amikor jott az
els6 bizonyitvanyosztas, akkor hat borzaszté nagy csalodasban volt részem! Tiszta
egyes voltam, nem hazamentem, hazavitettem a lelkem: no én is vagyok olyan kiva-
16, mint a testvéreim, és most ezt lathatjak...

Hat apam orra elé tartottam a bizonyitvanyt, leirja a Ldnyaimban, tehat nem
kitalalom, onnan tudom én is az egészet, azt mondja: ranéztem a szemtelen pofajara,
arcara, hat ha most elismerem, akkor nem fogja be a szajat hosszu ideig, akkor azt
mondtam neki, hogy hat igen, azért ez nem ugyanaz, mert nézd meg, a névéreid bi-
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zonyitvanyaba betiivel irtak ki a jelest, a tiedbe pedig szammal! Ez azt jelenti, hogy te
protekcids vagy. Hat gyerekek, ezt nem kivinom senkinek!

De ez ugyanakkor egy nagy szerencsém is volt. Mert egy pillanat alatt agy
éreztem, hogy fiityiilok ratok, ha még ezt sem ismeritek el nekem! Széval, egy pilla-
nat alatt anyamnak a kemény szelleme éledt fel bennem, mert én azt mondtam, hogy
hat nem is akarok nektek imponalni, és tulajdonképpen ez borzaszté nagy szeren-
csém volt, hogy tényleg nem is akartam impondlni attél a pillanattdl kezdve... Es, és
nekem kiilon baratnéim voltak, és hogy mondjam, az a két-harom év, ami koztiink
volt, az olyan mértékben el is valasztott toliikk, hogy nem tudtunk kézosen jatszani,
tehat én kiilon barati kérbe tartoztam, meg minden. Utana mar nem volt ilyen prob-
léma, mert szétesett a csaladunk.

A vidéki életrol

Az ostromot tuléltiik. Illyéséknél éltiik tul. Jottek Gyula bacsiék, ott laktak a
kozeliinkben, nem olyan messze t6liink, karacsonyeste, amikor allitdlag fegyverszii-
netnek kellett volna lennie, de nem lett fegyversziinet, és 6k a vendégeiket akartak
lekisérni a Déli palyaudvarra és nem tudtak oda lemenni, és bejottek hozzank és
mondték: tudjatok, hogy itt vannak az oroszok, a libatoknal? Es mi mondtuk, hogy
nem tudjuk. Es mondtak, hogy elvissziik a hirom lanyt. [...]

No, most nem akarom ezt az egész ostromot elmesélni, széval a lényeg az,
hogy lekeriiltiink Békésre, és Békésrdl aztan a két nagylany elment a Baar-Madasba,
az internatusba, apam elment HodmezG6vasarhelyre és a csalad gyenge része: a kis
Csilla, anydm meg én ott maradtunk Békésen. Es disznét neveltiink. Borzasztdéan
féltiink a disznétol, anydmmal egyiitt. Apam, & is félt a diszn6tol. Ugyhogy osztott
volt a disznddl, mindig attereltiik dvatosan a diszndt a masik oldalra és akkor ki-
tisztitottuk az 6l szabad részét, és aztan visszaengedtiik a disznot, széval nem volt
konnyt dolgunk...

Anyam nagyon nem szerette azt, ahogy a szomszédok rohogtek rajtunk; azon,
hogy semmihez sem értiink. Anyamnak csak magas sarku cipdi maradtak, nem volt
mas cipdje, nem tudott mas cipét szerezni.

Es akkor kacsakat tomtiink. No, ez volt az egyetlen, amit anydmtél egy kicsit
rossz néven vettem, mert azt mondta: neked kisebb a kezed, te jobban tudod tom-
ni a kacsdkat. Szegénykém, akkor tényleg nagyon nehéz élete volt, Csilla is sokszor
betegeskedett. Kozben, ugye, le kellene vagni a kacsat. Vigyiik at a szomszédba? Ne-
vettessiik ki magunkat azzal, hogy atvissziik a szomszédba? Megint nevetni fognak
rajtunk! Anyam a kezembe adta a kacsat. - Te fogd meg, majd én raiitok a baltaval
- mondta. Hat ez tortént. ljedtemben elengedtem a kacsat. Az egész konyhat végig-
frocskolte vérrel. Hat ilyen életiink volt akkor. Teljesen végigfrocskolte vérrel. Szoval
nehezen éltiink, de még megvolt a hitiink.
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Es amikor apu teljesen Vésarhelyhez kot6dott, az mar nem tett jot a hazassa-
ganak. Egyetlen hdzassagnak sem tesz jot a kiilonélés. Figyeljetek lanyok, ha a fér-
jetek elkoltozik, koltozzetek utana! A hazassagot tonkreteszi a kiilonélés, akarmek-
kora is a szerelem. Ugyhogy, utdna legalabb tiz év kellett ahhoz, hogy a hézassdguk
helyrealljon.

— A leg6sibb magyar eskii szovegében is ez all, erre eskiisznek f6l a hazasodok:
hogy én téged el nem hagylak, holtomiglan, stb.!

- Erre figyeljetek! Hogy kimondja! Es kérjétek t6le szimon! Mert az se tesz jot,
ha egy fiatal tandr bekeriil egy csomo lany kozé, akik imadjak reggeltdl estig, hogy
ilyen okos, ilyen zsenialis és otthon meg a kutya sem imadja 6t, mert férj, apuka,
szoval ez egy egészen mas szitudcio.

A legviddmabb barakkrél

- Amikor a Németh-lanyok férjhez mentek, férfit valasztottak maguknak, az
apa-képiik hogyan befolydsolta 6ket? A kivalasztott férfiak hasonlitottak-e Németh
Laszlora?

- En ugy gondolom, hogy nem hasonlitottak. Mondjuk én a sajét két férjemrél
tudok beszélni. Azt tudom mondani, hogy az elsé férjemet biztosan befolyasolta az,
hogy a Németh Laszl6 volt az apam. A masodikat inkabb gétolta. O anydmat iméadta,
és anyamrdl irt 6dakat és mindig anyam partjan allt. Széval, azt tudom mondani,
hogy engem boldogtalanna tett ez a tudat. Ha valaki engem egy tanciinnepségen fol-
kért és megkérdezte: tényleg te vagy a Németh Laszl6 lanya? Akkor azt mar utaltam,
attol a pillanattdl kezdve, és foleresztettem a luftballont, mert amikor azt akartam,
hogy kérjenek le, akkor volt egy luftballon az ujjaim kozott és azt folengedtem, és ak-
kor a haverjaim lekértek, és akkor ott tudtam hagyni a megutalt pofat. Széval, ez egy
lényeges dolog volt. Az igazi gond azzal kezd6dott, amikor a hatvanas években, hat-
vankettdben, megjelent a Lanyaim cimi konyve, teljes kiadas, minden benne, és én
huszonhat éves oktatoként negyvenéveseket oktattam. Akkor megtartani magam,
keményen, hogy nem omlok 6ssze, ha azt mondom, hat jé, nekem a nyelvek nagyon
nehezen mennek... - Mar hallottuk, olvastuk - jottek a megjegyzések, hat akkor el-
dtkoztam apamat. Es akkor nagyon zokogtam, be kell vallanom. De felnétté véltam,
sajit labamra 4lltam. Es fiiggetlenitettem magam ettél a dologtol.

— Es kés6bb hogyan alakult a viszonyuk?

~ Késdbb nagyon j6 kapcsolatba keriiltem apdmmal. Es tulajdonképpen az
utols6 napldjaban én vagyok az egyetlen, akit megdicsér még a lanyai koziil, agy-
hogy nem szabad tobbé kiadni, mert a lanyok 6l voltak haborodva rajta, a Hitelben
megjelent és azt mondtak: ezt soha tobbé nem adjuk ki. - Mondom, igen? Mert en-
gem dicsér? — Hat azt mondjak, nem azért! Hat azért, mert ez egy rossz anyag...

Ugyhogy, széval, az igazsag az, hogy én nem hiszem, hogy nekiink segitett
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az, hogy 6 volt az édesapank. Szdval, az nagyon sokat segitett, hogy mint fiatal asz-
szony mind a két férjemmel, minden vasarnap naluk ebédeltiink, és ami kis mtivelt-
séget Osszeszedtiink, azt téle szedtiik 6ssze. Amit meséltem utkozben, a mi oktatasi
rendszeriink, én *52-ben végeztem, ’51-ben, ’52-ben olyan tandraink voltak, akik két
oraval jartak eldttiink az orosz anyaggal, mert nem volt orosztanar, nem tudtak a
torténelmet tanitani, igazi torténelmet nem mertek tanitani, mert nem voltak tan-
konyvek, nem tudtak, hogy mit merjenek kimondani a didakok el6tt, mit fognak azok
visszamondani, és kit fognak lecsukni azért, mert azt mondta a didkjainak, hogy...?
Nem is bantottuk mi éket ezért. Még a magyartanarok jol tudtak érvényesiilni, de
a torténelembdl semmit sem tanitottak, iszony hidtusok voltak a muveltségemben.
Amikor mint csalad, a Judit névéremékkel jartunk apamékhoz, a Csilla az hol volt,
hol nem volt, mi vasarnaponként ott voltunk, ami egy egyetemmel folért. Nem akart
minket apank tanitani, hanem édllanddan cikizett minket. - Milyen ponyvat olvas-
tal? — Mondtuk, hogy nem olvasunk ponyvat. Széval, olyan okosan kedvesen csi-
nélta. Az egy kis egyetem volt. Akkor nagyon sokat tanultunk. Oriiltiink, hogy a
sziileink akkor mar joban voltak. Anyagi gondjaik nem voltak.

- Azon tul, hogy csodalatra mélté Németh Laszl6 iroi teljesitménye, 6 oriasi
természettudomanyos miiveltséggel is rendelkezett.

- Igen, igen, bocsanat, hogy kozbevagok! Képzeljétek el, hogy én elsééves ve-
gyész, hazajovok az éramrol, és mondom: ériilet, szerves kémia, te apu, én ezt az
életben nem fogom tudni megtanulni. Dehogyisnem. Leiilt velem és csinaltunk egy
tablazatot. Ilyen kotések, olyan kotések, igy-ugy, én utdna harminc évig azt tanitot-
tam, amit téle tanultam. Fantasztikus, ugy beszivta az agyam...

— Rengeteget tudott a koltészetrdl is. Agnes asszony érkezése el6tt éppen ar-
rél széltunk, hogy annak idején a titkos tudast nem véletleniil fogalmaztak meg jo
ritmusban, minél tisztabb rimekkel, mert igy lehetett azt a legkdnnyebben megje-
gyezni, fejben tartani. Németh Laszl6 fedezi fel szamunkra a két vilaghaboru kozétt,
a harmincas években, Berzsenyit. Németh Laszl6 teljesen tisztaban van a rim vers-
szervezd szerepével, azzal, hogy a rimek hogyan sziilhetik meg néha a verset — és
azzal is, hogy az idémérték mar joval mélyebbrol hozza a zengést, joval nehezebben
hozza létre a verset, az idémértékhez mar letisztultabb gondolatok is kellenek. Per-
sze, konnyen beszélek én, hiszen magyar nyelven minden ritmust képesek vagyunk
megalkotni, tulajdonképpen nyelviink a legnagyobb csoda. A 110 évvel ezel6tt sziile-
tett Illyés Gyula és a 111 évvel ezel6tt sziiletett Németh Laszlo6 életmive errdl is szol.

— Ok ketten egyiitt sokat jelentettek. BArmennyire is akartak, nem tudtdk ket
igazan Osszevesziteni, ami szintén egy csoda a magyar irodalomban. Ha haragudtak
egymasra, de akkor is dicsérték egymast.

- Magyarorszagot, 56-os leigdzasa utdn, viddm barakknak tartottak.

— A legvidamabb barakknak...

— Igen, a legviddmabb barakk volt. Hat ilyen azért nincs: vidam akasztas!
Iszonyu hamissag nétt f6l abban a megszallt orszagban, mely barhonnan is nézziik:
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Anyaorszagunk... Es a magyar irodalom jobbik fele abban a hamissidgban mentette
a menthet6t, jelentette a reményt, az igazi Magyarorszagot! Fol kell fedeznie a mai
Magyarorszagnak is Németh Laszlot, és ti abban a kivételes helyzetben vagytok, hogy
személyesen taldlkozhattatok egyik lednyaval, aki a legszemélyesebb, legkozvetle-
nebb hangon szdlt édesapjardl. Koszonom néki, hogy eljott koriinkbe, ide Niklara.

- Magaval 6rom follépni. Nagyon oriilok, hogy lattalak benneteket, hogy
megvan a magyar irodalom iranti érdeklédés, hogy a sziinet helyett, az uszas helyett,
igy ultok, itt vagytok és minket hallgattok.
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