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A tudomanyos alkotomunkahoz szitkséges képességek kifejlesztésc a kutatasi készségek és
jartassagok kialakitasa az egyik legfontosabb iranyat jelenti a szakmai képzésnck. Mi egyetértiink a
hadtudomany és a gyakorlat kozotti kapcsolatok erdsitésével foglalkozo vitanyito cikkben ismerte-
tett azon megallapitasokkal, miszerint sirgetéen és elengedhetetlentil szitkséges, hogy a hivatasos
katonak clsajatitsik a tudomanyos megismerés marxista-leninista modszertanat.(!)

A kutat6 tevékenységgel szemben tamasztott egyik modszertani kovetelmény az, hogy szigo-
rdan és pontosan be kell tartani annak logikai sorrendjét, amelyct a tudomanyos megismerés fejl6-
désének formai hatiroznak meg: a kutatis a tudomanyos probléma felvetésével és megfogalmaza-
saval veszi kezdetét; a probléma megoldasahoz tudomanyos tényekre van sziikség; az uj ismerct
el8sz6r tudomanyos hipotézis (feltételezés) formajaban fogalmazodik meg; a bizonyitott és rend-
szerezett megallapitasokat, tételeket beiktatjak a tudomanyos clmélet tartalmaba. E cikkben a had-
tudomanyi ismeretek fent ncvezett fejlesztési formainak aspektusait vizsgaljuk.

A hadtudomdnyi probléma: a gondolkodas tulajdonképpen nem egyéb, mint kérdések felvetése
az ezekre vonatkozo vilaszok megkeresése. Ez a folyamat annak tisztazasaval veszi kezdetét, hogy
mi az, amit ncm ismeriink és mit kell megismerniink. Az eddig nem vizsgalt dolgok feltarasa
6nmagaban még nem serkenti a gondolkodas folyamatat, nem késztet gondolkodasra, kutatasra.
Rendkiviil fontos kovetelmény a probléma gyakorlati jelentéségének és a meglevé ismeretek elég-
telen voltinak megallapitisa, az 0] ismeretek megszerezhet6ségébe vetett hit tudatositasa.

A tudomdnyos probléma tulajdonképpen nem mas, mint egy olyan bonyolult, dsszetett kérdés,
amelyre a vilasz nem talilhat6 meg a meglevé ismeretekben és ezért kutatomunkara van szitkség.
A tudomanyos probléma - természetét és lényegét tekintve - nem egyéb, mint a valosag ellent-
mondasainak visszatiikroz6dése a tudatban. , A szevjet tudomany - mutat rd a Szovjetunic Kommunista
Pirtja ij szerkesziésii programjanak tervezete — arra hivatott, hogy vezetd pozicickat foglaljon el a miszaki
tudemenyos haladds alapvetd teriiletern, s megtaldlia a tévlati és a mindennapn termelést és szocidlis-gazda-
sdgi problémak harkony é aktudlis megolddsait.” d

A hadtudomanyi probléma felvetédésének legtiprkusabb feltételei: az alkalmazott tevékenységi
eszk6z0k vagy modok nem hatékony voltanak észlclése. A hadtudomanyi probléma olyan esetben
is felmefﬁl, amikor a meglevé elmélet keretében megmagyarazhatatlan tény tapasztalhato, vagy
amikor a vilag egyik vagy masik térségében olyan Gj katonapolitikai helyzet alakult ki, amely
elemz6 vizsgalatot, sokoldalu értékelést és megalapozott kovetkeztetéscket igényel a gyakorlati
tevékenység szamara. Az a képesség, hogy a problémat idejében felismerjiik, lénycgét és megolda-
sanak sziikségességét tisztazzuk, clengedhetetlen cléfeltételét képezi a hadtudomany és - kovetke-
zésképpen - a gyakorlati tevékenység hatékonyabba tételének.

('),,Vocnnaja Miszl”, 1985. 1. szam, 57. oldal oreszul.
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A tudomanyos probléma tartalman belil rendszerint megkiilonboztetik annak alapkérdését
(amit ismerni kell) és a ri adand6 vélasz kutatésainak irinyat. Az utdbbihoz tartozik a kutatas tar-
gyanak feltarisa és annak feltiintetése, hogy milyen tényanyagot kell kapni, valamint azokat a rész-
kérdéseket, amelyekre a vilaszok lehetSvé is teszik a probléma megoldasat.

A tudomdnyos probléma mezgatdrugdjar jelenti annak alapkerdése. amely altalanossagban meghata-
rozza a kutat6 tevékenység céljat. Az alapkérdés kialakitisa eleve feltételezi mindazon i1smeretek
osszességének elGzetes megvizsgalasat, amelyek a tudomany egy bizonyos agahoz - a gyakorlati
sziikségletek szempontjabol - tartoznak. Ha példaul a vizsgalat céljabol a harctevékenység kozben
torténd csapatvezetés van kivalasztva, akkor a kutatd megvizsgilja és értelmezi mindazt az ismeret-
anyagot, amelyet ezen a teriileten nemcsak a hadtudomany, hanem a tobbi tudomany is 6sszegyij-
tott, s feltirja, hogy ezek az ismeretek milyen mértékben felelnek meg a csapatok vezetésébdl
ad6do gyakorlati feladatok megoldisa szikségleteinek. Ha e munka eredményeként megillapitast
nyer, hogy a jelenlegi vezetési rendszer nem felel meg teljes mértékben a vezetés szilardsagaval,
folyamatossagaval és életképességével szemben tamasztott kovetelményeknek és tovabbi tokélete-
sitésre szorul, akkor ennek megfeleléen fogalmazodik meg a tudoményos probléma alapkérdése is:
WA szilard é& folyamatos ciaparezetés biztositasinak sitjar korszersi hadmiivelerekben."

A tudomanyos probléma alapkérdésénck megfclelden terténik a buratis tirgyinak kijelolése.
A vizgdlt példa esetiben ex a kovetkezi: a vezetési szervek; a hirad6 eszkozok; az informécié megszer-
zésének és feldolgozasanak modjui; az egész vezetési rendszer megbizhato és szilird mikodésénck
lehetésége rendkivil bonyolult korilmények kozott, amikor az ellenség pusztitoeszkozoket és
radi6elcktronikai zavaroeszkozoket alkalmaz cllenc.

A probléma megfogalmazasaban arra is utalnak, hogy milyen tapasztalati anyagot (tényanya-
got) kelt beszerezni a megoldasahoz. Igy fontos dolog, hogy a hadmiiveletekben alkalmazott csa-
patvezetési rendszer tovibbi tokéletesitésével kapcsolatos kidolgozasihoz a kivetkezi adutok illja-
nak rendelkezéire: az a kir, amelyet az ellenség a vezetési rendszer egészének és egyes clemeinek-
okozhat, az egyes vezetési szintek Gzemképtelenné vilisanak megengedhetd normai, melyeknél
még tovibb mikodhet; u kilonféle zavarok hatisa a csapatvezetés szilirdsagara és folyamatossa-
gara; a vezetési rendszert alkoto elemek lehetséges csereszabatossiga stb.

A probléma alapkérdése olyan részkérdések felvetésével konkretizalhatd, amelyekre a valaszt
a kutatas soran kell megkapni. A részkérdéseket ugy kell megfogalmazni, hogy a rajuk adott vala-
szok Gsszevetése biztositsa a tudominyos probléma alapkérdésének megoldasat. A eizspilt pelei-
ban a reszkérdesek a kiverkezok lebetnck: milyen legyen a vezetési szervek célszeri elhelyezése a tere-
pen; milyen intézkedéseket kell foganatositani a vezetési szervek védelmére a pusztitdeszkozok és
a radiotechnikai zavaroeszkozok tevékenységével szemben; u vezetési rendszert alkoto egyes cle-
mek és az egész rendszer helyreallitisinak modjai tizemképtelenné valasa utin stb.

Befejezésiil megemlitjik, hogy a probléma, kiilon6sen katonai téren, igen sok. E problémak
jelentSségének, a kutatis sorrendjének, a problémik megoldhatésiginak meghatarozisa - ezek
természete a tudomanyos ismeretek tovabbi tokéletesitésének és fejlcsztésének osszetevodi. Ennek
be nem tartdsa - a gyakorlat tanusiga szerint - az erSk és eszkozok felesleges elvesztéséhez, id6-
veszteséghez vezet. Az id6szerd problémik idejében torténé megoldisa egyik fontos tényezdjét
jelenti a csapatok (erék) harcképessége novelésének. A jelenlegi szakaszban, amikor szimos prob-
léma létezik, a kutatas tirgyai pedig egyre bonyolultabba és egyre kiterjedtebbé valnak, célszerd,
hogy czek mindegyikét kollektiv vizsgilatnak vesszik ala, azzal a céllal, hogy - a legfontosabb kri-
tériumok alapjin - a legteljesebben és a legsokoldalubban értékeljiik és valasszuk ki kozilitk azo-
kat, melyeknek mcgoldasa a legnagyobb mértékd hozzajarulist jelenti a tudomany fejlédéséhez, a
csapatok és torzsek gyakorlatahoz.

Hadtudomanyos tény. A tudominyos probléma megoldasa a realis valosag tényeire timaszko-
dik; e tényekre valo tamaszkodas nélkiil nincs elmélet. Az utobbi - végsé soron - nem egyéb, mint
1 tényanyag altalanositasa. . . .. A tudvminy minden teritletén — ivta Engels - a természetben, csakigy. mint
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a tirténclemben. a szamunkra adott téyekbil kell kitndulnunk. ..” (Marx és Engels Mdvel 20. kotet,
370. oldal.) V. L. Lenin megillapitotta, hogy a marxizmus mint tudomanyos elmélet .zem alapul
mdson, mint a tenyeken..." (Osszes Miivei 1. kotet, 382. oldale)

A témy" & a tudomanyes tény” - a latszolagos hasonlosig dacara - két egymastol eltérd foga-
lom. Az el6bbin rendszerint egy, a tudatban visszatiikroz6dott valosigos eseményt, egy mar meg-
tdrtént vagy most tdrténd jelenséget értiink. Igy példaul ténynek nevezhetd annak visszatiikréz6-
dése a tudatban, hogy a Szovjetunié dontéen hozzdjirult a masodik vilighiboriban aratott gy6ze-
lem kivivisihoz, vagy példaul az, hogy a korszer(, hagyomanyos, kilonosen a nagy pontossigu
fegyverek - a misodik vilaghaboru fegyvereihez képest - min&ségileg 1) harceszkozok. Jelen eset-
ben a tényekre vonatkozé ismeretben azok kiilsé oldala tikr6z6dik.

Az elméleti tételek, elgondolisok kidolgozasihoz nem egyszerlien az egyik vagy maSIk ese-
mény létezésére vonatkozo ismeretekre van sziikség, hanem olyanokra, amelyekben titkr6z6dne
mind a kiilsé oldaluk, mind pedig a lényegik. A rudomdnyos tény tulajdonképpen nem egyéb, mint
egy valosigos eseményre, valosigos tényre vonatkozo ismeret kiilsé megnyilvanulisanak és lénye-
gének egységében. A fent nevezett tényekre vonatkozé tudominyos ismeret nemcsak a puszta
tények egyszerd megillapitasit, hanem a magyarazatukat is tartalmazza: miben jutott kifejezésre
példaul a gybzelemhez valé dontd hozzajarulis, ami az & szocialis alapjat képezte, ami lehetévé
tette a Szovjetunié szimira, hogy donté szerepe legyen a hibora menetében és kimenetelében.
Vagy példiul mibél all a minéségi ugris a hagyomanyos fegyver fejlédésében az adott fejlédési sza-
kaszban, milyen hatast gyakorol a fegyveres er6k harckésziiltségére békében, az ellenség agresszio-
janak elharitasara iranyulé hadmiiveletek (harcok) el6készitésének és megvivasanak modjaira stb.
A tudominyos tények csak ebben az esetben vilnak 6sszekoté lincszemmé az objektiv valésag
egyik vagy masik teriilete és az 6t titkroz6 elmélet kdzott. A katonai elmélet (hadtudomany) a
katonai valosig tényeire (katonai eseményekre) ¢s a rajuk vonatkozé tudominyos ismeretekre
épal.

A tudominyos tény mint egy valésigos eseményre (eseményekre) vonatkozé ismeret for-
maja tartalmazza annak leirdsat és magyarazatat, valamint az események egy bizonyos kategoriaja-
nak altalanositisat. Az emlitett események egyikére vagy masikara vonatkoz6 ismeretek - még
miel6tt tudomanyos ténnyé, a probléma megoldasanak tapasztalatai alapjava valna - egy bizonyos
kifejezési formaval, olyan leirdsial kell rendelkeznie, amelynek csak abban az esetben van értelme és
jelentése, ha az adekvat médon reprodukilja a valosagos eseményt. Barmely esemény leirasa, sz6-
beli-logikai formaban valé kifejtése nem egyszerd feladat. Arrél van sz6, hogy a targyra vonatkozod
ismeret nem mas, mint annak szubjektiv képe. Maga a tirgy és annak a tudatban visszatikrozédott
képe sohasem egyezik meg teljes mértékben egymassal, hanem azok - V. I. Lenin meghatirozisa
szerint - .ugyanazok & nem ugyanazok” (Osszes Mivei, 29. kotet, 150. oldal). Minden bizonnyal
nem mondunk semmi kilonoset azzal, amikor a gyakorlatok leirdsat egy torzstiszt és egy kutatd
megfogalmazisaban olvasvin, bizonyos eltéréseket talilunk benniik, és nem talilkozunk ugyanan-
nak az eseménynek azonos ismertetésével a memodrirodalmi forrasokban sem.

Minden egyes valosigos eseménynek végtelenil sok ismertetSjegye, kolcsonos Osszefiiggése,
eleme stb. van. A teljes reprodukalasuk leirds utjan lehetetlen, s6t nem is szitkséges, hanem azokat
az elemeket, ismertet&jegyeket, oldalakat kell visszatikrozni benne, amelyek a legnagyobb mértck-
ben fejezik ki a lényegét. A hadmivelet elkészitése sorin véghemend csapatvezetési folyamatok
leirasanal, peldaul, olyan Gsszetevdket kell ismertenti, mint a vezetési pontok alkotta rendszer és a
rendszert képez6 elemek telepitésének rendje, az emlitett esemény id6mutatéi; az elhatirozis
meghozatalihoz sziikséges informicié terjedelme és megszerzésének modjai; a csapatok (erék)
tevékenységeinek tervezése és a feladatok lejuttatisa a csapatokhoz; a megindulsi korletek elfogla-
lasanak ellendrzése stb. A kutatot az eseménynek azon oldalai kell hogy érdekeljék, amelyek elen-
gedhetetlentil szikségesek a probléma megoldasihoz.

139



A kutatas targyat képezé események megismerésében a legfontosabb a magyardzatuk. .Ezeket
az egymdstol dltérd. csupan a kilinbizd érzékszeriek szamdara hozzdférbetd sajdtos tulajdons dgokat megma-
gardzni. belsé isszefiipaéshe bozni egymdisal Gket - pontosan ez a tudymany feladata. . . ." (Marx és Engels
Miivei, 20. kotet, 548. oldal).

Ezt vagy ezt az eseményt megmagyarazni olyan folyamatot jelent, melynek soran fel kell tarni
annak lényegét, azon Gsszefliggéseit és viszonylatait, amelyek kialakulasanak, funkcionalasanak és
fejlédésének (alakulasinak) alapjit képezik. E feladat végrehajtisa nélkil nem lehetséges sem a
kutatas targyat képezd folyamatok éltalanositasa, sem pedig a megoldandé tudoményos probléma
tapasztalatai alapjanak megteremtésc.

Az esemény tudomanyos magyarazata azzal kezd8dik, hogy az csemény leirasat Osszevetik az
azon folyamatokra vonatkoz6 elméleti ismerctekkel, melyek kategoriajaba az illetd esemény tarto-
zik. Ez elengedhetetleniil sziikséges, mivel magukban az elméleti ismeretek tartalmazzik aleirt ese-
ményben igy vagy ugy megnyilvanulé lényeg, torvények, tendenciak jellemzését.

Annak érdekében, hogy helyesen tudjuk megmagyarazni: az egyik vagy masik hadmiveletben
miért éppen olyan és nem mas harctevékenységi formakat és modokat alkalmaztak, fel kell hasz-
nalni azt a torvényt, miszerint a haditevékenységek megvivasanak médjai meg kell hogy feleljenek
azok anyagi alapjanak: a technikai eszk6z0k mennyiségének és min8ségének és az emberanyag
(€élBerd) jellegének. Példaul az a koriilmény, hogy az elsd vilaghabort soran folytatott haditevé-
kenységek megvivasinak allismodjai (pl. allasvédelem) dominéltak, azzal magyarazhato, hogy a
védelem eszkozei akkoriban crésebbek voltak a timado eszkozoknél, valamint azzal, hogy a kato-
nak tilnyomo tobbsége - a habord politikai céljainak igazsagtalan, hodité jellege miatt — nem akart
harcolni.

A kutatas targyat képezd tény lényegének feltirdsa - csak a rd vonatkozo elméleti ismeretek
alapjan - nem elegend@. Feltétlentil 6ssze kell vetni azt a konkrét helyzettel, egyéb mas, vele kap-
csolatos tényekkel. Példaul a harckocsik hatékony fegyvert jelentenek. Am a benniik rejlé lehetd-
ségek teljes értékelése, valamint a fejlédési tavlataik, az eljovendé habori hadmiiveleteiben elfog-
lalt helyiik és szerepuk meghatirozasa érdekében az adataikat Ossze kell vetni nemcsak a pancélel-
haritds eszkozeivel, hanem mas fegyverekkel is: a gyalogsagi harcjarmivekkel, a tuzérséggel, a
légierével stb.

Fontos kovetelmény, hogy amikor az egytk vagy masik hadi eseményt magyarazzuk, amikor
annak objcktiv alapjat, mis eseményekkel valo osszefiiggését konkrét viszonyok kozott feltarjuk,
figyelembe kell vennuink a haboru politikai és hadaszati céljait, a szemben allo felek hadigazdasagi
és muszaki tudomanyos Ichetéségeit, csapataik és torzseik erkolesi allapotat és felkésziltségét, a
csapatok (er8k) vezctését megvalositod katonai vezeték egyéni tulajdonsigait stb.

A hadi események magyarazata kozben feltétleniil figyelembe kell venni egy nem kevésbé
fontos korilményt. A haboru valésiginak tényei (harctevékenységek, a fegyveres erdk felkészi-
tése) alapjaban véve olyan szocialis tények, amelyek tulajdonképpen nem egyebek, mint az egyé-
nck tarsadalmi tevékenységei. V. I. Lenin hangsulyozta: a tarsadalomtudomanyokban az egyének
Jdrsadalmi tettei, azaz a tariadalmi tények” tikrdzédnek (Osszes Mivei, 1. kotet, 393. oldal).

A tarsadalmi tények sajatos tulajdonsaga - azokhoz viszonyitva, amelyekre a természettudo-
many timaszkodik - abban rejlik, hogy azok tulajdonképpen nem egyebek, mint az objektiv és a
szubjektiv egysége. Eppen ezért ezek magyarazatinil mindig feltétleniil tekintetbe kell venni nem-
csak az objektiv korilményeket, hanem a szubjektiv tényez6 hatasat is.

A feltart, rogzitett és megmagyarazott tények csupan kiindulasi alapot nyujtanak a probléma
megoldasahoz. Az egyes eseményben mindig vannak egyes (egyedi, csak ra jellemz8) és kozos (az
események egy bizonyos kategoriajira jellemzd) ismérvek. Egy elméleti megallapitas, tétel kidol-
gozasihoz a kozos ismerete sziikséges. Ez a feladat dltalinositds révén oldhaté meg.
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Amikor M. V. Frunze raimutatott arra. hogy az altalinositasnak milyen szerepe van a hadtudo-
many fejlédésében, eztirta: ,. ... nekiink pedig a benniinket kiriilvevi kdoszban keresniink kel az egynemii
Jelensépeker. evységes egészbe kell dltaldnositannk iket. és meg kell probialnunk értelmezni, megérteni a minket
kiiilvevd jelenségeket. mert ellenkezd esethen elvesziink év nem igazodunk el benniik. havem a kdros gyakorlati
empirizmus teriiletére tévediink. Az egyes dftaldnositd momuntumok felkitatdsinak szikségessegével isszefliged
kérdés teljesen megoldhatd. jogos és természetes kérdés. a megolddisa pedig seqit nekiink abban. hogy megkizelit-
ik é megoldjuk a katonai feladatokar. ™)

Az objektiv torvényszeriiség altalanositisinak, feltirisanak kiindulasi alapfeltételét jelenti a
kutatas tirgyara vonatkozo tényez8k Osszességének vizsgilata. . A tariadalmi jelenségek terén ~ irta .
L Lewn - nincs elterjedtebb é tartalmasabb eljards. mint az. hogy kiragadnak egyes tényecskéket és példikkal
Jjatszadoznak, Pildikat dltaldnosdgban felbozni semmi faradiigba sem keriil. de nincs is semmi jelentisige
vagy tisztdn negativ jelentdsége van, mert mindegy az egyes evetek tirténelmi. konkret koriilményein fordul meg.
A tények. ha egészitkben. dsizefiiggesiikben nézziik dket emcsak .makacs”. de kétsépleleniil bizonyivi erejii dok
ok is. A tényecskéb ha kiragadjuk az egészébil. siszefiiggésiibbil. ha tiredekesck és inkényesek, nem tekinthe-
tik tibbuek. mint puszta jatéknak vagy mig anndl rosszabbnak. nem az egyes tényekbil. hanem a viziglt
kérdésre vonatkozo tények dsizesséoéhil kell kiindulni, egyetlen kivétel nélbiil. mdsképpen elkeriilbetetleniil és tel-
Js joggal felmeriil az a gyanii. hogy a tények inkényesen vannak kivdlaszrva. . ." (Osszes Miivei, 30. kétet,
333-334. oldal.)

Az, hogy hova vezet, ha a vizsgilt kérdésre vonatkozé tényezék sszességének elemzésérdl
52616, Lenin altal megfogalmazott elvet megel6zziik, a kdvetkezé példaval illusztralhato: ,, Az 6ssz-
fegyvernemi hadsereg tamadasban” cimu konyvben all: , A tdmadi hadsereg-hadmiiveletek mélysége.
amely a haborii els§ szakaszaban 3-10 km dtlagos napi jitem mellets 50-60 km volt, a habori harmadik
s2akaszdban 15-30 km dtlagos napi iitem mellett 150-180 km-re nivekedetz."®) A fent emlitett megalla-
pitasok bizonyitasira a habord harmadik szakaszaban végrehajtott egyes hadmiveletek példai van-
nak felsorakoztatva.

Az 1944-1945ben végrehajtott 100 timad6 hadsereg-hadmuivelet elemz6 vizsgilata azonban
egészen mas képet mutat. Ezek mélysége elérte a 150 km-t, és csak nyolc esetben volt ennél
nagyobb; 100-140 km volt 35 hadmiiveletben, a tobbi 57 hadmiveletben pedig kevesebb volt 100
km-nél. Az adott példa szemléletesen bizonyitja: nincs semmi alapja annak, hogy azt éllitsuk,
miszerint a timadé hadsereg-hadmiveletek 150-180 km mélysége tipikus jelenség volt a Nagy
Honvéd6 Habort harmadik szakaszaban.

A kutatas soran gyakran csorbat szenved a tények - tartalom és szim szerint torténd - kiva-
lasztisanak elve. Helyenként tanulsagosan és tendencidzusan valasztjk ki és csoportositjak Sket a
kutat6 sziméara megfeleld tétel, megallapitas bizonyitasira. A valdsag sokrétt és ellentmondasos, s
ezért mindig van lehet8ség arra, hogy kiragadjunk bel6le egyeseket és melldzziink masokat. Még
Hege! kijelentette, hogy ,bizonyitékokat” (,érveket”) hatirozottan mindenre lehet taldlni a vila-
gon. A katonai tények ltalanositasinal feltétlenil figyelembe kell venni harom kérilményt. Az
elsé: a haditevékenységek kétoldalu jellege. A masodik: a valosag kilonnemd jellege, amelybdl az
altaldnositasra szant tényeket veszik. A harmadik: valosagos tényck hianya - szimos esetben - egy
esetleges hiboru problémainak megoldasihoz. Ebben foglalhaté 6ssze a tényanyag kivalasztasaval
és altalanositasaval osszefliggs feladat bonyolultsiga és nehézsége.

A hadiesemények kétoldalu jellege arra kotelez, hogy a szemben all6 felek tevékenységeinek
osszefiiggésében vizsgiljuk a tényeket, nevezetesen az llomanyukat, a helyzetiiket, az allapotukat,
a fegyverzettel és harci technikaval valo felszerelésiiket, az eszkoz- és créviszonyokat (mennyiségi
és minSségi tekintetben), a feladatokat, a feladatok végrehajtisinak modjait és korilményeit, az
elhatarozasok célszeriiségét, a szemben all6 felek tevékenységeinek formait és jellegét, a hadszinte-
ret, az évszakot, az id&jarast stb.

(M. V. Frunze: Valogatott Mivel, Moszkva, ,Vojenizdat” kiadvany 1966. 181. oldal, oroszul.
(), Az esszfegyvernemi hadsereg tamadasban”, Moszkva. ,Vojenizdat”, 1966. 181. oldal, oroszul.
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A probléma megoldasa érdekében Ossze kell hasonlitani és altalinositani az elmult vilighdbo-
rikbol es helyr haborikbol, valamint a végrehajtott csapatgyakorlatokbol vett tényeket. Ezen
tényadatcsoportok egyike sem nydjt - kiilon-kiilon - clegendé anyagot az elméleti altalinositisok-
hoz, a nagy hadtudomiényos feladatok teljesitéséhez szitkséges tapasztalati bazis megteremtéséhez,
mivel nagyon nehéz a kozds torvényszeriiségek és tendenciak kimutatasa az egyik vagy masik
jelenség alakulasaban tgy, hogy kozben a tényeket Osszességiikben kell értékelni.

A hadtudomanyos probléméak megoldasanal a kutatasban fontos szerepet jatszanak a ,szimuve-
1ésitények”. amelyck a matematikai modellezés segitségével kaphatok meg. A kutato eltt példaul
ismeretesek az atom- és hagyomanyos fegyverck pusztito tulajdonsaga, a vezetési pontok védett-
ségének mértcke stb. Ezen és més adatok alapjan (a matematikai modell segitségével) meghataroz-
haté a valoszinG kar, amely a vezetési rendszernck okozhato, tovabba a rendszert alkoto elemek
stabilitisanak mértéke, s megjelolhetSk életképességiik novelésének tjai. Ez lesz az, amit ,szimve-
tési ténynek” neveziink. A haborival, a hadmivelettel és a harccal kapesolatos problémak megol-
dasa empirikus megalapozasinak jelentds része ¢ppen ilyen fajta tényekbdl all, ami megkoveteli az
alkalmazott modszerek 4llando tokéletesitesét, amelyek lehetGséget adnanak ahhoz, hogy a szam-
vetési tényeket a legnagyobb hitelességgel kapjuk meg.

Hadltudomanyes hipo tézis A tényck altolanositasa alapjan keletkez6 0j jelenség el6szor hipoté-
zis formajaban fogalmazodik, amely nélkil egyetien tudomany sem boldogulhat. A tuds mdnyos
hipoté zisnem egyéb, mint cgy valoszini feltételezés, amely G ismereteket tartalmaz, amely tiln6 az
eddig ismert clképzelések hatirain, amely megmagyarazza a jelenleg meglevo és elérejelzi, megjo-
solja az 0 ténycket. A hipotézis abban kilonbozik a tudomanyos elmélet: ismerettl, hogy az
elébbi igazsagit még meg kell erdsiteni, be kell bizonyitani.

F. Engels 2 hipotézis sziikségességétjellemezve a tudomany fejlédésében, ezt irta: , A megfigye-
lés valarnilyent ijtenyt tdr fel, amely lebetetlenné teszi az ugyanazon csoportba tarto 2o tények magyarizatdnak
kuribhi modydt. Ettdl a pillanattal kezdve felmeriil a magyardzar i modjis inakigénye. amely eldszor cuak
ko rlitozottszdmi tényre & megfigyelés retdmas zkodik. A kerdbbi tapasztalati anyag e hipetézisek megtis ztita-
sdboezet, egyesckes kiest beliliik. mdseka t helyesbir. mip végiiltis zta fo rmabamegfopalmazédik a térvény.”
(Marx és Engels Mivei, 20. kétet, 555. oldal.)

A hadtudomany fejlédésében el6forduléd hipotézis példaja volt azon lehetoség feltetelezése,
hogy egyideji csapis mérhet6 az ellenséges védelem egész mélységében; ez a feltételezés képezi az
alapjat a mély hadmivelet elméleti kidolgozasanak. Mcgteremtésénck sziikségességét a haboru
anyagi-technikai eszkGzeinek fejlédése, valamint a haditevékenységek elGkészitésére és megviva-
sira jellemzé 0) torvényszerliségek ezen az alapon torténd kialakulasa hatirozta meg. Ezek a tor-
vényszeriiségek nem voltak feltarhatok kozvetlen megfigyelés utjan vagy az elmult haborik tényei-
nck felhasznalasival. Az emlitett idészakban tomeges mértékben konstrualt ) fegyverfajtikat és
harci technikai eszkozoket (repilégépeket, harckocsikat, automatafegyvereket sth.) még nem
alkalmaztak nagyméretG haditevékenységekben. Harci lehetSségeik ismercte, a gyakorlatok
(mandverek) tapasztalatai viszont realis eléfeltételt teremtettek a tamado hadmivelet clvileg 0
felépitési, clokészitési és megvivasi modjainak felfedezéséhez.

A hadtudomanyos kutatas egyik sajitos vonésa abban van, hogy az 4j ismeretet gy kell meg
szerezni. hogy nem 4ll rendelkezésre elegendd informici6 a vizsgalt targyra, annak egyik, vagy
masik sajatos tulajdonsagaira, azok okaira vonatkozoan. Az informicié értelmezése a barmely
mennyiségben torténd beszerzésénck pillanatatdl torténik, a legkevesebb informécioval kezdve.
Her mi alddig akarnank virni - irta F. Engels = amig az egéiz anvap tiszta formdbar kés zennem dll a tir-
veny szmdra. akkorez azt jlentené. hogy addig ledtli fuka gundolkods kutatdst. és mdr ciak egyedid ezirt
sobasem jutnink ¢l a tireemybez.” (Marx és Engels Mivei, 20. kotet, 555. oldal.) Ebbél adédik s,
hogy clengedhetetleniil sziikségesek a tudomanyos hipotézisek, mint a problémak megoldisinak
elofeltetelei. Iz aztin a kidolgozasuk és megalapozasuk sajitossagit s meghatarozza.
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Az 1) ismeret el6sz0r rendszerint feltevés formajaban sziiletik meg, amely a logikus és a logika
feletti (intuicio) egységén alapul. A feltevés tulajdonképpen nem egyéb, minta megoldando prob-
léma felett torténd hosszas gondolkodas, tovabbé egy rendkiviil erds kivinsig ercdményc, hogy
lekiizdjiik a nem elegendé mennyiségben rendelkezésre all6 ismereteket. Keletkezésének el6felté-
telét a kutato széles latokore, megfigyelGképessége, tudasszomyja jelenti. Ez - az esetek tobbségeé-
ben - analdgia alapjan sziiletik meg. gy a harckocsik, mint a siker kifejlesztésére szolgilé man6ve-
rezési eszk6z6k alkalmazisara vonatkozo feltételezés a lovassig elmult hiborikban torténd alkal-
mazisinak analogiijara keletkezett. A feltételezés tulajdonképpen nem egyéb, mint egy eléggé kor-
litozott mértékben bizonyitott, illetve hiteles uj gondolat. Még nem bizonyitott, de nem is megca-
folt gondolat. Am ez a koriilmény egyaltalin nem csokkenti jelentGségét a tudomanyos kutatas
folyamataban. A tudomany fejlédése és az egész megismerés szimara fontos, hogy az 4j gondolat
megjelenjen (még ha minimdlis mértékd hitelességgel is), mivel csak az vethetd ala vizsgilatnak és
esetleg valhat bizonyitotta, hitclessé, ami aztin az elmélet tovabbi tokéletesitését fogja is jelenteni.

A probléman torténé gondolkodis folyamatiban t6bb feltétclezés is jelentkezhet, melyeknek
mindegyikét tényleges és logikus megalapozisnak, cllendrzésnek vetik ala. Kozilik a legvalészi-
ntbbek munkabipotézisként vértezik fel a kutatét. Az ellenséges helikopterek elleni harc problémaja-
nak megoldasanil tobb olyan munkahipotézis keletkezhet, amelyck a rakétacsapatok és tiizérség, a
vadaszrepiil erdk, helikopterek, légvédelmi tiizérségi lovegek stb. alkalmazasaval kapcsolatosak.
A kutat6 Ggy alkalmazza ezeket a hipotéziscket, hogy kézben minden gondolatit a probléma kiva-
lasztott irinyokban torténd elmélyiilt tanulmanyozasira koncentralja. Ha kideriil, hogy a leghaté-
konyabbak .a helikopterck a belikopterck ellen”. .a ligvedelmi kumplexumok a helikopterek ellen”. akkor a
tobbi hipotézist félretesszitk és a kutaté gondolatat czeknek a valoszintbb feltételezések részletes
vizsgalatiara 6sszpontositja.

A t6bb munkahipotézisbél kivilasztott legvaloszintbb lesz a radvmdnyos hipotézis. Ez meg kell,
hogy feleljen tobb kévetelménynek, és mindenekeltt meg kell magyaraznia az elemzd vizsgilatra
szant jclenségek egész korét. Vegyiik példaul, hogy tudomanyos hipotézisként .a ligeédelmi kuinpli-
xumok helikoprerek ellen” feltevést fogadtik cl. A hipotézis nem tudoményos, ha az nem vesz figye-
lembe, melléz valamilyen neki cllentmondé tényt. A tudomanyos hipotézisbe foglalt feltételezés
valodi, igazi ismeretté csak akkor valhat, ha az igy, vagy gy bizonyithat6. Egy olyan feltevés,
amclynck igazsaga nem ellendrizhetd, nem tekinthet6 tudomanyos hipotézisnek. Ezért az csupin
intuitiv feltevés lehet.

A hipotézis kidolgozisanak tovabbi szakasza igazsiginak oly médon torténé megindoklasa-
bél all, hogy feltinak mind maguknak a feltevéseknek a hitelességét, mind pedig a tartalmukbol
levonhat6 kévetkezményeket. Ha példaul azt gondoljak, hogy a timadas titcme a hadmiiveletben
magas lesz, akkor ebben az esetben a kovetkezményeket ellendrzik: megvalosithatok-e a jelenlegi
szallitoeszk6zok mellett és a masik fél ellentevékenysége esetési; idejében ellithaték-e a timado
csapatok tizemanyaggal, 16szerrel, megengedhetSk-e kozben a személyi allomanyra nehezeds fizi-
kai terhelések stb.

A hipotézisben foglalt feltételezésck a legkiilonb6z6bb médokon ellendrizhetdk. Egyeseket
koziiliik kozvetlentil 6sszevetik az cddigi tapasztalatokkal és gyakorlattal, vagyis kisérleti ellendr-
zésnek vetik ala Sket. Lehetnek olyanok is, amelyck kisérleti Gton ellendrizhetetlenck, de megfelel-
nek az elméleti tétcleknek, a tudomany torvénycinek, szamitasi adatokkal indokolhatok. A hadtu-
dominyi kutatasokban a hipotézis megindoklasinak valamennyi formajat alkalmazzik. Az, hogy
kéziilitk melyck talilhatnak szélescbb kord alkalmazasra, a megoldand probléma jellegétdl és a
tudominyos hipotézis tartalmitol fiige.

A valoszini ismerctnek hitcles, igaz ismeretté valisa szempontjabol donté jelentSséggel bir
annak sikeres realizalisa a gyakorlati tevékenység folyaman. V. 1. Lenin hangsulyozta, hogy .4z
ember €5 az emberiseg gyakorlata a me gismers objektivitdidnak pribija. kritérinma” (Osszes Miivei, 29.
kotet, 175. oldal).



Szamos katonai clméleti (hadtudomaényi) tétel sajatos vonasa abban van, hogy az igazsiguk, a
valodisaguk teljes mértékben nem bizonyithaté a habord kezdetéig. Ez meg is hatirozza elméleti
megalapozasuk fontossagat, a matematikal biztositas, a kilonbozé kutatasi formak és modszerek
alkalmazasanak sziikségességét.

A katonai elmélet tulajdonképpen nem egyéb, mint .a hdborii é5 a badiigy jelenségeire. a [ejl6:lé
siik Lirvényszeriiigueint és saidtosiivaira vonatkozoan rendszerezet & altalinysitort ismeretek "\ A katonai
elmélet alapjaul szolgalnak a hadtudomanyi kutatas torvényel, togalmai, elvei, sajitos modszerei,
amelyck a haborinak, a hadmiveletnek és a harcnak, az orszag és a fegyveres erk ezekre torténd
felkészitésének leglénvegesebb Osszefiggéseit és kapcsolatait fejezik ki.

A tudomanyos kutatas értelme és rendeltetése a vizsgalt targy torvényeinek feltirasaban van.

.. Mitvem végsi célju - irta K. Marx a Tikérdl - a jelenkori tarsadalom gazdasdgi mozgdstériényének fel-
tdrdsa. .. (Marx és Engels Mdvei, 23. kotet, 16. oldal). Ez ugyanigy vonatkozik a hadtudomanyos
kutatasokra is.

A gvakorlati tevékenység sikerét az hatirozza meg, hogy a valésag atalakitisinak iranya és
modjai milyen mértékben felelnck meg azoknak a torvénycknek, amelyek az alapjat képezik. .A
kiitvildgnak o tirvémyei - irta V. I Lenin - ... az ember célszerd tevékenységinek az alapjar.” (Osszes
Mdvei, 29. kotet. 153. oldal.)

A katonai gyakorlati tevékenység iranya ¢és a habora objektiv torvényei kozotti 6sszhang két
esetben lehetséges. Az elid: amikor az emberek, nem ismerve a torvényeket és nem is gyanitva azok
létezését, .probik é hibik " modszerével igy vagy gy kialakitjak a tevékenység helyes elveit és mod-
jait. A mdswdik: az emberck, megismervén a habort torvényeit és a konkrét helyzetben torténd
megnyilvanulasuk formait, tudatosan felhasznaljak Sket gyakorlati tevékenységitkben.

A habori objektiv torvényeinek, azoknak a kapcsolatoknak és osszefliggéseknek a tanulma-
nvozasa alapjan, amelyeken keresztiil azok mikodnek, az elméleti megismerés kidolgozza a hadtu-
domany fogalmait, annak alapelveit.

A katonai elmélet - az Osszes fent ncvezett feladatot megoldva - egymassal kolcsonosen
osszefiiggd funkciokat lat el: a magyarazatot, az elSrelatast, valamint a megismerési és gyakorlati
funkciot.

Az elmélet magyardzi funkcidja abbdl all, hogy feltarja, megindokolja: a haboranak miért
olyan és nem mas tartalma van, a haborura val6 felkésziilésnek pedig éppen ebben az iranyban kell
haladnia. A multban, amikor a katonai elmélet a hadviselés gyakorlatanak kozvetlen altalanositasan
alapult, a magyaraz6 funkcioja az emlitett tapasztalatokra val6 utalasra szoritkozott a kovetkezd
tipus szerint: ,,, .. miként azt a gyakorlat mutatja, a csapatok hadmuiveleti felépitése védelemben
ilyen és ilyen legyen.” Napjainkban az efféle magyarazat mar nem elegend4. Napjaink katonai
elméletében a magyarazat megadasa a feltart torvények, tudomanyos megalapozott kritériumok,
targyanak mennyiségi jellemz6i stb. alapjin toreénik.

Az elmélet megiomerést ﬁ1nkc10|a abbol all. hogy lehet6vé teszi altalanos alapelemek a benne
visszatiikroz8dott targyra vonatkozo konkrét jelenségek elemzd vizsgalatara és magyarazatara tor-
ténd eredményes alkalmazasat. A katonai elmélet gyakortar: funkcioja azon képességéba! all, hogy
meg tudja-e alapozni, indokolni a katonai tevékenység tartalmat és meg tudja-e hatarozni a harcte-
vékenységek megvivasanak. a fegyveres erék allomanyéba tartozo seregtestek (magasabbegységek)
harci alkalmazasanak és a feladatok megoldasara valo felkészitésének leghatékonyabb médjait. A
vizsgalt funkciokat a katonai elmélet csak abban az esetben tudja teljesiteni, ha az adekvat, teljesen
reprodukalhato, s logikailag nem ellentmondé.

Az elmélet adek vt jcllege azt jelenti. hogy a tartalma megegyezik a benne megjelenitett targy-
gyal. Igy a timad6 hadmiivelct elméletének targya a hadmivelet, annak leglényegesebb ismérvei,
kapcsolatai és osszefiiggései, feltirja cl6készitésének és megvivasanak torvényszer(iségeit. megfo-
galmazza az emlitett torvényszeriiségekre jellemzd elveket, modokat és ajanlasokat.

() Katonai Enciklopédia Szotar, Moszkva, 1984., 734. oldal. oroszul.
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Az elméletnek biztositania kell a benne visszatiikr6z6dott targy teljes reprodukdldsdt - minden-
téle ,febér folrok” nélkil -, amelyek csokkentenék gyakorlati alkalmazisinak lehetéségeit. Az adott
kovetelmény kilonosen fontos a katonai elmélet szamara. Ha példaul a védelmi hadmiivelet elmé-
lete nem ad valaszt az olyan kérdésekre, mint a védelem szilardsaganak, aktivitasanak biztositasa,
akkor természetesen ez az elmélet nem teljes, és nem oldja meg a hadmiveletek emlitett fajtajanak
legfontosabb feladatait. Ez nem azt jelenti, hogy az elméletben kész receptek vannak alkalmazasa-
nak valamennyi esetére, de feltétleniil olyan kiindulasi alapelvekkel kell rendelkeznie, amelyek szi-
lard tamaszul szolgalhatnak a konkrét gyakorlati feladatok megoldasanal.

A logikai ellentmondds-mentesség azt jelens, hogy az elméleten beliil nem lehetnek egymasnak
ellentmondé itéletek. Nem lehet megkovetelni az elmélettdl az olyan indoklasokat, mint az egyen-
letesen szilird védelem felépitése az egész arcvonalon, kilonosen hadmiiveleti-harcaszati szinten,
az ellentimadasba t6rténd atmenet valoszindsége egyidejileg a hadszintér valamennyi legfonto-
sabb iranyaban sth. Ez ellentmond majd a valészini ellenség altal inditott timadas megvivasa elvei-
nek, a védelemre berendezkedett fél lehetéségeinek stb. Az elmélet jelentdsége és rendeltetése
abban van, hogy a tényleges ellentmondasok feltarasa alapjan megjel6ljék a megoldasuk Gtjait és
modjait, idejében realizaljask annak eredményeit.

A hadtudomany a gyakorlattal valo szerves kapcsolataban fejlédik. Szakadék nem engedhetd
meg kozottik. Mindazonaltal az elméletnek be kell vilagitania a gyakorlat dtjat, kell6 tartalékkal
kell rendelkeznie, hogy ne maradjon le ezen a téren. Eppen ezért a tudominyos elméletek kidolgo-
zasa kozben igen fontos, hogy meghatirozzak azokat a tételeket, megallapitasokat, amelyek azon-
nal és a tobbit, amelyek a kozeljovSben és a tavoli perspektivaban realizalhatok. Egyszoval, meg
kell hatarozni a katonai elmélet eredményei gyakorlati alkalmazasanak szintjeit és sorrendjét.

»A szovjet hadiudomdny és a szovjer hadmivészet eredményesen fejlodik - dllapitja meg Sz. F. Abrome-
jev, a Szovjetunid marsallja, a Szovjetunid Fegyveres Erdinek vezérkari findke, a honvédelmi miniszter elsg
helyettese. = A fegyveres erdk valamennyi szintjén a csapatok és flottaerdk felkészitésének és vezetéséinek olyan
formdir & midjait hagyjik jovd, amelyek biztositidk a bonyolult és nebéz feladatok végrebaptdsds barmely
helyzetben. ")

A korszeri katonai elmélet allandé tokéletesitése az egyik legbonyolultabb formajat jelenti a
megismerési tevékenységnek. A hadiigy tudomanyos és gyakorlati mivel6inek egymassal szoros
egyuttmikodésben idejében kell feltarniuk a felmeriilé problémakat, eréfeszitéseiket azok megol-
dasira kell koncentralniuk, el kell sajatitaniuk a kutatasok korszerd formait és modszereit, s késede-
lem nélkiil alkalmazniuk kell 6ket a gyakorlatban és tudomanyos alapon kell megoldaniuk a csapa-
tok vezetését.

) ~Krasznaja Zvezda”, 1985. februar 22., oroszul.
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