Legenda és valosag a megsemmisiilt
2. magyar hadsereg ellaté rendszerérol

Dr Generdl Tibor aleyedes, a badtudomdnyok kandiddtusa és
Syautner Lajos sgdzados

A, Hadtdpbiztositds” el6zé szamaiban — a tisztelt olvasd részére — besza-
moltunk a ,Magyar Kirdlyi 2. hadsereg” anyagi-egészségligyi ellatisinak meg-
szervezésérdl és anyagellatdsi Adgazatonként azokrél a vonatkozasokrol, amelyek
hozzédjarultak a 2. hadsereg pusztuldsahoz,

Bar célunk a szakmaj tanulsigok dsszefoglalisa, emellett azonban — a dolog
természeténél fogva — oShatatlanul eljutottunk bizonyos politikai kovetkezteté-
sek levonasdig is.

A olvasé 4altal kézbentartott szdmban — mai terminolégiaval szélva — az
anyagi biztositas egyik legfontosabb dsszetevdjéedl: a szallitdsok megvalositasa-
6l szélunk.

%

A 2. hadsereg csapatai anyagi ellatisinak alapjair6l szolo hatarozvanyok —
Horthy kormanyzé jovahagydsa utdn utasitisokban keriiltek rogzitésre.

A Harcaszati Szabalyzat III. rész! az ellaté szolgalat feladatdul hatiroz-
ta meg a haderS mindenféle anyagi szikségletének biztositdsdt és harckészségé-
nek — ezzel dsszefiiggh — fenntartasat. Az utdnszallitds a ,feliledl lefelé” tor-
ténd felelGsség elvén alapulr.

Az utdnszallitdst a hdtorszagbhdl az eloszté vasitillomasokig a fdvezérség,
innen az ellitasi csoportokig (eilato oszlopokig) a hadsereg- (6ndllo hadtest)
parancsnoksig iranyitotta. Az anyagok eljuttatisat az ellité oszlopoktdl a fel-
vételezd helyekig, esetleg a csapatokig, az ellaté oszlopok eléljard parancsnok-
sagai szervezték.

A szabalyzat lehetSvé tette a hadmiiveleti egységek (ezredek) szillité csa-
patainak bevondsat is az utanszallitisba, ha ezt a helyzet megkovetelte. A sza-
bélyzat kimondta, hogy minden hadtest lehetdleg egy vasitvonallal és minden
egység egy gépkocsival is jarhatd artal rendelkezzék.

A hadsereg (6nall6 hadtest) parancsnoksag részére kovetelmény volt, hogy
a hadmiiveleti teriileten egy vagy tobb elosztdé vasttillomast rendezzen be, amely

1 Harcdszati Szabdlyzat III. rész, Szolgalall dgak, Budapest, 1940,
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vastiti helyzeténél ¢és befogadd képességénél fogva alkalmas a hatorszagbél utin-
szillitott, vagy a hadmiveleti teriiletesl dsszegyijtott anyag elosztisara és szét-
irdnyitdsdra, valamint — sziikség esetén — Atmeneti raktirozasra ¢és feldolgozasra.

Az utinszallitast a ,,vonatcsapatok™ hajrottak végre. Ezek a vonatcsapatok
»Csapatvonatra’ és ,seregvonatra’ oszlottak fel. A ,csapatvonat” alapvet6en fo-
gatolt lovontatds-, gépkoesizo- €s malhasillat- (hegyi) vonat volt. A seregvonat
mar gépkocsi oszlopokat is magiba foglalt és feladata volt a mélységhgl torténd
utdnszallitis végrehajtasa,

A csapatvonat szdllitotta azokat a legfontosabb anyagokat, melyekre iitko-
zetek alatt, mepetben és elhelyezéskor a csapatnak elsésorban sziiksége lehetett.
Ennek megfeleléen a ,,csapatvonat” feloszlott iitkdzetvonatra, eleségvonatra és
malhavonatra,

Az itkdzetvonat a l6szert és miiszaki anyagot szallitotta, s mozgékonyha
részlegével ellitta az élelmezést. Az eleségvonatot a felhasznalt élelmiszerek pot-
lasara rendszeresitették, a mdlhavonaton pedig a csapat ruhdzatat, egészségiigyi
anyagat, iroda- és maganpodgyaszat szillitottak.

A szillitészolgalat rendeltetése szerint a csapat- és anyagszallitdsokat ira-
ayitotta és hajtotta végre. Az anyagszallitd szolgilatnak kellett volna biztosita-
ni, hogy a csapatok az ellatoszolgalat altal elfteremeeet anyagokat a kell ids-
ben, a kell$ helyeken megkapjak.

A szallitasi feladatok végrehajtasinak alapjaként a szabalyzat a megfeleld
szallitotér meglétét és annak az alkalmazasira kiképzett személyi allomanyt je-
l6lte meg.

A politikai és katonai vezetés képtelen volt megvaldsitani a hadsereg gé-
pesitése tecén kitizdte feladatokat. A német partner sem igyekezett a magyar
gépkocsi igényeket kielégiteni, amit bizonyit Weizsicker kiiliigyi 4llamsick4r 1939
jalius 9-i - kivetkezdkben idézett — feljegyzése:?

»A birodalmi kiiliigyminiszter dr Alldsfoglaldsa a Németorszag é Magyar-
orszag kozotti kdzos el6készitd hadigazdilkodasi munkalatok kérdésében pozitiv.
A magyaroknak ezért ennek megfeleléen azt a valaszt kellene adni, hogy velik
a kozeljovoben érintkezésbe 1épilink, Magahoz a munkahoz azonban csak akkor
kellene hozzalatni, ha a német-olasz hadigazdilkodasi bizottsigban mar meg-
volt az el6z6 megbeszélésiink Cavalerro tiabornokkal. Eddig még csak az olasz
nagykovetnek tettem rovid emlitést a magyar kivansigrol, kijelentvén neki, hogy
mi nem akarjuk Magyarorszigot harmadikként felvenni a német-olasz bizott-
sagba.”

A német vezetés a késébbiek sordn nem vette komolyan a magyar csapa-
tok korszerii felszerelése terén szerzédésben rogzitett kotelezettségeit. Keitel ve-
zértabornagy 1942 januari litogatisa idején Jagow budapesti német kivet Rib-
bentrop kiiliigyminiszter részére a 93/104, 519-20. szamt tiviratban az alabbja-
kat jelentette:3

»Keitel vezértabornagy most kozdlte velem a magyar katonai kérikkel foly-
tatott, nem egészen simin lezajlott tdrgyaldsainak az alabbiak szerinti eredmé-
nyét. Magyar része6l hozzajarultak, hogy ez év tavaszan harom hadtestet, egy
erls gyorskiteléker és késSbb még egy konnyl hadosztilyt vetnek be. Ezen tdl-

? A Wilhelmstrasse és Magyarorszdg, Kossuth Kinyvkiadd, 1968, 407, oldal.
#U0. 648. oldal, Budapest, 1942, januir 22,
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menden Ot dandar marad biztositd kotelékként megszallt teriileten, Tekintettel
a harci kotelékek felszerelési nehézségeire és annak szitkségességére, hogy a hia-
nyokat német anyaggal kell potolni, az OKW féndke az engedélyezett katonai
kotelékeket elegendének tartja, és nem kivanja azok tisztan szdmszerl novelését,

A honvédelmi miniszter és a vezérkar fénoke kozolték, hogy sziikségiik van
¢ megillapodashoz politikai tényezdk hozzajarulasara is, de azt nem helyezték
feltétlentil kilatasba. Az OKW fdndke ezzel kapcsolatban ramutatott, értékeét
veszti a segitség, ha a fent emlitett kotelékek rendelkezésre bocsatasahoz feltéte-
leket, igényeket vagy korlatozasokat fiznek. Halds lennék azért, ha felhataimaz-
na, hogy sziikség esetén a miniszterelnékkel és a kormanyzdéval az On nevében
¢s megbizasibdl hatirozottan kézoljem, hogy semmi esetre sem bocsatkozhatunk
az cmlitettekhez hasonld fenntartdsokba, és ugyanez vonatkozik els6sorban azok-
ra a hidnyossdgokra, amelyek német korelékekhez viszonyitva a felszerelés te-
kintetében még fenndllnak.”

A magyar hadsereg szallitd szolgalata mar az 1938-41. kozotd felvidéki,
karpat-ukrajnai, erdélyi és bdcskai megszalldsok alatt bizonyitotta életképtelen-
ségét. Az utanszdllitds lofogatokkal torténd végrehajtisa gyakorlatilag mar az
els6 vildghabori befejezé id6szakdban is korszeriitlen volt.

A ,Magyar Kirilyi 2. magyar hadsereg” (tovabbiakban 2. m. hds.} a szal-
lité szolgalat hianyosagait a kiszallitis utin azonnal érezte. Ugy véljiik, a hely-
zetet nagyon jol jellemzik Dénes Jend szds. jelentései. Vele kapcsolatban el ki-
vanjuk mondani, hogy a Hadiakadémiérol — tapasztalatszerzés céljabél — ke-
riilt a frontra, késébb pedig — a nyilas hatalomrajutas idészakaban — vezetd sze-
repet jatszott. 1942 julius 18-dn keltezett jelentésében® megirja, hogy utinszal-
litani Oroszorszdgban csak vasuton, illetve gépkocsival lehet. A hadsereg szer-
vezéséb8l a fogatolt utdnszillité oszlopokat célszeriinek tartja azonnal torélni.

Bebizonyosodik, hogy még az igen kis szamu gépjarmii javitisa, szervize-
lése sem biztositott. A magyar csapatok clészeretette] fordultak a német szere-
l3oszlopokhoz, mert egyfeldl volt elegendd javité anyaguk, masfelél pedig nem
az adminisztriciét, hanem a javitdst tartottdak fontosabbnak.

Dénes szds. 1942, avgusztus 11-i jelentésébél:5 A 19. kénnyli hadosztaly
(k. ho.} kéizel hirom hetes Don védelmében eddig igen sok papirt, rendeletet,
utasitist, parancsot kapott, s egyaltaldn az adminisztracié olyan mértékii tilten-
gése volt észlelhetd, amelyik megszégyenitené az orszag polgdri kozigazgatisi
figymenetét. Nem hiszem, hogy e hadsereg kikilldetésének az lett volna egyik
célja, hogy a magasabbparancsnoksigok a rendeletek gydrtisiban kitobzédhas-
sak magukat...”

Dénes szds. 1942 szeptember 1-i jelentéseb az egész szillité szolgalat kila-
tastalan helyzetét érzékelted. Killénosen fontosnak tartjuk a megillapitasokat
azért is, mivel a szallitds {6 vagy rossz miikédése az egész ellatast befolyisolja.
A vonatszolgalatrél jelentett tapasztalataibél: ,,...Olyan nagy mennyiségi az
orszigos készletbdl igénybe vett fogatos jarmi és szerszimzat, ezek bevonulasuk-
kor zémiikben mar olyan rosszak, hogy ezek hadihasznalhatova tétele és azon
tartisa erd-cszkdz hianyiban szinte lehetetlen. A konnyd hadosztilyokat képes-
$¢ kellene tenni kisebb gépkocsi szereléoszlopokkal javitdsok elvégzésére, mert

;Hadtérténelmi levéltar (HL) 2. m. hds. doboz, Usszefoglalé jelentés,
Uo.
& Tfo. 24. sz. melléklet,
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a hadtest és hadsereg kozvetlen gépkocsi szereldoszlopok miikodése a tapaszea-
latok szerint semmit sem ért. A gépkocsi pé6tlds kérdéséhezr sajnos hozzaszélni
valom nincs, mert az anyagi alaprendelet kategérikusan kinyilvanitotta, hogy
gépkocsi utinpétlissal nem szabad szimolni. E rendelet eddig pontosan be is
lett tartva.”

A jelentés tovabbi részében a szallité szolgalat teljes csédjée allapitia meg:
»A magyar 2. hds.-ben ¢ téren rettenetes jelszo honosodott meg: nincs, mert
nincs mivel utanszallitani! Az egész ellatd szolgalat mikodésének alapja a szdl-
litd szolgilat, s mivel ez miikédik Oroszorszagban hadseregiinknél a legrosszab-
bul, ilyenforman ez a csapatok harckészségének és iitGképességénck 6 koeffici-
ensévé vilik. Ha a csapat 16szert igényel, vilasz: ,,nincs”, nincs mivel utdaszal-
litani, ne 16jén a csapat olyan sokat, ne kezdeményezzen a magyar csapat.

Szamot kell vessiink egyenesen, kertelés nélkiil: arra szervezddétte a 2.
hds., hogy itt kint vért vér utian hullasson és lassan, de biztosan felérlédjék, mert
a szallitd szolgdlat szervezését valahol, valamilyen oknil fogva nem jél oldot-
tak meg, vagy azért jott-e ide ki, hogy gybzelmet-gy6zelemre halmozva itt biz-
tositsa hazink helyét az ij Eurépiban?

A kovetelmény a harcossal szemben nem valtozott, viszont az elldeé szol-
galat a szillité szolgdlat egészen megbizhatatlan miikédése miate képtelen a har-
cost a harc eredményes megvivasahoz anyagilag alatAmasztani, s igy gyézelmek
helyett vérhullatis a 2. hds. sorsa, Pedig de tiszta és onmagaitél értddé elv:
egészen biztosan megalapozott és jol mikédd anyagi ellatas nélkiil haborit vi-
selni ongyilkossag. A vonataink szervezése nem biztositja a szallité szolgalat
eredményes miikddésée. Nem lett volna szabad vallalni 200 000 magyar felil-
dozasac!”

Természetesen tudjuk, hogy a 2. m. hds. pusztuldsae elsésorban az uralkodo
osztily kalandor politikdja okozta, amely nem szamolt a Szovjet Hadsereg, illet-
ve a szivetséges hatalmak lehetGségeivel, ezért Dénes szds.-nak azt a megalla-
pitasat, mely szerint a ,vérhullatis” a szallité szolgalat cs6dje miatt van, til-
zottnak tartjuk. Bz az ésszefiiggés még a nyugaton tevékenykedd Adonyi Ferenc
szerint sem helytalls, pedig a nyugaton €18 ,.clfogulatlan” magyar katonai szak-
ir6k korében manapsag divat a vereség okait részlettényezokben keresni.

Adonyi a kivetkezdket irja:?

2 - -« Csapataink ¢leikkel julius 7-én, zdmikkel pedig jilius 9-én elérték a
Don folydt. Itt csapataink a német gyorscsapatokat felvaltva, védelembe men-
tek dt. Ez a doni és egyaltalan az egész déli eléretdrés nem hozta meg a re-
mélr sikert: az orosz zbém megverését. Az orosz hadvezetéség felismerve a ren-
delkezésre 4allo térbeli mélység eldnyeit, rugalmas vezetéssel kivonta csapatai
zémét a megsemmisitésbdl és erfsebb utdvédharcokat viva vonult vissza a Don
mogé, amelyet mir eleve ellentimadasa kiindulasi alapjaul valasztott ki.”

Csak utalni szeretnénk arra a tényre, hogy a német csapatok szallité szol-
gilata mindenben megfelelt a kor kivetelményeinek, teljes vereségét azonban
mégsem tudta elkeriilni.

Az urinszallitas helyzete a kiérkezés utdn a parancsnoki Allomany részére
is azonnal gondot, problémat okezott. Gidry Janos ezds., a 6. k, ho. parancs-

7A m. kirdlyi fegyveres erfk képeskronikdja 137, oldal. (1919—1945.) Minchen.
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noka -, Helyzetjelentés 1942, V. 23-25-ig” cimii jelentésében® irja a kovetkezd-
ket: ,Intézkedéseimre jellemzd, hogy ezek majdnem csak forditdsai a kiadott
német intézkedéseknek. A 22111 zlj. pk. — akinek a hadosztilyon beliil a leg-
jobb lovai vannak — jelentése szerint 14 nap pihend és erds 16tap volna sziiksé-
ges a lovak erdallapotinak rendbehozdsira,

A hadosztily csapatai és lovai nagyobb hadmiiveletek nélkil, céltalanul
és csekély eredménnyel lettek ily nagy mértékben lchajtva. Megdébbentd, hogy
e szépen és jol felszerelt hadosztilyt néhiny partizinért mennyire lchajtottak.
Szinte az a benyomas, mintha az 580. Koriick e véletleniil hozzajutott komoly
felszerelésii seregtestet a rendelkezésre bocsatott idé alatt teljesen ki akarnd szi-
polyozni.

A hadosztaly &nalléan mikodik. Ehhez anyagi ellitasat ondlloan kellett
megszerveznie, Tervszeri anyagi ellatis igy nem hajthaté végre.

A vasutvonaltél a Desznara vald elbretdrés utdnszallitdsat, tekintettel arra,
hogy a felkészitésre sem id6t, sem elbzetes értesitést nem adtak, csak a legna-
gyobb crofeszitéssel lehet végrehajeani. Az utdnszallitdsi eszkozok csak fel ter-
heléssel mozgathatok. Az utak miatt V. 18-tél 25-ig a tehergépkocsi oszlop
minddssze harom fordulét tehetett meg 100 t. hasznos terheléssel,

Jelenleg a gépkocsi oszlop még az esézésck utan is kb. 2-3 napig nem lesz
mozgathato.

A hadosztaly utinszallitisi vonala 80-100 km-re novekedett. Az utinszal-
litandé anyag mennyisége pedig csak élelembél és lotapbol napi 50 t.”

Az urivi hidfé elleni harcok alatt méir dllandésulni ldtszott a szallitdsok
elégtelensége miatt bekdvetkezett 18szer- és tizemanyaghidny.

A hadsereg hadmiiveleti napléja szerint megéllapithaté, hogy 1942. VIIL 11I-
én? a pancélos hadosztaly tizemanyag és 16szerhiany miatt a timadast nem tudja
végrehajtani. Ugyanakkor a 19. k. ho. cllatasat sem tudta a hds. parancsnoksag
megvaldsitani. A harcnap végére (20.05-kor) a hadseregparancsnok anyagi ella-
tasi hidnyok miatt megtilja a VIL hdt. eléremozgasat. Igaz, hogy ezt Kovacs,
a hadsereg vezérkari fénok (ma tdrzsfénok) hisz perc milva dgy médositotta,
hogy: ,meg kell indulni, mintha anyagi zavarok nem volninak, de ha anyagit
nem sikeriil holnap biztositani, akkor holnaputin allj!” :

A szallitasok elégtelensége miatt Jany vezds. hadseregparancsnok 1942. ju-
lius 25-én 22.30-kor elrendelte, hogy a fdszallismester (ma: PK HTPH) je-
lentsen az altala meghatarozott kérdésekre.l® A Fészallismester a lészer, éle-
lem és egyéb anyagokban mutatkozé hiinyokat alapvetSen az utdnszallitds ne-
hézségeiben latja. Jelentésébdl idézzitk a kdvetkezbket: ,,... A magyar hadsereg
utanszallitisi eszkozei csak a hadsereg kozvetlenek clidtdsara vannak megszer-
vezve. A hadtesteknél levé utanszallitisi eszkézok a vasiti végallomastél csak
korlatolt tivolsagra elegendék. A hadsereg egyes részei Sztarij-Oszkoltdl, a je-
lenlegi vasuti végdllomastol 200 km tévolsigra vannak. Amit tehit az utdnszal-
litas az esGs iddjardsban és az iizemanyag hidnyban teljesitett az egész hadsereg
részére, a végsd erdfeszitést jelenti.

Mivel a németek a Bp.-i egyezménnyel ellentétben az 4ltalanos helyzet mi-
att nem segitenck ki utanszallitasi eszkézzel, a jelenlegi nehézségek csak foko-
zatosan és hosszd id8 utdn sziintethetGk meg.

% HL 2. m. hds, 5. doboz, 221/6. k., ho. L a. 42. V. 26,
% vd, 5, doboz. 2. hds. psag. Naplo 152, sz. mell. 42, VII, 11.
1V, s uo. Tavbeszéld beszélgetés Makray vk. ezds.-sel,
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A Kurszk-Kasztornojai vasitvonalon naponta mindéssze 4 vonat johet els-
re. Bzt a németek a 2. német hadsereg silyos harcai miatt jelenleg teljesen ma-
guknak foglaljak le. Kertész vk. szds. jilius 25-én kézdlte, hogy a magyar had-
sereg augusztus 2-ig bezérdlag naponta csak egy-egy vonattal szdmolhat”

A 2. hadsereg vezetése jol ismerte sajac helyzetét, amit bizonyit Kovacs
vérgy. hadsereg vezérkari fénék 1942. VIIL 9-én keltezett jelentése,!t amely a
gyengeségi momentumok kézétt kiemelten foglalkozik a szallitédsokkal.

Idézet a jelentésbél:

» - - - BEgy magyar kénnyii hadoesztaly, egy német ho., és egy orosz ho. lét-
szamban valé killonbsége, a felfegyverkezésben szdmszerlleg és mindségileg or-
dit a differencia.

Egy nem korszeriien szervezett és felfegyverkezett hadseregnek — a maga
pénziigyi és gazdasigi nincstelenségében ~ korszerd harcra és korszerd hadvise-
léste kellett felkészilnie. Az elért eredmény nem mutathat tébbet fel, mint
amennyit az eredendé hiba megenged.

A mi hadosztilyaink 2 gyalogezredesek, az ellenfélé hirom. A mi dgyneve-
zett konnyii hadosztdlyunk bakancstalpon jdré eszkéz, amelynél nemcsak sok
korszerii fegyver hianyzik, hanem tbkéletesen hianyzik a korszerii szallitoeszkéz.

Az eszkozt csak arra szabad hasznalni, amire képes, vagy pedig erélyesen
és kiadésan tamogatni kell. Ugy latszik, hogy erénkhéz nem illd nagyobb fel-
adatot kaptunk.”

A magyar hadsereg gépjarmi helyzetét 1942, VI. 28-in és a Don menti
véghelyzetben a kovetkezé kimutatds szemlélteri:12

Sereglestek Helyzet Mkp, Szgk, Tgk. Egyéb Pc. jarmi
42, VI. 28-4n: 144 313 532 75 _
111, hdt. IX. 1-én: a8 230 3717 72 —
Kiesések: 46 83 155 3 —_
Bevetéskor: 151 256 540 100 -_—
IV. hdt. XI. 1-én: 128 240 505 98 —
Kiesések: 23 16 35 2 _—
Bevetéskor: 138 298 538 98 —_
VII. hdt. IX, 1-én: 105 279 486 ) _—
Kiesések: 33 19 02 2 —
Bevetéskor: 543 325 1491 106 180
pe. ho. IX. 1-én: 412 303 1458 103 165
Kiesések: 41 22 33 3 15

1 &, 6. doboz. Naplo 4. sz. melléklet, 1942, VIII. 9.
2 Uo, Napld, 1. sz. melléklet.
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Seregtestek Helyzet Mkp. Szegk. Tgk. Egyéb Pec. jarmi

Bevetéskor: 20 128 55 114 —

rep. csop. IX. 1-én: 19 127 315 110 —_
Kiesések: 1 1 40 4 —_

Bevetéskor: 212 520 © 946 180 —

IX. 1-én: 185 465 830 174 ——

Kiesések: 37 55 116 6 —

Szombathelyi Ferenc vezérezredes, a Honvéd Vezérkar Fénok 1942 szep-
temberében latogatast tett a 2. m. hds.-nél. A litogatds soran a vezetd anyagi
szakemberekkel megbeszélést folytatott. A megbeszélés jegyzokonyvébsl:

....Az altalanos anyagi helyzetképet a fészmstr. ismertette. A korilmé-
nyek Gsszejatszasa folytan a téli anyagok eléreszillitasa egyelére nem latszik biz-
tositottnak,

A gépkocsi eléadé eléterjesztése szerint a gépjarmi potlas legnagyobb kér-
dése a tartalék és javitd anyagok kiszallitisa, amely vonalon eddig még semmi
sem torvént. Fordjavitd anyag a gydr attelepitése miatt nincs, ezt magyar vonal-
r6l kell pétolni, mely esetben biztositottnak latszik az Gsszes gépjarmivek kar-
bahelyezése a tavasz bealitdig. Jelenleg 600 javitisban lévo gépkocsi van, 120
végleg kiesett. A gépjarmiivek téli elhelyezése silyos probléma.”

A gépjarml helyzetet j6l mutata a ,Helyzetjelentés a hadrakelt seregtes-
tek anyagi felkésziiltségérsl és az anyagi szolgdlatrol” cimi dsszefoglalo,'* amely
15.005/2. hds. f5szmstr. 42. 29. szimon a kévetkezoket tartalmazza:

Az iktatmany szerinti tavirattal kapcsolatban, mely a hadsereg gépjarmii
helyzetére nézve, kiilonésen a jovoe illetSleg igen nagy fontossiggal bir, mint a
hadsereg gépkocsi eléadoja felelgsségem tudataban sziikségesnek tartom egyrészt
sajit igazoldsomra, masrészt az e tdrgyban lefolytatott szobeli megbeszélések és
utasitisok rogzivése érdekében irdshan az alabbiakat lefektetni:

A 2. hds. gépjarmii helyzete, amely mar a felvonuldskor a kiutalt gépjar-
miivek miszaki allapota miatt igen rossz volt, a lefolytatott hadmiveletek alatt
bekovetkezett tovabbi leromlds miatt majdnem katasztrofalissa valt. Ugy a né-
met utinpétlisban mutatkozé nehézségek, mint a magyar vonalrél igényelt
anyag késedelmes beérkezése a jelenleg fennallé helyzet bekovetkezését elbre
jelezeék, amit én, mint a hadsereg gépkocsi cléadéja, mar a folyé évi julius ho-
ban megszerkesztett gépkocsi helyzetjelentésben részleseztem és jelentettem.”

Ugyanitt talalhaté az 562./2. hds. fészmste. 43. 1. 7. szdmu okmany, mely
szerint:

A hadsereg gépjarmi helyzete a sok javitdsra szorulé gépjarmii és a foko-
zott téli igénybevétel kivetkestében varhato kiesések miatt vilsagos. 1943 janu-

B Uop, 7. doboz, Naplé 854. sz. mell. Tajékoztaté megbeszélés a hds. psdg. tirzsszAllasdr
a Honvéd vezérkar FOnSk jelenlétében,
% Uop. 9. doboz. 9/b. melléklet, 1061/eln. 2. hds. 1943. szamhoz.
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ar 1-¢én javitisban all 1013 kiilénféle gépkocsi, A csapatmiiveknek kiesett 25—
30%-a, a vonatjsrmdveknek 50-55%-a.”

A f[6szillasmester 1943 januir 7-én a scregtestek parancsnokai részére ta-
jékoztatist tart,’” mely talan a legtaldlobban jellemzi a kozlekedési-szallithsi
helyzetet & lehetdségeket:

»A tdjékoztatds célja, hogy a seregtestek parancsnokainak viligos képet ad-
jon a helyzetrsl.

A keleti arcvonal anyagi ellitisinak legnagyobb kérdése az utinszalliis,
amitl millick élete fiigg,

A vasiti szallité vonalak kis szdma azt sem teszi lehetdvé, hogy egy had-
sereg szamara egy vasitvonal 4lljon rendelkezésre,

A hadsereg egész sdvjdban egy épivett vt sem 4!l rendelkezésre. Ennek ko-
vetkezménye, hogy nagyobb terjedelmid anyagoknak a hétorszagbél a csapatig
valé kijuttatisa akkor is, ha az anyag és a kiutalas minden tovabbi nékkiil be-
kovetkezik, az igénylést6l szamitott 2-3 honapon belil nem térténhetik meg. A
hadseregnek szallitasra 29 gépkocsi 41l rendelkezésre.”

Kovics Gyula vezérérnagy ,,A 2. hds.-nél szerzett haditapaszealatok éssze-
gezése” cimi jelentésében!® tobbszor foglalkozik a kozlekedés, szallitds kérdé-
seivel is.

Az dltalunk lényegesnek itélt részeket kozoljiik: )

»w- -+ A kozlekedés, amibe a hiradast is mindig bele kell érteniink, csak ak-
kor elégiti ki a korszeré hadviselés kivetelményeit, ha a hadviselés mindinkibb
taguld, nagyobbodo terét vezetési szempontbdl Ssszezsugoritani képes. Ez nem
lehetetlen kivetelmény, mert hiszen a békeéletben is a kozlekedés atviet érte-
lemben kisebbé tette a f5ldgolyét, Minden, ami rajta torténik, pillanatok alatt
ismeretes az egész fold feliletén. A korszerd szillité esrkozok téomege, teljesi-
téképessége és gyorsasiga teljesen megvaltoztatta a tdvolsigokrol alkotote régi
fogalmainkat.

A hadsereg parancsnoksagot magit lgy kell megszervezniink, hogy a veze-
tési rész és a fdszdllismesteri rész két, teljesen egymast6l elvdlaszthaté, énallé
életre képes egységet képezzen. A hadsereg vonat csak gépkocsizé lehet és ennek
szallito teljesité képessége ardnyban kell dlljon a rea harulé szallitdsi feladatok-
kal. A 2. magyar hadsereg hadmiiveletei alaet alig volt id6szak, amikor a szil-
lité eszkozdk hianyat hatranyosan ne éreztiik volna.

A lényeget abban lehet dsszesiiriteni, hogy minden hadsereg korszeriiségé-
ben van egy bizonyos hatir, amin alul nem lehet menni, mert annak hatranyait
sem erkolesi neveléssel, sem kiképzéssel, sem vérrel ellensilyozni mar nem le-
het_”

Azt, hogy a sok okozat egyiittesen milyen hatdst valtotr ki, jél bizonyitja
Bajay fhdgy. 1943. februar 3-dn 13.30-kor keltezett harcérték jelentésel’ Récz
szds. urnak:

15 UJo, 491/2. hds, f68zmstr, 43, L. 7. szdm.
16 Uo. 11. doboz.
% 170. 13. doboz. 1. a, tdredékek. Bajay csoport,



Hési halalt Sebesiilt Ossze- Beteg

halt fagyott Megj.
Tiszt 2 2 12 puskat
mar igé-
Leg. 51 1 7 4 29 nyeliem, de
eddig még
vilaszt sem
. 3 kaptam
Pi, 4
Ldszer 2600

Tovibba kotelességszerien jelentem, hogy fegyverzet nélkiil és eanyire be-
teg legénységgel a védokorlet tartasat kilatdstalannak tartom. A fentiekhez je-
lentem, hogy a legénység kijelenti & kéri, inkabb 18j¢k agyon, minthogy kimen-
jen a védallasba, mert ott lassa fagyhalalt hal.”

A jelentés — a maga lakonikus rovidségével — még ma, évtizedek tivlata-
ban is borzalmasnak tiinik.

Ugy véliiik, a helyzet megértését arnyaltabbd teszi Farkas Zoltin ezredes-
nek, a 22. gy. e. pk.-anak harctudositasal®, melybél a kévetkezdket idézzik: ,,Tiz
hénap telt el pihend nélkiil, allandé kiizdé szolgalatban, En mar 1942. decem-
berében jelentettem, hogy a legénység faradt, legaldbb néhdny hetes pihendhéz
kellene juttatni. Nem voltak tartalékok! Az ezred csak két zaszloaljbol allott,
a harmadik hadosztaly tartalék volt. A véddallis nagy kiterjedése mellett az
ezredparancsnok tartalékképzésre nem is gondolhatott, mert 10 km kiterjedésii
védéallasra ésszesen 6 puskas szazad jutott. A legénység allandéan a felvaltasra
gondolt és azt a tisztikar semmiféle erkolesi oktatissal nem tudta ellensilyozni.

A lovak fele hatul 80 km-re volt. Ennek kovetkeztében, amint az allasokat
parancsra ki kellett iiriteni, a nehézfegyverek egy részét, valamint a l6vegek egy
részét ott kellett hagyni vontatd hidnydban.”

1943. mércius elején a német vezetés Ggy tervezte, hogy a megmaradt erdk-
bsl egy 4j hadtestet allitanak fel. A hadsereg parancsnoksig az #j hadtest fel-
allitasahoz az alabbi irinyelveket adta ki1

A hds.-nek minden jelenleg rendelkezésre éllé fegyvere és felszerelése a
IV. hadtestnek adandé at. Német anyag rendelkezésre bocsatisdval egyelére
szimolni nem lehet. Az emberanyag kivalogatisinal iranyelv, hogy a legmaga-
sabb korhatar 35 év, harcoléoknal 30 év legyen.

Az bsszes nemzetiségek és foleg a hadbiréi eljaras alatt 4ll6 egyének, még
ha idésebb korosztalyhoz tartoznak is, munkdsalakulatokba szervezenddk, eze-
ket hazabocsatani nem lehet.”

Csak megjegyezni kivanjuk, hogy ebben az idében a 2. magyar hadsereg
vesztesége mar kozel 150 000 £6 volt.

Hogy mi maradt meg a 2. magyar hadsereghd! 1943 marcius 3-ira, a be-
érkezett jelentések jol bizonyitjak.?

% Jp, 16, doboz. 150. 22. gy. e. pk. 43, II: 22, Harctudo6sitds janudr 12—februdr 16-aig.
% Jg, 10, doboz. Harctudésitds 1, a. osz. 1943, IIL. 10. 1L oldal.
# Jo, Harctuddsias I a 1843, I11, 3. 3. oldal.
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»A magyar hadsereg létszima eddig beérkezett jelentések szerint:

— 2913 sz,

- 61 116 legénység,

— 34284 pu.

- 885 gpi.

- 375 gsz.

- 101 gp.

- 3 db 10,5 c¢m tab. tarack,
— 3 db 10 cm tab. tarack

- 4db 7,5 em pet. &.,

- 2db 5 cm pct, 4.,

— 2db 17,5 cm 6njaré pet. a.,
~ 18 db 4 cm Igv. ga.,

— 2 db av.

- 2 db grv,,

~ 10 db npu,,

- 14599 15

- 5989 fog. jArmi,

—~ 1246 gépjarmii.

A meglévé létszam kb. 3/4 része vonatalakulatok legénysége.”

Barmennyire is kéti a cikk szerzéit a cim 4ltal megjelélt téma tudomanyos
tirgyilagossdggal valé kifejtésének kovetelménye, gy gondoljuk, hogy méltéb-
ban nem fejezhetnénk be szerény dolgozatunkat annal, mint hogy az elébbiek-
ben kizdlt jelentés ald odaillesstjiik Werth Henrik vezérezredes, a honvéd ve-
zérkar egykori fénéke, 1941 jinius hé 14-i emlékiratinak egy részét,2! amelyet
Bardossy miniszterelnék (egyben kiliigyminiszter) részére szerkesztett. Ugy gon-
doljuk, hogy a két okmany kozétti kontraszt nem szorul bévebb magyarazatra.

-« Szilird meggy6z6désem szerint Magyarorszag a német—orosz habori-
ban nem maradhat tétlen, E haborihan részt kell venniink.

Tovabbi orszdggyarapitasunkat is csak akkor remélhetjiiik, ha tovibbra is
kitartunk a tengelyhez hii politika mellett, aminek jutalmaképpen biztosan visz-
szakapjuk a torténelmi Magyarorszag egész teriiletér.

Ujélag javaslom, hogy a kormany haladéktalanul lépjen érintkezésbe a né-
met kormannyal és tegyen formdlis ajanlatot a német-orosz hiborihoz valé &n-
kéntes csatlakozasunkra. A német hadsereg rovid idé alatt ki fogja vivni a gy6-
zelmet épp igy, mint eddig tette, Magyarorszig részvétele is igen révid ideig
fog tartani, olyannyira, hogy néhiny hét mulva a mozgésitott magyar haderé fo-
kozatos leszerelésére szamithatunk ugy, hogy a bevonultatott tartalékosok a le-
szerelés utdn még az aratdsra is hazatérhetnek.”

Kevesen tértek haza, s a bazatértek tulajdonképpen sohasem sirathattik el
bajtirsaikat. Felszabaduldsunk elétt megtiltottsk nekik, utana pedig talin azért,
mert érezték, hogy rossz iigyet szolgaleak,

% Orszdgos Levéltir, Vki. helyzetjelentés 1941, VI, 14-ér6l. Magyarorszdg vdrhaté maga-
tartadsdnak rogzitése, 10. 513. szdr,
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