ULFOLDI FOLYOIRATSZEMLE

Lenini gondolatok a hatorszag és hadtap haboras
szerepéro!

Forditotta: Horvdth Sdndor érnagy

A hadigy torténetében eldszér a marxizmus klasszikusai voltak
azok, akik tudomanyos &llaspontrol kozelitették meg a hitorszag és a
hadtip problémajat. Ok tartak fel a hatorszig szerepét a habord folya-
mataban, és a hadtap jelentdségét annak kimenetelében. Lenin azt tani-
totta, hogy a gyézelem kivivasa szempontjabél a hatorszdg dontd jelentd-
séggel bir. A komoly hadviseléshez erds, szervezett hdtorszag szlikséges”
(Lenin dsszes miivei, 35. kétet, 409. oldal). Ez a kdvetkeztetés a fegyveres
erdk és a népgazdasag sokoldalu viszonyanak dialitikus elemzésén alap-
szik, mely szervesen kapcsolddik a hadtap fogalom tartalméhoz.

Meg kell jegyezni, hogy a ,hatorszdg” fogalom a hadiigyben kétfajta
értelmezésben hasznalatos, eléfordulhat sziikebb és tdgabb értelemben.
Minden dolog kifejezheté mennyiségi oldalrél: mennyi fém keril kiol-
vasztasra, mennyi szén, kdolaj keriil kibanydszdsra, mennyi a szdmba-
vehet népesség stb? Ezek a szempontok vezérelték a burzsoda hadtap
teoretikusokat még joval az elsé vilighaboru el6tt és az azt kovetd évek-
ben. Alapelveiben a hitorszaggal kapcsolatban azonos nézeteket osztanak
az imperializmus modern hadigyi elméletei is.

Természetes a miikddd csapatok technikaval, fegyverzettel, élelem-
mel és mas ellatmanyi fajtakkal valé biztositdsa szempontjabol az anyagi
termelés mennyiségi oldala igen nagy jelentdséggel hir. Ezi, mint semmi
mast, vildgosan megértette Lenin ,...az kerekedik Tlill, akinek jobb a
technikaja, a szervezettsége, a fegyelme és jobbak a gx.pei” (Lenin Osszes
miivei 36. kdtet 110. oldal). Aldhtizta a nehéziparnak, mint a front részére
nmiinden sziikséges eszkozt biztosité népgazdasig alapjanak szerepét.

Azonban, ha mi megkiséreljik végigvezetni a hiborus gydzelem fel-
tételeit, kozvetleniil az ipar clért termelési volumenébdl, akkor nem ve-
sziink figyelembe szamos meghatdrozd toriénelmi tényezét. Ha csupdn a
" termelés volumeneébél indulunk ki, akkor nem lehet megérteni, hogy a
fiatal Szovjel Kiozlarsasag egy szétvert gazdasdggal miért meért vereséget
a belsé ellenforradalom és az Antant-hatalmakkal vivolt egyenlétlen kiiz-
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delemben. akiknek az ipari termelési szinvonala tizszer magasabb voli

& mi orszagunkeénal?

Mint ismeretes, a Nagy Honvéd6 Haboru éveiben a Szovjetunié ipari
termelés volumenében alatta alit a fasiszta Németorszagnak, amely nem
csak a sajat ipari potencidjaval tamadott, hanem igénybe vette csatlo-
sainak, a leigazott orszagoknak er6forrasait. Kiilondsen jelentdssé valt
ez a kilonbség azutan, hogy a hitleristdk megszalltdk a Szovjetunid teri-
letének egy nagy kiterjedési részét. Nem sokkal ezutdn az egész vilag
eldtt vildgossa valt, megmutatkozott, ami lehetetlennek latszott: a haboru
foivamdn a Szovjetunié tathaladta a fasiszta Németorszigot valamennyi
alapvets fegyverfajta és haditechnikai eszkiz termeleseben és megsemmi~
siteite az agresszort.

Az utébbi években — az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz viszonyitva
— az ipari termelés fejlettségének alacsonyabb szintjén a Szovjetunio
képessé valt arra, hogy sikeresen megszervezze a legmodernebb fegyve-
rek és haditechnikail eszkozok termelését. Jollehet, a Varsol Szerzédés or-
szdgal az egyiittes termelési volumenben taldn még nem érték el az ag-
ressziv NATO-tombhoz tartozé tagallamokét, azonban a szocialista orsza-
gok védelmi pajzsa megbizhatéan oltalmazza a barati népeket, akik al-
koté munkaval vannak elfoglalva. A burzsod gondolkodds nem képes
elfogulatlanul és objektive értékelni, a szocialista orszdgok kétségtelen
jelentdségét. Ennek ellenére kénytelenek voltak az egész vildg elott elis-
merni a szocialista épités hatalmas eredményeit. Ertheté, hogy emellett
6k nem tudtak elmenni. Ezért helyezik a f6hangsulyt a nemzetgazdasag
mennyiségi oldalanak bemutatdsara, kihangsilyozédsara. A gazdasag
mennyiségi oldalaib6l indul ki minden véleményében és kovetkeztetésé-
kben a hires amerikai szakértd Ekklse ellentengernagy ,,A hatorszag sze-
repe a hiabortiban” ¢. kényvében.

. Az USA madsik hadtap és hadigazdasagi specialistdaja Knoip profesz—
szor ., Az allam hadipotenciilja” e. monogrifidjaban kategorikus forma-
ban tagadja a tdrsadalmi rendszer hatasit az orszdg hadigazdasagi lehe-
t0ségeire. Azt irja, hogy ,.a kézigazgatas formaja és a tarsadalmi rendszer
tavol all attél, hogy dont8 szerepet jatsszon a hadipotencial meghatiro-
zasaban”.

Lenin hatalmas érdeme abban 4ll, hogy a meggytkeresedett, helytelzn
nézetek ellcnére, amelyek a htdorszag és annak gazdasagi lehetéségei vo-
natkozdsdban fennilltak, a tudomany oldalarol kozeledett e probléma
elddntéséhez, a dialektikus materializmus allaspontja alapjan feltdrta azo-
kat a tényezdket, amelyeket a kutaték nem tudtak, vagy nem akartak
meglatni. Még az oktdberi forradalom elétt V. I. Lenin megjegyzést tett
arrdl, hogy a hdbord menete szempontjidbdl nagy jelent8séggel bir a tar-
sadalom gazdasagi szervezete, a tArsadalmi viszonyok jellege, hogy a szo-
cialista termelési viszonyok hatalmas eldnyt adnak a harcolé népnek.

Magatdl értetddik, a termelés fejlédése egy meghatdrozott iitemének
sziikségessége, kiilondsen a nehézipar terliletén. Ennek fejlesztésérél valo
gondoskodds most is a kommunista part figyelmének kézéppontjaban
all. A kozeli és a varhatd jovében — mondja a SZKP XIV. kongresszu-
sanak hatdrozata — a nehézipar fejlédésének magas liteme képezi alapjat
a bdvitett ujratermelésnek, a népgazdasig miiszaki fejlesztésének a szov-
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jet allam legvédelmi erejének.” Sziikség van a kultara, a tudomany meg-
hatarozot! szinvonaldra -is. ,,Tudomdny nélki! -— hangoztatja Lenin ——
riem léhet korszerd hadsereget épiteni!” (Lenin Gsszes miivei 40, kétet 113
oldal, oroszul) A tudomany fejlédése szintén nagymértékben fligg a
tarsadalom gazdasdgi szervezetétdl.

-~ Fontos kihangsalyozni, hogy a gazdasagot Lenin szikebb és tagabh
értelemben vizsgalta, Szlikebb értelmezésben ez az ipar fejlédésének el-
ért szinvonala, ami mennyiségi dimenzidokkal fejezheté ki. A pazdasag
szélesebb értelmezése a termelés fejlédési szinvonala és a tarsadalom gaz-
dasagi szervezete egybefoglalva.

Természetesen felmeriilt a kérdés, miért tulajdonit L.enin éppen a
tarsadalom gazdasagi szervezetének, a termelési viszonyok jellegének ilyen
dénté jelentdséget a haboriiban? Ez abbol ered, hogy éppen a gazdasagi
rendszer a feltétele a termelé erdk fejlédési {itemének, kihasznalasuk
hatékonysdganak, ez hatdrozza meg az allam szildrdsigiat a hatorszag
életképességét.

A gazdasigi rendszer és a tarsadalom ennek megfelelé szerkezete
meghatarozza az alapot a szubjektiv tényezdk szadmdra, ugyanis meg-
hatarozzdk az eldfeltételeket a lakossidg és a fegyveres erdk megfeleld
normadlis szellemének megieremtéséhez és erfsitéséhez, a tudomanyok
lejlesztésében — kozottiik a hadtudomanyt is beleértve —, meghatiroz-
zak a politikal partok, allami és hadiigyi szervek szervezd, politikai-
neveld és cgyéb tevékenységének hatékonysagat.

Mindezekkel epyiitt sziikséges még azt is alahuzni, hogy a szocialista
gazdasag elényei nem bontakoznak ki maguktél, automatikusan, Ezek
realizadlisdban dontd szerepet jatszik a marxista part, amely a szocialista
allam védelmének valamennyi kérdését irdnyitja, egyesiti és {0mdoriti a
hadssreg és a nép dsszes eréfeszitését.

.Part nélkill — tanitja V. 1. Lenin —, amely acélos és edzett a ha-
boruban, part néikiil, amelvnek iéte bizalmat és teljes tiszteletet élvez az
adott orszagban, part nélkiil, amely okosan halad a témegek érdekeihen
¢és vezeti 6ket az ilyen haboriban, nem lehet sikereket elérni.” (Lenin
Osszes milvei, 41, kitet, 27. oldal, oroszul.}

~ E lenini tanitds rendithetetlenségét igazolja hazank egész torténelme.
A nehéz haborus megprobaltatdsok éveiben a kommunista part, mint
valodi harcos part lépett fel. A polgarhdbora idején dontd erd volt, ab-
ban. hogy mozgdsitotta az Gsszes erfket az ellenség szétziizasira. A part
teljes mértékben birta a témegek bizalmat a Nagy Honvédéd Hahora
éveiben is, batran véillalta a felel8sséget a szocialista haza sorséért, és
a vilagreakcid legfélelmetesebb erfi — a fasiszta Németorszag és az im-
perialista Japan — ellen hatalmas gydzelemre vezette a szovijet népet.

Az ujkor haboriit elemezve Lenin megallapitotta, hogy a ,.kapesolat
az orszig hadereje, valamint gazdasdgi és kulturdlis rendszere kozott
soha nem volt olyan szoros, mint napjainkban”. {Lenin dsszes muivei, 9. kitet,
156. oldal, oroszul.)

A torténelem teljesen igazolja ezt a lenini kévetkeztetést. A koz-
vetlen hadifelhaszndlas az elsé vilaghdbortitban — mindkét £81 részérél
tizszerese volt a megeldézdé 113 év alatt vivott dsszes hdborikénak., A ma-
sodik vildghaboriban a héborus felhasznilds Gtszérésen meghaladta az
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elsé vilaghdbora fogyasztasdt, amellett, hogy ennek alapvetd részét a
technika és fegyverzet képezte. Jelentdsen megniévekedett a ,habora
ipara” a személyi allomany szakmai, technikai mindségének szerepe,
amely nem {fiiggetlen a tarsadalom kulturilis és miiveltségi szintjéudl.

Sok az 4j vonas a front és a hatorszag kapcsolatdban a rakéta-
nuklearis vilaghaboriban. Ez hatalmas anyagi eszkozoket kivetel, a ha-
digazdasig fejlesztését teszi sziikségessé, Szamitisba kell venni, hogy a
tudomanyos-technikai forradalom tobb oldalrél meghatiarozza a haditer-
melési tevékenységet, problémakat dallit a vetélkedésben a tudomanyos-
technikai teriileten. 1969 jiniusiban L. . Brezsnyev, a komrunista és
munkaspartok értekezletén tett felszdlaldsdban méltatta a Szovjetunio
eredményeit és egyidejilileg aldhuzta, hogy nem szabad cstkkenteni azo-
kat az erdket, amelyeket a tudomanyos-technikai teriileten folyd ver-
senyre szdnunk — a harc iit kozvetlen és igen nehéz lesz.

Uj kévetelményeket allit a hatorszaggal és hadtappal szemben a
koaliciés hdboria. A vilaghdborura késziilve, az imperialistdk toméritik
erdiket, katonai-politikai témbioket hoznak létre, nemzetkdzi gazdasagi
szerveket létesitenek stb. E kériilmények kdzdtt kiilondsen aktualis Lenin
tanitdsa az antiimperialista erék egyesiilésének sziitkségességérdl. Az
imperialista hatalmak oriasi témbjével szemben mi, akik harcolunk az
imperializmus ellen, kidllitjuk sajat szévetségeseinket, ami megkéveteli a
szoros katonai egylittmikddést, és minden probalkozdst ezen egyesiilés
megszervezése ellen 1gy vizsgalunk, mint teljesen megengedhetetlen le-
hetdséget, mint a nemzetkézi imperializmus elleni hare elarulasat... Mi
azt mondjuk: sziikséges a katonai erdk osszefogdsa, egysége, annak az
egységnek a tamadasa megengedhetetlen.” (Lenin dsszes miivei, 40. k-
tet, 98—99. oldal, oroszul))

Az imperialista agresszor szétverésének biztositasa céljabdl szikség
van a szocialista orszigok minden erejének egyesitésére, hatorszagaink
minden eszkdzzel valo erdsitésére — és azt, mint a szocialista orszagok
koalizacios hadtapjat, hatorszagat vizsgaljuk.

A hatorszag és hadtap lehetfségeinek felhasznalasa a korszerii ha-
boruban és minden szinten — mint ez ezel6tt is volt — fligg a tarsa-
dalmi rendszer jellegétsl, a tarsadalom gazdasagi és politikai szervezeté-
tdl, a part-, Allami és hadvezetés rugalmassagatol.

V. L Lenin tanitott bennlinket az egység és centralizacid sziikségessé-
gére a politikai és katonai vezetésben a hadsereg ellitdsanak minden te-
riiletén, az anyagi lehetGségek gondos szambavételére a hadmiivészetek
és haborl tervezése soran.

Ez az alapelv helyesen tlikrizddoit a polgdrhiaboru éveiben, minde-
nekelétt a felsébb szintli katonai-illami testiiletek szervezésében, A Vé-
delmi Tanacs feladata volt a fegyveres kiizdelem, az egész hatorszag és
a hadsereg ellatdsdnak iranyitdsa. Szervezetében képviselve voltak a
katonapolitikai szervezok, akik kozvetlenil foglalkoztak a front ellata-
sanak kérdéseivel.

A polgarhiaboru lapaszialatat, sz orszdg védelmének valamennyi
terilletén o katonai-politikai vezetés egységérdl szold lenini alapelvet
ragyogdan megerdsitette és a gyakoriatokon tiikrozte a Nagy Honvéddé
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Habort éveiben az Allami Védelmi Bizottsag létrehozasa. Ez az orszdg
oltalmazasanak valamennyi kérdését iranyité felsé szintd szerv volt,
egységes c€l alapjan irdnyitotta valamennyi part-, allami és katonai szer-
vezetét, a népgazdasag valamennyi agat, a dolgozok erdfeszitéseit, a hat-
orszigban, a katona életét a fronton abbdl a célbol, hogy az egész or-
szagot egy egységes haditdborra toméritse.

A front és a hatorszag kozotti kapcsolatot biztosito szitkséges szint
a fegyveres erk hadtdpja. Azonban ennek tevékenysége nem korlitozo-
dik csupan a kd&zvetitd funkcidkra a népgazdasig és a front kozdlt —
hanem kiterjedt az utdnszallitdsra, tarolasra, az anyagi és technikai esz-
kozok szétosztasira, sebesiiltek és az lizemképtelen harci technika had-
mitveleti zondkbél valé hatraszallitasiara sth. A hadsereg és flotta szerves
részeként a fegyveres erék hadtdp szervei aktivan részt vesznek a kii-
lonb6z6 méretii hadicselekmeények tervezésében és elSkészitésében, kiin-
dulva, a meghatarozott, el6ttiik allé feladatokbol és a reslis helyzetbdl;
a biztositasi terillet vonatkozdsiban meghatirozzik a csapatok szikség-
leteit az anyagi eszkozok Osszes fajtaiban, a haditevékenység anyagi és
technikai biztositdsdnak eljarasait és formait, és e tekintetben befolyast
gyakorolnak — egy oldalrél a haditevékenységek tervezésére, masik ol-
dalrdl a termelés szervezésére, els6sorban azokban az dgazatokban, ame-
lyvek az ailam haborus sziikségleteit biztositjak.

Lenin tanitotta, hogv az 4j kiképzési hadsereg azon klasszikus alap-
elvek szerint épiil fel, mely szerint meghatdrozé szerepe van a partveze-
tésnek, hogy a vords tisztek, a part politikajanak aktivisidi, a szocialista
ideologial tényezéi sajat hazajanak odaado hivei kell legyenek. Csak ekkor
nlesz tekintélylk a katonak elétt és csak 6k tudjak maid megszilarditani
hadseregiinkben a szocializmust. Az ilyen hadsereg legyézhetetlen lesz”.
{(Lenin &sszes miivei, 37. kdtet, 189, oldal.)

A szovjet tisztek harel és politikai képzésiikben tul kell szarnyaljak
a burzsod hadseregek tisztjeit. Elmélyiilt ismeretekke! keil rendelkezniiik
szakmajuk teriiletén, magas dltalanos miveltség kell jellemezze &ket.
Feltarva az bsszes szovjet part- és dllami vezetfkkel szemben tamasztott
adott kdvetelmények jellegét, Lenin azt mondotta, hogy azoknak kompe-
tenseknek kell lenniiik, és ismerniiik kell a lechnika korszerii szinvona-
lat, el kell igazodjanak a varhaté tudomanyos miiveiddés anyagaiban.
{Lenin Osszes miivei, 40. kétet, 215. oldal.)

Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy a fegyveres erék kiilonbizé
hader6nemeiben, fegyvernemeiben szolgalatot teljesitd tisztek — kozottiik
a hadtap tisztek — kbtelesek allandéan szélesiteni szaktudasukatl és szak-
iemereteiket, tokéletesiteni aldrendeltjeik tanitisat és nevelését, felhasz-
ndlni a hadiigy tudomanyos szervei altal kidolgozott elveket sajat mun-
kajukban, amelyek nélkiil elképzelhetetien a parancsnoki kaderck gyi-
molestzd tevékenysége altalaban és a csapatok szervezetszeri hadtapja-
nak iranyitasaban.

A lenini tanitdsbol kiindulva, szamitdsba véve a szovjet [egyveres
erck fejlesztésének valamennyi tapasztalatit, meg lehet dliapitani azok-
nak a sajatos kvalitasoknak a sorat, amelyek a hadtap tiszijeit kell, hogy
jellemezzék.
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