TOVABBKEPZES
ELTE Barczi Gusztdv Gyogypedagogiai Foiskolai Kar (Budapest)

Pszichologiai Intézet

Atalakul4si folyamatok a
gyogypedagdgiai kdzoktatasban!
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Egy évtizede annak, hogy a magyar kozoktatdsban torvény biztositja a sajitos nevelési
igényd (tovabbiakban:SNI2) gyermekek és tanuldk integralt nevelésének-oktatasanak
lehetGségét. Az eltelt évtizedben az integracid lassu térhoditdsat tapasztaltuk. A
2003/2004. tanév OM statisztikai adatai szerint a tanévben 64 199 f6& SNI gyermek,
tanul6 vett részt a kozoktatdsban, koziiliik 18 165 £6 (29%) részesiilt integralt nevelés-
ben-oktatdsban. A 29%-os integricios részvétel azonban nem egyenletesen oszlik meg
a kiilonboz4 fogyatékossagi csoportokba tartozok kozott. Egyes csoportok tagjai ennél
magasabb ardnyban, mdsok viszonylag alacsony szdmban vesznek részt integralt neve-
Iésben-oktatdsban. A majdnem minden harmadik SNI gyermek, tanul6 integracidja tj,
kordbban nem ismert feladatokat hivott életre a gyogypedagdgiai kozoktatasban, kiilo-
nosképpen azokon a teriileteken, amelyeken az integracié lehetSségének vélasztdsa
koran megkezd6dott és folyamatosan terjedt.

A gydgypedagégiai nevelésben-oktatdsban részt vevd nevelési-oktatdsi intézmé-
nyekbe fogadott SNI gyermekek és tanulok gydgypedagdgiai habilitaciéjanak és/vagy
rehabiliticidjanak megszervezésében, majd az elldtds hosszi tdvi fenntartdsaban
gyogypedagdgusok, gydgypedagdgiai nevelési-oktatdsi intézmények vallaltak szere-
pet. A gyogypedagdgiai szakértelemmel végzett pedagdgiai szolgaltatds rendszeres és
tartds elérhetdsége a sajatos nevelési igénytliek kozoktatdsi integracidjanak elsddleges
és massal nem helyettesithets feltétele. A szolgaltatds azonban nemcsak a gyermekek,
tanul6k sajatos nevelési igényeinek kielégitéséhez jarult hozzd, hanem tdmaszt és

1 A Magyar Fonetikai, Fonidtriai és Logopédiai Tarsasag €s a Magyar Gydgypedagdgusok
Egyesiilete XXXII. Orszagos Szakmai Konferencidjan (Pécs 2004. jinius 24-26.) elhangzott
plendris elGadas szerkesztett és bovitett valtozata.

2 A kozoktatdsrol sz616 torvényt médositéd 2003. évi LXV. torvény a kordbban haszndlt ,.fogya-
tékos gyermek, tanulé” megnevezés helyébe a ,,sajatos nevelési igény(d gyermek, tanulé” meg-
nevezést fogadta be.
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segitséget jelentett a gyermeket, tanulét befogadd pedagdgus kozosségnek vagy az

integraciét valaszto sziil6knek is.

Az SNI gyermekek és tanuldk integracidja keresletet teremtett a kiilonleges szakér-
telemmel elldthaté pedagdgiai szolgdltatdsok széles korében. Ennek a keresletnek a
kielégitése, a sziikséges szolgdltatasok szervezésének, illetve rendszeres biztositasanak
feladata a gydgypedagdgiai nevelési-oktatdsi intézmények fejlddéséhez, mikodésének
és tevékenységi korének differencidléddsdhoz, majd a szolgaltatds halézatszerd fej-
lesztéséhez vezetett.

Ennek a fejlédési folyamatnak harom jellemz8 vonédsa ragadhaté meg:

— akiilonféle fogyatékossagi csoportokbol kivalo, integralt nevelést-oktatast valasztok
szdmdnak gyarapoddsat kovetve az integralt nevelésben-oktatdsban részesiilGket
kordbban befogadé gydgypedagdgiai intézmények is megkezdték az integriciot
segitd szolgéltatdsaik megszervezését;

— az integracios szolgdltatdsok gyarapoddsa és differencidléddsa gyakran rejtve valo-
sult meg, mert a szolgdltatds jogszabdlyi és pénziigyi feltételei késén vagy egydl-
talan nem jottek 1€tre;

— az intézményfejlesztés és a szolgdltatdi haldzat fejlesztése szétfeszitette a torvényi

s

kereteket és sziikségszertivé tette a jogi legitimaciot.

A hazai integraci6 torténetének 0sszegz§ attekintése még nem késziilt el, s ez alka-
lommal nem is ennek igényével kozelitiink a témdhoz. Az integrdcids valtozdsokra
vonatkozé megfigyelések és az dgazati statisztika mutatéi azt bizonyitjdk, hogy az
integracid sokkal kordbban kezd6dott és gyorsabb litemben zajlott a testi, érzékszervi
és beszédfogyatékosok esetében, és e korben is elsgsorban az ép intellektusi gyerme-
kek és tanulok befogaddsaval, mint az értelmi fogyatékosok korében3. A 2002/2003.
OM statisztikai mutatdk szerint a testi és érzékszervi fogyatékosok szdma a kozok-
tatdsban 3 208 f6 volt, s 47,5%-uk integraltan tanult. Visszautalva az elmilt tanév
kozolt statisztika adataira, a csaknem 30%-os integraci6 tehdt inkdbb az ép értelmd
fogyatékosok befogaddsdt mutatja, mint az értelmileg fogyatékosok integraciéjat.
Ismeretes, hogy az orszdgos vagy regionalis elldtdsra szervezett érzékszervi, testi
fogyatékosok gydgypedagdgiai nevelési-oktatdsi intézményeib8l mar az elmdlt
évtized kezdetétSl megindult a tanuldk kidramldsa és ezzel egy id6ben annak a szol-
géltatdsnak a kiajanldsa, amelynek révén a befogaddé kozoktatdsi intézményben is
lehetGvé valt habilitativ/rehabilitativ ellatasuk, illetve a kiilonleges eszkdzokhoz valé
hozzaférésiik.

3 Az SNI gyermekek, tanulok integraciéja sok esetben nem jelent intézményvalté tanuldi
mobilitast, hiszen a pszichés fejlédés zavaraval kiizd6k részére nem all rendelkezésre szegre-
gdlt intézmény, igy elhelyezésiik csakis integralt formédban lehetséges. Hasonldképpen spontian
integracioban tanul a beszédfogyatékosok tobbsége, mivel kisebb telepiiléseken nem
szervezhet§ résziikre logopédiai 6voda vagy osztdly. A 2002/2003. tanévben a beszédfogya-
tékosok szdma 2 229 {6, az akkor még ,,mds fogyatékosok™ kozoktatdsi kategdridjaba sorolt
gyermekek és tanulék szama 10 641 {6 volt. A magas integracids mutaté tehat jelentSs szam-
ban e két fogyatékossagi csoport tagjainak integracidjara vonatkozik.
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Korabban mar volt alkalom arrdl sz6lni, hogy a vizsgalt évtizedben jelentds mérték-
ben felértékel5dott a gydgypedagdgiai szaktudds és gyakorlat. A tobbségi intézmények
vezetSi egyre inkdbb torekedtek gydgypedagdgus alkalmazdsdra, még ott is, ahol ez
még csak az integricidra valé felkésziilés egyik dllomdsa volt, de a tényleges
integracié még nem kezdddott meg.4 Ebben a kozoktatasi kornyezetben kezdték meg-
szervezni a tanuldikat ,.elenged§” gydgypedagdgiai nevelési intézmények elsGsorban
az utazdtandri szolgdltatdst, majd ezzel tdrsitva a gydgypedagdgiai szakmai szol-
géltatdst és az olyan kiegészit§ szolgaltatdsokat, mint a logopédiai ellatds, mozgds-
fejlesztés, mivészeti terdpidk stb. A Gyogypedagdgiai Szemle rendszeres olvaséi
szdmdra az intézmények bemutatkozdsdval> megismerhetd, hogy ma mér milyen szer-
tedgazo és differencidlt a gydgypedagdgiai nevelési-oktatdsi intézményekben igénybe
vehet pedagdgiai szolgdltatisok kore. Konferencidnk szervezdje, a pécsi Eltes
Mityds Altalanos Iskola éppen a rendezvény programfiizetében ad hirt arrél, hogy
Pedagdgiai Tandcsadd Szolgalata keretében példdul pedagdgusok szdmdra: egyéni
fejlesztési terv készitését, konzultaciot, egyéni tanacsadast, tantestiileti képzéseket val-
lalnak mint pedagdgiai szakmai szolgéltatdst. Ugyanigy szolgdltatdsokat szerveznek
az integralt gyermekek és sziileik részére is. ,,A szolgéltatds f6 célja az integraci6
szakszerd segitsége a gyermek csoportb6l vald kiemelése nélkiil.”6

A szakmai szolgdltatas biztositdsa olyan kozoktatdsi kényszer volt, amely eldl az
intézmények nem térhettek és nem is tértek ki. Azonban a kdzoktatdsrol sz616 térvény
2003. évi mddositasaig valdjaban a tevékenység szervezésének és kiajanldsanak jogi
szabdlyozdsa még nem tortént meg. A jogszabdlyi véltozds 2003. szeptember 1-jével
tette lehetGvé a tobbcélu intézmények korében az ,.egységes gydgypedagdgiai mdd-
szertani intézmény” 1étrehozdsét ,,a sajatos nevelési igényid gyermekek, tanuldk tobbi
gyermekkel, tanuldval egyiitt torténd nevelésének, oktatdsdnak segitése céljabol.”?

A lehetdség nem kényszer, az intézmények fejlddési és atalakuldsi folyamatai
sokfélék. Ezek 4dttekintését megel6zGen sziikséges azonban arra emlékeztetni, hogy az
intézmények egységes gyogypedagdgiai mddszertani intézménnyé véldsdnak jogi
garancidjat nem kovette a pénziigyi biztonsdg garancidja. A szegregilt int€ézmények
fenntartéi nem minden esetben akarjak ugyanis magukra vdallalni a helyi fenntartasa
intézményekben tanulé integrdlt gyermekek, tanuldk rehabilitativ elldtdsdnak
koltségeit. Igényelnék, hogy a telepiilési Onkormdnyzat fenntartdsiban mikodd
integralé intézmények a tanuldk sajitos nevelési igényeinek kielégitésére fordithatd

4 Torda A.: Itt és most Eurépaban” In Valahol Eurépaban?! /szerk.: Markné Ettlinger Zsuzsa-
Tap Ferencné-Foldes Tamas/ ,,Fogjuk a kezed Egyesiilet”, Sopron, 2003.

5 A Gydgypedagdgiai Szemle 2004.1., 2. szdmdnak Bemutatkozunk rovatiban két gydgy-
pedagogiai nevelési-oktatasi intézmény is beszdmol azokrdl a kiils§ szolgéltatasokrdl, melyek
integraciot segitd céllal szervezddtek és maradtak fenn.

6 A Magyar Fonetikai, Fonidtriai és Logopédiai Tarsasag €s a Magyar Gydégypedagdgusok
Egyesiilete XXXII. Orszagos Szakmai Konferencidja, Pécs 2004. junius 24-26. Szervezd:
Eltes Matyas Altaldnos Iskola, Szakiskola és Kollégium. Programfiizet

7 Akozoktatdsrol sz616 1993. évi LXXIX. torvény médositasdrol rendelkezd 2003. évi LXV. tor-
vény 33 § (12).
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koltségvetési tdmogatdst osszdk fel a tanuldk elldtdsdhoz hozzdjarulék korében.
FeltehetGen mindaddig, amig a kiilonféle tartalmu, terjedelmi és gyakorisdgi szakmai
ellatdsok koltségei nincsenek megallapitva, a befogadd intézmények nem torekednek
arra, hogy a sajdtos nevelési igényl gyermekek, tanuldk koltségvetési tobblettimo-
gatdsdbol mindenki (pl. a kiilonleges szakértelmet kivdnd szolgdltatdst nyujtok)
megvaldsult munkdjuk-szolgaltatdsuk ardnydban részesiiljon. Vagyis a pedagdgiai
gazdasagossag elve — az intézmények egymasra utaltsaga és egyiittmiikodése a sikeres
integracié érdekében — mar megjelent és érvényesiil, de ehhez nem pérosul a fenntart-
hatésagot garantdlé pénziigyi gazdasdgossdg elve, miutdn az egyik oldalon ,,tobblet”,
a mésik oldalon ,,hidny” megold4sa varat magdra.

A gydgypedagdgiai nevelési-oktatdsi intézmények szolgéltatéi szerepének megje-
lenése és megerGsodése eltérd fejlodési litemben €s eltérd jellemzokkel zajlott és zaj-
lik ma is. Megkiséreltik megtaldlni és megnevezni a véltozdsi folyamatokban
fellelhet6 azonossdgokat, ezeket megmagyardzni és a megdllapithatd dltalanossdgokat
megfogalmazni. Célunk, hogy a bemutatott modellek tdmpontként szolgiljanak a
gyogypedagdgiai nevelési-oktatdsi intézmények szamadra, kialakitott jovSképiik és
intézményfejlesztési stratégidik attekintésében.

Ott és akkor sziikséges kezdeményezni az Egységes Gydgypedagdgiai Mddszertani
Intézménnyé vdlast, ahol ennek indokoltsdga és kivitelezhetGsége egyidejileg jelen
van. Tovébbra is intézménye a kozoktatds rendszerének a hagyomanyosan szervezett
és mikods gyogypedagdgiai nevelési-oktatdsi intézmény.

Azokat a gydgypedagégiai nevelési-oktatdsi intézményeket, ahol az elmult években
1étrejott a kiilsd szolgaltatds gyakorlata, ennek fejlgdési titeme €s jellemzdi alapjan ha-
rom tipusba sorolhatjuk. Ezeket a véltozasi tipusokat az élGvildgban ismert folyama-
tokra utalva: kifejlésnek (pl. szocske), dtalakuldsnak (pl. pillangd) és atvaltozasnak (pl.
szitakot§) neveztiik el.

A, kifejlés” tipust 4dtalakuldst vdlasztd intézmények — gydgypedagdgiai nevelési-
oktatési tevékenységiik tulstlya mellett — kozoktatdsi feladataikat néhdny szolgaltatds-
sal bovitik, mint a logopédiai-, utazétandri ellatds megszervezése, szakmai szolgaltatds
igényelhetGsége. Ezeket a tevékenységeket, elsGsorban a személyi €s a pénziigyi
feltételek korldtozottsaga folytdn, kistérségben, esetleg csak a fenntartd telepiilésen
latjdk el. Egységes Gyogypedagdgiai Modszertani Intézménnyé véldsuk tevékenysé-
geik differencidlédasat és részben kiilsS terepre vald kiajanldsat jelenti. Ebben a tipusd
atalakuldsban gyakran alakul ki versengés a véltozasra kész intézmény €s a telepiilésen
miikodd pedagdgiai szakszolgdlat kozott, pl. a logopédusok csoportjanak foglalkoz-
tatdsaért, a korai fejlesztés, fejleszt6 felkészités vagy a szakmai szolgéltatds tartalmi
tevékenységek ellatasaért.

Az ,dtalakulds” folyamatdban az Egységes Gyogypedagdgiai Mddszertani Intéz-
mény mellett 1étrejon az Egységes Pedagdgiai Szakszolgalat széles spektrumu szolgal-
tat6i kindlattal. A mdr kordbban emlitett szolgéltatasok mellett megjelenik a stlyosabb
fokban fogyatékosok otthoni vagy mds intézményben megval6suld habilitdcids/reha-
bilitacids elldtdsa, gyakran szerveznek az intézményben autistdkat elldté csoportokat.
A kiilonbozS fogyatékossagu integrilt gyermekek, tanuldk ellatisahoz megfeleld
szakos végzettségli utazdtandrokat tudnak biztositani, de ugyanigy utazd logopé-
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dusokkal és pszichopedagdgusokkal a pszichés fejlédés zavardval kiizd6k vagy a
beszédfogyatékosok ellatdsat is megoldhatjak. Az egységes pedagdgiai szakszolgalat
munkatdrsai az intézményi gépkocsival vagy gépkocsikkal a megye vagy a szomszé-
dos megye telepiiléseire is eljutnak. Sziikség esetén azt is biztositani tudjak, hogy a
kicsi, stlyosan vagy halmozottan sériilt gyermekeket és sziileiket beszallitjak a jol fel-
szerelt kozponti szakszolgalati ambulancidra. Mindez a személyi és targyi feltételek
folyamatos gazdagitdsat, az er6forrasok allandé kutatdsat és megragaddsat, logisztikai
és gazdasiagossagi tervezést €s bonyolitdsat kivan. Nagyon izgalmas lenne annak fel-
tardsa, hogy az intézményi profil médosulasa, a felsorolt feladatok terepen valo ellata-
sanak kotelezettsége milyen mértékd valtozast igényel a gydgypedagdgiai szakértelem
tartalméban és kiterjesztésében. A hosszabb ideje tarté vitdban — a gydgypedagdgus-
képzésnek a tovdbbi specializacid vagy a széles alapu egységes képzés felé vald
elmozditasar6l — ezt az iskola falain kiviil nydjtott szolgaltatdi feladatot is érdemes
lenne figyelembe venni.

Az 4tvaltozds” a gydgypedagdgiai nevelési-oktatdsi intézmények esetében arra a
szandékra utal, hogy az intézmény eredeti feladatainak megtartdsa mellett olyan
nevelési-oktatdsi intézménnyé kivan vdlni, mely egyarant jogosult az épek és az SNI
gyermekek és tanulék fogaddsara, tehdt megvaldsitand a forditott integracié jobbara
csak szakirodalombdl ismert modelljét. Ezek az intézmények nem 2003 6ta késziilnek
erre a szerepre, hanem a joval kordbban kezd6d§ onfejleszt§ folyamatban érték el ezt
a szintet. Latva, hogy a nevelési-oktatasi intézmények sok esetben a szakember és a
kiilonleges szaktudds hidnydban mennyire nehezen képesek elldtni dtmeneti prob-
1émékkal kiizdd, de tiineteiben silyos dllapotd gyermekeket (pl. a beilleszkedési
nehézség, magatartdsi probléma miatt), arra vdllalkoznak, hogy a rendelkezésre allé
szakembereikkel és gyakorlati tapasztalatukkal befogadjik, ,.integrdljdk” a nem
fogyatékos, de kiilonleges gondozdsi igényt gyermekeket. Annak ellenére, hogy az
»atvdltozas” gyakorlati megvaldsuldsardl még kevés informdcidéval rendelkeziink,
tudomdsunk szerint van madr ilyen intézmény hazankban, és az is jol beldthatd, hogy
igény is van ilyen intézmény miikodtetésére.

Osszefoglalasként megallapithaté, hogy a pedagégiai miltunkban jellemzd
uniformizdlé nevelés-oktatds gyakorlatdtdl eljutottunk az egyéniesitett nevelés-oktatas
megvaldsitdsanak gyakorlatdig. Azt azonban jol latjuk, hogy ez az egyéniesités gya-
korta még csak remény vagy szandék, amelyhez a kozoktatdsi intézmények tobbsége
nem rendelkezik a tobbletszolgaltatds személyi €s targyi feltételeivel. Ebben a szolgal-
tatéi vdkuumban jelenik meg az Egységes Gyogypedagdgiai Mddszertani Intézmény,
hogy szakemberei és eszkozei kiajanlasdval segitse megvaldsitani a szolgéltatassal
tdmogatott, egyéniesitett nevelés-oktatds eszmé;jét.
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