Hit, szellemiség és sorsanalizis kapcsolatat elemezte Szondi elméletében széles-
kort vallasfilozofiai és szellemtudomanyi dsszefiiggésekre tamaszkodva.

A szakma- és kulturtorténeti elemzések és elméleti témafeldolgozasok utan
keriilt sor a Szondi-teszt alkalmazasaval nyert klinikai tapasztalatok bemutatdsa-
ra. Hary Ilona a panikbetegség jeleit elemezte a Szondi-tesztben, majd a Pécsi
Tudomanyegyetem Pszichologiai Intézetének a Szondi-életmi elméletével és
gyakorlataval foglalkozd munkacsoportja tarta elénk legujabb kutatdsi ered-
ményeit. Révész Gyorgy a Modern arcészlelési preferencia-vizsgalatok és a
Szondi-teszt lehetséges kapcsolatait vizsgalta, Deim Eva Sors és jellem
Osszefliggéseit, Hargitai Rita a Szondi-teszt jegyeit elemezte major depresszidsok
¢lettorténeti narrativumainak tiikrében. Gyongydsiné Kiss Eniké Cloninger Tem-
peramentum és Karakter Kérdoive és a Szondi-teszt mutatoi kozotti osszefiig-
géseket elemezte experimentalis vizsgalatai alapjan. A tudomanyos tilést Lukacs
Dénes Sorslehetoség és script cimii eldadésa zarta, melyben Szondi és Berne sors-
sal kapcsolatos felfogasaban rejlé hasonlosagok és eltérések filoldgiai elemzését
hallhattuk.

Az eldadasokat végig toretlen érdeklodés kisérte, bizonyitva egyrészt a
gyogypedagogia és a pszicholdgia hagyomanytiszteletét, masrészt azt, hogy a
Szondi-életmii a ma szamara is tud Gjat, felhasznalhatot adni.

Lanyiné dr. Engelmayer Agnes
a Szondi Lipot Emlékalapitvany kuratoriumanak elnéke

ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Foiskolai Kar (Budapest)
Altaldnos Gyégypedagogiai Tanszék

Szondi és a gyogypedagogia

GORDOSNE DR. SZABO ANNA

Szondi Lipot a gyogypedagogia 20. szdzad elején meginduldé tudomannya szer-
vezddésének sajatos magyar fejlodési Gtjan a masodik tudds nemzedék egyik
vezetd egyénisége (Gordosné, 1997, 2000).

Amikor 1927-ben Ranschburg Pdl és Toth Zoltan javaslatara a Gyodgypeda-
gogiai Tanarképz6 Foiskolan, akkor mint az 1902-ben Ranschburg altal alapitott
¢és addig vezetett Gyogypedagodgiai Pszichologiai Laboratorium egyik utodintéz-
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ményének, a Gyogypedagogiai Kortani és Gyogytani Laboratoriumnak a veze-
tésére megbizast kap, mar, kiilondsen az 1925-ben megjelent, rangos tudomanyos
dijjal elismert Fogyatékos értelem cimii munkdaja révén, a magyar gyogypedago-
giai szakirodalom szamon tartott szerzdje, de mint az 1922-ben T6th Zoltan éltal
megalapitott Magyar Gyogypedagogiai Tarsasag elndkségi tagja, a Tarsasag
rendezvényeinek gyakori eldadodja, a gydgypedagodgiai szakmai kozéletnek is is-
mert személyisége.

Minden korabeli adat és a palyfutasat késébb bemutato elemzés, visszaemlé-
kezés is arra vall, hogy Szondi a sz6 legnemeseb értelmében ambicidzus a gyogy-
pedagogiat illetéen. Es egészen bizonyosan nem egzisztencialis inditékbol, hanem
szakmai érdeklddés és tudomanyos kivancsisag vezeti. Mar tud annyit errdl az
Eurdpaban, akkor foéként német nyelvteriileten és nem utolsdé sorban Magyar-
orszagon fellendiild, de még nagyon sok feltaratlan problémat kinald szakteriilet-
r6l, hogy fantaziat lasson benne.

A Laboratorium a grof Klebersberg Kuno kultuszminiszter alairasaval kiadott,
am nyilvanvaldéan a Ranschburg—Toth—Szondi tudéstriasz altal sugallt rendelet
szerint kettds: kutatasi és tanitasi céllal 1étestilt.

,,A laboratorium kutatdsi feladata: keresni az értelemben, érzékszervi miiko-
désiikben, socialis és erkdlcsi magatartasukban fogyatékos egyéniségek eredetét
¢és korformait. Masodszor: kutatni a fenti fogyatékossagok megel6zésének és gyo-
gyitasanak orvosi lehetdségeit.

A tanitas terén a laboratorium alapitasi célja: a gyogypedagogiai féiskola
hallgatoit rendszeres eldadasok keretében bevezetni az altalanos biologia és a fo-
gyatékossagok kortananak tudomanyaba és ilyeténképpen biologiai alapokra épi-
nitasi feladata: a gyermekpsychiatria tudomanyos és gyakorlati mivelésére alkal-
mas orvosi garda nevelése és tovabbképzése.” (Szondi, 1931/a, 2.)

De a laboratorium elsésorban kutato intézet — hangsulyozza valamennyi kora-
beli tajékoztatas. (Szondi, 1931/a; Lérinczné, 1939)

Kutatasait egyrészt az allami és fovarosi gyogypedagogiai intézetekben ter-
vezi végezni, tehat az akkori terminologiaval ,,a szellemi fogyatékosok, beszédhi-
basok, siketek, vakok gyogypedagodgiai intézetének, valamint az allami javitoin-
tézetek novendékein, masrészt pedig a korhazak, klinikak, gyermekvédod ligak és
egyesiiletek vizsgalat céljaira alkalmilag beutalt fogyatékos gyermekanyagéan”.
(Szondi, 1931/a, 3.)

A laboratdrium elhelyezése a Mosonyi utcai Kisegitd Iskolaban, figyelemmel
arra is, hogy a Schnell Janos altal vezetett, Nevelési Tanacsadd6 Ambulancia funk-
ciéval miikddé masik Ranschburg-laboratorium utddintézmeény is ott marad, az
érdekeltek reményei szerint csak atmeneti megoldas.

A Gyogypedagogiai Tanarképzd Foiskola igazgatoja ui. 1928-ban nagysza-
basu épiiletszerzési akcidt indit (Gordosné, 2000). Hivatkozva az egyik parla-
menti iilésre, amelyen a kultuszminiszter a gyogypedagogiai intézmények jelentds
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fejlesztését is kilatasba helyezi, Toth Zoltan az abban az évben 4 évessé nyilva-
nitott Foiskola szamara méltd épiilet emelését kéri. Meggy6z6 érvelésébdl
kittinik, hogy az elméleti eldadasok és kiilonbdzo hallgatdi foglalkozasok, szemi-
nariumok stb. a gyakorlo intézményekben és mas kolcsonkért helyiségekben,
sokszor sziik irodakban, a févaros teriiletén elszortan folynak, és a hallgatok —
kollégium hianydban — igen kedvezdtlen koriilmények kozott, a gyakorlo intéz-
mények internatusaiban laknak.

A felterjesztésre kedvezd valasz érkezik, a Mosonyi utcai szomszédos lires
telket a Févaros erre a célra atadja, a tervrajzok és a ,tajékoztatd pénziigyi
iranyzatok™ is elkésziilnek, — a megvaldulas azonban pénziigyi akadalyok miatt
mégis meghiusul.

Nem mulaszthatom el itt megjegyezni, hogy Illyésné dr. Kozmutza Flora, a
harmadik tud6s nemzedék tagja, Toth Zoltan és Szondi Lipot legkedveltebb
tanitvanya tobb mint félévszazad eltelte utan ezt az almot valdsitotta meg itt a
Damjanich utcaban — mint tobben itt még emléksziink ra — tlizén-vizen at.

fgy a Gyogypedagogiai Kortani és Gyogytani Laboratorium Szondi 1940-ben
torténd kényszert tavozasaig, ti. a zsidotorvények kovetkezményeként felmentik
allasabol, a Mosonyi utcai Kisegité Iskolaban marad, dsszesen két helyiségben,
egy nagyobb teremben, amelyben spanyolfalakkal elvalasztott fiilkékben folynak
a vizsgalatok, és egy kicsiny, Un. féorvosi szobaban.

A rendkiviil szerény koltségvetés felszerelésre sem elég, Szondi csekély
eszmei fizetést kap, az onkéntes munkatarsak pedig dijazas nélkiil dolgoznak.

“Senkirdl sem tudtuk, mibél €l és hogyan? Ez nem volt téma. Mindenki élt
valamibdl, ahogyan tudott” — olvassuk Benedek Istvan egyik visszemlékezd irasa-
ban. (Benedek, 1993, 34.)

Szondi, akkor volt allasnélkiili munkatarsaitol, pl. Mérei Veratol tudom, hogy
0k magantanitasbol ¢éltek, de hivatalos dokumentum is fennmaradt, amely arr6l
tantskodik, hogy Szondin kiviil egyetlen kinevezett munkatars volt a Laborato-
riumban, Kozmutza Flora, azonban 6 is csak mint dijtalan gyakornok.

Szintén a visszaemlékezok és a Laboratorium munkajardl késziilt kiillonbozo
beszamoldk tanusaga szerint a 10 egynéhdny év alatt tobb mint 20 gydgypeda-
gogus, pszichologus, kész orvos és medikus onkéntes munkatarsi gardat sikeriilt
Szondinak verbuvalnia, és bamulatos munkatempojaval mindenkit derekasan meg
is dolgoztatnia, nem feledkezve meg a kb. ugyanannyi kiiltagrol sem, akik ugyan
csak rendszerteleniil jartak be a Laboratériumba, de a Szondi-szeminariumokat
annal rendszeresebben latogattak, és késébbi palyfutasuk is bizonyitja, hogy
Szondi-szimpatizansok, s6t tobben koziilik Szondi-kévetdk voltak.

Mindezt, legalabb ennyit azért tartottam fontosnak elmondani a koriilmények-
r6l, mert egyrészt az adott lehetdségek természetesen nagymértékben megha-
taroztak a Laboratorum tényleges kutatasi programjat, az iranyokat, az aranyokat,
a sokszor kényszerli programmodositasokat, —ledgazasokat és nemkiilonben a
munkalatok végso kimenetelét, tovabbi sorsat.

124



Masrészt mert hihetetlen, hogy minddssze egy b évtized alatt, az adott koriil-
meények kozott milyen nagyszamu, tobbezer, csaladfa-, iker- és sok mas vizs-
galatbol allo komplex vizsgalat elvégzésére, hatalmas adatmennyiség elemzésére
kertilt sor, mennyi el6adas hangzott el kiilfoldon és itthon, mennyi publikacio
jelent meg, mennyi, kozottik maradando érvényti vagy tjabbakat katalizald ko-
vetkeztetés fogalmazddott meg, és legfoképpen, hogy ott és akkor sziiletett meg a
sorsanalizis és allt 6ssze a Szondi-féle genoteszt.

Szondi és a gyogypedagogia viszonyardl szélva, most mar elegendd torté-
nelmi tavlatbdl teljes bizonyossaggal megallapithatod, hogy mindaz az érték, ami
a Gyodgypedagogiai Kortani és Gyodgytani Laboratdriumban, ebben a Szondi
vezette szakmai/tudomanyos mithelyben 1étrejott, az akkori magyar gyogypeda-
gogiabol indult el és toltekezett, hogy azutan annak tovabbfejlesztéséhez,
kiteljesedéhez maig kihatoan jelentésen hozzajaruljon.

De, hogy a Szondi-iskola ezer szalon fut6, sz6vod6 munkalatai egészen pon-
tosan, tételesen mit hoztak a gydgypedagdgia konyhajara, be kell ismerniink,
valdjaban nem is tudjuk. Ez a szdmvetés is csak egy szerény kisérlet a tajéko-
z6dashoz.

A magat biologusnak tartd, az Apponyi-klinikan Ranschburg oldalan dolgozo,
foként endokrinologiaval foglalkoz6 palyakezdd Szondi nem véletleniil vallal-
kozik a hamarosan tudomanyos dijjal elismert Fogyatékos értelem c. 400 oldalas,
gazdagon illusztralt 6sszefoglald konyv megirdsara, ami mérvado kortars szakmai
értékelés szerint ,,a magyar szakirodalom nagy gazdagitasat jelenti”, ... ,.elibénk
hozza egy erejében bizo, harcos fiatalember €élményeinek konnyedén szarnyald
lendiiletét”, (Révész, 1926, 14.), és ami egyben — teszem hozza — a gyogypedago-
gusi szakmai kozvélemény szamara latvanyos belépoként is szolgal a Gydgy-
pedagodgiai Kortani és Gyogytani Laboratorum rangos vezet6éi megbizatasanak
elfogadtatasahoz.

Szondi a Fogyatékos értelem c. miivében és késobb is Ranschburg elismeré-
sének mindig megkiilonboztetett helyet biztosit, de hamarosan — jol érzékelhetéen
— levalik mesterérol.

A Magyar Gyogypedagogiai Tarsasag 1926. évi II. Orszagos Ertekezletén
még ,,Az értelmi fogyatékosok kezelésének ujabb ttjairdl” cimmel, mintegy a
Fogyatékos értelem folytatasaként arrol értekezik, hogy az értelmi fogyatékosok
sulyossagi fok szerinti gyogypedagogiai osztalyozasa (akkor idiotak, imbe-
cillisek, debilisek) helyett az orvosi kezelés alapjaul a degenerdlt, abnormis és
beteg kategoriak ajanlottak, és ennek megfelelden ismerteti a terapids lehetdsé-
geket. (Szondi, 1927)

Néhany év mulva, 193 1-ben mar kiilf61don és itthon is nagy feltiinést keltve a
konstitucioanalizis keril érdeklodése el6terébe. ,,Constitutioanalysis és értelmi-
fogyatékossag” cimi értekezésébdl tudjuk meg, hogy koncepcidvaltas tortént, ,....
a laboratorium a kiilonb6z6 fogyatékossagok szemléletében nem kovethette a régi
utakat — jelenti ki. ,,Eddig a fogyatékossagok psychologiai, psychiatriai és gyogy-
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pedagogiai megitélésenek alapjat elsdsorban a ,.fogyatékos képességek” képezték.
Tehat: az olvasninemtudds (alexia, legasthenia), a szamolninemtudas (arithmas-
thenia), az irninemtudas (graphasthenia), stb., tovabba a socialis alkalmazkodni
nemtudas, (az antisocialitds, zlilottség), valamint a latasi, halldsi, beszédfogya-
tékossagok.

Ezzel szemben a laboratériumot nem a kiilonb6zo képességek fogyatékossagi
foka, és qualitasa érdeklik elsGsorban, hanem maguk ,,a fogyatékos egyének”,
akik a fogyatékos képességeket felmutatjak. A laboratorium nem képességdiag-
nosztikara, nem is a fogyatékos képességek kortani kutatasara vallalkozott, hanem
a fogyatékos Osszegyéniségek koroktani és kortani megismerésére.” (Szondi,
1931/a, 4.)

“A laboratorium altal képviselt eme tobbiranyu személyiségelemzést négy
pillérre épitettiik fel. Ezek: 1. A testi és elmebeli formak analizise, 2. a testi és
elmebeli reakcidosformak analizise, 3. az 6roklodési faktorok elemzése, ¢s végiil 4.
a mili6hatas elemzése.” (Szondi, 1931/b, 66.)

Szondi kilfoldon is, Kolnben, az V. Gyogypedagogiai Kongresszuson ugyan-
ebben az évben Iépett fel az értelmi fogyatékos gyermek konstitucidanalizisének
és —szintézisének altala kialakitott (ij modszereivel, és bizonyitva a t6bbdimenzios
személyiséganalizis sziikségességét aratott osztatlan sikert a monodimenzionalis
iranyzatot képvisel6 berlini konstitucids iskolaval szemben (Michels, 1931).

A Szondi éltal oly szuggesztiven képviselt uj szemléletmod, amelyet a modern
holisztikus szemlélet elé6futaranak tekinthetiink, nemcsak az értelmi fogyatékosok
szakteriiletén kamatozik.

Szondi figyelme szinte egyidében, hasonl6 intenzitassal fordul a dadogas felé
is, akkor még nem sejtve, hogy a majd megsziiletendé genoteszt mit koszonhet
ennek az érdeklédésnek.

Amint az a gyogypedagogusok korében jol ismert, a hibasbeszédiiek
szomszédos, Festetics utcai intézetében a dadogokkal és rhinolalidsokkal végzett
konstitucioanalitikus vizsgalatok a kozvetlen tanitvany Sulyomi-Schullmann
Adolf és majd Kanizsai Dezs6 munkassaga révén a magyar logopédiat teljesen 1j
iranyba terelik. Elég, ha csak a Sulyomi-féle pedagdgiai pszichoterapias koncep-
ciora és munkamodra utalok (Sulyomi-Schulmann, 1942). Ez Szondinak az akkor
még nemzetkdzileg is ujnak tekinthetd tételén épiil fel, miszerint: ,,A dadogd tobb
mint egy olyan ember, aki egy hang, egy sz6 ismétl6dd-goresos beszédzavaraban
szenved; a dadogd nemcsak a beszélnitudas teriiletén extrém, szélséséges ember-
valtozat, hanem egész organizacidjaban, egész egyéniségében extrém ember.”
(Sofalvy, 1931, 330.) Ezért a dadogok kezelését is tobb dimenzidban sziikséges
kiépiteni, kisérletet kell tenni az egész ember organizaciojanak dtnevelésére.

De a szomszédos Festetics utcaban a masik gydgypedagdgiai intézményben, a
siketek szakteriiletén is hamarosan vilaghirnevet hozd, teljesen 0j gyogypedago-
giai munkamod megsziiletésének lehetiink tanii.
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A Ranschburg tanitvany Bdrczi Gusztav, szintén a masodik tudosnemzedék
orvos-gyogypedagdgus tagja ugyan Szonditdl fiiggetlentil, 6nalld Gton indul el és
jar, és dolgoz ki a surdomutitas corticalis gyogypedagogiai befolyasolasara uj
modszert, de ha ezuttal csak , A siketség atoroklédése és az ezzel kapcsolatos
praeventio” cimii tanulmanyat lapozzuk fel, megtudjuk, hogy sokféle eléadat és
gyogypedagogiai gyakorlati tapasztalat elemzésével, de mindenekel6tt 220 siket
gyermek mintegy 8000 személyt érintd csaladfajanak gondos feldolgozasa révén
jut el — 6 az adott vizsgalati anyagon 80%-os gyakorisaggal — ahhoz a kovetkez-
tetéshez, hogy ,,Teljesen mas a helyzet akkor, ha a siketség nem érzékszervi
fogyatkozasképpen all eld, hanem mint egy elmebeli allapotnak a részjelensége”
— annak az egész személyiségre kihato sokféle kovetkezményével (Barczi, 1936,
82.).

Taldn nem tévedés azt mondani, hogy Szondinak ehhez a szakmai tetthez is
van koze, méginkabb jogos az a megallapitas, hogy ebben a fdiskolan és gyakor-
16 intézményeiben akkor uralkodo irigylésremélto alkoto 1égkdrben valamennyi
elért eredménynek kolcsondsen koze van egymashoz.

Szondirdl azt is tudni kell, hogy tavolrél sem csak a laboratériumaba vissza-
vonulo, bezarkozo, megszallott kutato.

PI. a mar idézett kolni utjan is intézményeket latogat, sz¢éleskorii kapcsolatokat
¢épit. Hazajove, a Magyar Gyodgypedagogiaban részletesen beszamol a tapasz-
taltakrol, arrol, hogy ,,a német és svajci pszichiatriai klinikdkon és elmegyogy-
intézetekben kiilon ,,gyermekpszichiatriai osztalyok” vannak 50-200 aggyal. Eme
osztalyok mellett gyogypedagogiai tantermek talalhatok, ahol a klinikai gyer-
mekpszichiatriai kezelések mellett gydgypedagodgiai tanarok foglalkoznak a
gyermekekkel”, és szova teszi, hogy ,,Nalunk Magyarorszagon a pszichiatria
miiveldi sajna nem igen érdeklédnek a gyogypedagdgia irant. A klinikakon, vagy
az elmegyogyintézetekben — a gyulai allami korhdzon kiviil — sehol sincsen kiilon
gvermekpszichiatriai osztaly. ... Nalunk az orvos elhagyja az egyetemet anélkiil,
hogy a gyogypedagogiarol, vagy a gyermekpszichiatriardl egy betiit is hallott
volna. ... Ennek a szomoru allapotnak a kovetkezménye, hogy az orvosok
<gyogypedagogiai tudatlansaga> miatt a gydgypedagodgus keze ala tartozd ese-
tek szamottevo része arra hivatlan egyének halojaba keriil, masrészt pedig a gyo-
gypedagdgusoknak nem all moédjaban gyermekpszichiatriai osztalyokon az
orvossal szoros egylittmitkodés révén ismereteinek latkorét kiboviteni.” (Szondi,
1931, 64.)

Arrol is beszamol, hogy Miinchenben, a Magyarorszagon is sokat idézett
Isserlin gyermekpszichiatriai osztalyan a fiatalkori agysériilteket a pszichiatriai
¢és neuroldgiai kezelésen kiviil modern gydgypedagogiai osztidlyokban gydgy-
pedagdgiai tanarok részesitik alland6 oktatasban és nevelésben. Es, ,, Ugyancsak
Isserlin intézete valositotta meg dr. Toth Zoltannak a felnéttek gyogy-
pedagogidjardl régota vallott nézetét, ... Isserlin intzézetében ugyanis felnott
agysériilteknél a kiilonb6zo héaborus, vagy baleseti sériilés kapcsan elvesztett

127



szellemi képességek (beszéd, irds, olvasds, memoria stb.) Ujrakifejlesztésére
iranyuld szakkezelést mindeniitt gyogypedagogusok végzik.” (Szondi, 1931, 64.)

Kolni utjanak lesz a kovetkezménye hollandiai gyogypedagogiai célu tanul-
manyutja is. A holland kollégak érdeklddését annyira felkeltik a magyar Szondi-
iskola tagjainak elGadasai, hogy ott azonnal kdlcsonos latogatasi tervben allapod-
nak meg. Egy év mulva mar Szondi a Magyar Gydgypedagdgia c. szaklap olvasoit
egy kitling dsszehasonlitdo gydgypedagogiai tanulmannyal ajandékozza meg ,,A
gyogypedagogia allasa Hollandiaban™ cimmel. (Szondi, 1932)

Erre mar csak azért is szivesen hivom fel a jelenlevé gydgypedagdgus kol-
légak figyelmét, mert a holland-magyar szakmai kapcsolatok éppen a Szondi-
laboratorium utodintézményének, az ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagogiai
Foéiskolai Kar Gyogypedagogiai Pszichologiai Intézetének kozremiikodésével
legtijabbkori torténelmiinkben is €lnek, és ezt reprezentalva a kdzelmultban jelent
meg: Egyiittnevelési lehetdségek a holland és magyar iskolakban cimmel szintén
egy igen kitlind Osszehasonlitdo gyogypedagdgiai munka a Holland-Magyar
Felsooktatasi Egytittmiikodés keretében, a Specialis Nevelés Holland Magyar
Egyiittmiikodési Projekt tdAmogatasaval (Zsoldos-Varnai-Kool, 2003).

Szondi szerepe a gyogypedagogia tudomanyelméletének alakulasat vizsgalva
is igen jelentds. Errdl a Szondi-centendriumon részletesen beszamoltam. (Gor-
dosné, 1993)

Azonosul a magyar egységes gyogypedagogiai koncepcidval, s amikor Toth
Zoltan az igynevezett szeparatista, egyoldalu oktatasi iranyzatot képviseld kortars
kollégakkal vitatkozik, Szondi segiti, tamogatja a leghatasosabban. Elismerden
véleménye, hogy egészében ,,ujat és értékeset” alkotott, és hogy Toth Zoltan mun-
kassagaval 0j korszaka kezdédik a gyogypedagdgianak, egy-egy rész-gondolat-
korérdl, pl. az orvosi €s a nevelés utjan torténd gyogyitasrol kifejtett allaspontjai-
rol pedig az a joslata, hogy ,,a benniik rejlé megallapitasai tobb emberdlton at
mérfoldkovei lesznek a gyogypedagogia tudomanyanak.” (Szondi, 1934, 22.)

De Szondi nemcsak tamogatja és er0siti Toth Zoltdan akkor er6teljesen tama-
dott koncepcidjat, hanem az ugynevezett — itt nem részletezhetd — konstituciondlis
tovabbfejlesztéséhez (Szondi, 1930).

Szondi szerint: ,,A gyogypedagogia nemcsak a fogyatékos képességeket korrigalo
pedagogia, hanem a fogyatékos egyéniségeket pedagogiai, orvosi, jogi és vallds-
erkélcsi uton gyogyito egységes, tudomanyos disciplina.” (Szondi, 1931/a, 29.)

Szondi a 30-as évek végén, tal a kisérleti dsztondiagnosztika, ill. a genoteszt
kidogozéasan, mar egyszeriien és roviden igy fogalmaz: ,,A laboratérium a
gyogyito-nevelés szolgalataban allo kutatd intézmény.” (Szondi, 1939, 1.)

A laboratoriumban folyamatosan vezetik a fogyatékosok 1930-ban felallitott
csaladi kataszterét, a kutatasi célokon tl azért is, hogy ,,Ha egyszer kotelezo lesz
a hazassag el6tti orvosi vizsgalat, ugy ez a kataszter a hatosagi kozegeknek
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»egeszsegiigyi priuszok” beszerzése céljabol rendelkezésre fog allni.” (Szondi,
1939, 1.)

De 0sztondiagnosztikajat is a koz szolgalatdba gondolja allithatonak. Terve az
volt, hogy a véradokdzpontokhoz hasonléan, az emberek &sztdoncsoportjat
meghatarozni tudo ,lelki tamasztnyijto dallomdasokat” kellene 1étrehozni, ahol a
segitséget igényld ember, szakember kozvetitésével, olyan segit6t taldlhat, aki
azonos Osztdncsoportba tartozik.

A nevelhetéségrol és a gyogyito-nevelésrol kidolgozott téziseit az Oszton és
nevelés c., 1940-ben publikalt tanulmanyaban kovethetjiik, mai szemléletiink bir-
tokdban olykor nem titkolhaté ambivalencidval.

»~Az 0szton és nevelés kérdéseinek megkdzelitésére egy igen egyszerli
becslési szammal dolgoztam — irja — éspedig az egy-¢s kétpetéji ikrek megegye-
zési és eltérési hanyadosaval.” (Szondi, 1940, 98.)

Polgar Magda gyogypedagogusnd segitségével 97 ikerpar adatait dolgozza
fel, lenyligdz6 precizitassal.

Négy alapsziikséglet megegyezési és eltérési hanyadosa alapjan veszi szamba
a lehetdségeket, pontosan felsorolva, megnevezve a legkdnnyebben, az aranylag
nehezen és legnehezebben nevelhetd 0sztontdrekvéseket.

Szondit kiilonosen foglalkoztatja az in. ,,adequat nevel$” kisérletes kivalasz-
tasanak problémaja.

Kérdései: Milyen alapon célszerti a gyermekeket nevelési csoportokba ¢€s
iskolai osztalyokba beosztani? Ki legyen e csoportok vezetdje a rendelkezésre
allé neveldk koziil? Mitdl fiigg a nevelés sikere?

Az adequat dsztoncsoportba tartozé nevelé nem mas mint a kdzismert Szondi-
féle ,, lelki karo”, csavargd, szokds, koborld, erés felinduldsban stlyos testisértést
elkovetd fiatalkora biindzok esetében, akikben Szondi szerint nagyfoku hit-
sziikséglet ¢l elrejtve, a ,,valldsos lelki karo”.

»Nevelési kisérleteinknek gyakorlatilag fontos megallapitasa — Osszegzi
Szondi —, hogy nem elegendé a neveld és a gyogyitando egyen rejtett dsztonten-
denciait felkutatni, sikert akkor varhatunk, ha ismerjiik mind a nevelendd, mind a
neveld osztonalkatat, osztoncsoportjat és ezek alapjan kétjiik a neveltet a neki 6sz-
tonalkatilag fajlagosan megfelelé nevelohoz. lgaz, — folytatja — hogy vizs-
galataink megfosztanak minket attol az abrantdl, hogy vannak ,,igazi jo neveldk”,
kik mindenki szamara egyforman kitiinéek; ehelyett azonban oly exakt vizsga-
lattal gazdagodtunk, melyre — nézetiink szerint — a neveld-kivalasztas, a csoport-
és osztalyképzés nehéz feladatat biztosabb alapokra fektetjiik. Kiilondsen fontos
volna ennek az elvnek a keresztiilvitele a javitointézetekben” (Szondi, 1939, 2.).

Szondi az 6szton és nevelés témakorben Magyarorszagon végzett munkdas-
sagat az 1940-es évek végén még Svajcban is folytatja, legalabbis ilyen targyu
szeminariumot vezet €s ott is tervezi ,,lelki tamasznyujto allomasok” felallitasat.
Biirgi Meyer kozlése alapjan tudjuk: Szondi ,,Ugy latta, hogy 6sztondiagnoszti-
kaja megfelel annak a schilleri gondolat altal felvetett igénynek, hogy az emberek
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szamara is dolgozzanak ki egy linnéi osztalyozasi rendszert: az embereket tehat
fel kellene mérni és el kellene helyezni az 6sztondiagnosztika faktorialis koor-
dinatarendszerében.” (Biirgi Meyer, 1994, 163.)

A folytatasrol nincs tovabbi adatom, azt azonban elmondhatom, hogy ha
Magyarorszagon a II. vilaghdboru utan kozvetleniil még van is gydgypedagogus,
aki propagalja Szondinak ezeket a nézeteit, 1950 utdn mar nincs. Hivatalosan
Szondi egész munkassaga indexre keriil, s amikor az 1980-as években nevét mar
nemcsak rovid féiskolai és egyetemi tananyagok és a Szondi tesztet rejtdzve
hasznald pszichologusok idézik, a gyogypedagogia idokozben teljesen atalakult
gyakorlata mar nem tud mit kezdeni az 1930-as évekbeli Szondi-féle észton-
hanyadosokkal.

Mint ahogy a ma gydgypedagogus-jeldltje is valdsziniileg riadtan olvassa a
Fogyatékos értelem c. miiben a tudoés biologusnak a korabeli genetika nyelvén
leirt szaraz, rideg fejtegetéseit ,,az értelem faj- és néphygiénéjérdl”, ,,a hitvany és
értéktelen egyedekrdl”, ,,a gyengeelméjiick internalasardl, hazassagkotésének
megakadalyozasardl, nemzoéképességének miivi sterilizalas, ill. kasztralas utjan
torténd mesterséges megsziintetésérdol”, és leteszi a konyvet anélkiil, hogy a
befejezd bekezdéseket is elolvasna.

Szondi sem gondol még arra az 1920-as években, hogy majd mennyire vissza
lehet éIni a prevencido gondolataval, a kiilonb6zo fogyatékosokrol késziilt
nyilvantartasokkal, de konyve végén igy is hangstlyosan felhivja a figyelmet arra,
hogy az orvos, a pedagogus, a torvényhozo és a tarsadalom minden tagja mindig
gondoljon arra, hogy a meghozandd rendeletek, térvények mindenkor az ,,e m b e 1-
re” fognak vonatkozni, azoknak emberre szabottaknak kell lenniiik. (Szondi,
1925, 338-339.)

Szondira is vonatkozik az, hogy megitélése csak egész palyafutisa, egész
¢életmtive, és hozzateszem, hogy egyéni sorsa ismertében lehetséges.
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