elézetesen ki kellett talalni az egész Osztonrendszert, feltalalni a tesztet, megtalalni hozza a
megfelelé hivoképeket, ezeket kiprobalni, csereberélni, sokszorositani, a munkatarsaknak
kiadni hasznalatra, az eredményt statisztikusan feldolgozni, végre a hasznalhat6sagrol meg-
bizonyosodva elkezdeni a nyilvanos terjesztést... ez nem féléves munka.

Tobb torténetet terjeszt maga Szondi arrdl, hogyan és mikor tdmadt benne a génrokonsag
otlete. Kozismert annak a hazasparnak az esete, ahol a feleség elsirja kiilonleges panaszat, majd
megkérdi: latott mar ilyet, doktor ur? Szondi visszaemlékszik egy idés paciensére, hasonlod
panaszokkal, mire a férj halkan megszoélal: ez az asszony az édesanyam volt... Dosztojevszkij
is mindig szoba keriil, szentekbdl és gyilkosokbol allo csaladjaval, és Henry Troyat Doszto-
jevszkij-biografiaja, amelybdl Szondi az életrajzi adatokat meritette, csakhogy nem merithette
1940 el6tt, mert Troyat a konyvét '39-ben fejezte be, és még le is kellett magyarra forditani.

Ha télem kérdenék, mikor volt a sorsanalizis sziiletésnapja, azt felelném: az els6
vilaghédboru alatt, amit Szondi mer6ben szokatlan boldogsag allapotdban élt at, noha hasmant
cstiszas kozben granatrepesz furddott a hatizsakjaba, s szerencsésen fennakadt Freud:
Alomfejtésének szétroncsolt lapjain. Ha ebbe nem haltam bele, gondolhatta Szondi, akkor
orokkeé fogok élni, és feltétleniil valami rendkiviilit fogok foltalalni.

Béamulatosan tudott hinni a tehetségében és az elhivatottsagaban, mindenekfelett a sorsban.

Eredeti kozlemények

Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Tandrképzo Féiskola (Budapest)
Altalanos Gyogypedagdgiai Tanszék

Szondi és a korabeli
magyar gyégypedagégia”
GORDOSNE DR. SZABO ANNA

Amikor Szondi Lipot 1927-ben, mint a Gyoégypedagogiai Kortani és Gyogytani Laboratorium
vezetdje a Gyogypedagdgiai Tanarképz6 Fdiskola statuszaba 1ép, mar nagyon sokat tud a

* A Szondi-centenariumon (1993. aprilis 15-én) a BGGYTF-en, a tudomanyos iilésen

elhangzott eldadas
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gyogypedagdgiardl és 6 is mar ismert személyiség a gyogypedagdgusok korében. Hozza kell
tennem, hogy Szondi tudasa a gyogypedagogiarol, majd hozzajarulasa a gyogypedagogidhoz
joval tobb, mint ami errdl a mai szakmai koztudatban €1, de akkori ismertsége sem csupan ,,A
fogyatékos értelem” c., 1925-ben megjelent, ma széles korben joforman egyetlen ismert,
ugymond igazén gyogypedagodgiai targyu miivére korlatozodott. (1)

Szondi Ranschburg Pdl oldalan mar a huszas évek elején jelen van a gyogypedagogiai
kozéletben. Részt vesz példaul 1922-ben a magyar gyogypedagdgia torténetében forduld-
pontot jelentd esemény, a vilagviszonylatban legelsd ilyen tudomanyos tarsulas, a Magyar
Gyogypedagogiai Tarsasdg létrehozasanak eldkészitésében és alakuld iilésén is. Ez ekkor
azzal is egylitt jar, hogy megismeri a kiilonb6z6 érdekek, nézetek, iranyzatok harcat, tantija
az elsg vilaghaboru, az 8szirdzsas forradalom, a proletardiktatira és a trianoni békeszerzédés
kiilonbozd konfliktusoknak. Mindez el is riaszthatna attol, hogy sziikebb kompetenciakorébdl
kilépjen. Nem ez torténik. Folyamatos és aktiv jelenlétével kapcsolédik be a Magyar
Gyégypedagogiai Tarsasag munkajaba, annyira, hogy hamarosan az elndkség tagjai sordba
valasztjak.

Erthetd, hiszen mint a Ranschburg-féle Gyogypedagogiai Pszichologiai Laboratorium
asszisztense, a tarsasag altal rendezett szakmai konferenciak szinte allando, és a tudodsitasok
szerint mindannyiszor ,,felejthetetleniil értékes” eldadoja. Mar a legelsén: ,,Kapcsolatok az
abnormalisok testi és szellemi alkata kozott” cimen, 1923-ban, a Tarsasag I. Orszagos
Ertekezletén, a programban rangos helyen és idépontban: ,,Az értelmi fogyatékossagok
okairdl és megel6zésiikrdl” tart eléadast. (2)

Ahhoz a felismeréshez, hogy az az interdiszciplinaritas, ami a magyar gyogypedagogia
tudomanyteriiletének szervez6dését mar a szazad elején jellemzi, milyen kohézids erdt
képvisel, minden bizonnyal tanitomestere, Ranschburg Pal és a Ranschburg koriil szervez6do
szakmai mihely vezeti el. Kevésbé ismert, ezért ez az el6adas errdl szol, hogy mint ennek a
mihelynek egyik tagja, Toth Zoltan, a Magyar Gyogypedagogiai Tarsasag fotitkara, majd a
foiskola igazgatdja milyen nagy hatdssal van ra.

A Gyodgypedagogiai Kortani és Gydgytani Laboratorium programjardl és organizacioja-
ol sz016 ismertetésekben azt olvassuk, hogy a laboratorium tudomanyos féfeliigyeldje prof.
dr. Ranschburg Pal egészségligyi fOtandcsos, mint a gyogypedagdgiai laboratéoriumok
tudomanyos fofeliigyeldje, a gazdasagi feliigyeletet pedig Toth Zoltan dr., mint a Gyogype-
dagogiai Tanarképz6é Foiskola igazgatdja végzi. Ez az adminisztracios hierarchia. E kitéind
tridsz azonban mar a laboratorium Iétrejotte elott évekkel egyiittmiikddik, inspiralja egymast.
Ezt jol tiikr6zi a laboratorium programja is. Mindharmuk szakmai egyénisége felismerhetd
benne. (3)

Szondi szamara a laboratorium vezetése egészen bizonyosan nem egyszerlien egziszten-
cialis-, kutatasi- és karrierlehet6ség és nemcsak a tételesen megfogalmazott kutatasi és tanitasi
feladatokat jelenti.

Szondi mar kordbban azonosul azzal a szellemiséggel, azzal a gydgypedagogiai szemlé-
lettel, amit a Magyar Gyogypedagogiai Tarsasag megalakulasakor képvisel; azokkal a
tarsasagi torekvésekkel, igéretekkel, vallalasokkal, amik a laboratorium létesitésekor mar €16,
pezsgd munkafolyamatban kibontakozoban vannak.

De térjiink vissza a kozvetlen, személyes Toth Zoltdan-i hatasokra. Az orvos Szondit
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megérinti és magaval ragadja a bolcsész Toth Zoltan szellemisége. Ahogyan késobb irja, J.
J. Rousseau szavai, hogy tudniillik ,,a nevelés, mint legels6é kozérdek, az emberek formala-
sanak milvészete” jutnak eszébe Toth Zoltdn: ,Altalanos gyogypedagogia” c. kdnyvének
olvasasa kozben. ,,Erre a vissza-visszatéré képzettarsitasra - idézem Szondit - Toth Zoltannak
nemcsak az a torekvése indithatott, amely a pedagégus emberformalé miivészetét, nevelési
tevékenységét az oktatoi cselekvésnek messze foléje helyezi, hanem Toth Zoltan kiizdelme-
inek személyes multja is. ,,Javasolj olyat, ami kivihetd, ezt ismétlik nekem sziintelen, ez
annyi, mintha azt mondanak: javasold azt, amit tenni szokds, vagy legalabb javasolj valami
olyat, ami a meglévé rosszal dsszekapcsolodik.” Az Gjat alkotd elme kitdrésének eme szavai
Holgyeim és Uraim, J. J. Rousseau szavai, de azok, akiket sorsuk 7oth Zoltin kiizdelmes
palyajanak személyes kozelségébe hozott, sokszor hallhattak hasonlo szavakat Toth Zoltan
szajabol” — zarul az idézet Szonditol. (4)

Toth Zoltan tobbek kozott azzal a nézettel hadakozik, amely az 1921. évi oktatasi torvény
életbe 1épése utan jelenik meg a magyar kézgondolkozasban. Ez a torvény a tankdtelezettséget
¢és ezzel az ahhoz sziikséges feltételek megteremtési kotelezettségét is végre minden 6-12 éves
gyermekre kiterjeszti, tehat vakra, gyengénlatora, siketre, nagyothallora, értelmi és testi
fogyatékosra, beszédhibasra, az ideges, elmaradt és moralisan hibas gyermekre egyarant
kimondja. Toth Zoltan igy fakad ki:

... egyesek — emberiesnek egyaltalan nem nevezheté szandékkal — felemelik szavukat
mai tarsadalmunknak az ellen a nagyértékii térekvése ellen, mely a kozoktatasiigy keretében
a csokkentértékli egyének nevelése szamara is megfeleld helyet kivan biztositani. Mind
gyakrabban hangzik el az a hibas felfogas, hogy els6 sorban és foképpen a tehetség aranyaban
hozzuk meg a gyermekek ¢és ifjak érdekében erkdlcesi és anyagi aldozatunkat. E felfogas szerint
minél konnyebben ¢és értékesebben fejleszthetd az egyén, annal érdemesebb és annal nagyobb
mértékben van sziikség arra, hogy ¢letének kialakitasaért a tarsadalom erkolcsi és anyagi
aldozatot hozzon. Indokolatlan tdmadast intéznek mind gyakrabban az ellen az emberies és
természetes torekvés ellen, hogy ott van nagyobb segitségre sziikség, ahol nagyobb a baj, ahol
csak megfeleld6 munkatobblettel lehet a nevelendd egyénbdl az emberi élet szamara elfogad-
hato értéket nevelni. Ez a tdimadas alapjaiban hamis.”

A fogyatékos egyénekkel foglalkozo kiilon oktatas vagy gyogyito-nevelés mentd célja
nevében emeliink szot ez ellen a torekvés ellen.”

... minden egyénnek joga van az 6t megilletd emberi életre, még akkor is, ha annak
elérése az emberek és a tarsadalom részérdl nagyobb munka és sulyosabb anyagi aldozatot
kivan.” (5)

Ez a szemléletmdd ragadja meg Szondit, ennek elfogadtatasaban kész részt véllalni, ezért
1ép be Toth Zoltan szdvetségeseinek soraba, korébe, igy szolgalja a laboratérium programja-
nak szorgalmas, szivds és nagyon eredményes megvalositasdval tudatosan is azt az altalanos
gyogypedagogiai koncepcidt, amit 7oth Zoltan a harmincas évek elején publikal (6) és igy
lehet, hogy ehhez olyan fontos mondanivaldja van, ami e koncepcioé folyamatos tovabbépi-
tését is jol tetten érhetden inspiralja. (7)

Szondi Toth Zoltannak a harmincas években kiilfoldon, a Nemzetkozi Gyogypedagogiai
Tarsasag révén (amelynek alelndke) ismertté valt, itthon foként gydgypedagogusok altal
vitatott és foként neves normalpedagogus- €s orvostudosok altal nagyra értékelt ,,sajatosan
egyéni gyogypedagogiai iranyzatar6l” igen elismeréen nyilatkozik. Egészében az a vélemé-
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nye rola, hogy ,.Gjat és értékeset alkotott” és hogy ,,munkajaval 1j korszaka kezdddik a
gyogypedagogianak.” Egy-egy rész-gondolatkorérdl pedig ugy nyilatkozik, hogy ,,a benniik
rejlé megallapitas tobb ember6ltén 4t mérfoldkdve lesz tudomanyunknak.” (8)

Szondi ezt az akkor a kutatas és szakemberképzés teriiletén dominans iranyzatot hangsu-
lyozottan biologiai és kortani szempontbdl elemezve, négy kérdést tesz fel és valaszol meg a
szerzOt megerdsitve. Hozza kell tennem, hogy ez a Szondi altal is megerdsitett és gazdagitott
koncepci6 a II. vilaghabort utan, féként a hatvanas években, itt, a féiskolan indexre kertil.
Szerencsére azonban tobben, mindenekeldtt Illyésné dr. Kozmutza Flora, erételjes tdmada-
sokat is vallalva, sohasem tagadjak meg, ellenkezéleg, korrektiil tovabbéltetik és kozvetitik
tanitvanyaiknak.

,,E10sz0r azt kérdezziik: vajjon a gyogypedagdgiai gondolkodasnak az a modja, ahogy a
szerz6 a fogyatékos gyermekeket szemléli, megfelel-e az orvostudomany mai altalanos
biologiai és kortani gondolkodasanak?

A masodik kérdésiink igy hangzik: Az az Gt, melyet munkajaban a fogyatékos gyermek
megismeréséhez vezetd helyes utként kijeldlt, vajjon bioldgiailag helyes-e?

Harmadik kérdésiink igy fog szolni: Az értékelésnek azok a szempontjai, melyekbdl a
szerzd a fogyatékos egyén tarsadalmi és pedagogiai értékét felmérni ajanlja, felhasznalhatok-e
a fogyatékos ember biologiai értékmérésére is?

A negyedik kérdés, melyet biologiai szemszogbdl birdlat targyava kivanok tenni, a
kovetkez6: A nevelés utjan torténd gyogyitdsnak az az alapeszméje, melyre a szerzé a
gybgyitva neveldi terapia fogalmat helyezi, més-e, mint az orvosi gydgyitasnak alapgondo-
lata? (9)

Ebbdl a gydgypedagogiai elmélettdrténeti szempontbol rendkiviil érdekes diszkussziobol
ezuttal csak néhany gondolatot tudok kdzvetiteni.

Szondi Toth Zoltan gyogyité-neveléstudomanyi alapdefinicioibdl kiindulva végzi el
elemzését. Az altalanos gyogypedagogiardl és a gyogyito-neveldi gondolkodas egységérdl
adott meghatarozasokat elemezve azt emeli ki, hogy ez a gyogypedagodgia mind a csdkkent-
értékiiek, mind az egyoldalian kivaloak gyodgyitd nevelésének tudomanya. ,,A gyogypeda-
gogia diszciplindjanak a tehetségek gyogyitd nevelésével tortént térhoditdsa 11j iranyzatot
jelent a gyogypedagdgiaban” — allapitja meg. ,,Kiilondsen all ez hazankra — folytatja —, hol a
gyogypedagodgia terén az egyoldalu szakoktatasi iranyzat hivei még a kozelmultban is azt
vallottak, hogy a gyogyitd nevelés... fogalmat mar csak azért sem lehet egységesen kiterjesz-
teni a fogyatékos gyermekek nevelésének egész teriiletére, mert oktatasi szempontbodl lényeg-
be vago, athidalhatatlan kiilonbségek tapasztalhatok az egyes csoportok kozott. E felfogassal
szemben nemcsak a vakokra és siketnémakra, értelmi €s tarsadalmi fogyatékosokra egyarant
¢és egységesen kivanja kiterjeszteni a maga gyogyitd nevelési gondolatat, hanem a gyogyitd
nevelés szarnyai ald befogadja mindazokat a nehezen nevelhetd, egyoldaliian kivalo tehetsé-
geket is, akiknél egyik vagy masik elmebeli képesség fejlettsége atlagon feliili, de az
elmeképességek fejlettségének egymaskdzti disszonancidja dezorganizalttd, szétesésre haj-
lamossa teszi az egyént €s ezért szorul kiilonleges nevelésre.” (Szondi megjegyzi, hogy ezért
az eszméért az USA-ban Goddard mar harcol, mi pedig most tessziik hozza, hogy azota ez az
eszme mar tért is hoditott.) (10)

Szondi a tovabbiakban azt vizsgalja, hogy hogyan &ll e kérdés ma (tudniillik 1934-ben)
a biologiaban?
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,,HUsz év el6tt — mondja — az orvoslélektani és gyermekpszichiatriai kutatds f6 kérdése
az volt: miért nem tud ez vagy az a gyermek megtanulni beszélni, irni, olvasni, szamolni, a
tarsadalomhoz alkalmazkodni és 6nalléan dolgozni. A bioldgiai kutatas targyasztalara tehat
— valamiképpen a husz év eldtti gyogypedagdgiaban, azonképpen a gyermekpszichiatriaban
is — mindig csak egyes elmeképességek kiugrod fogyatékossagai keriiltek. Mindenki elismeri,
hogy mind a pszicholdgia, mind az egyes fogyatékos képességek didaktikaja terén e vizsga-
latoknak nagy jelentdségiik volt. Amde abban a pontban e vizsgalatok mind elégtelenek, hogy
mindig csak az abnormis képességek és sosem maga a ,.kiilonleges egyéniségii” egyén kertilt
a vizsgalo orvos szeme elé. [gy tortént azutan, hogy az orvos — egészen hasonldan a régi
izolalta, merészen levagta az Osszegyénrdl és a fogyatékos gyermek egészen kiilonleges
egyéniségét részeire metszve szinte képességszeletekben vizsgalta. A mai bioldgiai ember-
szemléletiink azonban mar egészen mas. Ma tudjuk, hogy a gyermek — legyen az normalis,
kivalo vagy csokkentértékli — oly biologiailag organizalt €16 egységet alkot, melyet csak
er6szakkal bonthatunk fel részképességekre. Valamely képességnek az értékét pedig — Ggy a
tarsadalom, mint az Osszegyén szempontjabol — nem maganak a képességnek atlagon aluli,
vagy atlagon feliili értéke donti el egymaga, hanem mindig az az egyénisége mélyén fekvo,
legbensébb és legegyénibb bioldgiai organizaciod, melynek a kiilonleges képesség csak egyik
kiilonleges megnyilatkozasa.” Elhagyva most az elemzés tovabbi részét, Szondi vélasza a
fejlodési értékek, valamint a fejlédésnek egyoldalil kivalosagai egyiittvéve alkotjak a gyo-
gyitd nevelés elméletének egyetemes érvényl tényezdit, biologiailag helytallo és kifogasta-
lan.”

.. €n, ugy érzem — fejezi be ezt a gondolatkdrt Szondi hogy az az altalanos
emberszemléleti irdny, mely az Osszegyént és nem a képességeket teszi a vizsgalodas
targyava, nemcsak a gyogypedagdgia egységét teremti meg, hanem mindazon tudo-
manyoknak végsé céljat is megjeldli, melyek az emberformalds, az emberjavitas és az
embergyogyitas miivészetével foglalkoznak, vagyis a hit-, a nevelés- és a gyogyitastudomany
végso céljat.”

Szondinak a feltett kérdésekre adott elemzd valaszaibol leglényegesebb kiemelései még
hanem az egyén, a gyogypedagdgiai megismeréshez, a fogyatékos és kiilonleges ember
diagnozisahoz — helyesen — nem az egyes képességek analizise Utjan lehet eljutni, hanem
arra kell torekedniink, hogy megismerjiik: 1. az dsszegyén fejlodését gatld és serkentd okok
Osszességét, 2. a gyermek és ifju fejlédésmenetének egyéni vonalat és végiil 3. a gyermek
vilagra hozott 6rokolt alkatat és az ezt modosito torténések hosszi sorat.” (11)

Hasonléan nagy fontossagot tulajdonit Szondi Toth Zoltan gydgypedagdgiai prognosz-
tikai alaptételének, aminek 1ényege az, hogy: ,,az ember tarsadalmi, pedagogiai és biologiai
értékét nem egy valamely képességnek csokkent fejlettsége vagy tulburjanzasa szabja meg,
hanem mindig a biologiai és pszichologiai képességek Osszessége, vagy dezorganizalt
allapota, tehat az Osszegyéniség konstitucidja. A szerz6 a gyogypedagodgiai prognosztikat
nyiltan erre a biologiai, konstiticionalis alapra épiti fel.” (12)

De talan a legnagyobb elismerést Szondi részérl az orvosi és nevelés utjan vald
gyogyitasrol adott meghatarozasok valtjak ki. Ezeket a Toth Zoltan-i mi legszebb teljesitmé-
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nyeinek tartja. Ezekre vonatkozik az a joslata, hogy tobb emberdltdn at mérfoldkdvei lesznek
a gyogypedagogia tudomanyanak. (13)

Szolnom lehetne és kellene még - és szivesen is tenném - szamos kérdésrdl, amelyek
Szondi és a korabeli magyar gyogypedagdgia igen sokrétii, szoros kapcsolatat demonstralnak.

A rendelkezésemre 4116 1d6t azért hasznaltam fel az elmondottakra, mert a mai gyogype-
dagogiai szakmai miihelyek adossaga és €16 igénye a magyar gyogypedagdgia eszmetorté-
netének szempontkényszer nélkiili hiteles feltarasa és feldolgozasa. Meggy6zddésem, hogy
ehhez Szondi itt vazolt gondolatai nélkiilozhetetlenek, de legalabb is nagy segitséget jelente-
nek, mint ahogy mai, utkeresé gyogypedagogiai praxisunk is sokat menthetne példaul azokbol
a kisérleti tapasztalatokbol, amelyek a neveld, Szondi talald szavaival a ,,lelki-kar6” gyanant
mikodo egyének kivalasztasara vonatkozoan Osszegyiiltek, és igy tovabb, a Szondi-életmil
megannyi tanulsagat érdemes feleleveniteniink és felhasznalnunk.
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