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Tompa Andrea

Lelkek pizsamaban

A RADNOT!I ELMULT EVADAROL

csak kivalrél kénnyd rdmutatni; belll feltehetden ugyanolyan er6feszités-
sel, nagy akarasokkal, figyelemmel épitik fel mindegyiket. A darabvalasztds
bizonyara ugyanolyan gondos, s a tarsulatnak sem kell radikalisabban atalakulnia
- mégis: az évadok nem egyforman sikeresek. A Radnéti legutébb erds szezont
produkait, minden radikdlisabb valtoztatas nélkil. Eppen csak az egyes el6adasok
siker(ltek klén-kdlon jobban, a darabvalasztasok bizonyultak indokoltabbnak
és jol kioszthat6knak, a repertodr kiegyensullyozottabb, a tarsulat picit erésebb
lett, néhdny szembe6tl§ szinészi alakitassal. Leginkabb talan a dramaturgi
munka tlinik fel - a darabvalasztasok, a szévegek elmélyllt, figyelmes irasa-
frissitése-tallézdsa. Ez minden textuson érezhetd, akar azért, mert kortars,
vagy mert (j forditds.

I \ ogy egy szinhaznak mitdl sikerll jobban az egyik évada, mint a masik, arra

Az évad négy bemutatdéja mind mashogy fontos: Térey Janos Protokollja t6ként
mint kortirs magyar drdma jelentés, de a bel6le késziilt eldadas is erds; a vilagiro-
dalmi klasszikust, a Vigyvillamost Kovats Adél alakitisa, emberi mingsége teszi
emlékezetessé; a ,szérakoztatd szinhdzi” kategériaba illeszkedd Feydeau-bohézat
mint csapatmunka és profi jaték emlitésre méltd; végiil az irodalmi szinpad hagyo-
manyait kéveté Ur és kutya, Balint Andras egyszemélyes estje tematikjaban és szin-
padi formajaban frissiti fel e mifajt.

A Radnétinak, tgy tinik, stabil kézonsége van; valamennyi ottjartamkor potszé-

kes telt haz volt, ha a Zs6tér-el6adast és a Balint Andras-estet nem a szokdsos
publikum latogatja is. Protokollaris kereteken tul a szinhazba jaras itt némi onis-
merettel is gazdagithatja a nézét. Ebben az évadban a Radnéti mintha jobban tudni,
hogy ki 6, és kihez beszél. ,Nagymez6” — mondja Blanche DuBois a Vigyvillamos-
ban, erre javitva az Eliziumi mezdket. Es ez itt nagyon is természetesen sz6l, a maga
helyén, nincs az az érzésiink, mintha valami tavoli, idegent rangattak volna ide.
A Radnéti magdra huzta a vildgot, a kortirs magyart és a tavolit egyszerre, hogy
jelen idejii legyen — voltaképpen a néz8 mindig is ezért jart szinhazba, hogy j6 szi-
nészek 0j dolgokat — friss, felfris-
sitett darabokat — mutassanak neki.
A Radnéti el6adisainak kozép-
pontjaban az emberi mindség all,
akar tarsadalmi fénytérésben, mint
a Protokollban, vagy a maga lélek-
tani kuszaségaival, mint a Vigyvil-
lamosban.

A szinhaztorténet — féleg az el-
mult szdzad — azt példazza, hogy
minden nagy miibdl, nem feltétle-
niil csak dramabdl sziilethet jelen-
t6s szinhézi el6adis. gy van ez a
Bibliatél Thomas Bernhard regé-
nyéig. Nem meglepé tehat, hogy
egy olyan, nem kis terjedelmii ver-
ses regény, mint Térey Janos Proto-
kollja, a kortirs magyar irodalom-
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nak ez az innepelt miive is szinpadi szoveggé alakit-
hat6 at. Mondhatnék dramat is, mert a bemutatott
mi dramaként is megallja a helyét,! a szinpadi be-
szédnek van oka. Benne ugyanis a szereplék sokat be-
szélnek, mégsem érezziik felesleges fecsegésnek.

A drama XIX. szazad végén kezd6d§ valsagaval ez a
beszédok rendil meg; és a XX. szdzadi nagy drimai
fordulatok tulajdonképpen rendre ezt prébaljak meg
Ujragondolni, egyaltalan miért szdlaljon meg egy sze-
repld a szinpadon (a konceptudlis tinc mai analégia-
jara: miért kellene tancolni a szinpadon?). J6l lathatd
ez mar Csehovndl is, ahogy szerepldit a fecsegés —
semmitmondas — és a mélyfilozofilas, a reflexié hia-
nya és az onelemzés végletei kozt beszélteti.

1. Schneider Zoltan és Kovats Adél a Vagyvillamosban

2. Adorjani Balint, Fekete Ernd és Sarkézi-Nagy llona
a Protokollban

3. Petrik Andrea, Adorjani Balint, Szavai Viktéria és
Szombathy Gyula a Bolha a fllbe eladasaban

A kortirs magyar drimaban ez a beszédok gyakran
az életbeli beszélgetések imitalasa, folosleges, pusz-
tin idékitslts tevékenység, ami nem feltdr valamit,
hanem legobb esetben jellemezni kivanja a szerepld-
ket. Ett6l azonban az r egyre nagyobb lesz, a jépofa-
sagban valo tetszelgés gyakran rendkiviil bére szabja
a darabokat. A mai magyar drdimaban a beszéd mint-
ha nem volna elég tudatos: helyettesiti a tettet, de &
maga nem valik tetté.

Hiszen a beszéd legmélyebben sajatja a draimanak.
Talén a Térey-regény atforditasanak is ez lehetett a kulcs-
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kérdése. Nem az, hogy az amugy hatalmas anyagbdl
kimetszhetd-e valami l1ényeges a szinpad kedvéért; ez
a kortars magyar vilagot és vilagérzést megragadd mi
a legalkalmasabb sztveg lehet szinpadi bemutatasra.
Térey és Kovacs Krisztina alakjai a szinpadon nem va-
lami helyett beszélnek. A regénybél dramaba vald
perspektivavaltas hoz itt fordulatot; a drdma/el8adas
egyik nagyszertisége éppen ez: ijra feltalilja a szin-
padi beszéd értelmét.

Térey regényének elemzéséhez nincs kerettink. Fésze-
replSje, Matrai Agoston a kiiliigyminisztérium proto-
kollf6noke; munkéja a vilaggal valé viszonyat is jellemzi:
»1e vagy istenem, Huivos Protokoll! / S ti vagyok az
isteneim, ti mind / Udvariassagbol kélcséndsen/ Betar-
tott normak! Mert ha ti kihaltok, / Elszabadul, s meg-

T A szinpadra irt miinek mar két szerzéje van (Térey mellett Kovacs
Krisztina), megjelent a Jelenkor 2012. jiniusi szdméban.

www.szinhaz.net



fojt minket a dzsungel.” Munkahelyi és szerelmi
viszonyai ebben a hiivs protokollaris rendben bonta-
koznak ki, ahogy 6nmagihoz val6 viszonya is. A kiil-
uigy, a diplomacia, a protokoll a vilag formajava és tar-
talmava valik egyszerre. (Talin nem ide tartozik, de
soha nem taldlkoztam annyi kiégett, cinikus, gatlasta-
lan, de a formara sokat adé emberrel — férfival —, mint
a diplomatik kozt. Halott és eszkozeitSl tokéletesen
elidegenedett munka, mondand Marx.)

A megszblald szerepl6k mindegyike — és talan itt
fénylik fel a verses beszéd erénye a prézahoz képest —
maga is stritmény, ami meggatolja, hogy potszer le-
gyen. Strd allitidsok sorozatt teszi magarol vagy a vi-
lagrél. A beszédnek ugyanakkor mindig éle van — ez
az él azonban nem a realista darabok szerepldi kozti
alfesziiltség, konfliktus; a beszéd, mint valami hideg
kés, folyton behasit a vilag bérébe, a masik emberébe
vagy éppen (latszélag) a beszéléébe. A szereplSk ugy
nyilvanitanak ki allitdsokat barmirdl, mintha folyton
elhatarolnak magukat téle, levalasztédnanak, mikoz-
ben vilagrol alkotott tudasuk egyesithetné is dket.
Hiszen tudjdk a vildgot, mindenr6l a legtijékozottab-
bak: politika, életviteli trendek, mtivészetek, szoéra-
kozas, nék és férfiak, budapesti élet, a vilag legkii-
lonboz8bb szogletei New Yorktol a Gazai ovezetig.
De ahogy a f6szereplé Matrai mondja a darab végén:
,Koron kiviil vagyok, s koron beliil” — a vilighoz tar-
tozik, de mégsem. Beszédiik valdsigos tett, aktus —
metafizikai értelemben. Létezésiik 1ényege ez a be-
szélés, megallapitisaik, véleményiik ,szakérti” a vila-
got. Csak akkor vannak bajban, amikor tényleg allast
kellene foglalni: mondjuk, politikiban. Hiszen 6k fo-
lotte dlinak a valésagos nézépontoknak. Ahogy Csehov
szereplGje, Petya Trofimov folotte all a szerelemnek.

A Protokoll regény és drama jambusai (ahogy elem-
z6i irjak: drdmai jambusai) mint vélasztott irodalmi
alakzat mar 6nmagaban is elidegenitett forma —
vilagtol valé idegenségiiket a szerepl6k ebben az
emelt, nem val6ésdgmasol6 beszédben is megjelenitik.
Ez a beszédmodd, mondhatni, a szerepl6k és a vilag
kozé all, hiszen folyton reflektdlnak magukra, a vilag-
ra és egymasra — és ez a reflexié nyomja el a megélés,
azonosulds, a vilagban valé felold6das, de akar a cse-
lekvés képességét is. A beszédnek éle van, irtam, ami
azt is jelenti, ezek a kis beszédkések egymasba mé-
lyednek: nemcsak jét mondani lehetetlen egymasrol,
a masikrél, a ,dolgokrol”, de akir empatikusnak len-
ni, sajnalatot (netan 6nsajnélatot) tanisitani is; az ér-
zelmek 6tven szazalékon forrnak, a masik étvenen vi-
szont maris hiilnek, igy aztin a vilig csak félig élhetd
at. Mindenki megtartja magit énmaganak, valami
ontélté egoizmussal és feltétlen fels6bbrendiiséggel.
A vilag dolgai és lényei mindig valahogy egy picit ala-
csonyabb renddek, mint a megszélalé. Mindenki ezt
gondolja a masikrdl: a miniszter a beosztottjardl, és a
beosztottak, szeret6k, baratok egymasrdl. A vilagon
kiviil, de egymas f6lott allnak.

A szerepl6k hideg kozléseket valtanak, s még az ér-
zelmeket elGcsalni szdndékozd kérdések sem vala-
szolhatok meg viszontérzelmekkel. Amikor Matrai az
irant érdeklédik unokatestvérétsl — jelenlegi szereté-
jétdl —, hogy ,Mondd, nem lennék én tal szaraz ne-
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ked?”, az egyedill lehetséges a vilasz alol kibujé fele-
letet kapja: ,Hogy lennél szdraz, ennyi bor utan?... /
Mi is vagy pontosan?”

Ezt az elidegenedett viligot a forma tartja 6ssze —
a protokoll nem pusztan valakinek a munkija, de 1ét-
mobd, egyezmény, az egylittmiikodés szabalyozott eti-
kettje. Némi cinizmus vegyiil a szereplSk vilagszem-
léletébe, de nem élik at a moliere-i mizantrép meg-
szenvedett kidbranduldsat. Nincs igazi kétségbeesés,
ami valtozashoz vezetne. Tudomasul veszik magukat
igy, ahogy vannak, belenyugvéan, sét, némi 6nelé-
giiltséggel.

Es persze senki sem férhet.a tragédia kozelébe, és
senkit nem érint meg a tragédia. Agoston példiul
unokatestvérével ,kavar”, vérfert6z8 kapcsolata legfel-
jebb a magara ismerésig juttatja el a kozeli rokonsag-
ban.

A regényhez képest a monolognak — mint kifejezetten
dramai eszkoznek — hangstlyos szerepe van: Matrai
Agoston szdmos jelenet elejét-végét nyitja és zarja
monolégjaival. A szinhaz itt a néz6hoz vald direkt be-
szédet vilasztja — ez megint csak egy olyan szinpadi
konvenci6, amelyben a szituaci6 a beszédre redukalé-
dik, és nem akarja magat valésigként bedllitani. A nagy
formatumu regényhez képest karcsii az amuagy nem
rovid szinm: j6 dramaturgiai dontés a Protokoll el6z-
ményének tekinthet8 Asztalizene szereplSit és a rd
val6 utalasokat elhagyni, és j6 dontés a szinhdazi jele-
neteket meghagyni a regény szdmara.

Az el6adas steril, fehér, elegins térben hozza a
nézé elé ezt a vilagot. Olyan, mint egy Apple laptop
htivos, biztonsagos formdja. A kiilonb6zé helyszine-
ket konnyedén jelzik a legordiilé vasznak és betolha-
t6 pultok, gyorsan, profi modon és észrevétlen mozog
minden, ahogy egy protokollfénoknek is mozognia
kell hattéremberként egy akadalymentesitett viligban.
Az el6adashoz nagyszerd szinészi jatéknyelvet talalt a
tarsulat Vallé Péter rendezd irdnyitasaval. Elsésorban
a vendégként koézremtikéds Fekete Erné tudja fejbdl
mondani ezeket a szovegeket, intellektudlis megélés-
ként, egy arnyalatnyi (azzal a bizonyos Stvenszazalék-
nyi) érzelemmel, de Ggy, hogy énmagat megtartja
magdnak. Kapcsolédni, de nem &tadni magad; ke-
sertinek lenni, de azért elégedettnek. Fekete Erné ja-
tékanak egyediilallé nagyszeriisége — ahogy az éltala
megformalt figurat jellemzik — ez a ,kaktusz gytimol-
cse”-szerliség: érdes és lagy egyszerre, megkdozelithe-
tetlen és vagyakozo, kiismerhetetlen és feltarulkozé.
Kivételes partnere Szdvai Viktéria, szép és hideg,
jatékos és elutasitéan zart; Wéber Kata ,egyszerd”,
Lartatlan”, természetes”, mégis maris kiégett, fad
parlamenti gyorsirénéje is 6romteli szinpadi jelen-
ség. Gazs6 Gydrgy mint miniszter kival6, ahogy a tob-
bi kisebb szerep alakitéi is. (Talan egyediil Sarkozi-
Nagy Ilona nem leli helyét, stilusat ebben a jatékban.)
A legkiégettebb figurat, a kritikus Karanyit Szervét
Tibor jatssza, az 6 életgytilolete megy a legmesszebbre
— és Szervét remekiil tudja ezt a lassa, koriilményes-
ked8, mar-mar miivészi szinte emelt undort, kéjenc
lefitymalasat bArminek.

Mint valamennyi darabjaban, Térey most is a (felsg)
kozéposztaly vilagat szemléli (ma minden magyar ird
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ezt ismeri a legjobban, ha §szinte magéahoz), ezuttal,
akarcsak az Asztalizenében, a budapestit; éppen azt
a kortdrs magyar viligot, amely szinhazba is jar.
Referenciahalézata rendkiviil stirt, de itt, ennek a ko-
zonségnek nemcsak ismerésen hat, hanem szinpa-
don latva tétje is van. Ezért is remek dramaturgiai
dontés a Radnéti Miklés Szinhizban, a Nagymezd
utcaban szinre vinni. A szinpadon megjelend figurdk
- legalabbis tarsadalmi allasukat, szokasaikat, életvi-
teliiket, izléstiiket, konyhamiivészet iranti rajongasu-
kat tekintve — ott tilnek a nézétéren. Ami nem sike-
riilt ugyanebben a szinhizban az Asztalizenével, az
most célba ér a Protokollal: ez a hideg vilag most kozel
jon a nézéhoz, olyannyira, hogy ebben a szinpadi
tiikérben nézegetheti, ha akarja, tulajdon magat. Es sok
humor, tigyes poentirozas teszi fogyaszthatéva a ne-
héz meniit.

A vdgy villamosa cimid Tennessee Williams-darab
szinrevitelére egy szinhizban mindig van ok, vagy
soha; a kérdés inkabb az, van-e hozza rendezd, és ki-
oszthaté-e elég jol. Vagyvillamos cimmel, Zs6tér Sandor
rendezésében, az 8 és Ambrus Maria forditisaban,
Ungar Jalia dramaturgiai munkajaval kivals, friss,
csip6s, érdes szoveg jott 1étre, sokféle jatékos magyar
referenciaval. Ambrus fojtd, belsé udvart, haztetét jel-
z§ tere egyszerre ad lehetGséget sok jatékra, és valik
bortonné (talan olykor picit tényleg az elGadas ellen-
ségévé is). Valoszertlen valétlan, teljesen redlisan kép-
telen tér ez, ugy élnek benne és rajta az emberek,
ahogy a tapasztalatunk szerint soha. Benedek Mari
jelmezei kivaléak, hanyag, talmi és diszes ruhak,
amelyek valahogy sosem allnak rendesen, kilégnak
belble az alsdnemuik, a szerepl8k félig 61tozstten, fél-
mezteleniil jarnak; nem valami elegans hanyagsag ez,
hanem egy félbehagyott vilig, amit mar nincs értelme
felépiteni. Van, aki belenyugvéssal elfogadja, mint
Stella, van, akinek bels§ kényszere kiizdeni vele, mint
Blanche.

A lélek mindig pizsamaban van itt — a sz6 szoros és
atvitt értelmében is, lengén, nemtérédéom moédon,
kissé kacéran és magakelletén, nincs készenlétben,
hanem inkabb otthon és elterpeszkedve, amikor toré-
keny emberi mivoltja a legjobban latszik. Az 6ltényos-
kisestélyis Protokollnak szoges ellentéte ez az elGadas,
legalabbis latvinyaban. De szigort protokollaris ru-
héaban vagy alsénemtiben, minisztériumban vagy egy
fillledt lakas ablakidban azonban a jé szinhdzban
ugyanannyi 1atszik az emberbdl.

A meztelenség talin a kulcsszava ennek a lasstsa-
ga, olykor kiengedett fesziiltsége ellenére is fontos el6-
adésnak, anélkiil, hogy valaki is ténylegesen meztelen
lenne. Kovats Adél jatékanak, szinészi jelenlétének is
metaforja ez. Mint aki lassan egészen pérére vetkd-
zik emberként a nézdk elétt, hogy szinte tulporgd
idegpalyait, forrong6 és gyorsan megfagyo véredénye-
it, egész testi-zsigeri meztelenségét latni hagyja.
Kovats Adél lagy, kiszolgéltatott és manipulativ, teljes
ontudatvesztésben van, maskor pedig mintha min-
dennek tudatiban szélalna meg. K8kemény, aztin
dsszeroppan, anélkiil azonban, hogy szinészi munkaja
valami technikai hintdzas volna az emberi széls6sé-
gek kozott. Eppen azért lenyligdz$ Kovats Adél jatéka,
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mert meglehetdsen sziik mezsgyén belil tud nagy
mélységek feletti billegést megmutatni; nem a végle-
tekre jatszik ra, hanem egy kétségbeesett, a felszinen
gyakran nyugodt és uralt 4llapotot mutat meg. A fel-
szin hallgat, a mély azonban igen beszédes. Lénye
olyan mértékd emberi (és ndéi) kiszolgaltatottsagot
mer megmutatni, amire kevesen vallalkoznak szinpa-
don. Kovits Adél jatéka nem pusztin tudas, de bator-
sag, mondanim: bevillalas kérdése.

Zs6tér Sandor el6adasa nem sz6l semmirdl az em-
berin til — nem akar valami nagy kortarsiassigot, at-
vagy Ujraértelmezést rank tukmalni, csak az 6sszetort
emberit akarja szemiigyre venni. Nagy alakitishoz
nagy tér kell — raérds, alapos épitkezés; szerencsére
nem sietik el. Petrik Andrea Stella szerepében sokat
ad, tiirelme, bolcsessége, lemondasa, elfojtisai, egy-
kedviisége, de szerelme is izgalmassd, gazdaggi te-
szik ezt a személyiséget. Csanyi Sdndor mint Stanley
Kowalski jo: nyersesége, flegmatikus butasaga, a né
(feleség) iranti gyermeteg szerelme hiteles (Csanyi-
nak azonban nincsenek mélyebb hangjai, 6 mintha
nem tudni levetkdzni keménységét; a lagy, finom,
empatikus, adakozé ember nem lathaté). Kissé egy-
szerd, bar j6 Schneider Zoltan Mitch szerepében.

Mohaécsi rendezésében a Bolha a fiilbe olyan darab,
ami éles marad, minden jelenetének tétje és feszilt-
sége van, sGt, erotikdja, a szinészek pedig kaprazato-
san futkaroznak és poentiroznak benne; a széveg ha-
rap, mikozben vicces és szlrredlis. Klasszikus félté-
kenységi félreértés-drdma, minden ismert bohdzati
fordulattal. Hossz1, de gyors el6adas, a kozénség pe-
dig abszolat kitarté. A csapat egységesen remek,
Gazs6 Gyorgy a két szerepében kiemelkeds. A Dbo-
nyodalom oka éppen az, hogy férj és feleség kozt
megszint az intimitas, a férfi fliz6t visel, melyben
nem mutatkozik felesége el6tt, hanyag ruhat sosem
visel imadottja el6tt.

Balint Andras egyszemélyes estjének, az Ur és kutya
cimi szovegkollazsnak, irodalmi szinpadnak anyaga
Babitstol Zelk Zoltdnig szdmos magyar és vildgirodal-
mi szerz6tél szarmazik. Kozponti témaja: ember és
kutya viszonya. Konkrét kutydk és példabeszédek,
szomortak és viccesek, torténet- és jelenetszerdek
vagy vallomasok. A szinpadon a szinész tirsa egy
nagy, nyugodt, olykor lelkes, maskor flegma és lomha
Bajusz nev labrador, aki szinte végig a szinpadon van.
Aki, nem ami — hiszen szerepl§, tars, eleven lény, aki-
nek még eleven hangot is kolcsondznek. ,Tudom,
nincs unalmasabb a kutyak irdnt érzéketlenek szamara,
mint amikor kutyakrél regélnek nekik — irja Stawomir
Mrozek most megjelent napléjaban. ~Tudom bizony,
mert valamikor én is kozéjiik tartoztam.” Az eldadas
erénye, hogy errdl az elmélyiilt kapcsolatrél szeretet-
tel, emberséggel, dllatsdggal képes beszélni, mélyen
megmutatva az emberi maginyt és tarstalansagot is.
A szinész pedig ezekben a gondosan ¢sszevalogatott
szovegekben vallalja annak kockazatat, hogy masfél
6raig egy olyan lénnyel versenyez a szinpadon, aki
nem tud hiteltelen lenni, falsot fogni. Pedig 8k ket-
ten, ember és kutya, csak egytitt szépek. Egytuittlétiik
bensdséges, feltarulkozd, olykor melankolikus, és
mindenekfelett emberi.

www.szinhaz.net



Nem lehet mindig

eltala

BESZELGETES
BALINT ANDRASSAL

— A Radnéti Szinhdz a honlapjin
Jkamara jellegit, igényes polgdri
miivészszinhdzként” hatdrozza meg
magdt. 1985 6ta, azaz tobb mint ne-
gyedszdzada miikdédik a tedtrum az
on igazgatdsdiban. Viltozott-e a Rad-
néti koncepcidja és szinhdzeszmeénye
ez idd alatt?

- 1985-ben még nem beszélhet-
tem polgari szinhdzrél — hiszen ez
akkoriban szitokszénak szdmitott —,
ezért inkdbb az ,értelmiségi kama-
raszinhaz” meghatarozast hasz-
naltam. Amikor el6szor palyaz-
tam, a szinhiz elhelyezkedése és
mérete sok mindent eldontstt, hi-
szen a varos legkdzepén, az And-
rassy 0t és a Nagymezd utca sar-
kén, a szinhazi negyedben talalha-
10, s mindéssze kétszazharmince {6
befogadasara alkalmas nézétérrel
rendelkezik. Ezek az adottsdgok
ma is valtozatlanok. Koriiléttem sok
minden megvaltozott — példaul maga
a rendszer —, nyilvan én is valtoz-
tam, de a Radnéti tovibbra is mi-
néségi kamaraszinhazként kivan
mtikodni.

— Azert is jegyeztem meg ezt, mert
a ,polgdr” sz6 jelentéstartomdnya egy
ideje dtalakult, devalvdlédott, amidta
bizonyos korok kisajdtitottdk.

— Nem hagyom elvenni magam-
t6l a polgart, ahogy a kokardat sem,
amit egy id8ben ugyancsak politi-
kai célokra hasznaltak fél. En pol-
gar vagyok, egyrészt a szirmazasom
okdn — varosi értelmiségi csalad-
bél jovok —, masrészt szinészi al-
katombol fakaddan, ugyanis soha-
sem jatszottam féldmivest vagy
kohaszt, hanem tébbnyire orvost,

alni a tizes kort

mérnokot, tandrt, nemest, magas rangu tisztet, néha kiralyt. Igenis pol-
gari szinhazat csindlok.

— Milyen most a szinhdz kozonsége? Mit tud réluk és az igényeikrdl?
Hogyan alakult az osszetétele az elmiilt években?

— Minden statisztika szerint holgyek alkotjak a tilnyomé tobbségét,
hozzank is kétharmad részben nék, egyharmad részben férfiak jarnak.
Tudomasul kell venni, hogy 6regszik a kozoénségiink, ahogy a legtobb
szinhazé is, éppen ezért arra toreksziink, hogy meghdditsuk a fiatal né-
zbket, vagy legalabbis megtartsuk Sket.

— Milyen eszkozeik vannak erre?

— Hossztl id6 utdn ismét misorra tliztiink gyermekelSadast, Szabd
Magda Bdrdny Boldizsdr cimi darabjat. Idénként fiatal rendezékkel ki-
sérleteziink, t6bb-kevesebb sikerrel. Rendszeresen dolgozik nalunk Zsé-
tér Sandor, aki bar nem olyan fiatal, de gondolkodéasa nagyon is fiatalos,
és el6adasai vonzzak a fiatal nézéket. Rendezett itt az utébbi években
Bagossy Laszlo, Riba Roland, Térdk Ferenc, Anger Zsolt, a kovetkezd
évadban jon Gottinger Pal. Eppen most olvastam egyik névendékem
szakdolgozatat, aki Berlinben tanult, és a szinhazi neveléssel foglalkozik.
Arrél beszéltiink, hogy milyen akciokkal, programokkal lehetne a didko-
kat mar a kozépiskolaban szinhdzra nevelni. Kozonségtalalkozokra, nyilt
probakra, vetélkedékre gondolok, olyan vitaalkalmakra, amelyek —
kihasznélva kozéleti érdeklédésiiket — sajat problémaikkal szembesitik
a fiatalokat. Nem akarom ezzel feltalilni a spanyolviaszt, hiszen Nyugat-
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Eurdpaban kiprébalt, sikeres torekvések vannak erre,
Schilling Arpadék is nagyon jél csinljak. Mi is fog-
lalkoztunk ezzel korabban, de most tudatosabban,
szakszertibben és koncentriltabban szeretnénk foly-
tatni.

- Ugy tinik szdmomra, a szinhdz egyik visszatér
problémdja a rendezdkérdés megoldatlansdga, vagyis egy
dllandé rendezdgdrda hidnya. Vallo Péter rendezi tevé-
kenysége adott, de rajta kiviil csak Zsotér Sdndor és Gothdr
Péter tért vissza tobb alkalommal. Ez tényleg gond, vagy
csak kivildlléként latom annak?

- Ez minden szinhaznak gondot jelent. Amikor
igazgaté lettem, rogton talalkoztam ezzel a probléma-
val. Eleinte Verebes Istvin volt a jobbkezem, akivel
harmonikusan és gyiimélcsézéen dolgoztunk egytitt,
nem sokkal késébb pedig Vallé Péter csatlakozott
hozzink. Azt gondolom, hogy ilyen kicsi szinhaznak
nincs szitksége allandé rendezdgardara, az viszont
nem mindegy, kiket hivunk rendezni.

— Annak idején mi inditotta arra, hogy a Radniti
Szinhdz vezetdje legyen?

— Negyvenkét éves voltam akkor. Elkezdtem unni
onmagamat, és mindig volt bennem hajlam a rendte-
remtésre. Mar a forgatasokon figyeltem, hogy mikor
jon a fodrisz, hiny statiszta van jelen, megérkezett-e
a kellékbusz. Szabdé Istvan észrevette, és szova is tet-
te, hogy allandéan szervezkedem, pedig ez nem az én
dolgom. Mindig érdekeltek az emberi kapcsolatok.

— Mit gondol, akkor is megpdlydzta volna az igazgatéi
széket, ha helyén kezelik szinészként a Maddch Szin-
hdzban, ahol 1969-t6l 1980-ig volt tdrsulati tag?

— Ez j6 kérdés. A Madach az orszig legjobb szinha-
za volt, amikor odakeriiltem. Addm Ott6 szerzddte-
tett, akit mesteremnek tekintettem a Féiskolan. Nem
minden agy sikeriilt, ahogy elképzeltem, voltak hul-
lamvolgyek, de azért jatszottam jokat is. A hetvenes
évek végére a Madach Szinhaz eléggé elfaradt. A legen-
das mitvészek koziil sokan meghaltak, masok pedig
elszerzédtek. Szimomra mindig inté példa a Madach
sorsa arra, hogyan iiresedhet ki egy szinhaz, ha elve-
sziti ifjui kivancsisagat és lendiiletét, nem keres fiatal
tehetségeket, nem marad tiirelmetlen és kocos, ha-
nem ismételni kezdi 6nmagat, és a régi sikereibdl él.
Ez nyilvin elsésorban az igazgatétdl fiigg — Adam
Ott6 akkorra elfaradt mar -, ezért nagyon figyelek
erre. Remélem, hogy sikeriil elkertilném ezt a hibat.

— Mikorra érlelédott ki a Radnoti egyéni hangja, illetd-
leg mikorra vdlt kitapinthatévd annak a szinhdzeszmény-
nek és koncepcionak a megvaldsuldsa, amelyet on képvisel?

— Két-harom év feltétleniil kellett, de amikor Vall6
Péter végleg idejott, szisztematikusabb lett a muvészi
épitkezés. Talan Ibsen Nérdja volt az elsé igazi siker
— ezt Péter is emlegeti mostanaban egy interjaban —,
amely markinsan megmutatta akkori gondolkoda-
sunkat. De ugyanakkor jatszottuk A hetvenkedd kato-
ndt, amely egészen mas tipusa eléadas volt. Ez olyan,
mint a biatlon, amelyben siznek és 16nek felviltva.
Nem lehet mindig eltalalni a tizes kort.

— Valéban nem, jol mutatjdk ezt a Radnéti killonbozd
korszakai. A kilencvenes évek mdsodik felében és a kétez-
res évek elején példdul hatdrozottabban torekedtek meré-
szebb vagy akdr kisérletezd igényii elGaddsok wmiisorra
tilzésére. Ezek szakmai elismerést is arattak. Taldn nem
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tilzds azt dllitani, hogy a szinhdz akkoriban érte el ed-
digi torténetének zenitjét. Egyetért on is ezzel?

— Egyfajta aranykor volt. Talan a Nem féliink a far-
kastdl és a Vidnya bdcsi volt a cstcs, de jol sikeriilt
Barta Lajos Szerelem cimi darabja, Gogol Hdztizné-
z0je, az Anconai szerelmesek és A kripli is.

— Vajon minek kdoszonhetd ez a paratlan konstelldcio?

— A sok munka mellett szerencse is kellett hozza.
A Nem féliink a farkastol elsoprd sikere onkritikira
késztetett: vajon milyen az a szinhazi élet, amelyben
egy amugy nagyon erds el6adas minden dijat elvisz?
Talan laposabb idészaka volt akkor a magyar szinhaz-
torténetnek. Nem akarom persze kisebbiteni az elé-
adas értékét, hiszen magam is boldogan jatszottam
szazotvenszer. Csomés Mari akkor még vendég volt
nalunk, Kulka Janos, Kovéts Adél és Szervét Tibor ak-
koriban szerzédott ide, Schell Judit akkor végzett a
Féiskolan. Valoban voltak jobb és rosszabb periédu-
sok az elmilt huszonhét évben, de most gy latom,
hogy ismét erds korszakat éli a Radnéti.

— Ugyanakkor tigy tiint, mintha a 2002-ben bemutatott
A kripli utdn nem sikeriilt volna hozni a kordbbi miivé-
szi szinvonalat. Mibdl adédott ez, illetve mennyiben fiig-
gott dssze az Orkény Szinhdz akkori éndllésoddsdval?

— Nem azon milott, hogy Macsai Pal — valamelyest
a Radnéti nyoman, hasonlé elvek mentén, valamivel
nagyobb térben — a sajat {zlésének megfelelGen kiala-
kitott egy masik polgari, amugy kitling szinhazat.
Jottek Schilling Arpadék, akik rendkiviil élesen és
merészen fogalmaztak, a Katondban mindig tortént
valami izgalmas. Taldn a szerencse is kozrejatszott
abban, hogy jobban sikeriilt a Vdnya bdcsi, mint a
Cseresznyéskert, vagy kevésbé sikeriilt a Gothar Péter
altal rendezett Szentistvdnnapi biicsii Krlezatél, mint
az ugyancsak altala jegyzett Erdd vagy A kripli. Ugyan-
azzal a nagy szandékkal lattunk neki mindegyiknek.
De hogy mi lehet az oka? Hullamhegyek, hullamvél-
gyek. Es a divat szerepe! Ez a viros imdadja a divatot, s
bizonyos irdnyzatokat, torekvéseket hajlamos f6l- és
taldicsérni. A kilencvenes években mindig a dobogén
voltunk, néha annak legfelsd fokan, aztan lekeriiltiink
a dobogérodl, de azért az elsé hat kézétt ma is ott va-
gyunk, pontszerzé helyen, ahogy mondani szoktik.
Ugy érzem egyébként, hogy a kritika mostohan bant
veliink az elmult évtizedben — retrogradnak, faradt-
nak, oregesnek, 6nismétlének nevezett benniinket —,
de érdekes produkcidk szilettek ebben az idGszakban
is. Nagyon fontosnak tartom Hamvai Kornél Castel
Felice cim darabjat, a Radnéti-estemet, de Zsétérnak
is voltak érdekes munkai. Bemutattuk Spiré Gyorgy,
Térey Janos és Szalinger Baldzs drdmdjat, Bergman
Ritusdhoz intimebb stadidteret alakitottunk ki.
Kétségkivill lejjebb voltunk, mint a kilencvenes évek-
ben vagy akar most, de nem éreztem igazsagosnak a
kritikdkat. Utdlag persze nem érdemes védekezni.
»A céltabla nem 16 vissza” — mondta Molnar Ferenc.
Szerintem annak idején érdemteleniil agyondicsér-
tek, a kétezres években pedig érdemteleniil szidal-
maztak benntinket.

— Vagyis azt mondja, hogy ez is, az is tilzé volt?

— Igen, igy érzem. J6 példa erre a Nem féliink a far-
kastdl. Tényleg erés elGadas volt, és nagyon sikeres, de
az volt az évad legjobbja minden szempontbél?

www.szinhaz.net



— Azt gondolom, a kritikusok tendencidrél beszélnek, s egydltaldn nem
tagadjdk el, hogy voltak figyelemre mélté probdlkozdsok az utébbi évtizedben
is; olyan izgalmas kortdrs magyar darabokat mutattak be, mint a mdr emli-
tett Castel Felice, tovdbbd a Prah Spiré Gyorgytdl, Térey Janos Asztalize-
néje, majd Protokollja vagy Szdlinger Baldzs Oidipusz gyermekei cimii da-
rabja. Mennyire volt tudatos ez a torekvés?

- Nagyon tudatos. Amidta itt vagyok, torekszem erre. Tobbek kozott
mi mutattuk be Karpati Péter, Ban Zoltin Andrds, Marton Laszl6 és
Nagy Andras els6 dramait. Az utdbbi években még hatarozottabb lett ez
a torekvés, a kovetkezd évadban mdsorra tlizzitk Nényei Pal darabjat,
amely a mi felkérésiinkre sziiletett. A Katona J6zsef palyazat kiilonésen
hasznos volt pér éve, ltala ide kotddtek, kifejezetten nekiink irtak bizo-
nyos szerzdk.

~ Gondolom, a kézonség és a szakma dltal is kedvezben fogadott Asztalize-
ne sikere is kozrejatszott abban, hogy a Protokollt is miisorra tiizték.

— Természetesen. Térey J4nos az én javaslatomra dolgozta it a verses
regénybdl dramaturgunk, Kovacs Krisztina segitségével.

— Fekete Ernd jdtssza a fészerepet vendégként. Nem tudtdk kiosztani Mdtrai
Agoston szerepét tdrsulaton beliil?

— Szerintem orszigosan csak Fekete Ernd jatszhatja ezt a szerepet, és
az is felmerlt benniink, hogy nem mutatjuk be a darabot, ha a Katona
nem adja ki 6t. Nincs kozel-tdvol még egy ilyen szinvonali szinész. Kor-
ban, alkatban, szinészi tudasban, emberi kvalitisban egyértelmiien ové
a szerep. Amikor kideriilt, hogy Fekete raér, megkérdeztem Vall6 Pétert,
lenne-e kedve megrendezni a darabot.

— Mi fogta meg a Protokoll szévegében ?

— A budapesti polgarsigrol szoél, rélunk, megmutatja, hogyan éliink
ma. Enyhén politizal. Kortars iz1és, kicsit finnyas darab, amilyen Térey
koltészete. Csodalatos a magyar nyelv, ahogy fogalmaz.

— Tompa Andrea egy kordbbi szinhdzportréjdban szévd teszi, hogy a Rad-
noti ,nem kritizdl senkit, fGleg nem a polgdrt, 6nmagdt és sajdt kozonségét
(részben fenntartGjdt), egyszoval sajdt értékrendjét: a kényelem szinhdza, amely
nem torekszik a nézd elbizonytalanitdsdra, nem feszélyez azzal, hogy szem-
besiilni legyen kénytelen a vildggal, amelyben él, és amelyért ily médon 6 is
felelds”. Erre rimel Koltai Tamds megdllapitdsa, miszerint ,a Radnéti inkdbb
elsimit, mint folborzol”. Mi a véleménye errdl?

— Soha nem gondoltam, hogy nekiink kritizdlnunk vagy elbizonytala-
nitanunk kellene. Amikor a legjobbak voltunk, akkor sem tamadtuk a
fennall6 rendet vagy a fenntartot. Nem tettiink mast, mint megmutattuk
az embert a maga esendéségében, gyarloésagaban. Abrazolunk, és nem
szembesitiink.

— Azt mondja tehat, hogy olyasmit kérnek szdmon, ami nem is célja a szin-
hdznak: titkrét tartanak, de nem kritizdlnak.

— Pontosan, tiikrézni probalunk. Kosztolanyi a példaképem, aki rész-
véttel abrazolja az embert, megérti és megmutatja minden oldalarél.
Az én izlésem nyilvan ,inkabb elsimit, mint f6lborzol”, karakteremben,
miuvészi gondolkodidsomban van egyfajta kiegyenstlyozottsdg. Ez tiz-ti-
zendt éve is igy volt. De mindig arra torekszem, hogy idénként hivjak
olyan alkotékat, akik képesek ,borzolni”.

— Jolldthaté, hogy folyamatosan lavirozni prébdl a merészebb, kisérletezdbb
és a szoérakoztatobb torekvések kozott.

— Ezt valéban nagyon fontosnak tartom. A magyar szinhaz térténeté-
ben vagy négy évtizede Kaposvaron bontakozott ki egy nagyon erés, bor-
zol6, ha tgy tetszik, kritikusan fogalmazé szinhazeszmény, amelynek a
Katona szdmos okbdl egyenes folytatdja lett. Amit mi csindlunk itt, a
Radnétiban, annak egészen masok a gyokerei. Emlithetném példaként
Véarkonyi Zoltin Mtvész Szinhadzit, de ma mar arra alig emlékeznek.
Azt mondjak rank, hogy muvész-bulvdr szinhaz vagyunk, kultir-kom-
mersz, azt is, hogy miivészszinhaz, de nézhetd. Egyaltalin nem binom,
hogy a Csehov-el6adasaink sikeresek voltak, azt sem, hogy a Vall6 rendez-
te Osztrovszkij-vigjatékon, a Farkasok és bdrdnyokon nagyon jol széra-
koztak a néz8k. Igazan biiszke vagyok a két Térey-darab sikerére vagy
arra, hogy Spiré Gyorgy Prahja 6t éve megy, ami kozel sziz elGadast je-
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lent. Gyakran emlegetik, hogy az
elit értelmiség, az egyetemi tané-
rok szinhaza vagyunk. Végil is ne-
kik is jar egy szinhaz, szokta mon-
dani Vall6. Azt irja egy kritika a
Protokollrél, hogy j6-j6, de nagyon
fogyaszthaté, tulsigosan megkur-
titottuk a regényt. En meg azt mon-
dom erre, hogy ma Budapesten
fontos szempont, hogy a nézg el-
érje a féltizenegyes metrét és az
utolsé autébuszt.

— Egy jo szinhdzigazgatonak erre
is figyelnie kell?

— Muszdj, mert a nézd igénye a
legfontosabb. Kivételt jelent Moha-
csi Janos rendezése, amely fél ti-
zenegynél is tovabb tart. Kiizdot-
tem is Janossal sokat, hogy legyen
hamarabb vége. Nem sikeriilt, de
szeptemberben futok még egy
kort, hatha kihtzhatunk tiz percet
a darabbél.

— Ez a Bolha a fiilbe, melyet Mo-
hdcsi mdr Kaposvdron megrendezett.
Hogyan keriilt a Radnétiba?

— Régoéta keriilgettitk egymast,
most végre eljott, s megegyeztiink
abban, hogy vigjatékot rendez. El-
sGsorban a tarsulatra gondoltam,
nincs is vendég a darabban.

~ Ugy tinik, jét tett a tdrsulatnak
a Mohdcsival végzett munka. Hogyan
dolgoztak egyiitt a szinészek a rende-
z6vel?

— Harmonikusan és sokat. Felsza-
badito volt latni a proban Mohécsi



munkamoédszerét, a szovegalakitasok folyamatat, a
sok rohogést, ahogy dllandéan a szinpadon van a szi-
nészek kozt egy liveg vizet szorongatva, és mindig
eszébe jut valami. Sok el6adésat lattam, nyilvan voltak
kozottiik sokkal karcosabb darabok, de most nem ez
volt a cél. A masodik felvonis, kiillonosen a vége, ami-
kor elszabadul a pokol, egészen parddés lett.

— Ldthatéan nagymeértékii a fluktudcié a szinhdzban,
a tdrsulat négy-ot alkalommal kisebb vagy nagyobb mér-
tékben dtalakult. Ez mennyiben befolydsolja a miikodést?

— Nem lenne j6, ha huszonhét éve ugyanazzal a csa-
pattal dolgoznék. Mivel magam is szinész vagyok, az
élet 1ényegét a mozgasban latom. A szinész nyugta-
lan, sziinteleniil keres, néha irracionalis déntést hoz,
amikor tarsulatot valt. Ttt rendkiviil kicsi szinpadon
kell jatszani, s a szinész késztetést érez arra, hogy na-
gyobb szinpadon is kiprébilja magat. Eppen ezért
mindig mindenkit kiadok, Szervét Tibor rendszeresen
jar a Madachba, Csanyi Sandor jatszott a Madachban
és a Centralban, Csomoés Mari vendég az Orkényben,
Szombathy Gyula t6bb helyen is megfordult, Kovats
Adél éppen rendez Orlaindl, magam is jatszottam a
Nemzetiben és az Uj Szinhazban. Hive vagyok a moz-
gasnak, jot tesz, ha vendég jon, s az is, ha vendégség-
be megyiink.

— Igen, de ha nagyobb mozgds van, tigy gondolom, nem
konnyti 1ujbdl felépiteni a tdrsulatot.

— Persze, ilyen nagy mozgas is volt t6bb alkalom-
mal. A Székely Gabor-féle Uj Szinhaz megalakulasa-
kor mentek el a legtobben. Akkor meglehetésen ijesz-
tének tiint a helyzet, de ma visszatekintve gy latom,
kifejezetten hasznos volt, mert szinte a semmibdl kel-
lett 1étrehozni egy 0ij csapatot.

— Az uj évadban lesz valamilyen vdltozds a tdrsulat-
ban?

— Csényi Sandor atszerz8dott a Thaliaba, amirdl most
még nem lehet tudni, hogy milyen szinhaz lesz, egy-
altalan szinhdz lesz-e. Mindenesetre valamennyi itte-
ni szerepét megtartotta, s visszajar hozzank.

— Szinészi munkdjat nem szoritjdk hdttérbe az igaz-
gatdi teenddk? Van médja itt, a Radnétiban arra, hogy a
szinész Bdlint Andrds igényeit is kielégitse?

— Ez is érzékeny egyensulyt igényel. Van szinigaz-
gatd, aki mindent magara oszt, de van olyan is, aki tel-
jesen eltlinik mint szinész. Ebben is igyekszem ki-
egyensilyozottnak lenni. Most vettilk le mtsorrél az
Alkonyt és a Pygmaliont, mindkettében jatszottam. Ta-
vasszal mutattuk be kutyas estiinket, amit a kovetke-
28 évadban tovabb jatszunk, és ha minden igaz, jat-
szom majd Vallé Péter Gogol-adaptacidjaban, a Holt
lelkekben. Egyébként mindéssze két szerepet vagytam
eljatszani ebben a huszonhét évben, George-ot a Nem
féliink a farkastél cimi darabban, valamint Solnesst.
Az egyik jol sikeriilt, a masik sajnos kevésbé.

— A Solness épitémester valéban problematikus eld-
adds volt. Kifejezetten az on kedvéért vették eld Ibsen da-
rabjat?

— Igen. Valamiért elég sok Ibsent jatszottam éle-
temben, Helmert a Nérdban, Rosmert a Rosmersholm-
ban, Tesmant a Hedda Gablerben, Gregers Werlét
A vadkacsdban, és Solnesst is el akartam jatszani. Nagy,
Osszegz6 szerep, benne van a fiataloktl valé félelem,
ugyanakkor a vonzddas irantuk. Az élethazugsig,
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a megoregedés és a lezuhands a toronybdl. Ami egy
nagyszinpadon a Lear kirdly, az egy kamaraszinhazban
a Solness épitémester. Azért tobb mint harmincszor el-
jatszottam.

— A Solness eldtt kiilondsen fontos volt a Ritus birdja,
a Cseresznyéskert Gajevja vagy a Hairom névér Csebuti-
kinje. Gyakran nevezik ont intellektudlis szinésznek.
Ez elismerd jelz6, vagy inkdbb skatulya?

— Ez hiilyeség, de kétségkiviil az alkatom hivja el6,
taldn értelmesebbnek tlinck az atlagos szinésznél. Az
intellektudlis szinészetr§l azt gondolom, amit egyszer
Nemes Nagy Agnestdl hallottam: az intellektualis
miuivészet nem hiivos, éppen ellenkezéleg, minél si-
lyosabb és bonyolultabb egy gondolat, annal maga-
sabb héfokon kell atadni. Az intellektualitis tehat
képzémiivészetben, irodalomban, zenében, filmben
és szinhazban rendkiviil szenvedélyes és forrd.

— Van olyan szinhdzigazgatd, aki minden évadban
rendez sajat szinhdzdban, akdr tobbet is. On viszont na-
gyon ritkdn.

— Nem tartom magamat rendezének, inkabb jaték-
mesternek vagyok j6, amikor rendszeresen tanitot-
tam, ez kideriilt. Annyi kollégat latok rossz példaként,
hogy én inkabb szakemberekre hagyatkozom. Ennek
ellenére a kovetkez évadban fogok rendezni egy
Bergman-darabot, mert valaki lemondott egy munkat.
Kellett egy alacsony koltségvetésii, kevés szereplds, ol-
csé diszletet igénylé bemutatd, igy jutott esziinkbe a
Jelenetek egy hdzassdgbdl, amit Szavai Viktériaval és
Schneider Zoltdnnal allitok szinpadra.

— Valamiféle késztetés mégiscsak van 6nben a rendezés
irdnt...

— Persze, mint minden szinészben, aki ennyi id6t
eltslt a palyan, képes gondolkodni darabokrdl, és van
izlése. Inkabb az lenne furcsa, ha nem rendeznék.

— Kézismert, hogy rendszeresen jelentkezik ondllé
estekkel. Kosztoldnyi, Szép Ernd, Radndti, Babits, Mdrai,
Arany — csak néhdny szerzd azok koziil, akiket megjele-
nitett. Hogyan lehet tobb egy ilyen tipusii est, mint iroda-
lomtorténeti dsszedllitds, vagyis mitél vdlik szinhdz-
szertivé?

— Valbban évtizedek 6ta csinalok 6nalld esteket, én
ezeket egyszemélyes szinhdznak tekintem. Nevezhet-
juk monodramanak vagy teatralis irodalmi Gsszealli-
tasnak. A Babits-est egy kunyhéban jatszédott — Vallé
Péter tervezte a diszletet —, a kissé paposan 6ltézott
hegyi koltdt probaltam megjeleniteni, aki folyamato-
san tevékenykedik, mikézben hangosan gondolkodik.
Az utols6 Radnéti-esten a néz8k korbeiiltek, és egyiitt
is mondtunk verset. Kiillénbozd8 iratokbdl idéztem,
tobbek kozott felolvastam nagyapdm keresztlevelét,
beszéltem sajat élményekrdl, kozben figyeltem a ko-
z6nség és a magam meghatottsagat. Volt tehat az elg-
adasnak kozéleti felhangja, a zsidokérdésrél beszéltem.

— Az €l6z6 évad utols6 bemutatdja az Ur és kutya volt.
Ugy tudom, régéta megvolt mdr az otlete. Hogyan dllt
dssze végiil az anyag?

— Tavaly nydron raktam Gssze. Nagy mennyiségi
anyagbd6l vilasztottam ki mindazt, ami dramatikus,
hatasos, és jol all nekem. El8szor irodalmi estet akar-
tam csindlni, de rajottink, hogy kutya nélkiil nem ér-
demes. Schneider Zoli a kutya magyar hangja, Dedk
Krisztina, az el§adas rendezgje kitalalta, hogy énekel-
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jink is, irattunk egy dalt Darvas Ferenccel és Varady
Szabolccsal, Oriasi szinészi kihivas, hogy a kutya ne
vonja el a kozonség figyelmét, de az enyémet se.
Kemény koncentriciét igényel az el6adas, ugyanak-
kor lazanak és kénnyednek kell lennem. Tanulsdgos
volt. Nem gondoltam volna, hogy ilyen sikere lesz.
Nyilvin a kutya jelenléte miatt, hiszen Thomas
Mannt, Babitsot, Kosztolanyit kordbban is mondtam.

— Erés évadon vannak tul. Hirom bemutatdt mdr em-
litettiink, viszont ismét Zs6tér Sandornak kellett jonnie
ahhoz, hogy a szinhdz meghivdst kapjon a POSZT-ra.
Hogyan jétt létre a mostani egyiittmitkodés?

— El@szor mindig a rendez6t hivom, és elkezdiink
darabokrél beszélgetni. Zsétérral ez mindig kiilono-
sen izgalmas és szérakoztaté. Nekem jutott eszembe

A vdgy villamosa, mert Sanyi egyik korai munkaja Nyir-
egyhazan, aminek alapjan el8szor hivtam rendezni,
éppen egy Tennessee Williams-darab volt, az Orpheus
aldszdll. Ugy gondoltam, érdemes lenne elévenni, ra-
adasul Kovats Adél nagyszer( szinészi allapotban van,
par éve addsa vagyok egy igazan neki valé szereppel.

— Taldn Williams vildga és nyelve kissé poros, de lepo-
rolhaté. Ambrus Mdria és Zsotér Sdndor erdsen hozzd-
nyult az eredeti darabhoz, 1j mindséget hozva létre.

~ Ugy hiszem, sikeriilt Zs6tér szinhdzmtivészetét
osszehangolni Tennessee Williams porosnak és eny-
hén giccsesnek tartott darabjaval s a kiilonb6z8 mi-
néségeket 6sszedntve 0j vegyiiletet létrehozni. Biiszke
vagyok a Vidgyvillamos sikerére, mert Zs6tér el6adasai
nem mindig érnek meg hossz(i szériat. A POSZT-on
jatszottuk harminckettedszer.

— Azzal inditottuk a beszélgetést, hogy 1985 dta ird-
nyitja a Radndti Szinhdzat, ami t6bb ciklust, ijabb és
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jabb pdlydzatokat jelentett. Mi gybzte meg esetenként
arrél, hogy érdemes folytatni?

— Amit a Madach Szinhaz kapcsdn mondtam: nem
vagyok hajlandé fasult és unott lenni, hajat néveszte-
ni a derekamra. Fiatal munkatarsakkal veszem koriil
magam, és mindig prébalunk valami djat kitalalni.
Amikor két éve palydztam, 6nvizsgalatot tartottam, és
képesnek éreztem magamat a folytatisra. Ma sem
gondolom masképp. Ugyanakkor szinte tiirhetetlen
és kihivo, ha valaki ilyen hosszi id6t tolt egy helyen.
Van ebben némi fakirsag.

— A politika egyre inkdbb ranyomja bélyegét a vezetd-
vdlasztdsokra a szinhdzi szakmdban is. On nem tapasz-
talt a sajat bérén ilyesmit? A Radndti mikidését elkeriil-
ték a politikai beavatkozdsok?

— Elkeriilom a politikat, és a politika sem kornyékez
engem. 2010 augusztusaban a févarosi kozgytilésen
minden képvisel§ rdm szavazott, partallastdl fugget-
leniil. Maté Gaborral egyszerre valasztottak meg ben-
niinket, és egyetértés volt a f6varos akkori és leendd
vezetésében, hiszen valdszintisithet§ volt a Fidesz ok-
toberi gy6zelme. A politika persze mindig jelen volt a
szinhdzak életében, hol igy, hol tigy. Gondolja meg,
az enyhiil$ diktatira utolsé éveiben lettem igazgato,
amikor még be kellett adni a musortervet a Févarosi
Tanacsnak, 1étezett cenziira, ha nem is igy nevezték.

— Az utébbi években meégis erételjesebben ldthaté, hogy
nem szakmai, hanem politikai alapon térténnek a kine-
vezések, s a szakmai véleményeket egyszeriien lesoprik az
asztalrol.

— Ez pontosan azt titkr6zi, ami a magyar tirsada-
lomban érzékelhet§, az ,eddig ti voltatok, most mi ko-
vetkeziink” mentalitdst. Lithatéan nagy a tiirelmet-
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lenség, ha gy tetszik, a szdmonkérés, a betartas vagy
akar a bosszuallas. A szakmaisig hattérbe kerdiil, ezt
rosszkedviien szemlélem. Néhany szakmai bizottsag-
ban magam is részt vettem, legutdbb Székesfehér-
varon januarban. Végiil is teljesen feleslegesen olvas-
tam el a tobb szaz oldalnyi palyazati anyagot, és utaz-
tam el Fehérvarra. Kaptam két pogicsat és egy kavét,
de a véleményemet nem vették figyelembe. Jellemzg,
hogy ma mar keriilik a ,szakmai” jelzét, és el6készité
bizottsagnak nevezik a hasonlé grémiumokat. Nem
akarok tobbet el6készité bizottsagi tag lenni, nem
latom értelmét.

— Nemcsak vidéken taldlunk erre példdkat, hanem a f0-
vdroshan is. Elég a Jozsef Attila Szinhdz vagy az Uj
Szinhdz tigyét emliteni. Mi a véleménye ezekrdl?

— Mindegyik eset mis. Nem szivesen mondok véle-
ményt olyan ugyekrdl, amelyekrdl viszonylag sokat
tudok. Szamos hiba tortént, a varos kulturalis vezeté-
se nem volt eléggé koriiltekints, a szakmai vélemé-
nyeket nem hallgattik meg, és partpolitikai szempon-
tokkal irtdk foliil Gket.

— A Radndti ilyen szempontbdl burokban van?

— Talan. Egy darabig talan még igen.

— Minek készonhetd ez? Kompromisszumokat két, kon-
szenzust teremt?

— Elsésorban annak, hogy jok vagyunk, és értéket
teremtiink. Masfelél az én személyemben olyan igaz-
gatdja van a szinhaznak, aki konszenzusra képes,
nem megosztd személyiség. Ez elfogadhatdva tesz
engem és a szinhazamat.

— 2008 novemberében alakult meg az elsésorban klasz-
szikus-konzervativ népszinhdzi eszményt képviseld szin-
hdzakat tomorité Magyar Tedtrumi Tdrsasdg. Mit gondol,
J6t tesz a szinhdzi szakmdnak az erdteljes megosztottsag?

— Semmiképpen nem tesz jét. Ez egy pici szakma,
mindenki ismer mindenkit, és mindenki tudja a ma-
sikrél, hogy mennyit ér. Egyiitt jartunk a Féiskolara,
tanitvanyaink voltak, vagy tanitottak benniinket,
egyiitt jatszottunk, és riigtuk a port a szinpadon, ren-
deztiik 6ket, vagy rendeztek minket. Egyiitt ragjuk a
cseptit. Nemcsdk Karoly és Dorner Gyorgy példaul
tagja volt ennek a tirsulatnak, ismerem 6ket, kitliné
szinészei voltak a Radnétinak. Nézze, egyre kisebb az
a kenyér, amit szét lehet osztani, viszont egyre t6bb
az €hes ember, egyre tobben érzik ugy, hogy ki lettek
semmizve, félre lettek tolva, meggy6z8désiik szerint
érdemtelentil. Mondom, amilyen a tarsadalom, olyan
a szinhazi élet. Ugy latom, hogy az el6z6 id6szakban,
vagyis a sokszor emlegetett nyolc évben is voltak
olyan kinevezések, amelyek szakmailag igencsak
megkérddjelezhetSk, mint ahogy most is vannak ilye-
nek. Régebben kicsit szégyenlsebben, de akkor is be-
lejatszott a partszimpitia bizonyos dontésekbe.
Ebben az iigyben mindenkinek van oka panaszra. Ez
a kurzus viszont sokkal hatarozottabb, célirainyosabb
az élet minden tertiiletén, igy a szinhazban is, és tény-
leg nagyon ergs torekvés latszik arra, hogy politikai
hovatartozis alapjan déljenek el bizonyos posztok.
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— Az idei POSZT véleménye €és tapasztalatai szerint
valdban a megbékélés és a szakmaisdg taldlkozdja lett,
ahogy Mdrta Istvan nyilatkozta nemrég?

- Ugy latom, ez a versenyprogram jobban titkrézte
a mai magyar szinhaz képét, azt a bizonyos mostana-
ban sokat itkozott mainstreamet, mint a korabbi
POSZT-ok. Nem biztos, hogy minéségibb, de aranyo-
sabb volt. Ilyenek vagyunk. Kevesebb volt a kiilonés, a
formabonté, a provokativ. Néha azért csodalkozott az
ember: ez az elGadis hogy keriilt ide? Viszont ki-
egyensulyozott, megfelel6 mértékben voltak jelen a
févarosi, a vidéki, a hatiron tili mihelyek, nagyobb
szamban lathattunk kézonségbarat produkciokat, de
ott volt Zsétér, Mohicsi, és képviseltette magit a
Nemzeti, a Katona és az Orkény.

— A fiiggetlenek viszont hidnyoztak, csupdn a FESZtav
elnevezésii programsorozatban kaptak bemutatkozdsi le-
hetdséget.

— Ez szerintem sem helyes. Tavaly egyébként Marta
Istvan lehivott Pécsre, és ott iiltem amolyan békepi-
paz6 bacsiként Vidnyanszky Attilaval, Fekete Péterrel,
Martaval és Csizmadia Tiborral. Arrél volt sz6, hogy le-
gyen-e két magyar szinhdazi fesztival. Nagy dolognak
tartom, hogy nem szakadt ketté a POSZT.

— Arrdl is beszélniink kell, hogy a szinhdzak egyre ne-
hezebb anyagi kérillmények kozoit, csokkend dllami td-
mogatdssal kénytelenek miikodni. Hogyan biztosithaté a
Radnéti viszonylag zavartalan miikédése a folyamatos
pénzmegvondsok kozepette?

— Takarékosan kell dolgoznunk. Fizetésemelésre
csak a legidésebbek emlékeznek. Idén nem tudtunk
négy bemutat6t tartani, csak harom és felet. A kutyas
est és a kovetkez$ évadban tervezett Bergman-darab
tél eléadasnak szamit, mivel harmadannyi pénzbdl
hozzuk létre. Ezt persze a kozénség nem veheti ész-
re, elég, ha mi tudjuk a gazdasagi igazgatéval,
Komdaromi Gyorggyel. Rendszeresen palydzunk an-
nak érdekében, hogy pluszforrasokra tegyiink szert.
Kiarusitottuk tovabba székeinknek t6bb mint a felét.

— Mindez ugyanakkor azt is iizenheti a fenntarté felé,
hogy ha kevesebb pénzbdl is megoldhaté a miikddés, ak-
kor szorithat még egyet a szinhdzakon.

— Mennyit lehet még szoritani a derékszijon?
Tavaly nyaron feltjitottuk a nézéteret még tavaly el6t-
ti maradvany pénzbdl, két éve ugyancsak sajat er6bél
oldottuk meg a légkondicionalast. Nagyon furfangos-
nak kell tehat lenni, és mindenféle alternativ forraso-
kat talalni, hogy biztosithat6 legyen a miikodés.

— Ebbdl a ciklusbdl nagyjabdl hdarom és fél év van hdt-
ra. Mi tenné elégedetté, ha a végére ér?

— Maradjunk meg. Dolgozhassunk békében, ne ve-
szitsiik el a kivincsisagunkat, és ne legytink rosszab-
bak, mint most vagyunk.

AZ INTERJUT KESZITETTE:
MENESI GABOR

www.szinhaz.net



Karsai Gyorgy

A GYULAI SHAKESPEARE FESZTIVAL
A Fesztivalt csakis tisztelet és a valodi teljesit-

ménynek kijard, észinte elismerés illeti: temati-
kus fesztivalt ilyen hosszi idén 4t életben tartani biz-
tos szervezeti és anyagi hattér nélkiil... és az elkovet-
kez§ évek legjobb esetben is csak a talélésrél szolnak
majd. Nyugodtabb kérillmények kozott vitara kellene
bocsétani azt az alapkérdést is, hogy kinek szdl ez a vi-
lagszinvonalu fesztivil, s egyaltalan, hol a helye a mai
magyar szinhazi életben. Hasonlé szinvonali feszti-
valprogram el6adasaira bejutni masutt — mondjuk,
Bécsben, Wroctawban, Avignonban stb. — csak kozel-
harc ardn lehetne; Gyuldn a lengyelek sztirelSadés
Hamletjén j6 negyedhaz volt, a vilaghird Purcirete
csodas A viharjara félig telt meg a Mvel6dési Haz.
De idén még a szinhazi szakma képvisel6i koziil is —
a kecskeméti szinhdz igazgatéjanak kivételével — ki-
zarblag a kritikusok vették a faradsagot, hogy Gyulara
utazzanak Maszlobojscsikov és Purcdrete miatt, ami
onmagaban is szomoru latlelet hazai szinhazi viszo-
nyainkr6l.

Az idei évad rosszul kezdddott. A hivatalos megnyi-
ton héség tombolt, s a Kamaraterem el6tti apré eld-
csarnokban Porpiczy Zoltin tervezdgrafikus (igy,
egybeirva) értelmetlen és értelmezhetetlen cimd -
,Shakespeare Szinek” (??) - digitdlisnyomat-kialli-
tisanak vernisszazsival koszontotte Gedeon Jozsef, a
fesztival megalmodéja, a kezdetekt6l mindmaig meg-
szervezdje és lebonyolitéja (és Gyulai Orsolya Zéra
muvészettorténész) a csekély szamu, am kifejezetten
iinnepi hangulati k6zonséget. Sajnos a Shakespeare-
dramak ihlette, fekete-fehér rajzok (amelyek a mel-
1ékelt leirds szerint akar kifestének is tekinthetdk) ko-
z6tt képzdémiivészeti alkotasnak tekinthetd alig-alig
akad (a Vihar talan ilyen), gondolati mélységiik cse-
kély — leginkabb egy ,.ez jutott eszembe Shakespeare-
ré1”-tipusit karikattraversenyen lenne a helyiik.

A folytatisban Sarkadi Bence marionettmivész
Hamlet-bdbeldaddsa (felndtteknek) kovetkezett. A Ka-
maraterem ilyen tipusi babozasra alkalmatlan tér.
Tulsigosan magasan van a szinpad, a babos laba szem-
magassigunkban, igy értelemszertien folyamatosan
ez a testrésze van megyvilagitva. Ez egy ideig zavard,
késébb kifejezetten mulatsigos (felteszem, nem a
miivész szindékai szerint). Mindehhez elhibazott
dramaturgia jarul: a kétszer végigjatszott térténetb6l

az els6 — taldn gyengébbeknek szint ,gyorstalpald
Hamlet-kurzus”? —, ujjbabos mesélés elnyijtottnak hat,

z idei gyulai — immdr tizenotodik — Shakespeare
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a masodik, amugy nagyon izgalmasan egyénitett, szép,
sajat készitésd babokkal eladott véltozat hazasai, je-
lenetkiemelései pedig kovetkezetlenek. Az elején oldal-
ra letiltetett, hofehér, apré6 Hamlet-figura sokat igérd
kép, de nem lesz bel8le az egész jatékot végigkisérd
gondolat. Hamlet nem jatszik, nem ,é1”. Raadasul
a technika t6bb ponton is felmondja a szolgilatot.
Sarkadi Bence igazi kozege a vasartér vagy inkabb a
szabadtér. A korilmények kikényszeritette nyilvinva-
16 kompromisszumokat nem igazolta az eredmény.

De mindez csak felvezetés volt az idei fesztival f6té-
majadhoz, A vihar nagyszinpadi el6adasihoz. Az igé-
nyes Osszedllitis Gedeon J6zsef kimagaslé szervezdi
kvalitisainak Gjabb bizonyitéka: négy ,sztarelGadas”
- ezek kozill egy tancszinhdzi —, szamos filmvéltozat
vetitése, nemzetkozi konferencia. Ugyanakkor értet-
lentil, csendes dohogassal konstatdlom: az idei hazai
bemutaték koziil mindenképpen itt lett volna a helye
az Orkény Szinhaz Bagossy Liszl6 rendezte el6adasa-
nak. [Meghivtik, de nem jott el — A Szerk.]

Szergej Maszlobojscsikovnak ez A vihar a harmadik
gyulai Shakespeare-rendezése. A négyes koprodukcié
(Gyula, Szentendrei Tedtrum, Csokonai Szinhéz, Kar-
pataljai Megyei Magyar Dramai Szinhaz) a gyakorlat-
ban a beregszaszi és a debreceni tirsulat tagjainak
osszefésiilését jelentette. Majdnem tires tér (tisztel-
gés Brook elétt?), eldl jobboldalt (Diogenész-)hordé —-
ebben lakik Prospera, innen maszik majd el Miran-
da hivisara az el6adas nyité képében —, s rengeteg, a
fel-feltimad6 szélviharban szalldosé, innen-onnan,
talalomra felkapott A4-es papir: egy tizenkét év ota
ir6d6 csaladregény vagy talan az egész vilag torténe-
tének lapjai? Prospera (Sztcs Nelli) egy felmarkolt
kéziratkoteg lapjairdl olvassa fel Miranda kovetelésé-
re egykori szamuzetésiik, a szigetre keriilésiik és az
azota eltelt évek osszefoglalé leirdsat. Mintha minden
meg lenne mar irva, netdn elére is? A hangsulyos kéz-
irat-jatéknak sajnos nem lesz folytatasa, tal azon,
hogy a papir (?), az iras (?), a tudas (?) a legkiilonb6zébb
szerepl6k esetében latszik kiemelked$ fontossagu-
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nak. De hogy miért fontos a tudas, az megfejthetetlen
maradt. Vannak még tovabbi, érdekes gondolatkezde-
mények szép szdammal az elSadasban. Caliban (Trill
Zsolt), mintha kultartorténeti-irodalomtorténeti tisz-
telgésként, egy j6 adag Quasimodébdl, csipetnyi Pa-
lestriébol, Scapinbél s még ki tudja, ki mindenkibd],
valamint persze Calibanbdl van 6sszegytrva: pipos,
furcsdn mozog, torz az arca, kdsasan beszél — mint ki-
deriil, fontos életbolcsességekkel teleirt papirgalacsi-
nokkal van tele a szja (Prospera ,teletomte a fejét”?!),
de amint kikopi 6ket, érthetSen és értelmesen kezd
beszélni. Amikor pupjat felhasitjak, ott is teleirt pa-
pirkétegek rejtéznek, de ez az dtlet is kibontatlan ma-
rad. Mulatsigos és sajnalatra méltd, visszataszité és
szerencsétlen, drmanykodé-iigyeskedd és pérul jaréd
hitszegd; ezen a skalan jatszani Trill Zsoltnak ujjgya-
korlat, nem is hibazik soha. Csak éppen az alakitas
sincs kontextusba helyezve: maganszam, semmilyen
ponton nem kapcsolédik senki sorsdhoz, igy példaul
azt sem tudjuk meg, van-e kéze Prospera né mivolta-
hoz. Hasonléan 6nall6 torténetként keriilnek szinre a
milandi nemesek és szolgaik hanyattatisai. Trinculo
és Stephano részegeskedései, Caliban segitségével
megsziilet6, hamvaba holt 6tlet-kiralysaguk stb. is tor-
ténetszilankok maradnak. Maszlobojscsikov rendezé-
sében jobbira oOsszefiiggéstelen jelenetsorrda valik
Shakespeare dramaéja. Pedig, mint lattuk, majd’ min-
den szerepld esetében van valamilyen fontosnak tet-
sz6, megjdtszdsra méltd otlet. Ariel megsokszorozisa
példaul biztosan ilyen: héfehér lepelbe bujtatott la-
nyok széditik, csabitjak, iranyitjak s vezetik téviitra
héseinket. De a miértre itt sem kapunk valaszt, igy az
amugy igen dekorativ lanycsapat-Ariel megmarad ko-
vetkezmények nélkiili diszitGelemnek.

A legnagyobb baj azonban kétségkiviil a Prospe-
ro—Prospera viltas kijatszatlansiga. Az &tlet igazi trou-
vaille (bdr nem 0j: a vilagsztir Helen Mirren 2010-

A vihar az AJTC Company el6adasaban
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ben Julie Taymor A vihar-filmjében alakitott néi Pros-
perét — a nemcsere ott a kortalan politikai jatszmak
altalanos érvényd, 0j természetrajzat emelte ki). Min-
denképpen sokat igéré rendezdi gondolat
ezt az egész szornyd shakespeare-i torténe-
tet, a moho hatalomvagy és az erkolcsi érté-
kek viszonyanak kérdését néi-anyai-névéri
szemszogbdl Gjraértelmezni. Szinhdzban kii-
16nésen érvényes szabaly, hogy ,aki a-t
mond, mondjon bé-t is!” — az alapétlet ko-
vetkezményeit, egy elemzést végig kell vin-
ni. Meg kellene értentink, Maszlobojscsikov
szerint mit jelent ez a férfi/né szerepcsere
itt és ma, nekiink, a mi jeleniinkben, s akkor
talin 4j megvildgitisban, 1j jelentéseket fel-
fedezve lathatnank A vihart. 2010-ben Andrei
Serban csupa né Lear kirdlya jart Gyulan —
micsoda alakitas volt Mariana Mihuy Learje!
—, de 6 — olykor vitira ingerléen — kovetke-
zetesen végiggondolta az alapétletet az egész
el6adas kontextusaban. Maszlobojscsikovnal
viszont egészen kiilonleges élményben lesz
résziink: egy teljesen sulytalan, érthetetlentil
redukalt szerepii Prospera asszisztilja végig
a cselekményt az orszag egyik legkittinSbb
miivészndjének alakitisiban. Olyannyira je-
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lentéktelen Prosperat latunk, hogy még a torténetet lezard csticspont, a va-
razspalca shakespeare-i eltorése és a konyvek vizbe vetése is tokéletesen el-
felejtédik. De ugyanilyen sulytalanni lett a félreértelmezett Calibanként
Trill Zsolt is. (Az pedig talan nem is az anyanyelviinket nyilvin nem toké-
letesen beszél§ rendezdének, hanem magyar munkatarsainak rohat6 fel,
hogy a ,bin-bin, Kalibin!” rigmus a szinpadrél borzasztéan, a blaszfémia
hatarat feszegetGen ,bank-ban, Kaliban!”-nak hallatszik.)

Néhany igazdn gyonyord jelenet is van azért az el6addsban: ilyen példaul
Miranda és Ferdinand eljegyzése. A szerelmesek a hofehér lepellel boritott,
hosszt asztal két végén, egymaissal szemben térdelnek, s Ferdinand, mi-
kozben szerelmet vall — Prospera szigoru feliigyelete mellett —, lassan ma-
gdhoz hizza Mirandat, mintegy reptilé szényeggé, niszaggya, egyuttal pe-
dig menyasszonyi fatyolld is valtoztatva a hatalmas abroszt. Nagyon szép
még Caliban radrél figgeszkedve elGadott monologja s Ferdinand szerel-
mét bizonyitand6 favagéi nekibuzdulasa. Mielétt azonban belefeledkezhet-
nénk e szép, izgalmas jelenetekbe, vaskos ellenpontként, hangulatronté lat-
vanyelemként szabalyos id6kézonként megjelenik egy elképesztSen ronda,
ormétlan, vaszonbdl 6sszefércelt harmonikara vagy oriashernyéra emlékez-

tet§, kb. kétszer két méteres nyilasa, fekete alagat-
szeriiség. E nehezen kezelhet$ sz6rmy-masinéria egyet-
len funkcidja, hogy eltiinhessenek benne-mogostte a
feleslegessé valt szereplk, dm az aléla itt-ott el6kan-
dikalé testrészek kifejezetten illaziérombolok.

Nagy Andras azt kérdezte a délutinonkénti Shakes-
peare-elemzd szemindriumok egyikén jérészt gimna-
zista kor(1 hallgatosagatol, hogy megnéznének-e mas-
kor is olyan szinhazi el§adast, mint amilyen a lengye-
lek Hamletje volt. Nem merem megtippelni, vajon
reprezentativak voltak-e az igencsak sz6r6dé vélemé-
nyek: lelkes igen nem volt, annal t6bb miért ne, vala-
mint néhany egyértelmi nem. Ez jobb arany, mint az
elGadasrdl kifelé tartd kézonség lehangolé spontan
megnyilvanulasai. A leckét valoban feladta Radoslaw
Rychcik a 2011-ben A legjobb lengyelorszagi Shakes-
peare-el6adis cimével kitiintetett Hamletjével. Vad,
provokativ, kihivoan sokkol6 hang-, mozdulat- és lat-
vanyhatisokra épit6 produkcid, amely fittyet hany pél-
daul az olyan avitt cselekményrészletekre, mint Hamlet
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apjanak szelleme, a vandorszi-
nészek el8adisa (egérfogd-jele-
netl!), Claudius kiralygyilkossa-
ga. De ugyanigy hianyzik For-
tinbras és a sirasok jelenete,
s nincsenek nagymonolégok —
Yoricknak (!) az el6adést nyité
monolégjat kivéve, amely per-
sze nem Shakespeare-t8l valo,
és tobbek kozott a fennallé vilag-
rend semmibevételének sziik-
ségességérol szol. S ehhez még
hozzavehetiink olyan aprosa-
gokat, mint hogy Hamlet (Tomasz Nosinski) és
Ophelia (Karolina Porcari) szerelmi jelenete alatt a
lany digitalis fényképezSgépével aktfotokat készit a
neki — és persze nekiink — pézolé Hamletrél, vagy
hogy Rosencrantz és Guildenstern (akik itt csinos, ki-
hivéan sirga miniruhaba bujtatott linyok: Aneta
Wirzinkiewicz, Dagna Dywicka) kozil az egyik ne-
mes egyszerlséggel oralisan kielégiti Hamletet
(Novak Eléd, Porzse Sandor, ilyenkor hol vagytok?!).
Az pedig, hogy Claudius (Mirostaw Bielinski) kiko-
pott masa az éppen regnaléd lengyel miniszterelnok-
nek, kifejezetten dbrdndozasra késztetd.

Az elGadas {8 hatdseleme a minden cselekmény-pil-
lanatban rank var6 meglepetés. A nyit6 képben a fe-
kete fiiggony elé az elészinpadra félkorben kitiirem-
ked§ kabaré-lampasok nem folytatédnak a szinpadon,
holott Yorick kifejezetten kabarékonferansziéként
mondja el monolégjat. Hossz, fehér teritével bori-
tott, L-alak( asztal, mogotte, szemben veliink iilnek a
szereplSk (Gertrud és Claudius az L révidebb szaran,
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nekiink féloldalt), innen kelnek fel, s ide tilnek vissza,
néha egyikiik-masikuk kimegy, de értjitk-érzékeljiik,
hogy ebben a Hamletben nincs titok, mindenki min-
dent lathat és hallhat. Mogottiik szell8s polcrendszer,
a polcokon kitomott allatok, roka, vaddisznd, min-
denféle madar. Kétoldalt a piros és voros kiilonbozd
drnyalataiban jatsz6, szakadt fiiggbnymaradékok bo-
ritjak a falakat (diszlet: Lukasz Blazejewski). Nem le-
het tudni, hogy a hdrom, egymas mellett iil6, egykort
fiatalember — Horatio, Laertes, Hamlet — koziil me-
lyikiik lesz a f6hés. Raadasul ott il mellettitk hofehér
oltonyben egy meghatdrozhatatlan kor(, gyaniisan fe-
minin mozgasu férfi (?), akirdl csak joval késébb de-
ril ki, hogy 6 Polonius. Hamlet durcas, infantilis,
hisztis kisfiti. Rdadasul a szellem és az egérfogé-jele-
netet kiiktatisival - elvileg — motivalatlan marad
gytlolkédése és Claudius elleni bosszavagya. Es ép-
pen errdl szdl az egész elGadds: az apa elvesztése utan
anyja mellett 0ij férfit megpillant6 gyerek féltékenysé-
gének természetrajza kristalytiszta értelmezésben.
A jbézan ész, a mult és a jelen eseményeinek elemzé
szambavétele, a raci6 itt csak esetlegesen bukkan fel.
Mindenki a szélséséges indulatok és végletesen meg-
élt érzelmek terepén mozog: idegesitéen elnyujtott
nevetésekbdl-rohogésekbsl minden atmenet nélkiil
lesz megéllithatatlan sirds, gyaszsikoly. A mozgasok-
gesztusok is meglepetésforrasok: Claudius &tvenes,
z6mok, kerekdedre hizott, jovidlis kinézet férfi, las-
st mozgis, de ha kell, varatlanul helybél, paros 14b-
bal ugrik az asztalra; Polonius (Dawid Zlobinski) ki-
sérdje (?) — aki egytttal a Szinész is (Maciej Pesta) —
rezzenéstelen arccal hallgatja ura 6rjongését, majd
egy homoerotikus mozdulatsor kiséretében pofon
vagja, szado-mazo kapcsolatot sejtetve. Polonius meg-
allapithatatlan kort és nemi identitdsti szornyeteg,
igazi szadista apa, aki kifejezetten 6romeét leli gyere-
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kei lelki (és fizikai!) terrori-
 zalasaban. Gertrud (Joanna
l - Kasperek) a ruhdjaval lep
~ meg: nyaktol bokéig zart,
. eziistszurke, testhez simuld
 ruha - amig tl. Amikor fel-
&I, s hatat fordit: a legalsé
csigolydjaig s tovabb kiva-
gott, durva, kihivé oltozék.
(Jelmeztervezt sajnos nem
jelol a szinlap, pedig csupa
tokéletesen jellemfests re-

meklést latunk.)

Kalon kell szélni a zené-
rél: dllando, bantdéan hangos
rock, éles, olykor a széveget
is elnyomo, megjegyezhetet-
len-megszerethetetlen dalla-
mok. Es éppen ez a lényeg: a
ritmus, ez a zaklatott, egzal-
talt mozgasra ingerld liikte-
tés iranyitja a szerepl6k min-
den mozdulatit és szavit.
Ertelemszertien annak is je-
lentdsége van, hogy mikor
hallgat el (végre...) kis idére
ez a zene: példaul amikor

Claudius - talan Hamlet dlmaban? — egy &zfejbdl
véres agyvelGdarabokat elShalaszva azt ismételgeti,
hogy ,testvérgyilkossag”. Provokaci6, polgarpukkasz-
tas, felhaborit6 klasszikusmeghamisitds, Shakes-
peare-t iirligyiil hasznalé perverzié-sor — mindenfélét
el lehet mondani Rychcik Hamletjérél. Olykor valéban
feleslegesen tulhajtott, kovetkezetlen az értelmezés —
pisztollyal leléni Poloniust, majd késébb Claudiust ki-
fejezetten lapos megoldas —, de az nem vitathatd,
hogy a rendezé a Hamlet egy koherens értelmezését
épitette fel, s azt nagyon hatdsosan meg is valésitotta.
Fontos eldadas a kielcei Teatr Zeromskiego Hamiletje,
az idei gyulai Shakespeare Fesztival egyik kiemelkedd
eseménye.

A nemzetkozi kritika valésagos d6dakat zengett
Oskaras Korsunovas tavaly nyaron, a gdanski szinha-
zi fesztivilon, majd Barcelondban és Vilniusban is be-
mutatott (azéta pedig vilag koriili Gtjat jard) kétsze-
mélyes A viharjarél (az eladas Gsbemutatdia itt volt,
Gyulan, a tavalyi Shakespeare Fesztival keretében —
tjabb féhajtas Gedeon Jozsef el6tt!). A litvan rendezé
Jan Kott Shakespeare-elemzéseibél indult ki, és jutott
el értelmezéséig: sajat viligunk 1étrehozasanak kulcsa
— ha tetszik, Prospero varazstudomanya —, hogy te-
hetséglink és képzeletiink segitségével a semmibél
megteremtjitk életkoriilményeinket, benépesitjiik
nekiink kedves tirgyakkal és emberekkel, otthont,
orszagot, baratokat — ezzel elkeriilhetetleniil ellensé-
geket is —, rokonokat teremtiink magunknak. Ez az
igazi hatalom.

Az angliai Guildfordban mukod8 AJTC Theatre
Company vezetdjének, Geoff Bullennek rendezésé-
ben, Mick Jasper és lain Armstrong — vagyis a tarsulat
- el6adasiban idén is van kétszemélyes A vihar.
Tisztességes, lelkiismeretes munka, de nem t6ébb a md
torténetének konvencionalis elmesélésénél. Nincsenek
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nagy otletek, sem Korsunovas-
szinvonalt koncepcié. Ez j6 érte-
lemben vett népmiivel§ szinhaz —
a produkcié tavaly szeptember 6ta
vagy Otven (!) angliai kisvarosban
vendégszerepelt mar —, korrekt
szinészi teljesitményekkel. A keret-
jatékban a mult szizad Gtvenes—
hatvanas éveinek stilusaban Dbe-
rendezett, enyhén lepusztult pol-
garlakas (diszlet és jelmez: Maz
Bullen). Foldre dobott matracon
haldoklé 6regember (Mick Jasper),
egy fiatal lanyt abrazolo, az 1920-
as—30-as években késziilt, bekere-
tezett fénykép, macskaszemes ra-
di6 egy fidkos szekrény tetején,
tamlas szék, két bérond és a beteg
térfi apoloja (Iain Armstrong): ime,
az el6adis latvinyvilaga. Ebben a
térben rendezdi-értelmezdi kihi-
vas, illetve kinilkoz6 lehetGség
(lenne) mindent és mindenkit a
szinészi jaték és a targyhasznalat
segitségével, a nézéi képzeletben
létrehozni. A b6réndbél jellemfes-
tének szant, a torténetet mar-mar
szajbardgbsan segit6 targyak ke-
rillnek el8: babuk, sildes sapka, ko-
rona, sl, néi ruha stb., ezek (per-
sze Miranda fényképével egyitt)
aztan a hidnyz6 ndi és férfi szerep-
16ket hozzak be a szinpadra. Szé6-
rakoztat6 el6adds. A legjobban az
tetszett, amikor Mick Jasper pa-
nyokara vetett halokontosében ha
balra fordult, Ferdinand volt, ha
jobbra, Caliban (s persze mindig
az éppen esedékes szerephez iga-
zitotta hangmagassagat). Sokat
izgultam, nem téveszt-e szerepet
(vagy hangot!) a pergd ritmusa
parbeszéd sordn. Nem tévesztett.
A vihar persze a vizudlis centrum-
ba helyezett radiobodl szdl, sét, az
egész mintha radidjaték lenne,
amelyet hallgatva szinpadi hdése-
ink mintegy beledlmodjik magu-
kat Shakespeare-be. Sok emléke-
zetes szinhazi pillanattal ugyan
nem ajandékoz meg a szigortian
a drdma cselekményfelépitését ko-
vet6 jaték, de nem is unatkozunk
a két tehetséges szinész gyonyord
angolsaggal el6adott Shakespeare-
el6adasan. A keretjatékhoz vald
visszatalalas tartalma az elsé pillanattél boritékolhato:
Prospero elbticstizik vardzshatalmatél (de a botjat,
amire beteg dregemberként timaszkodott, nem tori
el), a konyveirdl azt allitja, vizbe veti Sket, bar korab-
ban sem ragaszkodott hozzajuk, viz meg sehol, majd
lefekszik és meghal. Az apold letakarja, majd valé-
szintileg a kérorvost hivja fel mobiljan, hogy a halalese-
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tet jelentse. Dramaturgiailag tehat megérkeztiink a La
Mancha lovagja cimd musical felépitéséhez. A mult
szazad hatvanas éveit idéz§, negédes sanzonbetétek
szerepét nem értettem.

»Ha ketten csinaljak ugyanazt, az nem ugyanaz!” —
tartja a latin kozmondas, amely Silviu Purcirete A vi-
harjat nézve jutott eszembe. Merthogy a Maszlobojs-
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csikov-rendezés utdn itt is rengeteg pa-
pirt sodor be a szél, itt is megsokszoro-
z6dik Ariel, s itt is van nemcsere. De ami
ott modoros kiilséség volt, az itt hatbor-
zongatban hatdsos és kovetkezetes vilag-
kép. Példaul a papir-forgeteg, a papirru-
hék, a konyvhalmok életre kelnek, és el-
mondjik A vihar torténetét; szervesen
hozzatartoznak Prospero belsd és kiilsé
vilagdhoz. A csomagolépapir emberré
formaélja azt, akit Prospero felltoztet
vele — a probababu-merevségl Calibant
igy ,varazsolja” Mirandava —; csakhogy
ez ures, tudis nélkiili ruha-jelmez, ame-
lyet letépve magérdl el6bhjik a nyers 6sz-
tonlény Caliban. A kényvek pedig vagy
groteszkiil nem-konyvként funkcional-
nak - az agylabakat helyettesitik —, vagy
elpusztulnak: a szekrényben hatalmas
robajjal zuhannak valami feneketlen
mélységbe. Rettentden lerobbant, valaha
szebb napokat latott — Moliére-vigjaték
vilagat idéz6 — rokoké polgarhaz nyilvan
egyetlen épen maradt szobéjaban jatszo-
dik a torténet. K6zépen feje tetejére bo-
rult-allitott (?) kétajtés ruhasszekrény,
jobbra ormoétlan, kényvkupac labakon
all6 franciadgy, balra a sok helyen mar
felszedett padlén arvalkodé, ugyancsak a
feje tetején allo, tehat felfelé vilagité sok-
agu csillar, mogotte billegd, szakadt hast
fotel. Es kupacba-giléba rakott tonettszé-
kek. A sarokban papirhalmok. Taszitd
rendetlenség. Az egyetlen ajt6 a hatsoé fa-
lon nyilik, valészertitlen magassagban;
az elsé felvonasban a szekrénytdl jobbra,
a masodikban balra. A fejtetére allitott
szekrény mélyén, a konyvhalom leomla-
sa utin titokzatos, fekete mélységre 1a-
tunk — igazi fekete lyuk —, de innen buj-
nak majd el§, s itt tinnek el az Arielek
(az ,igazi” [Valentin Mihali] mellett még
négy, kékes-piszkos egyenruhaban, fe-
hérre mazolt arccal) s a legkiilonb6zbb
szerepldk, illetve az orkan erejd szél kel-
tette papirforgeteg is innen arad ki (disz-
let: Dragos Buhagiar).

A nyité képben kacaraszo, rizsporos
pardkat visel$, bodros-fodros zsabds 61-
tozékd mulatozok toltik meg a szint,
koztiik két bohocforma, keménykalapos
Stan és Pan-figura, majd tdvozasuk utin
a viharos szélben durva tapintast, zorogve
gylréds, piszkosnak hato, sziirkés-bar-
nés kartonpapir lepi el a szobat. Amikor
félresoprik, a sarokban rejtekhellyé valik,

s aldla gyanis mocorgds hallatszik. A lassan meg-
meglebbend szemétkupacbél bujik elé dithosen, mo-
rogva Caliban (aki egytttal Miranda is: Sorin Leove-
anu). De ugyanebbdl a papirhalombdl késziil majd el
Miranda rokoké szoknyas, buggyos véallu ruhija is,
hogy aztin le lehessen tépni, s vicsorogva, mintegy
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bérét levedls kigyd-szornyként ismét Caliban alljon
el6ttiink. Minden nagyon szomor( ebben az el6adas-
ban. Szomort Prospero (Ilie Gheorghe), ez a halésip-
kas, hazikopenyes, csendes 6regember, aki mar sem
oriilni, sem gy(ilolni nem tud — tal van & mar minde-
nen, erejébdl-kedvébdl mar csak arra telik, hogy bol-
csen tudomasul vegye az eseményeket, amelyek mar
semmiféle meglepetéssel nem tudnak szolgilni sza-
madra. Varazshatalom? Semmi értelme. Belenyugvas
a megvaltoztathatatlanba. Minden megtortént mar, és
semmi sem hozhatja el a boldogsagot. Ennek a me-
lankélidba hajlé, borongés belenyugvas-hangulatnak
a csuicspontja lesz a lezaras: Prospero mar részt sem
vesz a nagy kibékiil§s egymasra talalasban; az ¢ e vi-
lagi élete-léte mar régen, talan szamdzetése pillanata-
ban befejez6dott, megbocsitd szavait az tires székek-
nek mondja el, belsg viligiban teremtett szellemei-
hez szélnak multjatél, egykor volt indulataitdl,
életéts]l bucstzd szavai. Szadmuzetése 6ta pusztul
koriilotte a vilag, s benne § is, minden erkolcsi és ma-
teridlis értékével egyiitt; ennek a lassi, mindenre ki-
terjedé pusztulisnak az utolsé felvondsihoz érkez-
tiink az egykori ellenségek szigetre vetSdésével.
Nincs varazspalca-eltorés, nincs konyvek tengerbe ve-
tése, hiszen ezek gesztusok, valaminek — az életnek?
az értékeknek? — a pillanathoz ko6tott lezarasat jelen-
tenék. Purcirete Prosperdja viszont mar régen til van
mindezen; a zaroképben § is piros bohdcorrot illeszt
magéra, mikozben Caliban-Miranda is magara 6lti a
rizsporos pardkat visel$ arisztokratdk piperkéc ruhé-
jat. Mindenki bedll a sorba, egy lesz kézulik —
Miranda esetében azért ott marad a levegében a nyug-
talanité fenyegetés, hogy barmikor letépheti majd
magar6l ezt a maskarat, és Gjra Calibannad valtozik.
A Miranda—Caliban szerepazonossag itt nyeri el ér-
telmét. Akkor ki is akarja meggyilkolni Prosperét? Az
0sztonlény-Gslény Caliban vagy sajat, imadott lanya?
A szereposszevonas szinpadi hatdsa a torténet elme-
sélése kozben nem olyan elementaris, mint amekko-
rat egy ilyen salyt dontés okozhatna, de a végén min-
den a helyére kertil, s el kell ismerniink, hogy ponto-
san simul Purcirete radikalisan pesszimista A vihar-
értelmezésébe.

Kiilon, hosszan kellene elemezni az el6éadis mind-
végig borongds, félhomalyba hajld, piszkos-sziirke
ténykompoziciéjat is. Legtobbszér hatulrél, alulrol
kapjak a szereplSk a fényt, igy arcuk csak egy-egy pil-
lanatra kertil éles megvilagitasba, ekkor azonban sok-
kolé a legtobbszor kétségbeesettnek tiing arcok latvanya.
A nyité6 képben rizsporos parékat visels, kacaraszé
arisztokratak épputgy sziirredlis alakoknak tiinnek, mint
ugyandk immar a hajétorottek tarsasdgaként (Alonso,
Ferdinand, Gonzalo, Sebastian: Andone Adrian,
Romanita Tonescu, Angel Rababoc, Citdlin Biicusg),
de a fehérre mazolt arct bohécalakok (Trinculo és
Stephano: Nicolae Poghirc, Constantin Cicort) eseté-
ben is nagyon nehéz eldonteni, hol a hatir dlom és va-
l6sag, 16t és nemlét kozott. Purcdrete liraian szép, a
Craiovai Nemzeti Szinhaz miivészeivel szinre vitt A
viharja remek eldadas, az idei Shakespeare Fesztival
csticspontja; szimomra a 2005-6s Katona Jozsef szin-
hazi Troilus és Cressida remeklését idézi.

www.szinhaz.net



Nagy Andrds

Cunam

A VIHAR GYULAN A MOKHWA
TARSULAT ELOADASABAN
ger alatti f6ldmozgasokbol eredd megallitha-

A tatlan természeti folyamatokat — olyasmit
tehat, ami Eurdpaban szinte ismeretlen. Miként a t4j-
fun, a monszun, a porvihar — mindaz, ami a Tavol-Kelet
shakespeare-i formatumu vihar-élményvilaginak a része.

Annak a kiilonleges szinmtnek, amivel egész élet-
mtivét zarta Shakespeare — egyszerre blicsti és 6sszeg-
zés, jaték és kaland —, megannyi motivuma kozelrél
ismerds a Tavol-Keleten, igy tehat Koredban is. Ahon-
nan az elmalt év varazslatos, virtuéz és magaval raga-
doé Szentivdngji dlom-produkcidja utdin immar masod-
izben érkezett jelent8s el6adas a gyulai Shakespeare
Fesztivalra. A Mokhwa Tarsulat idei A vihar-valtoza-
tiban a belsé és kiilsé természet egyszerre, folyama-
tos kolcsonhatasban mozgatja el6re a térténetet. Ami-
ben Shakespeare-nél az eseménymenet maga mégsem
a legfontosabb 6sszetevd, hiszen Prospero — akarcsak
a koreai Zilzi kirdly — inkabb a reflexi6 bajnoka, kony-
vek és iratok megszallottja, semmint az e vilagi tevé-
kenykedésé. Mig magikus kényveibe meriilve hanya-
golja el uralkodéi teenddit az el6bbi, addig éppenség-
gel taoista tanulmdnyai miatt gyengiil meg az utébbi
uralma. Birodalméval ugyanis tébbnyire Zabi kiraly to-
rédik, igy azutdn Zilzi tavolléte sordn egyszer csak
testvére, Soji veszi at fivérétSl az uralmat, persze a
megbizott allamférfi hathatés tdmogatasaval. A kii-
lonbség nemcsak szadmottevd, de egyben szemléleti
jelent8ségii. Részben azért, mert az eredeti torténetet
leir6 Hdrom Kirdlysag Krénikdja a koreai hagyomany-
ban elevenen él, de f6képpen a {6hés karakterének és
intencidinak értelmezésében és dbrazolasaban. Mert
mig Prospero ugyan parancsolni tud az elemeknek —
vihart timaszt és ennek nyoman hajétorést, majd két-
ségbeesést, kavarodast és azutin ezekbdl fakadéd meg-
békélést a szigeten —, addig Zilzi kirdly a Tao kovetdie.
Annak pedig egyik — rendkiviili jelentdségd — tanita-
sa, amire maganak az el6addsnak a gondolatmenete
is épiil: hogy 4tok és aldas olykor egymastdl elvdlaszt-
hatatlan. Sét: az egyik a masik szallascsinaldja, kiegé-
szitdje, akir szinonimaja lehet, és taldn éppen ez az a
hatarvonal, ahol a véges értelem elvalik a végtelentdl.

E fontos kiilénbség kovetkezményei a dramaturgia-
t6l kezd6dBen a jatékstilusig és szemléletmddig atha-
tottdk az egész produkciét. Hiszen a prosperdi magia
tobbségiinknek aligha elérhetd — a taoista bolcsesség

japan sz6 o6riashullamot jelent, szokdart, ten-
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azonban igen, s éppugy érvényes kora kozépkori ki-
ralyra, mint a mai nézdre. Ez a 1ényegbeli kozelség
azonban igencsak jelentSs tavolsidg formajat oltstte,
példaul a f6hés alakjanak megalkotisaban. Prospero
ugyanis Zilzi kirdlyként robusztus, erételjes, démoni-
kusan szuggesztiv alakka valtozott, aki éppen nem
6regedd, lirai ellagyulassal vagy fogatlanul bossza-
szomjas szenvedéllyel idézi meg méltatlansigokkal
atsz6tt mualtjat, hanem a magianal athatobb szellemi
hatalom birtokosaként. Ezért tiinik Ggy, mintha leg-
f6bb mozgatdja volna az eseményeknek, melyeket
szavak helyett mozgis, gesztusok, ruhik, fények ele-
venitenek meg, a tinc és a latviny dramaturgidjival
inkabb, semmint a dramaszévegével. Amely nem
annyira forditis és adaptici6, mint inkabb ettidokre
bontas, Gjrakomponilis és a jelentés aktulis ,felda-
sitdsa”, valamiféle atfogéd transzpozici6, amit azutin
tovabb arnyal és gazdagit a tradicionalis motivumok
nagyon is kortars nyelvezeten megformalt kavalkadja.

Oh Tae-suk , az el6adas rendezdje — és koreografusa,
zeneszerzdje, jelmez- és fénytervezje — mindezt épp-
ugy sajat szellemi és természeti élményeibdl formalja
meg, ahogy a szinészek is csak ebbdl gazdilkodhat-
nak, hiszen nemcsak a vihar, de a tenger, a sziget, az
osszeeskiivés éppugy koreai jelentést kap, mint ma-
guk az alakok: a f6hds mellett Caliban és Ariel elsé-
sorban. No meg a politikusok, akiknek méltosagteljes
és zillott bornirtsaga hirtelen és varatlanul tud tragé-
diat teremteni (a koreai hiboru idején tizenegy éves
rendezg errdl is sokat tud); de mindez az eladasban —
a taoista szellemtd] aligha fliiggetleniil — a kacagas ké-
pességében is megmutatkozik: A vihart ugyanis a
mdusorfiizet és a produkcié tanisiga szerint ,vigja-
tékként”értelmezik. A szigeten honos ,szornyeteg” igy
valtozik groteszk, kétfejli lénnyé, aki Ssandua névre hall-
gat, és folyamatos meghasonlasban él sajat maga ma-
sik felével; végs6 megszabadulasa pedig éppen ettdl a
duplum-identitistél fosztja meg: a kettéfiirészelés
szinte cirkuszi tréfijaban. Ariel itt Zewuong, a sdman-
papnd, nem feltétleniil jéindulati, &m mesterének
alavetett szellem, akinek fergeteges jelenléte és athat6
ereje csakis a f6hés bolcsességén torhet meg. A sze-
relemesek naiv és szeretetre méltd romantikus bale-
kok, mig a sziget rejtelmei és veszedelmei nagyon is
kézzel foghatbak, és a partra vet8d§ gonosztevéket
megfelel§ invenciéval és fantizidval tréfaljdk meg,
ijesztgetik és gyotrik kissé, kiilonféle alakokban és
modokon, egészen a hepiendig.

Ez az invenci6 és fantazia egyfell abban a kipraza-
tos szabadsagban valik emlékezetessé, amellyel a ren-
dezd 4j értelmet ad Shakespeare miivének, masfelsl -
és ettd] elvalaszthatatlanul — abban a szigora és terem-
t6 fegyelemben, amellyel ezt alkotétirsai megvaldsit-
jak. Tavol-keleti tradiciékbol épitkezé mozgaskoru-
sok, archaikus tincok &ltal ihletett ,fizikai szinhaz”
ad atfogd és csaknem metafizikai jelentést a cimsze-
replS viharnak a débbenetes erejii nyit6 képben. Ahol
a tombolé6 tenger szarnyalé ruhaujjak és vadul lebegd
selymek, fatylak és testek illaziékelté hullimzisiban
mutatkozik meg, az elmaradhatatlan zenével — olykor
hangszeresekkel is a szinpadon —, amit a fények, szi-
nek és testek hullaimzasa, dsszetorlédasa és visszahi-
zbdasa kisér. De a sziget rejtelmei is testek, szinek és
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mozdulatok labirintusdban mutatkoznak meg, akar-
csak a partra vetett szerelmes kétségbeesése és eufo-
ridja. Olykor halo, seprii vagy fegyver valik el ,hasz-
nalati” jelentését8l, hogy Gj szerepet kaphasson a
mozgasok és szinek kontextusiban. A hatalom és az
uralmi viszonyok jelképe pedig a legyezé lesz, hasz-
nalati trgy, statusjelzés, és a forrésagban az enyhiilet
eszkoze. De lehet még szarny és bot, térelemként to-
rékeny félkoriv és gyors mozgatassal megformalt kép-
zeletbeli ,gomb” — végiil pedig vardzspalca. Amit a
megvilagosult f6hés mégsem tér el, hanem jelentds
csattanassal 6sszecsuk, majd atad egy nézének: eddig
tartott a mi mesénk, mostantdl folytassatok ti.

A rendkiviil erételjes képi kompondlas, a sajitos
nyelvezet nem verbdlis jelekre biz olyan stlyt konk-
lazidkat, amelyek alatt — fél§ — barmiféle verbalitis
megroppanna; mindezek egyiittesen teremtik meg
ennek a koreai viharnak a légkorét mint az el6adas
legfontosabb osszetevgjét. Oh Tae-suk értelmezése ér-
vényes tanulsig lehet: nem feltétlentil a dramai dik-
cid, a fordulatok dramaturgiaja, a karakterek és konf-
liktusok menete a dontd, hanem a tag értelemben
megformalt atmoszféra, a szellemi és élményviligbeli
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kontextus; itt és most — minden egyéb csak hatiskeltés,
illusztracié. A koreai motivumok ennek inkabb kife-
jez8eszkozei, noha éppen Gjdonsaguk, talhabzé gaz-
dagsdguk révén olykor fészerepléként mutatkoznak
meg. De hat mégsem azok, inkdbb arra valo felszdlitas
alkalma, hogy a ,megelevenités” nem ismer kiméle-
tet, és ha magunkénak akarjuk érezni mindazt, amit
Shakespeare valaha 6sszegzésképpen meg kivant osz-
tani veliink, akkor ne féljiink a sajit képiinkre és ha-
sonlatossdgunkra formalni ennek valamennyi elemét,
mert a veszteség a nyereség feltétele, és viszont.

Valahogyan gy, ahogy ez a taoista Prospero megér-
tette.

www.szinhaz.net
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MISKOLCI OPERAFESZTIVAL
zamos oka van a Miskolci Operafesztival el-
S sorvadasanak - nem is érdemes mind felsorol-
ni, hiszen van, ami nem a szervez&kdn mult,
példaul, hogy két éve a kornyezd telepliléseket
elsodorta az ar -, am egy kiemelkedik kdzUluk:
az a kozéposztaly, melyrdl oly sok sz6 esik, és amely
az operaélet indikdtora lehetne, a mai magyar tar-
sadalomnak szinte lathatatlanul vékony rétege.

A joléti tarsadalmak viragzasnak idején, 1968-ban
kirobbant didklazadasok a régi rend, a polgari ancien
régime ellen inditottak harcot, mely a sajat identitasat
a kultira bastydi mogé hazédva teremtette meg.
Az operahazak a masodik vilaghaboriig egyre erdso-
d§ tjhumanizmus bevehetetlen varanak tetszettek.

A robbanis idpontjira olyan sok fiatal kertilt be
felsGoktatasi intézménybe, hogy szinte kitoltak a fala-
kat. Szamosan érezhették Ggy, hogy azoknak, akik nem
az operaba jard, meisseni porcelanbol délutanonként
teat sziircs6ls csaladokbdl keriiltek ki, kevesebb jut
majd a j6léti tirsadalom vivmanyaibdl. Baloldali esz-
mékkel is fiit6tt indulatuk nem egy helyen az opera-
hazak ellen is fordult, jeles zenészek — Pierre Boulez
a legismertebb példa — jelszavakban fogalmaztik meg,
hogy le kell szamolni e kivéltsagok jelképének tekin-
tett intézményekkel, mint egykor — a nagy forradalom
idején - a kastélyokkal és templomokkal. Az ifji 1a-
zadok kultaréja, a tomegkultara (mely ekkor combo-
sodik meg) tagadasa a Bildungsbiirgertumnak, az id6-
sebb generacié értékeinek.

A didkforradalmarok ugyan nem bontottik le az
operahizakat, az avittasnak mondott Gjhumanista
kultarat kidzni szdndékozok hevessége mégis hatott
az operajatszasra: ez a legkonzervativabb miifaj lett a
szinhazi posztmodern zaszléshajéja. Olyan rendezék
tiintek fel, mint Jean-Pierre Ponnelle, Peter Konwitsch-
ny, Harry Kupfer, Claus Guth stb., akik alapvetéen
megvaltoztattik az operardl gondolkodast, az opera-
jatszast: mas lett az elvaras az énekesekkel szemben
(ma mar Wagner Tannhauserének Vénusza nem lehet
testes perszdna).

A Ponnelle teremtette szinpadi vilag illeszkedett a
hangzas poéziséhez, ugyanakkor alapja lett egyfajta
realizmusnak, ami leginkdbb abban testesiilt meg,
hogy a szinpadi kérnyezetben mar nem a couleur locale
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dominalt, hanem a polgari élet felidézésének szandé-
ka. Ez az ij opera nem a kézéposztalynak — a '68 utan
egyébként j6 polgarokka lett lazadéknak —, hanem a
kozéposztdlyrol szolt. Ezért is talalta meg egyrészt
Richard Wagnert — aki tulajdonképpen a polgari 1ét
problémait emelte a mitolégia szintjére — és a kony-
nyedébben atirhato, atfogalmazhat6 és szinttgy pol-
gari létproblémakat is érint6 opera seridkat, a barokk
operakat.

Ezt a szinhdzi-opera-paradigmavaltist timogatta a
zenélés és ebbdl is kovetkezGen a zeneértés, a zene-
hallgatas (hermeneutikai) fordulata, amit az egyszert-
ség kedvéért régi zenés eléadismoédnak neveziink.
A Nikolaus Harnoncourt meghirdette mozgalom egyik
alapvetése a Klangrede (vagyis a beszédszerti zene) volt,
amely nemcsak a hangszeres zenészektél kivant a ko-
rabbitol eltérd formalast (a magamutogaté virtuézko-
das helyett a mindenkori belsé indulatok megjeleni-
tését a diszitésekkel), hanem az operaénekesektdl is
kifejez6bb, érzelemmegjelenitd, 4galastol, merevség-
t6l mentes, hiteles szinpadi jatékot. A historikus ze-
nélés — ahogy az egyik atya, Gustav Leonhardt is preg-
nansan megfogalmazta — nem, vagyis nem elsésorban
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a korhti hangszerek (fémhurok helyett bélhtrok) hasz-
nalatat jelentette, hanem egy szemléletmddot, a ko-
rabbi attitdd feliilirasat.

A romantikus el6adasmodbol eredeztethetd komoly-
zenei elGadas tiszteletreméltosigot sugallt, amelyr6l
a Bildungsbiirgertum egyik alapszerzéje, Hermann Hesse
igy irt az Uveggyongyjdtékban: ,...A klasszikus zenét
kultarank kivonatinak és foglalatanak tartjuk, mert
annak legvildgosabb, legjellemz8bb kifejezése és meg-
nyilatkozisa. Ebben a muzsikdban az antikvitis és
a kereszténység 6rokségét vessziik birtokba, a derts
és bator jamborsag szellemét, a felillmulhatatlan lova-
gi erkolcsot... Az emberi tartas, amelyet a klasszikus
zene kifejez, mindig ugyanaz, mindig ugyanazonfajta
életismereten alapul.”

Hazéankat ez a zenei forradalom — mely jelentésé-
gében 1789, a hangos zene megjelenésének forradal-
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mahoz mérhet6 — hidegen hagyta. Mire a magyar tar-
sadalmat elérte a valtozds orkénja, gyenge fuvallatta
csendesedett (érzékletesen irt err6l Tamas Gaspar
Miklés 68 évforduldjan).

Miés okok miatt nem foglalkoztatta az Egyesiilt Al-
lamokat. Nem mintha ott nem lettek volna didkmoz-
galmak (lasd Zabriskie Point), de a hippik és viragla-
nyok nem buzdultak fel az opera ellen.

A jelent6s operai hagyomannyal rendelkezé teriile-
tek koziil kettét nem érintettek meg a valtozasok:
a polgari tradiciét szisztematikusan eltipré Kelet-Eu-
ropat és az USA-t. A MET-ben — ahogy ezt Andrei
Serban érzékletesen leirja magyarul is olvashaté visz-
szaemlékezéseiben — a bejaratott, az operabaratok
altal favorizalt dalmiivek nem alkalmasak a kisérlete-
zésre, nilunk pedig az Allami Operahaz tovébbra is
abbdl a korbdl taplalkozik, amikor még volt értelme
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polgarsagrol beszélni: a nosztalgidra épit. Egy olyan
kort kivan visszaidézni, mely mar csak nyomokban
lelhetd fel Eurdpa nyugati részén, s csak foltokban
Kelet-Eur6épaban. Mindezt gy, hogy volt egy korszak
kozben, mely szivosan igyekezett kiirtani a polgirsig
rekvizitumait is: a Hummel porcelanfiguriktél kezdve
egészen Mdraiig.

Nalunk egy rendezd, Kovalik Baldzs és a Miskolci
Operafesztival tették komolyan érezhetGvé, hogy tortént
valami (fontos) 68 tajékin, és mar nem lehet és nincs
is értelme visszasirni a Nadasdy-érat. A Miskolci
Operafesztival volt az, ami felrdzhatta volna a szak-
mat, amin lathatok voltak korszerd elSadasok, olya-
nok, melyek az operakat, a nézdket szolgaltik, melyek
a kozéposztalyt tanitottak, nevelték. Nemcsak az ope-
raértésre, hanem 6nmaga megismerésére is.

Hogy ma mar a — leginkabb a német zenés szinhaz-
hoz kothet6 — rendezéi operajatszas is kifulladéban
van, éppen a Miskolci Operafesztival egyik legjelents-
sebb rendezdjének idei magyarorszagi munkaja mu-
tatja: Matthias Oldag MtiPa-beli Tannhduser-rendezésé-
ben e szinhazi forradalom stilusjegyei szép lassan koz-
helyekké degradalédnak, és mar erés manirjai vannak.

Miskolc megvéltoztathatta volna az operajatszas
légkorét. Ha lett volna e valtozasnak tdimogatdja — lett
volna erds kozéposztily. Az egyébként tobbnyire Kovalik-
tanitviny mai operaénekeseink szine-java mar tudja,
hogy nemcsak énekesként, de szinészként is helyt kell
dllnia a szinpadon. Reményiik bevaltatlan maradt.
Eppen a miskolci fesztivilon elcsipett beszélgetések
bizonyitottdk a leginkibb szdmomra, hogy Magyaror-
szagon a korszerti operajatszasra igen csekély az igény.
Akinek van, az Bécsbe vagy Miinchenbe megy tidvoziilni.

Ahogy a hazai régi zenés mozgalom is csak kiilsésé-
gekben (eszkozeiben), nem szellemiségében adaptalta
a nyugatit — vagyis éppen az ottani régi zenés eléadok
frissessége, nyitottsaga, vilagossdga hianyzik beldle.

Eszembe jut Veres Andras egy roppant fontos irdsa
— Roll over Beethoven —, melyben azt fejtegeti, hogy ha-
zankban a kinonképz§ irodalomtudésok a sajat meg-
élhetésiik érdekében fogjak szorosan a kanont: az elit
és népszert irodalom kényszerti szétvalasztasa azok ér-
deke, akiknek jol bejaratott tizlete, jovedelme fiigg ettdl.

A nyugati operahazakban éppen az elit és a népszert
kozti mezsgyét akartik eltordlni. Mivel az operak tartal-
ma leképezhet§ a mindennapi életre (egy jo Trisztdn-
el6adasbol atélhetem, milyen érzés megcsalni a baréato-
mat és elvenni a feleségét), a 68 utini reform széle-
sebb réteg szamara tette hozzaférhetévé az operat. Ezen
eléadasok — mondjuk, egy Robert Carsen-rendezés —
utdn mar nem volt értelme elsiitni operas vicceket.

A Miskolci Operafesztival jelenlegi vezetése (Kesse-
lyak Gergely és csapata) meg akarja nyitni a szélesebb
kozonségrétegek el6tt, meg kivanja kedveltetni az
operdkat. A cél nemes. De az idén hasznalt eszk6zok-
kel nem biztos, hogy a kivint eredményre jut.

A korabbi fesztivilokon latott el6adisok nemeseb-
bik része alkalmas volt arra, hogy azoknak is — a fia-
talabbaknak —, akik eladdig idegenkedtek téle, vonzé-
va tegye a mufajt. A remek orosz és korszerd német
eldadasok egyikében sem lehetett panyokara vetett
menyétbundat, nyakig zart atillakat, hangosan agalé
éneseket latni.
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Az idei — ,Bart6k + Puccini” nevével fémjelzett —
fesztivalon két eléadasbdl gondoltam kikGvetkeztetni,
mit is akar az 0 vezetGség. Egyik sem érdemek nélkiil
valo, egyik sem tokéletes, de mas-mas iranyba visznek.

Vidnyanszky Attila Tosca-rendezése ingyenes eld-
adas volt — tédultak is ra sokan. Ez a hiboris kézegbe
helyezett Tosca, melynek pont megfelel§ hattere volt
az avasi kilat6é korhadé épiilete, a korszerd, németes
eléadasok felé kozelit, s tulajdonképpen a régi feszti-
valok vonalaba illeszkedik. Kovalik mellett Vidnyansz-
ky volt az, aki értette, mi az operajatszisban tortént
fordulat lényege — ezt ez az el6adisa is bizonyitja.
Egyik legfébb erénye a kivald térhasznalat, a latvanyos
jelenetek — a zarandokok és a fiatalok bevonulasa, az
akasztottak libegése a kilaté oldalaban - lenytigbz8ek
voltak. Akinek ez volt az els§ operaélménye, akar azt
is gondolhatja, az opera grandiézus mdiifaj, olyan,
mint a panavision 3D film. Kell nekem.

Vidnyanszky remek, szinészként is helytallé éneke-
sekkel dolgozhatott: Ralik Szilviaval, Kiss. B Attilaval —
kiilonosen az el6bbi értelmezte is, értette, mélyen
megélte a szerepét. De a rendezé most mintha nem
érezte volna azt, amit a német rendezdk olyannyira
igen, és korabban 6 is: hogy nem elég a partnerkap-
csolatok, emberi viszonyok fogékony abrazolasa, leg-
alabb olyan lényeges eleme egy opera-eladisnak az
egységes stilus; a haborts kornyezet nila minden at-
menet nélkiil viltott at rajzfilmessé. A dzsipjében 116
Cavaradossi moégott katondk vitték a rajzolt hatteret.
Az olcs6 poénok zavardan vilagitottak ebben a korom-
sotét, vakbélgyulladas-komoly eladasban. A horror
felé hajlo végkifejlet teljeséggel hiteltelen volt sza-
momra a bevezets, a szerelmi kettSst tonkrevagd képi
attrakciok miatt.

Kerényi Miklés Gabor — Kero — sosem esik ki a sti-
lusbdl. De nala ez — most, kivételesen — egy RTL-es
esztradmdsor stilusat jelentette. A Bohém Casting tu-
lajdonképpen Puccini Bohéméletének musicalesitett
valtozata. Henri Murger torténetét is atirtdk: a beve-
zet6ben bohém miivészeink linyok casting-videoit
nézik egy leharcolt stadionak tetsz§ bérleményben;
csinos holgyek a Mi chiamano Mimit éneklik. A st-
di6 kozepén filodendronok, olyan az egész, mintha
egy garazst kereszteztek volna egy kifosztott kerté-
szettel. Amint arra Liszlé Ferenc is ramutatott, az
el6adas gyakorlatilag valaszt ad arra a sokakat foglal-
kozaté kérdésre, tehetségesek-e e bohémek: nos,
egyértelmiien nem. Filmjiikr6l — a Bohéméletet vinnék
filmre, de lathatéan messze nem akkora talentum-
mal, mint Aki Kaurismiki — siit az amatérizmus.
Suta képek, a kozelik otrombik, a beviligitis kezdet-
leges, még a Bardtok kizte is kiilonb. Az egész pro-
dukcidé — nemcsak a bohémeké — jelentds hasonlésa-
gokat mutat az 6sszecsapott szappanoperakkal.

A Mimit ad6 holgy — a sugarzéan tehetséges Bordas
Barbara, akinek nemcsak alakitasat, de hangjat is di-
csérni lehet — leukémids, haldlan van. A filmbéli dra-
ma tehat életdrama lesz.

Az opera zenei anyagat nagyban, de tulajdonkép-
pen nem feltinfen modositotta Zsoldos Béla —
Puccini hangszereld készségei egészen kiemelkedéek
~, a gitdr és egyéb hangszerek jelenléte érzékelhetd,
és javarészt azért nem zavar6, mert az énekesek telje-
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sitménye nem teszi lehetévé, hogy ezt az elGadast
mint operat fogadjuk be. A kérdés az, hogy a Bohémélet
ihletésére sziiletett musicalként élvezheté-e. A valasz
erre legalabb annyira egyértelmien igen, mint arra a
kérdésre, hogy kivivna-e az atdolgozas Puccini jogos
haragjat. A Bohém Castingban nem kevés az tiresjarat,
vannak benne felesleges negyedorik, de ha valaki el
tudja feledni, hogy volt egy eredeti Bohémélet (én erre,
megvallom, nem voltam képes), el tudja feledni,
mondjuk, az elsé pillanatokban, a st(idi6é visznan fel-
villané Anna Netrebkét mint Mimit, az 6romét is lel-
heti benne.

Ha ezt értik a szervez6k népoperan, ha ez lenne az
Uj irany — marpedig a meghivott diszvendég, Alekszej
Ribnyikov miatt ezt val6szintisitem (6 egy James
Horner és Howard Shore zenéihez hasonlé hatasva-
dasz zenéket elkévetd film- és musicalszerz8) —, ak-
kor a Miskolci Operafesztivil nem az opera belsé 1é-
nyegének felmutatdsa, hanem a nép szérakoztatisa
felé mozdul el, tehit nem a nivés el8adasok lesznek a
vetélytarsai, hanem a kereskedelmi tévés szappan-
operak. Ugy tinik, a kitlizétt cél nem felrazni, hanem
elcsalogatni nézdket a tévékésziilékek eldl — nem ta-
gadom, egyébként ez is nemes és fontos cél. De ez azt
jelenti, hogy nem elmossik, hanem igenis megerdsi-
tik az elit és a tomegprodukcié kézti hatarvonalat.

Erre mutatott: az ExperiDance Bartok-interpretaci-
6ja, amely, Ggy tint, még az egyiittesért lelkesedket
sem hevitette fel. A fibdl faragott kirdlyfi szinpadképe
— egyébként A kékszakdllii herceg vdrdé is — leplekbdl
osszealld, konnyl vaszonkonstrukcié volt, melyet
akar kreativan, gy is lehetett volna hasznalni, hogy
az el6adas megmutasson valamit a mid mélyebb réte-
geib8l. De ez a bokazisba és kalotaszegi legényesbe
atforduld tancmulatsig oly mértékben allt tavol
Bartok Béla szellemétd] — a fesztival szellemétdl is —,
hogy a felhdborodasra amugy is hajlamos 6r6késok
nevében én mar fogalmaztam volna is a peticiét:
Barték a tisztasidgra és atlathatosdgra torekedett
(hihetetlen preciz ember hirében 4llt), az ssze nem

ill§ tincelemek, a kiilonboz8 tijegységek tancainak
kevercse nagy valdszintséggel tajtékzasra ingerelte
volna. Mar valészintleg a klasszikus balett népzenei
tancbetétekbe iiltetése ellen protestélt volna, de a nép-
zene feltérképezdjeként az alfoldi tincok és az erdé-
lyi legényesek ilyetén vegyitése ellen még inkabb.
Az ExperiDance még latvinnyal sem tudta karpétolni
azokat, akik Bartdk-interpreticidra szamitottak, ra-
adasul a mindig egészséges tempodkat hozo, a belé-
pésekre figyel6 Kesselydk Gergely ezen az estén még
a zenekart sem tudta kordaban tartani.

Zenei szempontbdl a legkivalobb a Lidércek, az elsé
Puccini-opera megvalésitasa volt. Ezt a mindéssze 6t-
venperces produkciot hattérvetités kisérte: egy zold
erd6 képe eltt énekelt magabiztosan Bazsinka Zsu-
zsanna, és nagyszerten, elementaris erdvel, tgy, ahogy,
mondjuk, egy régi zenés elGadas elSaddjatél elvarjuk
(maniroktdl mentesen, vibrlas, felesleges diszitmé-
nyek nélkil), Kdilmandi Mihély. Ez az el6adis sajnos
csak novelte hidnyérzetemet. Ilyenekre, ilyesfajta sz6-
rakoztatd, ugyanakkor informativ eléadasokra lett vol-
na még sziukség (informativ volt annyiban, hogy leg-
alabb nagy vonalakban megmutatta, milyen is volt a
jeles szerzé elsé operaja, és bizony a zaroététel kozben
leesett az allam: Puccini, Ggy tetszett, teljes fegyver-
zetben pattant el§ Szent Cecilia fejébdl).

A régi, szép reményekre jogositdé Miskolci Opera-
fesztivil idén véget ért. Ami utdna jon, az tulajdon-
képpen egy egyedi kisérlet, melynek ha eredményé-
ben valamelyest van is ok kételkedni, j6 szandéka nem
vitathato: az operat lehet és kell is k6zelebb hozni a t6-
megekhez, a tévét nagykanallal fogyasztokhoz, és az
is elképzelhetd, hogy a kifulladéban levé rendezéi
opera helyébe éppen egy a miskolci laboratériumban
kikisérletezett opera-klén 1ép majd, tehat mi jarunk
majd egy lépéssel Eurdpa elétt, és nem hétul kullo-
gunk. Mindenesetre a tanulsdg (és nemcsak a szép
emlék fesztival végsS tanulsdga ez) levonhaté: a cse-
kély és erbtlen kozéposztily a fesztival megfojtasanak
engedve bizonyitotta tehetetlenségét.

(Csak a holtak erdekelnek

BESZELGETES A POSZT-ON RIMAS TUMINASSZAL

imas Tuminas litvan rendezdvel a POSZT
R 2012-es programjarol beszélgettunk jlnius

15-én, a fesztival utols6 napjanak zaro
el6adasai el6tt.”

— Milyen ismeretei voltak a magyar szinhdzrol kordbban?

— Régebben, a Szovjetunié idejében Bulgarianak,
Romdnidnak megvoltak a maguk fesztivéljai, igy eze-
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ket a szinhazi vilagokat sokkal jobban ismertiik. Ma-
gyarorszigon leginkdbb még Zsambéki Gabor eld-
adasait ismerem. Azért is jottem el a fesztivalra, hogy
csokkentsem ezt a fehér foltot, amit szimomra a ma-
gyar szinhaz jelent.

— Van informdcidja a POSZT vdlogatdsi szisztémdjdt
érint6 valtoztatdsokrdl, vitdkrél, és mi ezekrdl a véle-
ménye?
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— Esetleg azzal kapcsolatban meriilhetett fel ben-
nem kétség, hogy miért keriilt be egyik vagy masik
el6adas. De mivel nem ismerem a teljes magyar szin-
hazi kontextust, ezt elég nehéz megitélni.

— Ezek most felvdllalt médon nem a legjobb magyar eld-
addsok. Az idei koncepcié az volt, hogy a vdlogaték
kompromisszumos alapon fedjenek le minden teriiletet —
igaz, koziiliik hidnyoznak a filiggetlenek.

— Nem hallottam errdl. Lehet, hogy ez a helyzet
esetleg kiprovokalja egy kiilon fliggetlen szinhazi
fesztival kialakitisat. Meg szabad hatirozni az egyes
fesztivalok profiljat. Es természetesen az allamot is
megelégedéssel kell eltdltenie annak, amire a pénzét
koltstte.

— Magdt mennyire toltotte el megelégedéssel a POSZT?

- El8szor kicsit meglepédtem... hogy is mondjam...
Meghokkentem, eleinte Ggy éreztem, mintha nem
igazan komolyan viszonyulndnak a szinhazhoz; amit
lattam, inkabb a néz8knek szdélt, veliik vald kacérko-
das volt, amiben a szinészi jaték mintha nem muta-
tott volna sehova. Ugy éreztem, igazidn komoly téma-
felvetésekre nem vallalkoztak. De aztn feltiintek olyan
el6adasok, amelyeknek mar volt tétjitkk: a Scapin, a
Trid, a Szentivdnéji dlom, és ezek valahogy helyrebil-
lentették bennem azt a kezdeti kétséget vagy kis bi-
zonytalansigot...

— Pontosan milyen bizonytalansdgokra gondol?

— Megértem ezeket a szinhazakat is, és semmikép-
pen nem itélném el 6ket. De ha az ember ttlsagosan
a nézék kegyeit akarja keresni, és ez a kiilonbozd
mufajok — komédia, farce, buffo - keverésével-vegyi-
tésével parosul, akkor viszont ezt végig kellene vinni.
Természetesen a felsorolt mifajok nagyon nehezek.
Magyarorszagon a vasari komédias hangvétel sokkal
erésebb, mint Oroszorszdgban. Es itt legalabb vannak
miifaji prébalkozasok. Oroszorszagban gyakran 8ru-
letes komédiakat rendeznek, amelyek sokszor egy-két
ismert emberre épiilnek, csak azért, hogy minél tobb
néz6t vonzzanak be az épiiletbe, ez pedig tal konnyd
Gtja a szinhazcsindldsnak. Az ilyen szinhazakat
inkabb be kéne zarni. Ebben az értelemben akar cen-
zarat is alkalmaznék, Oroszorszagban és Litvaniaban is.
Magyarorszagrél nem beszélek, ahhoz nem mernék
nyulni.

— Ha a hatalom bezdratja a szinhdzakat, az elsére in-
kdabb a puritdnokat juttatja eszembe... Magyarorszdgon
ma mintha szintén ebbdl az eszmébdl tdplilkozna a
szinhdzak bezdrdsanak gondolata, persze nem nyiltan,
hanem az ellehetetlenités vitjan; errdl hallhatott egy-két
utaldst Mohdcsi Szentivanéji dlomjdban is. Megtudott
még valamit a mostani Magyarorszagrol az eléaddsokat
nézve?

— Példaul azt, hogy a szinészek olyan jatékmodot
dolgoztak ki, ami egyszerre tart tavolsagot a figuratol,
és formalja ezt jatékka. Sok szinészt szivesen elrabol-
nék, kivasirolnék innen. Ez is egy fontos szempont
egy fesztival esetében. Kicsit Gigy, mint a futballban:
oriilnék, ha vasarolhatnék szinészeket.

— Ez tetszik, de nem egészen erre gondoltam, hanem
hogy megtudott-e valamit az itteni tdrsadalmi valdsdgrol.

— Latom, hogy ez nagyon foglalkoztatja az embereket,
nem véletlen, hogy gyakran aktualizdlnak az adapta-

2012. szeptember

cidkban. Megjelenik a szinpadon a politika, de észin-
tén szélva ezzel szemben én elég kritikus vagyok.
Voltak olyan periédusok, amikor inkabb az intellektu-
alis vagy a politikai szinhdz dominalt, de ezt nem mi,
szinhazi emberek talaltuk-talaljuk ki. A magam ré-
szérdl inkabb megmaradnék az olyan szinhaznal, amit
nevezziink fantasztikus vagy paradox realizmusnak,
vagy szilrrealizmusnak; ami a megismerés mélysé-
gén keresztill minél mélyebbre hatol. Ily médon ra
lehet talalni mindenre, és sokkal nagyobb robbanast
lehet eléidézni.

— Okvetlen kizdrja egymadst ez a kett§?

— En kihagynam az aktualizélast. Azért, mert kell8
mélységben mindent meg lehet talalni. A térténelmet
is, a kultarat is. Az aktualizilas csak egy dolgot fejez ki:

a mai gondolkodast. Ezzel a modszerrel a szinészekre
a tudatukon keresztiil apelldlhatunk. Sokkal jobb vi-
szont, ha nem hédolunk be az id6 szavanak. Szimomra
a mostani lét nem annyira érdekes. A Hdrom névérbél
Csebutikinnal értek egyet: lehet, hogy nem is va-
gyunk, lehet, hogy csak gy tlinik, mintha léteznénk,
lehet, hogy nem is éliink. Az én korom valahol a XIX.
szédzadban van, valahol ott 1étezem:.

~ Es mire tartja azt a fajta bdtorsagot, ha valaki, nem
kizdrva ezt a fajta mélységet, de mégis mer a hatalommal
szemben dllé dlldspontot megfogalmazni? Nem a sza-
badsdg fokmérdje-e ennek a lehetdsége, s ha nem probdl-
Juk meg ezt kikényszeriteni, az nem egyenld-e az elefint-
csonttoronyba zdrkézdssal?

— Annyira divatos lett az ilyenfajta gondolkodas,
hogy mindig odamondogassunk a hatalomnak, mint-
ha csak erre volna sziikség. En ennek nem igazin latom
értelmét, nem is foglalkozom ilyesmivel. Szamomra
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lettint korok vildga, hangjai az izgalmasak. Csak a hol-
tak érdekelnek. Holtakkal is dolgozom, sokkal érde-
kesebbek szimomra, mint az él6k. Ok is szerettek,
gylloltek, és mennyi szerelem veszett a semmibel!
Hogy tudtak szeretni a nék példaul!

— Es most hogy tudnak szeretni?

- Hol van mindez? Ma valahogy nem tudunk sze-
retni. Nem tudjuk magunkat atadni egymasnak, nem
tudunk htiségesek lenni, nem tudunk szolgalni sem.
Azzal sem vagyunk tisztiban, mi az: egy dllamot vagy
egy orszagot szolgalni. Inkabb allandban elégedetlen-
kediink - ez persze nagyon konnyid. Ha az ember
folyton elégedetlen, akkor nagyon nehéz ralelnie az
otthonara. Ezért én ha nem tudom megfogalmazni
magam a jelenben, visszanyutlok egy régebbi korba.
Oseink, elédeink életébdl meritve rendezek.

— Sokan — koztiik én is — éppen az Gszinte és nyiltszivii
birdlatban ldtjdk az dllam szolgdlatdnak és az irdnta
valé szeretetnek a megnyilvanuldsdt. On szerint hogyan
lehet /kell szolgdlni egy dllamot?

— Mondjuk, prébalja ki valaki, hogy elmegy kultura-
lis miniszternek.

— Ja, hogy az dllami tisztségvisel6k, miniszterek szol-
gdlnak rosszul?

— Nem. Egyszertien bizonyos esetekben miért ne le-
hetne segiteni a hatalomnak, miért kell allandbéan
szembemenni vele? Mar ha olyan hatalom van persze,
amivel egyéltalan érdemes széba dllni. Maskiilénben
allando6 a harc, a kiizdelem, és én kicsit belefaradtam
ebbe. Ebbd] egyébként nagyon j6 darabot lehetne csi-
nalni: belefaradtam abba, hogy folyton a rosszra gon-
doljak. Majd inkabb megirom.

— Oroszorszdgban lehet a hatalmat segiteni?

— Nem. Ahogy egy orosz filozéfus mondta, nem a
foldrajzi helyzet hatdroz meg egy népet, hanem a va-
gyai, az almai. Ma nincs vagy, nincs dlom a szinhdz-
ban sem. El6adastél el6adasig léteziink, tulajdonkép-
pen mar elegem van a rendezésbél is, abbol, hogy elé-
adasokat csinaljak.

— Ezt azért is kérdeztem, mert ha ugy érzi, hogy nem
lehet szét érteni az orosz hatalommal, akkor vajon egy
ilyen helyzetben sem érdemes kritikdt megfogalmazni?

— Nem, én a sorssal, a végzettel akarok parbeszédet
folytatni. Mindent 6rokliink, a konfliktusokat is, 1é-
nyegében beléplink a konfliktusba. Holott amikor
megsziiletiink, nem a konfliktusba sziiletiink bele.
Mindannyian a szeretet gyermekei vagyunk. Hiszem,
hogy szeretetbdl sziilettem. Nem egy megerdszakolas
gyermeke vagyok, hanem a sziileim szerelmének gyii-
mblcse, akkor miért kell a vildgot Ggy szemlélnem,
hogy konfliktusban legyek vele? Miért kellene folyton
a helyemért, a boldogsagért kiizdenem? Azt gondo-
lom, hogy erre semmi sziikség. Tulajdonképpen tgy
érdemes segiteni a hatalomnak, ahogy a felebaratod-
nak is segitenél.

— Akkor a POSZT esetében is a harc feladdsdban, a killon
fesztivdlok kialakitdsdban ldtja a megolddst?

— Miért ne? Végiil is 1étezhet alternativ fesztival,
a néz6 el tudja donteni, hogy melyik érdekli inkabb.

— De ha most mégis gy érezte, hogy a fesztivdl eleinte
tulsdgosan gyenge volt, volna-e valami megolddsi javas-
lata a hulldmz6 szinvonalra, ami a vdlogatdsi sziszté-
mat illeti?

— Mondanék harom alapgondolatot. Ha olyan el6-
adasrél van szé, amibdl érzem a gyerekkor illatit, a
kenyér izét és a kor zengését, hangzasat, ha ez a ha-
rom komponens megvan egy elSadasban, akkor en-
gem érdekel. Akkor az mar az emberrdl, az emberi
sorsrél szol. De ne a sorsot meséljék el nekem, hanem
lassam azt megvalésulni.

— Ennek a kivdlasztdsdra mi volna a legmegfelelébb
médszer?

— Nem tudok receptet, de Moszkvaban is létezik
ugyanez a probléma. Idén példaul az Arany Maszk
Fesztival zstrielndke voltam. A vilogatdk ott szakem-
berek, és nagyon meg voltam débbenve rajtuk. Leg-
szivesebben megkérdeztem volna, hogy milyen krité-
riumok alapjan valogattak. Persze vannak kiilonb6zé
kritikusklanok, amelyek lobbiznak egyes elGadaso-
kért, de valamiféle mivészeti akadémidnak ki kéne
alakulnia, ami komplexitisiban szemléli a darabokat,
nem pedig kulonalld szakértk szemszogén keresz-
til. Filoz6fusok, pszicholégusok, orvosok volndnak a
jo valogatok. Akkor egy olyan szféra dontene, amely
nem szinhazi szakemberekbdl all. A szinhazat koriil-
vev teriiletben bizom, a szakért6ktdl Isten mentsen.

— Az oroszhoz képest milyennek ldtja a magyar szin-
hdzat?

— A magyar szinhdznak sokkal nagyobb esélye van
attorni a karnevalizacidhoz, az idealiziciéhoz. Egye-
16re csak Gton vannak a rendez8k a vasiri jelleg felé,
mégis sokkal tobb lehetéséget 1atok itt, mint az orosz
szinhazban.

— Ezt ki tudnd még fejteni? Ha a POSZT azon céljdt
vessziik, hogy a kulfoldiek képet kapjanak rolunk, meny-
nyire teljesitette a feladatdt? Megérte idejonni?

— Mikor jéttem, voltak kétségeim. Uristen, miért is,
miért is — de egy b6rondnyi ellopott gondolattal térek
haza. A jobb el6adasokat esetleg megprobalhatom el-
hivni Oroszorszagba vagy Vilniusba.

— Mondjon egy szdmot, kb. hdny eldadds miatt érte meg
idejonni?

— Mondjuk, harom. Es ez elég is. Nem kell egyalta-
lan kritikusan gondolkozni, nincs a magyar szinhaz-
nak semmi baja. Azt kell mondani, hogy tGton va-
gyunk. Haladunk egy Gton.

AZ INTERJUT KESZITETTE: HERCZOG NOEM|

Kgszénet Kozma Andrdsnak a tolmacsolasért.
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Zsedényi Balazs

A valtozas elkerllhetetlen

BESZELGETES FUGGETLEN SZINHAZAK ALKOTOIVAL II.

ellehetetlenllés szélére kerlilt VI-os kategdria alkotdi, tarsulatvezetdi a jelent és a jovét. Mi lett tobb,
és mi lett kevesebb az elmllt két évben? Milyen fennmaradasi stratégiak vannak? Van-e lehetfség
a mai helyzetben a fliggetlenek érdekérvényesitésére? A személyes interjikbél a kérdéseket kiszedtlik, az
igy szerkesztett monolégok, tgy hisszlk, hiven reprezentaljdk a megszolalok nézépontjat, azt, hogy 6k mit
vélnek hangsulyosnak az adott kérdésekben. A valaszoldk szdvegeit megkiséreltik tematikailag klilon-
valasztani - ez nem mindig siker(lt, ami jél tlkrdzi, mennyire bonyolult 6sszefliggésrendszerrdl van szoé.
Sorozatunk masodik részében Herczeg Tamas szinész, a HOPPart Térsulat vezetdje, Gaspar Anna,
a Manna Produkciés Iroda vezetdje és Kulcsar Viktoria, a FUGE Produkcié vezet6je véleménye olvashatd.
A beszéigetéseket 2012 jlliusaban folytattuk le.

S orozatunkban a fliggetlen tarsulatok helyzetérdl adunk kérképet. Kivancsiak voltunk, hogyan latjak az

1. A JELENLEGI HELYZET a mai napig nem tiszta, kikbél all a tirsulat. Annak
) idején a HOPPart kényszertiségbdl jott 1étre egykori
HERCZEG TAMAS: Az elmalt évadban terveztiik, hogy  egyetemi osztalyunk tagjaibdl, de egy évad alatt fel is
a K&szegen bemutatott Hajrd Hdry!t elhozzuk a Tra-  bomlott — ami szomort, mert akik elszerzédtek, azok-
foba. Oktéberben mutattunk be egy produkciét a  kal az egyeztetés szinte lehetetlenné valt. A Chicago
MtiPa felkérésére, de csak két  utdn, a 2010/11-es évad el6tt mondtuk ki, hogyan kell
el6adést rendeltek, igy azt nem  mitikédniink: négy szinész alaptagunk és egy produk-
jatszottuk tovabb. Tervben volt,  ciés vezet6 munkatarsunk van, mindenki mas ven-

hogy az Orlai Produkciéval ésa  dégként vagy alkalmi tagként dolgozik.
Nézémitivészeti Kft.-vel kopro- Tavaly 20 milliéra palyaztunk, ami egy évre realisan
dukciéban, Koltai M. Gabor ren-  fedezné a tagok fizetését, a probapénzt a vendégek-
dezésében bemutatjuk az Ahogy  nek, az el6adasok jatszasi koltségét plusz a miikodési
tetszik-et. Terveztik a Mirké ki-  kiadasokat. Ehhez képest 12 milliét kaptunk. A tovab-
rdlyfit, Baksa Imre rendezésé-  bi & milliobol tobb vidéki elSaddst akartunk tartani,
ben. Ezek létrejottek. Nydrra  ami nem jott Ossze, igy inkabb el6adasok bemutata-
sz016 terv volt egy kozds pro-  sdra koncentraltunk. De a most kiirt palydzaton me-
dukci6 az Orkény Istvin Szin-  gint megprobaljuk. Nem maradéktalanul ugyan, de

hézzal. Bar a harmadik produk-  végiil is létrejott, amit terveztiink.

cids partner, a Szentendrei Teat- A HOPPart fiatal alkotokézosség — mi sem tudjuk
rum az utolsé pillanatban ki-  igazan, hogy merre tartunk. Van infantilisebb elada-
szallt, Macsai Palt érdekelte a  sunk, van, ami komolyabban foglalkozik kdrnyeze-
munka, és hajlandé volt a ter-  tiinkkel, és a zene valamilyen formaban mindig jelen
vezettnél tobbet is raszénni, igy sikeriilt az Orkény-  van. Egyszeriien szeretném, ha engednének minket
ben megtartani az el6bemutatoét. kisérletezni, amig meg nem talalunk a sajat hangun-
Lathaté, hogy egy ideje egyiittmiikodésekbdl, kozos  kat, ami a védjegyiinkké valhat. A kisérletezés ugyan
projektekbdl tartjuk fent magunkat. Ahogy jottek az ~ felment sok minden alél, mégis t6reksziink olyan mi-
elvonasok, a zarolas, észleltiik: egyre kevesebb pénz-  ndségi zenés szinhazat 1étrehozni, amely gondolkod-
b8l vagyunk kénytelenek mtkodni, igy sziikség-  tat, szérakoztat, és talan valamiféle lelki timogatast is
szertivé valt, hogy Gsszefogjunk masokkal. Hogy ne-  nyujt abban, hogy a nézé ki tudja sziirni akir napi
kiink ez miért megy konnyen? Nem nagyképtiskodés,  problémainak kézvetett megoldasat is. A szinhdznak
de szerintem azért, mert addig sikeriilt felépiteni, emlékeztetnie kell az embert arra, hogy lehet gondol-
hogy kik és mi a HOPPart. Akiket megkerestiink, azok-  kodni, ami akkor j6, ha parosul a szérakozassal: észre
rél is tudtuk, hogyan viszonyulnak hozzdnk. Ez an-  sem veszed, és mar t6r6d a fejed. Polgar Csaba mond-
nak ellenére igaz, hogy a kozonségben és a szakmaban  ta, hogy a fliggetlenek jelentik a ,konnydlovassagot”,
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hiszen mi tudunk gyorsan reagalni az eseményekre.
Persze ez a kdszinhdzak feladata is lenne, hal’ isten-
nek egy-ketté mar megprobil e szellemben miiksdni.
Azt hiszem, 6k ismerik a fiiggetleneken beliil 1étrejs-
v6 eredményeket, igy van honnan meriteniiik — ebbél
is latszik, hogy a két szféra hat egymasra.

A célunk, hogy legyen egy erés magja a tarsulatnak
— lehetéleg a jelenlegi négy embernél t6bb —, akikhez
rendezdket és vendégeket tudunk hivni. Nem mind-
egy persze, hogy egy produkcié hany ,kiilsGs” tagja-
hoz kell alkalmazkodni, mert egy ponton til szervez-
hetetlenné valik a dolog.

GASPAR ANNA: Egy el6ad4s megvalésulisa nem csak
pénz kérdése. A kitartas, az alkalmazkodasi képesség,
a befektetett energia és a kreativitis legalabb annyira
szamit. Ha megkeres egy rendezé egy el6adas tervé-
vel, lehet, hogy akkor is 1étrejon a produkcid, ha kide-
ril, hogy nem tudunk
ra elég pénzt szerezni —
igaz, mashol és mas-
képpen, alkalmazkod-
va a koriilményekhez.
A tapasztalat az, hogy
egy kiforrott terv sem
ment veszendébe a pénz
hidnya miatt. A Manna-
ban nincs évadterv -
nem tudom, létezik-e
még idében és térben
ennyire nyitottan gon-
dolkod6 szervezet. Volt
arra példa, hogy valaki marciusban kopogtatott e,
hogy majusban szeretne bemutatni egy produkciét.
Az elGadas azéta is telt hazzal megy. Igyeksziink ru-
galmasan és kreativan reagilni az igényekre, és egy
Otletet sem vettink el azonnal. A 1étrejott eladasokat
pedig tovabb kell gondozni, folyamatos tdmogatast,
menedzsmentet igényelnek, igy a Manna pontosan
ugy miikodik, mint egy szinhaz, csak kicsiben. Lét-
rehozunk, tovabbjatszunk, utaztatunk. A ,valsag” és a
tdmogatisok elmaradasa a fejlesztés lehetéségét veszi
el. Allandé alkalmazottakra lenne sziikség, irodahe-
lyiségre, sajat szallité jarmtre, technikara, nagyobb
raktarra, olyan megoldasokra, amelyek hosszii tdvon
valnanak koltséghatékonnya. A tovabbjatszas segité-
sére sem marad pénz, igy stagnilunk vagy visszafejls-
dink, és egyre kevesebb a marketingre fordithaté
osszeg — gyakorlatilag szdjhagyomany utjan rekla-
mozunk.

A Manna még nem 1ép fel mint megrendels, nem
kér fel rendezét, irét, hogy hozzanak létre produkcié-
kat. Hozzank bekopogtatnak alkoték projektmunkak-
kal, amikhez szeretnének segitséget kapni. Ezek meg-
valositasat timogatisokbdl finanszirozzuk — és nem-
csak allami, hanem magintamogatékat is sikeresen
bevontunk mdr ilyen folyamatokba. A tovabbjatszas-
nal figyeliink arra, hogy egy eldadas ,eltartsa magat”,
tehat megtermelje a kiadisaira forditott Gsszeget.
Mivel a Manna t6bb mint hisz futé produkcié hatte-
rében munkalkodik, ezek egymast is segitik — az
egyik nyeresége fedezi a masik esetleges veszteségét.
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A forrasok kozott fontos szerepe van a tadnak is,
amely minden jogosult szdmara szabadon felhasznal-
haté — tehat ez az az Osszeg, amibdl beszallhatunk
egy elGadas létrehozasi koltségeibe, finanszirozhatjuk
a tovabbjatszast vagy marketinget. A sajat jegybevételt
felmutaté fiiggetlen szinhazaknak nagy segitség a
tao-timogatds, aminek igénybevételében ernyészer-
vezetként, jogi szaktanacsadassal és partnerkeresés-
sel igyeksziink segiteni a tarsulatoknak.

Mivel a szinhazcsinalasra egyre kevesebb forrast ka-
punk, hiszem, hogy mas irdnyba kell nyitni és azon
keresztiil pénzt szerezni, fejlédni. Nem abban gon-
dolkodom, hogyan lehetne minél t6bb palyazatot be-
adni, hanem azt a lehetéséget keresem, ami altal hely-
zetbe lehet hozni ezeket a fliggetlen alkotokat. Tavlati
terveink kozott szerepel példaul egy online disztribua-
cibs rendszer létrehozésa, amely adatbazisba gytijtené
a hazai jatszéhelyeket. Ez segithetne az el6ad6knak,
hogy minél tobb helyre eljuthassanak, és a befogadé-
helyeknek, hogy a nekik legmegfelelGbb programot,
el6adast, muivészt tudjdk meghivni.

KULCSAR VIKTORIA: A FUGE helyzete specialisabb,
mi csak abbdl a pénzbdl éliink, mint a tirsulatok nagy
része — ha nem igy lenne, akkor rontanink a helyze-
titkon, és nem segitenénk. Vagyis: olyan terviink nem
volt, ami a késén kiirt palyazat, illetve a zarolis miatt
ne valosult volna meg. Induldskor nehezebb helyzet-
be keriiltiink a vartnal a hirtelen jelentkezé anyagi
problémak miatt. Ha maradt volna az idedalisabb ko-
zeg, akkor terveink szerint szépen, fokozatosan tud-
tunk volna terjeszkedni, igy viszont szinte be kellett
robbanni és kézben idomulni, reagilni az esemé-
nyekre. Villimgyorsan ki kel-
lett probalnunk dolgokat, ame-
lyek ha nem miikédtek, valtoz-
tatni kellett, vagy éppen dujat
kitalalni. Hirtelen nagy tr ke-
letkezett, elsGsorban a finanszi-
rozasban, mi pedig azt is vallal-
tuk, hogy segiteni prébalunk a
lyukak betomkodésében, igy az
alkotok ezt jogosan el is vartak.

Annyiban kénnyebb a hely-
zetiink, hogy nem tartunk el
tarsulatot, és nincs fenntartan-
dé jatszéhelytink sem (ez idaig).
Projektekben gondolkodunk,
azok alapjan hozzuk létre az
uizleti terveket, ezért nem om-
lik 6ssze a rendszeriink még az allami tdimogatas hia-
nyaban sem. Ugyanakkor a stibunk egyre béviil, most
mar heten dolgozunk a FUGE-nél, j6 paran mar f64l-
lasban, a fizetéseket pedig el§ kell teremteni. A pro-
jektek sajnos nem termelnek profitot, csak az egyéb
megrendelések, viszont fontos, hogy mindig egyen-
sulyban legyen a kiadasi és bevételi oldal, hogy ne
keveredjiink kifizetési problémakba. Nem szeretnénk
kiszolgaltatni magunkat az dllamnak.

A jelenlegi helyzet azért killénosen bonyolult, mert
ugy készitjiik a miikodési palyazatokat, hogy a benne
szerepl6 2012-es munkaterv gyakorlatilag mar elmault.
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Elszomorit, hogy mire megkapjuk az idei pénzt, vége
lesz az évnek. A kultirafinanszirozas altalanosan ne-
héz helyzetben van. De bizakodé vagyok: ilyen mély-
rél mar csak felfelé lehet jonni. Ugyanakkor benne
van a pakliban, hogy mire kihirdetik az eredményt,
addigra Gjabb zarolast irnak el§. Mindez komolytalan
és szomoru is egyszerre. Mar annak is oriilni tud-
nank, ha jovére megmaradna az idei keret — bar erre
nincs sok esély. A legjobb pedig az lenne, ha valahogy
kiszamithat6va valnanak a dolgok: akkor irndk ki
a pilyizatokat, amikor igérik, és akkor fizetnének,
amikor kell.

2. FENNMARADASI STRATEGIA

HERCZEG TAMAS: Nemcsak palyazati pénzbdl miiks-
diink. Prébdlunk élni az adékedvezmény adta lehetd-
ségekkel — ami tulajdonképpen ugyantgy allami pénz
—, és akadnak szponzorok is. Elészor vallalatvezetSket
kerestlink meg, de ez a prébilkozas tulajdonképpen
kudarcba fulladt. A tao volt a kulcs a magéinszektor
felé: megjelenésétdl a cégek nyitottabba valtak. Nagy
segitség a FUGE, amely atlatja a helyzetet, és koordi-
nélja a folyamatokat; tobb timogatét fognak egybe, és
szépen el tudjak osztani a pénzeket — de a FUGE-t6l
fuggetleniil van egy-két cég, amellyel személyesebb
kapcsolatban allunk. Példaként: érdekesnek talaltik,
hogy a HOPPart Zsé6térral a Chicagét csinalja meg az
Atriumban. A produkci6 tervét a Summa Artium be-
valogatta egy Ugynevezett ,mecéndsnap” nevd ese-
ménybe. Elképeszts volt nézni a Miicsarnok kozepén,
hogy 6t perc alatt 6sszejétt ra 1 millié 400 ezer forint.
Megjegyzem, a mi viszonyainkhoz képest a Chicago
giga-koltségvetésii eldadas volt, de annyit mar arra
sem tudtunk 6sszeszedni, hogy hirom évre megle-
gyenek a jogai.

Ugy érzem, megprobéltunk realisan gondolkodni:
szamitunk egy tdmogatasra, amit meg kell szerezni,
aztdn megnézziik, abbél mi jon ki. Igy az a mérték is
egyértelm, hogy az egyes koprodukci6kbol mennyit
tudunk véllalni anyagilag. Aztan addig kerestink part-
nert, mig nincs meg az altalunk elképzelt dolog fede-
zete. Nehéz helyzetben vagyunk sokan, és lesz ez sze-
rintem még rosszabb is — de addig nem panaszko-
dom, ameddig tudom, hogy ha van 5 forintom, abbdl
nem 6-ot akarok elkolteni, hanem azt az 5-6t haszna-
lom fel lehetéleg hatékonyan. Tény azonban: ha egyre
kevesebb a pénz, egy pont utin fenntarthatatlanna
vélik a rendszer.

Felvetédik az egylittmiikodés vagy a betagozédas a
készinhazakba. Dolgoztunk a Nemzetiben, Jordin
Tamas igazgatdsa alatt létrehoztuk a Tovdbb is van...
cimid meseelSadast, de betagozédni nem tudunk és
nem is akarunk. Az ilyesmi addig muikodik, ameddig
a szinhaz levesz bizonyos terheket a befogadott tarsu-
lat vallarél, de ottlétiink nem szél bele a nagy egész
mukodésébe, és zavartalanul tudunk egymas mellett
dolgozni. Ehhez kell egy igazgaté, aki a tarsulataval el
tudja fogadtatni ezt a helyzetet. Ezutdn tud elindulni
valami 4tjaras. Most az Orkényben is azt latom, hogy
ez miikodik. J6t tehet mindkét szinhiznak, hiszen
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a két nézétabor megismeri a masikat. Am kozben a
fuggetlen tirsulatnak 6nmagéaban is kell mikodnie,
ugyanis ha allanddsul ez a fajta munka, akkor mar
nincs értelme a fiiggetlenségnek. Nem véletlentil va-
gyunk fliggetlenek, még akkor is, ha most csiinglink
az allam csecsén.

Mégsem érzem, hogy panaszkodnunk kell. Inkabb
arra koncentralunk, hogy kijojjiink a pénzbél. A ko-
vetkezd évadot a késén kiirt miikodési palydzat miatt
at kellett tervezni. Nagy gond, hogy nem tudjuk, mi
lesz a Traféval, jelenleg nincs egy intézményvezetd,
aki vallalna, hogy tavasszal menjiink jatszani, és felel-
ne a létrehozott produkcidért. De a felajanlas utéfi-
nanszirozasos: ha létre tudjuk hozni az el6adast Ma-
gyarorszagon — amihez el6finanszirozé partnerek
szitkségesek —, akkor miutan 6k megnézték és elfo-
gadtak, utdlag fizetnének. Az azt kovets évadban egy
nagyobb szériat is meghivtak volna belle. Csakhogy
naluk is valtozik minden, nem tudni, létrején-e val6-
ban az egyiittmiikodés.

Jovére jatsszuk tovabb az elGadasainkat, de legfel-
jebb haromra csokkentjiik az Gj bemutaték szaméat —
viszont az legalabb biztos, hogy lesznek. Bar a pro-
dukciéink nem onellatéak, de egyre tobbjiiket tudjuk
ugy egyeztetni, hogy novelhessiik az eladasok sza-
mat, és igy el6bb-ut6ébb kijoviink null szaldéra. Ez talan
nem tul nagy dlom. Egyelére az is csodaszimba megy,
hogy az elmalt hét honap alatt nem halmoztunk fel
ado6ssagot.

GASPAR ANNA: Az egyéni alkot6 sokak szamara ne-
hezen megfoghat6. Ha egy neves rendezd szeretne
létrehozni egy el6adast, de nem szinhazi megrende-
lésre, hanem sajat 6tletbdl, kiilon erre a projektre 6sz-
szevalogatott mtivészekkel, akkor ne varjuk el téle,
hogy ezért létrehozzon egy szervezetet. Példaul ha
Zs6tér Sandor Liliomot szeretne rendezni a Vidam-
parkban, akkor meg kell teremteni szdmara a lehetd-
séget — ne kelljen emiatt létrehoznia egy nonprofit
kft.-t. Emellett fontos, hogy valaki esélyt adjon a kez-
d6 rendezéknek vagy egy frissen alakult tarsulatnak,
hogy prébalkozzanak — akiknek ahhoz, hogy palyaz-
hassanak, haroméves miikodést kellene felmutatni-
uk. Azt latom, hogy az alkalmi tarsulatok szdma nem
csokken, s6t, amig szinészek és csapatok keriilnek ut-
cara, addig csak néni fog. Hiszen rengeteg szinhazi
embernek csak igy van lehetSsége alkotni, ha Gjra el-
kezdi kitalalni énmagat — és kényszerbdl, elkesere-
dettségbdl is sokan fordulnak efelé. Nyilvan szelektal-
ni is kell, aminek az alapja nalunk a piacképesség.
Mindig nagy kérdés, hogy ezeknek az 6nmegvaldsi-
tast célz6 alkotisoknak van-e piaci jovdjitk vagy sem.
Minden alkotéval hosszan elemezziik ezeket a kérdé-
seket. Ha egy produkciéndl nem latom, hogyan tu-
dom helyzetbe hozni, hol fogjuk tudni jatszani, kinek
fogjuk tudni eladni, akkor nem tudom viéllalni érte
a felelGsséget.

A befogadéhelyek szdma csokken, minden ajté el6tt
sorban dllnak a tarsulatok, 6nalld produkcidk, ezért
ugy gondolom, nem lehet szdmon kérni rajtuk egy sa-
jat markans profilt. Ennek a kialakitisa évekbe telik,
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és ma nem lehet eldre tervezni — mire megsziiletne
egy befogadéhely imazsa, helyzete, addigra vagy meg-
sziinik, vagy valtozik a vezet8ség. Most mindenhol
sokszini a paletta, és ez nem konnyiti meg az el6-
adasok vagy az adott helyen miikod§ csapatok kom-
munikaciéjat. Az sem varhaté el, hogy a kiiléonb6zé
tarsulatok csak sajat bazisokon jitsszanak, mert ak-
kor nagyon felaprézédik a teriilet, és emellett olyan
terheket kellene vallalniuk, amelyekhez a hossza tivia
tervezés lehet6ségét is biztositani kellene. A tapaszta-
latok azt mutatjék, hogy a f6virosi k6zonség helyekre
jar — és mivel egy hely bevezetése tobb évbe telik, ra-
adasul vilagos irdnyt és stilust kell képviselnie, mu-
szdj egytittmtikodni azokkal a helyszinekkel, amelyek
bejaratott k6zonséggel rendelkeznek.

A fiiggetlen befogaddhelyek mellett — egy kezemen
meg tudom szamolni a talpon maradtakat — a Manna
gyakran mikoédik egyiitt készinhazakkal is. Ha olyan
elGadist sikeril létrehozni, amely beleillik egy adott
szinhaz profiljaba, esetleg foglalkoztatja a tarsulat szi-
nészeit, rendezgjét, tervezgit, akkor kénnyebben be
lehet vonni egy allamilag tdmogatott szinhazat, akar
madr a létrehozésba is. Ehhez jol eltalalt 6tlet, komp-
romisszumkészség, kitartds és megfelel§ targyalasi
stratégia kell. Meg persze szerencse! Eléfordul, hogy
egy készinhaz 6rommel vesz fel egy kész, profiljiba
ill8 produkciét a repertoarjaba — hiszen kiadasok nél-
kiil tudja novelni eldadas- és néz8szamat. De vannak
olyan tarsulattal rendelkez§ szinhdzak, ahol elképzel-
hetetlen, hogy egy vendégelGadas rendszeresen mi-
soron legyen.

Szinhaza vilogatja, hogy mennyire nyitott a befoga-
désra. Az egykori Uj Szinhazban rendszeresen irtak
ki palyazatot fiiggetlen csapatoknak, amelyek lehetd-
séget kaptak, hogy a stidiészinpadon bemutassanak
egy el6adast. Es volt olyan, amely évekig musoron
maradt, telt hazzal. J6 példa a készinhazi egytittmd-
kodésre Mohacsi Istvan Francia riidugrds cimi eld-
adasa, amit az Orlai Produkciéval koézosen hoztunk
létre, és fiiggetlen elGadasként a Central Szinhazban
jatszunk. Ez kozos siker: a nézé a darabot a szinhaz
el6adasanak tartja. De az egyiittmtikodések a sajat
el6addsok markins képviseletének elvesztésével is
jarhatnak, ezért a tarsulatok nehezebben allnak ra
erre, kockaztatjdk a beolvadast.

Egy el6adast meg lehet buktatni azzal, ha nem a
megfelel§ helyen jatsszdk. Készinhazban akkor érde-
mes gondolkodni nekiink, fiiggetleneknek, ha odaillé
produkciét tudunk létrehozni. A tamogatasok csokke-
nése latvinyosan érintette a befogadé infrastruktarat,
bezarnak kdszinhazakat is — egyre sziikiilnek a lehe-
t6ségek, csokken a helyek szama, ahol jatszani tudunk.

KULCSAR VIKTORIA: Nagyon bator 1épésre szantuk el
magunkat: létrehozunk egy Produkciés és Inkubator-
héizat — ez lenne a FUGE szakmai életiitjinak a betel-
jestilése. Ez haroméves dlmunk, de eddigre kérdéssé
valt, hogy a jelenlegi helyzetben bevéllalhatjuk-e.
Végiil belekezdtiink... Lassan fél éve palyaztunk erre
az épiiletre, és most alairtuk a bérleti szerzGdést a
Févarosi Onkormanyzattal 5+5 évre, illetve egy koz-
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szolgalati szerzédést 3 évre, amit szeretnénk majd le-
hetdségeink szerint megjitani, hiszen ebbél a timo-
gatasbdl tudjuk kifizetni a bérleti dij nagy részét.
Nem jatszohely lesz, tobb és kevesebb annal. Tulaj-
donképpen a tevékenységiinket szeretnénk sz6 sze-
rint egy tet6 ala hozni. Ez egy nagy ,tirsas-haz”, aho-
va a tagszervezeteink be tudnak kéltézni, ahol meg-
prébalhatunk egyiitt élni. Az Inkubitorhiz a sok
onall6 formacioét foglalja magaba, ahol mindenki a sa-
jat termében dolgozik. Lesznek benne probahelyek —
adott esetben jatszani is lehetne benne, de nem szan-
dékozunk befogaddhellyé tenni. A cél, hogy az ott he-
lyet kapé cirka tizenhét tarsulat normalis és idealis
koériilmények kozott tudjon alkotni: szervezeti tagok,
egyéni alkotok és civil emberek egyarant. A fiiggetlen
tertiletnek nagy gondja, hogy mindenki ontja a be-
mutatokat, de nagyon kevés hely és id§ jut a megfele-
16 felkésziilésre — egy befogaddhelyen mindéssze par
nap alatt kell a térre adaptilni az elfadast. Szeret-
nénk, ha ebben a hizban a gyartas és a kivitelezés is
helyet kapna — terveink szerint lesz diszletkészit§
muihely és kozos jelmeztir is. A koltséghatékonysag-
ra és a kooperaciéra probaljuk fektetni a hangstlyt.
A kozéptavh fenntarthatésig elmélete két labon all.
Az egyik, hogy a bekeriilt el6adé-mivészeti szerveze-
tek péalyaznak, hogy fenn tudjak tartani a maguk
néhiny négyzetméterét. A bérleti dijat a kozszolgalta-
tasi szerz6dés alapjan nagyrészt megkapjuk az 6n-
kormanyzatt6l. Kiszamoltuk a teljes hely rezsijét és mu-
kodési koltségét, ezt négyzetméter-arinyosan elosz-
tottuk — igy egy résztvevének annyit kell kifizetnie,
amennyit hasznal. A masik 1ab, hogy nemcsak elé-
ad6-miivészeti szervezetek, hanem mas civil szerve-
zetek is bekoltoznek, amelyek mashonnan szerzik a
muikodési forrasokat. A mi feladatunk mindezt Ggy
menedzselni, hogy akar a nagyobb termek kihasz-
naltsagabol, akar projektekbdl, akdr nemzetkézi pa-
lyazatokbél tudjunk még adni biztonsagot és plusz
lendiiletet.

Sokat dolgozunk azon, hogy megnyerjiink partne-
reket az {izleti szférab6l. Nem kénnyd, de nem ered-
ménytelen: olyan haromszazbél egy — az is a szemé-
lyes érdeklédésen mulik. Pozitiv élmény, hogy az
Inkubatorhaz elve sokaknak szimpatikus. Kénnyebb
timogatét talalni egy fesztivalra is, mert belathat6 az
id6kerete s a résztvevék szdma. Az tzleti szférdban
megfoghaté dolgokban gondolkodnak, mutatékat kell
nekik produkilni — a fiiggetlen szinhazi tarsulatok
erre nem vagy nehezen képesek. Erdekes az is, hogy
sokkal szivesebben tdmogatnak kézzel foghat¢ épiile-
teket, hiszen ha van egy bazis, akkor ott 6k is jobban
latjak a helyiiket. Emellett gy gondolom, a nemzet-
kozi kapcsolatok teriilete még eléggé kiaknazatlan,
sokkal t6bb lehetéséget latok benne. A rengeteg bel-
f6ldi munka mellett azonban eddig nem volt kapaci-
tasunk rd. Nem konnyd, mert ott is fontos, hogy fel-
fogjanak valamit a tdmogatandé elképzelésbdl, ezért
ha kozosségi, tirsadalmi vagy oktatdsi projekttel tu-
dunk el8allni, egyszeribb a helyzet. Ha sikertilt meg-
szerezni a nemzetkdzi forrisokat, akkor a bedramlas
pillanatok alatt megtorténik.

www.szinhaz.net



3. A FUGGETLENEK EGYUTT

HERCZEG TAMAS: A Fiiggetlen El6ad6-mtivészeti
Szovetség megijulasa sziikségszert volt: reagalni kell
a vilag véaltozasara. Szerintem Schilling Arpddék meg-
probaltik atlatni a helyzetet — ami nehéz, mert allan-
déan valtozik minden. Ez atmeneti id8szak, mar elfo-
gadtak az 0j térvényt, de még a régi egy része van ér-
vényben, ebben a helyzetben nehéz barmit is allitani
az érdekképviseletrdl. Példaul ha elérnék, hogy mi-
kodési palyazat beadasanak eléfeltétele legyen a FESZ-
tagsag — az eredmény lenne. J6 a szekcidk létrejotte
is, igy a kozgytlésen csak egy kibgvitett elnskség vesz
részt, nem kétszazan kiabilnak egy id6ben, hanem
van moéd az érdemi munkara. Abban nagyon egyetér-
tek Siisiivel, hogy mindehhez megfelel§ 6nismerettel
kell rendelkeznitik a tarsulatoknak.

Példdul a HOPPart mennyire nevezheté tarsulat-
nak? Ez a kérdés belsé és kiilsé konfliktust is ered-
ményezett. A bels§ vita eredményeként kimondtuk,
hogy tulajdonképpen alkotémiihely vagyunk, hiszen
nemcsak az alland6 tagokkal dolgozunk. Kifelé ez
azért jelentett gondot, mert régebben ez kilon palya-
zati kategéria volt, kisebb 6sszeggel és kevesebb lehe-
téséggel. Mara ezek a kategéridk eltintek, de igy is
érdemes lenne beladténak lenniiik a csapatoknak. Ha
magunkkal tisztdban vagyunk, akkor maga a FESZ is
jobban tudja képviselni magét, illetve a tagjait.

Ugy gondolom, az ad6kedvezmény inditészikra le-
het, hogy ne feltétlentil az allam tartson el minket, ne
csak a palyazatokat varjuk, hanem megtalaljuk a sajat
szponzorainkat. Lehet, hogy a latszat szintjén, de el-
indult valami. Amig azonban a legbonyolultabb adé-
zasi rendszer van Magyarorszagon, amig ekkordk a
kozterhek, addig nem fogunk ide eljutni. Anglidban
sok sziz éves kultardja van a szinhiznak — ezt nem
tudjuk behozni —: 40-50 fontos vagy akir magasabb
jegyar mellett is beiilnek az emberek el6adast nézni,
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mert igénylik van ra, beépiilt a szokdsaik kozé. Nehéz
a struktiirdt megvaltoztatni, mert mi6ta profi szinjat-
szas van Magyarorszagon, az allami rendszer muiko-
dik, amit nem lehet egyik naprél a masikra megsziin-
tetni. Amig nincs egységes és atfogé gondolat arrél,
hogy szerintiink, szakmabeliek szerint — a Magyar
Teatrumi Tarsasaggal, a Magyar Szinhazi Téarsasag-
gal és a FESZ-szel egyiitt — mit és hogyan kellene ten-
niink, addig nem lesz érdemi elmozdulas.

GASPAR ANNA: A Fiiggetlen ElGado-mtivészeti Szo-
vetség Uj névvel, a kézelmultban megujult vezetéssel
utat mutat, hogyan tudnak a fiiggetlenek hatékonyan
egylitt gondolkozni és dolgozni. Megteremtették a le-
hetéséget, hogy azok, akik csak névrdl ismerték egymast
ebben az egyébként oly kicsi szakmaban, most letilje-
nek egy asztalhoz, egyiitt gondolkozzanak a jovérél.

Motorként generaljak az egymas kozti hasznos kom-
munikiciét. A kézos lobbinak és érdekérvényesitésnek
ezek a beszélgetések adjik az alapjat. Ahhoz, hogy ez
a szféra miikédni tudjon, most még kell az allami se-
gitség — ennek alapvetése lenne, hogy idejében kiirjak
az éves miikodési palyazatokat. A FESZ mar most ki-
dolgozta a 2013-as, fliggetlenekre vonatkoz6 miikodési
palyazat alapjait — a szdvetség tagjai kozosen hoztak
létre egy javaslatot a kiirasra. Ez az els6 komoly 1épés,
ami azt mutatja, hogyan tud 6sszefogni ez a teriilet,
feleldsen gondolkozni, sét cselekedni a jovEjéért.

A Manna el8add-miivészeti jogi és gazdasigi szak-
tanacsadast is nyajt, ami hidnypotlo tevékenység. Ebbe
az is beletartozik, hogy ha egy szinész megkapja a tar-
sulati szerz6dését egy készinhazban, akkor bejohet,
és kérheti a szakjogaszt, hogy magyarazza meg a szer-
z6dés pontjait, és az is, ha egy szervezet megbizasi
szerzGdést szeretne kotni, de nem tudja, hogyan
kezdjen neki. Kideriilt, hogy erre van igény a szak-
maban, és kezd elterjedni, hogy ezekre a kérdésekre
mi tudunk valaszolni. Komoly probléma, hogy az el-
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adé-mivészeti szervezetek vezet8i gyakran szinészek,
és nincs mellettiik olyan képzett szakember, aki gaz-
daségilag és jogilag tudni segiteni a miikédést. Erre
mar egyaltalan nem jut pénz. De nagyobb baj, hogy
nincs is igazan olyan menedzser, aki jol ismeri ezt a
tertiletet, folyamatosan 1épést tart a mikodést befo-
ly4sol6 torvényi valtozasokkal, és olyan szenvedélye-
sen szereti a szinhdzat, hogy ezt a szaktudast ne a biz-
tos egzisztenciaval kecsegtet$ versenyszféraban akar-
ja értékesiteni. Pedig Gk lennének a jové fiiggetlen
szinhazainak garancii.

KULCSAR VIKTORIA: Egyrészt ernyszervezet vagyunk
— nem érdekvédelmi és -képviseleti értelemben -,
prébaljuk a csapatokat poziciondlni, egyiittmiikodése-
ket létrehozni — az erny6nek ez esetben az az értelme,
hogy koézosen konnyebben és hatékonyabban lehet

dolgozni. Masrészt pedig van egy produkciés oldala is
a FUGE-nek, ami sajnos abban az értelemben nem
produkcids irodai miikodés, hogy kvazi szolgaltatast
nyajtunk megrendelésre, hanem inkabb tamogatast
adunk projektstletekhez, vagy a munkéinkkal, vagy
anyagi forrasokkal. A tarsulatok, alkotok megkeres-
nek benniinket egy o6tlettel, és ha szimpatikus, meg-
probalunk mogé allni. A dontést egy, a produkcids
vezetSk alkotta szakmai kuratérium hozza meg. A pro-

jektotleteket kozosen vitatjuk meg — azokndl a csapa-
toknal, amelyekkel mar évek 6ta egyiitt dolgozunk, nem
kérdés a timogatas, inkibb az, hogy mibdl és mikor.
De az is fontos a FUGE-nek, hogy kineveljen kisebb
tarsulatokat (példaul a Titkos Tarsulat vagy a VADLI
Alkalmi Tarsulds). Az Gjabb projekteket a szakmai
kor vitatja meg — eddig nem nagyon utasitott vissza
semmit, de olyan elfordult, hogy elhalt az elképzelés,
vagy nem sikeriilt ra forrast talilni. Mindenképpen
fontos, hogy az el6addsok egyfajta mindséget képvi-
seljenek — bar még ebben is lehetnek félresiklasok.

Megprobalunk a projektekhez forrasokat talalni, de
hogy mi ténylegesen pénzért dolgoztunk-e, az a leg-
végén deril ki, amikor megvan a végosszeg, és ma-
radt valami a kassziban — ha nem, akkor valahonnan
el§ kell teremteni a pénzt. Az egylittm(ikodés nem
koénnyd, vannak gyerekbetegségei. Vannak napok,
amikor mar inkabb feladndm, mert lehetetlen véllal-
kozasnak tlnik; ha mindenki inkabb cinikus, vagy
fél, akkor nem biztos, hogy van az egésznek barmi
értelme, de kozben sok pozitiv élmény is ér minket,
és ezekért érdemes lelkesedni. Ugy latom, rengeteg
lehet8ség hever parlagon, mindenki a sajat harcat viv-
ja, és nem latja, hogy vannak harcostarsak is. Mégis,
ha sikeriil 6ket 6sszeterelni, akkor rovid idd alatt
nagyon frappans és innovativ dolgok sziilethetnek.
Ha egyszer jol sikeriil egy tarsulatnak vagy formacié-
nak ez a fajta egylittes munka, utina mar kénnyebb
Gket felkérni még egy kozos tancra. Mindenki tart at-
tol — ez mas szakmaknal is biztos igy van —, hogy el-
vesziti az identitdsat, az arculatat, ha részesévé valik
valaminek. Nem attd] erésodiink, hogy sokan vagyunk
egy nagy masszaban, hanem att6l, hogy sok arcunk
van, sok kulonbozé értéket tudunk felmutatni, és
ezek raadisul képesek egyiitt is fellépni.

Sokszor felmeriil, hogy a kiilonféle problémakra
afféle valaszgesztusként demonstriljon a szféra,
mondjuk, ne adjon be senki palydzatot, ha mindig
ilyen lehetetlen helyzetek elé allitanak. Aztin mégis
mindenki pélydzik, mert nem engedheti meg maga-
nak, hogy ne tegye, hiszen mindenki ki van szolgél-
tatva. Akkor adjuk be a pélydzatot, amikor kiirjak,
akkor koltjlik el a pénzt, amikor kifizetik. Nem hiszem,
hogy elérébb jutnank, vagy felhivnank magunkra a fi-
gyelmet, ha senki nem adna be palyazatot, ahhoz na-
gyon a léc alatt vagyunk — mir csak azért se lenne
eredmény, mert nincs ilyen szintli 6sszefogis, nem
lehet mindenkit ravenni. Az ilyen akciéknak még job-
ban meg kell 4gyaznunk, azt hiszem.
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Szinhazfinanszirozas

m

Nt operett

REFLEXIO SZABO ISTVAN [RASARA

S zabd Istvan Valahol eltévedtiink, a szinhdzak
pénzlqyi kalvariatérténete 2008-2012 cimd
elemz6 iraséban (SZINHAZ, 2012, jdlius)
részletes alapossaggal vilagit ra az El6ado-mdvé-
szeti torvény megalkotdsa 6ta eltelt id6szak szin-
haz-finanszirozasanak térténéseire, targyszerden
0sszegzi a szandékokat, a kbvetkezményeket, az
anomalidkat és az ellentmonddsokat. A dolgozat
tagabb kitekintéssel, az El6ad6-mdlvészeti torvé-
nyen tdlmutatdan latleletet ad a kultdra és intéz-
ményrendszere moralis valsaganak tarsadalmi hata-
sairdl is. Eszmefuttatasat - nagyra becsulve elem-
zését a szinhdaz jelenérdl - a kérdéskdr mas vonat-
kozasaval szeretném némileg kiegésziteni.

Sajnos az Elgad6-miivészeti térvény megjelenésével
a ,Szinhazi finanszirozas” cim produkcié el6adéasa a
legrosszabb értelemben vett ,operett” miifajat idézi
fel. A szinlapon ugyan szerepelnek a f6- és karakter-
szerepek, rdismeriink klasszikus konttrjaikra, de a fi-
gurdk nem szerethetSek, hidnyzik a békebeli milié,
a kedvesen, esend@en hiilye, ugyanakkor nagyvilagi
hangulat.

A bonvivan szerepében az illam a bohém f6hdsok
sarmos eleganciajaval bujik at/ki a maga alkotta tor-
vények kiskapuin. Vérbé szubrettként cicazik vele az
dnkormdnyzat, timogatist szinlelve az 4llami forin-
tok lehivisa érdekében, ugyanakkor a jobb kézzel
adott tamogatast a ballal bérleti dijként veszi vissza.
Primadonnaskodnak a tadt adé ,mecénisok” — tiszte-
let és héla az atipikus kivételeknek —, val6jaban vona-
kodnak tdimogatast adni, nemritkin csak akkor teszik,
ha a kedvezményezett hozzijuk kozel all6 szolgalta-
tokkal kiilonféle szerzédéseket is kot. A direktorok
pedig tincos-komikusként egyre kinosabban alakitjak
a ,hozomanyvadaszt”, és gyakran az intrikus szerepé-
ben fellépd tao-ligynokok jutalékaval csokkentik a
szinhazi agazat pénziigyi lehetdségeit. Az operettre
jellemz§ cselszovések kozepette a szinhazi szcéna las-
san ellehetetleniil.

Szinhaz az egész vilag. A kulturalis élet meghatéro-
z6 szerepléi kétes jellem szinpadi karakterektd] kol-
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csonzik viselkedésnormaikat, hogy talpon maradhas-
sanak a mindennapok profan vildgaban. Kelletik ma-
gukat, 6sszebujnak, intrikdlnak, alkudoznak, egyéni
intézményi elényokért konyokolnek — kiveszében a
szakmai szolidaritas. Holott nekik maguknak (tagabb
értelemben a szinhadznak) kellene mintakovetésre al-
kalmas moralis példakat felmutatniuk. Mindez kulo-
nosen azért szomort, mert tudjuk: kulturalis életiink
normarendszere és miikodése, benne a szinhaz és az
elado-miivészet szereplGiével, alapjiban meghata-
rozza, egyben pontosan meg is mutatja az egész tar-
sadalom kulturalis nivojat. Ami lattatnak, kétségbeejtd.

De vissza a pragmatikus finanszirozasi szempon-
tokhoz. A tao bevezetésével roppant jelentséget ka-
pott a szinhazak jegybevétele, mert annak mértéke
hatirozza meg tao-timogatasi lehetéségeit. Redlis az
aggodalom, hogy ez a finanszirozasi modell az élet-
szinvonal romlasa miatt (udvariasabban: javulasanak
elmaradésa okdn) hamarosan cséd6t mond.

A hazai kulturélis élet képzeletbeli termék-életgor-
béje joval taljutott a zeniten. A kulturalis boom eleje
idSben és jelentségében a Szépmiivészeti Muzeum
Monet €s baratai-kiallitisdhoz, Az Operahdz fantomja,
a Mozart, a Romeé és Jilia musicalekhez, a Mivésze-
tek Palotija megnyitasdhoz kothetS. Akkoriban vidé-
ken is szdmos kulturalis projekt indult — a teljesség
igénye nélkiil: MODEM, REOK, Ibsen Héiz, Kodily
Kézpont. Ezek az események széles, addig a kultura-
lis élettSl tavol marado, passziv célcsoportokat is ké-
pesek voltak aktivizalni, mikozben a jegyarak egyre
inkabb megfeleltek a piaci szemlélet elvarasainak is.

Mara — az emlitett boom kezdetétsl nem egészen
egy évtizednyi tavolsigra — a képzeletbeli életgorbe
meredeken ereszked$ trendjét diagnosztizalhatjuk.
Mire a jegyarak nemzetkozi mércével mérve is a pia-
ci ar kozelébe kiuszhatnanak, a gazdasagi valsag meg-
roppantotta a fizet6képes keresletet. Bevételorientalt,
nagy tomegeket megszolitani képes kiallitdsok mar
nincsenek, a szinhazlatogaték szama egyre kisebb,
osszességében radikilisan csokken a kulttrafogyasz-
tok és a kulturdlis fogyasztasra szant koltés arinya.
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Ezért a redlisan gondolkodé gazdasigi igazgatdk a
szinhazjegyek aranak novelése helyett csokkentésén
toprengenek, még ha ez a megoldis teljes képtelen-
ségnek tlinik is. Mara a néhany éve még elképzelhe-
tetlennek 14atszé hirek szinhazak bezarisardél, tarsula-
tok leépitésérdl, megsziinésérdl a mindennapok ré-
szévé valtak.

Az eredeti torvény altal felépitett finanszirozasi lan-
colat elszakad: a szinhdzak a kereslet csokkenésével
arnyosan kénytelenek lesznek el6adisszamaikat is
csokkenteni, ez pedig a jegybevétel és az ennek mér-
tékéhez igazodo tao-tdimogatas, végsé soron a szinha-
zak teljes bevételeinek csokkenésével jar, ellehetetle-
nitve miikodésiiket és persze magat a megujitott ElG-
add-mivészeti torvényt is.

Szabé I[stvin tanulmdinyiban részletesen elemezte,
miként volt képtelen a szinhazak kézotti finansziro-
zasi egyenetlenség feloldasara mar az eredeti El§adé-
miivészeti térvény is. Ezt a hidnyossagot a jegybevéte-
lekre vetitett tao hibas szemlélete is tetézi, 1évén azok-
nak a nagy nézéterti szinhizaknak kedvez, amelyek a
bulvar felé tendilnak. Elvész a mindség.

Az oktatds és a muvészetek tAmogatasa azon két f§
kulturalis teriilet, amelyek stabil és kiszdmithaté fi-
nanszirozasa, miikodtetése kétségkiviil ossztirsadal-
mi érdek, mert ez a kozds jovénkbe valé befektetés
olyan innovaci6, amely hazank reprezentativ képvise-
letére val6 képessége miatt nemzetkézi presztizsiin-
ket is erdsiti. A nemzetek szamara altaldban, de kiilo-
nosen hazdnk szamara talan az egyetlen olyan ténye-
z8, amely gazdasagi felzarkézasunkat is biztositani
képes. Ipari és mez8gazdasagi eréforrasok hidnyaban
az egyetlen lehetdség e két teriilet tudatos fejlesztése,
mert a kultira épitése olyan fontos orszagstratégiai
tigy, amely nélkiil egyszertien nincs nemzeti jové, és
nem lehet tarsadalmi béke sem. (Ez utobbi kérdés-
kért a SZINHAZ folyébirat 2000. éprilisi szdmaban
Néz6krdl, szakmaisdgrdl, pdlydzatokrél cimd irdsom-
ban madr érintettem.)

Felvildgosult értelmiségi korokben él a konszenzus,
hogy a szinhaz a tirsadalmi vitdk aktiv szintere (leg-
alabbis annak kellene lennie). Haladébb szellemd
szinhazi alkotok még a demokratikus parbeszéd gya-
korlatat is a szinh4z evidens feladatai k6zé soroljik.
Az érvényes szinhaz tehat aktudlis és megszolit, ko-
z0s és egyéni sorskérdéseket vitat meg, az esztétikai
mindséggel (és a modern marketing eszkozeinek tu-
datos hasznilataval) sz6 szerint kineveli sajat kozén-
ségét, amely kulturaltsigaval, dltaldban és konkrétan
is, emeli mindennapi életiink minéségét.

A stabil és jol mikodé6 kulturalis élet — sziikebb ér-
telemben szinhazmivészet — tehat nem egy partiku-
laris, sztik tirsadalmi réteg igénye és kivaltsaga. Ha
primer médon a sportndl csekélyebb szdma érdekls-
dét szolit is meg, szekunder hatasaban bizonyosan
eléri, sét tilszarnyalja a sportét. (Megjegyzem: az ok-
tatas/muvészet-tamogatas és a sport tAmogatasa egy-
arint fontos, szembedllitisuk szerintem éppoly mél-
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tanytalan, mint a tao-gyUjtés kapcsan kikényszeritett
piaci versengésiik.)

Nem lehet elégszer hangstlyozni, hogy a szinhazi
rendszer elbizonytalanitasinak 6ssztirsadalmi hatisa
belathatatlan karokat okoz a tarsadalom mentalis dlla-
potdban, ez pedig kozvetleniil hat gazdaséagi teljesits-
képességére is. (Ezen Osszefiiggésnek mar bdéséges
szakirodalma van.)

A kulturélis intézmények, koztitk a szinhizak szak-
szerd, kiegyensilyozott és eredményes miikodésének
alapja persze a kontraszelekciétél mentes fenntartoi
dontéshozatali metédus kialakitisa lenne, amelynek
prioritisa a mindség. Amelyben az egyéni érdekeket
szolgalé lobbik, kijarasok helyét atveszik a piaci vi-
szonyok (a szinhazak esetében ez nem a bulvaroso-
dassal elérendd bevételnovelés, hanem a verseny a
magasabb mindségért, a néz8k bizalmaért, a pro-
jektszemléletd mikodtetés, az atlathaté palyaztatasi
rendszer vilagos szakmai kritériumokkal, a kézén-
ségkutatas stb.) és ezzel egylitt a szigort és targyila-
gos szakmaisag.

Nem kérdés, hogy sziikséges a szinhazi rendszer fi-
nanszirozasanak, de intézményi haloézatinak djra-
gondoldsa is. Nem eretnekség egyes szinhazak beza-
rasdnak gondolata és a fiiggetlen muhelyek finanszi-
rozésanak Gjragondoldsa sem, amennyiben a déntés
mogott atgondolt strukturalis és finanszirozasi reform
all. A végeredmény azonban semmiképp sem lehet
fontos szakmai muhelyek vagy progressziv és ujitd
szinhazi irdnyzatok hazai mukodésének ellehetetle-
nilése.

Osszehangolt kulturalis és oktataspolitika nélkiil
vélhetSleg nincs esély tarsadalmunk egyre romlo in-
tellektualis szinvonaldnak javitisira. Muvészi érte-
lemben 0] szinhdz csak ott sziilethet, ahol Gj alkotdi
szellemiség, kifejezés és formanyelv jelenik meg. A meg-
tjult kulturdlis kormanyzat lehetsége a kultarpoliti-
ka atalakitisa és a vele harmonizalé oktataspolitikai
dontések meghozatala.

A szinhazak finanszirozésa tekintetében Szab6 I[stvan
korrekt szakmai analizise bizonyosan hasznos kiin-
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A TISZTA TANC TAVASZA A TRAFOBAN

A Trafé 200% tdnc-sorozata kimondatlanul az intéz-
mény alapitisatél fogva létezett, de csak 2009 tava-
szatol nevezték annak, ami: a tiszta tinc iinnepének.
Bizonyara volt ebben kivarés is a szervezdk részérdl,
hiszen az Eurépiban masszivan meghatirozéva valt,
am Magyarorszagra gyakorlatilag importalhatatlan
konceptualista tanciranyzatok huzamosabb ideig hat-
térbe szoritottak a tisztdn mozdulatokbél épitkezé ko-
reografusi felfogist. De amikor ismét fordult a bum-
fa, és az ezredfordul6t kovets években fokozatosan
erére kapott egy j koreografusnemzedék, amely
nem stilusiranyzatok és tinctechnikik mentén, ha-
nem egyéni latdsmoéd szerint, sajat személyiségére
szabva kisérelte meg Gjradefinidlni a tiszta tancot, a
Trafé is egyre nagyobb figyelmet szentelt a bemutata-
suknak. Akram Khan, Crystal Pite, Emanuel Gat, Hofesh
Shechter, Russel Maliphant, Wayne McGregor és a
tobbiek mind e mar elveszettnek hitt, formatudatos,
mozdulatcentrikus gondolkodast csempészték vissza
a tancszinpadra. Szab6é Gyorgy igazgatidsanak utols6
negyedévében Crystal Pite, Emanuel Gat és a poszt-
modern tanc 6rokifji nagyasszonya, Anne Teresa De
Keersmaeker jart tarsulataval a Traf6éban.

A TEST MINT A SZELLEM KABATJA

Miivésznek lenni, Gigy tinik, Kanadaban sem fenékig
tejfel. A megszoritasok a vilag gazdagabbik felén is
megszoritdsok — legfeljebb nincsenek atideologizélva,
kozteherviselésre alapoznak, és a magas muvészet
karara nem hozzdk helyzetbe a sildnyt, a gagyit. Az
1970-es sziiletést Crystal Pite, Kanada egyik leguji-
tobb szellemd koreografusa példaul csak 2010 tava-
szan, kilencévi k6z6s munka, hat (vilagot korbejart)
tarsulati premier és nevesebbnél is nevesebb balett-
egylittesektdl érkezett koreografusi felkérések utan
(NDT 1., Cullberg Ballet, Ballet Frankfurt, The
National Ballet of Canada stb.) jutott el oda, hogy
2001-ben Vancouverben alapitott tirsulatinak tagjait
hosszabb idé8re leszerzédtesse. No, nem kanadai, ha-
nem német pénzbdl — miutin Frankfurt virosa ha-
roméves rezidensszerz6dést kotott Pite-tal, és a vele
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Narrativa, zeneiseg,

jaré tamogatas stabilizalta az egylittes, a Kidd Pivot
biidzséjét.

Frankfurt nem volt ismeretlen Pite szdméra, hiszen
1996-t0l 2001-ig, 6t éven at tancolt William Forsythe
Frankfurti Balettjében, igy szinte hazaérkezett. Az vi-
szont ersen elgondolkodtatd, hogy Pite ilyen nem-
zetkdzi reputaciéval a hita mogott sem tudott kikeve-
redni hazéjaban a létbizonytalansigbdl, jelezve, hogy
Kanadaban még a nemzetkozi elismertségnek érven-
d8 muivészek timogatasa sem stabil és automatikus.
(Nem tGgy, mint idehaza, ahol az allam viligos szak-
mai és mingségbiztositasi szempontok érvényesitése
nélkiil vallalja a 2013-t6] mar nemzeti és kiemelt ka-
tegoriaba sorolt kulturélis intézmények finansziroza-
si kotelezettségét.)

Pite eddig latott munkéiban az volt a k6z6s, hogy
valamiképpen narrativaval kacérkodott — nem a ha-
gyomanyos médon persze, de mégiscsak olyasvalami-
hez nyalt, ami a kortars tincban ma nem divat.
A 20006-0s Lost Actionben (amit 2009-ben mutatott
be a Trafd) a narrativa inkdbb csak tematizélta a dara-
bot: az elsé vilaghdborus veteranok eltiind nemzedé-
kének emléket allitd koreografia ugyanis elbeszélés
helyett tincba rejtett, Ggymond, ,rdutalé magatartas-
sal” emelte két méterrel a fold felett jard szintiszta
tanckoltészetté a darabot.

A tavasszal itt vendégeskedett Dark Matters (2009)
narrativaja viszont mar cseppet sem rejtett, igaz, a
kétrészes m1i elsé felvonasa elsésorban (bab- és) szin-
hézi eszkozokkel dolgozik. A torténet dupla vagy trip-
la fenekdi (sé6t, tobb!): artatlan meseként kezdédik, vé-
res thrillerré fajul, majd misztikus vizekre evez, nem
kevés varatlan fordulattal a sztoriban. Diéhéjban: egy
modern kori, fiatal és szemiiveges Dzsepetté — Peter
Chu alakitja — fababot eszkdbal, ami ,varizsiitésre”
életre kel (eddig sima Pinokkié-sztori), am a bunraku-
technikaval, hossz, fekete palcakkal mozgatott, kozel
télméteres marionettbab fellazad alkot6ja ellen, s az
elmérgesedd viszaly betet6zéseként egy olloval bruta-
lisan kivégzi mentorat, majd maga is életteleniil csuk-
lik 6ssze dldozata mellett. Ezen a ponton 1épnek el8
a hattérbdl a bab (tet6tdl talpig feketébe 61t6z6tt) moz-
gatoi, és vilnak a darab fGszerepl§ivé, s ekkor dobbe-
niink rd magunk is, hogy él6 ember és fabab mind
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csak eszkoz volt keziikben, akikkel élet és halal urai-
ként jatszottak.

Vagy mégsem? Merthogy arra is taldlunk utalést,
hogy ez az egész csupén a fantazia sziileménye, mely
az egyik ,baljos arny” képzeletében jatszodik le. Vagy
mégsem? Hiszen a kasirozott diszletelemekkel és né-
hany konkrét targgyal jelzett stilizalt szobabelsé valo-
sadgosan omlik Gssze, mintegy kifordulva sarkaibdl,
miutdn az arnyalakok ironikus kungfucsapasokkal
kis hijan a padléba dongolték egymist, és eltiintették
Dzsepetto holttestét. Vagy mégsem? Mivel nemcsak a
szoba, hanem vele egyiitt a szinhiz is romba dél:
leszakadnak a lampatarté vastraverzek, lezuhannak
az oldalfiiggonyok, és feltdrul a maga Gsszevisszasa-
giban, szétszort kellékeivel a csupasz falakig lebon-
tott szinpad — merthogy ezek csak rombolni tudnak,
épiteni nem. Vagy mégsem? Hiszen az elsé fekete dé-
mon, aki e szétdult, atomtimadas utani futurisztikus

tajra Ggyeleg, azonnal kimenti Dzsepettét a romok
aldl, és feltimasztja. Van remény, nem hiaba... Vagy
mégsem? Mert amikor tarsara is ratalal, és a szinpad
kozepére cipeli, nagy erével ravigja a foldén fekvs
vaskeretekre. Vagy mégsem? Hiszen mindez csak il-
luzié volt, és egy életnagysagt fekete babon kiviil sen-
ki és semmi nem latta kardt, amire, persze, csak az
utolsé uténi pillanatban eszméliink.

Itt van vége az els§ résznek.

Felmeriil a kérdés, hogy ez nem sok-e igy — meg ke-
vés is egyszerre. De azt hiszem, nem. Mert Pite a
szinhadzcsinalasnak olyan mélységére as, ahol min-
den tett, gesztus rogton megkérdGjelezédik, idézdjel-
be keriil. Szinhaz és tanc, realizmus és stilizacié, alli-
tasok és elbizonytalanitisok e sebes forgatagiban, a
mese, a fantasztikum, a misztikum boszorkanyos ke-
verésével Pite nem akar mast, mint valaszt taldlni a
cimben jelzett ,s6tét anyagok” kilétére, s persze fo-
lyamatosan gondoskodik arrél, hogy soha ne talaljuk
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meg. Kik és mik 6k? Jok vagy rosszak? A sors, a vélet-
len, az ismeretlen megszemélyesitsi? Az univerzum
orok feketesége, vagy sajat démonaink/angyalaink?

Az elGadis masodik részében mintha teljesen mas
darabot latnank: a tiszta tinc dominal, bar a cselek-
meényszal nem tiinik el véglegesen. Az 1ij szereposz-
tas szerint a jatszék tincosokkd vedlenek (Eric
Beauchesne, Peter Chu, Yannick Matthon, Jiri Pokor-
ny, Cindy Salgado, Jermaine Maurice Spivey), mig a
»baljoés arnyakbdl” csupan egy marad (Sandra Marin
Garcia), aki be-bekapcsolédik ugyan a koreografiaba,
dm tobbnyire néma, tétlen, bar nyomatékkal jelen
levé hattérszerepléként kiveti az eseményeket.

A kopér, fehér tincszdnyeggel boritott szinpadon
Pite elsGsorban a bib mozgasat adaptilja, a test tehe-
tetlenségét, er§ és ellenerd taldlkozisait képezi le,
megnyugvasokat és kitoréseket indukal. Tancosai
nyeklenek-nyaklanak, mint a marionett, puha kontak-

tokbo6l kimereved$ szo-
borcsoportokat forméaz-
nak, lassitott felvételként,
a foldrdl lagyan vissza-
viszapattané testtel fog-
nak talajt. Szemet gyo-
ny6rkodteten hajlékony,
a test minden izét, porci-
kajat igénybe vevé, ruga-
nyosan puha akcidk zajla-
nak a térben, amelyekhez
meglepd médon a mindig
kézelben siindorgs fekete
arnyalak nyajt esetenként
megfelel§ timasztékot és
segédkezet.

Es még a végére is ma-
rad csavar: Peter Chu visz-
szaoltozik fess, halvanykék
inges, nyakkendds ,Dzse-
pettd-jelmezébe”, a démon
pedig kivetkdzik 6nmaga-
bél, és sudar holgyként
Ujrajatssza az életre kelt
fababot Dzsepett6 karji-
ban - majd hogy helyre-

billentsen valamit az élet igazsagtalansagabdl, fajdal-
masan illuzérikus oltésekkel 6sszevarrja a férfi sziv-
tajékan olléval okozott sebhelyet.

HALLANI A TANCOT

Bar Emanuel Gat, a marokkoéi gyokert, Izraelben fel-
cseperedS, ma Franciaorszagban él§ és alkoté tancos-
koreografus szintén a fiatal nemzedékhez tartozik,
nem ismeretlen a hazai k6z6nség elétt, hiszen a Trafé
Gat 2004-ben alapitott tirsulatanak eddigi nyolc pre-
mierje koziil hdrmat mar miisorara tizétt az elmult
években (2009: Tavaszi dldozat, Winter Voyage, 2010:
Winter Variations) — kirobband sikerrel.

Gat csak igen késén, huszonhirom évesen kezdett
ismerkedni a tdnccal, és 1994-ben készitette elsé ko-
reografidjat, de mar e viszonylag révid palyaszakasz is
meredeken felfelé ivel§ nemzetkézi karrierrdl tants-
kodik. Tarsulati munkai mellett rendszeresen kore-
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ografil olyan ismert balettegylitteseknek — Brémai
Téancszinhaz (2007 és 2010), Parizsi Opera (2009),
Sydney Dance Company (2010), Ballet National de
Marseille (2012) stb. —, amelyek a klasszikus-roman-
tikus repertoar és a modern muvek mellett a feltérek-
v§ kortars alkoték bemutatasara is figyelmet fordita-
nak. Ha volt kérdés a tiszta tinc szerelmesei el6tt a
tarsulat mostani fellépését illetSen, egyrészt ez lehe-
tett: miképpen vezényel Gat egyszerre tiz tdncost a
szokisa szerint tokéletesen iires szinpadon a kisebb
létszamu, kamara jellegli mtvek utan (egy kvartett és
két duett), hiszen valamiért épp a sokszereplds kore-
ografiai — K626 (2006), Through the Center (2007),
Silent Ballet (2008) — maradtak ki eddig a szdrasbol.
Masrészt: mi torténik a tanc ra nagyon is jellemzé ze-
neiségével, ha nem o6r6k érvényid klasszikusok
(Sztravinszkij, Schubert, Mahler) dllnak a koreografia
szolgalatiban, hanem Gat sajit szerzeménye szél,
amelyen kozel két évig dolgozott, és ami sok mindent
tartalmaz, csak hagyomanyos ér-

telemben vett zeneiséget és har-

monidkat nem? Vagy csak nyo-

mokban.

A valasz rogton kideriil, elolja-
réban csak annyit: Gat nem csu-
pan koreografusként, hanem
teoretikusként is kivaléan meg-
allja a helyét. A Brilliant Corners-
hez komoly esszét kanyarintott
(olvashat6 a tarsulat honlap-
jan!), amelyben részletekbe me-
néen reflektdl a munkafolyamat-
ra, és meggy6z6 okossaggal ér-
vel koreografusi elképzelései
mellett. Amit azért tartok fon-
tosnak kiemelni, mert tedria és
kritikusi tapasztalat eztttal érde-
kesmod tokéletesen egybeesik.

Vildgosan kideriil bel6le pél-
daul, hogy Gat — bar bizonyara
nem voltak véletlenek fiatalkori
zenei tanulmanyai és karmeste-
ri el6képzettsége sem — vilagéletében zeneként fog te-
kinteni a tancra. Ahol tinc van, ott nem kell zene, al-
litja, mivel a tAnc 6nmagaban zenei mingség, mely nem
szorul a zene tdmogatasara, értelmezésére. A zene nem
kezdépont, de nem is megoldds a szamara, mert —
mint irja — a tincot zene nélkiil is hallanunk kell.
Hallanunk, nemcsak latnunk. Annal jobban birtokol-
ja ugyanis valaki a koreografia nyelvét, minél kevésbé
érzi sziikségét annak, hogy a zenéhez nytljon segit-
ségért.

Ebben a paradoxon nemcsak az, hogy Gat ennek el-
lenére természetesen a Brilliant Cornerst sem hagyta
zenei kiséret nélkiil? (bar gyakran alkalmaz hosszu,
beszédes csondeket), hanem hogy a tedria testet 6lt,
és a tényleges zenei téma — Gat komplex, de diffaz
hanguniverzuma ellenében —, a koreografia hordozza
a zeneiséget.

Gat mint zeneszerz§ inspiriciés forrasként Thelo-
nious Monkra hivatkozik, de az 1957-es azonos cimi
nevezetes dzsesszfelvételr6l egyetlen taktus sem
hangzik el a darabban. Helyette digitdlisan manipu-
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lalt, fémesen elidegenits, hangmintak tomkelegébdl
osszedllitott zenei montazs teriil szét a térben, ami el-
sédlegesen ritmikailag és dinamikailag tdmogatja
meg a koreografiat. Ha a tancot kozel valénak, meg-
érinthetdnek érezziik is, ha személyes kapcsolatot tu-
dunk is kialakitani vele, a zenével mindenképpen am-
bivalens viszonyba keriilink, és ez az ambivalencia
olykor tol, taszit a tinc és a koztiink levé tavolsdgon —
attél fiiggGen, hogy Gat éppen ellenpontoz vagy erdsit
a zenei részletekkel.

Hasonlitottdk mar a Brilliant Cornerst halraj mozga-
sdhoz, gazellacsapat vandorlasdhoz, madarraj ropté-
hez - és igaz, ami igaz: igy egylitt —, és mégis, kiilén
mozgatni tiz tincost, igy megadni az egyéniségeknek,
ami jar, majd aldzatosan elbijtatni ket a nagy k6zos
egészben - ritka koreografiai bravar. Merthogy a tizek
tinca tiz 6nillé szélam, mikézben a szélamok Ggy
futnak egymads mellett parhuzamosan, vagy kapcso-
lédnak 6ssze szervesen, mintha egyetlen é18 organiz-

must alkotnanak. Csak ritkan és révid pillanatokra ke-
riil szinkronba két-harom tancos, a mozgaskinon sem
tal gyakori, helyvaltoztatasuk, térfoglalasuk iranya al-
talaban mégis egyfelé htiz, de azt mindenki mas tem-
péban, mas dinamikaval, mas mozdulatokkal valosit-
ja meg. Kaprazatos polifénia, csipetnyi diszharménia
nélkil: néha enyhe szell§ f3j 4t rajtuk, hullimzas s6-
por végig a testeken, ingereket, energidkat aramoltat-
nanak egymas kozott, ahol a ,nagy testbél” kiszakado
sz0lok, duettek, tercettek kénnyedén simulnak vissza
a szervesen indéz6, organikus struktiirdba.

Gat Ggy hatirozza meg a fény jatékat a szinpadon,
ahogy a kamera keretbe foglalja a valésig egy szeletét.
A koreogrifia ugyanakkor nem vesz tudomast a szin-
pad méreténél méterekkel sztikebb, elmosddott kor-
vonala fény téglalaprdl, nyitottan és szabadon hasz-
nalja a teret, a tincosok ki-be 1épegetnek a sotétségbdl

I http://www.emanuelgatdance.com/texts/

2 Egyetlen zenei kiséret nélkiil jatszott muve a tirsulat szimara koreog-
rafalt Silent Ballet (2008).
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a vilagossagba. A fény mintha a természetbdl merite-
ne ihletet: egyszer balr6l, masszor jobbrdl siit vakitd
fehérséggel, intenzitisa, d6lésszoge folyamatosan val-
tozik, de olyan kimért és lassti, mint a nap jardsa az
égen. Ahogy a vilagitasban, 1igy a mozgasban sincse-
nek csticspontok, a folyamatos és folyamatosan Gjra-
strukturalédé valtozas tartja éber fesziiltségben a
koreografiat.

MINIMALBOL A MAXIMUMOT

Akar jelképesnek vehetjiik, hogy a Trafo régi vezetése
altal életre hivott 200% tdnc-sorozat a Rosas vendég-
szereplésével zarult. Hiszen az eurdpai posztmodern
tanc egyik legnagyobb hatasti koreografusanak, tarsu-
latvezetGjének és tincpedagbégusidnak, Anna Teresa
De Keersmaekernek a palyafutisa ugyaniigy a nyolc-
vanas évek elején indult, mint az a munka, amit
Szabé Gyorgy (némi kozgizos ,el6tanulmany” utan)

még huszonévesen, a Pet6fi Csarnok rendezvény-
szervezGjeként kezdett el a kortars tdnc j dramlatai-
nak megismertetésével, az addig csak hirbél ismert
kulfoldi tanctarsulatok és szolistik meghivasaval —
1985-t6] a Pet6fi Csarnok, majd 1998-t6l a Traf6 falai
kozott. E hihetetlentil valtozatos és mindvégig mind-
ségre torekvé tinckindlatban, ami annak idején a ha-
zai kortars tinc fejlédésére is intenziv hatast gyako-
rolt, természetesen a Rosas is rendre felbukkant.
De Keersmaeker és tirsulata 1992-ben, a Flamand
Kortars Mtivészeti Napok keretében mutatkozott be
nalunk az emblematikus Rosas danst Rosas (1983), il-
letve a Ligeti Gyorgy és Eugene Ysaye kompozicidira
szilletett Achterland (1990) cimi darabokkal — el6bbi
a Petéfi Csarnokban, utdbbi az Erkel Szinhazban volt
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lathat6. Majd hosszabb sziinet kovetkezett, mig 2005
6szén a Joan Baez 1963-as koncertlemezére készitett
Once (2003) cimd sz6lo, tavaly pedig Bartdk Mikro-
kozmoszanak (1987) hires pajkos-bakancsos tincvil-
tozata szerepelt a Trafoban.

A Rosas mostani fellépésére a trafés korszakzaras
melankolidja telepedett, &m tinnepi fényben is jat-
szott. Hiszen De Keersmaeker nemcsak elkisérte tar-
sulatit a budapesti vendégjatékra, hanem maga is
tancolta a miveket, partnerével, Tate Dolvennel. Ami
2002 6Ota — amikor Once cimi szo6léjaval visszatért
a szinpadra — mar nem akkora meglepetés, de még
mindig eseményszamba megy.

A Steve Reich kompozicidira késziilt négytételes Fase
(1981) De Keersmaeker masodik legkorabbi munkija.
Programadé md. Amelybdl mar pontosan latszik,
hogy mi (és mi nem!) a koreografus hitvallasa a tinc-
rél. A béjart-i tancszinhdzi 6rokség biztosan nem —
mert bar kézenfekvének bizonyult a fiatal flamand

tancosnd szamara, hogy a Mudraban, a ,nagy magus”
briisszeli iskoldjaban képezze magat, az ott tapasztal-
tak csak azt erSsitették meg benne, hogy melyik titon
nem szeretne jarni. Viszont egyetlen, az Egyesiilt
Allamokban eltsltstt répke esztends eldéntstt min-
dent: talilkozasa Merce Cunningham eszméivel és az
amerikai minimalistak, Lucinda Childs és Laura Dean
munkdival segitette megtalalni a sajat stilusat, ami a
mozgas minden tartalomtél megfosztott kéznapi egy-
szerliségét hirdette a tanc esztétizald, ortodox szépsé-
gével szemben. ,A darab megalkotasanak folyamata-
ban nem valamilyen megfogalmazott cél vezérel: sok-
kal jobban érdekel a strukttra, a ritmus, a tér, a dolgok
architektaréja, a fesziiltség, a kapcsolat a zenével és a
szinekkel. Errdl szél ugyanis az egész. [...] Milyen

www.szinhaz.net



szép lehet akar egyetlen mozdulat is. Hogy érdemes
megnézni az olyan egyszerid és ismerés dolgokat,
mint példaul a lépés, a menés. En nagyon szeretem
nézni, hogy valaki hogyan kap fel egy széket, hogyan
veszi le a cip8jét, hogyan szaritja a hajat.”?

De Keersmaeker New Yorkban fedezte fel Steve
Reich zenéjét is — egy, az utazécsomagjaba keveredett
lemez volt a ludas —, aminek hatisira a Fase els6 két
tétele, a Violin Phase és a Come Out még Amerikiaban
elkésziilt, a masik kett6t, a Piano Phase-t és a Clapping
Musicot viszont Belgiumba hazatérve koreografilta
meg. Reich nem tekintette Gsszefiiggének e négy,
1966 és 1972 kozott kompondlt miivet, De Keers-
maeker azonban — rovid, atoltézésnyi sziinetekkel —~
Lkozos fedél” ala hozta Sket, sét, az utolsé tételben a
masodik rész vilagitasinak bevonasival még finom
atkotést is alkalmazott.

A Piano Phase duett: a két tancosnd végig sikban
mozog, parhuzamosan a hatsé fallal, de a sik térbeli
helyzete vindorol a darab sordn. Feleket és egészeket
forognak a kétzongoris repetitiv dallamkorokre, fel-
foghatatlan ritmusérzékkel és tokéletes szinkronban,
kinyajtott karjuk a fordulatok lendiiletétsl felcsapé-
dik, majd visszaesik, szoknyaik lebegve, vidiman vi-
hancolva kovetik a testek repetitiv mozgasat. Késébb
tudatosan elcsiisznak a mozdulatok: De Keersmaeker
ritmusban marad, Dolven lassit, hogy a zenei szek-
vencia végére oOramipontossiaggal Dbeérje tarsat.
Szikar precizios szerkezet, amit itt-ott izgalmasan
megszinez a patikamérlegen adagolt jatékossag. A tan-
cot kijelolé fénypast eldszor szorosan a falhoz tapad,
késdbb a szinpad kézepén tiinik fel, majd eléreugrik,
kozvetleniil a nézbk 1aba elé — végiil forditott sor-
rendben vissza. Amig hatul tincolnak, drnyékuk ve-
lik tdncol a falon, mintegy megsokszorozva a repeti-
ci6 zsongitd erejét. A kozépsé fénysivon kiilonos
expresszivitist adnak a tincnak, ahogy férfias ke-
ménységgel, lendiiletbél megrantjak kaszalé karmoz-
dulataikat. De feminin gesztusra is akad példa: ami-
kor kislanyos huncutsiggal — mintegy véletlen-
szertien — magasabbra rantjak lebbend szoknyajuk
szegélyét, mint az ildomos volna. De Keersmaeker
nem csupan raiul, rafekszik Reich hipnotikusan fe-
gyelmezett modulicidira, hanem halvinyan elleniik
is dolgozik, kiszél beléliik, fricskat ad nekik — s igen,
6 valahogy mindig t6bbet enged meg maganak, mint
Dolven. A koreogrifia amilyen egyszerti, olyan btivé-
letes: nemcsak a nézét is megbizserget transz okan,
hanem hogy két 1abon jaré robotok, felhtizhat6 kelj-
feljancsik helyett hus-vér tancosokat latunk, akik szé-
diiletes intelligenciaval, de érzé 1élekkel ropjak.

A Come Outban a mozgis helyhez kotott: a két tin-
cosné egy-egy barszéken iil, narancsszin buraja, me-
leg fényti hangulatvilagitis alatt — mig az ,igazi” fény
(hol balrél, hol jobbrél, hol feliilrd] érkezve) a darab-
ban korbepasztizza Sket. A fehér zoknis, tornacipés,
kartonruhds oltézetet (a Piano Phase jelmeze) katonai
gyakorléruhazatra emlékezteté zubbonyszerd ing és
keki szind nadrag valtja. A tincosok mozdulatai nem-
kiilonben katondsak: merev tartassal iilnek, idénként
harmadokat, negyedeket, feleket fordulnak a széken,
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de a test [ényegében csak deréktdl felfelé jatszik — dra-
mainak hat6 (!) gesztusokat produkalva. Félrefordit-
jak a fejiiket, és a hajukhoz kapnak, a karjukkal dek-
lamalnak, nyakukat tekerve hatrahajolnak, félfordu-
latbol hatramutatnak, ruganyosan eléredSlnek és
visszapattannak, megemelkednek a széken, majd
visszahuppannak — s mindez egyre kiszdmithatatla-
nabb sorrendben és rémiszt§ gyorsasiggal. Olyan a
koreogréafia, mint egy heves gesztikulacioval kisért be-
szélgetés, vagy mint egy parhuzamos monolég. Csak-
hogy a mozdulatok jelentés nélkiiliek, a tdncosnék
némak.

A Violin Phase az egyetlen sz06l6 az esten, amit maga
De Keersmaeker tincol. Témaja a kor. A tancosné
alakja lassan bontakozik ki a s6tétbSl: még nem lat-
juk, de a mozdulatok szelébdl, a ruha suhogisabél
mar érzékeljik, hogy tancol. Laza, kénnyed fordula-
tok kozepette pillantjuk meg, amint egy képzeletbeli
kor ivét rajzolja meg a térben fiirge, tincos léptekkel,
amit finoman a vilagitas is kijelsl. Szokkenéses irany-
valtasokkal halad, karja a tehetetlenségi er6tdl rateke-
redik a torzsére, megindul a kor sugara mentén, és
korcikkeket hasit ki belSle, majd az atlokat fedezi fel,
és minden oldalr6l ,bekoszon”. A koreografia szerke-
zete és a repetitiv hegeddszélammal valé 6sszjaték
pontos és fegyelmezett, de mint kordbban is, az el6-
adasmod egyre eksztatikusabba valik, a kotelességtu-
déan teljesitd testbdl elgbajik az érzéki nd, aki hun-
cutul elkezd kijatszani a struktirabdl. Megpaskolja a
toldet, nyalogatja a szija szélét, rezegteti a fejét, kivil-
lantja fehér bugyijat. Mozdulatai egyre energikusab-
bak, vaganyabbak lesznek, egyre merészebb kihaga-
sokat kovet el, mint aki nem akar mist, csak bizony-
gatni személyes hatalmat a létezd szabilyok felett.
Pedig tudja jol: nem &, hanem a mokuskerék diktal,
barmennyire szeretné is, hogy masképp legyen.

A végére aztan helyére kertil az atl6 is mint mértani
elem: hiszen a tapsritmusra komponilt bohokas
Clapping Music srévizavi, hatulrdl elére, a rendezéi
jobb oldalrél a rendezdi balra — a Come Out lampabu-
rai ald — tart bg hatperces jatékideje alatt. A két tan-
cosnd ruhdja az el6zbek keresztezése: katonas szere-
lés tornacipdvel. Utobbi feltétleniil elkél, latva a mi
ruganyos, pattogds szerkezetét, ami a t6bbi duetthez
hasonléan a szinkronitis és faziseltolds halilpontos
jatékan alapul. Ritmusos el6re- és hatralépegetések,
dzsoggingszerd mozgas, repdesé karok, rézsut hala-
do tdncospar — no meg harmonia, tempé, lendiilet és
még ezernyi finom aprésag.

A né, aki sosem mosolyog, csak ha tincol - jegyez-
hetnénk fel De Keersmaekerrdl, mikoézben rezzenés-
telen dbrazattal fogadja az tinneplést eladés utin.
A fapofa — aki csak akkor deriil fel, amikor vastapsban
tor ki a k6zonség. No igen, a vastaps, ezen Gsi magyar
szokds még 6t is megmosolyogtatja.

3 Tancpoétikdk — A reneszdnsztol a posztmodernig. Szerk.: Fuchs Livia.
L’'Harmattan, 2008, 222. és 226.
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Vida Virag

Mon(o)tazs

V. MONOTANC FESZTIVAL

(A jelenség)

A szinpadon egyediil all6 tancos, szinész, eléado hely-
zete egyszerre szerencsés és kiszolgaltatott. Megadatik
szamara a lehetGség, hogy egymaga teremtsen meg
és épitsen fel egy teljes, fiktiv viligot. Ennek a vilag-
nak a mili6jét és minden torténését, valtozasat, rez-
diilését onmaga hatdrozza meg. A szo6lotancos sajat
kredci6janak egyszerre lesz alfdja és dmegija, {6sze-
replGje és minden hattéralakitdsa. Soha ennyire nem
mulik csupdn a jatszé személyiségén a kozonséggel
valé kapcsolatba [épés lehetdsége, egy (vagy tobb) in-
formacid, iizenet atadasa. Az eladdn, a kommunika-
ci6s csatorna févezetékén at az alkotdi gondolat ki-
kényszeriti az intenziv figyelmet, melyet a tdncos—
nézd alaphelyzet determindl. Ebben a parbeszédben a
befogadéi fél ugyan ,néma”, de nonverbalis visszajel-
zésel intenziven hatnak az el6adoéra és ezaltal az el6-
adas egészére. Itt 1ép életbe az el6addi képesség, a szug-
gesztivitds tehetségének kérdése, melyben az V. Mo-
notanc Fesztival fellépdi heterogén képet mutatnak —
ugyanakkor egyetlen el6adas sem valik érdektelenné.

(A torténet)

A monotanc fogalma a monodrama etimolégidjara jott
létre, melynek szabdlyai szerint egyetlen szerepls ad
el6 dramai hatdsi, szinpadra irt mtivet. Bar a monodra-
ma megszokottabb, bevett mtifaj a szinhdzmtivészetben,
Magyarorszagon fesztivalt csak 2006-ban Egerben ka-
pott (melyet 2012-t6] a budapesti Pinceszinhazba he-
lyeztek 4t), mig az els6 Monotanc Fesztivalt mar 2005-
ben megrendezték Dunatijvarosban. Ekkor még a ,, mo-
notanc” fogalom szinte teljesen ismeretlen volt a
tancmtivészet szaknyelvében (is), pedig valdszindleg
a modern kori szinhazi tincel6adasok megsziiletésével
egy id6ben jott létre annak széléviltozata; specifikusan
mégsem kiilonitette el a tobb tancos altal bemutatott
eldadasoktol egyetlen szakird sem. Az &tlet Enekes
Istvin, a Bart6k Tancszinhiz miivészeti vezetSjének fe-
jébdl pattant ki, aki tigy gondolta, hogy a szélistak altal
el6adott (és tilnyomé tobbségében maguk altal kore-
ografélt-rendezett) produkciok is megérdemlik a fesz-
tivdlon valé bemutatkozas lehetéségét. A fogalomal-
kotas kolcsénhatasba 1éphetett az alkot6i ambiciokkal,
mert 2005-t8] egyre t6bb szinvonalas szélbelGadas,
vagy ha Ggy tetszik: monotanc sziiletett hazdnkban.
A j6 néhany éve Szogi Csaba iranyitasdval m(ikods
szervezdgarda ,a személyes vallomas meglétét” teszi
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kozponti elvarassa a fesztivilprogram osszeallitasa-
ban, egyébként a szabalyok nincsenek kdbe vésve.
A fesztivilon olyan produkcidkkal is taldlkozhatunk,
amelyekben mas alkotdk — példiul zenészek vagy sta-
tisztaértékil szerepl6k - is részt vesznek. 2012-ben
Kéantor Kata és a Bélamiihely rekordot déntott az 6t
szereplGvel szinre vitt Origéval, 6t kovette Gobi Rita
Rejtézkdddkje hirom karakterrel, de Gera Anita is hoz-
ta a maga zenészét, nem beszélve Gergye Kriszti-
anrdl, aki az Adaptdcié trikolorbdl kivagott szdléjdhoz
teljes rezesbandaval érkezett. A fesztival mindharom
napjara juté TranzDanz Jovétdnc-sorozatban pedig el-
maradhatatlan volt a zenész—tincos dialégus tovabbi
boncolgatisa. Enekes Istvdn 2005-ben elhangzott
mondatéat idézve tehit ,majdnem sz616” eldaddsokat
is lathattunk idén, szam szerint hatot.

(Zentan)

Ett8l a kivételeket megengedd szabalytol viszont a m-
faji hatarok nagyon elvékonyodnak, valéjaban meg is
szinnek, mert ugyan ki az, aki meg tudja itélni a
»személyes onvallomas” meglétét egy tobbszereplds
performanszban? Hogyan lehet megmondani, hogy
csupan egy fészereprél van-e szb, ami torténetesen
egyéni vallomas, vagy egy kollektivan létrehozott iize-
netr8l? A hiba abban rejlik, hogy szubjektiv mércével
a vilagirodalom sok muvét — akdr a Hamletet is — te-
kinthetjiik egy nagy személyes onvallomasnak, mely-
ben a tobbi szerepld csak hatteret ad a f8szerepld ltal
képviselt vilagnézet kibontakoztatasahoz.

Talan tal szigortinak tlinne a valogatas, ha a hang-
falakbol szo6l6 zenét nem vélthatndk fel has-vér mu-
zsikusok, akik mellett egyetlen tancos vall szint, de
akar tetszik, akdr nem, az egyné] tobb szerepld szin-
padi jelenléte megvaltoztatja az 6nkifejezés lehetségét.
Mar egyetlen zenész aktiv szinpadi kozremikodése
mellett sem érzem a monotdnc kifejezést helyesnek;
az onmagatdl elvalé miifajt sokkal inkdbb nevezném
zenés-tancos performansznak vagy roviden inkabb
csak zentdnnak. Ha a szinpadon megjelenik a zenész,
akarva-akaratlan valamiféle kontaktus alakul ki a sze-
replék kozott, és a fokusz mar nem egy, hanem kettd,
harom, tobb elfaddra, a koztiik kialakulé viszonyra
vagy viszonyrendszerre és az altaluk kézosen létreho-
zott darabvildgra koncentral. A teljesen magara ha-
gyott jatszénak nincs mas lehetésége, csak a kozon-
séggel kapcsolatba 1épni. (Esetleg teljesen 6nmagaba
zar6dni, de erre nem volt példa a fesztivalon.)

Kantor Kata az Origéban négy férfi zenész kozott az
egyetlen né, aki tancol. (Ez maris feltételez egy nemi
alapon felallé alaphelyzetet.) A kérben elhelyezett szé-
kek, a centrumban sokat mozgé tincos és kelléke,
a nagy parabolaantenndra emlékezteté 6rids gong, a
négy férfi égtaj/évszak szimbolikaval beallitott kezdd
p6za, majd korkoros, helycserélés mozgasuk mind a
cim folyamatos Gjraértelmezése. Bar Kéntor Kata az
el6adis elsé perceiben megsériil, hdsiesen kiizdi vé-
gig a b egy 6rat, végig kommentilva a kimaradé ré-
szeket. Ennek ellenére az el6adis élvezeti értéke nem
veszit sokat az erejébdl. Bar sok tdncos rész kimarad,
az el6adis éppen amiatt miikodik, mert a tdncosné
nem egyediil all a szinpadon. A zenészek intenziv
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jelenléte tovabbgorgeti a jeleneteket. Kintor Kata for-
manyelvet kényszeriil valtani, a verbalitis, valamint a
zenészek és kozte kialakul6 parbeszéd és a szokatla-
nul kiszolgiltatott szitudcié észrevétleniil tovabbi
jelentésarnyalatokkal gazdagitja az el6adast. A kore-
ografiardl az emlitett okok miatt nehéz érdemben vé-
leményt formalni, egyetlen jelenet azonban emlé-
kezetes. Kantor Kata hosszii kalvaria utan végiil beér
a jatéktér kozéppontjaba, az origéba, s Ggy tinik, mint-
ha a vilagmindenség kozepévé vilna jelképesen. A fém-
dobban kezét, 1labat annak éléhez feszitve egyensu-
lyoz a lehullé6 zuhanéfényben. A jelenet emlékeztet
Frendk Fiikjanak egy nagyon hasonl6 etapjahoz, de
mas kontextusban mas jelentéstik lesz a latvinyos
kellékben tett mozdulatoknak. A kilonféle instru-
mentumokon jatszé férfiak — az altaluk krealt nagy
hangszereikkel és némi fehér krétaval — elészor kor-
be-kérbe rajzoljak a gongot elhagyni nem biré és lat-
hatéan nem is akar6 tdncosnét, majd vizet meritve
szajukba, felhtizott 1abakkal az {ist széléhez feksze-
nek, és mikézben keziikkel évatosan korbeforgatjak
az Uistot, halk gargarizaldssal vizcsobogasszeri han-
got hallatnak. Egészen misztikus, spiritudlis élmény;
egy pillanatig azt gondolom, hogy egy 6rias finnugor
sdman-vardzsdob szélén 1iilok, beleszédiilve a ritus
csticspontjanak eksztizisdba. Kantor Kata eksztazisat
a radmld viz emeli még magasabbra — a férfiak, akik-
kel addig kacérkodott, akik addig a hata mogott alltak,
akiknek kiadott hangjaikkal feleselt, akik 6vtak, most
furosztik. Ez a momentum a megtisztulds mellett némi
erotikus felhangot is lop a jelenetbe. Kintor Kata és a
Bélamiihely Origdja minden, csak nem monoténc.
A férfiak mozgasos feladatokat is kapnak, tehat még
a sz6 szoros értelmében sem beszélhetiink egyéni
tancos produkciérdl.

A szépen komponalt Phaindban Gera Anita mar-
mar klasszikusnak mondhat6 zenész—tancos (zentan)
klisét kovet. A dobon kézremiikods Miklés Szilvesz-
ter szintén nem hattérben maradoé zenei segité, maga
nyitja a produkciot: a kézépen fekvé tincos kortil
fémedényt hiiz korbe, ezzel ébresztve fel 4lmibdl a
f6hést, aki kiillonbozé 1épeséfokokat végigjarva, meg-
mutatva valédi arcat, végiil ,lathatéva valik” — a ,phai-
no” szé jelentéséhez hiven [a valldsos irodalomban
Jfényhozd”, az Isten allegéridja — A szerk.]. Az arc, amely-
re ,fény deriil”, megzabolazhatatlan; izmait ernyesztve
tombol, magabiztosan uralja a viligot, amelyben a dobos
az alattvald, és § maga az istenség, a fény. Provokati-
van racsap a dobra, 1épéseivel visszabeszél a partneré-
vé felnovd férfinak, aztdn a fémedényt is eltulajdonit-
ja, melyet arca elé tartva valik végil furcsa lénnyé.

(Fejetlenség és egyéb deformitasok)

Gera Anita az arcira tartott fémdobbal talvilagi jelen-
séggé valik, de nem § az egyetlen a fesztivalon, aki
elvesziti a fejét. Réti Anna a Vis-d-vis-ban egészen pro-
fesszionalis szintre fejleszti a fejetlenség szinpadi meg-
jelenitését. A valdban mélyrdl jov8, személyes onval-
lomésra épiilé produkcié sokféle emberi frusztraciot
villant fel. Példaul a megszdélalni nem tudas pillanata-
it vagy egy fontos ebéd, vacsora kozbeni zavartsagot
leplezni prébalé ember bevett gesztusait. Ez utdbbi
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alkalmaval lép életbe a braviiros megoldas, amikor a
tincosnd belefejel tinyérjaba, hajat elérefésiili, ruha-
ja gallérjat feje folott begombolja (hogy a hatds még
hitelesebb legyen), majd késsel-villaval elkezdi felfal-
ni egész kaposztira emlékeztets fejét. Remek, erede-
ti és meghokkent§ otlet, kivalé kivitelezés. Réti Anna
meggy6z arrél, hogy a mozgasban és a tancban valé
jartassaga mellett nagyszerd szinészi képességekkel
is rendelkezik.

1. Kéntor Kata (Origo) 2. Gergye Krisztian (Adaptacid trikolor)

3. Fehér Ferenc (STIX 66)

Kantor Kata egy szekrény méretd dobban maga is
egy par pillanatra {6 nélktil marad, ekkor mindéssze
torzse és végtagijai a kifejezés eszkozei — bar az 6 ese-
tében, sériilése miatt a darab egészében sajnos inkabb
labatlansagrél beszélhetiink.

Virdg Melinda valamennyire enyhiti a 14b és fej hi-
anyat a fesztivalon, hiszen 6 idén extra adottsagokkal,
hatalmas pocakkal 1ép szinre. Az anyai 6romok elé
nézd tancosné megragadja allapota kinalta adottsagat,
és az elGadas csticspontjin sztetoszkopot helyez hasa-
ra, és megosztja sziiletendd gyermekének szivhangjat
a jelenlévékkel. Felemel§ élmény. Az elGadas mégsem
itt a legerésebb, hanem a kezd6 képben. Virdg Melindat
hatalmas, nehéz bunda ald rejti a rendezd, Debreczeni
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Mairton, és a térdelve végzett
mozgasokkal egy torz, félelme-
tes szornyet kredl a leend§ édes-
anyabdl. Az utina kovetkezd
jelenet, a bunda alél kibajo fél-
meztelen, terhes tincosnd lat-
vanya hatalmas kontraszt.
Gergye Krisztidn Bacchusra
emlékeztet§ 6rdogi figurdjanak
hata erés kontrakciéban van a
szo6loja egészében. Elrajzolt gro-
teszk-mesei parasztember ka-
raktere fel-le jarkal mindenféle,
féként nemzeti és dlnemzeti

kellékkel telerakott kdosz-szinpadan. Kézben kisgatydban és nemzeti szinek-
kel bevont rendérkalapban hiizza a rezes a karzaton — aki nem ismeri a tel-
jes mtvet, az Adaptdcio trikolort, talin megemészthetetlentil tlzénak talalja
az ironikus reflektalast.

(Mdlttanc)

A Jovétancnak elnevezett TranzDanz-sorozat minden fesztivilnapon a két
szinh4ztermi el6adéas kozé ékel6dd program, amelyben tincosok és koreog-
rafusok szabad kezet kapnak a Bethlen Téri Szinhaz bejarasahoz. llyenforman
el6adoi térré 1ép elS a kozonségvard teljes aulaja, a folyosok, az udvar, a 1épcsdk,
a ruhatr és még a bar is. Az el6addk, Lérinc Kati, Katona Gabor és Bora Gabor
rendre élnek is a lehetséggel: Lérinc a pultokon arat, Bora a lépcs8k mes-
tere, Katona pedig a nagy vandor, aki a kis udvar homokjaban ér célt. Legem-
lékezetesebb Lérinc Kati proldgja, akit Szogi Csaba helyez egy kiszolgalt var-
régépasztal tetejére, akir egy antik szobrot, hogy a mozdulatlan, gyonyérd
drapéridba csavart tincosnd onnan bontsa ki a késébb teljesen més irdnyba
tarté sz6l6jat. Mindannyian egy-egy zenésszel dolgoznak, ki bégével, ki
uitéssel, ki szaxofonnal, igy gazdagitva a zentin produkciéit. Igazan Gjat
azonban senki nem mutat, de ha valéban hisziink abban, hogy kiilon mdfaj-
rél van sz6, amely kimutathatd torténettel rendelkezik (elég csak Ladanyi
Andreara, Bozsik Yvette-re, Kovics Gerzson Péterre gondolnunk), akkor
a programhoz nem passzol a Jovétdinc fantdzianév. A sz6 éltal valami wjra,
valami eddig nem latott koncepciéra asszocidlhatunk inkabb.

(Humor és eredetiség)

Réti Anna mellett Ujvari Milan és Zambrzycki Adam igyekezett littatni a
kortars miivészet humoros oldalat. Zambrzycki Adam az In’n Outban a ren-
dez6 és az instrualt szinész/tincos parddidjat adja. A megjelenitett esetlen,
bizonytalan figura 6nmagéban nevetséges, a helyzetkomikum és az eléadd
vékony testalkata, kitiing szinészi teljesitménye a fesztival legdertisebb pro-
dukci6java teszi az el@adast. Ujvari Milan kevéssel marad el t6le A keringd-
t6l a mambéig cim rovidebb szol6javal. Nem bonyolitja til a szcenikét és a
koncepcidt, egy Sskori tinckonyv elsd fejezetét olvassa fel, akrobatikus elem-
sorok bemutatasa kozben. Egyetlen otlet, sallangokt6l mentes puritin meg-
oldas, biztos technikai tudas és j6 eldadoi véna elég a sikeres végeredményhez.
Eredetiség és igényesség jellemzi Fehér Ferenc STIX 66 cimi elGadasat.
Az Alvilagi erdket segitségiil hivo, sotétre hangolt széléban szépen elkiils-
niilnek a pokoljaras stidiumai. Az Alvildg kapujara magnesként tapadé test
Fehér nagy leleménye; az el6adast lezaré, percekig tartd, hossz, fokoz6dé
tempdjt futas a szabadsigba valé menekiilés egyértelmii szimbéluma.
Annal kevésbé érthet6 Gobi Rita fegyver-, fehérnemd- és mellvillogtatasa.
Bar a Rejtézkoddk érzékletesen irja le egy né belsé szenvedéstorténetét (sta-
tisztal6 férfi tdncos, Grecsé Krisztidn nélkiil talan nem miikddne), 6sszes-
ségében mégis inkabb tuljatszott pézok, egyértelmd utaldsok sorozatdnak
tiinik a darab. Gobi Rita szuggesztiv el6ado, teljes atéléssel alakitja szerepét,
de taldn éppen az kevés, amit alakitania kell. [tt és most sziiksége van part-
nereire, mert az altaluk megadott keretek nélkiil a téma érthetetlen lenne.
A latott produkci6 egy tobbszereplds el6adas részlete — talan ezért a hidny-
érzet —, amelyben a szerelmi hiromszdg harmadik szerepldje a zenész.

(Macabre)

A Monotinc Fesztival a csekély anyagi forrdsok ellenére hirom napon at
magas szinvonalon, minden tekintetben teljes programsorozatot biztositott
az érdekléd8k szdmara. A szinpadi produkcibk és a Jovétdnc performanszai
mellett a Kossuth-dijas balerina, Popova Aleszja fot6ibél késziilt kiallitas és
a Tancosparadoxon? cimmel rendezett szakmai beszélgetés tovabb szinesi-
tette a programot. Bar a monotanc miifaj pontos értelmezése még varat ma-
gira, addig, amig a szinvonal hasonléan magas marad, nincs mit felréni
a tematikus fesztival szervezdinek. Tevékenységiik fontossaga megkérddje-
lezhetetlen, és a monotancnak lesz 1étjogosultsiga a tincmiivészetben.
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BERLIN

Faluhelyi Krisztian

Pocsekolia az idejé

szinhazra!

A BERLINI THEATERTREFFENROL

egljult vezetés kdszontdtte a 2012-es
l\/l Theatertreffent: a taldlkozét 2003 6ta ird-

nyité és tavaly lek6szoné Iris Laufenberg
helyét Yvonne Blidenholzer vette at, mig a prog-
ramnak otthont add Berliner Festspiele intendansa
Joachim Sartorius tavozasaval Thomas Oberender
lett. Komolyabb koncepcionalis és szemléletbeli
valtozasok - egyeldre - nem kdvették e valtast,
persze ezt inkabb majd az elkévetkez& évek alapjan
itélhetjlik majd meg.

Waste your time!

Az idei vélogatas egyik legtobb kérdést felvet§ saja-
tossdga az el6adasok egy részének extrém hosszusa-
ga, illetve révidsége volt. A majd 6téras Platonov mel-
lett lathattunk egy nyolcérds Faust I+II-t, és a John
Gabriel Borkman akar tizenkét 6rdig is elhtizédhat, mig
a masik oldalon a Kill your Darlings! Streets of Berladel-
phia és a Before Your Very Eyes nem éri el a masfél orat
sem. A fesztival beszélgetésein persze els§sorban a
hosszt el6adasokat érintették. Rogton hozza kell
azonban tenni, hogy az egyes produkcidk sordn egé-
szen masként tapasztathaté meg az id§ folyasa. A Plato-
novot egyetlen sziinettel, mig a Faustot hirommal
jatsszak; az elsé a hiromoéras els§ rész utan kovetke-
zik, j6 egy 6ran keresztiil tart, és ezalatt a biifében kii-
lon étel-ital varja a kozonséget. A John Gabriel Borkman
viszont sziinet nélkiil zajlik, 4m a nézé barmikor el-
hagyhatja a nézéteret, és barmikor vissza is térhet
oda, azaz ez utébbi elsésorban abban kiilénbozik az
els§ kett6tdl, hogy nincs szigortian koreografilt és
mindenki szadmara kotelezden érvényes lefolydsa.
Ez egyébként a nézékidl fiiggetleniil magara az eld-
adésra is érvényes: a John Gabriel Borkman estérd] es-
tére radikalisan valtozik. Az dltalam latott napon azzal
kezdédott, hogy az egyik szinész, aki a nézétérrdl csak
kivetitén volt 1athaté, elkezdett hosszasan szdmolni.
Ez legfeljebb negyedéraig volt érdekes, utdna azon-
ban — a szinész gesztusait6l és beszédmadjatdl fug-
gben — a legkiilonbozébb: humoros”, ,unalmas”, ,siral-
mas”, ,farasztd, egy-egy pillanatra mégis lebilincsels”,
~megmosolyogtat6”, késébb az ,idegesit§, am mind-
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végig szuggesztiv” stb. jelzékkel irhattuk le. Mind-
ekdzben a nézé is a legkiilénbsz6bb allapotokat élte
at — mar egy 6ra elteltével is, de aki még &t 6ra utin
sem tartott tobb-kevesebb szlinetet, az egészen bizto-
san, bar ilyen valészintileg nemigen akadt. A délutan
négy orakor kezd5d@ el6adas ugyanis este kilencig leg-
inkabb szamolassal telt, s csak ezutan ment fel a fiig-
gony, ekkor lehetett megpillantani elészér a diszlete-
ket, és kezd8dott tobb-kevesebb esemény a szinpa-
don. A maradék hét éraban még késébb is el6fordultak
Leseménytelenebb” szakaszok — a szadmolashoz pél-
daul Gjra és Gjra visszatért a szinész, mig hajnali
négykor 5200 felé kozeledve végiil elhalt a hangja.

Az extrém hosszit el6adasok mogotti szandékot
tobbféleképpen is értelmezték a beszélgetések soran.
Az alkotok — koztiik Nicolas Stemann, a Faust rende-
zGje — elsGsorban azzal érveltek, hogy az idé nagyvo-
nala kezelése altal ezek kritikusan viszonyulnak a nyu-
gati tdrsadalom hétkéznapjaihoz, ahol a munka- és
a szabad id§ - igy a szinhazra szant idé6 is! — szigora-
an kontrollalt és beosztott. A Faust igy szandékai sze-
rint olyan el8adas kivan lenni, melyre legalabb egy fél,
de inkabb egy egész napot kell szdnnia a nézének.
Ezen id§ azonban nem kizardlag ,fesziilt miiélvezettel”
telik, hanem az evés-ivast, a kénnyebb szérakozast, a
kozosségi életet is magéban foglalja. E gesztussal az
el6adas megidézi a szinhaz antik gyskereit; igaz, arrdl
mar eléggé megoszlottak a vélemények, hogy ez
mennyire lehet csupan illazié a mai tdrsadalomban.

Ez a gesztus erGteljesen érz3dik a John Gabriel Bork-
man mogott is, de azon tul, hogy ez nyitott el6adas,
azaz a kozonség maga dont arrdl, mikor és mennyit
néz beldle, itt az is kérdéses, hogy miként reagal az
eseménytelen pillanatokra (6rdkral), hogy feltalilja-e
ezekben magat, s hogy miként tolerdlja, hogy az ide-
jét raboljak. Vajon mit kezd az elvesztegetett idvel és
az abbél szdrmazé fesziiltséggel a modern tarsada-
lomban é16 nézé, aki ahhoz szokott, hogy a kifizetett
jegy aradért cserébe meghatarozott id§ alatt meghata-
rozott mennyiségl ingerben és élményben részesiil?
S hogy a modern polgari szinhaz (és miivészet) esz-
ményével és hagyomdnyaval éppen egy Ibsen-mti elé-
adésa kapcsan kénytelen leszdmolni, az mar csak iro-
nikus kegyelemdofés.
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S végiil egészen mas a Platonov idStapasztalata: az
egyetlen sziinettel zajl6 6téras elGadas lass tempdija
a realista-naturalista rendezésnek készonhetéen még
inkabb kidomborodik. A legaprébb részletekig gon-
dosan kidolgozott produkcié inkdbb egyfajta szemlé-
16d8 nézét igényel, és azzal kisérletezik, vajon a mai
ember 4t tudja-e adni magit egy tokéletesen visszafo-
gott szinészi jatékkal, rendkiviil finom eszkézokkel és
éppen csak folydogalé tempdéval operald elfadasnak,
mely a nyolcéras Fausttal dsszehasonlitva joval na-
gyobb odafigyelést és koncentraciot igényel.

Ujabb trendek a német szinhazban:
a fliggetlen szféra és a nemzetkozi
koprodukcidk eldtérbe keriilése

Az id§ és az el6adashossz mellett azonban olyan ta-
pasztalatokkal is szolgalt az idei talalkozé, melyek mar
a német szinhiz valtozdsaihoz kapcsolhatok, mint
példaul a fiiggetlen szféra elGretorése, ami a fesztival
szintén élénken vitatott témdja volt. Mig ugyanis a
Theatertreffen programjat j6 negyven évig az intéz-
ményes varosi szinhazi struktara (Stadttheaterstruk-
tur) produktumai hataroztdk meg, addig az elmalt né-
hany évben egyre tobb el8adist valogattak be a fug-
getlen szférabol — tavaly harom, az idén ugyancsak
harom el6adis jelzi az alternativ szintér megerésodé-
sét: a John Gabriel Borkman, a Before Your Very Eyes és
a Hate Radio. A kérdés tehat az, vajon kimeriil6ben
van-e az intézményesen tadmogatott struktGra, vagy
mas oka van a fiiggetlen szféra irdnti érdeklgdésnek.

Milo Rau dokumentarista darabja, a Hate Radio két-
ségkiviil a talalkozé egyik legtobb vitat kivalt6 el6adasa
volt. Az International Institute of Political Murder, a
Kigali Genocide Memorial Centre és a berlini Hebbel
am Ufer koprodukcidja az 1994-es ruandai népirtast
dolgozza fel, amely sordn fanatikus hutuk harom hoé-
nap leforgasa alatt majd egymillié tuszit mészaroltak le.
A nacionalista propagandéban jelentds szerepe volt az
RTLM radibéadonak is, s ennek jar utdna Rau darabja.
Az el8adast dokumentarista jellegii videofelvételek
foglaljék keretbe: az RTLM azéta elitélt kommentato-

Hate Radio
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rainak, Valérie Bemerikinek és Georges Ruggiunak,
illetve négy tulélének a visszaemlékezéseivel kezdd-
dik szinészek tolmacsoldsaban, s az § reflexidikkal is
ér véget. Kozottitk él6ben a rddidadoé egy napja eleve-
nedik meg: miként buzditottdk gyilkossagra a kom-
mentatorok a hutu lakossagot, milyen szerepiik volt a
népirtisban; miként jelenitették meg vonzé életsti-
lusként az erdszakot és a gyilkossagot, s miként mu-
tatkozott meg a popzene és a popkultiira erészak-po-
tencidlja.!

A Hate Radio bevalogatasat elsGsorban a nyelve miatt
érte kritika, az el6adas ugyanis francia és ruandai
(illetve kinyarwanda) nyelven folyik mindvégig, a
nézg igy hol német feliratok, hol pedig szinkron se-
gitségével kivetheti az el6adast. A valogatok viszont
arra hivtak fel a figyelmet, hogy a fliggetlen szféra eld-
térbe keriilése mellett, azzal parhuzamosan, azzal
osszefonoddva az utdbbi években erételjes nyitds érzé-
kelhet6 a nemzetkozi koprodukcidkban késziilé pro-
jektek felé is, melyekt6l ugyancsak nem lehet eltekin-
teni a vilogats sordn, és amelyek nyelve ugyanakkor
egyre gyakrabban nem német.

A technikai kérdésen tal azonban szimos kétely és
probléma fogalmazddott meg a darab tartalmaval és
esztétikajaval kapcsolatban is, mégpedig hogy miként
vethet§ 6ssze a valogatis t6bbi produkcibjaval egy
olyan, meglehetdsen sokkol6 és megrazé dokumenta-
rista el6adis, melynek &sbemutatéja Kigaliban,
Ruandéiban, az egykori radiéallomas épiiletében volt,
ahol a k6zonség az utcan allva foglalt helyet, s igy arrél
a helyrdl kovethette — szintén fejhallgaton keresztiil —
a ,darabot”, ahol majd husz évvel kordbban egy tas-
karadi6 segitségével tehette volna, ha éppen ott és ak-
kor nem kezdddnek brutilis vérengzések, részben
éppen annak a rddidéadénak a részvételével. A ruandai
6sbemutaté igy részben egy olyan feldolgozasi folyamat,
melynek sordn mind a ko6zonség, mind a szinészek,
maguk is tlélsk, Gjra szembesiilnek az eseményekkel,
Gjra atélik azokat, még ha nem is sajat élettérténetii-
ket jatsszak — jatsszak? — el. Vajon lehetséges-e ezt az
el6adist Berlinbe importilni, és ami marad beléle a
transzport utdn, az hogyan hat a masik kilenc mellett?

Péld4ul Vegard Vinge, Ida Miiller és Trond Rein-
holdsten John Gabriel Borkmanja, a joléti tarsadalom
onnon szérakozasi formdinak alddsisaval valé fogla-
latoskoddsa mellett, mely Ruanddbdl nézve kellemes
kikapcsolodas. A Vinge—Miiller alkotéparos Ibsen-sa-
géjanak negyedik darabja szintén a talilkozé egyik, ha
nem a legtébbet vitatott eléadasa volt. A rendezés meg-
lehetésen szabadon banik az Ibsen-mivel - az alta-
lam l4tott estén konkrétan talan két dsszefiiggé mon-
dat volt fellelhetd benne, de egy arva jelenet sem —,
a szerepldk, a viszonyrendszerek és bizonyos motivu-
mok azonban kétségkiviil onnan szdrmaznak, igaz, itt
teljesen 6nall6 életet kezdenek élni. Erhart maganyos
gyermekkora, a rettegés és a megfélemlitettség érzése
egy erdszakos anya és nagynéni drnyékaban, a polgari
tarsadalom elleplezett visszaja egy groteszk, karikata-

1 A teljes el6adas megtalalhaté az International Institute of Political

Murder honlapjan: http://international-institute.de/?p=345 (a letsl-
tés ideje: 2012. janius 30.)
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raszer(, parodisztikus ibseni vildgban 6lt testet, melynek létreho-
zasaban nagy szerepiik van a kézmiives-alapossaggal létrehozott
babszinhazakra, marionettszinhizakra emlékeztetf, de egyfajta
képregény-esztétikat is megidéz§ diszleteknek, maszkoknak és jel-
mezeknek, tovabba a szereplék szamitégépes figurakra jellemzd
mechanikus, darabos mozgasainak, amelyeket nagyon sokszor kii-
16nboz8 hangeffektek kisérnek. Dialdgusok szinte nincsenek, egy-
egy szerepl§ legfeljebb egy-egy mondat manidkus ismételgetéséig
jut. Az eseményeket igy legtobbszor Vinge narralja, aki egyfajta
jatékmesterként, cirkuszi porondmesterként funkcional.

Az ibseni szalakon til azonban szdmos egyéb esemény is torté-
nik a szinpadon: habor(, katonai megszallas, tomeges gyilkossag
és vérfiirdg — természetesen elképeszté mennyiségl vérrel —, az ezek-
hez fliz6tt asszociaciok pedig Wagnert6l (Az istenek alkonya) egé-
szen Breivik tavaly nyari amokfutasdig terjedtek. Wagner egyéb-
ként nem véletleniil jutott sokak eszébe: az elGadas leginkabb téle
kolcsonoz — igaz, rajta kiviil a paletta Mozarttol az A-haig terjed —,
egyes jelenetek konkrét Wagner-operakra is utalnak, illetve ameny-
nyiben valamiféle 6sszmiivészeti elgondolasok is meghtzdédnak
az el6adis mogott, gy megint csak Wagner arnya lebeg felette.

Vinge, Miiller és Reinholdsten azonban korantsem éri be ennyi-
vel: az eseményeket nem korlatozzak a szinpadra, a diszletek k6zé,
hanem id6ré6l idSre a nézéteret, az elSteret, a nézgtérre vezets fo-
lyosdkat is bevonjik a jatéktérbe. Vinge j6 félords dmokfutisinak
a néz6téri panelok és burkolatok 1atjak a karat, az el6adas elején
hosszan szdmold szinész a nézdtéri bejarat melletti kis szobdban
iilve élGben is kovetheté néhany tivegablakon keresztiil, mig a né-
z6téren csak kivetitén keresztiil lathaté. A szinpad és a nézétér ha-
tarainak elmosasan tal az el6adas performativ karaktere is erétel-
jesebben nyilvinul meg — egyesek szerint a szamolas aznap este
azért tartott tobb mint 6t 6rdn at, mert egy feldihodott nézé két 6ra
utan ra akarta boritani a szdmolé szinészre a szoba valaszfalat —,
am a kozonség inzultilisa ezzel egyiitt is bizonyos hatarokon beliil
marad. Amikor Vinge diithédten darabokra trancsirozza a nézétér
burkolatat, a kozvetlen kézelében 16k meg-megrezzennek, am vé-
giil senki nem sériil. Amikor a széjaba kezd vizelni, néhanyan me-
nekilére fogjak koriilotte, am végiil a helyitkon maradtak is szara-
zon megusszak. Amikor az egyik jelenet legyilkolt tomegét felszo-
litja, hogy szeretkezzen a kézonséggel, senki nem kertil kézelebbi
kontaktusba a szinészekkel, legfeljebb a testiiket borité festékkel.
S bér latjuk Vingét ecsettel az dnuszéban képet festeni, a szemé-
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FENT: John Gabriel Borkman
BALRA: Before Your Very Eyes

remszdrzetét leborotvalni, a provokacié e
gesztusai is inkabb parodisztikusak.

A fentiekkel ellentétben az 1994 oOta
miikédé Gob Squad brit-német alkot6-
csoport Before Your Very Eyes cimi el6-
addsat mar joval kevesebDb vita Ovezte.
Igaz, nem kisérletezd, hanem sokkal in-
kabb jol osszerakott, feszes tempdja és
szbrakoztat6 el8adasrél van sz6, mely a
technikai lehet8ségek kreativ alkalmaza-
saval (kivetité- és kamerahasznalat) is
mindvégig lekéti a nézét. A rovid, het-
venperces darab elsdsorban azzal hivta
fel magara a figyelmet, hogy szerepl6i
gyerekek voltak, s az § perspektivdjukon
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keresztil jelenik meg az id6 miuilasa. Az elGadas ele-
jén hét tizenéves videofelvételrdl két évvel korabbi 6n-
magdval szembesiil: mik voltak szimukra fontosak,
miként gondolkodtak a vilagrél, és milyen elvarasaik
voltak az élettSl? A felvételek mar két év tavlatabdl is
megmosolyogtatok, a kovetkezékben pedig azt pro-
baljik meg elképzelni, hogyan alakul az életiik 20-30
vagy éppen 50 év mulva, vajon mi valésul meg az el-
képzeléseikbdl, s vajon hogyan fogjak majd akkor lat-
ni egykori 6nmagukat. Az el6adés baja a fentiek mel-
lett humorabél, finoman ironikus zenehasznalatabél
és a fiatal szinészek profi jatékabodl is fakadt.

Az intézményes szféra
S még ha a talalkoz6 diszkusszidi sok esetben a flig-
getlen szféra {inneplése koriil forogtak is, a hét ké-

szinhazi elGadast szemlélve korintsem allithatd, hogy
az intézményes szféra egyhangbb, szintelenebb vagy
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kevésbé kisérletez6 lenne. Igaz, az sem, hogy garan-
talna egy bizonyos mindgséget.

Meglehetdsen sok kritika érte példaul Karin Henkel
leszbikus fantizidkat kerget6 Macbethjét Jana Schulz-
cal a cimszerepben a Miinchner Kammerspiele el6-
adasaban, pedig az alapgondolat nem eleve halva szii-
letett. Igaz, a nemi szerepek felcserélésével valé jaték
— plane Shakespeare-nél — 6nmagaban nem kimon-
dottan originalis 6tlet, de nem is ezzel volt a probléma.
Ellenben nem igazén érzédott, hogy alaposan és at-
gondoltan ki lett volna dolgozva, a minimalis kreati-
vitast is mell6z8 diszlet és a mérhetetleniil gyenge
szinészi jaték pedig nemhogy kitoltotte, inkabb to-
vabb mélyitette a hézagokat.

Ugyancsak keveseket hozott lazba a bonni Ibsen-
el6adas, A nép ellensége. Lukas Langhoff rendezése leg-
inkabb egy szdmos — s még csak nem is a legaktuali-
sabb! — trendet meglovagolé biztonsagi jaték egy fran-
cia-szenegali szines b6ri szinésszel, Falilou Seckkel

www.szinhaz.net



a fészerepben — amire a rasszizmus és a posztkolonializmus kérdéseivel
foglalkozé diskurzusok pré és kontra egyarant rogton ra is haraptak —, é16-
ben jatszott, nagy népszertiségnek 6rvendd zenével (Tocotronic), tarsada-
lomkritikai problémak megpenditésével. Végiil még az NDK iranti nosztal-
gia csatasorba dllitisa sem marad el. Az el6adast atgondolatlan, 6sszetakolt-
barkacsolt fércminek bélyegzs kritikik leginkabb azért érdekesek, mert
felvetik a kérdést, vajon a posztdramatikus szinhaz valik-e egyre inkabb elég-
telenné, vagy csak eredetibb 6tleteket igényel a bejaratott klisék helyett.

A szintén Miinchenbdl érkez8 Megtisztulva/Szomj/4.48 pszichozis fogad-
tatdsa is vegyes volt, am fel sem meriilhetett, hogy fércmunka. Johan Simons
Sarah Kane utols6 harom darabjat kapcsolta ossze egyetlen el6adassa, igy
prébélva érzékeltetni azt a folyamatot, melynek sordn Kane folyamatosan
valik meg a szinhaz legalapvet6bb elemeitdl — a cselekménytdl, a jelenetek-
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t8l, a dialégusoktdl s végiil a fi-
gurdktol is —, hogy végiil csak
a nyelv és a képek maradjanak.
Simons a Megtisztulva rendezé-
sében gyermeki — vagy inkabb
infantilis? — nézépontbdl, naivi-
tassal és racsodalkozassal, nem
ritkdin humorral szemléli az
erGszak kérdését, a Szomjban
mar eltinnek a valésagra vonat-
koztathat6é referencidk, s elsé-
sorban a szoveg zeneiségét pro-
balja kiemelni a hangzasa altal,
mig a 4.48 pszichozisban végiil
egy kamarazenekar keriil a szin-
padra, s kiséri a Sandra Hiller
egészen kivételes elGadisdban
megszo6lalo, jorészt lirai mono-
légot. A letisztult, minimalista
szinpadi vilag és szinészi jaték
elsésorban a Kane-recepcié te-
kintetében érdekes, amennyi-
ben — talan nem el8szor, de ez-
uttal radikalisan — elkanyarodik
a sokkol9, az ergszakot a k6zép-
pontba allit6 rendezésektdl. A ha-
rom darab ily médon valé 6sz-
szekapcsolasa ugyanakkor nem
volt problémamentes. Egyrészt
az el6adas liiktetését tekintve —
az elsé két darabot magaba fog-
lal6, meglehetGsen vontatott és
kevésbé érdekfeszité elsé felvo-
nast (amelyet az egyik el6adison



egy nézéi kozbekiabdlas és taps is
alaposan kizokkentett) rendkiviil bri-
lidns, magaval ragadé masodik felvo-
nas kovette —; masrészt a trilogiava
6sszekapcsolt harom darab — de leg-
alabbis az elsé kett§ — nagyrészt el-
vesztette arculatat, illetve szinte telje-
sen nélkiilozte a dramaisagot.
Rendkiviil érdekes tapasztalatnak
bizonyult Alvis Hermanis Platonovja
a bécsi Akademietheater eléadasaban.
Hermanis tokéletes realista-natura-
lista rendezése — a maga 6t 6rdjaval —
tulajdonképpen meglehet6sen almo-
sit6 és erGteljes figyelmet igénylé el6-
adas, gondolatilag nem sok kihivés-
sal, de... A szinpadon egy tokéletes
XIX. szazad végi orosz szalon pom-
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pazik. A kertbSl madarcsicsergés -
kés6bb kakaskukorékolas — hallat-
szik, a déli napfény finoman vilagit
at az tivegablakokon. A szalonba
1épd figurdkon ugyancsak korhi
ruhak. Egyes jelenetek parhuza-
mosan zajlanak a tér t6bb pontjan,
a hattérben allandban egy-egy cse-
léd szoszmotol — kordntsem 1atva-
nyosan, éppen csak végzi a dolgat:
terit és leszed —, mindekozben a
szinészek még csak egy kosza pil-
lantast sem vetnek a kozdnség so-
rai felé. Az események éppen abban
a tempoéban zajlanak, ahogyan ma
elképzelhetjiik a korabeli Orosz-
orszagot. Hermanis el6adasa oly-
annyira pontos és a legaprébb
részletekig kidolgozott, a szinpadot
és a nézéteret elvalasztd negyedik
fal oly szilardan 4ll, hogy ehhez ha-
sonlét nem gyakran lathatunk
szinpadokon — én speciel még soha
nem lattam, s valészintileg a német
kozonség sem. Ott, ahol rendezd-
generdciok évtizedeken it dolgoz-
tak azon, hogy azt a bizonyos falat
elbontsdk, s a mai napig 6dzkod-
nak a helyreallitisatdl, ott Herma-
nisnak ezzel a gesztussal mégis sike-
riil teljesen elvardzsolnia a néz8ket.

Egészen mas eszkozokkel és sti-
lusban, de ugyanezt teszi A spanyol
légy (Die spanische Fliege, ponto-
sabban Herbert Fritsch rendezésé-
ben: Die [s]panische Fliege), ami a
zsenialis szinészi jatéknak koszon-
hetéen két 6ra fergeteges szérako-
zas — s ez részben a Theaterpreis
Berlin idei dijazottjdnak, Sophie
Roisnak is koszonhets. Franz Ar-
nold és Ernst Bach majd széz éve
bemutatott bohézatinak a kozép-



pontjaban egy nyarspolgari kornyezetben jatsz6d6 ha-
zassagtorés all, amit a koztiszteletnek 6rvendd férj
huszonot éven keresztil sikeresen titkolt szigort er-
kolest felesége el6tt. A huszondt évvel korabban szé-
nyeg ala soport iigy most stilusosan onnan is bukkan
el6 ujra, egészen pontosan egy, a szinpadot teljes egé-
szében beborité hatalmas perzsaszényeg rancaibdl,
redéibél, gydrédéseibdl. Innen lépnek szinpadra a
szereplSk, innen keriilnek napvilagra Gjabb és Gjabb
multbeli titkok, ezek sziilik a félreértéseket, és ben-
niik keverednek ossze végképp kibogozhatatlanul a
torténet szalai is. A két 6riasi gytir6dés a szinpad hat-
terében egy trambulint rejt magaban, igy aztan ki-ki a
maga médjan — a red8kén atugorva vagy éppen azo-
kat megmaszva, egy szalt6 vagy egyéb akrobatikus
mutatvany kiséretében —~ bukkan fel. A szinészi jaték
egésze — a mozgas, a gesztusok, a mimika, a beszéd-
mod — erbsen stilizalt, elttlzott, groteszk, mint ahogy
Fritsch két tavalyi darabjaban is, s ehhez illeszkednek
az élénk szind kosztiimdk, a feltiing parokak és a maszk-
szerli sminkek. Fritsch rendezése a szizadel$ nyars-
polgari vildgidnak harsiny karikatirajat rajzolja meg,
melyben — birmily banilisan hangozzék is — a tisz-
tesség és a becstilet dlszent homlokzata mogétt a fi-
gurak nagy részét a pénz és a szexualitis mozgatja.

Ugyancsak a Volksbithne el6adisa volt a taldlkozd
egyik legizgalmasabb darabja, René Pollesch Kill your
Darlings! Streets of Berladelphia cim, alig hetvenperces
eldadasa. Egyszemélyes monoloég Fabian Hinrichs-
szel — alakitasaért megkapta az idei Alfred Kerr-szi-
nészdijat —, akit egy tizenot fés profi torndszcsapat
egészit ki mint a kapitalizmust reprezentalé6 mozgas-
kérus. Pollesch Brecht befejezetleniil maradt és a re-
cepciéba csak meglehet&sen késén bekeriilt Fatzer-to-
redéke (Az egoista Johann Fatzer bukdsa) mentén, il-
letve egyéb szovegek és utaldsok felhasznaliséval
(Kurdzsi mama, A kommunizmus dicsérete) az indivi-
dualitas lehetGségét és annak a kozosséghez vald vi-
szonyat vizsgélja a kapitalizmusban. Pollesch rende-
zésében és Hinrichs el6adasdban szinte alig-alig
donthetd el, hogy az elhangzé ,tények”, problémak,
kritikai megjegyzések miként értendék és kezelen-
dék. Humorral és nyugalommal? Aggodalommal,
diihvel és haraggal? Iréniaval és cinizmussal? A meg-
lehetdsen Osszetett és tobbrétegli szoveget rdadisul
tovabb arnyalja a szinpadi mozgas (a kapitalista korus
akrobatamutatvanyai), a zenehasznélat (Bruce Spring-
steentSl az Alphaville-en at egészen Michael Jackso-
nig), végleg elbizonytalanitva a nézét a tekintetben is,
hogy hol helyezze el a darabot a puszta szérakoztatis
és a politikai szinhaz kozott.

S bar a Theatertreffenen nincs legjobb eléadas, ren-
dezés, szinész stb., a 3Sat-dijat elnyer§ Faust I+II-t
nem lehet masként felvezetni, mint hogy minden bi-
zonnyal nemcsak az idei, de az elmult évek legna-
gyobb formatumu produkcidja. Nicolas Stemann és a
hamburgi Thalia nyolcéras el6adasa egy évig késziilt.
Stemann szdmara a legnagyobb kihivast részint a ma-
sodik rész szinpadra allitasa jelentette — amihez tisz-
tdznia kellett, hogyan viszonyul az az els6héz —, részint
az, hogy miképpen latjuk ma Faust figurajat. A gigan-
tikus munkat olyan professzorok segitették, mint
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Gerhard Mack, Christoph Binswanger, Manfred Osten,
Gernot Béhme vagy Erwin ]. Haeberle, akik termé-
szettudomanyi-kvantumfizikai, kézgazdasag-tudo-
manyi, kultartorténeti, filozéfiai és szexudltudoma-
nyi szempontbdl vizsgaltik Goethe mivét. A legiz-
galmasabb felismerések arra mutattak rd, miként van
jelen Goethe miivében az a torténelmi folyamat,
melynek sordn az alkimiat felviltja a gazdasag.
Miként htzédnak meg — igaz, egy sikvaltassal — a gaz-
daséagi folyamatok mogott a mai napig az egykori al-
kimia szdndékai, amennyiben mindkett§ célja az
»aranycsinalas” révén az idé legyézése, az orokkéva-
losag elérése, azaz az emberi hatarok atlépése. Mi-
ként jelennek meg mar kétszaz évvel kordbban
Goethénél a mara globilis dimenzidkat 6lt6tt valsag
jelei. Stemann legfébb kérdése tehat, hogy hogyan
itélhet6 meg ma a minden hatart atlépni szandékozé
tiurelmetlen tudasvagy, a fejlédés, a vilagban tapasz-
talhaté gyorsulasi folyamatok motorja, amely sziinte-
len eléretorekedve nem latja a maga mogott hagyott
aldozatokat és torekvései arat, s amely pillanatnyi és
kozvetlen céljait kovetve nem kérdezi, van-e hosszi
tav(i haszna annak, amit tesz.

Az elsé részt — Faust, Mefiszté és Margit bels§ mo-
nolégjaként szemlélve — hirom részre osztja Stemann,
aszerint, hogy melyik harmadban melyikiik szerepe a
dominans, igy minden szerep a darab egy-egy harma-
daban mindig csak egyetlen szinész el6adasaban kel
életre: a darabot Sebastian Rudolph (Faust) kezdi,
masodik harmadat Philipp Hochmair (Mefisztd) sza-
jabol halljuk, és legvégiil Patrycia Ziolkowska (Margit)
fejezi be. Az els6 rész abszolut letisztult formavilaga
a szoveget és annak értelmezését helyezi elStérbe,
mégpedig Ggy, hogy bizonyos kulcsmondataihoz
(»O jaj, a filozéfiat...”; ,Igy élni mar eb sem kivan-
na...”; ,Kezdetben volt a sz6...”) Gjra és Gjra visszatér-
nek — rakérdezve, elbizonytalanodva, elgondolkodva.
Ehhez igazodik a jelzésszerd, minimalista diszlet is.

A maésodik rész viszont mar a posztdramatikus szin-
haz és a Jelinek-darabokon edz3dott stemanni eszté-
tika teljes eszkoztarat felvonultatja: miel6tt még bar-
mi elkezdédne, a rendez8 Gsszefoglalja a német (!)
kozonségnek, mi fog torténni a kovetkezékben, majd
maga Goethe is szinpadra 1ép. A torténet mellett vi-
deokivetitén a Faust-értelmezésekbe is betekinthe-
tiink, mig a szinpadon hol a posztdramatikus szin-
haz, hol pedig a gazdasagi valsag kérdéseit feszegetik.
A diszlet a dizajnos lakotelepi jatszotértdl egészen a
futurisztikusabb szinekig terjed, s mindvégig folya-
matosan valtozik, mikézben a Europe The Final Count-
downjat Hindel Lascia ch’io piangdja valtja. Stemann
rendezése tokéletesen illeszkedik a két rész recepcio-
torténeti megitéléséhez is: mig az elsé rész klassziku-
sabb, komolyabb és teljesen letisztult format kap, ad-
dig az inkabb az avantgard éltal értékelt masodik rész
szinpadi megvaldsitisa totdlisan eklektikus stilusi.
Stemann Faustjiban azonban az az igazin lenytigo-
z8, miként tudja megszoélaltatni a német irodalom
kétszaz éves klasszikuséat, miként tudja a XXI. szdzad
elején szamunkra aktuilissd és izgalmassd tenni
anélkiil, hogy barmi médon lebutitand vagy elseké-
lyesitené.
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