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Gosztonyi Janos

sten veled, U]

szinhaz atadasa ellen tiintet6k régen elvonultak.

A szinhazépiilet homlokzatin nyomon kévethet-

titk a hitralévs napok szdmat. Csokkentek, elfogy-

tak. Nehezen érthet§, de végiil is megmagyarazhato:
ami ellen t6bb szdzan tiintettiink, mégis megvalésul.
Hiba a honi és kiilhoni sajtétimogatis, szenvedélyesebb
vagy logikusabb érvelés, a sok ,Az nem lehet!”. Ezt az
egykor oly erds ,Az nem lehet!” kidltast, mas tiltakoza-
sokkal egytitt, egyébként is végelgyengiilés kornyékezi.
Az utca csendes, mondhatnam: elcsendesedett. Az épii-
letben jaras-kelés, halk motozas. Nagy papirhalmazokban
rengeteg elvetélt parbeszédes anyag sorakozik, karton-
dobozokat var, koltozni késziil. Hova is? Néhany szerepld
mar megérkezett az esti el6adisra. Kdvéznak, dohdnyoz-
nak. Ami élénk beszélgetés e tirgyban lezajlott, ritkas, to-
redékes mondatoknak adja at helyét. It a dontés ideje. Pon-
tosabban: a déntések nyilvinossigaé, akar tizenhirom éve.
Mar az is bonyolult, keserves helyzet volt, amikor Szé-
kely Gaborral kellett tartani — vagy maradni a Marta
Istvin szinhdzaban. Nem szinész tagja voltam Székely
tarsulatinak, hanem stadiévezets tanar. Maradhattam,
de tavozhattam is, rajtam allt. Kériilottem, j6l kévethe-
téen, szildrdultak az elhatirozisok. Szamosan dontét-
tek a tivozas mellett. Ok voltak a tarsulat erésebb része.
Szinészi jovSjitkben kevesebb kérddjel, valészintinek
latszott, hogy a valtozds nem t6ri meg palyafutisukat.
E dontéshez batorsag kellett, minthogy akkor sem volt

2012. marcius

2

/7

ZIN

/7

dZ

sok szabad hely a ,k6szinhdzakn4l” — a szabad(iszas pe-
dig bizonytalan jovét igért. Székely szinhdzaban, ha révid
ideig igazgatta is, a sz6 szoros értelmében labujjhegyen
jart az ember. Az § csondes, megfontolt beszédmoédjat
akarva, nem akarva sokan atvették. Tudtuk, hogy miivészi
kérdésben nem kot alkut, ha ilyesmire prébaljak ravenni
vagy kényszeriteni, csondes megfontoltsaga harsogé el-
lenkezésbe csap. Nos, igy is tortént, tobbfelsl hallottuk.
Kénnyd volt elképzelni.

Martirél tudtuk, tapasztaltam is, hogy kedves, kellemes
ember. Talalékony és tijékozott, ha szinpadi zenékrdl
van sz6. Szorgalmarol, kreativitasarol tréfalkozni is hal-
lottam. Szinhdzhoz kot8d6 el6zményekrdl is tudtunk.
A Huszonétodik Szinhazban a meghatérozd személyek
soraba tartozott, gyomorszorongatd rossz hir nem jart
el6tte. Gondunk taldn csak annyi, hogy nem vezetett még
szinhazat. Tegez6d6, baratsagos és mégis tavolsagtartd
modora jét igért. Ismertem 6t, értékeltem gyors felfo-
gasat, érzékeltem és javara irtam a temp6t, amellyel dént,
megold, rendet teremt és tart. Remélhettem, hogy néla
is lesz studi6, feladathoz jutok. ,Egyetlen, utolsé kap-
csolatom az €l Szinhazzal!” — mentettem fel magam
sohajtozva a Székelyhez vonzé szolidaritds aldl, és a
Marta mellett maradast valasztottam. Novak Eszter,
Téth Ildiké, Gyorgyfalvai Katalin és masok tovabballtak.
Székelynek azéta sincs, nekem tizenhdrom évig maradt
még szinhazam.
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Kis orszagunk kicsiny, de virulens szinhazi élete for-
rongott. Voltak, akik stlyos hibdnak tartottak ezt a vél-
toztatast, és a kulturdlis szerveket okoltak. Tiltakoztak,
leveleztek, cikkeket irtak, érveltek, és csak sokara hall-
gattak el. Emlékezetiikben mind a mai napig ott az a
pici lada, amelyben Marta Istvan sérelmes tettének le-
irasat 6rzik, nevezetesen azt, hogy Székely Gabor &ro-
kébe merészelt iilni (emlékeztet6 papirjukon ez igy all:
furakodni). Mind a mai napig nem tudtak, nem is akar-
jak megbocsatani. En, aki megbocsatasban nem vagyok
jo, ezt is meg tudom érteni.

Erkezett Marta Istvin, rokonszenvesen, szerényen,
védekezdn. Székellyel 6 nem mérhette, nem is mérte
6ssze magat, viszont szivélyesebb volt, és sebesen ko-
tott kapcsolatot. Sokat forgott a tirsulat kérében. Nem
osztotta az észt, inkidbb baritkozott. Ugy tlint, hogy a
maradéknak az 6 dirigalasa alatt j6 dolguk lesz. Igen,
a tagsag hitt a j6 el6jeleknek, reménykedett. Reményke-
dés! Nincs szintarsulat, amelyik abban ne lenne kivalé.
Minden szinhdz csoportos reménykeddék jobbra hiva-
tott tirsasiga. Marta befogadott, de nem lettem tag a
tarsulatiban, ma sem tudom, miért nem. Mind a mai
napig egyetlen széval sem indokolta. Ott keringhettem
tarsulata kérében, és ha nem is egy apa, de a sok puska-
port szagolt nagybéicsi szerepében. Es nemrég nagyon
szépen, stilusosan megiinnepelt. Oszintén meghatott
és igencsak meglepett a gesztus, hiszen oly sok, egyre
tobb ellenkezést melengettem magamban.

Most pedig, mielStt az Uj Szinhaz tizenhirom évé-
nek ragos torténetébe tévednék, gyorsan elallok ennek
még a kisérletétdl is. Egyrészt mivel a sorrendiségre, az
idépontokra nem emlékszem, csupa pontatlansig és
felejtés lenne munkdm. Annak megfogalmazasiban
viszont, hogy miért nem lett erés szinhéz az Uj Szinhéz,
pontosabb tantsagot tehetek barki masnal, aki csupan
kiviilrdl figyelt, hiszen én testkozelbdl lattam, kovettem,
megéltem, és (némileg novellaba téved§ stilusban) koz-
re is adnam e tarka folyamatot.

No persze, melyik tarsulat vagy labdartigé tizenegy
nem veri mellét, téditja és szuggeralja maganak, parto-
16inak: j6k vagyunk, kitlinéek vagyunk. Kézben nem is.
E melldongetés viszont sziikséges a siker érzetéhez,
amely nélkiil egyben — de taldn életben maradni sem le-
het. Az Uj Szinhazban gyaniisan sokszor hallottam e
szélamot j6, kozepes szinhazi évadok soran 4t jottanyit
sem fejléds, inkabb zsugorodd képességi szinmiivész
uraktél. Mondtik nedvesedd szemmel, elfalva, énérze-
tesen, maskor bizonytalanul, az 6nértékelés zavariban.
Nem cafoltam Gket, mivel tudtam, 6k maguk a cimzet-
tek, hadd fiityorésszenek a sététben.

Marta tizenharom év alatt sem targyalt velem munka-
korémrél. Nem igért semmiit, de azt be is tartotta. Szin-
padra léphettem. Megfelel$ szerepekben. Tovabbra is
nagybacsiként. Kezdetben még néhdany sziiletésnapomat
is megiinnepelték. Szép ajindékot, j6 szt is kaptam.
Oszintén meghatva kszéntem. Aztan? Nem igazan te-
hetek réla, de sziiletésnapjaim csak sorjaztak. Szemér-
metleniil. Rosszul tették. Ott volt mar az ifj gazdasigi
igazgaténd, aki gy nézett rim, mint eltartott nagyba-
csira szokott a friss feleség, és évekig nem fért a fejébe,
hogy mi az, ami rajtam ilyen sokat ér. Ami ennyibe ke-
ril. Major Tamas idejében jarta a mondas: , Eskiidhetsz
ra: ahol a gazdasagi vezetés erGs, ott a miivészeti veze-
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tés gyengélkedik.” Az igazgatond némileg nonfigurati-
van, de még visszakoszont.

Elnézést a szubjektiv kitéréért. Nem mondhattam le
rola. Ami hasonl6 szinhazi kérben az egyikkel torténik,
az torténik (vagy nem torténik) a tobbiekkel is. Talin
csak nem ugyantgy. De ahol hanyatlas van, ott minden
hanyatlik. Gyorsul6 tempédban valt lelketlenebbé az
egész. Masokkal sem targyaltak. Utaltak targyalni. Nem
volt szakmai beszélgetés. Hogyan lett volna j6 egy olyan
szinhdz, ahol a vezetés csak szerzddtetés alkalmaval,
vagyis csupan egyszer egy évben all szdba tarsulata tag-
jaival? (Plusz a biifébeli, csaknem a sz6 szoros értelmé-
ben futé taldlkozisok.) Es nem gégbdl, ratartisagbél tér-
tént igy, hanem azért, mert nem akadt igazin k6zos
téma. Szakmai kérdésekrdl nem tudott sz6 esni. Arrél
sem, hogy ki hol tart, milyen jovét szan neki a vezetés.
Marta Istvan nem tudta mtivészei gyengéit és erényeit
szakszerten és felelGsen elemezni, hidnyzott hozza az
ismeretanyaga. Nem tudott a jovével, fiatalok személyi-
ségének fejlédésével és fejlesztésével foglalkozni. Erzé-
keny, tehetséges miivészember &, voltak kitling észre-
vételei, de téle senki nem tudhatta meg, hol tart, mi var
ra. Marpedig ez az egyik legerésebb kivancsisag, amely
a szinésznépben munkal. A komédias éllandéan fejléd-
ni akar, és ha ezt nem teheti, lazad, és ha egyéb okok
miatt nem lazadhat, akkor kétségbeesik vagy megbo-
londul, végiil magaba fordul, képességeit veszti. Marta
Istvin nehéz koriilmények kozott is tudta mikodtetni
szinhazat, olykor bravirosan, de hogy egy arra érdemes
(és mohon kivancsi) szinhazi személyiséget tudatosan,
valtozatos feladatokkal felépitsen, ehhez hidnyzott a
szakértelme. Igy hozz4 se fogott. Meg se prébélta. Es akik
kortilotte kavartak a leveg6t, azok sem tudtak segiteni,
még tudatlanabbak lévén.

Marta a stadié minden énekvizsgijin megjelent, és
meggy6zGen, szakszertien szolt hozza, roviden, talaldan,
de a prozai terep mindvégig idegen maradt szamara.
Volt néhany kedves mondatkonzervje a fesziiltebb ta-
lalkozasok oldasara, amikor igazgatdi tartozasai esetleg
széba keriithetnek. Amde lassan annyi tartozasa gytlt,
hogy kifogyott a konzervmondatokbél. igy inkdbb nem
is szolt, csak mosolygott. Es néha az ember vallara tette
a kezét. Ilyenkor mindig eszembe jutott, hogy & volta-
képpen joszivii, derék ember, aki elfogadhaté helyzet-
ben tart engem maganal, a kohogtetS ellengGzben is.
Bizony. A visszakdszonések kontirja is kezdett elmo-
sodni. A szép, ifji igazgatd holgy egyre kesertibben né-
zegette szamlaimat, és ahogyan Osszevetette ket be-
csiilt értékemmel, sirni valé eredményre jutott. Es ahogy
a dolog kis szivét facsarta, a kovetkeztetés rim nézve
egyre rosszabbul iit6tt ki. Dragallt a draga! Kezdte tilta-
ni, hogy némelyik darabba betegyenek, kezdtem nagy-
bacsibél idegenné valni, lassan indulhattam volna Sid-
cupba a papirjaimért. (El tudott volna ez a tirsulat egy
erés Pintert j6 szinvonalon jatszani? Azt hiszem, nem,
mivel intellektudlis téren alig volt tréningben, mindig is
gyengélkedett a grda.)

Es még egy jelenség, amely a szinhdz nevii tarsulés-
nak mindenkor bead. Mérta olyasféle empatikus vezetd§
volt, aki mélyen megértette az elutasitottak keserveit.
Ebb&l kifolydlag alig-alig hasznélta a roppant kifejezé
nem” szbocskat. Erezte, hogy bombolve kéne nemet
mondania, rendre mégis azt mondta: igen. Vagy valami

www.szinhaz.net



hasonlé. Ilyenkor borzaszté hamar at tudta lelkesiteni
magat, hogy semmi vész, a dolog majd csak jéra fordul!
De nem tette. Hatdrozatlan igéretek tekeregtek a Haz
folyoséin, és a nagy szamok torvénye alapjan néhanyuk
mindig céljat érte. Igazgatonk tudatiban volt fogyatéka-
nak, segit6k utin nézett. Amde ilyen segit6, akit 4ltalé-
ban ,mtvészeti vezetGként” tiszteliink, nem sok terem
a magyar rénasagon. Aki pedig mar vezetd, az inkabb
maga vezetgetne, ha mar... ugye..., és két vezet§ hama-
rosan egy sem, ez a szinhazi matematika, masutt is, de
kiilonosen mifelénk. Akiben Marta muivészeti vezet6t
gyanitott, az nem tartott ki mellette. Maszlobojscsikov
és Alfoldi jelentés mozgist hoztak a tarsulat életébe,
mis vendégek is, de mindnyajuknak megvolt a sorsa,
vitte Sket tovabb. Vidnyanszky j6 mivészeti vezetének
igérkezett, Roberto Zucco-eldadasa is alkalmas lett volna
kezdeménynek, akir egy jelentdsebb szinhdzi mihely
alapjanak, amely kéré szinh4zi profil rajzolodik, de mas
elképzelései voltak szakmai jovGjérdl, és azokat kovette.
(Maszlobojscsikovval, aki hdrom nagy sikerti el6adast
jegyzett, egy repiilGjegy miatt szakitott a kétségkiviil
erés gazdasagi vezetés.) Szakmailag talan szdmba johe-
tett volna a legutobbi miivészeti vezetd (Szikora), de &
elsésorban tulajdon mtvészi problémaival babral, nem
sokat torédik a tarsulat allapotaval, és csekély a kozsze-
retet, amely munkajat segitené.

Es betévedtek, dolgoztak az Uj Szinhézban olyan kva-
litdsti emberek is, akik szdmara Székely idejében tiltott
zéna volt a Paulay Ede utca. Allandé &tletelés folyt, és
koncepci6é nyomit a misortervben felfedezni soha nem
lehetett. A szinhaz két dramaturgja kevert, kavart, igy tet-
te magat egyre fontosabba. A megengedheténél sokkal
tobb olyasmi tortént a Hazban, amit 6k féztek ki. Résziik
volt abban, ha a mtisor zavarba ejtSen valtozatos képet
mutatott. A gyakori mindségtévesztést pedig gy hiv-
tak: nyitottsag. Es belefolytak a szereposztasba is — mit
,belefolytak”? Osztottik a szerepet, mint menzas a cuk-
ros siiteményt. Es f6ként az igazgaté asszony kedvét ke-
resték, mivel, hidba, nila volt a kasszakulcs. Aki pedig a
dramaturgakat nem szerette, fancsali pofat vagott, szak-
mai kételyt arult el miikodésiik irdnt, az mehetett legel-
ni, mialatt a békésebbek (és nélkiilozhetetlenek) mar a
frissen osztott szindarabot probaltdk. Amely hol remek-
mi volt, hol kézepes dialégus, maskor meg olyan szemét,
amelybdl Székely még kishajot is utalt volna hajtogatni.

Sem lazongas, sem heves szakmai vitdk, egymasnak
tesziil6 szdndékok (mint nagyra t6r8 miivészi tirsula-
sokban elkeriilhetetlen), inkdbb csondes kiegyezés, bevalt
megoldasok, botorkalas a kitaposott utakon. Ez volt itt
a modi. Vass Gyorgy, valamint Botos Eva nyolcadszor is
eljatszotta lényegében ugyanazt a part, ugyanazt a figu-
rat, és volt esélyiik, hogy még néhinyszor hasonlét jatsz-
va a Guinness-rekordok kényvébe keriiljenek. Es ami-
kor az egyik olvaséproban Botos azt tapasztalta, hogy is-
mét pergb nyelvi tlizrSlpattantat alakit, 6rakig csévalta
a fejét, mignem fogta magat, és vilaggd ment. Vassnak
azonban éppen kisfia sziiletett, és nem is volt hely csa-
ladkdzelben, ahova mehetne. Szaraz Dénesnek aldoza-
ti sz6ke figurakbél kezdett gylijteménye kiallni. ,Gyere
be, te szép, sz6ke herceg!”-sz6litisra eskiit tehettiink,
hogy belépni 6 fog. Ha csak egyetlenegyszer valaki kip-
cos fekete lépett volna be! No, csak egyszer! Kisérlet-
képpen.
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A ragyogé Gyorgyi Anna sem kérte a felkinalt meniit.
Szerintem elkésve, ugyancsak lepattant. Az Gregedd
nagyérdem szinészndk (Bansagi, Takacs) az egész or-
szagot bejartik, {6ként azért, hogy olyan helyeken mér-
jék meg magukat, ahol a szinhdz még akar valamit
azon kiviil, hogy megteljen. Elvégre Thalia papja, pap-
ndje is holtig kész tanulni. Derzsi pokerezik, alkoholi-
74l a tarsalgoban, kozben mindent észrevesz. Es mint
Parti Nagy mondand, punnyadt szerepeket jatszik orr-
vérzésig. Ez az ember volt Marlowe Doktor Faustusa?
De csodis volt. — No persze, csodésat szinte kitelesség
csodasan jatszani. Ha nincs, amit csodasnak tartha-
tunk, akkor csoda sincs. Es nem volt. Tizenhirom év
soran alig egyszer-kétszer éreztem, hogy ami szinre ke-
ril, az follelkesiti a jatszokat. Annak nagysagén ujjon-
ganak és elamulnak (no, nem hosszan tehetik, mert
neki kell latniuk, meg kell csindlniuk).

Es Gaspar Sandor? Sajat szerepkdrén csak minden
szokéévben hasznaltik. A haza tan legjobb bohoca, vér-
beli karakterszinész, vicces emberek kozott egy igazi
komikus, altaldban hésok szerepében volt lathaté. Reper-
toarjaban hercegek, uralkodok, intellektualis figurak to-
mege. Megoldotta § a hasonldkat is, de ezen a ponton
hidnyzott egy aktor. Hirtling, aki e szerepkort betslthette
volna, f6ként kényelmi okok vagy egyfajta szinészi ro-
vidlatas folytdn kihagyta a lehetdséget. (Egyszer lattuk
volna vérben, verejtékben, darabokra hullva!) Eperjes
nagy formatuma muvész, de nem hasznalték ki eléggé,
és jatékstilusa kiilonben is csak fokozta azt a kénytelen
sokféleséget, amely a szinhiz arculatit kérdésessé, sét
megfejthetetlenné tette.

A szakmai érdeklédés mindvégig elgondolkodtatéan
csekély volt. Nagy ritkan it csak be valami szinhazi
nagyagyt, hogy el6adast nézzen, és ha mégis, nem biztos,
hogy viszontlattuk. Nagy ritkdn vagy szinte soha nem
zOrgetett az ajtén nagyobb formatumn komédias azzal,
hogy szivesen kiprobalna magat a tarsulatban. Elsé osz-
taly( fiatalok jottek-mentek a stidiéban. Egyik-masik
késébb visszatért a tarsulatba. Viszont Banfalvi Eszter,
Matyassy Bence, Kovacs Patricia (és még annyian, csak
megfelel6 szakmai szem és batorsag kellett volna) lehet-
tek itt szépek és okosak is, a ,nem kell stidiés” elGitélet
miatt masutt bizonyitottak és bizonyitanak fényesen.

Es még valami: Bubik Istvin korai halila 6ta soha
senki senkiért ki nem 4llt, nem torténhetett olyan mél-
tatlan tévedés, igazsigtalansag, hogy barki csak cérna-
hangon megnyikkanjon, és sz6va tegye. Nem. A csdppet
sem fenyegets langy légkorben is mindenki féltette (és
el is nyerte) biztonsagit, prémiumait, konzervmondata-
it, és kedves meglepik is voltak. Bajban fiirdott, és olcsé
pezsgét kortyolt 1épten-nyomon a tarsulat (otthonossagot
mimelt, nem is nagyon lelkesen, s6t, rosszul, hitelteleniil,
de hat mimelésben volt még a legjobb, hisz ez szakma-
jahoz tartozott).

fgy volt. A t6bbi tengermély énaltatds.

Es magam sem voltam kiilénb. Stirin vigtam pofakat,
de nem bantam, ha nem olvassik le dket. Végigrezo-
naltam, amint a Tarsulat az évek sordn mind kedvetle-
nebb és elégedetlenebb lett.

A sajt6 azon részének, amely Ggy vette, mintha Marta
Istvan ,kiiitétte” volna Székelyt, volt ebben szerepe. Uj
Szinh4zrél sz6l6 kritikdikban mindig érzdott valameny-
nyi plusz szigor, amit akir megtorlasnak is tekinthetett
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a targyilagos szemlélé. A szakma e néhany tagja hosszan
biintette Marta Istvant, és bizony elgondolkodhatunk a
biintetés idGtartaman és engesztelhetetlenségén (magam
is, aki megbocsatasban... mint mar mondottam).

Nagyjabdl ilyen helyzetben és hangulatban talalta a
Hazat az Gjabb pélyazas. Eppen amikor két ifj(i rende-
z6 (Bagd, Hargitai) érkezésében talilhattunk némi
reményt. Csakhogy ebben a tarsulatban mar annyiszor
ébredt és hunyt ki a remény! Sok j6 instrukciénak kell
még addig lefolynia a Dunan, mig az ilyen rutinos esz-
kozeivel egybeforrott csapat formaba lendiil.

Marta gondosan elkészitett palyazatardl azt gondol-
tam: nyernie kell. Nem igy esett. Nem részletezem a
torténteket, hiszen e lap minden olvaséjanak ismergsek.
Itt az atadas napja. A szinvallasé. Az érintettek gond-
terheltebbek, mint a Székely-féle valtis idején. Lesz, aki
igent mond, ha marasztaljak? Bizonydra. Kenyérgon-
dok okozta megfontolasok jarjak. Nincs jogom senkit
elitélni. Osszevissza van am itt kétdzve minden és min-
denki alaposan. De legalabb jobb volna az a Csurka-da-
rab! Igen, a Trianonrél sz6l6. Csakhogy kdprazatosan
rossz. Az egykor képességes drimairo... De ez nem az
elemzés helye. Talin még mindig tud jobbat is.*

Mégsem ez, nem a ,majd meglatjuk”, a j6v8 szamit.
E téren érdektelen, mit tartogat. Az van, ami mar volt,
ez mir a végeredmény, ami unter dem Strich kijott. Ott
all raszaradva, mint a vér. Nem egy lehetséges vilagla-
tasrél van sz6, egyrdl a sok koziil, hanem arrél a gytils-
letes, gyilkos vilagnézetrél, amellyel § azonosult, ame-
lyet minden mukkanisaval képvisel, és amelyet zart
szdjjal, hunyt szemmel is mar mindenkor jelenteni fog.

Koltai Tamas

Nem jéslatrol beszéliink, amit meg kéne varni: betel-
jestil-e. Mégis mit remél, aki még remél valamit? Elza-
rodik benne valamiféle csap, és 6 szlinik napi rendsze-
rességgel frocskolni a fajgytiloletet és kapcsolt kedvenc
elméleteit? Kizart. Aki Ggy érez, és furtonfurt nicihoz
hasonléan beszél, az frakkban, klakkban, amilyen jel-
mezbe csak bajik — nici. Miért is a sanda remény, hogy
szinhazi reflektorok fényében majd valami mas lesz?

(Tudom, ezt a féveszélyt mintha kikiiszébolték volna.
En mégis félem: minthogy rendeletileg nem akadilyoz-
haté, nem terelhets el a leendd létesitmény légterébdl.)

Igy a vége felé, szavamra, igen, ébren voltam: egy ha-
tarozott korvonali kszonés ért. Bizony, bizony: a csen-
desed® tarsalgéban valaki felém mondta, nekem mondta:
J6 napot, tanir ur! Még némi kis p6tlast is belerakott.
T6bb szdz elmaradt koszonéssel, mondhatom, felért.
Kicsit meghokkentem, és elkésve, a blicstizasok szomor-
kas bajaval viszonoztam. (Csak egyszer. Igaz, én nem
voltam elmaradasban.)

Marta oroszlanként harcolt igazgatdi székéért, jo, te-
gyiik hozza, tarsulatiért, tizenharom évi munkajaért.
Mindent megmozgatott, de még ha sikerrel jart volna
is, szinhizat nem kaphatta vissza. Az a szinhiz nem
folytathat6. Az Uj Szinhiznak vége. A kontirtalan in-
tézménynek végre konturokra volna sziiksége. Persze
nem mindegy, mifélékre. Most mar egy valoban 1j Uj
Szinhazat kéne kitalilni, [étrehozni, de ez még a jové
cs6rompéls, kivehetetlen 1armaja. Sehol semmi zene.

Az irds 2012. janudr végén késziilt. (A Szerk.)

Atlagszinhaz

zékely Janos Caligula helytartéja cimi szinmiivé-
S ben a rémai impérium helyi képviselGje, P. Petro-

nius darabhosszig tarté argumentalas utin meg-
érti, hogy nem lehet a templomba bevinni olyan jelké-
pet, amely idegen annak szellemétél, mert ha beviszik,
az mar nem lesz ugyanaz a templom. A szinhdz nem
templom — bir épp azok koreiben tartjik elGszeretettel
»,a muvészet templomanak”, akik a humanumtél ide-
gen szellemet ergszakoltak be a Paulay Ede utcai épii-
letbe —, az viszont igaz, hogy Dérmer bekoltozése utan
az Uj Szinhiz mér nem ugyanaz a szinhéz, és a theatron
két évezredes fogalma vagy inkabb eszménye értelmé-
ben nem is szinhaz tobbé.

A magyar politikai impérium f6varosi helytartéja, aki —
énként vagy parancsra — beer8szakolta az Uj Szinhazba
az emberellenes ideologidk kreatdriit, tobb hénapos,
személyre sz6l6 argumentdlds utin sem értette meg,
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amit Petronius a ra mért dramai id6 elteltével megértett.
Bel6le nem lesz dramai hds, és hogy mi lesz, arrél majd
a politika dént.

Amikor lezérul az Uj Szinhaz térténete, nem art f6l-
idézni e torténet két momentumat, a kezdeteket és a
mindeddig egyetlen vezetGségvaltast. Az indulsra ra-
nyomta a bélyegét, hogy egy olyan, gyerekszinhaznak
elkonyvelt szinhdzat kivant a (viszonylagos) szakmai kon-
szenzus a legkivalobb szakemberek egyikének, Székely
Gabornak juttatni, amely akkor mar nem volt gyerek-
szinhaz, hanem miivészszinhaz volt (és fiatal nézéknek
is jatszott). A kinevezés el6nyérsl Babarczy Laszloval
egylitt 1993. december 6-an nekem kellett meggydz-
noém az akkoriban igen erds févirosi liberalis frakciot,
hirom nap mulva pedig mar egyediil kellett elmennem
a kozgylésbe, hogy valaszoljak a képviselk kérdéseire,
miel6tt szavaznanak. Kérdeztek, vilaszoltam, megsza-
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vaztik. O, boldog demokratikus id8k, mondanidm a mai
eszemmel. Az akkorival kidbranditénak talaltam a poli-
tikusok mentalitisat, kevés kivétellel a liberalisokét is,
meg is irtam, azok kedvéért mondom, akik azéta is
mantrazzak, hogy baloldali politikusok inkompetenci-
jat bezzeg nem kifogasolja a kritika. (Bar ami azt illeti,
a korabeli SZDSZ-t még nem lehetett egyértelmiien
baloldalinak nevezni.)

Amikor Székely Gabort 1998-ban menesztette a F6-
varosi Onkormdnyzat, voltak erételjes tiltakozasok is.
Csak azért masolok ide részleteket akkori cikkeim egyi-
kébdl, mert a bezzeg-kérus maig azt siivolti, hogy
Székely Gabor eltivolitisa senkit sem érdekelt, meg
sem szélaltak azok, akik ma Doérnerék kinevezése ellen
dgalnak. Tehit: ,Székely Gabor kitessékelése utan tob-
bé nem lehet ugyantgy szinhazba jarni, mint eddig: an-
nak a nemzedéknek a legszentebb eszményét cstfoltak
meg, amely Magyarorszigon az elmult harminc évben
esztétikai és kozéleti rangot adott a szinhaznak. A tor-
ténetben egyarant gyiszos szerepet jatszott az irdnyitas
és a szinhézi szakma. [...] A Févarosi Onkorményzat-
ban valakik j6 elére kifundaltik, hogy megszabadulnak
Székely Gabortél. [...| Az Uj Szinhézrél a kovetkezd ver-
dikt itélkezik: »Mtivészszinhazi profilja nem valtotta be
a hozza fiizott reményeket. A szinigazgatdi palyazatok
elbiralisa utdn — megalapozott koncepcié alapjan — ko-
zéptavon mas profilt is kaphat.« [...] Eltekintve az elja-
ras dilettantizmusatél és feleltlenségétdl, kivancsiva
tesz, ki az az anonim itél6bir6, aki a verdiktet megfo-
galmazta, és kinek a nevében beszél?l... Valasz nincs.
Az itéletet meghozdok ugyantgy arctalanségba és névte-
lenségbe burkoldznak, mint késébb, a palyazati eljaras
sordn az itélet készséges végrehajtéi. [...] Tallépve most
mar a képviseleti demokricia csiufnéven emlithetd
kontraszelektiv manipuliciésorozaton, érdemes meg-
vizsgilni, mi hangolta Székely Gabor ellen — &ntor-
vényl tehetségén és karakin fellépésén kiviil — a kul-
tirtanacsnokokat, olyannyira, hogy érdektagoltsiaguk
dacéra testiiletileg simén teljesitették az el6irt feladatot.
[...] Ez nemcsak a szinhdzi szakma, ez a magyar szel-
lemi kozélet szégyene. Tehetségtelen, ostoba, gazem-
ber tirsadalomban éliink.” (Koltai Tamas: Arnyék és kép-
zelet. Budapest, Osiris Kiadd, 1999, 247-254.)

A ,megalapozott koncepcié alapjin” kozéptavra els-
irAnyzott mds profilt Gigy hivtak: Marta Istvan. Neki lett
folkinalva a terep. Maig nem tudni, kinek volt ez politi-
kailag annyira fontos. (M{vészileg nem lehetett az,
mert a valasztist Marta kétségtelen zenei tehetségén és
korabban ugyanitt, az Arany Janos Szinhaz stadiéjaban
jatszott formés rendezésén kiviil semmi sem indokolta.)
Valészintisithets, hogy a személye iranti elkotelezettsé-
get a feliigyeleti szerv popularitas iranti igénye arnyalta.
A Fgvarosnak nem kellett t6bb miivészszinhaz, épp
elégnek talalta a Katon4t és a Radnétit, taldn soknak is,
és nem volt tiirelme kivirni, amig Székely a tanitvinyai-
val — Novak Eszterrel és Hargitai Ivannal — megalapoz
egy hozzajuk képest misfajta mivészszinhazi profilt.
Székely Uj Szinh4za nem valtotta be a hozz4 flizétt penz-
ligyi reményeket — magyaran nem hozta a tervet —, és ezt
kell§ indoknak talaltak arra, hogy a kiemelt miivész-
szinhazi dotacié szerintiik elégtelen ,megtériilése” miatt
elejét vegyék egy kovetkezd, hasonlé ciklusnak. Holott
egyediil az &llamilag fonntartott szinhaz lehetdsége, hogy
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kifutasi id6t adjon egy olyan, alakuld tirsulatnak, amely-
nek 1 profiljdt fiatal miivészek alapozzik meg egy ta-
pasztalt, tekintélyes, kivilé igazgaté-rendezd irdnyitisa
alatt. Ez az egyik killonbség a kozszinhdz és az iizleti
szinhaz kézott. (Dragan Klaic egyik szemléletes példija
szerint az tizleti szinhaz a bevételkiesés miatt nem en-
gedheti meg maganak, hogy egy nagyszinhizi produk-
cidban a szinpadra tiltesse a néz8ket, és az iires nézGtér
telé jatsszon. Ez a kulturalis kiildetést teljesité kozszin-
haz kivaltsaga. Tobbek kozott éppen ezt a kivaltsdgot”
r6tték fel a kultarhivatalnokok az Uj Szinhaznak, neve-
zetesen a Merlin cimti, Hargitai Ivan rendezte Tankred
Dorst-eldadisnak.)

A ,megalapozott koncepcié alapjan” torténd valtis
foltehet8en a nyitast szorgalmazta a ,népszinhiz” felé,
barmit jelentsen is ez a nalunk zavarosan hasznalt fo-
galom. Ez az, amit Marta Uj Szinhdza nem teljesitett.
Fogalmazhatnank agy is, hogy nem vdltotta be a hozzd

1. Roberto
Zucco

(Trill Zsolt és
Takacs Katalin)

2. Szentivanéji
alom

(Botos Eva és
Kecskés Karina)

3. Rémed

és Jilia

(Almasi Sandor,
Huszar Zsolt és
Vass Gyorgy)

4. Edentdl
Keletre

(Huszar Zsolt és
Gaspar Séndor)
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fiz6it reményeket. Mindvégig a ,muivészszinhdz” és a
,népszinhaz” kozott lavirozott, hol az egyikhez, hol
a masikhoz csapdédva, mint kénny( sajka a szikldkhoz
a viharos tengeren, s a hanyattatdsok kozt 6sszetort. Nem
volt hatdrozott célja, irdnya, mondanivaléja. Nem alaki-
tott ki sajatos arculatot, profiltalanul, eladasrdl eld-
adasra tort utat maganak mas-mas esztétikai, gondolati
és stilaris kisértéseknek engedve, és egyikiik vonzasks-
rében sem alakitva ki 6nall6 karaktert. ,Altalanos szin-
haz” volt tizenharom évadon at, ,kozépkategérias kul-
tarigényt” elégitett ki, hol jobb, hol rosszabb szinvona-

2012, marcius

7

lon — és nem teremtett sajat kozonséget. Latogatottsaga
konnyitett, tél-miivészszinhazi programja ellenére sem
novekedett az ,elvart” mértékben, kiilonds tekintettel a
tAmogatas ardnyara, amelyet kezdetben megorokolt a ki-
emelt kategorids Székely Gabor-ératél. (Néhany éve
Puskas Tamas, a Centrdl Szinhiz igazgatéja tett érde-
kes osszehasonlitast, bizonyitva, hogy szintre pontrél
pontra hasonlé misorpolitikat valésit meg joval kisebb
dotaciébol. A févarosi szinhizak pénziigyi miikodésé-
nek 6sszehasonlité adatait a SZINHAZ 2006. decemberi
szdmadban kozl§ szinhdzgazdasigi szakember, Venczel
Sandor szintén arra a megallapitasra jutott, hogy a gaz-
dasagi rentabilitast illetéen az Uj Szinh4znak van behoz-
nivaléja: az egy el6adasra jutd nézszam és az egy nézdre
juté allami tdmogatas tekintetében egyarant a legrosz-
szabbak a mutatdi a f6varosi Snkormanyzati szinhazak
kozott. Venczel igy summazza értékelését: ,Férchely-
és nézszamat tekintve pénziigyileg erésen feliilérté-
kelt szinhaz.” A varosvezetSknek ez Székely Gabor ese-
tében a menesztésére, Marta Istvin esetében mandatu-
manak kétszeri meghosszabbitasara volt elegendé ok.)

Gondolatilag altaldnosak, esztétikailag atlagosak vol-
tak az Uj Szinhiz el6adé4sai. Bemutatéin nemhogy a
vilagmegvalté szandékot, a mindenaron kikivankozé
mondanival6t sem lehetett érezni. Legkevésbé a kocka-
zatvallalast. A mai magyar szinhaz struktiraja és finan-
szirozasi rendszere egyébként is a kockazatmentes
miikodésre épiil — az utébbi években ez a tendencia
egyre erételjesebben mutatkozott —, de a Paulay Ede ut-
caban ezen a kereten beliil sem ostromoltak a falakat, el
sem mentek oddig, béven a biztonsagi z6nan beliil ma-
radtak. (Erdemes lenne elgondolkodni azon, melyik az

a pont, ahol a bukés elkeriilésének kénysze-
re miatt ,sok nagyszer(, fontos merény ki-
fordul medrébdl, s elveszti tett nevét”. Mert
jelenleg és mar j6 ideje a helyzet az, hogy a
muvészi vallalkozasok értelmét megalapo-
z0, de nem azonnal visszaigazolt kockazta-
tas alkalmat ad a lesben 4116 [s6]hivatalnak
— més néven a feltigyeleti szervnek —, hogy
elmozditsa a merészebb muvészeti veze-
tést.) Nem biztos, hogy az esztétikai falmel-
lékiség kittiz6tt miivészi program volt az
Uj Szinhazban, lehet, hogy latensen miiks-
doétt, és csak Osztondsen talaltdk meg azo-
kat a meghatiroz6 személyiségeket, akik
erre hajlamosak voltak. Vagy Marta Istvan-
nak nem volt bizalma, esetleg tiirelme ki-
varni egy-egy altala valasztott mivészeti
vezet§ elképzeléseinek kibontakozasat.
Ha egyaltalan voltak ilyenek. Kiviilrél néz-
ve ez nem tudhat6, és nem is kell tudnia
sem a nézének, sem a kritikusnak. Elég volt latni az el6-
adisokat és az el6adisokbdl 6sszedllé folyamatokat, az
egymast kovet§ évadokat. Ezekbdl sok bizonytalansag,
sok rogtonzés, az atfogd szinhazi szemlélet hidnya lat-
szott. Ami nem tévesztend§ Gssze a nyitottsaggal és a
soksziniiséggel. Ahogy a stiluseklektika sem a szellemi
irdnyok eklektik4javal.

Nem a valasztott szerzékkel és darabokkal volt baj.
Shakespeare, Marlowe, Moliere, Racine, Schiller, Gozzi,
Goldoni, Buichner, Osztrovszkij, Dosztojevszkij, Jarry,
Csehov, Gorkij, Bulgakov, Steinbeck, Max Frisch, Ghel-
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derode, Molnar Ferenc, Szép Erné, Hunyady Sandor
elég j6 névsor. Elfogadhaté kortars darabok is felttintek
a musorban. A mai magyar dramaval mér nem volt kii-
16nosebb viszonya Mérta Uj Szinhazanak, talin a kor-
szak elejét leszamitva, amikor Halasz Péter a tarsulathoz
kotédott néhany évadon at. De ezzel a repertoarral 1étre
lehetett volna hozni jelent8s el6addsokat. Vagy legalabb
néhany kiemelked6t. Nemigen voltak ilyenek, aligha
véletlen, hogy a POSZT kuratorai nem kapkodtak 1;
szinh4zi produkciék utin. Es ebben nem kell a Székely
Gébor helyét elfoglalé Marta Istvin irdnti ellenszenv
megnyilvinulasat latni; nincs ilyen testiileti negativ elfo-
gultsdg, vagy ha van, ezt a teljesitmény hamar elfejteti,
példa r4 a kecskeméti Katona J6zsef Szinhdz, amellyel
a politikai kinevezett Cseke Péter miatt nem szimpati-
zaltak az ilyesmire kényes kritikusok, de a felviligosult
és nyitott szinhzvezetés, illetve a kétségtelen miivészi
eredmények littan ez a trend hamar megfordult. Ami
az Uj Szinhézat illeti, a kritikai recepcié az egyes be-
mutatokat valamivel a tényleges minéségiikén feliil ér-
tékelte, hosszt tivon viszont nem talalt a miikodésében
definitiv szdndékot vagy arculatot. (Lisd Zappe Laszlé
szinhazportréjat a SZINHAZ 2011. juliusi szdmaban.)
Ha emlékezetes el6adasokat hivok el§ a memoridmbaél,
akkor a Roberto Zucco (rendezte Vidnyanszky Attila), a
Szentivdnéji dlom (rendezte Szergej Maszlobojscsikov)
és a Dosztojevszkij-regényb6l késziilt Szonya (rendezte
Szabé Maté) ugrik be. Alfsldi Robert két érdekes mun-
kaja, a Romed és Julia, illetve a Hdrom ndvér, esetleg Vallo
Péter Phaedrdja jelezhetett volna egy-egy minéséggel
indokolt szinhizszemléleti (nem stilaris!) irdnyt, ahogy
Kiss Csaba decens, tartézkodéan ,polgari” produkciéi
is egyfajta hatdrozott izlésvilagot képviseltek abban az
idészakban, amikor — legalabbis papiron — muvészeti
vezetdi szerepet vitt a tirsulatban. Maszlobojscsikov a
Shakespeare-vigjatékon kiviil rossz eléaddsokat rende-
zett, Vidnyanszky nemigen volt képes hatist gyakorolni
az egylittesre, sGt — az Alszentek Gsszeeskiivésének tana-
saga szerint — még a mindenki mas szdmara is kezelhe-
tetlen Eperjes Karollyal sem tudta megértetni magat.
Szikora Janos képeskonyv-el6adasai a sterilitds, a szép-
lelkiiség és a pszeudogondolatisig jegyében fogantak —
kivétel az Edentd] keletre —, a szinésszel folytatott munka
nem az erGssége, ami miivészeti vezetSként killonosen
kétes tulajdonsig. A tirsulat lényegében tizenharom
évadon at elveszetten bolyongott a falak kozott, nem
volt fogddzoja, tirsulatépitésrdl nem lehetett beszélni,
és arrdl sem, hogy az egyes szinészeket egyéni fejlédési
gorbéjitknek megfelelGen, alkalmas és érzékeny alla-
potban terheljék egyre jelent8sebb feladatokkal. Szimp-
tomatikus, hogy amikor egy hatdrozott profi, Egon
Savin rendezett egy karakteresen elhibizott el6adast, az
Erdét, a szinészek szinte follélegeztek a szigorii keretbe
kényszeritett bindsmo6dtdl. Az olyan elGadis-katasztro-
fak viszont, mint A mizantrép, a Tisztijitds vagy a
Virdgos kert, nem igazan heverhetdk ki egy magira ad6
szinhaz életében, mert nem a nagyot akaras toleralhat6

kudarcai, hanem a zavaros gondolkodas, a szellemi és
stilaris olcs6sag és a szépelgé semmitmondas fiaskoi.

Szellemi irdnyok nélkiil nehéz szinhazat csinalni, és
ha valami tékéletesen hidnyzott az Uj Szinhazbél, az az
intellektualitis. Ez szinte minden el6adison lemérhetd
volt, és esszencidlisan mutatkozott meg az utols6 be-
mutatd, A vardzshegy kudarcaban. Thomas Mannt intel-
lektudlis erétér, primer gondolatisag és szellemi izenet
nélkiil nem lehet el8adni. Az 6ncéla esztétizmus, a
mvi artisztikum nem poétolja az értelmezést és a je-
lenben érvényes mondanivalot. A Marta Istvan-korszak-
nak csak a végjatékaban jelent meg az erételjesebb koz-
életi gondolkodas és a hatirozottabb szellemi arculat
igénye, akkor, amikor Bagé Bertalan és Hargitai Ivan
szorosabban a tirsulathoz kétédstt. De mar késé volt,
egyébként is csak szakmai jelentésége lett volna, mert
ekkorra mar eldélt, hogy a szinhdzat koncul vetik a po-
litikai szélsGségnek, és ez akkor is megtortént volna, ha
az utolsé évadban latvinyosan javul a mtivészi minéség.
Ha valami, a miivészi mingség szamit legkevésbé a mai
kultarpolitikdnak. Tarlés Istvan részérdl mer6 cinizmus
volt azzal indokolni Marta Istvan leviltasat, hogy donté-
sében a szinikritika — torténetesen név szerint emlitve
e sorok fr6jat — negativ értékitéletére timaszkodott. Ugy
tenni, rdadasul egy szakmai szervezetnek irt hivatalos
levélben, mintha a hivatali déntnok megszivlelte volna
— mintha a mindenkori hivatali déntnckok barmikor
megszivlelték volna — a kritika véleményét, politikai al-
szentség és arrogancia. Eppen az ellenkezdje igaz: az
esztétikailag megalapozott értékelés és az 6nallé gon-
dolkodis szilka a politikai hatalom szemében. Megte-
hetik és meg is teszik, hogy olyan helyzetet allitanak
el6, amelyben mindenki a politikailag lojilis Marta
Istvan biztos kinevezésére szamit, ezért senki sem vesz
részt egy kirakatpélyazaton, s akkor eléveszik a ki tudja,
milyen alkuval a cilinderbdl elgvarézsolt klienstiket, egy
Eurépiban szalonképtelen ideoldgia képviselGjét, aki
hazugsagokra épitett, dilettins palydzatot irt (vagy ilyet
frtak neki), és minden, szinhdzvezetésre feljogositd
etikai normit megszegett, mielStt még beiilt volna az
igazgatoi székbe. Hogy ez megtorténhetett, abban a szin-
hazi szakma is hibas, és ez aldl a felel§sség al6l nem
bajhat ki.

Néhany nappal azel6tt, hogy Dérner Gyorgy a gengsz-
terpolitika segitségével einstandolta az Uj Szinhazat, az
egyik kozszolgalati tévécsatorna leadta Székely Géabor
1976-0s szolnoki Athéni Timon-rendezését. Ez a magas
fesziiltségti, kristalytiszta logikdja, nagyszerd el6adis a
ma is érvényes vilagundort kozvetiti szuggesztiv erével.
»A mi koztirsasigunk vadillatok erdeje lett”, mondja
benne kétségbeesetten a cimszerepl6. Kommentarra
nincs sziikség.

Hagyjuk a politikdt. Ha semmi mast nem tesziink,
mint lefrjuk a Székely Gébor — Marta Istvin — Pozsgai
Zsolt ivet, lathatjuk, hogy honnan hova jutottunk. Ez
nemcsak az Uj Szinhaz, hanem Magyarorszig szellemi
hanyatlasinak is a jelképe.

Www.Szinhaz.net
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Deres Kornélia

Toredekes es bonyolult

A KORTARS DRAMAFESZTIVAL KONFERENCIAJA

S

zinhaz és valdsag: matrjoska babdk. Egymasba éplinek. De ez a viszony zavarba ejt. Nincs ra biztos
valasz, mennyi valdsag van, lehet a szinhazban. Vagy akkor mar: mennyi szinhaz a valésagban?
Nem véletlen, hogy az idék folyaman mindig Gjratematizalédott ez a kétirdnyl kapcsolat, és mind

az elmélet, mind a gyakorlat szempontjabdl izgalmas problémakat vetett fel. Hol Iatni a szinhazon belll
szandékosan testet 6/t6 valdsag hatarait? Gondoljunk csak Marina Abramovic vagy Chris Burden perfor-
manszaira, amelyek nagyon is hangsulyossa tették a testi valdsagot, és megkérddjelezték a fizikai
érinthetetlenség és sérthetetlenség mitoszat. Masrészrdl viszont lehet, hogy a szinhaz sajatos keretei
eleve visszapattintjak a kérdést, hiszen a valdsag az valdsag, a szinhaz meg szinhaz. Még akkor is,

ha ez utébbi nehezen képzelhetd el olyan medidlis kdrnyezetben, ahol befogadd és jatszé nem egyszerre
vannak jelen a térben, egy k6z06s valdsagban. Vagyis a szinhdz megklilénbdztetd jegye éppen esemény
mivolta. Egyszerlibben fogalmazva: az, hogy él6 emberekkel dolgozik. De nézhetjlik a visszajardl is:

egy - Hans-Thies Lehmann-eléadasokbdl hiressé vald - Heiner Mller-idézet szerint a szinhazban

,az a kulénleges, hogy ott barmikor meghalhat valaki”,

Jelen beszamold szempontjabél szinhaz és valésag vi-
szonyanak problémakore inkibb gy valik relevanssa,
ha azt kérdezziik: mennyiben tétje a szinhdznak, hogy
reflektaljon mindennapjainkra vagy egy kozosség koze-
li-tavoli multjara? Es ha igennel vélaszolunk, akkor ki-
nek a szempontjabél kellene ezt megtennie? Ha mar itt
tartunk: milyen szinhiznak? Hiszen nem vilik-e ezzel
rogton egy csoport, egy eszme kiszolgaléjava? Am ha
ezt tudatosan muveli, akir nem reflektilhat-e rogton
(mér magaval az el6adassal) ilyen tipust kifogisokra?
Ezek a kérdések korantsem csak a (szinhaz)elmélet vad-
hajtasai, nagyon is kézzelfoghat6 dolgokra utalnak (f)el-
fedett elditéleteinkkel, hattértudisunkkal, paradigmi-
inkkal kapcsolatban. Példaul, hogy mit fogadunk el tgy,
mint a valésidg dokumentumait, és hogy mennyi em-
bert lehet meggy8zni errdl. Vagy hogy a kozos valésag
— kozel sem szimpla relativizmusbol taplalkozo — inga-
tagsagat hogyan lehet megmutatni a szinhaz eszkozei-
vel. Es ha ez sikeriil, akkor milyen célokat szolgalhat.
Tobbek kozott ezekre a problémakra kerestek valasz(oka)t
az Ujrahasznositott valdsag a szinpadon cimd nemzetkd-
zi konferencia szervezéi és résztvevdi.

A konferencia a 10. Kortars Dramafesztival egyik fon-
tos programjaként a fesztival rendhagyénak mondhat6
tematikajaba illeszkedett, hiszen a hagyomanyos ven-
dégorszag- (tudniillik egy kiemelt orszag szinhazi el6-
adasainak bemutatidsa a KDF keretében) program he-
lyett ezttal a dokumentarista szinhdz és dramaturgia
lett a fesztival hivészava, melyhez magyar és kiilfoldi
el6adisok (példaul a PanoDrama, a Teatr.doc, a Teatrul
LUNI de la Green Hours, a Nézémiivészeti Kft. tarsu-
latok produkciéi) is kapcsolédtak. A konferencia harom
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jol kérvonalazott kérdés mentén szervez3dott: a mi (té-
mak), a hogyan (eszk6zok) és a miért (funkciok) prob-
1émait targyal6 szekcidk egyenként ot-hat szakmai fel-
sz6lalasbol, egy-két esettanulmanybdl és az ezeket ko-
vetl kozos vitakbol épiiltek fel. Persze a felszolalasok,
akarva-akaratlanul, gyakran t6bb kérdéskort is érintet-
tek. Es ez jol is volt igy: szinhaztudésok, szinikritikusok
és szinhdzcsinalok igyekeztek k6zos vagy épp nagyon is
kill6nb6zs nevezdre jutni.

Hogy a dokumentarista szinhaz miért olyan téma,
amely koré érdemes és érdekes konferenciat szervezni,
azt nem csupan az mutatja, hogy a kilencvenes évektél
kezdve az angolszasz vagy épp német szinhizban sorra
jelentek meg olyan muhelyek, amelyek a valésag kuta-
tasdnak eszkozeként éppen ezt a formét valasztottak,
sok esetben nem elhanyagolhaté sikerrel (lasd a néhany
alkalommal Magyarorszagra is latogaté Rimini Protokoll
eldadasait). Az utobbi idében rdadisul a roman, az
orosz vagy a lengyel szinhazban is egyre tobb olyan pro-
jekttel taldlkozhatunk, amely a dokumentarizmus — ké-
zel sem egységes — modszerével kivan reflektdlni az 6t
kortilvevé vilagra vagy egy multbéli esemény, hagyo-
many ezerféle tovibbélésére. A magyar szinhazban is
mutatkozik némi érdekl3dés a dokumentarizmus irant,
am a példak tobbsége megmaradt a dokumentumok hi-
telességének reflektalatlan hangstilyozasinal, amely in-
kabb a régi formak tjjaélesztését, semmint az 11j doku-
mentarista médszerek és formak kihasznalasat szolgalja.
Es ennél a pontnél ré is térhetiink a konferencia nyit6
el6adasara, melyben Thomas Irmer fontos kiilénbségre
hivta fel a figyelmet a dokumentarizmus lehetéségei
tekintetében. Mig az 1920-as években Erwin Piscator

www.szinhaz.net



1. Egy 6ra tizennyolc perc
(Teatr.doc)

2. Felel6sségem tudataban kijelentem
(Teatrul LUNI de la Green Hours
és tanga Projekt)

3. A felhd (Space Theatre Group)

nevével, majd negyven évvel ké-
sébb mir a Weiss—Hochhuth-
Kipphardt hirmassal fémjelzett
(német) dokumentarista szinhaz
elsGsorban a felhasznalt anyagok
hitelességére (és ezen keresztiil
a kozonség tanitisara) épitkezett,
a kilencvenes években jelentkezd
rendez8i projektek mar kritiku-
san kozelitettek egy adott torté-
nelmi-trsadalmi tudisanyaghoz.
Ahelyett, hogy elfogadtik volna a
meglévé dokumentumok altal
kozvetitett narrativat, maguk is
kutatni kezdtek, és eredményeiket
a legkiilonfélébb szinhazi eszko-
z6k segitségével mutattik be, mi-
kozben igyekeztek reflektdlni a
kutatast iranyit6 bajtatott ideolé-
gidk halmazara.
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Irmer ezeket a produkcidkat a posztdramatikus szin-
haz variaci6iként jellemezte, javasolva, hogy alljunk el-
len egy explicit definiciokényszernek. A dokumentariz-
mus korilirhatésagahoz nytjtott érdekes szempontokat
P. Miiller Péter el6adasa, amely valésag és fikcid ha-
gyomanyosan binaris oppoziciéként kezelt viszonyat
jarta koriil, hangsulyozva, hogy a valésag hozzaférhetd-
ségét alapjaiban hatirozza meg a nyelv mint kikeriilhe-
tetlen medialis eszkoz. A keretezés problémajanak érin-
tésével P. Milller kiemelte, hogy a koz6s valosagként el-
fogadott jelenség 6nmagaban is konstrukci6, melyet az
észlelés hagyomanya és torténete, valamint kiilonféle

ideologiai, politikai és
kulturalis eléfeltevé-
sek alakitanak. Es ép-
pen ezek az elméleti
belatisok azok, me-
lyek az Irmer &ltal jel-
lemzett Gj dokumen-
tarista formakat alap-
jaiban hatirozzak meg.
A szekci6t zard vita-
ban, amelyre egyéb, a
dokumentarista szin-
héz tematikainak, illet-
ve torténetének meg-
hatarozott szegmensé-
re koncentral6 el6ada-
sok utin keriilt sor,
Tompa Andrea vetette
fel a bizalom kérdését.
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Fontos szempont ez, hiszen amellett, hogy megvizsgal-
hatjuk, mi keretez8dik valésigként egy dokumentaris-
ta produkciéban, a befogadéi oldalrél legalabb ilyen
meghatarozo, hogy példaul egy szemtant mi alapjin
tinhet olyannak, akinek el is hissziik, amir6l beszél.

A kilonféle dokumentarista projektek sokféleségét
kivaléan prezentdltdk az esettanulmanyok és az egy-
egy el6adast vagy miihelyt bemutatd, elemz§ felszdla-
lasok. A befogadét a legkiilonfélébb médokon kozép-
pontba allité dokumentarista el6adisokrél beszélt pél-
ddul Tompa Andrea a Nature Theatre of Oklahomanak
a kulturalis emlékezet témajat feldolgozd elGadasa

kapcsan, vagy Ardai Petra, aki a Space
Theatre Group alkotéjaként mutatta be
a nézék aktiv részvételére épit6 mun-
kaikat. A felh cimti produkcidjuk, amely
Magyarorszagon is turnézott, a jelent
interaktiv mtzeumként keretezi, és né-
z6it (akik a j6v8 embereit alakitjak a ja-
tékban) kérbevezeti ebben a modellezett
multban, ahol a killitis targyai a min-
ket koriilvevé utcik, emberek, jarmd-
vek. Ugyanakkor azt, hogy a dokumen-
tarizmus mindemellett a traumatikus
események feldolgozdsinak hagyoma-
nyos eszkoéze maradt, bizonyitotta az
Uj-Zélandrd] érkezett Stuart Young be-
szamol6ja. Munkatarsaival projektjeik-
ben mindig olyan témakra prébalnak
fokuszalni, melyek a helyi kozosséget
~ hangsulyosan érintik: igy példaul Hush
 cimi eldadisuk az Uj-Zélandon jarvany-
szerlen terjedd csaladon beliili erészak
témajat dolgozta fel, a Be/longing pedig
az identitas kérdésével foglalkozik a be-
vandorlok és az orszagbdl kitelepiil Sk,
majd visszatérdk torténetein keresztiil.
A felfoghatatlan események megértésé-
re tett kisérletként dekodolhaté a kana-
dai Annabel Soutar Sexy béton cimd pro-
dukcidja is, amely egy montreali hid
halalos aldozatokat is kovetel8 6sszeom-
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lasdnak koriilményeit vizsgalta. Soutar sajat dokumen-
tarista kisérleteinek bemutatisakor hatirozottan fejtette
ki, hogy célja mindig elsésorban a kézonség ,felébresz-
tése”, s egyfajta mediatorként kivin rimutatni a média
hamissagara, a politikai jatszmak kétszintiségére.

A dokumentarizmus lehetséges tirsadalmi funkcié-
janak targyaldsakor Iulia Popovici felszélaldsa a tarsa-
dalmi érzelmek fogalma felél vizsgalta ezek lehetGsé-
geit. Egyes szociolégiai kutatisok a tirsadalomban
dominald érzelmekre fokuszilnak, és példaul Orosz-
orszigban egy ilyen felmérés eredménye az irigység
lett. Popovici szerint Romanidban jelenleg ,tarsadalmi

Gardénia
(K. V. Tarsulat)

Koncz Zsuzsa
fetvétele

érzelemként” a bizalmatlansig vezetne orrhosszal.
(Magyarorszdgon vajon mi?) Erre az elméleti kérdésre
adott nagyon is praktikus szinhazi valaszt Gianina
Cidrbunariu, az emlékezetes roman-magyar kopro-
dukcié, a 20/20 rendezdje, akinek legtjabb el6adasa
a Securitate iratainak hozzaférhetetlenségét, illetve a
beszervezések bonyolult, nkényes, az iratokban tik-
16z6d6 szabélyait kutatja. A magyar tirsadalmi emlé-
kezet és/vagy traumak témajat feltérképezd kezdemé-
nyezésekkel kapcsolatban Lékos 11diké tartott elgadast
a Krétakor és a KoMa egyes produkciéinak bemutata-
saval, tovabba Lengyel Anna, aki az els6 magyar, ver-
batim technikaval késziilt, a romak elleni agresszi6 je-
lenségét feldolgozd Szorél széra cimi el6adas céljairdl,
elkészitésérdl beszélt. A tarsadalmi érdeklédés felkel-
tésének kérdéskorében érdemes megemlékezni Mihail
Durnyenkovnak az utolsé vitiban elhangzott meglata-
sardl, amely egy sokkal pragmatikusabb kérdéskort érin-
tett. Durnyenkov, aki drdmairéként az orosz Teatr.doc
csapatiban is dolgozik, elmondta, hogy bemutatdikra
téként kozéposztalybeli, htisz és harminc év kozotti
emberek jarnak, mert ahhoz, hogy valaki tényleg érdek-
16dni tudjon politikai-tirsadalmi kérdések, problémik,
ellentmondasok irdnt, minimum az kell, hogy 6 maga ne
nyomorogjon. [gy dokumentarista szinhizon innen, az
Ujrahasznositott valésag a szinpadon konferencia béven
adott elgondolkodtaté szempontokat és példakat, még
ha ezek nem mindig alltak is 6ssze egyetlen rendszerré,
hanem megmaradtak érdekes mozaiknak. De hat a va-
l6sag mar csak ilyen: téredékes és bonyolult.

www.szinhaz.net



Tompa Andrea

Koztetek lettem én

SZUBJEKTIV TRAFO-KEPEM

Traf6 szakralis zenei sorozatira késén kapcsol-
A tam, ebben az évadban mentem el el6szoér. Egy-

szertien elkeriilte a figyelmem, vagy azt hittem,
szombat estéimet csakis szinhdzra kell tartogatnom.
Bar a hagyominyos zene vonzott, némiképp kételked-
tem abban, hogy a Kortirs Mitvészetek e budapesti
Hazaban helyén van az irani, indiai, pakisztdni szakra-
lis zene, ez az Gsi forma, ami a megdrzés, a konzerva-
1as céljat szolgilja, nem pedig az Gjitdsét, amit a Trafé a

A Sabri Brothers eldaddsa

maga hitvallisanak tekint. Szakralis és konzervativ
miifaj, Allah nevének invokélisa, szafi transzallapot —
mit keres itt, tlinédtem. A masodik szakralis koncer-
temre aztin, a pakisztini Sabri Brothers elGadéséra,
igyekeztem idejében érkezni, mint valamennyi itt meg-
tartott eseményre; sokan vannak, én pedig j6 helyre sze-
retnék {ilni. E majd’ mésfél évtized alatt, ha nehezen is,
de elfogadtam, hogy érkezési sorrend van. Nincsenek
helyre sz016 jegyek, az ajtok el6tt kell tomériilni. Nincs
ennél demokratikusabb intézmény, kelnék ma védel-
mére annak, ami tulajdonképpen sohasem tetszett,
fizikailag ma sem rajongok érte.

A pakisztiniak el6adisa el6tt a Haz zenei vezetdje
mond néhiny sz6t a sorozat kivetkezd darabjairdl; gon-
dolatban beirtam a naptarba, szeretnék eljonni. Sorozat
— sohasem fesztival; ez az elv. A sorozat végteleniil bg-
vithet$. Indulhat meghatarozott szdm darabbal, de le-
het parttalan is. A fesztival pedig zirt esemény. Minden
sorozat, a dolgok egymaésra és egymasbol épiilnek, mint
egy varos szovete. Felépiteni valamit azt jelenti, soroza-
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tokat létrehozni, az elme, a befogadas sorozatait. BS 6t
éve a Pécsi Orszagos Szinhdzi Taldlkozén tartottunk
egy beszélgetést ,a szakmadval” arrél, hogy miért nincs
nemzetkozi fesztivalja Magyarorszignak. Sokan jelen
voltak, akiknek koziik van ehhez a teriilethez, a nem-
zetkoziséghez. Akkoriban tobben tgy gondoltuk,
szimptomatikus, hogy bezarkoézott, a kiilfoldtél idegen-
ked6 hazank sem feliilrél, a legnagyobb kulttratamo-
gatd, az llam feldl, sem alulrdl, az el6ad6-miivészeti

szakmdkbol nem tudott 1étrehozni — griindolni, kilob-
bizni, osszepalydzni, egyszoval akarni — egy jelentGs
nemzetkozi fesztivalt. Azt hiszem, kimondatlanul is
egy szinhazi, talan dramai szinhazi fesztivl jarhatott az
esziinkben. Egy kis szégyenérzet is keveredhetett abba,
hogy szinte valamennyi kisebb-nagyobb (akkor még
ugy gondoltuk: szegényebb) szomszédunknak, altala-
ban kelet-eurépaiaknak van ilyen nemzetkézi fesztival-
ja Pragatél Varnaig, Nyitratél Szebenig és Belgradig.
Magyarorszg szerény nemzetkozi szinhazi életében
két 1athatébb, jelentdsebb fordulépontot jegyezhetiink
fel: mindkett6 az Eurépai Szinhazi Unié fesztivalja volt,
az elsét a kilencvenes évek kozepén, a masodikat az ez-
redfordulon tartottik. Ezen a fesztivilon szerepeltek
olyan el6adésok — a pétervari Malij Tyeatr Gaudeamusa,
a litvin Hamlet Nekrosiustol —, amelyek jelentds hatést
gyakoroltak. A fesztivil-kérdést aztin magamban is el-
vetettem — id@szertitlenné valt megvalositasa is, de ta-
lan sziikségtelenné is; ma, jelen gazdasigi-tdrsadalmi
helyzetiinkben nyilvinvaléan fel sem meriil. De talin
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a gondolkoddsom(-unk?) valtozott meg: nem latvanyos,
nagyszabdsu eseményt kellene elgondolni, hanem fo-
lyamatokat generalni. Olyan folyamatokat, amelyek tu-
lajdonképpen zajlanak is, de lehet, hogy nem vessziik
eléggé észre Sket. A fesztival-vita idején a kétezres évek
kozepén jartunk. Valaki azt mondta a vitin: rengeteg
kiilfoldi kulturalis esemény lathaté nalunk szétszérva.
Sét, a Traf6 egy folyamatos fesztival. Szégyenérzetiinket,
hogy nincs fesztivalunk, nem mulasztja el a felismerés:
valéban létezik masik forma, benne masféle tartalom,
de talan az, amit szerettiink volna, hogy a vilag, a maga
nagysigaban és sokféle alakjaban itt legyen veliink,
Budapesten — az karnyujtasnyira van, a IX. keriiletben.

Azt hiszem, egyetlen budapesti szinhizban sem for-
dulok meg ennyiszer egy évadban; egy févarosi szin-
haznak legfeljebb négy-6t bemutatdja van. Hosszi ide-
ig jarok azonban figy a Traféba, hogy a folyamatot, az
egységet nem fedezem fel. Sokdig csak szinrdl szinre
latunk, darabrél darabra, nem a maga belsd logikajaban,
egységében, abban a fluidumban, ahogy Osszefiigg,
egyik a masikba dramlik, sorozatok kapcsolédnak egy-
maésba, érintkeznek, keresztezédnek. Mikézben a
tobbmtifajusag, a miufajok, hatarok kozotti atjaras fel-
tétlen hivének hiszem magam, én magam ritkisan

A jég (Krétakor)

jarom at a zenei, képzémiivészeti, el6add-miivészeti
formakat. Sokaig a Trafé szimomra sem mis, mint egy
hely, amelyben programokat valasztok magamnak, ci-
meket egy konyvesboltban, de nem érzékelem beliilrél,
hogy hol vagyok, mi valéjaban ez a hely. Ahhoz nem a
szakmamat kellene gyakorolnom; ne az legyek, aki mar
,tud”, hanem majd most akar beiratkozni az elemibe.
A mostani szakralis eléaddshoz rovid bevezetdt ka-
punk a kivvali zenei hagyomanyr6l. Otpercnyi beveze-
t6 egy igazan hozzéért szakembert6l. Az ember hajla-
mos minden el8szét atlapozni, de most nem virom
e bevezet$ végét. Hallgatom 6t, és kozben tuddst kapok.
Talan csak azt sajndlom, hogy a sok kiilf6ldi — mert hir-
telen olyanna vélik a terem, mintha Londonban vagy
Berlinben volnank, annyiféle ember, kultiira, arc, nyelv,
bérszin gytlt itt 6ssze — nem érti a magyar sz6t. Tudast
kapok, finom hilét sz8 nekem ez az este, nem a sem-
mibe dobja az ismeretlent. Kommunikal, beszél hozzam,
figyelmet kér. Szomszédom meg is kérdezi, hogy vol-
tam-e hajdan a PeCsaban egy masik kavvali zenész kon-
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certjén, aki kétszer is jart ott; ingatom a fejem, sajnos
nem. Nekem a Traf6 el6tt nem volt szinte semmi.
,Nézziink meg mar valamit a Traféban”, mondta tii-
relmetleniil, b§ évtizede egy leendd kritikustirsam
(mellesleg § éppen nem lett az) a Hajonapl6 Miihelyben,
ahot kritikairast tanultunk akkoriban. Tanaraink féleg
dramai szinhazba vittek, kiildtek. Hozott is egy irdst a
lany, egy lila elGadasrol egy lelkes és lila irdst. Nyomban
feladatként kaptuk el6adast nézni a Traféban. Még nem
jartam ott; hozzateszem, akkor még sok mas budapesti
szinhdzban sem, és a varos még nem oszlott szimom-
ra jobb és rosszabb keriiletekre, egyébként is, a ,messzi”
Barkaban volt a Mihely; nem zavart hat, hogy nem a
belvarosba megyiink. Menet kozben a racionalits és
szofisztika bajnokaként mar csiszolgattam érveim a li-
lasag és a bloff ellen. Hisz annal pontosabban, mint ak-
kor, sohasem tudtam, hogy hol vannak a szinhaz hatarai.
(Elnézem az elsds szinhazelmélet szakos hallgatokat:
rettentd pontosan meg tudjak hatirozni, mi a szinhaz.
Es mi nem. Legf6bb munkénk, hogy ebben is jél 6sz-
szezavarjuk Gket.) Az el6adas — félig tanc, félig szinhaz
— természetesen lila volt, mégis nagyon érdekelt. Erde-
kelt a dithom is, amellyel majd nekiugrom. (A dith
egyébként fontos eszkéze a kritikdnak — ezért is tartjak

Isabella szobdja (Jan Lauwers - Needcompany)

sokan gy: a kritikus csak fiatal lehet, mert & tud igazin
diihos lenni. Rég elparolgott belSlem a diih, ez baj, gy
sejtem. Kritikusi 1andzsdim mar drtalmatlanok, sérel-
meim méar nem személyesek, inkdbb kozosségiek.)

Minden kritikusnemzedéknek megvan a maga szin-
haza - egymast formaljak, irjak, tanitjdk. Talan szinhaz-
eszménynek is mondhatnidm, ha nem hinnék abban,
hogy a kritikus voltaképpen izléstelen, sajat izlés nél-
kiili, sok muifaja, sokfélét latni, érteni és értékelni ké-
pes ember, kiilonb6z6 kinonok, paradigmak befogado-
ja. Az elfttem jar6, ma is aktiv és meghatarozé nagy
magyar kritikusnemzedék a kaposvari szinhazon és a
Katonan nevelkedett. Az én nemzedékem, mondanam
— bér alig vannak tényleges kortarsaim, azonban szamos,
nilam tiz évvel fiatalabb kritikustarsam allt most palya-
ra —, a Traféval, a Krétakor Szinhédzzal (szdndékosan
irom ,szinhiznak”, noha a mai Krétakor mar nem annak
nevezi magat), a Pintér Béla Tarsulattal nétt fel, szocia-
lizalodott szellemileg. Koztetek lettem én, mondandm.
De azt is kérdezhetném: ki van még talpon?
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Hogyan szelidiilt meg az akkori lilasag, és valt leirha-
t6, artikulalhaté szinhdzza - ez kozos tanulasi folyama-
tunk; ebben a magam korlatainak beismerése, tehat a
tanulds ugyanigy benne van, mint az akkori (és mosta-
ni) Traf6 tévedésekkel tarkitott, de rendkiviil gazdag és
sokféle ttja. Most is képzem magam: szakralis zenében
éppen 6vodiba jarok, tincban mar elemi iskolaba,
posztdramatikus szinhazbdl talan egy sajat DLA is ki-
telne télem.

Ahogy a tudomdiny nem szakithaté le a sajat tévedé-
seirdl, arrdl a kérnyezetrdl, amely tele van téveszmék-
kel, hamis elképzelésekkel — amelyek csak utélag lat-
szanak annak, és gyakran csak atmenetileg, gondoljunk
a XIX. sz4zadi homeopitiara vagy vizkarakra —, Ogy a
kortars miivészet kanonteremtéséhez is hozzatartozik
az a rengeteg zsikutca, tévedés, lilasag, bloff, félérték,
részigazsig, amelynek aran létre tud jonni az Gj, a valé-
ban innovativ, kortars viligunk sokféle kortars valasza,

Cirkus Cirkor

formaja. E kockazatok és mellékviginyok nélkiil nincs
intézményes kortars mivészet. Egy jelentSs zsdkutca,
egy porba hullé kockazatvéllalas, egy hatarozott szandé-
kot felmutaté, de azt artikuldlni még nem tudé véllal-
kozés, amely mégis a kortérs vilagra és idére kivan ref-
lektalni — nevezhetjiik kisérletnek is —, ma is izgalma-
sabb szdmomra, mint egy biztonsigos vallalas. Bar
hiszem, biztonsag sosincs — az csak ismétlés és maso-
l4s. Ilyen innovaci6s intézményt, ahol megfelelSen szé-
les a kulturalis kinélat, csak egy nagyobb varos bir el: a
Traf6ban ott is érzi magat az ember, egy eurbpai féva-
rosban. Biiszke vagyok ra: Bukarestben nincs ilyen,
Pozsonyban sincs; ez itt a HAU — a Hebbel am Ufer
Berlinbdl. Létrejotte a rendszervaltds ota egyetlen stabil,
komolyan vehet$ szinhazi teljesitménye Budapestnek
(mert a Bdrka Szinhaz ugyantgy nem tudott folyamatot
felmutatni, ahogy a Nemzeti is csak az utdbbi években).

Szamtalan nagy és kicsi, jelentds és jelentéktelen porba
hullast lattam itt, a Traféban vagy mashova —a Moszkva
térre, alkalmi, talalt terekbe — telepitett produkciokban.
Kiilongsen a kiilféldi darabok kozt; Ggy tiint, amikor a
valogatd meglatta valahol kiilfoldon, egy fesztivilon
vagy lelkes befogad6 kozonség elétt, hogy ha kockdza-
tosnak vagy provokativnak itélte is, de tartalmasnak.
Tal4n - ami nyilvan velem is sokszor megesett, ha elé-
adast javasoltam — a vélogaté tévedett. Vagy aminek ira-
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sos nyoma is van: a befogadd, a kritikus tévedett csak
igazan megitélésekor! A kétezres évek kozepén indult
Hatdreset vagy Pendulum programban szimos ilyen
produkciét lattam. Nico and the Navigators bosszantott
akkoriban, vagy Wayn Traub sz6l6ja, vagy éppen egy
Anna Viebrock-diszletbe (mely egy masik eladasra ké-
sziilt, és sohasem hasznaltik) helyezett mozgisszo6lé:
gyakran az 6ncélisag, a spekulativ, hatisvadisz agy-
munka Gjabb és 0jabb darabjait lattam benniik. A Ha-
tdreset sorozatnak azonban része volt Térey Janos A Nibe-
lung-laképarkja Mundruczé Kornél rendezésében, a leg-
nagyszeriibb kortdrs magyar darabok egyike az elmult
évtizedben. Es része volt a Cirkus Cirkor is, a kortars
ujcirkusz, melynek magyarorszagi felépitGje a Trafé
volt; ebben az évadban is itt jartak, kdprazatos, felsza-
badité 6romszinhaz volt. Trafé nélkiil nem tudnink,
mi az Gjcirkusz, a miifajnak nem létezik magyar kép-
viselGje.

Az elmalt években szdmtalanszor hallottam a Traf6
muvészeti munkatirsaitél a kérdést, lattam-e valami jot.
Amit meg kell ,csindlni”. ,Csinélni”: szinhézi szleng, de
anndl t6bb. Nem be- vagy megmutatni, fleg nem elhoz-
ni — lattuk, a Budapesti Tavaszi Fesztival mi mindent
hozott el, anélkiil, hogy kicsit is ,megcsinalta” volna (és
nem csak a félig iires nézGteret értem ezen). Megcsinalni
annyi, mint létrehozni, kz6nséget és kozeget teremte-
ni hozza, értelmezési fogddzokat, kommunikalni vele
és r6la, lasstt méregként széjjelengedni, hogy a magyar
szinhazi testben hatni kezdjen. Gyakran csak olyasmit
tudtam javasolni, amit mar amugy is ismertek, Pintér
Béla elGadésait, amelyek koziil ma kettdt is a Traféban
jatszanak — nem mintha sajat otthoniban ne volna ko-
moly bazisa, de itt tobb és Gj kozonséget tud elérni.
Sokszor kérdeztem 8ket, ha kevés id6m volt: nézzek-e
meg egy produkciét. Sokszor maguk mondtak, hogy
nem muszaj. Csak a legjobbak tudnak ilyet mondani.

Nem a vitathatatlan értékek vidéke ez. De nem is a vi-
tathatoké. Hanem a vitaképeseké. Az itt bemutatott
A jég erre a legjobb példa, amellyel magam is komolyan
vitatkoztam — tévedtem vagy sem, mindegy, ma is azt
hiszem, hogy nem, hiszen ,érdemei elismerése mel-
lett” birdltam, amit aztdn nekem cimzett felhaborodott
(alkotéi) és elismerd (szakmai) levelek kovettek. Akar-
hogy volt is: komolyan vettem a réla valé gondolkodast.
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t 19 (Rimini Protokoll)

A jég legalabb harom tucatszor ment, mieltt atvitték
volna a Nemzetibe; ott aztdn Gjabb felilletet nytjtott
mindenféle timadisnak. Az el§adas befogadasaban, ér-
telmezésében taldin még tovabb mehettiink volna gy,
hogy valésagos vitdkat folytathatunk A jégrél. Kar, hogy
megmaradtunk inkabb a kritikai és alkot6éi monolégok-
nal; ebben mindenki hibas; van hova fejlédni.

Ami biztosnak tiinik mashol, lehet rendkiviil bizony-
talan itt: a kézonségnevelés, a tanulas kiilonbozé szaka-
szaiban tartunk a vilag kiilénboz§ tajain. Talin Harag
Gyorgytdl vald a mondat, melyet az6ta annyian mond-
hattak el magukrol: ,Budapestre jarunk megbukni.”
Hataron tuli magyar rendezdk azéta is jogosan-jogtala-
nul ismétlik. Egy alkotonak, paradigmanak kimozdul-
nia sajat kozegébdl, kontextusabdl ezer kockazatot rejt.
Enélkiil azonban csak zart viligok vannak.

A Rimini Protokollnak mar elég jelent8s (szakmai) hire
volt, amikor Pesten elGszor jatszott. A szaksajté mar

tobbszor irt projektjeirdl, tobben lattak-lattuk Eurépa-
szerte; ez persze kevés. A dokumentarizmus, a pro-
jektszemlélet, a kortdrs valésdg szinhdzi eszkozokkel
val6 kutatdsa, a civil a szinpadon, az aluljatszas fogal-
mai, a posztdramatikus szinhazi paradigma — kevesek
szdmara lehetett kozvetlen tapasztalat, féleg igy egyiitt.
A Rimini éppen forradalmasitotta a szinhazrél val6 gon-
dolkodast, amikor elj6tt a Traféba a Blaiberg és Sweet-
heart 19 cimi darabjaval, amely két témat egyesit:
szivmiitott emberek beszéinek életiikrdl, illetve masok
tarskeresé portdlok tapasztalatairél. Bar nagy szakmai
,kivonulas” volt, de ahogy mondani szokas, a darabot
htivos értetlenség fogadja. A Rimini aztin a Nemzetibe
hozza el Karl Marx: A téke, I. kétet cimi darabjat — sok-
kal jobb a fogadtatis, a Nemzeti miatt is, az el6adas is
emészthetGbb, Marx is ismerdsebb, a tét is kisebb mar,
hiszen mar jartak itt. A két el6adas kozott is telik az id§
- nemcsak mulik —, mindaz, ami el6szér még nehezen
volt befogadhato, sokkal gyakoribb nézéi tapasztalatta
vélhatott. A harmadik Rimini ismét a Traféban jir, ez
azonban még tovabb 1ép, még varatlanabb — a Radio
Miiezzin 0j tematikat hoz, és hozza 1j teatralitst is:
egyiptomi miiezzinek allnak a szinpadon, akiket elbo-
csatottak allasukbol, mert a varos Ggy dontstt, hogy
egyetlen ridiéval fogja helyettesiteni Allah szolgiit,
mégpedig a legjobb hangtval, és az hivja iméra (él6
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adasban, ahogy a Koran elvarasai szerint kell) a hiveket.
Az egyiptomi miiezzinek életitkrél mesélnek, csalad-
jukrol, vallashoz valé viszonyuk azonban szinte nem is
téma, annyira atitatja 1étiiket, mindennapjaikat a szak-
ralis szolgilat. Olykor imat énekelnek. Hossz1, lasst,
nyugodt, hideg és mégis érzelemteli, felkavaré elGadas.
Humor is van benne, nemcsak ahitat. Ujabb talalkozés
a szakrilissal, ami teljesen idegen a magyar szinpadtél.
Réadasul arabul beszélnek, amihez végképp nem va-
gyunk szokva. Uj el6adas, 1j kockazat. Nem ismétlédik,
hanem éptil. (Idén tavasszal egyébként az el6adas a sep-
siszentgyorgyi fesztivalra ldtogat.) Mert a ,megcsinalds”
azt jelenti: folyamatos tovabblépés. A kiadé épiti fel igy
az irét: egy konyv nem konyv, az iré konyvei altal léte-
zik, van jelen, életmtivet épit, tanit a maga nyelvére,
vilagara.

A Traféban 1ép fel el6szor a lett Alvis Hermanis A hosz-
szii élet cimi darabjaval. A mi revelacio, 0j teatralitas,

Kézimunka (PanoDrama)

Uj témak — az dregség, a test naturalista és elidegenitett
latismodja. Szavak nélkiil mesél dobbenetes, emberi
torténetet, mert Hermanis egyediilallé humanizmusa-
rél ismert — megint olyan perspektiva, ami idegen a ma-
gyar szinhaztél. Az el6adast a Traf6 régota egylittmiiko-
d§ partnere, a Kortars Dramafesztival hozza el (egy in-
tézmény, melynek kultarpolitikai stlyat soha senki
nem ismerte fel). Hirom Hermanis-darab jon el ezutin
a mara megsziint Barka Fesztivilra, hogy aztin 2011-
ben, az Oszi Fesztivallal kozésen a Nemzetiben lathas-
suk (még csak nem is telt haz elétt) Gjabb el6adasat.
Sokszor frtam és mondtam: a Trafé programjibél hi-
anyzik Kelet-Eurépa. Ma mar gyakrabban jelen van
(oroszok példaul: Jevgenyij Griskovec, a 2000-es évek
elejének nagy sz6lésztarja, vagy a Teatr.doc moszkvai
dokumentarista szinhaz), azok a teriiletek azonban,
amelyeket a Trafé be akar mutatni — tinc, a szinhaz 4ji-
t6 alakzatai, hatéresetei —, éppen a vilignak ezen a tér-
felén szegényesek. Kelet-Eurépa dramai szinhazi Gjita-
sokat tud (ha tud egyaltalan) felmutatni az elmult évti-
zedben, és olyan munkak, tarsulatok, mint az egykori
Krétakoré vagy a mai Pintér Bélaé, de akar a HOPParté,
nincsenek cseh, lengyel, orosz vagy roman teriileten.
Hogy azokrdl az 6sszmivészeti formakrél, amelyeket
holland, flamand, kanadai egyiitteseknél latunk, ne is
beszéljiink. A tincmozgalmak meg még a mienknél
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is zsengébbnek tiinnek ezeken a vidékeken. 2011 6szén
a Traf6 és a KDF kozos kezdeményezésében bemuta-
tott orosz dokumentarizmus — mindkét intézmény val-
lalt feladata, hogy felkarolja a mdifajt, és megterméke-
nyitse vele a magyarorszagi szinhazi gondolkodast —
szintén sorozatba illeszkedik: teatralitisiban nagyon
egyszer(, szinte minden kiilsGség nélkiili forma ez,
amely a val6sigot kutatja, teremti meg, hozza elénk
(mert Ggy véli: nem is ismerjiik). A Teatr.doc eldadasan
kétszer is telt hdz van, ami 6nmagaban megdobbentd;
hogy tudnak nézét behozni egy ilyen muifajra, tiiné-
dém. Erdekl8ds kozonség van, az eldadis uténi beszél-
getésekre — régi hagyomany ez itt, engem is sokszor
megizzasztott a moderalasa — sokan maradnak.
Holland, flamand teriiletekrél gyakran jénnek valé-
ban 6sszmtivészeti és hatiresetnek tekinthetd tarsulati
munkak, amelyekben szinhdz, tinc, Gjcirkusz, vizualitas
taldlkozik. F§ témajuk: az identitis kérdései. Az identi-

White Star (Victoria Tarsulat)

tisok — né/férfi, beteg/egészséges, szinész/civil, tu-
das/nem tudas, Kelet/Nyugat, tanc/szinhéz - kozotti
hatirok 4tjarasa, megkérdGjelezése, lerombolasa a két-
ezres évek nyugati szinhazkultirajanak fontos témaja.
Szdmos el8adas ezeknek a hagyoményos dichotémiak-
nak az Gjragondolasabdl j6tt 1étre, olyan sajatos, a mi vi-
lagunkban inkabb lathatatlan, rejtett identitisokat hoz-
va elénk, mint a beteg test, a fogyaték, amely mégis
megdobbentd tudassal rendelkezik, a gender-kérdés, a
gyerek, akinek ,hangjat”, nézépontjat a szinhdz nem
kozvetiti. A genti Victoria Tarsulat visszatéré vendég —
a White Star és benne Vanessa Van Durme transzszexu-
4lis szinész; a csupa kiskamasz gyerekkel elSadott Nap
nap utdn maga a felforgatis. Jan Lauwers és a Need-
company Isabella szobdja-el6adisa. Az olaszok: Pippo
del Bono és Romeo Castellucci. Pippo produkciéjanak
kiilénés fogyatékos bohdcai; egy alacsony férfi, aki sok
évtizedet toltott elmegybgyintézetben — beszélni nem,
de jelen lenni, jatékosnak lenni mar-mar a commedia
dell’arte hagyomanyai szerint, er6sen kommunikalni a
nézdvel nagyon is tud. Mindent el6lrél kell kezdeniink
egy ilyen el6adis lattin: Gjrafogalmazni, mi az, hogy
szinhéz. Es f8leg: ki az ember. A szinhdzi szérakoztatis
felforgatisa az angolokhoz kétédik - a Forced Enter-
tainmenthez, Tim Etchells nevéhez, akik a show-biz
szdmunkra ismeretlen viliginak torz, olykor durva ké-
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peket mutaté titkrébe kényszeritettek bepillantani a
Traféban. A holland Hotel Modern harom el8adassal is
jart itt; A nagy hdborii, a Tdbor és a Rdkmesék mind va-
lodi esemény volt; az Auschwitz lehetséges szinpadi-
képzémiivészeti reprezenticiéjat radikalisan ujrafogal-
maz6 Tdbor, e babszinhizi el6adis, tirgyjaték soha
nem latott tedtralis utakat nyit meg.

Dave St-Pierre A lelkek pornogrdfidja vagy Philippe
Quesne Vivarium stidié cimi darabjarél ma is sokat vi-
tatkozom kollégdkkal, tanitvanyokkal. Ezerszer lattam
mar ilyet, mondjak; vagy: ez nekem nem szinhiz; vagy:
nem torténik semmi, miért kéne ezt nézni? Ilyen tavla-
tokbdl egyre jobban felértékelédnek ezek az el6adisok,
pedig szinte mar nem is emléksziink rajuk, csak az al-
taluk feltett kérdésekre. Mi a szinhiz neked, mit varsz
téle? (Most latom, Quesne lesz ebben az évadban is.)

Van, amit persze nem lehet ,megcsinalni”; sokszor
hallottam e mondatot — nem azt, hogy driga, hanem

Woyzeck

hogy nincs ra készen a magyar kozénség. A Les Ballets
C de la B tobb mindennel jart itt, de Alain Platel Wolf
cimd gyonyord darabja nem jott el, ahogy friss el6ada-
sat, a Gardénidt sem mutatnik be (kiéregedett transz-
vesztita mtivészekr6l szo6l, Wroctawban lattam, hatal-
mas kozonségsiker volt). Vagy az izraeli, OneUponAStar
cimi tanc és szinhaz hatirin 1év6 sz416t, amely ke-
mény kritikdja a zsidé vallasi fanatizmusnak és iden-
titisnak. De akar a botranyosnak mondott Rodrigo
Garciat sem.

Ez itt egy épitkezés: itt tartunk. A tizenharmadik eme-
let épiilt fel — és tetejérdl mar béven ralatunk a viligra.

Szinte nincs olyan napszak, amikor ne fordultam vol-
na meg a Traféban — nem is tudnék mds ilyen helyet
megnevezni, hisz szinhazba csak este hét és tiz kozott
jarunk. Barmikor meg lehet oda beszélni talalkozét,
kint vagy bent, dolgozni, interjat késziteni nagyszerd
hely. (Nemrég tanultam a sz6t: ezt nevezik hubnak.)
Emlékezetesek azok a kés6 éjszakai, hajnali didergések,
amikor a Trafé meghivisira hiiszan-harmincan elmen-
tink Bécsbe, az Unnepi Hetekre megnézi valamit.
Valami olyat, amit a Trafénak esze igiban sem volt
meghivni, mert til nagy vagy draga, vagy egyéltalin nem
oda val6. De amit fontosnak gondolt — és egy sziikebb
szakmai kozegét ezzel megajindékozta. Ujsagirokat,
kritikusokat, esztétdkat, a Trafé holdudvarat, és persze
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néhiny nézét is, akinek éppen szerencséje volt, és kisor-
soltdk. Littunk Frank Castorfot hat oéraban, Robert
Lepage kaprazatos kilencéras Lipsynch cimii darabjat és
James Thierrée-t, Chaplin biivész unokajat. Ami régen
gyakorlat volt, hogy turnézé szinhdaz kritikust visz ma-
gaval, az velem egyszer esett meg: az Artussal jartam
Lengyelorszagban; mellesleg dket is legelszor a Trafé-
ban lattam.

Tavaly a POSZT-on arrdl beszélt az 4j igazgato, hogy
nyitni kell Eurépa felé; mintha csak 1990-ben volnank,
szinte nem is volt kedvem leforditani amerikai, 4zsiai
vendégeinknek. A Traféba Amerika, Kanada, szamos
azsiai orszag darabjai j6ttek el, s6t Dél-Afrikabol egy ba-
bos Woyzeck is. Gyakran kis, par szereplés, nem latva-
nyos eléaddsok ezek, finom szinhazi jelek, amelyek
Budapest szinhazrengetegében nehezen vehetdk észre.
Amir Reza Koohestani irdni rendez§ lebeg8, szimboli-
kus, koltéi darabja — ha tetszik, egy konzervativ esztéti-

A lelkek pornografidja (Dave St-Pierre)

kdji szinhaz egy szigor(i, ultrakonzervativ vilagbol,
amelyben egy szinésznének fatylat kell viselnie, és nem
érintheti meg férfi szinész tirsit a szinpadon. Akkor
mit keres itt? Hirt ad egy vilagrol, melynek létezésérél
semmi fogalmunk; nyitotta és érzékennyé szeretne tenni,
kitagitani sziik szemhatdrunkat. A bejrati Rabin Mroué
dokumentarista (vagy aldoku?) jatéka olyan idegen és
tavoli — allami szintid korrupci6, egymasnak ellentmon-
do6 hirek, egy orszag romlott morélja —, hogy a legtelje-
sebb mértékben magurikénak érezhetjiitk. Ahogy a Sabri
Brothers zenéje is teljesen j, idegen, és mégis atélhe-
t6. A vildg sokkal nagyobb, sokfélébb, viratlanabb és
érthetetlenebb, mint amilyennek Budapestrél latszik.
A Traf6 végsé soron azért van, hogy keresztiilhtzza
kicsinyes gondolatainkat a hatarokrél. Hogy ezek a ha-
tarok, arkok athatolhatatlanok volninak, ahogyan hisz-
sziik. Tanit, de nem kioktat. Két ember egy-egy széken,
egymas felé fordulva beszélget angolul két 6ran at.
Mondhatni: semmi, pedig az egész vilag. Zsufolt haz
nézi e hideg januari estén. Lebilincseld kétoranyi par-
beszéd egy thai tancos és egy francia koreogratus ko-

z6tt. A Pichet Klunchun és én cimt produkciot nézziik,
Jérome Bel , koreografidjat”. Egyikédjiik a legkonzervati-
vabb, legésibb tincforma, a maszkos khon nevii tinc
mtveldje, tudbja. A miésik a francia konceptualis tinc
koreografusa. Probaljak megmutatni és megértetni egy-
massal vildgukat, amelyeknek, tgy tiinik, semmiféle
koz6s nevezbje nincs. Miivészeti 6konzervativizmus és
— ha tetszik — ultraliberélis, politikus gondolkodis a
tancrol. Szot érthetnek egymassal? Kérdések és vala-
szok cserélédnek, beszélnek, és olykor bemutatnak va-
lamit tAncaikbdl. Az egyik technikailag csodalatos, per-
fekt, a masik technikailag semmi, szellemileg, mtivé-
szetfilozo6fiailag viszont abszolt kortirs. De mindketts
értelmezésre szorul. Mert a tradiciondlis thai tincot
a thaif6ldiek ugyantgy nem értik mar, mint mi, csak
a turistidk nézik. Nincs tehat hova visszatérni — hidba
van az 6si forras, a jelentések a kortars vilagban elvesz-
tek, felérlédtek. A vilag értetlentil all elStte — hiszen ez

A nagy haborl (Hotel Modern)

a kortars gondolkodis lényege. Masrészt hogyan lehet
tiszta konceptualis tAncot bemutatni gy, hogy a jelen-
tések atadhatbak legyenek? Az unalom és iiresség ho-
gyan telithet6 meg, hiszen a szinpadon nincs semmi
Jathat6”?

Nincsenek evidencik, két egymast nem ismer6 kul-
tira faggatja egymast sajét alapfogalmairél. Ne vetkézz
le el6ttem, mondja a thai tancos. Miért?, csodalkozik
a francia. Mert az én kultirdmban ez nem elfogadott.
De hét a thai barokban...? Igen, de oda csak kilfoldiek
jarnak. Kelet és Nyugat megrendit8 parbeszéde ez — egy
globalis vilagé, amelyben mégiscsak van nemzeti tarta-
lom - a mtivészetrél, melyrdl csak balgék hiszik, hogy
kiszdmithat6, kénnyen megadja magat, minden tanu-
las, keret, értelmezés, kozvetités nélkiil. Amit latunk,
valosigos hitvita, egymas meggy6zése. Miért nem kérik
vissza a jegyarat egy ilyen semmi 1attdn, mint a te kore-
ografidd, kérdezi a thai tincos. Mert a kortars miivé-
szetben semmi sem biztos, hangzik a véalasz. Es ezt
nekik tudniuk kell.

Ez volt a , Sétmitobb” sorozat els§ darabja.
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— Amikor beszélgetiink, 6t napja tudjuk, hogy a Trafd igaz-
gatbja 2012 jiniusdtol nem te leszel. Hogyan ldtod ezt a
dontést?

— A valasztisok utin a Fgvaros kétszer is megkeresett
azzal, hogy a Traf6t szeretné bezarni. Tébb variacié for-
gott, hogy mi legyen a Traf§ jovéje. Egyik verzié az volt,
hogy kéltézzon 4t a CET-be. Kérdésemre, hogy mi lesz
az intézménnyel, azt a valaszt kaptam, hogy bezarjik.

— Tulajdonképpen miért akartdk akkor bezdrmi?

— Erre nem tudtam vélaszt kapni. Amikor a CET mint
lehetséges helyszin felmeriilt, arra gondoltam, hogy
talin ahhoz nincs koltségvetés hozzarendelve, tehat at-
viszik a Traf6ét. A CET pedig latvanyos j hely, a Traf6
atvitelével elindulhatott volna mint kulturalis kézpont.

— Tehat dtviszik a koltségvetést, és miikodietik azt az vj helyet.

— Igen. Viszont szerintem az a tér nem alkalmas kul-
turdlis szolgiltatisokra. Ugyanakkor érdekes kihivas
lehet egy Gj kozonséget elérni ezen a helyen.

— Szinte ldtom magam el6tt, hogy érdekel ez a kihivds.

— Lehet. Az atvétel vagy beziris mint lehet8ség 2010
nyaran hangzott el. Ezutin bent voltam a Févarosnal,
ahol megtudtam, hogy mas elképzelések is vannak a
Traféval kapcsolatban: Szécs Géza allamtitkar azt sze-
retné, ha Bozsik Yvette kapna meg.

— Ezt aztdn Szécs Géza meg is erdsitette.

— Akkor még nem. Ezt velem informalisan koézélték.
Ezutén a FGvaros egy évre meghosszabbitotta az igaz-
gatéi szerz8désemet. Akkor nem irtak ki palyazatot,
taldn arra vartak, hogy tisztdz6djék a kép. Prébaltam
Bozsik Yvette-tel felvenni a kapcsolatot, kerestem. Ez még
a botrany elétt volt.

— Botrdnynak azt nevezed, amikor Szdcs Géza valéban
bejelentette terveit, bizonyos érielemben igényét a Traféra.

— A bejelentés el6tt sem Szécs Gézadhoz nem tudtam
bejutni — Elekes Botondnal, Szécs Géza kabinetfénoké-
nél is probalkoztam —, sem Yvette-tel nem sikertilt
beszélnem. Soha senki nem hivott vissza. En éppen
Ausztrlidban voltam, amikor az LMP-s Karicsony Ger-
gely nyilt kérdést intézett Szécs Gézahoz a Traféval
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kapcsolatos tervekrdl. Akkor robbant a bomba. Nem én
készitettem el§, nem télem eredt. A valaszt ismerjiik:
Szécs tigy nyilatkozott, hogy Bozsik Yvette-nek és Marké
Ivinnak adnd a Trafét. Az ligy eszkalilodott, Yvette
nem nyilatkozott, én tovabbra is kerestem vele a kap-
csolatot. Az élettirsaval sikeriilt aztdn beszélnem, aki
azt mondta, hogy ne foglalkozzam ezzel. En kiraktam a
Facebookra egy iizenetet, hogy alljanak le a Traféval
kapcsolatban. Es dolgoztunk tovabb.

— Bozsik Yvette nem cdfolt, nem nyilatkozott semmit.
Miért nem hatdrolédott el attdl, hogy a politikdnak szdndeé-
ka van vele, szinhdzat kivdn neki adni?

— Neki volt mar egy szolnoki kisérlete. O nyilvan szin-
hézat szeretne vezetni, ambici6i vannak.

— Hogyan folytatédik a Trafé torténete az utdn, hogy a
Févdros kijelenti: nem kell neki?

— 2011 januarjaban fontos mozzanat volt a Traféban
megrendezett dunaPart nevii esemény, amely a fiiggetlen
tertilet kiilfoldieknek szint szemléje. Elj6tt a megnyito-
ra Csomods Miklés fépolgarmester-helyettes. Ugy tiint
nekem, meggydzte, amit latott. Addigra a Féviros mar
tobbet tudott, jobban tajékozodott a Traf6rél. Azt hiszem,
megvaltozott a véleményiik: iigy gondoltik, a Traf6 fon-
tos hely, ezt mondogattik szakmai berkekben is, s hogy
talan mégis inkabb sziikség van ra.

— Mit ldthatott a dunaPart-megnyitén egy févdrosi poli-
tikus?

— Lathatott egy sereg érdeklédé kiilfoldit, aki azért jott
ide, hogy a magyar kultaraval ismerkedjen.

— Mint a program vilogatdja tanisithatom, hogy 2011
Jjanudrjdban valdban sok kilfoldi jart itt, ismét felélénkiilt
az érdeklédés Magyarorszdg irdnt.
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— Aztis lathattak, hogy a Trafé kommunikal a vilaggal,
s hogy ez fontos. Szerintem ekkoriban a Févaros elkezd-
te értékelni a Trafét, mikézben Sz8cs Gézaék tovabbra
is tigy gondoltdk, hogy ,meg kell menteni”, és ezért
atveszik.

— Attdl kellene megmenteni, hogy a Févdros esetleg bezdr-
ja? Ennek az atvételnek az volt a feltétele, hogy Bozsik Yvette
vezesse?

— A tancszakma egy sziikebb része olyan képet alaki-
tott ki rélam, aminek alapjan Ggy érezték, hogy én a
magyar muvészekkel szemben a kilfcldieket ajniro-
zom.

— A tdncszakma hozzdd valé viszonya biztosan belejdt-
szik a mostani déniésbe, erre térjiink vissza. Hogyan ala-
kult tovdbb a politikai véleményformdlds a Traforél?

— A dunaPart térténetéhez tartozik, hogy Horvath
Csaba darabjat bevalogattak, Bozsik Yvette-ét nem.

— Kritikusokat, a fiiggetlen szinhdzi kuratérium akkori
tagjait — koztiik engem — és mdsokat is felkértetek a vdloga-
tdsra. En azt gondoltam, hogy a Lany kertben cimii Bozsik-
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darab, amelyet a Katona jdtszott, igen jo, de a dunaPart
célja az volt, hogy fiiggetlen produkciéknak adjon megmu-
tatkozdsi lehetdséget. Te magad nem voltdl a vilogatdk kozt.

— Ebben sem voltam benne, ahogy a tincszakma al-
talunk alapitott dija, a Laban-dij kuratériuma is szak-
emberekbdl all. Végiil Szécs bejelentésére Szeman Béla
allt ki, és nyilatkozott Bozsik Yvette nevében. Mindenki
ugy érezte, hogy itt valamilyen konspiracié zajlik. Ivanyi
Marcell, Bozsik Yvette élettarsa azt kozolte velem, hogy
Yvette-et nem érdekli a Traf6. En hiszek az emberek-
nek, taldn naiv vagyok — ezzel az tigyet lezartnak tekin-
tettem, és dolgoztam tovabb. Nem is kerestem senkivel
a kapcsolatot.

— Ezutdn viszont fordulat kévetkezett a torténetben,
egy biztatd pillanat: kiirtdk a Trafd igazgatdi pdlydzatdt, s
mindenki azt gondolta, hogy a Févdros az eddigiek folyta-
tdsdt akarja.

— Kétségtelen.

— A pdlydzat egyértelmiien arra a profilii Trafora szolt,
amilyenné a mostani csapat alakitotta, veled az élen. Sz6 sem
volt rezidens tarsulatokrdl.

— A pélyazati kifrds az alapité okiratunkbdl sziiletett,
és valéban biztatonak tlint. Egyszer csak megjelentek a
Traféban Yvette képviseldi, és informiciokat, adatokat
kértek — innen tudhattuk, hogy palyazik. Ez gyorsan el-
terjedt. Mi egytittmiikodési nyilatkozatokat kértiink
azoktol, akikkel valéban egyiitt akarunk dolgozni.
Yvette alairdsokat gytjtott maga mellett. Ez persze na-
gyon kis koz6sség, hiszen az egész szakma nagyon kicsi.

2012. marcius

Mi Ggy gondoljuk, hogy egy intézmény feladja a szak-
mai 6nallésagat, arculatit, ha mindenki tdmogatisat
begyujti. Akit nem akarok itt felléptetni, attdl én nem
kértem timogatast. Az persze kilon kérdés, hogy az
egész palyazati mechanizmus rossz.

— Erre még visszatériink. Amikor kideriilt szdmodra, hogy
Bozsik Yvette pdlydzik, lejdtszott meccsnek gondoltad a dol-
got, vagy azt hitted, hogy ez egy valdsdgos mérkizés lesz pd-
lydzatok és programok kozott?

— En mindaddig azt hittem, hogy itt mi valéban meg-
mérkéziink, amig meg nem tudtam, hogy Bozsik le-
vetette a nevét arrdl a tiltakozé listardl, amit Dorner
Gyorgy kinevezése ellen inditottak. Akkor megértettem,
hogy megvan a dontés. Az is tény, hogy Bozsik kozvet-
len kozelébdl kaptam egy telefont, hogy esélytelen va-
gyok, a palyazat lejatszott tigy. Mar kezdték 6sszerakni
a programot, tehit mar késziilnek az atvételre. Ez a kul-
turalis szektor piacszertien miiksdik, nyiltan elindult a
szervezkedés.

— A pdlydzatokat elbirdlé szakmai bizottsdg feldllitdsa
sem volt problémamentes: az egyik valéban szakmai —
€s nem fenntartoi-politikai — delegdlirdl, Gemza Péterrdl
kideriilt, hogy Nagy Jézsef munkatdrsa, Bozsik képviseldje
pedig egy nyilvdnos konferencidn bejelentette, hogy Nagy
Jozsef is a leendd vezetés tagja. Ezt aztdn Bozsik helyreiga-
zitotta, holott elhangzott. Mindenesetre Gemza nem volt je-
len a szakmai bizottsigban, taldn azért, mert egy kritikus
a Fdvdrosndl jelezte az Gsszeférhetetlenséget. A két palydzo
meghallgatdsdt, azaz a tiédet és Bozsikét is elhalasztottdk
emiatt. A Févdros hivatalos kdzleménye végil nem dllapi-
tott meg Osszeférhetetlenséget. Aztdn Gemza helyett senki
sem ment el az iilésre. A szakmai bizottsdg végiil hat fobdl
dllt: hdrom szakmai delegdltbdl, két févdrosi és egy minisz-
tériumi képvisel6bdl. Az egész bizottsdgosdi elég cifra.

— Fn a pélyazat lead4sa el6tt felhivtam Nagy Jozsefet,
aki kozolte, hogy senkinek nem irt ald. Horvath Csaba-
nak én adtam 4t ezt az tizenetet. Nagy J6zsef mégis na-
gyon hangsulyosan szerepel Yvette palyizatiban. Es van
még valaki, aki kezdettd] fogva tdmogatta ennek a tanc-
lobbinak az elképzelését: Elekes Botond, aki a minisz-
tériumban a hataron tali kultara timogatisaval foglal-
kozik. Azt sejtem, hogy itt a minisztérium erds befo-
lyast gyakorolt.

— Ezzel a bizottsdggal nagyon konnyii politikai dontést
hozni. Hat szavazat, hdrom fenntartdi, hdrom fliggetlen
szakmai.

— En kezdettd] fogva a szakmaisig mellett érveltem.
A palyazat beadasa utan volt alkalmam Szécs Gézaval
taldlkozni, aki akkor értésemre adta, hogy nem a szak-
mai érveimet kivinja meghallgatni.

— Hanem?

~ Nem tudom, hogy mi volt a szdndéka.

— Amiéta felmeriilt, hogy a Trafd megsztinik, vagy dtke-
riil a minisztériumhoz, magyardn amicta a Trafé veszély-
ben van, szerinted te, ti kévettetek el hibdt? Lobbizdsban,
kommunikdciéban?

— Talan furcsa, amit mondok: én azt hittem, hogy a
Trafé a politika szamara annyira marginalis, hogy egy-
éltalan nem kell a politikai lobbival foglalkozni. A Féva-
rosra koncentraltam, arra, hogy ott megvaltozzanak a vé-
lemények, és ez sikeriilt is.
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— Ez is lobbi valamennyire. Mire gondolsz még, amit
nem tettél meg?

— Példiul meghivni a minisztériumot kiallitisok
megnyitasara, kapcsolatokat épiteni. Ha ezt megtettem
volna, akkor talin a besirozast, az intrikikat is el lehe-
tett volna keriilni. A szinhdazi térvény miatt komoly
munkatemp6t kellett diktdlni. Rengeteget dolgoztunk.
En racionalis ember vagyok, mindvégig hittem abban,
hogy a fenntartéi érdekek feliil tudjék irni a szakmai és
a politikai érdekeket. A szakmai érdekeken most az int-
rikdkat értem.

— De hiszen lattad, mi folyik — hogy hihettél fenntartéi
érdekekben?

— A Dorner-uigy volt az ébresztS. De akkor mar rég
késé volt.

— Naivitds, amit mondasz, hogy azt hitted, nem kell po-
litikai kapcsolat.

— En naiv ember vagyok.

— Ez az elényod és a hdtrdnyod.

— Nagyon sokat dolgozom kiilfcldiekkel. Hozzaszok-
tam az § szakmai nyiltsagukhoz. Kiilfsldén a kézpénz
elkoltésekor probalnak a szakmai realitdsokra koncent-
ralni. En kozgazda vagyok. Nem hittem, hogy ilyenfajta
irracionalitisok bekovetkezhetnek.

— A Dorner-tigy mar til késén jott ahhoz, hogy észbe kapj.

— Ezek szerint a Traf6 dolga b8 egy éve mar elddlt. Ezt
a folyamatot sokkal egyszeriibb lett volna gy végigjat-
szani, hogy nincs palyazat, csak kinevezés. Ennek az a
tanulsiga, hogy ha a palyaztatds formalis, akkor egy-
szer(ibb eltekinteni téle és kinevezni a vezet6t. Mert
igy az emberek demokricidban val6 hite rendiil meg.
Es ezéltal a szakmaiségba vetett hite is.

— Tulajdonképpen rengeteg drnyalat és részlet van, ami
bonyolulttd teszi ezt a kinevezést. Az a momentum is fon-
tos lehetett volna, hogy a minisztérium ugyan dt akarja
venni a Traf6t, de kozben sorra adja le a szinhdzakat —
a Jdtékszint, a Budapesti Kamardt, a Magyart —, mert
nincs pénze. A Trafo, ez a gazdasdgilag stabil intézmény,
a Févdrosban a helyén van, a tdrcandl nincs mit keresnie.
A minisziériumhoz az Opera és a Nemzeti tartozik, és ez
igy van szdmos orszdgban. A Trafé nem kiemelt nemzeti
fontossdgii intézmény, amelyet a tdrcinak kozvetleniil kell
irdnyitania. A Févdrosban valé megtartdsa érv lehetett vol-
na amellett, hogy ez a Trafé folytatodjék.

— Sz6cs Gézaval is prébaltam megértetni, hogy a nor-
mativa stabilitisa adja meg azt az alapot, ami a piaci
mechanizmusban egy Traf6-tipust intézmény létezését
biztositja. Ha ez a hely kikeriil a normativ rendszerbél
- marpedig a minisztériumban nincs stabilitas, elvona-
sok vannak stb. —, akkor veszélybe keriil. Ez egy kis in-
tézmény, a kulturalis piac mint megrendeld vagy mint
producer nem tudja pétolni a normativa kiesését, mert
nem szérakoztatoipari létesitmény vagyunk. Ezeket a
racionalitisokat azonban teljesen hattérbe szoritotta va-
lami egészen mas jatszma.

— Milyen ismereteik vannak a Traférol azoknak — a fenn-
tarténak, a szakmai bizottsdgnak —, akik dontenek réla?

— A szakmai beszdmolénkon kiviil semmilyen. Tarlés
ar itt soha nem jart, Csomés Miklés itt volt a megnyi-
ton. Ugy vélem, a Févéros kulturalis f6osztalya tijékoz-
tatja a vezetGket. Személyes élményiik nincs. Szécs Géza,
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Hammerstein Judit jartak itt. Szerintem azonban a mi-
nisztériumnak nincs elképzelése a tobbmiifajlisagrol.
Van egy olyan spekulacié is, hogy a Nemzeti Tancszin-
hazat akarjak ide telepiteni. Ennek a modszertanat at
kell gondolni. Ezzel az a kéz6nség, amelyik ide jir, be
lenne csapva.

— Amikor mdr érezhetd volt, hogy a Trafd veszélyben van,
vdlaszként szervezGdott egy komoly, bdr kis hatésugarii és
relevancidjii civil kezdeményezés — Gulyds Mdrton szer-
vezte —: egy , Trafé — Hadlozatba kotve” elnevezésii konfe-
rencia az eddigi tevékenységetekrdl. Esztétdk, urbanistdk,
kritikusok, szinhdzi szakemberek mondidk el a véleményii-
ket arrdl, hogy mi a Trafo jelentésége, értéke. Ugy tiint, ha
a szakmdk osszefognak, pdrbeszéd, kommunikdcid folyik a
Traférdl, akkor megmenthetd.

— Most mér pontosabban is ki lehet mondani dolgo-
kat: 1ényegében a Dorner-iigy utin azok a budapesti ér-
telmiségiek, akiknek fontos volt a Trafé, tgy érezték,
nem kell megvirni azt a pillanatot, amikor méar nincs
mit tenni, megprébaltak elébe menni. Bar a kiirds az
eddigi munka folytatisat latszott igérni, 6k felismerték
Bozsik pélyazata és Szécs bejelentése kozott az Gssze-
fiiggést, hogy itt egy politikai szdndék nyilvanul meg.
Es ezzel a konferenciaval — ami lényegében a Trafé apo-
l6giaja volt — megpréobéltak szakmailag keresztbe tenni.

— Sem Bozsik Yvette személyesen (csak a kilddtte), sem
a fenntarté képviseli nem voltak kivincsiak a Traf6 eddigi
munkdjdt elemzd konferencidra.

— Pedig ebbdl is kideriilhetett, hogy a Bozsikék palya-
zata igen keveset fed le abbél, ami ma a Trafé. Probaltak
tetemre hivni Gket, hogy bizonyitsak be: ezt a munkat
akarjak folytatni. Hiszen egy befogadé szinhazra benyj-
tott palyazat sok mindenben eltér egy repertodrszinhi-
zit6l: az utébbi nyolcvan ember, egy zart kozosség.
A mi esetiinkben inkabb egy nagy, nyitott kdzosségrél
van sz6. Van egy sziikebb kor, amellyel rendszeresen dol-
gozik a Trafd, és egy tigabb, amellyel esetenként.

— Ezek volndnak a hdlézatok, a networkok.

— Igen, igy is nevezhetjiikk. Ez a kor is szerette volna
megtudni, hogy Bozsiknak milyen elképzelései vannak.

— Am a leend6 pdlydzé nem érdeklédott a konferencia
irdnt. Ez elgondolkodtatd. Volt azonban tovdbbi hdrom
intG jel, ami kulcsfontossdgiinak bizonyult a dontésben.
Els6sorban a fiiggetlen szinhdzi kuratériumi kézés kalan-
dunkra gondolok: hdroméves megbizdsunkat a minisztéri-
um 2011 tavaszdan minden indoklds nélkiil megsziintette.
A kuratériumbdl csak négyiinket rigtak ki, koztiik téged.
Informdlis utakon tudtunkra is adtdk: azért, mert ,izlés-
terrort gyakorlunk”. Mint egy budapesti kortdrs miivészeti
hdz vezetlje ezt az iizenetet csakis Ugy értelmezhetted:
nemkivdnatos szemely lettél.

— A felmondélevélben azt irtik, hogy més preferenci-
dk vannak, és ehhez Gj emberek kellenek. Mikoézben
tény, hogy annak a finanszirozasi rendszernek a létre-
jottében, amellyel akkor dolgoztunk, néhinyunknak
komoly érdemeink voltak. A muikodési koltségekre kifrt
palyazati rendszer '91-ben indult el, tizenkét milliéval.
A kuratérium menesztése valoban kemény iizenet volt:
masban gondolkodnak, mas idészak jon.

Vidnyanszky Attila kijelentette, hogy a fiiggetlen te-
rilleten drasztikus valtas kell: nem kéne elaprézni a for-
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rasokat, ki kellene emelni a jokat, a kevésbé jok meg va-
lahogy masképp prébaljanak meg létezni. Ebben egyet-
értiink. A tancszakma teriiletén viszont volt egy komoly
konfliktusunk egyik kuratortirsunkkal, Fodor Antallal,
aki eléggé atldthatatlan elvek alapjan hozott dontéseket,
képviselt érdekeket, Yvette érdekeit is. Mindenesetre
kevés szakmai érvet hozott fel a pélyazatok elbirilisa-
kor, nem is volt mindig tisztaban a tartalmukkal, még-
is pregnans véleményt nyilvanitott. Ez a kuratérium és
a szakma szdmadra is kidertilt.

— Mi a kuratériumban Gszinte, nyilt beszélgetéseket foly-
tattunk.

— Az egyik palyazét, Marko Ivant behivtuk meghall-
gatisra — ezt Fodor Antal kezdeményezte. Markot én
kérdeztem, normadlis, szakmai kér-
déseket tettem fel. Yvette akkor be-
nyujtott palyazata esetében rossz-
izd vita volt.

— Emlékszem.

— A legt6bb tamogatast a tincos-
palyazatok koziil ennek ellenére a
Bozsik Yvette Tarsulat kapta. Ha a
kovetkezd kuratériumtél annyit
kap, boldog lett volna. A tirsasagi
addkedvezmény, az Ugynevezett
tad kovetkeztében atrendezédott
az infrastruktira helyzete, min-
denki érdekeltté valt a bevétel no-
velésében, ennek fiiggvényében
lehetett 4llami timogatishoz jut-
ni. Ez a tinc miifajdban is itren-
dezédést hozott. Amikor négyiin-
ket levaltottak, az dobbentett meg,
hogy mi a dontéseinkkel azonos
platformon voltunk Vidnyanszky
Attilaval, mégis agy tlint, mintha
mas véleményt képviselnénk.

— A mdsik int6 jel, hogy a vdlasz-
tdsok ota a fliggetlen szinhdzat sok
tdmadds éri. Nemcsak a tdmogatds
radikdlis csokkentésére gondolok, de
a szinhdzi torvényre és a folyamatos
kultiirpolitikai tamaddsokra is. Ennek
osszefiiggése a Trafoval nyilvanvalé: a Trafé az a hely, ahol
a fliggetlen szinhdz, illetve tanc a legmarkdnsabban jele-
nik meg, mondjuk igy, a szcéna krémje, legjobb termékei.

- Legylink redlisak: természetes, hogy a gazdasagi
valsig elérte ezt a teriiletet is. Sokszor azonban ugy
éreztem, hogy Vidnyaszky Attila bir4latai talzéak. Erve-
inek, kérdéseinek politikai éle lett. O Ggy latta, hogy a
fiiggetlen tertilet el akarja lehetetleniteni a nagyszinha-
zi vildgot, veszélyezteti a tirsulati létet. Ugy volt, hogy a
tavalyi POSZT-on nyilvdnosan végigbeszéljiik ezt a té-
mat, de ez részben az én labtorésem, részben az ottani
események miatt [Vidnydnszy Attila eltdvozott a hely-
szinrdl — A szerk.] nem tortént meg. A legnagyobb gond-
nak azt latom, hogy tisztazatlan a fiiggetlen teriilet fel-
adata és a viszonya a készinhazi rendszerhez. Ebben az
egész szakma hibas, mert mindig elzarkézott az tigytél.
Ezt tulajdonképpen mar rég le kellett volna zarni. A te-
rilletet mindig maradékelv alapjan finansziroztik.
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Ezért volt fontos, hogy az akkori szinhizi térvény el6ir-
ta a 10 szizalékos finanszirozasi keretet, ami aztan az
0jbél kikeriilt. A mostani szinhazi térvény egyaltalan
nem hatirozza meg, mekkora legyen a fiiggetlen terii-
let koltségvetése, tehat ismét a maradékelv érvényesiil.
A maradékelvvel az a probléma, hogy mindig hosszli az
egyezkedési folyamat, sokszor csak aprilis—-majusban
deriil ki, mekkora a palyazati keretdsszeg. Ha szaza-
lékban van meghatirozva, akkor nem alkukon mulik.
A torvény ezt az alkufolyamatot nem valtja ki. Nagyon
nehéz helyzetben van igy a fiiggetlen teriilet, ami kony-
nyen a haldlahoz is vezethet.

— Mindez akkor tortént, amikor elindult a teriilet pro-
fesszionalizdléddsa. Ugyanakkor ma mdr a befogaddhelyek

~ Sirdly, Godér, Merlin, sorolhatndnk — is veszélyben vannak.
— Tulajdonképpen azt kell latni — akar a fliggetlen
szinhazi, akar az igazgatoi palyazatokrol beszéliink -,
hogy ma Magyarorszagon az egész palyazati rendszer
végiggondolatlan, nem professzionalis. Az NKA pén-
zeir6l sohasem tisztaztak, hogy ezeknek a projekt alapti
timogatasoknak mi a valos szandékuk, mi a feladatuk.
Van intézményi finanszirozis, és van palyazati rend-
szer. A kettS viszonyat sem tisztaztdk. Ez a palyazati
rendszer tele van kiskapukkal, manipulaciékkal.

— A harmadik témdnk, amit mdr érintettiink: a tdnc-
szakma sérelmei veled szemben. Azt azonban hozzdtenném,
hogy a szinhdzi — fiiggetlen szinhdzi — teriilet nem éreztet
veled szemben semmilyen sérelmet, sét, tdmogatjék a Trafo
mostani vezetését.

— En azért batrabb kiallast vartam volna a képzémd-
vészekt8l, zenészektdl, szinhaziaktdl, a tincszakma azon
részétdl, amellyel dolgozom. A tincszakma nagyon kicsi.
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A szinhaziaknak sokkal t6bb lehet6-
ségitk van. Ha egy szinhaznak azt
mondom, hogy nem mutatom be,
még elég sok helyet talalhat, ahol
felléphet. A tincosoknak sokkal ke-
vesebb a lehetdségiik. Az is kozre-
jatszik, hogy az életpalyajuk rovi-
debb, ezért a dontéseknek nagyobb
a tétje. A tancosok nem tudtak ki-
alakitani egy egységes férumot, fo-
lyamatos klikkharcok folynak. Fn
ebbdl valéban kiszalltam 2006-ban.
Mindig Gijabb és Gjabb szovetségek
jottek létre, egymast felill- és atirva,

ezért sosem volt fejlédés. Nincs mis
megoldas: le kell iilni, egy platfor-
mot létrehozni, k6zos célokat meg-
fogalmazni.

— A mostani Traf6 folytatdsa mellet-
ti kidlldsban még egy problémdt latok:
ami a Traf6 elonye, az egyben a hdt-
rdnya is. A sokmiffajiisdg megosztja az
érdekeket, a szakmdk kézétt nincs
dsszefogds, kommunikdcié, ahogy per-
sze szakmdkon beliil is kevés. Ezenki-
viil az az dltaldnos apdtia, ami az or-
szdgban tapasztalhatd, szintén kozre-
Jatszik. Amikor ez a beszélgetés meg-
Jjelenik, Dérmer Gydrgy mdr dtvette az
Uj Szinhdzat. Tehetetlenség van.

— Ezért is érdekes, hogy a kiilfol-
diek sokkal szolidarisabbak, jobban
mozognak a Traf6 tigyében. Egy se-
reg kiilfoldi, aki jar ide, aktivizalta
magat. A kint é16 magyar miivészek
is szolidaritési akci6t szerveztek. En
ugy latom, ez a hajdani egypértrend-
szer oroksége: ha nem vagy politi-

kailag aktiv, akkor élheted az életed.

— Egyértelmiien politikai dontésként
értelmezed, ami tortént?

— Ha a minisztérium tgy alakitja
ki az allaspontjat, hogy nem hall-
gatja meg a masik fél szakmai véle-
ményét, akkor nem tudom méaskép-
pen értelmezni. Gyanitom, hogy van-
nak mas szempontok is, példaul a
szakmai besirozas. Egy politikai
dontést csomagoltak demokratikus
latszatba, azaz palyazatba.

— Egy nemzetkozi kelet-eurdpai in-
terjusorozatunkbdl is kideriil az, amit

ugyancsak az egypdrtrendszer kordbdl
ismerhetiink: a politika tart a miivé-
szektdl. Kelet-Eurdpdban a leguédetiebb
helyzetben a muvész vezetdk vannak.
A politika sokkal jobban tisztel ma egy
mivészt, mint egy menedzser vezetdt.
A veled kapcsolatos dontésbe ez is bele-
Jdtszik — nem miivész vagy.

— Ezzel egyetértek. Szerintem egy
befogadodhely akkor tud jol muikod-
ni, ha nem aktiv miivész vezeti. Ha
egy menedzsernek j6 az izlése, ak-
kor a muifajok kozotti parbeszédet &
tudja jol kezdeményezni. Példiul
nagy fajdalmam, hogy a latvany-
szinhdz mint mdfaj azért nem tud
létrejonni Magyarorszagon, mert
nem szinhazi emberek csinaljik.
Képzémiivészeknek szinhizi kollé-
giumoknal kell pélyazniuk, ket
azonban nem tdmogatjik. Csak az
Artus tud ebben eredményt felmu-
tatni, 6k aktivan dolgoznak vizualis
muvészekkel.
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— A miivész versus menedzser veze-
td sulyos kérdés nalunk. A rendszer-
vdltds el6it nem voltak menedzser ve-
zetdk.

—Féleg a tincban stlyos kérdés ez.
Mivel minden Budapestre t6morill,
nincs mobilitas, ezért nincs szik-
ség menedzser vezetSkre. Minde-
niitt csak titkarokat latok. Itt min-
dent a szakma feldl néznek, a me-
nedzsmentet nem ismerik el. Pedig
a Trafé élére szerintem hajéskapi-
tany kell. Most pedig 4tadjak almo-
dozd mivészeknek.

— Ldtnunk kell azt is, hogy a vd-
lasztdsok Gta volt milvész, akit letd-
madott a politika, példdul Alfoldi
Rébertet, de végiil nem nynltak hozzd.
Miivész, ismert személyiség. Tegyiik
hozzd, a tdrsulata is kidllt mellette,
egy sereg nagy név, politikai oldaltdl
fiiggetleniil. A Trafé ebbél a szem-
pontbdl is védtelenebb a politikdval
szemben, te nem tudsz ilyen neveket
felmutatni. En vigy érzem, a budapesti
szinhdzi-kulturdlis térképen a Trafo
mostani vezetése az elsé nagy dldozat.
Szdmomra az Uj Szinhdz vagy a
Jozsef Attila Szinhdz teljesen mds tor-
ténet. Még van itt egy személyes aspek-
tus is. Te olyan szinhdzvezet§ vagy,
voltdl, aki nem nyilatkozgatsz, nem
fenyeget6zol, nem pdrbajozol senkivel,
nem vagy autoriter, nem sértegetsz, €s
nem sértédsz meg. Nem lizengettél,
nem harcoltdl, nem manipuldltdl. Te
szoba dllsz mindenkivel. Jegyet szedsz
a szinhdzadban, ha kell, lépcsén iilsz,



mindig jelen vagy. Egy iroddban dol-
gozol a munkatdrsaiddal. Ezt az em-
bert félre lehet dllitani. Mert nem kell
tdle félni.

— Igen, ez biztos igy van.

~ Ha keményebben lépsz fel, ami
nyilvdn idegen a személyiségedtdl, ta-
ldn mdshol tartandnk.

— A bukisom oka a munkaméd-
szeremben rejlik. Az intézményve-
zetéssel kapcsolatos formasagok
nem nagyon érdekelnek. Eddig le-
hetett igy dolgozni, tisztességes
munkaval vezetni egy intézményt.
Ma olyan korban éliink, amikor
nem lehet.

— Dragan Klaic legutébbi kinyvében
az eurdpai szinhdzakrdl szélva kiilon
[fejezetet szdn a szinhdzi vezetési stilu-
soknak. Azt irja, hogy a nagy intéz-
mények tekintéllyel rendelkezd, gyak-
ran miivész vezetdket igényelnek, a kis
intézmények horizontilis vezetési sti-
lusii vezetSket, kevésbé hierarchikus és
formalis irdnyitdst, inkdbb kollektiv
természetii vezetést. En ugy gondolom,
és egfsz eddigi pdlyad azt igazolja, ve-
zetd vagy. Raaddsul a szinhdzi szak-
ma gyakran a sértédéseibdl épiti fel
magat, az egdjat. Ki kivel nem dll sz6-
ba... Te meg mindig mindenkivel sz6-
ba dlltal, nem sértGdtél meg.

— Az biztos. Nem lehet megsér-
t6dni.

— Veled szdmomra az is megbukott,
hogy igy, ilyen szemeélyiséggel lehet in-
tézményt vezetni.

— Talan igazad van. Sokan azt
mondtik, hogy mazochizmus el-
mennem arra a talilkozéra, amelyre
Bozsik Yvette hivott az eredmény-
hirdetés el6tti 6raban, és felajanlot-
ta a Trafé6 nemzetkdzi programja-
nak tanécsad6i posztjat. En életem
sordn nagyon sok megalizé hely-
zetben voltam. Elfogadtam, hogy
ez a munka ezzel jar. Azért tlirtem,
mert tudtam, hogy a munkanak
lesz eredménye. Most sem vagyok
OsszetSrve: harminckét évem van
ebben a teriiletben, én kezdtem el
felépiteni, sok mindent megcsinal-
tam, elvezettem egy adott pontig.
A Trafét a csticson kell abbahagy-
nom. Ezzel az intézménnyel, barki
vezeti, nagyon nehéz lesz tovabb-
1épni. Ezért tartom felelGtlennek ezt
a dontést, mert a legnehezebb kor-
szak most jon. Nekem is komoly
kihivas lett volna, és talan én sem
tudtam volna vele megbirkézni.

Hiszen ha a fuiggetlen teriilet be-
lepusztul a mostani kdoszba, akkor
mit fog a Traf6 csindlni? Kivancsian
varom, hogy a gyGztes palyazé ho-
gyan viszi majd az intézményt eb-
ben a nagyon nyitott profilban. Még
egy szempontbdl nem viselkedtem
a vezet6i hagyomanynak megfelels-
en. Azt mondjak, hogy egy vezetd-
nek mindig folfelé kell baratkoznia.
Bar én is szerettem volna minden
févarosi nagyszinhazi premiert -
Katona, Orkény stb. — végignézni,
a feladatom szerint inkabb a , kicsik-
hez” jartam, kerestem, ami meg-
csillan, amit majd be lehet emelni.
Figyelmen kivill hagytam az itteni
autoriter ,szabalyokat”, ezzel gyakor-
latilag védtelenné tettem magam.

— Nem is mozdult meg senki a fovd-
rosi nagyszinhdzakbol, hogy védel-
medre keljen.

~ Volt, akit felhivtam, és nem val-
lalta.

— Bozsik Yvette-tel valé kapcsolatod
egyidds a Traféval, vagy kordbbi?

— Yvette-tel tizen6t évet dolgoz-
tam, kiilfoldi meghivasokhoz segi-
tettem. Erte talin t&bbet tettem,
mint Frendk Palért. Nagyon hittem
abban, amit Yvette a Természetes
Vészek korszakaban csindlt, és azt
kovetden is. Az elsé két muvét a
Mtihely Alapitvannyal komolyan ta-
mogattuk. Ezzel a két mivel indult
a PeCsaban és a Katonaban. Amikor
Yvette-tel elviltunk, Ggy éreztem, &
mir befutott miivész, nekem mar
masoknak kell segitenem.

— Voltaképpen ki lehet mondani
azt, hogy megromlott a viszonyotok?

— Ameddig dolgoztunk, felhétlen
volt a viszonyunk. Volt egy krizis
a kapcsolatunkban, amikor Arvai
Gyorgy és Yvette szakitott egymds-
sal. Akkor én Ggy dontSttem, hogy
Yvette-tel dolgozom tovabb. A kii-
lonvalas utan felszabadult a néisé-
ge, finom humor és irdnia jelent
meg a munkdiban, amit én nagyon
szerettem. A konfliktusunk akkor
tokozddott, amikor azt lattam, hogy
évente harom-négy produkcion dol-
gozik, s ez kezdeit meglatszani a md-
veken. 2006-ban viltunk el egy-
mastél, elég sajnalatos kortilmé-
nyek kozott. El akartam mondani
neki, hogy tartsunk egy év sziinetet
a Traféban, de erre nem kertilt sor,
meg sem tudtam szélalni, mert § je-
lentette be igen hangosan, hogy nem
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jon tobbet. En azéta szréproba-
szeriden néztem a mtveit, és to-
vabbra is Ggy érzem, hogy indokolt
volt az elvalasunk.

— Azutdn még jatszott a Traféban.

— Az az el6adisa a Laban-dij kap-
csan keriilt hozzank.

~ Azt az eldaddst én is gyengének
gondoltam.

— En lattam benne értéket, de ta-
lan egyediil én. A kozonség sem
mozdult 14, a szakmai visszhangok
sem igazoltdk vissza. A Liban-dijat
a MU Szinhdzzal kozésen hoztuk
létre. Részben azért, hogy ne mond-
hassak, hogy mindent Szabé Gyorgy
és csapata hatiroz meg, hanem
dontson egy fiiggetlen szakértdi-
kritikusi csapat. Ok biraljak el a be-
mutatékat, a nyertes pedig kap
mésfél millié forintot a kovetkezd
produkci6jahoz. Igy kapott Yvette

lehetdséget. A fordulat éve 2000,
nem csak az Yvette-tel val6 munka-
ban. Ekkor jelent meg a MiPa, ami
a teriilet ijragondolasira kényszeri-
tett. A MiiPa egy igen nivés main-
stream jellegl intézmény, amilyen-
nek lennie kell. En pedig 2006-t61
elkezdtem kisérletezni, probaltam
Ujrapozicionalni a Trafét a kultura-
lis piacon.

— Sok kudarcos kisérlet volt.

— Abszolut. Az atlagos néz6sza-
munk akkor szazétvenre csokkent.
Ezutin kellett valtanom abba az
irdnyba, amely felé még most is tar-
tunk.

— Bozsik meghivott a szinhdzdba dol-
gozni. Te ldisz esélyt a koz6s munkdra?



— Erre kés6bb vilaszolok, majd
meglatom.

~ Szdmomra nemcsak a mostani
Traf6 veszhet el, de te mint vezetd,
mint kézszolga is. Hdrom évtizede
szolgdlod a magyar fiiggetlen kultiirdt.
Most pedig nem lesz feladatod.

— Most még nem vagyok kesert.
Majd jalius 1-jén meglatjuk. Kérdés,
hogy tudok-e egzisztencidlis meg-
oldast taldlni, és hogy mennyire ke-
seredik meg az ember ettd] a hely-
zettSl. Sokat gondoltam ra az elmilt
két-harom évben, hogy abba kéne
hagyni. Nagyon nehéz munka ez,
kivalé most a csapatom, de sok em-
beri csalédas ért, a Traf6 vezetése
pedig komplex feladatt4 valt. Es kéz-
ben van az embernek felesége meg
harom gyereke, akiket soha nem lat.

— Kiilfoldon keresel munkdt, vagy
itthon?

— Kulfoldon is korlatozottak a le-
het8ségek. Itthon lenne a legjobb
valamit csindlni. Talan csak a Buda-
pesti Oszi Fesztivalnal kellene a tu-
dasom, ra is fogok kérdezni. Szerin-
tem harom-négy év alatt Eurdpa tiz
legfontosabb fesztivdlja kozé tud-
ndm emelni.

— Efeldl nincs kétségem. Azt mar in-
kdbb kétlem, hogy megkapod ezt a le-
hetdséget. Most Horvdth Csaba a BOF
vezetdje, 6 viszont a Traféba jon. Az a
hely elvileg felszabadul. Minden bukds
mindannyiunk bukdsa is, és ezért én
is felelosnek érzem magam. Bevonul
Bozsik Yvette Kossuth-dijas miivész.
Te pedig alig kaptdl szakmai elismeré-
seket.

— Vannak elismeréseim, de ez sza-
momra nem olyan fontos. Azt azért
sajnalom, hogy soha egyetlen sajét
produkciénkat sem hivtdk meg a
POSZT-ra. Ugy csindlunk, mintha
egyenrangiak lennénk a budapesti
szinhazakkal, de nem vagyunk azok.
En az innovAciét tartottam és tar-
tom fontosnak.

— Azert, amit te ezért a kozOsségert,
Magyarorszdgeért tettél, taldn felajanl-
hatndnak neked egy helyet. Fol kellene
ismernie ennek az orszdgnak a sajdt
érdekeit. Hogy te holnap ne kilfoldon,
vagy egy magdn- vagy multicégben dol-
gozz — gondolom, sikeresen.

AZ INTERJUT KESZITETTE:
TOMPA ANDREA

Szemerey Samu

Kultura
varoste

.

S
lesztes

korantsem korlatozédik a kulturdlis és mlvészeti programok

altal megteremtett idegenforgalmi vonzer6re vagy a k6zonség
szamara ny(jtott szolgaltatdsok kdzvetlen tarsadalmi és gazdasagi
sikerére. Az alabbiakban azokat a szempontokat szeretném kiemelni,
amelyek a Traf6t - a hazai kulturadlis szcénan belll egyedlallé
m(ikédési modelljén tdl - elhelyezik a varosfejlesztés és az intézményi
hal6zatok tagabb kontextusaban.

A Traféhoz hasonlé intézmények szerepe egy varos életében

Mindenekel6tt Gigy gondolom, hogy eddigi torténete alapjan a Traf6 te-
vékenységét a kulturalis helyett az innovdcids kzpont meghatarozis irja le
igazan pontosan. Ez az intézmény a kreativ tevékenységek kozotti tudas-
csere olyan helyszinévé valt, ahol nem csupan az el6adé és kiallité miiveé-
szek, valamint a k6zonség, de a kiilonféle hazai és kiilfoldi szakmabeli
alkotok kozott is kiemelkedSen termékeny kapcsolatok alakulhattak ki.
Ez hazon beliil szdmos olyan innovativ projekt sziiletéséhez vezethetett,
amelyek egy bizonyosfajta problémaval foglalkozé alkotoknak egészen
miés teriiletrl kinaltak valaszokat, kapcsolatokat teremtve kiilonféle
mifajok, megjelenési formak és miikodési modellek kozott. Ha pedig a
miifaji és konkrét hatarok helyett a kérdések és a mddszerek keriilnek
a figyelem kozéppontjaba, akkor sziilethetnek olyan munkak, amelyek-
ben atjarhat6évéa valnak az autoném kreativitds, az elemzé problémafelve-
tés és az alkalmazott kutatis-fejlesztés teriiletei.

A varosi kozterekre kikeriilS, azok miikodését firtat6 tincel§adasok, az
urbanisztikai problémakkal, varosi jovéképekkel vagy az épitészeti emlé-
kezettel foglalkozé képzémuvészeti kiallitisok, a vitdknak és konferenci-
dknak helyt ad6 el6adétér — hogy csak a kozvetlen épitészeti kapcsolato-
kat emlitsem — nem azért fontosak, mert tagabb szakmai kézonségeket is
elérnek, hanem azért, mert altaluk valik értelmezhetévé, hasznalhatéva
és alkalmazhat6va a helyi kultariban rejl§ er8. Ez pedig minden véros
szadmara meghatdrozoé jelentségi: versenyképességiik, gazdasagi poten-
cidljuk és sajatos vonzerejilk mind a benniik mtikédésbe hozhaté tudas
és véllalkozé szellem fiiggvénye. Ez utébbiak pedig csak olyan kérnyeze-
tekben tudnak fejlédni, amilyen a Trafé. Biztos vagyok benne, hogy az
olyan muhelyek, mint a Kitchen Budapest, az olyan magyar cégek, mint
a Prezi, a Dragontape, a LogMeln, a NavTeq vagy a Ustream példatlan iiz-
leti és szakmai sikerei mogott a kommunikacid, a vizulis kérnyezet, a
targyi vilag specialis, helyben gyokerezd szemlélete és értelmezése htizo-
dik — ez a szemlélet pedig az ilyen intézményekben jon 1étre.

A varos szempontjabol nézve csomoépont és katalizator ez a hely, ami-
nek kozvetett, de komoly hatdsa van az itt mikodé iparra és fejleszté-
sekre is, miutin ezek szellemi alapt8kéjét teremti meg.

A misodik szempont a kdzeg, ebben az esetben a Traféonak helyt adé
kornyék fejlédése. A kétezres évek kozepére kitapinthatéva valt a
Nagykérutat koriilvevd negyedekben a Dunatdl a Kirély utclig terjedd sav-
ban egy str(isédési folyamat, amikor szdmos kiilonféle alkotémiihely,

Az els6 Traf6-konferencidn elhangzott eladis szerkesztett valtozata.
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tervez8cég, galéria, miterem és killonféle intézmény
koltozott ide iiresen allé boltokba, bérelt lakasokba és
épiiletekbe. Elelmes varosok az ilyen kreativ zénék ki-
alakulasat hatékonyan meglovagoljak, vagy egyenesen
el6idézik — Budapesten ez a felismerés elmaradt, és
elmaradtak azok az 6nkormdinyzati programok is,
amelyek lathat6va és erételjesebbé tehették volna ezt a
spontan indul folyamatot. Ezzel egylitt szimos kez-
deményezés alapvet§ referenciaja volt a Trafé mint
els@ kanari a Koruton tal: az Impex, a Tiizraktér, a
Ko6zért, a Dinamé és szamos mditerem, probaterem
szdmdra jelentett igazolast a foglalt hazbél intéz-
ménnyé vilas sikertorténete. Az igazin érdekes 1épés

.

azonban az, ahogy a mitivészek utin érkezd befekte-
t6kre épiil6 klasszikus varosfejlédési modell Ggy is le
tudott itt jatsz6dni, hogy nem alakult ki erételjes, az
ingatlanok értékeit egyértelmiien megnéveld kreativ
negyed. A ferencvarosi és jozsefvarosi rehabilitaci6
ezredfordulé utini befektetései ugyanis szinte kivétel
nélkiil az itt zajlé kulturélis életet jelolik meg vonzd
tényezéként — és ebben az egyediil dllva maradt és fej-
16d6 Trafénak meghatiroz6 szerep jutott, a Corvin-
negyed célk6zonségétsl a Ferencvarosban elsé lakast
vasarlé friss diplomas értelmiségi csoportokig.

A kulturilis innovaciéval vagy a kultGratermelésen
keresztiil a nyilvinossig, a tirsadalom kérdéseivel
foglalkozé intézmények ilyen médon egy varos gazda-
saganak potens szereplSi. A kilencvenes években di-
vatossd valo varosfejlesztési koncepcidk a kreativ ipar-
agakban lattak a jové legdinamikusabb fejlédési ira-
nyat: eszerint azok a varosok, amelyekben a kiilonféle
teriileteken tevékenykedd alkotdék tamogatd és inspi-
ral6é kornyezetre talalnak, az ott miikods cégek nove-
kedését sajat fejlédésiikben is hasznositani tudjik.
A médiacégek, a fejlesztéssel, tervezéssel foglalkoz6
stadiok mellett ebben a folyamatban meghatarozé sze-
rephez jutottak a miizeumok, galéridk és a kiilonféle
eladd-miivészeti helyszinek, amennyiben képesek
voltak 6sszekapcsolni sajat alkotd vagy értelmezd mun-
kajukat a versengé nemzetkozi halézatta valé kultura-
lis gazdasag logikajaval. A Traf6 ebben a kézegben
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tgy is sikeres szereplévé tudott valni, hogy kdzben
Budapest sohasem volt képes egy koherens fejlesztés-
politika megfogalmazasara és azon belill a kulturalis
intézmények szerepének felismerésére.

Taldn ez ut6bbi hidny az oka annak is, hogy a rafor-
ditdsok és eredmények mérhetdsége nehézségekbe
titkozik. Amennyire kévethetdk és szamszerdsithet8k
ugyanis az erre az intézményre koltott 6sszegek, any-
nyira nem alakult ki sem médszertana, sem gyakorlata
az intézmény tevékenységébdl szarmazé eredmények
gazdasigi értelmezésének. A fentiekbdl lathaté, hogy
ennek a mérésnek nem csupan az épiileten beliili be-
vételre és az elSadasok utan a kérnyéken megnéveke-

dett éttermi fogyasztasra vagy
taxiszdmlakra, hanem a sokkal
komplexebb és kozvetettebb
tizleti, innovaciés eredményekre
is ki kellene terjednie. Az egyen-
letnek ez a fele jelenleg Magyar-
orszagon hidnyzik — ez megne-
heziti az intézmények munka-
jat, a hossz( tav(i stratégiaal-
kotast és az eredményeik sze-
rinti értékelésiiket is.

Taldn most mér az is érthetd,
hogy miért tévedés a Trafoét
alternativ intézményként defi-
nialni. Az ut6bbi években a {6-
varos arculatinak markans ré-
szévé valtak a magukat rend-
szerint alulrdl jové kezdemé-
nyezésként meghatirozé vagy
a vendéglatast a kulturalis tevé-
kenységekkel kombinalé alter-
nativ helyszinek. Szimomra

azonban nehezen lathat6 az ezekben rejl§ innovativ
potencial, a professzionaliziciéra, a fejlédésre és in-
tézményesiilésre iranyulé szandék. Miikddési horizont-
jukat a szinten tartisra irdnyulé ambicidk hatdrozzik
meg, miivészeti programjuk nyitottsiga ritkdn péro-
sul tudatos stratégidval vagy j6l koriilhatarolt tartalmi
kritériumokkal. A Trafé a rogzlt vilagt, zart fésodor-
beli intézményekhez és a bizonytalan koncepciéju al-
ternativ helyszinekhez képest egy harmadik teret hoz
létre — ami egyben kapcsolatot is teremt ezek kozott
és mindazon mas helyszinek koz6tt is, amikkel vilag-
szerte egyluttmuikodik.

A gazdasigi vilsag els6 hullimat nem kis mértékben
az ingatlanspekulaci6 inditotta el — ugyanaz a speku-
laci6, ami Eurdpa kulturélis intézményeinek és mu-
zeumainak rég nem latott megtjulasat hozta el az el-
mult két évtizedben. A beddld fejlesziési programok a
kreativ varos koncepciéit is megtépaztak — a kulturalis
ipardgak mir nem egyértelmiien a konnytd és gyors
hozamok teriiletei. Gazdasagi és varospolitikai jelen-
t6séglik ugyanakkor elvitathatatlan, és igy kulcsfon-
tossdgu, hogy a csokkend forrisok olyan helyekre ke-
riilljenek, amelyek hossza tavon képesek megsokszoroz-
ni a rajuk forditott 6sszegeket. A Trafé ilyen hely —
a sikere azonban nem kis mértékben a fenntarték
kompetencidjan is mulik. Budapest szamara nem az
intézmény létének megkérddjelezése, hanem inkabb
a modell elterjesztése lenne a f6 feladat.

www.szinhaz.net
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Gaspar Maté
A Trafd mint szinhaz

Intézményi besoroldsa szerint a Trafé egyike a Buda-
pest Févaros Onkormanyzata tulajdonaban 4116 tizen-
négy szinhaznak, ekként — dbécésorrendben — a Bu-
dapest Babszinhaztdl a Vigszinhazig terjedd lista ele-
me, a koltségvetési torvényben meghatarozott, tn.
normativ timogatas kedvezményezettje, mindenkori
vezetGje a Budapesti Szinhazigazgaték Egyesiiletének
teljes jogl tagja — feltéve, ha maga is Ggy itéli meg,
hogy ebben az asztaltirsasagban van a helye. A most
mandatuma végéhez ér§ Szabé Gyorgy szamadra hosz-
sza éveken 4t nem volt magatdl értet6dS az odatarto-
z4s, csupan 2007-ben csatlakozott, s ez az elh1z6d6
gesztus egyértelmien jelzi, milyen lassan latta be
maga is az evidenciat: a Trafé — szinh4z. Szamos oka
van annak, hogy ez a felismerés a mai napig nem
épiilt be maradéktalanul sem a szakmai, sem a nézéi
koztudatba, s a Trafé egyfajta kakukktojasként szere-
pel a f6varos amugy vilagviszonylatban is ritka stird-
ségu és tarkasagn szinhazi palettdjin; az alabbiakban
elszor ezeket veszem sorra.

Az elsé éppen az elébb emlitett kiterjedt szinhazi
szolgiltatohalézat, amely a legutobbi id6kig reprezen-
talta a ‘8¢9 el6tti rendszerben meghatarozova lett tar-
sulatos-repertoarszinhdzi miikodésmodell primatu-
sat. Amikor egy szociokulturdlis kézegben valamely
fogalomrdl szinte automatikusan megképzédik egy
massziv jelentéshalmaz, akkor barmilyen, ahhoz ké-
pest eltéréseket mutatd kezdeményezés piacra vezeté-
se és elfogadtatisa kockazatos, de mindenképpen idé-
igényes vallalkozas. A Trafé esetében a kockazatot az
intézményi forma, a vele jaré garanciahalé csokken-
tette, s ennek koszonhetfen immar tizenhirom éve

Tabor (Hotel Modern)
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kisérhetjiik nyomon e ,struktran belili alternativa”
fejlédését.

Ez azonban t6rténeti 1éptékkel mérve rendkiviil révid
id6, a Trafé6 mindmaig a legfiatalabb, sajat jogon meg-
képz4dott hivatisos eldadd-miivészeti hely Budapes-
ten. Természetesen voltak el6képei és konkrét eléz-
ményei is (elég csak Szabé utjat végigkisérni az FMK-
tol a Petdfi Csarnokon 4t a Liliom utciig), 4m azokat
a hazai kulturalis kozfelfogas inkabb az underground
kozmiivel6dési szférdhoz sorolja, s csak kivételes eset-
ben emeli identitisképzé, jellemzben kiemelt timo-
gatast élvezd intézményei kozé. Az ezredfordulén egy,
a periféridkon 1étrejové értékei irdnt nyitott, a szektor
mobilitidsat felkarold varosvezetés hozta létre a Trafét,
am egy 0j néz6i generaciénak kell felnénie benne és
az altala nyGjtott esztétikai-szerkesztési miisorkinala-
ton ahhoz, hogy természetessé valjon: ez is szinhaz.

Még akkor is, ha nem annak hivjdk. Az épiilet ko-
rabbi funkci6jat metaforikus sikra emel6 tulajdonnév
utan a Kortars Muvészetek Haza meghatarozas 4ll a
bejarat felett. Megitélésem szerint a névvalasztas tu-
datosan jatszott el és jatszotta ki a berogziilt klisék-
kel/kliséket. A Hdz utétag jeloli az ismerdst, s nyjt
legitimitast vagy legalabbis 6vé szemantikai mez6t az
elStte 8116 két, igencsak tdmogatisra szoruld fogalom-
nak. A kortdrs egyarant ébreszthet izgalmat, és kelthet
gyanut a befogad6i kor szellemi nyitottsagatol fiiggs-
en. A kialakuléfélben 1évs, még nem kanonizilt, ne-
hezebben kiismerhetd, kockazatos, sokszor zavarba
ejtd, kisebbségi értékpreferencidkat titkr6z8, alkalman-
ként el6ttiink sziiletd, ezért elrontott, maskor zsenia-
lis alkotéi aktusok melletti kidllas batorsagot igényelt
a Haz nyitasakor, és a manapsag egyre jobban stan-
dardizal6dé kozizlést visszatitkr6z8 szinhazi kindlat-
ban talan még inkdbb. A mivészetek tobbes szami
meghatirozisa a kiilonb6z8 kifejezésmaédok e fala-
kon beliili egyenrangtisdgat, egymasra hatdsanak el6-
segitését célzo6 laborjelleget hirdeti, ahol nincsen ki-
zardlagossag és a priori hierarchia, hanem az inter-
diszciplinalis szemlélet a meghatarozé, és minden
crossover kezdeményezés teret kap. Ennek megfeleléen

Karhozat kertje (Mozgd Haz)
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a Traf6 UttorS szerepet jatszott napjaink 0j iranyzata-
inak, a fizikai szinhaz, az Gjcirkusz, a felnétt bab-
szinhaz hazai megismertetésében, mikozben a vizua-
lis és akusztikus muvészetek, amellett hogy sajat jo-
gon is markansan megjelentek a programkinalatban,
legtobbszor elvilaszthatatlan komponensei voltak az
Osszmuvészeti produktumoknak.

Talzas nélkil allithaté: ez a miifaji sokszintiség és
keveredés csak ebben a kiilonleges térben valésulha-
tott meg. Az egykori ipari 1étesitménybél atépitett, a
nézé—el6ado viszony rugalmas alakithatésagat kinald
fekete doboz szinhdz megnyitdsakor az intézményi
korben és stidibméretben els6ként nytjtott konku-
rencidt a bevett, kukucska-szinpadon zajlé szinjat-
szédsnak. Masfajta mivészi lehetGséget kinalt, ezaltal
uj alkotismédokat serkentett, és egy hétkoznapibb,
patoszmentesebb poziciot ajanlott fel a kozonségnek,
tagjai kozé csabitva olyanokat is, akiket a szinhazakat
6vezd burzsod glamour esetleg elidegenit. A Traféba
jarni a kezdeti években kaland volt, hiszen a hagyoma-
nyos vérosfoldrajzi percepcié szerint szinhizaink a
Nagykoruton beliil helyezkednek el, ezzel is magyaraz-
hato6, hogy a hagyomanyos szinhazba jaréknak idébe
tellett a mentilis hatdrvonal atlépése — amit a Bels6-
Ferencvaros rehabiliticidja és a kulturalis kinalat idg-
kézben folyamatosan zajlé decentralizicidja (a Barka-
tol a Nemzetin at a Millenarisig) egyarant elésegitett.

A Traf6 egyik legjellemzébb sajatossiga, hogy nem
egy tarsulatnak ad otthont, hanem misszibja szerint
reprezentativ médon jeleniti meg a kortars magyar és
nemzetkozi eladé-miivészeti alkotok, csoportok t6-
rekvéseinek legszélesebb spektrumat, s ennek érde-
kében intenziv egytittmuikodést alakit ki és dpol a fiig-
getlen miihelyekkel és a hasonlé karakterd kilfsldi
szervezetekkel — ahogyan azt legutébb az tigyvezets
igazgat6i poszt kiirdsa is hangstlyozta. Bar a hivata-
los dokumentum nem mondja ki, ez a befogadoé szin-
hazi profil, amit a magyar szakma mindig is félelem-
mel teli gyanakvassal szemlélt mint a szinhazi mko-
dés csokkent értékd, egytttal olcsébb médozatat, amely
— ha sikeresen tizik — kikezdheti a dominans, tirsula-

Krizis-trilogia (Krétakor)
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tos-repertoarszinhazi modellt. A hagyomany fel6l nézve
a befogad6 szinhazakat szokas alacsonyabb rendiinek
tekinteni, abbdl a feltételezésbdl kiindulva, hogy valo-
di muvészi identitis csak tarsulat és repertoar egy-
mist feltételezd egyiittillisa esetén alakulhat ki.
Tény, hogy profiljait nem esztétikai ethosz vagy ja-
tékstilus hatirozza meg, hanem az a funkcié, amit —
j6 esetben — mtikodése minden mozzanataval betolt.
Ezzel is magyardzhatd, hogy vezetését altalaban nem
mitivészek, hanem menedzser képzettségli program-
szervezSk latjak el marketingszemléletd megkozeli-
téssel: azt vizsgdljak, milyen sziikséglet és milyen ki-
nalat észlelhet§ a piacon, s azokat milyen komplex
programstruktaraval lehet kielégiteni fenntarthatd
moédon. A Trafé induldsa egybeesett a Thilia atalaki-
tasaval, ahol a Févaros a Mivész Szinhaz tarsulatanak
kiseprtizésével hozott 1étre befogadd szinhizat a
Nagymez§ utcaban. Akik skandalumként élték meg,
hogy a Schwajda-Torécsik paros helyére Megyeri
Laszl6 keriilt, azok egy 0j virus elharapézasatdl tart-
hattak, amikor Szab6 Gy6rgy személyében egy Gjabb
kézgazdasz is igazgatéi megbizast kapott. Ennek in-
dokoltsagara azonnal visszatérek, de el6bb sziikséges
még eloszlatni azt a félreértést, hogy alkotégirda hijan
a Trafé-szerd képzédmények pusztin passziv, ,ren-
dezé palyaudvar” jellegd funkciét képesek betolteni.
Ezzel szemben, megfelel§ anyagi eszk6zok és kap-
csolatrendszer birtokaban, kész eladasok forgalma-
zasan til megrendeldként, koprodukciés partnerként
is megjelennek a piacon, igy hozva létre a befogadas
és kibocsajtis egészséges dinamikijat, a Traf6 eseté-
ben mindezt paratlanul széles nemzetkozi halézat-
ban, ami regiondlis viszonylatban is kiemelked§ pro-
dukciés hazza avatja.

Végezetiil emlitem a vezetSi szerep sajitossigit,
hiszen egy kisebb, funkciondlisan felépitett stab ira-
nyitisa kevésbé igényel miivészeti irinymutatist és
tarsulatvezet6i erényeket, helyettiik a menedzsment-
szemlélet keriil elStérbe, amihez a fentebb emlitett
kozgazdasz végzettség j6 alapot szolgaltat. A Trafé
igazgat6janak mindennapjait a miikodési teriiletérdl
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Radio Miezzin (Rimini Protokoll)

szdrmaz6 informacidk begytjtése és rendszerezése
(ideértve az ezzel jard rengeteg utazast), a piaci hely-
zetre reflektdld, 4m azt egytttal alakitani is szandéko-
26 stratégiai tervezés, a sziikséges partnerségek kiala-
kitisa, a terv hatékony kommunikicidja és a megva-
16sitasat biztosité polivalens, magasan kvalifikalt
munkatdrsi garda irdnyitdsa tolti ki. A Traféban a ma-
sutt kevésbé hangsilyos munkakérék valnak kézpon-
tiva: a kozénségkapcsolatok, a képzés, projektfejlesz-
tés — csupa olyan feladat, amely kreativitast, 6nall6sa-
got és kommunikiciés készséget igényel; nem
véletlen, hogy a Traféban dolgozni mindig is kihivas
volt, ide alkalmazottak helyett alkalmasokat kerestek.

A fent hat témakorben vizolt eltérések tették véle-
ményem szerint a Trafét a legmarkansabban felis-
merhet szinhdzz4 budapesti tarsintézményei kozott.
Helyzeti elényét tudatos fejlesztésekkel olyan erény-
nyé kovacsolta, amelynek megérzése nem csupan a
Liliom utcai hely mikodtetSinek és latogatéinak, de
az egész magyar szinhazi szakmanak érdeke.

Ehhez képest — vagy talan éppen ezért — az ElGadé-
mivészeti térvény 2009-ben életbe 1éptetett besorola-
sa szerint a Traf6 és a Thalia volt az a két f6varosi te-
atrum, amely a II. kategériaba keriilt. Tarsulat hidnya-
ban nem tudtik hozni azokat az objektiv (elsGsorban
el6adasszamra és a sajat produkcidk ardnyira vonat-
kozd) mutatokat, amelyek az élcsapathoz soroltakat
jellemzik. Az idén életbe 1ép8 modositott jogszabaly
0j mindsitési rendszert is hoz, mas logikat kovet.
Eszerint az egyes intézmény helyzetét (és ezzel gya-
nithatéan finanszirozisat, mudkodési palyijat) az
szabja majd meg, hogy mitivészeti-kulturélis szerepe,
mintakozvetits ereje, szolgaltatasainak tartalma nem-
zeti, avagy helyi szinten bir-e jelentéséggel. Ebben a
felosztasban a tirsulat megléte immar nem praktikus
feltétel egyes teljesitményelemek biztositisdhoz, ha-
nem alapvet6 értékhordozd, melynek hidnyaban a ta-
mogatasi jogosultsigot biztosité status keriilhet ve-
szélybe. A kozelmultban tobbszor felréppent hiresz-
telés a Trafé esetleges allami intézményi korbe
vondsirél progressziv kulttrpolitikai szindékként akar
bizakodasra is okot adhatna, ha a jelenlegi tulajdonos
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Hey girll (Raffaello Sanzio)

Févaros altal meghatirozott funkcidk felértékelése-
ként értelmezheinénk, am lelkesedésiinket hiiti, hogy
a tranzakcié rendszerint ingatlanspekulaciés tervek
mentén meriilt fel, ahol a Kortirs Miivészetek Haza
szakmai jellemzéi figyelmen kiviil hagydsaval vala-
mely ellentételezési csomag részeként szerepelt.
Marpedig ha a programstruktara évek sordn kiala-
kitott kényes egyenstlya sériilne, maris nem ismer-
nénk ra a sajatos Traf6 brandre. Komplexitisa jol ér-
zékeltetheté szinhazi kinalatin, melyben eddig egy-
szerre volt jelen a mobilis nemzetk6zi Gjdonsigok
egy jelentSs (a meghivé terével és biidzséjével korre-
1al6) szegmense és a hazai struktiran kiviili kezde-
ményezések krémje. Nem véletleniil nehézkes az im-
portilt produkciok meghatarozisa, hiszen ahany szin-
hézi kultra, annyi viszonyrendszer szerint kellene
Gket definidlni; j6 résziik 1étrehozésinak helyszinén
egyaltalin nem szdmit alternativnak, sét, a Traf6 nyi-
tott sok esetben ablakot a nemzetkézi mainstream ala-
kuldsira. A vilig minden részérdl Gsszevalogatott
el6adasokban az volt a kozés, hogy el akartak és el
tudtak jutni még Magyarorszagig is, és mivészetiik
jelentésessé valt az itteni k6zonség szamaira. Az im-
maéron évtizedes, regiondlis dsszevetésben is exklu-
ziv, a fesztivaldinamikaval dacold, mert évadon ative-
16 kindlat megteremésében kiemelked§ szerepiik volt
elébb a kulfsldi kulturdlis intézetek kozvetitsi és ta-
mogat6i munkajinak, kés6bb az eurdpai unids palya-
zati egyiittmiikddéseknek. Igy elsésorban tijékozott-
sag, pénz és szervezés kérdése volt, milyen kiilonle-
gességekbdl allnak 6ssze a Liliom utcai hétkoznapok.
Nem egészen ez volt a helyzet a magyar tarsulatok
bemutatisa kapcsan. A Trafé — mint a hazai befogadé
szinhdazi ldnc cslicspontja — mindig is erésen ki volt
szolgiltatva a fuggetlen szinhazi szféraban zajl6 fo-
lyamatoknak. Csak azokat a kezdeményezéseket tud-
ta szinpadara engedni, amelyek egyrészt nem rendel-
keztek sajat jatszohellyel, vagy — ritkdbb esetben —
hajlandéak voltak onnan kimozdulni, masrészt kells-
en megizmosodtak mar ahhoz, hogy bet6ltsék a terét,
és megtoltsék a nézéterét. A Traféban bemutatkozni
rang és kihivas volt egyben, s amig a Haz profiljat el-
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s6sorban a kilfoldiek fellépései szabtdk meg, arra is
volt id6, hogy kitermel8djon egy-egy eseményszamba
men§ hazai produkcié. Mert bar hiadba kényeztette
el a kozonséget kiilfoldi kivalésagok bemutatasaval,
a Raffaello Sanziétél a Forced Entertainmentig és a
Hotel Moderntdl a Rimini Protokollig, valédi para-
digmaalkot6 szerepet a hazai szinhazi életben legin-
kabb magyar tarsulatok helyzetbe hozasaval tudott
jatszani. Szubjektiv emlékezetem harom olyan pilla-
natot 8riz, melyek jelképeznek egy-egy korszakot, bar
semmiképpen sem fedik le Sket teljesen. A Mozgd
Haz a kezdeti lendiilet és bator kisérletezés képvise-
16jeként kapott széles nyilvanossigot idehaza és kiil-
foldon egyarant a Trafé nyitisa koril. A Krétakor
hosszas rakésziilés és tervezés utan alakitott ki kol-
csonésen elényds, produkcidkon és éveken ativeld
massziv jelenlétet a kétezres évek kézepén a Liliom
utcidban. Mundruczé Kornél nemzetkozi projektjei pe-
dig a természetes és nélkiilozhetetlen szovetség gyii-
molcseiként jottek létre az utdbbi években, jellemzéen
mar az intézmény falain kiviil.

Ez a harom kiragadott példa is jél szemlélteti, milyen
szoros egyméasra hatisban allva alakitotta a magyar
hagyomany és a kiilf6ldi piac a Trafé mikodésmodjat,

Fuchs Livia

A Trafdé mint
tancszinhaz

Ha a hazai tincélet utébbi negyedszazados radikalis
normalizalédasdnak gyokereit és egyben centrumat ke-
resem, rendre a Szabd Gyorgy nevével fémjelzett intéz-
ményekhez jutok: a Pet6fi Csarnokhoz, majd az éltala
megvalositott Trafé — Kortdrs Mivészetek Hazahoz.
Azokhoz a pezsgé szellemi mtihelyekhez, ahol a mun-
katdrsak idénkénti kicserélédése ellenére is folyamatosan
a miivészi szabadsigon, az innovacién, a batorsagon,
a nyitottsdgon volt a hangstly - beleértve a nézéi fogé-
konysag fejlesztését, a latokorsk szélesitését, a megér-
tés szellemi kalandjanak igényét.

Normalizilédast irtam, mert amikor Szabé a nyolc-
vanas évek kozepén ismeretleniil felbukkant a hazai
tincvilagban, még nagyban virdgzott és keservesen
orok élettinek tiint az az ideolégiailag és gazdasigilag
is jol koriilbastyazott beszikiilt allapot, amely kizaré-
lag a balettnek és a néptancnak biztositott privilegizalt
helyzetet — alig valtozva az 6tvenes évek otal Ez a kul-
tarpolitika egyediil a kisebb kontroll alatt tartott ama-
t6r miihelyeknek engedett valamiféle miivészi szabad-
sdgot — mig a profik és az amatSrok kozott a legmaga-
sabb presztizst tinc, a balett esetében lehetetlenné
tette az atjarast.
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jatékrendjét. A kezdetben alkalmi fellépések alkotta
programban fokozatosan jelentek meg a repertoar-
szer(i elemek, ami el6bb a tarsulatoknak jelentett le-
hetgséget, utdbb viszont mar a befogadé részérdl je-
lentkezett kényszerként. Az import drigulasaval és
az ahhoz jarulé tdmogatisok elapaddsaval ugyanis
fokozatosan nagyobb tér jutott a hazai alkotéknak,
akik ezt addig tudtik megfelelGen betolteni, mig sajat
muikédési bazisuk tigy-ahogy biztositva volt. A forra-
sok utébbi években tapasztalhaté csokkenésével és
szétaprozddasival parhuzamosan egyre inkabb siet-
tetett érési folyamatok tanti vagyunk, amelyek mind
kockizatosabb kisérleteket eredményeznek. A Trafé
vezet8jének vallat novekvs felel§sség nyomja a Haz
adottsdgainak, kozonsége elvardsainak megfeleld
magyar szinhazi alkotdsok felkutatdsa és bevezetése
terén. Ma, amikor kényszerten ismét az alkalmi tar-
sulasok és a projektléptékd eladisok korszakaba ér-
keztiink, az eddigiekhez képest minéségileg Gj felada-
tot egyfajta dramaturgiai szempontrendszer kidolgo-
z4sa és érvényesitése hozhat, ami ~ amellett, hogy
fejlesztéen hat vissza az egész fiiggetlen teriiletre -
inherens médon erdsitheti a Trafé szinhdzi karakte-
rét, frappéans vélaszt adva az abban kételkedSknek.

E zirt s onmagat megujitani képtelen rendszer peri-
féridjan azonban a nyolcvanas évek elejétél megjelent
néhany outsider figura. Mindenekel6tt Angelus Ivan és
Kalman Ferenc, majd Berger Gyula és Goda Gabor, akik
megkérddjelezték az egyediil 1étjogosultnak tartott kon-
zervativ kinon érvényességét, s ugyan egymastol eltérd,
de egyarant szabad és 6nallé tincértelmezésre toreked-
tek — vagy épp a muivészeti életb8l nyomtalanul kiirtott
magyar moderntinc-tradicié feltimasztisaval kisérle-
teztek, mint Tatai Maria. Miutin e rebellisek zome a
miivészeti élet reprezentinsai altal semmibe vett ,ama-
térok” koziil keriilt ki, igy fel sem keltették a ,szakma”
érdeklédését. Két rebellis azonban a profik kozétt is
akadt. Bozsik Yvette, a Természetes Vészek Kollektiva
el6addja, akinek eleinte sajat alma matere, a balett- és
néptancmiivészeket képzd Allami Balett Intézet el6tt
kimondottan titkolnia kellett kozremiikédését Arvai
Gyorgy kisérleti darabjaiban. Meg az ugyancsak az Al-
lami Balett Intézetbdl induld, de nemzetkozi karrierje
soran széles tudast szerzé Lérinc Katalin, aki épp ekko-
riban prébalta kimozditani a Pécsi Balettet sajat, miivé-
szileg megfeneklett dllapotabol — eredménytelentil.

A hagyomanyos tancfelfogast megkérddijelezék kisér-
letei szdmara a nyolcvanas évek elsé felében alig volt
megmutatkozasi lehet6ség, igy akdr nyomtalanul el is
tiinhettek volna a magyar tincéletbdl - holott ttkeresé-
stik éppen szinkronban zajlott a nyugat-eurdpai tanc-
robbanassal, az eurdpai kortars tancnak még a ,mo-
dern” hagyomadnyt is alapjaiban megrenget§ elsg hulla-
maéval. De hat ki tudott-tudhatott itthon arrél, mi
torténik télink nyugatabbra? Egy kimondottan sziik
kor utazott és latott, hozzajutott kiilfldi folybiratokhoz
és/vagy az éppen a nyolcvanas évek elejétdl (egyeldre
csak illegilisan) hozzaférhetd tancvidedkhoz. A szélesebb
kozonség szdmara azonban csak azok az elSadasok
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léteztek, amelyeket a Budai Tancférum kinalt. Az a szer-
vezet, amelyet a monolitnak tekintett szakmai érdekeket
képvisel6 Magyar Tancmuvészek Szovetsége (MTSZ)
kiizdott ki sajat maganak, s amelyet e szervezet egyik
reprezentinsa — kordbban maga is tdncos — irdnyitott.
A Téancférum 1981-t6l kezdve az altala bérbe vett helyszi-
neken rendszeres, bar ritka fellépési lehetGséget bizto-
sitott a fentiekben vazolt ,szakma” szdmara, gondosan
tigyelve arra, hogy a Tancszévetségbe tomoriilt ,mi” és
mindenki mis, akit ,mi” nem tartunk ,,profinak”, azaz az
,0Kk” bebetonozott elkiiloniilése valtozatlan maradjon.
A tobbiek, az ,amatdérok”, a tincként aligha értelmez-
heté ,mozgasszinhazi csoportok” a korszak egyetlen
alternativ jatszohelyén, a Szkénében léphettek fel. A ven-
dégszereplSk meghivisa ugyancsak a Tancférum fel-
adata volt, 4m ez tobbnyire kimeriilt az llamkdzi szer-
z6dések lebonyolitisidban vagy a szocialista orszagok
jobbara nézhetetlen produkciéit felvonultatd, kortars
seregszemlének tekintett Interbalettek szervezésében.
Egy-egy ,hiba” — a kortars miivészet hagyomanyokat ki-
forgat6 vagy atiré aspektusait mutaté produkcié — azon-
ban idénként mégiscsak becstiszott. fgy keriilt sor Maguy
Marin a tradicié altal szentesitett szép tincos-testképpel
provokativan szakit6 May B. cimi mtivének vagy Kriszti-
na de Chatel minimalista kompozicidinak bemutatisara.
E vendégjatékok hajszal hijan botranyba fulladtak a be-
fogadoi értetlenség és a szinte egyontetd szakmai el-
utasitas miatt, hiszen a sziikre szabott esztétikai kinon
(amit ,mi” csindlunk: tinc, amit ,,6k”: nem tanc) miatt
ki sem alakulhatott az az értelmezési keret, amelyben a
kortars muivek egyaltaldn befogadhat6va vilhattak volna.
Ez az 6nmagaval elégedett és semmiféle viltozast nem
6hajté tincoskozeg Szabé Gyorgy felbukkandsira nem
reagilt, hiszen ,kivillr6l” jov6, tehat a tinchoz nem érté
(mert ahhoz csak ,mi” értiink...) figuranak lehetett 6t el-
kényvelni. Szabé viszont, mit sem torédve a belsé szakmai-
hatalmi viszonyokkal, a tinc teriiletén ugyan teljesen
jaratlanként, de profi menedzserként eldontstte, hogy a
frissen nyfl6 ifjasagi centrum, a PetSfi Csarnok program-
jai kozott allando helyet biztosit a két-harom éve felbuk-
kant 0 kisérleteknek, a szinhazi és tdnc-kdnonokat
megkérddjelezd alkotoknak. Es els6 pillanattél kezdve pon-
tosan tudta, hogy ehhez testkizelbe kell hoznia mindazt,

ami a vilag tdncmiivészetében is innovativ, hogy szaba-
don bearamolhasson a jelen sokféle kulttraja, s hogy et-
t6l kezdve a hazai alkotdk — és a néz8k is —~ a nemzetkézi
kozegbe agyazva lathassdk az 0j kezdeményezéseket.
Es tudta azt is, hogyan kell ezt csinalni: korabban elkép-
zelhetetleniil intenziv nemzetkozi, vagyis nyugati kap-
csolatok felépitésével, rendszeres apolasaval és megujita-
saval, a mtivészekkel és a nézékkel folytatott lankadatlan
parbeszéd kialakitasaval, és a sz6 szoros értelmében éj-
jel-nappal e munkanak élve. Tudott minden muvészeti
eseményr6l, mert firadhatatlanul utazott, latott, kérdezett
és vitazott — és azonnal felkinalta frissen szerzett tudasat
és tapasztalatat annak a hazai kdzegnek, amely egyalta-
lan kivancsi volt rd. Mindenesetre hihetetleniil nyitott
volt, és amint érzékelt valamilyen problémat — nincs elég
probaterem, nincs pénz mestereket meghivni, nincs
kritikai foruma a kortirs miivészetnek, nincs méd a
szinhazi kereteken beliil tdnccal palydzni, vagy éppen
az olyan lehetdségek hidnyoznak, amelyben t6bb miivé-
szeti &g képviselGje egyiitt dolgozhatna stb. -, azonnal
ezerrel l6dult neki, hogy megtalalja a megoldast.

A Pet6fi Csarnok: 1986-1998

A PeCsa a legfrissebb nemzetkdzi tdncirdnyzatok meg-
ismertetésével els6ként adta meg a nézéknek az eurépai-
sag élményét. Azt, hogy a hazai néz6 ugyantgy részese
lehet a jelenkori tanckultirdnak, mint bécsi vagy lon-
doni ,kollégaja”. Mert a mtivészetben joval 1989 el6tt le-
déltek a szellemi falak, hiszen Robert Lepage vagy Me-
redith Monk, a DV8 és a Karas, Trisha Brown és Sasha
Waltz fellépése ugyantigy minket gazdagitott, mint a
hazai fliggetlenek bemutatkozisa: a Természetes Vészek
Kollektiva, majd Bozsik Yvette tirsulata, a még Francia-
orszagban é16 Frendk Pal és Nagy Jozsef, az Artus, a
Sarbo és a TranzDanz, Angelus, Berger, Hudi, Ldrinc,
Rokas vagy Ladanyi Andrea, a Szegedi Kortirs Balett,
s6t még az Operahaz ,modern” estje is, hiszen Szabé
latokorébe az Gj kozonség felé nyitni vagyd balettprog-
ram befogadasa is belefért. Mert a PeCsa a fiatalabb nézék
kozegében kedveltté és fontossa tudta tenni az elavult
dramaturgiai, stildris és tancnyelvi kliséket sutba dobo,
szabadon kisérletezé tanciranyzatokat.

A Trafd el6adasai szamokban

SZEZON 98/99 | 99/00| 00/01| 01/02 | 02/03 | 03/04 | 04/05 | 05/06 | 06/07 | 07/08 | 08/09 | 09/10 | 10/11
ELOADASSZAM 117 (120 |135 |134 |144 |121 [130 |137 |140 |145 (185 |160 |183
Szinhdz magyar | 13 17 16 29 15 10 11 17 26 28 27 38 68
Szinhaz kiilféld | 13 10 9 6 6 7 15 6 27 11 57 21 16
Tanc magyar 31 39 44 39 54 45 47 30 34 35 35 38 31
Tanc kiilféld 27 18 24 22 30 26 20 33 19 23 22 20 19
Zene magyar 13 14 14 12 12 9 7 10 7 13 11 14 11
Zene kiilféld 9 9 16 11 7 9 13 10 7 10 12 16 12
Szinhaz 26 27 25 35 21 17 26 23 53 39 84 59 84
Tanc 58 57 68 61 84 71 67 63 53 58 57 58 50
Zene 22 33 30 23 19 18 20 20 14 23 33 30 23
Egyéb 11 13 12 15 20 15 17 21 10 26 21 13 26
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Az egyre sokasod6 hazai fiiggetlen egyiittesek mind-
egyike fellépett a PeCsaban, hiszen a befogadéhely cél-
ja éppen az innovativ tirsulatok és alkotok megerdsité-
se, kibontakozasuk segitése volt. Igaz, eleinte nem is
nagyon lehetett volna valogatni koziiliik, hiszen a felso-
roltakon kiviil mas csapatok nemigen léteztek még,
ezért az els§ években a kiilfoldi vendégfellépdk kaptak
nagyobb teret. Szabé elképeszté mozgékonysaga révén
— tudta azt is, hogy a vilag legkiilonb6z6bb pontjai ko-
z6tt kell fesztivalrdl fesztivalra szguldoznia, ha szink-
ronban akar lenni a torténésekkel — pillanatokon beliil
mindenkinél naprakészebben tajékozddott az éppen
sziileté posztmodern irdnyzatokban. S ebbél a szinte at-
lathatatlanul széles kinalatbol biztos kvalitdsérzékkel
szemezgetett, néha még azt is megkockaztatva, hogy
egy-egy produkciét akar el is utasit a PeCsa kozonsége.

Szabé programszervez6i tevékenységében a kész pro-
dukcibk befogadasa mellett nagy hangstlyt kapott a ha-
zai muvészek bekapcsolasanak vagya a nemzetkozi vér-
keringésbe. Nem menedzselt senkit, hiszen nem egy-
egy muvészt, hanem egy kozosséget akart fejleszteni, de
azt faradhatatlanul. fgy keriilt sor t6bbek kozétt arra is,
hogy Budapesten keressen tancosokat a francia Brigitte
Farges, akihez végiil Kovics Gerzson Péter szerz6dott.
Vagy idehozta a legendas, a francia tincmivészet Gj
hullaimit is elindit6 Bagnolet-i Nemzetkozi Koreog-
rafiai Verseny el6valogatasat, rairanyitva a figyelmet a
hazai alkotokra. Oszténdzte a nemzetkézi kooperdcidkat
is: ide csalogatta a portugdl Rui Hortat, aki az akkoriban
még szokatlan audition alkalmaval vilogatta 6ssze a Gol-
gota csoport tagjait egyetlen alkalmi projektre. De Szabd
ihletésére és kozremiikodésével jott 1étre Krisztina de
Chatel kamaramiivének betanuldsa az éppen sajat mi-
vészeti arculatat keres§ Kézép-Eurépa Tancszinhizban
éppugy, mint a Foldi Béla vezette tarsulat kapcsolata a
hollandiai Djazzexszel vagy Bozsik egyiittmiikédése
el6bb John Lurie-val, késébb Fabienne Berger-vel.

A fuggetlen tincélet gyors felpezsdiilése és a fligget-
lenek 1étét segit6-tdmogaté infrastruktira szinte teljes
hidnya Gjabb és Gjabb lehetSségek felkutatisira sarkall-
ta Szaboét, aki terveihez tarsakat és szovetségeseket ke-
resett és talalt. No, nem a ,szakmaban”, hanem a bu-
dapesti kiilf6ldi intézetek (Francia és Goethe Intézet,

Latogatottsag és gazdalkodas

British Council, Pro Helvetia) munkatarsaiban, a Soros
Alapitviny, majd az éppen a vegyes karakterti Oszi
Mivészeti Hetekbdl kortars fesztivalt alapité Févaros és
az alternativ kultiira megerésodését lassan partfogasa-
ba vevé Kulturdlis Minisztérium segitségével. De be-
vonta a munkaba a kulturdlis menedzsereket elséként
képzé Casus Kortars Mtivészeti Kollégium frissen vég-
zett didkjait és mis fiatalokat is, ha latta benniik az el-
kotelezettséget és a szakmai fogékonysagot. Két dolog
azonban fijoéan hidnyzott a mindségi tovabblépéshez:
egy 6nallé befogadodhely és hozza kapcsolodva egy olyan
muhelyhdz, ahol prébatermektél produkciés irodiig,
video- és hangstdiétdl a konyv- és videotarig, mobil
nézédtert kisszinhaztdl a jol felszerelt szinpadig min-
den megtalalhat6 lenne, igy, egyiitt. (Mint, mondjuk,
Londonban a kortrs tincnak mar 1969 6ta helyet adb,
de a nyolcvanas évektdl john Ashford tevékenysége
nyomdan legendassa lett kozpontja, a The Place.) Az al-
modozasok e kordban Szabé létrehozta Angelusszal az
Uj Eléad6-miivészeti, 6nalléan pedig a Miihely Alapit-
vinyt, amely ma is t8le fiiggetleniil, de a Trafé munka-
janak szellemiségével és ethoszaval harmoénidban
muikodik, hiszen célja a lehetd legidedlisabb koriilmé-
nyeket teremteni a sokrétd és innovativ alkotémunka-
hoz s folyamatosan fejleszteni a tanckozgsséget. A kor-
tars muivészetnek allandé otthont adé hely 1étrehozasa-
ért pedig Szabd és munkatarsai az Gin. rozsdadvezetet
réttak faradhatatlanul, hogy a miihelyhdznak alkalma-
tos helyszint taldljanak. A Févaros végiil a belsé keriile-
tekhez kozelebbi, vizes pincével, de egy szinhazterem-
re elegendd belsé térrel megaldott romos traféhaz rend-
behozatala mellett dontétt. S 1998 §szén — Halasz Péter
ceremdniamesteri kozremiikodésével, tobbek kozott
Nagy Jozsef és Rokas Laszld performanszaval, majd a
Bozsik-egyiittes nemzetkozi koprodukciéban létrejott
miivével — itt nyilt meg a Trafd.

A Trafd: 1998-2012

Az ezredfordulé tijékara a fiiggetlen szcéna helyzete
mar sokban kiilonbo6zétt a fentebb vazolt korabbi perio-
dustol. Egyrészt megsokasodtak a proba- és jatszéhelyek
(a néhai Bethlen szinhazban/moziban helyet kapott a

Megnevezés/Ev 2002 2003 2004 2005 2006

El6adasszam (db) 145 128 125 130 125
Nézdszam (f6) 27 700 24 334 23725 25362 21618
Netto jegybevétel e Ft 20 214 21 027 22 051 28188 23 560
Reklamkiadasok e Ft 11135 28470 30914 36 222 39634
Tamogatas 163106 000 | 235288000 | 241 665000 | 247 996 000 | 241 491 000
Megnevezés/Ev 2007 2008 2009 2010 2011

€El6adasszam (db) 130 157 185 172 197
Nézdszam (f6) 23 601 30 969 27934 32 639 37 107
Nettd jegybevétel e Ft 28 395 43 436 35463 40 201 52 581
Reklamkiaddsok e Ft 33514 28471 27 185 28 650 28 000
Tamogatas 231991 000 | 231310000 | 246000000 | 294 266 000 | 238 266 000
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Bozsik Tarsulat és a K6zép-Eurépa Tancszinhaz; hét
fiiggetlen alkoté Gsszefogasaval 1étrejott az L1, maijd a
Bakelit, sajat helye lett az Artusnak és a kozben 1étrejott
Orkesztika Alapitvinynak, Angelus létrehozta a Goli
Téanchelyet, késébb Nagy Zoltan a Sint), és a befogadd
kozeg is megvaltozott. A tovabbra is a hazai fliggetlenek
otthonaként fillérekbdl is fontos centrumma valo MU
Szinhiz mellett létrejott az atlathatatlan koncepci6jt
monstre Millendris, majd a Tancférum jogutddja, az
eleinte csak az MTSZ tagszervezeteinek fellépést bizto-
sitd, de hamarosan két reprezentativ szinhazban is
miikods — allami alapitist és timogatast élvezd —
Nemzeti Tancszinhdz. E befogaddhely koncepcidja
Ohatatlanul afféle vegyesbolt jellegii, hiszen a ,szakma”
osszes (profi) képviselGje kozott kell elosztania az anya-
gi és az elGadasi lehetdségeket, fiiggetleniil a produk-
ciok értékétsl vagy korszertiségétsl.

A formaciék és bemutatok szamanak felfutisa s az
ezzel egyiitt jaré minGségi differencidlodas, valamint a
jatszohelyek megsokasoddsa miatt a Trafé mar nem
vallalkozhatott a teljes fliggetlen mezdny befogadisara.
fgy megnyitasatél kezdve — sajat kortirs mivészeti ide-
aljanak megfelelGen — erésen szelektalt a hazai tirsula-
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1. Just for Show (DV8) 2. Quartet (Gergye Krisztién Tarsulata) 3. Body Remix (Chouinard Térsulat) 4. Eden (Nagy J6zsef Térsulata)

tok kozott, s azokra fokuszalt, amelyek az er8s nemzet-
ko6zi mezényben is megalltik a helyliket. A fiatalok és
kezd6k tdimogatasat jobbara a Mtihely Alapitviny ran-
gos forumaira bizta, mikozben még a befutottaknak
sem volt és lehetett bérelt helyiik ebben a nemzetkdzi-
leg is paratlanul nivés kinalatban. Igy tobbektél, akiknél
mivészi stagnalast vagy visszalépést érzékelt a stb, bi-
zony elbucstizott, ami nyilvan soha be nem gyogyulé
sebeket okozott a miivészeknek, hiszen a hely minden-
ki altal elismert tekintélye tobbé nem igazolta vissza sa-
jat alkot6i Gtjukat. Igazsagtalan lett volna velitk a Haz?
Csak normalisan, bir nyilvin nem tévedhetetleniil
muikodott, mert a sokfélébsl mindvégig a bator, titkere-
s6, kockdzatvallalé, szokatlan — val6jadban a mdvészet
jovGjének zilogat jelentd — irdnyzatok legigéretesebbjeit
preferalta, s mert sajat maga kinevelte kézonsége azon-
nal elmaradt volna, ha kézépszert, gondolattalansigot
vagy szépelgést lat.

Az évi rendszeres négy-hat (néha akar tiz!) hazai 6s-
bemutaté mellett a kiilfsldi fellépék zome — akar onalléan,
akir egy-egy tematikus minifesztivdl (NagyBritmadnia,
Unisex és Prizma Fesztival, flamand, kanadai és holland
évadok, a Temps d’Image) keretében érkeztek — a friss
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5. Fehér szaba (O Vertigo Tarsulat) 6. Korai munkdk (Trisha Brown Tarsulat) 7. Vertical Road {Akram Khan Tarsulat)

nemzetkozi kisérletek élmezdnyét hozta el Budapestre.
A régi nagyok (mint az Ultima Vez, a Rosas, a Batsheva,
a DV8 vagy a Marie Chouinard Company) mellett rendre
helyet kaptak (j arcok és nevek, irdinyzatok, mint a moz-
gas lehetGségeit majd szétfeszité McGregor és Khan,
Gat és Shechter, vagy a radikalis hataratlépék (Philippe
Découflé, Needcompany, Dave St. Pierre), hogy az ijcir-
kusz-sorozatot mar ne is emlitsem. A kiilfSldon €l6 magyar
alkoték koziil a sok mas helyszinen is fellépd Nagy Jozsef
tovabbra is rendszeres vendége volt a Trafénak, mig Sala-
mon Esztert egyértelmtien Szabé fedezte fel ,nekiink”.
A Traf6, éppen markans karaktere, valamint biztos
mindséget igéré musorpolitikdja miatt, e kozel masfél
évtized alatt olyan hellyé valt, ahova akkor is bizalom-
mal megy el a néz8 - koncertre, kiallitisra és szinhazi
el6adasra is —, ha teljesen ismeretlen neveket kinal a
program. Akik azonban tudatosabban szeretnének tajé-
kozédni és eligazodni a kortirs mivészetek vilagaban,
azok szamara a Traf6 sokféle lehetdséget dolgozott ki:
el6szor elindultak a premierek vagy vendégjatékok uta-
ni kozdnségtaldlkozok, amikhez késébb tigabb temati-
kaji, a pillanatnyi bemutatoktol fiiggetlen szabadegye-
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temi eldaddsok tarsultak. Ujabban az érdekl6dék az Gn.
Kiilonérdk keretében a produkciék megtekintése elGtt
is részt vehetnek ra- és bevezets eldadison, méghozzi
a témak szakértSi (és nem népszeri celebek) részvéte-
1ével. Ezek a befogadoi horizontot szélesits beszélgeté-
sek azonban csak azoknak szélhatnak, akik mar beliil
vannak a kortirs muvészetek bivkérén, akik mar is-
merik a Haz programjat és karakterét. A még érintet-
len, néha szinhazba is alig jaro, kozépiskolas kort fia-
talok részére a tancmivészetben a Trafé inditotta el
(Gjra, hiszen valaha a Népszinhdz Tancegyiittesében ez
napi rutin volt!) az n. beavaté programokat, bevezetve
a j6v6 nézdit a kortars tinc megértésének és élvezeté-
nek muvészetébe.

A kortars muvészetek mindegyikének otthont adé
és e mivészetek lehetséges dialdgusara is figyelS Trafé
- a tincmiivészet szempontjabdl bizonyosan — az utéb-
bi masfél évtized egyediilalléan szabad és nyitott szelle-
mi k6zpontja volt. Nem egy hely a sok koziil, hanem
az a hely, amely minden zugaban és pillanatiban a je-
len értékeit és élményeit kindlta fel egyéni és kozos
megtapasztalasra és végiggondolasra.

www.szinhaz.net



Végs6 Zoltan

A Trafd zenel
emlékezete

A mult szazadel6tdl a kortars fogalma folyamatosan
kétfelé kezdett valni a zenében. A jelenkorban meg-
sziilet zene és a ,kortirs” mint esztétikai fogalom a
XX. szazad kozepén mair mast jelentett. A kortars
zene egy behatdrolhaté korszak zenéjét jelenti, nagy-
jabol a Bart6k halalatol, vagyis az expresszionizmus
végétSl koriilbeliil John Cage halaldig (1992) tartd
idGszakot jeloli, ami hozzavetdleg Ligeti utolsé miivé-
ig nyGjtogatja csépjait (Sippal, dobbal, 2000-ben az
Amadinda jatszotta lemezre). Ez természetes is, hi-
szen amit akkor kortarsnak neveztiink, ma mar nem
egyenld a veliink é16, ma sziileté miivekkel. Ma vala-
mi mas torténik, talin pontos és még inkibb egysé-
ges elnevezés nem is létezik, nem is létezhet. Ma —
nagyrészt éppen Cage-nek koszonhetéen - sokkal
t6bb mindent tartunk zenének. A B6hm-féle Zenei
miiszétdrban (199o-ben megjelent Gjra kiadott valto-
zat, EMB) a ,Hang” olyan inger, amelyet hall6szer-
viink a levegd rezgéseinek hatasara kozvetit az agyba.
Ha a levegé rezgése szabdlyos (periodikus), zenei
hangrél, ha szabalytalan, zérejrél beszéliink. Ma, a z6-
rej- és zajzenék kordban ez a mondat nem volna leir-
hat6. Ugye mennyire megvaltozott hiisz év alatt a
zene alaposszetevdjérél, a hangrol alkotott elképzelé-
siink? Az Okori gorogok a nagytercet még disszondns
hangkozként értékelték, mert a hangot ad6 két har
rezgésszama nem egész szamil aranyban &ll egymas-
sal. A klasszikus 6sszhangzattan, a tonalitas, a hang-
nemek megsziiletése viszont éppen a tercek jellegére
alapul. De milyen hosszt id§ kellett ahhoz, hogy fel-
szdmolddjon a tercekkel szembeni eléitélet, és meny-
nyi idS kellett példaul ahhoz, hogy a kvintparhuza-
mok miivekbe val6 beillesztéséért ne jarjon botiités
biintetésképpen? Evszazadok!

A zenei viltozasok azonban ma egy-két év alatt vagy
még gyorsabban megtorténnek, talin nincs is pers-
pektivija egy-egy sajatos zenerendszernek, és az meg-
marad az adott szerz§ sajatjdnak. Eppen ezért ha ré-
szesei akarunk lenni sajit korunknak, ha nem akar-
juk, hogy elrohanjon mellettiink az id6, akkor olyan
oriental6 intézményekre van sziikség, mint a Trafé.
A Trafé zenei alapszemlélete szerint olyan kortars
miiveket, zenekarokat, eladdkat hozott el kiilf5ldrél,
amelyeknek és akiknek a nevét és hirét itthon a széles
kozonség nem ismerte és nem ismerhette. Nem volt
nyitott szemlélet(i mediilis tér a kortirs zenekultira
koriil, a vilagban zajlé zenei folyamatok nem érték el
a magyar sajtot. A Trafé6 megadta a magyar kozon-
ségnek azt a lehetdséget, hogy képbe keriilhessen a
relevins produkcidkkal. A magyar kortirs zenének
mar addig is volt nemzetkozi reputicidja, j6 néhany
szerzénket ismerték Nyugaton, sét, ahogy E6tvos Péter
annak idején egy interjujaban panaszolta: jobban is-
merik 6t kiilfoldon, mint itthon. A legjelentésebb kor-
tars zenei sorozat a Traf6 térténetében a tizenkét al-
kalommal megrendezett Making New Waves fesztival
(MNW) volt. A MNW magyar viszonylatban egy addig
paratlan zenei innovaciét valésitott meg, amelynek
keretében magyar és kiilfoldi zenészek taldlkozhattak

A Trafé latogatottsaga
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egymassal, gyakran kiilonféle projektek keretei kozott
egylitt zenéltek, koz6s miiveket hoztak létre, adott eset-
ben online médon megkompondlva Gket. Emellett
workshopokat, szakmai foglalkozasokat, gyerekeknek
sz016 elektronikus zenei miihelyeket is tartottak, és
konkrét tematikus elvek alapjan nemzetkozi egytitt-
mtikodésbe vontik be a magyar kortars zenei mozga-
lom tagjait. A fesztivdl partnere volt a Pierre Boulez
altal alapitott, a szamitbégépes zenei kutaték Mek-
kajaként szdmon tartott IRCAM (Zenei-akusztikai
Kutat6- és Koordinaciés Intézet), a Magyarorszigon
zenei képzéssel foglalkoz6 tsszes felsGoktatasi intéz-

Fenntartéi tamogatés egy fizetd nézdre

—_—

2012 marcius

1. Arditti vondsnégyes
2. Marc Ribot és a Ceramic Dog
3. David Torn
4. lva Bittovd

5. Joey Baron

mény, valamint mas miivészeti egyetemek is, illetve
tobb alap- és kozépfoka iskola. Az akkor legjobb ma-
gyar fafvoés egyiittes, a Trio Lignum, a hatzongoras
Piano Circus, a Steve Reich-bemutatéval érkez8 Smith
Quartet, az el6sz6r Magyarorszagra latogaté Heiner
Goebbels, a foldonkiviiliekkel, majd Cage-par6diajaval
kedélyeket borzol6é David Moss, a Morton Feldmann-
mivet bemutatd svajci zongorista, Daniel Ott, az
Arditti vonosnégyes (csak a szdmomra legemlékeze-
tesebbeket emeltem ki) reprezentilta a klasszicizald
modern zenétdl elindulva a dzsesszen keresztiil egé-
szen a provokativ médiaszinhdzig, majd az utolsé

EGYEB KATEGORIA:
demonstracidk, oktatasi projektek, cirkusz, vetélkedtk,
gyermekprogramok, irodalmi estek, tnstatlacids eladas

www.szinhaz.net



fesztivalokon a jov8 haldzatba kotott
zenészeinek eszményképéig mind-
azt, amit egy vizi6val rendelkezé kor-
tars miivészeti intézménynek fel kell
tudnia mutatni zenei téren.

FENT. Jim Hall

LENT: Sex Mob

A Traf6 az évente megrendezett
MNW fesztivilon tal folyamatosan
jutott el a vilig leghiresebb produk-
ciéinak meghivasaig. Itt jatszotta a
New York-i Bang on a Can Brian Eno
ambient alapmuivét, a Music for Airports-
ot, és itt tartott a holland zeneszerzs-
6rias, Louis Andriessen miiveibdl
bemutatét az Orkest de Volharding
(amin személyesen Andriessen is részt
vett). Kiilon csemege volt, amikor a
Traféba nem standard repertodrral,
hanem mas kézremikodével egylitt
egyedi programmal érkezett vilagsz-
tar: Iva Bittova elGszor az osztrék tan-
géharmonikas Otto Lechnerrel impro-

MEMENTO

vizativ és a lelekovicei lednykarral morva népi zenét énekelt, masod-
szor pedig a Nederlands Blazers Ensemble-lal a Vdmpir cim kortars
ciklust jatszotta. A dzsessz teriiletén a Trafé mikodésének elsS ids-
szakiban nem volt koncepcid, hacsak a régen vagy addig még
Budapesten egyaltalin nem koncertez§ eléadok és egyiittesek meghi-
vasat nem tekintjitk annak. Emlékszem, az els6 nagy durranas Archie
Shepp fellépése volt, aki az 6ridsi érdeklédés miatt kénytelen volt dupla
koncertet adni. Majd eljott a dzsesszben oly kevés zeneszerzéndk
egyike és legendas alakja, Carla Bley, késébb pedig a mar emlitett
Andriessennel a palyajit kozosen kezdd, a dzsessz eurdpai nyelvét
megteremté egyik ikon, Willem Breuker és latvinyos nagyzenekara.
Talan a legjobb trafés dzsesszkoncertként emlékezhetlink a New
York-i avantgird kiemelked8 dobosanak, Joey Baronnak intim és a
dobrd] alkotott elképzeléseinket feje tetejére allito két és fél oras szo-
l6-el6adasédra. Innen indult a mai dzsessz legjelent8sebb szereplGit
bemutat sorozat, benne a Sex Mobbal, Jamie Safttel, Dave Binneyvel,
David Tornnal, Arto Lindsayvel, Marc Ribot zenekaraval, a Ceramic
Doggal, Uri Caine-nel, aki kifejezetten a budapesti fellépésre készitett
Bartok-projekttel érkezett, a gitaros Jim Hall-lal, a dzsessztorténet ma
€16 egyik utolsd mohikanjaval és a tobbiekkel. Az eurdpai dzsessz ira-
nyaba tekinté BMC kiad6 6szi dzsesszfesztivilja gyakran volt a ma-
gyar és kiilfoldi eldad6k lemezeinek f6probaja, igy olyan unikélis pro-
dukciokat hallhattunk, amelyeket azutdn nem vagy csak nagyon ritkdn
mutattak be koncerten. A magyar dzsessz szempontjabol a legkiilon-
legesebb produkcié Agoston Béla Meles Meles duplalemez-bemutaté-
ja volt, amin husz zenész jatszotta a Kispal és a Borz dalainak abszt-
rakt, gyakran improvizativ feldolgozasait, és soha tobbé nem adtik el§
mashol. A hely, a kulturalis tér altal inspiralt, gyakran egyszeri és
megismételhetetlen eldadiasok elengedhetetlen velejaréi a kortars
zene barmely 4ganak. A magyar kortars el6ad6k ennek megtfelelGen
egyedi Gtletekkel alltak a Trafé szinpadira: példiaul Csalog Gabor,
amikor Cage- és Mozart-darabokat parositott, vagy éppen Dukay Bar-
nabés a megfoghatatlanul lebegd, egy soha nem volt vilagot létrehozé
kétzongoras darabjaival. A Traféban vilt szdmomra egyértelmiivé,
hogy a zenei fejlédés ma csak a tirsmtivészetekkel kozosen képzel-
het8 el. A norvég Verdensteatret Gronlandért rendezett és Ray Lee
Siren cim kettGs értelmd el6addsa a felvonultatott kinetikus térépit-
ményekkel, azoknak a zenét vezérl6 szerepével, a zenei alapkoncep-
ciébol felépitett dramatikus vonulattal és legfontosabb tényezéként a
minden egyén szdmara hangstlyozottan biztositott 6nall6 értelmezési
utvonalakkal eltiintette a miivészeti dgak kozotti hatarokat: eldonthe-
tetlen, hogy koncertet, kiallitist, szinhizat, mozit vagy éppen perfor-
manszt lattunk-e.

A Traf6 tehat kozeliti egymashoz az évszazada taguld oll6 két sza-
rat, igyekszik egy platformra hozni a ma sziiletd miiveket az esztéti-
kai értelemben hasznalatos ,kortars” kifejezéssel, és igy alakit ki ko-
riilottiink é18 zenekultrat. Sét, ezen tilmutatva évszazadok 6ta 1éte-
z8 szakrélis ihletettség( zenekultirdkat is bemutat. Az elsé koncertek
utdn dilemma volt annak megitélése, hogy az indiai, az irini, a ma-
rokkoi vagy a mali hagyomanyos, hosszt ideje nem véltoz6 zenék mi-
képpen illeszthetSk be egy kortirs mivészeti intézmény programja-
ba. De a koncerteken azt tapasztalhattuk, hogy ez a kérdés nem igy
mertl fel: azt kell latnunk, és a Trafénak azt kellett bemutatnia, hogy
olyan él6 hagyomanyokrél van sz6, amelyek az adott kultiirdkban ma
is meghatarozzak a mindennapokat, és Gjra és Gjra megsziiletnek az
Ujabb generaciokkal egyiitt.

A cikk étletét a , Trafé — Halozatba kotve” konferencidn elmondottak adtdk.
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—gy Szakma
De

em helyezte a bizalmat

BESZELGETES BOZSIK YVETTE-TEL ES HORVATH CSABAVAL

~ Mennyire ismered a Trafo épiiletét, a konkrét fizikai tere-
ket? Mit fogsz haszndlni és pontosan mire?

BY: A Bozsik Yvette Tarsulat nyitotta meg a Traf6t, és
az6ta majdnem minden évben felléptiink ott. Tulajdon-
képpen a Trafé programja arra a munkassagra is épiilt,
amit én a Petfi Csarnokban elkezdtem. Tehit jol is-
merem a Trafét.

— Mit haszndindl esetleg mdsképp? Mert nagyon sokféle
programot meghirdettetek.

BY: A kiallitoterem és a szinhazterem adott, tehat abban
nem akarunk valtozast. A tervezett Gj programjaink egy
részét, példaul a gyerekprogramokat meg lehet valésita-
ni a nagyteremben, vasirnap délel6tt-délutan, anélkiil,
hogy ez a nagyobb programok rovasira menne. Nyitni
szeretnénk a keriiletben é16 emberek felé is, hogy ne csak
egy sziik szubkultira menjen a Traf6ba, hanem olyanok
is, akik még nem jartak ott. Nem fogok semmit sem {6-
loslegesen megvaltoztatni — Jehet, hogy a mi izléstinknek
megfelelSen egy kicsit otthonosabba tessziik a helyet.

— Az utébbi két-hdrom évben milyen programot lattdl
a Traféban?

2012. mdrcius

BY: Természetesen lattam programokat, de nem értem
a kérdést.

— Személyes élményekre vagyok kivancsi. Azért kérdem,
mert elég sok mindsités van a pdlydzatodban, amelyek fel-
tételeznék, hogy személyes élményeid is vannak a progra-
mokrdl.

BY: Ezek a mindsitések nemcsak az én egyéni véle-
ményem, hanem szakmai diskurzus alapjan jottek létre,
mely diskurzus mar régéta folyik, {6képp a tincszak-
maban. A mindsitések tobbek kozott annak a kovetkez-
ményei, amit én személyesen is megéltem, amikor fel-
léptem a Trafoban.

— ,Aktudlis trendek kiszolgdldja”, mondtad. Tudndl erre
példdt mondani?

BY: Ugy fogalmaznék, hogy mi nem feltétleniil a leg-
nagyobb neveket hoznank ide. Persze jonnének nagy
sztarok, de mi egészen masfajta szinhdzi felfogissal ren-

A felkérés Bozsik Yvette-nek szolt, akinek a kérésére a beszélgetésen
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delkeziink. Bizalmat adnink ma-
gyar alkotéknak, akik a két éve folyd
komoly megszoritisok miatt na-
gyon nehéz helyzetben vannak.

~ Nyilvdn nem véletleniil fogalmaz-
tdl a pdlydzatodban. Ha valamit foly-
tatni akartok, vagy éppen mdsképpen
alakitani, azt feltehetéen valamire
alapozod. ,Megsziint reflektdlni az 6t
koriivevd vildgra” — irod. Csak az ut6bbi
idében keét eléadds is volt a romdkrdl
(PanoDrdma), a csalddi erdszakrdl, a
felnétté vdlasrol, a kiskozosségekrdl
(Krétakor Krizis-trilogia), az antisze-
mitizmusrél (Mundruczé) — ezek ége-
t6, mai problémdk.

BY: A kiiras szerint a palyizatnak
tartalmaznia kellett a jelenlegi mi-
kodés értékelését, meg kellett fogal-
maznia kritikdjat. Amikor én ott fel-
léptem, gy éreztem, hogy tilsago-
san beleszélnak a munkamba, nem
kapom meg a mashol megszokott
szabadsigot. Ebben szeretnék val-
tast. Nem szeretném megmondani,
hogy ki mit csinaljon. Ha nekem azt
mondja valaki, hogy nézzek meg
egy kilfoldi el6adast, és azt masol-
jam le, az nem jé.

— Ilyet mondott Szabé Gydrgy vagy
bérki?

HCS: Nem valami ellenében sze-
retnénk birmit is csindlni a Trafo-
ban, hanem valami érdekében és
mellett. A Traf6 eddigi profiljat alap-
vetGen nagyon jonak tartom. Szabd
Gyuri nagyon mindségi dolgot ho-
zott létre hosszh évek alatt. Mind-
ossze arrél van szo, hogy a Gyuri ré-
szérdl mindig is volt egyfajta presz-
szara - nem feltétlentil a sz6 rossz

értelmében —, hogy vannak bizonyos
nyugat-eurépai trendek, amelyek
mentén érdemes magyar alkotdk-
nak alkotni.

— Te példaul hol érezted ezt, hogy
valamilyen trend mellett kellett dolgoz-
ni? Meg tudndl ilyet nevezni? Az ol-
vasdink szamdra csak ugy értelmezhe-
t6 igazdn egy kijelentés, ha nem dlta-
lanos.

HCS: A miivész érzékeny ember,
és érzi ezt a presszarat, ha egy in-
tézményben bemutat évente egy
produkciét. Ilyenkor kap egy kriti-
kat, ami pozitiv is lehet, de ha emo-
gott van egy sugallat arrdl, hogy
azért nem jo, amit csindlsz, mert
nem olyan, mint... Szabb Gyuri sza-
jabol nyilvan sose hangzott e, hogy
masolj le valamit, de mindig van
egy egymas mellé illitds, hogy 6k
bezzeg...

— Egy példdt tudndl mondani?

HCS: Ezt nagyon nehéz megfo-
galmazni.

BY: Errél régota folyik beszélge-
tés a tincszakmaban: ez nemcsak
a mi véleményiink.

- Elhangzott az ,izlésterror”, ami
elég erfs sz6 egy vdltds sziikségessé-
gének megalapozdsdra. Valésziniileg
akkor érdemes ilyet mondani, ha il-
lusztrdlhaté konkrét esetekkel, nem is
eggyel.

BY: En a sajat alkot6i véleménye-
met mondtam ezzel, és lehet, hogy
akkor sem a megfelel$ sz6t haszndl-
tam. Azéta ezt mar megbeszéltitk
Szab6é Gyorggyel, nem érdemes
tobb szot vesztegetni ra.

— Hogyan oldhaté fel az ellentmon-
dds: nagyon birdljdtok az eddigi
Traft, de azt mondjdtok, megmarad
ez a profil. A pdlydzat szerint nagyon
sok eddigi programot, miifajt, alkotot
és csoportot dtvesztek.

BY: Szerintem nem erds a kritika.
Akik ott sikerrel léptek fol, azokat
tovabbra is fel kell 1éptetni. Ami ed-
dig zajlott a Trafoban, az elismerés-
re méltd mindségi munka volt, de
szeretnénk az ardnyokon véltoztat-
ni. Nagyobb lehetGséget teremteni
a magyar kortars mtivészeknek, és
nagyobb bizalmat adni az alkotok-
nak, tobbféle miifajt megjeleniteni,
mint eddig: legyen gyermekszin-
hiz, és szeretnénk a fogyatékos md-
vészeket felkarolni.

— Hova poziciondljdgtok a Trafot:
tdnchely lesz? Hiszen lesz két rezidens
tarsulat, €s az eddiginél sokkal tobb
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tdncprogramot igértek, valamint tdnc-
szakmai kérésre hivatkoztok. Ez az
eddigi mintegy harminc szdzalékndl
t6bb lesz?

BY: A Traf6 az indulasakor sokkal
er8sebben a tancra épiilt, és ez az
arany az utébbi idében elbillent a
szinhaz javara. A tdncnak nagyobb
szerepet szeretnénk szanni, de
nem tancszinhaz lesz, hiszen ne-
kiink a kifrasnak kell megfelelniink,
amely nem tancszinhaz mukodteté-
sét tlizte ki célul. Raadasul nem va-
gyunk szakbarbarok, mindketten
rendeziink tanc- és szinhazi el6ada-
sokat is. Mindig is a sokszintiség
vonzott. Ugyanugy lesznek szinhazi
el6adasok és képzémrivészeti prog-
ramok, mint eddig. Az ardnyok vi-
szont a jelenlegi helyzethez képest
kismértékben a magyar tanc felé
fognak eltolédni.

HCS: Mindenképpen mindségi
alapon fogjuk meghivni a tarsulato-
kat, akir hazait, akar kiilfeldit.
Szeretnénk, hogy t6bb magyar tinc-
produkcié6 legyen — ez persze nem-
csak rajtunk malik, hanem a szak-
man is. Nem terviink, hogy a Tra-
t6bol tincszinhaz legyen.

— Ezt azért is kérdem, mert a tdnc
és benne a kortdrs tdnc szdmdra Bu-
dapesten szdmos mds jatszéhely ado-
dik: Nemzeti Tancszinhdz, MU Szin-
hdz, Millendris, Fesztivdl Szinhdz,
Artus, Eétvdsio, Hagyomdnyok Hdza,
Mozdulatmiivészeti Stidié, Sin Kul-
turdlis Kézpont, Viz/Tiizraktér, Beth-
len Téri Szinhdz, Szkéné, eddig a
Godor, alkalmanként a Katona Jozsef
Szinhdz -Kamra (Bozsik Yvette, Tiinet
Egyiittes), Thalia Studid, Micsarnok
(legutdébb Horvith Csaba), és igy to-
vdbb. Miért kell ehhez egy erds és dt-
fogé kortdrs miivészeti arculattal ren-



delkezd kulturdlis intézményt levdl-
tani?

HCS: Ez nem igy van, ezeken a
helyeken nincs rendszeresen kortars
tanc. A Micsarnokban azért hoz-
tam létre az el6adasomat sok mun-
kaval, hogy egy bemutaté utdn tud-
junk egy sorozatot jatszani, nem gy,
mint jelenleg a Traféban, ahol van
még két eladas a bemutaté utan,
de a produkcié nem tud megérni.

BY: Az emlitett helyeken nagyon
sokféle és kiilonb6z6 szinvonalt
tancprodukcié lathaté — ugyantgy,
ahogyan a szinhazakban is. A Traf6
az, ahol lehet a kisérleti tanc- és
szinhdzi produkcidkat elfadni -
erre a célra jelenleg kevés hely van
Budapesten.

— Menjiink vissza az elejére. Rendes
esetben kiirnak egy pdlydzatot, s aki
ugy €érzi, hogy szeretné, az beadja és
kész. Most nem ez tortént, gyakorlati-
lag szdltak neked.

BY: Nekem nem széltak.

— Igaz, legytink pontosak. Szécs Géza
kulturdlis dllamtitkdr a legnagyobb
nyilvinossag el6tt bedobta a nevedet,
hogy neked (és Marké Ivdnnak) akar-
Jja adni a Trafot.

BY: Amirél kiadott aztin a mi-
nisztérium egy kozleményt, amely
konkrétan kimondja, hogy ezt a be-
jelentést nem egyeztette a két tarsu-
lattal.

— Erthet6, hogy ez téged meglepett.
Utdna tobbszor mondtad, hogy ez ne-
ked most tgyis sok, meg te magadtol
nem is palydztdl volna. Azt nyilatkoz-
tad: ,ilyen viszonyok kozt az ember
nem akar Magyarorszdgon szinhdz-
igazgatd lenni.” Mdrciusban azt
mondtad: ,nem tervezek dolgozni,
gyereket vdrok.” Felmeriilt kérdésként
a Nemzeti Tdncszinhdz, erre azt
mondtad: ,nincs rd erdm.” Most pedig
egy Osszehasonlithatatlanul komple-
xebb, nehezebb dologra vdllalkoz-
tdl. Felmeriil, hogy ha ennyire nem
aktudlis magdnéleti szempontbdl, és
ennyire kellemetleniil érintett egy, a
természeténél fogva politikai bejelen-
tés, akkor végiil is miért pdlydztdl.

BY: Azért, mert egy szakma be-
lém helyezte a bizalmat, kéréssel
fordultak hozzdm, déntenem kel-
lett, hogy elvallalom-e vagy sem.
Egyértelmien szakmai kérés volt,
hiaba szeretnék politikai szinekkel
felruhazni.

— A nyilatkozatod szerint a tdnc-
szakma unszoldsdra villaltad a pd-

lydzdst. A szinhdzi, filmes, képzomii-
Vész és zenel szakma nem unszolt. Ez
azért fontos kérdés, mert eddigi nyilat-
kozataidbdl, munkdssdgodbdl és nem
utolsésorban a pdlydzatodbdl nem de-
riil ki, hogy egyéb teriileten is rendel-
kezel olyan tdjékozottsdggal, mint a
sajdt szakmddban.

BY: Akkor is lehet palyazni, ha va-
lakihez nem érkezik szakmai kérés.
Egyébként a Fiiggetlen Eladomd-
vészek Szervezete és a Magyar Tanc-
miuvészek Szovetsége is kiallt mel-
lettem. Ez a két szakmai szervezet
lefedi azokat az alkotokat, akik fel-
lépnek a Traféban. Természetesen
nem én egyediil fogom eldénteni a
fellépsk személyét és a programot
- felall majd egy komoly csapat,
amelyben minden teriilet mélté
moédon képviselteti magit, s amely-
ben természetesen lesznek filme-
sek, illetve képzdmiivészek is. A va-
logatast ez a csapat kozosen végzi
majd.

HCS: Mindenképpen az a terviink,
hogy egy szakmai kuratérium all-
jon 0ssze, minden miivészeti terii-
letrdl, amely megalapozott javasla-
tokat tesz.

BY: En nemcsak tincos vagyok,
hanem rendezé és koreografus is.
Eddig is sokat tettem azért, hogy
Magyarorszagon a kortars miivé-
szetnek legyen azsi6ja. Az én nevem-
re olyan emberek is bejénnek kor-
tars el6adasokat nézni, akik egyéb-
ként nem teszik. Mar akkor otthagy-
tam a hivatalos balettszakmat, és
véllaltam kockazatokat, amikor ezt
még senki nem tette. Mindig is fiig-
getlen voltam mindenkitdl, sok
mindent meg mertem tenni, amit
masok nem. A jelen helyzetben is
valtoztatisra késziilok: az is kocka-
zat, ha az ember feladja egy idére a
sajat mivészi ambicibit. Ezt a koc-
kazatot azonban villalom a na-
gyobb és jelenleg fontosabb tigy ér-
dekében.

— Szoktdl-e fesztivdlokra, kortdrs
miivészeti eseményekre, showcase-
ekre, kortdrs mijvészeti seregszemlékre
jami? A Trafo eddigi szinvonaldnak
biztositdsdhoz, a kozonség dltal joggal
elvdrt mindségi folyamatossdghoz na-
gyon kell ismerni a kortdrs miivészeti
szcéndt.

BY: En eddig elsdsorban miivész
voltam, aki a sajat dolgat csinilta.
Ha a Traf6 vezetGje leszek, egészen
masok lesznek a prioritdsok; folya-
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matosan jelen kell lennem a szak-
méaban, valogatnom kell, el6adiso-
kat néznem. Ezt 6rommel fogom
tenni. Hozza kell tennem, hogy je-
lenleg is t6bb kuratériumban va-
gyok benne, mir emiatt is kovet-
nem kell az eseményeket.

HCS: Nyilvan nincs meg az a ta-
jékozottsdgunk, amivel rendelkez-

nie kell egy olyan kulturalis intéz-
mény vezet6jének, mint a Trafé.
Az eddigi vezetGség is azért tajéko-
zott, mert az volt a dolga, hogy el-
menjen a jelentds kulturalis esemé-
nyekre. Pontosan ennek okan sze-
retnénk egy szélesebb kord szakmai
kuratériumot létrehozni, és lehetd-
vé tenni azt, hogy a kuratérium tag-
jai elmenjenek a szakmai férumok-
ra a vilagban.

— Nézel-e a tévében kortdrs miivé-
szeti programokat?

BY: Olyan ez a kérdés mintha azt
feltételeznéd rélam, hogy Tapidsze-
1érél jottem, és még életemben nem
foglalkoztam miivészetekkel.

— Semmiképp — egyszertien néhdny
példdt szerettem volna arra, amit is-
mertek és szerettek.

BY: Nemcsak a vezet§ségnek kell
utaznia, hanem a fiatal alkotéknak,
szakembereknek is, akik nem fel-



tétleniil csak a divatot kévetve, ha-
nem szakmai alapon vilogatnak
majd. Ezaltal lehet6séget adunk ne-
kik is, hiszen a jelenleg a nagyon
alultimogatott magyar mtivészek-
nek ritkdn van lehetéségiik utazni.

— Van arrdl valami elképzelés, hogy
kik lennének ezek? Es hogy mib6l?

BY: Van elképzelésem, de neve-
ket nem szeretnék mondani.

- Az egyiittmiikoddk listdjat nem
tetted nyilvdnossd. Miért? Ez nagyon
fontos lett volna, hiszen az emlitett
mindségi folyamatossdgot ebben is ldt-
hatndnk.

BY: Azért, mert az utobbi idében
annyi tdmadast kaptunk, hogy tgy
gondoltam, jobb, ha nem tessziik ki
Gket is ennek a tortaranak.

— Nem gondoltdtok, hogy ha nyilvd-
nossd teszitek az egyiittmitkdddk listd-
jat, ez erdsiti a bizalmat azokban,
akik aggédnak a Traf jovdjéért, pon-
tosabban a sajdt kulturdlis igényeik ki-
elégithetdségéért?

BY: Az a véleményem, hogy egy
kozintézményre beadott palyamd
megismerése minden allampolgar-
nak joga. Feltételezem, hogy ennek
van valamilyen hivatalos médja: ha
valaki akarja, ezt a médot felhasz-
nalva hozzaférhet a palyazati anyag
egészéhez. Ugyanakkor az, hogy a
sajat szellemi termékembdl mit
adok ki nyilvanos kézlésre a sajtd
képvisel8inek, az én kizdrélagos
dontésemen mulik. A palyzat 1é-
nyegi része a dontés napjan megje-
lent a www.szinhaz.hu portilon: ott
a mai napig megtalalhat6 és elérhe-
t6 az érdekl6ddk szamara.

HCS: Szerintem a teljes nyilva-
nossag nem novelné a bizalmat.
Mindegy, hogy ki az ember, ebben a
mai vilagban barkit egy perc alatt
nagyon cstnyan megalaznak, f6képp
a sajtoban és az internetes média-
ban. Ha valaki bele akar kétni, az az
é16 faba is belekot, és sajnos van is
ré lehetGsége.

— Nem gondoljdtok, hogy a kézon-
ségnek tudnia kell, hogy kik lesznek a
munkatdrsak? Hiszen kozpénzbdl dol-
goztok.

BY: Fel fog allni egy komoly stab,
és ezt kovetben kozolni fogjuk a
névsort.

— Egy darabig Nagy Jozsef is szere-
pelt a megjelolt kozvetlen egytittmiiko-
ddk kozott — a pdlydzatodban is szere-
pel. A nyilvdnos verziébdl viszont mdr
kivettétek. Miért?

HCS: Ugyanezért. A palyazati id-
szakban Nagy J6zsef maga is érezte
ezt a felfokozott hangulatot. Gemza
Pétert biralobizottsagi tagsiga miatt
teljesen abszurd tdmadasok érték.
Tovabbra is szdmitunk a szakmai
tanacsaira, § izlését és tijékozottsa-
gat tekintve is megkérddjelezhetet-
len. Nem gondoljuk, hogy az egyiitt-
miikoddk listdjanak nem kozlésével
megfosztjuk a kozonséget barmifaj-
ta fontos informaciotél. Azt is elfo-
gadjuk, hogy a masik palyazo, Sza-
b6 Gyuri, aki remek szakember, ha-
talmas tapasztalattal és egy remek
stabbal, felsorolja az egylttmiko-
ddket.

— A Magyar Narancs online min-
denesetre feltette a teljes pdlydzatot az
internetre...

BY: Illegalisan...

— ...tehdt a tervezett szakmai egytitt-
miikdddk névsora — tizenegy ember —
elérhetd. A személyek és egyiittesek lis-
tajan, akikkel egyiitt szdndékozol
miikodni, mindossze két-hdrom kiil-
fOldi szerepel, eléggé esetleges médon:
a nyolcvankét éves Richard Demarco,
aki régen szorosan kotddott az Edin-
burgh Festival Fringe-hez, és téged meg-
hivott egy workshopra a southampto-
ni Solent Egyetemre meg sajdt edin-
burgh-i programjdba, valamint a
drezdai székhelyti, de orosz gyokerii
Derevo Theater. Elegendd ez a Trafo
programjdnak alakitdsdhoz?

BY: Természetesen nem. Majd
ha felallt a stab, és elkezdiink dol-
gozni a Traféban, akkor tudunk
ezeken kiviil konkrét meghivottak
neveivel szolgélni.

— Hogyan képzeled el a miikodést
két rezidens tdrsulattal és a mostani
Trafé életének folytatdsdval? Nem
akaddlya-e a két tarsulat a befogads
miikodésnek ? Konkrétan: mennyit lesz
ott a két egyiittes, és mennyit mds?

BY: A prébatermet fogja a két tar-
sulat hasznalni, egyébként semmi
privilégiumot nem szeretnénk ma-
gunknak. Mas helyszinekkel, a
Bethlen Téri Szinhazzal, a Sanyi és
Arankéval és az Atriummal is els-
zetes megallapodasunk van, hogy
ezeken a helyszineken is lehessen
majd probalni egy Trafé-produkcié-
hoz.

HCS: Mindenképpen szeretnénk
azt elérni, hogy egy-egy bemutaté
utdn meglegyen a lehetGség arra, hogy
egy produkcid kifussa magat. Ezt le-
het6vé kell tenniink a sajat tarsula-
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taink és a tobbi, a Traféban fellépd
tarsulat szamara is. Ugyanakkor
tisztdban vagyunk azzal, hogy egy
ilyen dontés a nézészam fliggvénye
is. Tudjuk azt is, hogy a kortirs ma-
gyar tincnak limitdlt a néz8szama.
Tobbek kozott ezen indokok miatt
nem tervezziik azt, hogy a két tarsu-
latnak repertoarja lesz a Traf6ban.
— Az eddigi tapasztalat az, hogy a
magyar tdncnak nincs elég kozonsége.

Hogyan tervezitek elérni/megteremte-
ni a nézdket? Kiilondsen, hogy a ko-
rdbban emlitett helyeken is sok tdnc-
program van?

BY: Ugy, hogy bevonjuk a mun-
kaba a kisebb helyeket is, hiszen
nem mindegyik egyiittes érett még
arra, hogy a nagyteremben lépjen
fol. A Bethlen Téri Szinhaz nagyon
jo ,el6csarnoka” lesz a Trafénak.
A Traf6 nem lesz monopélium, mint
eddig, hanem egyiitt fog dolgozni
mads, kisebb befogadé helyszinekkel.

HCS: Fontosnak tartom azt is,
hogy legyen kommunikacio, atjar-
hatésag a jatszohelyek kozott.

— Térjiink rd a pdlydzat egyes rész-
leteire, a konkrét programigéretekre.
Miért gondolod, hogy a bukaresti Bu-
landra, egy hagyomdnyos prézai ké-
szinhdz a Traféba valé?

BY: Nagyon szeretem a roman
szinhazat. Mi nem gondoljuk, hogy


http://www.szinhaz.hu

éles hatarvonalat kell htiznunk a ké-
szinhaz és mas szinhaz kozott. En
mindig atjartam az el6bbi és a fiig-
getlen, alternativ szinhaz kozott, és
nem gondolom, hogy ennyire kate-
gorizalni kellene a dolgokat. Nyitni
szeretnénk a kelet-eur6pai szinhazak
felé is.

— Csoddlatos volna itthon ldini a
pdlydzatodban igért Wooster Groupot,
a Théatre du Soleilt vagy Bob Wilson
bdrmelyik produkcidjat, de ezek gya-
korlatilag megfizethetetlenek. Van-e
adatod arrél, hogy mennyibe keriilnek
pontosan?

BY: Természetesen ezek csak ter-
vek: persze tisztdban vagyok a felso-
rolt trsulatok fellépti dijaival.

— De ezekkel a tervekkel nyert a pd-
lydzatod. En is le tudok iri vagyakat,
de egy pdlydzatban, ami kézpénzek
elkoltésére tesz javaslatot, elvdrds,
hogy vildgosnak és redlisnak kell lenni.

BY: Ezekre kiilon forrasokat kell
majd keresni.

HCS: Ezek a tervek az elképzelé-
seinket, izléstinket és gondolkodas-
modunkat tikr6zik. Jol kiolvashato
beléliik példaul az, hogy koproduk-
ci6kban gondolkodunk. Mis feszti-
vallal koz6sen hivnank meg tarsula-
tokat (ami egyébként eddig is gya-
korlat volt, és kiilondsen ezekben a
sziikosebb idSkben nagyon fontos),
és nem is minden esetben a Trafé
szinpadara. Azon is dolgozni fogunk,
hogy a magyar mtivészek és tarsula-
tok kilfoldi muvészekkel kopro-
dukcitkat hozhassanak létre, ami jo
lehet6séget ad majd arra, hogy job-
ban megismerjék kiilfoldon is a
magyar kortars miivészeket.

— Nekem kicsit szélesre nyilik az
ollé: az egyik oldalon ott van Bob
Wilson, a mdsik végén egyetemi vizs-
gaeldaddsok? Végiil is milyen szinvo-
nalat képzeljiink el a Traf6ba, ahol rd-
addsul meg kell tolteni hdromszdz
férbhelyet?

BY: ElGitéletet vélek folfedezni eb-
ben a kérdésben. Mért ne lehetné-
nek vizsgael6adasok? Szerintem a

dolog lényegéhez tartozik, hogy a
nemzetkozileg elismert idésebb
miivészek el6adasai mellett belefér-
jen az is, hogy 6sszejonnek tehetsé-
ges fiatalok, és, mondjuk, jam ses-
siont csindlnak. Lukats Andor osz-
talya példaul kiting fiatal sziné-
szekbd] all — miért ne adjunk nekik
lehet8séget?

HCS: Folyamatos egyiittmiiko-
dést terveziink a mtivészeti egyete-
mekkel. Hogy ennek pontosan mi-
lyen formai lesznek, arrél nem hi-
szem, hogy most kellene beszélni.
Kiilénben most is fellépnek a Tra-
féban palyakezdd fiatalok. Termé-
szetesen a terveink a kozonség altal
mérettetnek majd meg, de bizom
benne, hogy t6bb évtizedes szinha-
zi tapasztalattal a hatunk mogstt
ossze tudunk allitani egy olyan mi-
néségi programkinilatot, amellyel
elégedett lesz a Traf6 jelenlegi és j6-
vend§ publikuma is.

— Az is joggal meriil fel, hogy erési-
ti-e a bizalmat egy miisorterv irdnt —
amelynek, ismétlem, redlisnak kell len-
ni —, ha a zenei programban Nick Cave
vagy Tom Waits nevét latjuk.

BY: Személyes jo baratom John
Lurie, akinek baritja Tom Waits.

— Ugy gondolod, hogy ennek alap-
Jjan ki tudod fizetni Tom Waitset?

BY: Majd meglatjuk. Targyalas kér-
dése.

— Mire gondoljunk, amikor azt ol-
vassuk, hogy a Zenemiivészeti Egyetem
kortdrs zenei tanszakdnak vizsgaelda-
ddsait is behozndtok a Traféba? Ilyen
tanszak nincs, sajnos.

HCS: Zeneszerzés tanszakra gon-
doltunk.

— Kezdettdl fogva egyfajta meghdn-
tottsdg jellemezte a kommunikdciodat
— minden kérdést, felvetést személyes
tamaddsnak vettél; ez senkinek sem jo,
mert nem a lényegrol szol. Sokkal egy-
szertbb lenne a kritikusok és kérdezdk
mindsitése helyett konkrét vilaszokat
adni, mert egyediil az noveli a bizalmat.
Jogos az igény minden részlet tisztd-
zdsdra, hiszen 1. valami j6l mitkodot

cserélnek le veled, 2. kozpénzt koltesz.

— Hogyan prébdlod majd meg-
vagy visszaszerezni a magyar szakmai
(€s a nagy)kozinség bizalmdt, azét,
amelyik a mostani Trafé mellett dllt
ki, ezt a munkdt tdmogatja, ismeri el?
Milyen kommunikdcids stratégidd van
a szakmdval?

BY: A szakma nagy része belénk
helyezte bizalmat. Tehat ha van is
bizalmatlansig, ez nem a szakma
egészére vonatkozik. A tobbieknek
annyit tudok mondani, hogy ne elé-
itéletek, hanem majd a munkank
alapjan itéljenek meg minket.

— Nem csak a tdncszakmdrdl kér-
deznélek.

HCS: Mindenképpen szeretnénk
egyuttmuikodni a szakmai szerveze-
tekkel, letilni veliik targyalni.

BY: Pozitiv kommunikaci6 a ter-
viink. Nem a negativ energiakkal
szeretnénk foglalkozni.

— Tobb mint tizezer aldirds gydlt
dssze Dorner tj szinhdzi kinevezése
ellen. Te is aldirtad. A pdlydzati sza-
kaszban visszavontad az aldirdsodat.
Miért?

BY: Hagyjuk ezt inkabb.

— Ennek is van egy iizenete, amit itt
most lehetne tisztdzni.

BY: Arra szdmitottam, hogy ez
egy objektiv interju lesz. Nem ezt
tapasztaltam. Ettd] fiiggetleniil vala-
szolok a kérdésedre: az alairdsom
visszavonisara akkor keriilt sor,
amikor megtudtam, hogy az ala-
irasgytjtést az a Revizor Online szer-
vezi, amely megjelentette Krall
Csaba engem ragalmazé nyilt leve-
1ét a tavaszi Szécs Géza-bejelentés
utan, és aki ellen jelenleg Marké
Ivan perrel él j6 hirnév megsértése
miatt. Bar a petici6 1ényegével to-
vabbra is egyetértek, gy éreztem,
nem allhatok j6 szivvel egy olyan
kezdeményezés mellé, amelynek
szervezGi engem alaptalanul ragal-
maztak. Ez személyes dontés volt.

AZ INTERJUT KESZITETTE:
RACZ JuDIT

Www.Szinhaz.net
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Markd Rébert

A megfoghatatlan

BOZSIK YVETTE SZINHAZKINALATA

A Traf6-palyazat miivészeti vonatkozasa része alapve-
téen hirom kérdéscsoport kidolgozasat irta eld: a pa-
lyaz6 altal megvalésitani kivant hosszabb tavil mtivé-
szeti koncepciéét; a Trafd addigi miikodésére vonat-
kozé észrevételeit; az alkotétirsak, egyiittmiikodd
partnerek felsorolasat. Bozsik Yvette 2011. december
2-1 palyézata' els8sorban a misodik problémakorre
forditja a legnagyobb figyelmet.”> Répke bevezetése
jelzi (igaz, implicit médon): ahogy valsdgban van a gaz-
daség, a tarsadalom, a kulttra, krizisbe jutott a Trafé
is, s er6teljesen azt sugallja: a Liliom utcai produkci-
6s és befogad6 mihelyben nincsen elegendé bizalom
és nyugalom az onfeledt alkotishoz, a Trafé kire-
keszt, s nem nyitott az egyiittgondolkodasra.

Az § elképzelése szerint a Trafé ,az egyetlen olyan
befogadé rendszerben miikodé miivészeti tér, ahol a
hazai és nemzetkdzi kortars miivészet megjelenési le-
het8séget kap”, ahol ,[a felkért alkotdk njem az én iz-
lésemnek kell, hogy megfeleljenek. Sokkal inkébb az
onmagukkal szemben timasztott kovetelmények-
nek.” Szinhazvezetd miivész muvészeti koncepciéval
szokott egy-egy intézmény élére keriilni. Elképzelhe-
tetlen, hogy személyes izlésével, tudasaval, tapasztala-
taval ne befolyasolja az ott foly6 alkotémunkat, ellen-
kezéleg: tartozkodjon ettsl.

A Magyar Narancsnak adott interjﬁban3 a Trafé ,iz-
lésterrornak” nevezett munkamoédszerét palyazoként
mér finomabban irja kortl. ,Az évek mulasaval [...]
mindinkdbb a kézonséget kiszolgalé intézménnyé
valt. A kezdeti batorsigat és nyitottsagat is kissé fe-
ledve elindult [...] a2 nemzetkdzi mezénybdl a feszti-
valdijas, nem kockizatos el6adidsok meghivasara to-
rekv8 divatos szinhdz mikodtetése felé. [...] A hazai
alkotok tgy érezhették, hogy kiszorultak. [...] Ahogy [a
Trafé] egyre népszer(ibb lett a kozonség korében, ugy
valt mindinkabb az aktudlis trendek kiszolgal6java.”

Ezek a megallapitisok nyilvan arra alapoznak, hogy
a Traf6 tancos, szinhizi, cirkuszi, irodalmi vagy kép-
z6miivészeti programjai mira megtalaltak sajat ko-
zoénségiiket — a haz elSadasainak sofmiifajiisagabol
eredéen nem egy homogén csoportot, hanem t&bb,
idénként természetesen fedésbe keriilS réteget. Ez igen
oromteli eredmény, hiszen mindenféle miivészet cél-
ja végsé soron a befogadét elérni. Ennek soran a Trafoé
(térténetének ltalam ismert szdk kilenc évében) egy-
szer sem valt — sem a kézonség, sem més — kiszolga-
l6java.

Ami a nemzetk6zi mezénybd] valé valogatas kocka-
zatkeriilését illeti, viligosan érzékelhetd, hogy a kiil-
foldi tarsulatok kivalasztasiban, bemutatasaban tobb-
féle szempont érvényesiil: egyfeldl fesztivaldijas els-
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Nehéz istennek lenni

adasok meghivasa (de persze trividlis, hogy riziké nél-
kiili szinhaz nincsen); masfeldl a Traféban id6rdl id6-
re megfordulé ,kockizatos” és ,nem kockazatos” al-
kotok és péalyajuk nyomon koévetése; végiil pedig
idehaza ismeretlen, Gij utakon jaré6 mivészek és pro-
dukcidk bemutatisa. E hirom szempont egyiittes ér-
vényesitése — melyet Bozsik Yvette palyazata negligal,
de alternativat nem kinél fel — szavatolja a sokféle ko-
zonségigény lehets legszélesebb kori kielégitését, és
biztositja a Trafé nyitottsagat, kinlatanak komplexi-
tasat. A teljesség igénye nélkiil, csupin az elmult
évekbdl: Anna Teresa de Keersmaeker, a Rimini Proto-
koll, Philippe Quesne, Akram Khan, Tim Crouch
vagy a Cirkus Cirkor eladdsainak meghivasa a maga
idejében is, most is hidnyp6tlé (volt) a magyar palet-
tan — bemutatasukat ez hitelesiti; az amerikai Reggie
Watts és a Young Jean Lee Company, az észt Teater
Nogg vagy a kanadai Dave St-Pierre (a Kortars Dra-
mafesztival kezdeményezésére meghivott) produk-
ci6ival semmiképpen nem mehetett biztosra a Trafo.
A vissza-visszatér$ egyiittesek mind nagyobb szak-
mai érdeklédéssel és kozonségigénnyel talalkoztak:
a Trafé nem a trendek kovetGjévé, hanem trendte-
remtdvé, alakitova valt idehaza, sét — jéval inkabb, mint
amennyire ez jézan logika szerint egy kozép-kelet-
eurépai févaros intézménye szamara lehetséges volna
— nemzetkozileg is.

Nem értek egyet Bozsikkal, miszerint a Traféban
minden hazai alkoténak megmutatkozasi lehetéséget
kellene kapnia. Természetes, hogy a Trafé6 muvészeti
vezetése, e szakmailag potens, a hazai és a kiilfoldi vi-
szonyokat egyforman ismerd, nemcsak belsé munka-
tirsakbol 4ll6 team szelektal. Es ez nyilvanvalban
konfliktusokat sziil. Ugyanakkor — Bozsik Yvette lli-
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1 Forras: http://szinhaz.hu/images/2012/januar/o1_16/bozsiky_tra-
fo_palyazat_szinhazhu-nak.pdf, utolsé letsltés: 2012.01.30. A pélya-
zatbdl kiemelt idézetek minden esetben széveghii kozlések.

2 A timogatok és az egyiittmiikddék — a pélyazat tartalomjegyzéke
szerint egyoldalnyi — listdjat Bozsik Yvette nem hozta nyilvinossigra.

3 ,A gybztes aruld, a vesztes martir”. Sisso interjuja Bozsik Yvette-tel.
Magyar Narancs, 2011/13. http://magyarnarancs.hu/film2/a_gyoz-
tes_arulo_a_vesztes_martir_-_bozsik_yvette_tancos_koreografus_
rendezo-75825, utolsé letsliés: 2012. januir 29.
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Bloody Mess (Forced Entertainment)

tasaval ellentétben — a magyar fliggetlen szinhazi tar-
sulatok, miihelyek mindegyike szerepelt a Traf6ban,
rdadasul az elmilt hiarom évben, igy a Krétakor, Pintér
Béla és Tirsulata, a HOPPart, a Maladype, a TAP Szin-
haz, lathatéak voltak a FUGE-produkcidk és Mund-
rucz6 Kornél darabjai is, valamint a fiiggetlen szinhazi
szcéna tovabbi élvonala: a PanoDrama, a Természetes
Vészek Kollektiva, a KoMa, a Baltazar — azonkiviil ter-
mészetesen a Horvath Csaba vezette Forte Tarsulat és
a Bozsik Yvette Tarsulat vagy az Orlai Produkcios
Iroda elGadésai is. Maga Bozsik Yvette sz szerint
ugyanezeket a ,kiszorult” magyar egyiitteseket hivna
meg palyazatiban. (Egyedil az amagy sajat jatszé-
hellyel rendelkezé Szputnyik beharangozott el6adisa
hitsult meg — Bozsik természetesen Gket is beigéri.)
Ugyancsak meglepd a meghivasra kiszemelt kiilfoldi
tarsulatok névsora.* Csupa fesztivaldijas, ,nem koc-
kazatos” szerepld, egy résziik volt nilunk, vagy egye-
nesen visszatér$ vendég. A Derevo példaul mar 1992,
a sheffieldi Forced Entertainment 2007 6ta. Az ugyan-
csak visszatéré DV8 Physical Theatre Can We Talk
About This? cim{ produkcidja kevéssel e sorok meg-
jelenése el6tt lathaté harom alkalommal a Traféban, a
Temps d’'Images fesztival 2012-es kiadasiban. Egye-
dil a LAByrinth Theater Company 0j név a listban,
amely profiljaban is, formatumaban is a Traféhoz il-
lik. Merthogy nyilvanvalé illazié a The Wooster
Group, a Théatre du Soleil vagy Robert Wilson kila-
tisba helyezése, 1évén technikailag, infrastrukturali-
san és/vagy anyagilag nem volt, nincsen, és nagy va-
l6szintiséggel belathaté idén belill nem is lesz olyan
intézmény, amely a meghivast megengedhetné ma-
génak.’ A nemzetkdzi mezénybél elséként a bukaresti
Bulandra, az egyik legfontosabb és legelismertebb ro-
man kdszinhdz meghivasa tlinhet {6l — amely ugyan-
csak t6bb alkalommal jart mar Magyarorszagon —; de
hat hogy keriil a Traféba egy mindenestiil klassziciza-
lédott, konzervativ készinhiz el6adisa? Az ember egy
koriil nem irt profilbévitési koncepciéra gyanakszik.®
Bozsik Yvette szeretné kinyitni a Traf6 ajtajat a gye-
rekkozonség szdmara. Nem vitatom, hogy nagy sziik-
ség van kortars gyerek- és ifjusagi szinhdzi el6ada-
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Szorél széra (PanoDrédma)

sokra, helyenként kisérletekre. Vannak is erre szakin-
tézmények Nyugat-Eurdépaban, amelyek a szinhaz, az
iskola és bizonyos szempontbél a miivel6dési haz
funkcibit egyesitik. E feladatra a Traf6 nemcsak jelen-
legi profilja miatt nem alkalmas (amit ebbdl vallalhat
— a beavat6 szinhazi programot — magas hatékony-
saggal jelenleg is végzi), de egy jatszohelyes, nem is
tal kicsi szinhazi térként infrastrukturdlisan sem.
Az elképzelés nincs részletezve, mindenesetre a pa-
lyazat ,idehaza még kezdeti probalkozasait é16” kisér-
letnek mondja a csecsemd@szinhazat, noha a muifaj-
nak Magyarorszigon is egyre komolyabb szakirodal-
ma és tobb mint félévtizedes gyakorlati torténete van.

Sorra véve a IX. keriileti kulturilis helyszineket fel-
emliti tébbek kozott a Miivészetek Palotijat, a Nem-
zeti Szinhazat, a Stadi6 ,K"-t, a Pinceszinhazat, a Raday
Konyveshéazat és a Kultuccat, valamint a Stadi6 ,K”
régi helyén létrej6tt Sanyi és Aranka Szinhdzat és
Operat, amelyet a Bethlen Téri Szinhazzal (Kozép-
Eurépa Tancszinhaz) egyiitt a Trafé6 amolyan kiilsé
helyszineként miikédtetne. Nem tisztizva, hogy ez
a két intézmény meglrizné-e eredeti profiljit, vagy
a Traf6 — els@sorban infrastrukturilis — sziikségletei-
nek kiszolgal6java valna. A IX. keriileti egyéb szinha-
zi, miivészeti létesitményeivel val6 egyiittmikodésrél
csak annyit olvashatunk, hogy a Traf6 ebben a kor-
nyezetben ,kell hogy megtalalja sajat profiljat és ko-
zonségét”. A Traf6 elmalt tizenhirom éve alatt tiszta
profilt és jelentGs kozonségbazist alakitott ki, a palya-
zati felhivds pedig nem ir el§ profilvaltist, a jelenlegi
arculat megtartasat kérvonalazza.
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4 NB: Bozsik Yvette pélyazatinak Szinhdzi programok cimi fejezete
mindosszesen tizenkét sornyi szbveg, a meghivni szdndékozott tir-
sulatok névsoraval egytitt is alig haladja meg a tizenstst. Ez részle-
tes, tébb évre sz6l6 miivészeti koncepcidnak meglehetdsen kevés-
nek tiinik.

Robert Wilson rendezte teljes el6adds — az 1992-ben késziilt Doctor
Faustus Lights the Lights — egyetlen alkalommal szerepelt hazankban:
1994-ben, hatalmas anyagi és technikai aldozatvéllalisok, hosszas
el6készité munka dran a Madach Szinhiz nagyszinpadan.

6 Vagy a palyazé személyes izlésére. ,Nagyon szeretem a romén szin-

hézat”, mondja e lapszdm hasébjain Bozsik Yvette.

www.szinfiaz.net



PERSPEKTIVA

Szoboszlai Annamaria

Csak stilus kérdése?

BOZSIK YVETTE TANCKINALATA

A Traf6 vezetésvaltisanak legnagyobb kérdése, hogy
vajon a magyar tancszakma azon képviseldi, akikre
Bozsik Yvette mint timogatéira hivatkozik (feltételez-
het8en az 6 szandéknyilatkozataik olvashatok a palya-
zat fiiggelékében), s akiknek kérésére sajat alkotdi
ambiciéit hattérbe szoritva indult a Traf6 igazgatdi
székéért, megkapjak-e azt, amire szamitanak. Szabo
Gyorgy ezen a helyen sajitos poziciét vivott ki az évek
soran. Miikodését lehet mindenféle oldalrdl kritizal-
ni, de észre kell venni: Bozsik Yvette palyazata egy-
részt az § izlésére épit akkor, amikor a Traféban ko-
rabban is szerepelt kiilfoldi (illetve kiilfoldon alkotd
magyar) tincegyiitteseket, szinhizakat, j6vébeni
meghivottakat emlit (Josef Nadj, Krisztina de Chatel,
Salamon Eszter, Forced Entertainment, DV8 Physical
Theatre); kisebbrészt pedig olyan, j6l hangzo6 neveket,
amelyek gazdait valészintileg nem azért nem lathat-
tunk eddig, mert nem fért bele a Traf6 vilagaba, hanem
mert dragak, vagyis szerepeltetésiik szép gondolat, de
kevéssé tiinik kivitelezhetének (példaul Mnouchkine
Théitre du Soleile).

Persze lehet, hogy nem a ,politikusi izlés” indukal-
ta a vezetScserét, hanem a marginalitisba jutott ma-
gyar tincszakma egy része. Am ha a Bozsik-palyizat-
ban felsorolt hazaiakat vessziik sorra, azt 1atjuk, hogy
a Duda Eva Tarsulat, az Inversedance, a TranzDanz,
a Gangaray Dance Company, a GoBe Tarsulat, a PR-Evo-
lution Dance Company, a K6zép-Eurépa Tancszinhaz
és az Artus egytdl egyig jart mar a Traféban. (Az kii-
16n elgondolkodtatd, hogy a Kézép-Eurépa Tancszin-
haz és az Artus sajat jatszoéhellyel is rendelkezik,
vagyis nem szorult ki sehonnan.) Mindebbdl az ko-
vetkezik, hogy a hazai tincszakmdanak nem annyira
jatszohely, mint inkabb presztizskérdés a Traféban
follépni, ott, ahol Josef Nadj vagy, mondjuk, a DV8
jatszik. El6fordulhat az is, hogy magat a nyugati izlést
(ezen mindenki értsen, amit akar) elégelték meg a ha-
zai korok... De ennek ellentmond, hogy Bozsiknak is
szandékaban 4l francia és egyéb nemzetiségi egyiit-
tesek fogaddsa. De vajon hogyan?

Bozsik Yvette a palyazatban t6bb helyen arra utal,
hogy a partnerintézményekkel egytittmiiksdve szeret-
né enyhiteni a fliggetlenek helyzetét, bemutatkozisi
anomalidit. ,A Bethlen Téri Szinhazzal egytittmiikod-
ve célunk megteremteni féleg a fiiggetlen tincszak-
ma részére, hogy a Trafé szervezésében olyan kisebb
daraboknak, kisérleteknek, els§ koreografusi meg-
mutatkozdsoknak tudjunk lehet6ségeket biztositani,
amelyek nem feltétleniil alkalmasak a Traf6 nagyter-
mébe.” A Nemzeti Tancszinhdzzal kooperilva pedig
»olyan magas szinvonalii nemzetk6zi egyiittesek ha-
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zankba hivasira lenne lehetéség, amelyek meghalad-
jak az er8nket egyediil, vagy amelyek eladisai nem
feltétlentil tartoznak a Trafé profiljaba, de olyan miivé-
szi értéket és tartalmat hordoznak, amit mindenkép-
pen szeretnénk a hazai k6z6nség szamara elérhet6vé,
lathatova tenni”. Kétféleképpen értelmezhet8ek a fen-
ti sorok: a budapesti jatszohelyek egy részének Trafo
altal vezényelt egyiittmiikédése valosul meg; vagy
Bozsik Yvette mégiscsak a sajat és a miivészeti veze-
t6i posztot betolté Horvath Csaba tarsulatanak igyek-
szik helyet és id6t szoritani a Traféban a ,profilba
nem ill§”, vagy ,elsé koreografusi prébilkozésok”,
vagy ,draga produkciok” kiszervezésével. Amennyiben
az els6 megallapitas all kozelebb a valésighoz, akkor
tovabbi két — egy kedvezsbb és egy kedveztlenebb jo-
v6t festd — mogottes szandék feltételezhetd. Jobb eset-
ben pozitiv és tidvis végkifejlet kerekedik, vagyis a fiig-

1. A csoddlatos mandarin (PR Evolution)

2. Kakaskakaskakas (Artus)

getlenek tényleges 6sszefogisa, egymast segitése, a hazai
alkotokat megerésité torekvés, a vidéki jatszéhelyek
vérkeringésbe val6 beemelése valosul meg (csakhogy
vidéken alig érezhetden van csak jelen a kortirs tanc).
A rosszabb kifejletrd] az optimista sz6t se szol. Viszont

XLV, évfolyam 3.
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ha a hattérben mégis inkdbb egyéni érdekek htizédnak
meg, azt a kiilfoldi el6addk talan kénnyebben, de a ha-
zai szakma madr joval nehezebben fogja megbocsatani.

Ennél joval razdsabb tigy, hogy mit fog eztan képvi-
selni a Traf6, s hogy ennek jelentéségével tisztiban
vannak-e a kulturalis-muvészi kérdések dontnokei.
A Bozsik-palyazatot szerintem egyszertien hitelteleni-
tik a mUvészetrdl és mivészekrdl, az egymas megse-
gitésérdl, a gyermekek nézdvé nevelésérdl és ennek
modjairél, az 4j tapasztalatok szerzésérdl és a miivé-
szet inspiral6 erejérdl megfogalmazott ellentmonda-
sos, vitathaté részletei.

Bozsik szeretne ,szerethetd, a néz8knek add” szin-
hézat, aztin kijelenti, hogy ,segiteni kell a mtivésze-
ket, és szolgilni Sket”, majd pedig kifogasolja, hogy
a Traf6 az évek alatt veszitett batorsagabdl, s arra tére-
kedett, hogy a kozonség igényeit kielégitse. Fontosnak

3, Bankett (MU Szinhaz)

4, Széjbanforgé (Kézép-Eurdpa Tancszinhaz)

tartja, hogy teret biztositson a ,miivészi probalkoza-
soknak”, de a ,felmend rendszer( alkotéi megjelené-
si koncepciéval” szabalyozna a Traféba jutast. Vagyis
Szabé Gyorgyot levaltva, Bozsik Yvette és Horvith
Csaba fog donteni arrél, mikor éri el valaki/valami a
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Traféba keriilés mindségszintjét. Ami mindenesetre
pozitivum lenne, ha megvalésulhatna: a vidéki és ha-
taron tuli tincmtihelyek éves seregszemléje. (Bar gya-
nithatéan ez inkabb a szakma érdeklddésére tartana
szamot, nem a nagykozonségére.)

Bozsik a Trafé figyelmét a nyitottsig, a befogadis

jegyében mindenre kiterjesztené. A szovegbdl az tet-
szik ki, hogy nem lesz olyan muivészeti megmozdulas
Budapesten — beleértve a miivészeti iskoldk végzss
osztalyainak fellépését is —, amiben az intézmény ne
akarna szerepet vallalni, ha mashogy nem, szervezd-
ként. Ekkora munkahoz szinte mar egy kisebb allam-
apparatusra lenne sziikség. Azon tul persze, hogy pél-
daul a MOME nem feltétlentil szorul a Traféra, ha be
akarja mutatni végzdsei vizsgamunkdit (merthogy
a Varfok utciban e célt szolgilja a Ponton Galéria); az
is kérdés, hogy a rengeteg, kiilfoldi alkotokkal folyta-
tott mithelymunkara vonatkozé terv (Tiikér Projekt),
a csecsemdszinhaz, a gyerekmegdrzd, a Halasz Péter
Archivum, a modern kommunikaciés csatorndk (in-
teraktiv kirakat, mobiltelefonos ,alternativ val6sag”-
alkalmazasok az intézményben) mibél jutnak finan-
szirozdshoz ma, a kulturalis teriileten egyre markan-
sabban jelentkezd megszoritisok idején. Hisz Bozsik
maga is irja: ,Jelenleg a tdmogatasokbdl is gazdalko-
d6 szervezetek részére olyan idGszak kovetkezhet,
ami az Ovatossag szempontjabol arra inti a felels ve-
zetGket, hogy a terveket a piachoz igazitottan a meg-
1év6, sajat kereteibdl finanszirozza.” Vagyis ha az al-
lamtél (vagy az 6nkorményzattél) nem jon pénz, las-
st elsorvadas var a Traféra, legalabbis mindarra, ami
eddig odavonzotta a nézét. De mehetiink a Bozsik
Yvette Tarsulat és a Forte Tarsulat (Horvith Csaba
egylittese) elGadasait nézni. A Trafénak lesz reperto-
arja, és ,a Trafo6 repertoarjira keriil6 minden eléadast
teljes egészében rogziteni kell”. De vajon milyen el6-
adasokbdl 4ll majd ossze a repertoar?
Bozsik Yvette slirtin hivatkozik a kozosségforma-
lasra, a fogyatékkal él6kre, feladatanak tartja ,segiteni
a fogyatékosokkal és kisebbségekkel dolgozé miivé-
szeket”, igy varhatéan mtsorra keriilnek a Baltazar
Szinhaz és a Tanceania Egylittes el6addsai. A gondo-
lat rokonszenves, de vigyazzunk arra, nehogy Ossze-
keverjitk a mtivészetterapiat a mivészettel! Ami vi-
szont engem igazan aggaszt, az a csecsemdszinhaz és
a gyakran jelentkezé gyerekprogramok gondolata.
Nem mintha nem partolndm és szeretném magam is
a legkisebbeknek sz616 el6adasokat, de ha abban Aladdin
a Google segitségével tesz utazast Seherezadé leg-
szebb meséibe, s lenge ruhds tincosnék raznak csi-
pét, jarnak hastincot ,Tarkanra” hatévesek el6tt, ak-
kor fij a fejem a felnévekvd generici6 izléséért. Nem
latom ugyanis, hogy példiul Bozsik Yvette legutobbi
gyermekdarabja (Az Ezeregyéjszaka legszebb meséi)
egész pontosan hogyan is fejleszti a gyerekek ,eszté-
tikai és kritikai érzékét”.

De legyen igy. Mi mast mondhat a j6érzési ember?
Val6ban rank fér egy nem is annyira kritikai érzékkel,
mint inkabb éleslatissal és tudatossiggal biré nemze-
dék, amely képes formalm a sajat jelenét. De ki tudjuk-e
ezt varni a Traf6é kavézéban, még ha lesz is dzsessz
a reformszendvics mellé?

www.szinhaz.net



Péter Marta

Globalis tajjelle

A BLOOM! ELOADASAIROL

energidik miatt. Mert hit nem ez a természetes? De igen, az lenne...

Es madris itt az elsé témacsokor, ami a fentebbi okokbdl is hang-
sulyosan elismert Bloom! nevii csapat el6adasainak kapcsan fogalma-
zédhat meg: a természet/természetesség lehetségei az elvarhaté visel-
kedési sémak, avagy tarsadalmi normak rendszerében, majd e kettds-
ségben kialakulé ,kultiremberi” jatszmék sajatos algoritmikija. Ebben a
menetben pedig sokféleképp lehet alakulni, de leginkabb kopni, elkopni
lehet. Lefaradni, és ez a lefiradis nem kor- és népfiiggd, itt is, ott is
tapinthatd, persze itt még inkabb, mert errefelé kicsit masképp munkal
a gravitacio... E par bevezet§ sz6 igy azt is jelenti, hogy a fiatal test fiatal
lendiilete talan nem is mindig olyan természetes, meg hogy az olvasatok
tajanként kissé valtozhatnak.

A nemzetkozi tagsagh és nemzetkozi terepen mozgé kis 1étszam tar-
sulat lényegében hatarok nélkiil létezik, szabad mozgasaban egy 4ij vagy tdn
csak elképzelt (?) Eurdpat megidézve tarja elénk koreografikus ember-
rajzait. Valami frisset, konnyeden elemit mutat, valamit, ami 6nmagéaért
van, ami mindig 6nmagét jelenti, ami nem akar nagyot, csak magat akarja,
nagyon és minden izében. Ez a transzparens egyértelmiség pedig hiv, fi-
gyelmet kelt, mert f(iz6ld elengedettségében, a kiils6, mondjuk, tirsadal-
mi tétek iide negligilasiban ott a szabadsag illata, amit talan épp feledni
kezdiink. A Bloom! el§adisai mintha emlékeztetnének sajat eréinkre, meg-
bokdssnék zsibbadé 6sztdneinket, és kiloknének a kommunikacids sab-
lonok vilagabol egy olyan terepre, ahol hirtelen szembetaldlkozhatunk
Osszes elnyomott vigyunkkal és késztetésiinkkel. A bator személyesség
pedig mar kihivas lehet mindeniitt (minden orszigban, minden kulta-
raban), hiszen az ember és embergyerek finom vagy kevésbé finom neve-
lése 4ltalaban bizonyos vagyak elnyomasat, illetve bizonyos sztereotip vi-
selkedési sémak kialakitasat jelenti. A szabadsdg ellenfogalmai tehat most
egyazon formarendben (koreografidban) két szinten is megirédnak; az
els§ tarsadalmi 1éptékd, inkabb a hatalomra, a hatalom nyersebb, fizika-
lis jelenségeire vagy épp falanszterjellegére utal, mig a masodik pszicho-
logizald, atavisztikus 6sztonokben meritkezd attittidét jelez. Ugyanakkor
mindkett§ individualis, egyedileg alakulé allapot, permanens énélmény.

A tarsulat City cimi darabjaval robbant be a hazai kéztudatba, a mtivet
Liban-dijjal honoraltak, és nagyon tanulsigos volt j6 egy év utin, vagyis
2011 telén a MU Szinhazban Gjranézni, mert kézben szinte aldcsiiszott az
id8 — ahogy volt ez mar néhany mas darabbal is. Nézéként ugyanis nagyon
nehéz s taldn lehetetlen is elvonatkoztatni mindattél, amit brmilyen ér-
telemben megélink, amit nem tudunk csak Ggy a ruhatarban hagyni.
Err8l persze az el6adok mar nemigen tehetnek, s itt kezdédik a mdvek,
jelen esetben a tincmtivek 6nall6 élete, amelyben megsulyosodnak a szinek,
ujradrnyalédnak a figurdk, a jelenetek. Amitdl masképp zeng az induld,
mast idéznek a menetlépések és a szogletes fordulatok, élfényt kap az eg-
zeciroz6 hatalmi mamora/tébolya, s amitél végiil ez a figura is elveszti
onallésagat, hiszen botokkal igazgatott, manipulalt, majd hési p6zba rog-
ziilt alakjat majd masok emelik magasba, hogy a képzeletbeli talapzaton
orokre elhelyezzék. Valamilyen értelemben mindenki kiszolgaltatott, de

A kar furcsa is lehet, ha fiatalokat dicsérnek frissességiikért, ifjonti
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mindenki eredendé hajlamai sze-
rint az, igy a fenti képsor lehet akar
globalis tapasztalat, de nyugodtan
kaphat tdjjellegii besorolast is. Es
ugyanigy két sikon értelmezSdhet
a ruhatlan néalak téblabolasa a szo-
késos, koznapi 6ltozékében elkinls-
niilé csoport mellett; a meztelen
figura szeretne valahogy bekap-
csolédni a kozosségbe, felvenni a
kozos ritmust és iranyt, de mindig
szembe taldlja magat veliik, min-
dig szembetalalkozik sajat mdssd-
gdval. Ez a massdg azonban nem
meztelenségében rejlik, jollehet
a meztelenség altal fejez6dik ki.

A Bloom! eladésaiban a mezite-
len test nem onmagdt jelenti, vagy



inkdbb mintha 6nmagin talra mutatna. Mintha a szokott6l, az elvarttdl,
az Gigynevezett ,normalistdl” eltérd jelenségek szinonimaja lenne. Jélesé
teltlinéségében valahogy eszkoz jellegii. Ezért lehetnek a tincosok csupa-
szon is tokéletesen elfogulatlanok (frissek, energikusak...), alfeliik helyett
arcizmaikat figyeljiik, s megértjiik (talan), hogy a testet sokféleképp lehet
lakni és belakni. Es vilagos lesz, hogy a hatalom kérdései miért két6dnek
ezer szallal a testhez, miért nem oldédhatnak el téle (egészen soha), hogy
miért kell a hatalomnak olyan nagyon a test, eldsz6r a sajit, aztin a
mésé. Es akkor is igy van, amikor a hatalom mér csak ,bélcsen” iranyit6
és kovetel$ hangjat nyilvanitja a kéznek — ahogy tortént a City orwelli ké-
peiben —, mert a hatalom primer fokozatiban a testen it beszél, hiszen a
testet meg lehet alazni, meg lehet zsarolni, a test ugyanis megragadha-
téan félthetd, és az emberek féltik is, sokkal inkabb, mint a lelkiiket.
(Hatalmi szempontbél a lélek bonyolultabb tigy, nagyobb szellemi be-

[ e e ]

fektetést igényel, s az eredmény is bizonytalanabb.) ime, mihamar bele-
bonyolédunk testpolitikai kérdésekbe, aminek része lehet a massag ér-
telmezése és az arrdl valo itélet is, s ezzel a killonféle orszagok kiilonféle
toleranciaszintjére gondolva altalanosabb s egyben mégis személyesebb,
intimebb terepre ériink.

A City jatékidejének nem kis részében vezényszavak zuhognak a ne-
viitkon szolitott szereplSkre, az elbizonytalanité, megaldzé és attetszGen
oncélu fizikai tortirdk mellett azonban mélyen személyes azonosuldsa-
ikrol, példaul szexuilis identitasukrdl, szellemi bedllitédisukrdl is valla-
niuk kell. A kérdések sarkosak, mindenki valamilyen rubrikaban taldlja
magat. Toltelék lesz egy hatalmi gépezetben. A kovetend6 mintik azon-
ban nem csak kiviilrél jonnek, a csoporton belill is folyamatosan Gjra-
irédnak, mindig van valaki, aki valakibb a t6bbinél, akit kévetni kell, aki-
nek a mozdulatait egyszer csak utinozni kezdik. Ugy tdnik, az emberi
kozosségeknek megvan a maguk kiszamithaté menetrendje, mert Ggy
altalaban talan maga az ember szamithato ki, s épp e tulajdonsaga révén
valik iranyithat6va, barmilyen hatalom jé alanyava. A kor itt mintha be-
zarulna, az utolsé kép meztelen alakjai lassan feladjak, restelkedve vagy
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FENT: Tame Game

LENT: Basse Danse (Hodwork)

titkon osonva tiinnek el sorban ru-
héaikkal egyiitt, csak egy személy
tart ki, 6 nagyon, é vallalja, 6 tovabb
csindlja a nem tudom mit.

Vajon a hatirozott irAnya politi-
kai pamfletben milyen erdk és elGze-
tes szakmai tapasztalatok talalkoz-
nak 6ssze? A City el6adasit (s nyil-
van a Bloom! méis bemutatdit is)
alkoté-eldadok jegyzik, s ez most nem
csupan tény, hanem egy mddszer is
a mi felé vezet§ titon. Olykor szin-
te latni, ki mit ad és adhat hozz3,
hogy a személyesbdl, az eredetileg
talan improvizativ megnyilatkoza-
sokbdl kikerekedhessen egy szuve-
rén 1j és nagyobb. Ezért érdekes
lehet az is, hogy a tarsulati tagok

L2



merrdl keveredtek egybe, hogy a szakmai gyokerekre
gondolva milyen azonossag- és kiilonbségpontjaik le-
hetnek. Molnar Csaba példaul e pillanatban is karakte-
res alakja a hazai kortdrs tincnak; a Budapest Tancmii-
vészeti Szakkozépiskola, majd a belgiumi P.A.R.T.S.
elvégzése utdn és tovabbi kiilfoldi kotelezettségei koz-
ben sem tiint el egészen, hiszen a Hodworks allandé
tagjaként is 1jbol s 1jbol megmutatkozik (elég csak a
Basse Danse technikailag is fajstilyos bemutatéjat £6l-
idézni). Nemrég pedig a Trafé6 Départs estjén szere-
pelt a Kitty 2012 cimd darabbal, amelynek koncepcidjat
jegyzi, igy sejthetd, hogy a szociokulturalis szem-
pontbdl ugyancsak érzékeny opus alkotéi modszeré-
ben valamelyest a Bloom! stilusival rokon. Sebestyén
Timea merengé arcira a MU Terminal el6adasairdl
emlékszem igazan, de tanulmanyaival a Magyar Tanc-
mtivészeti Féiskolahoz, majd a Budapest Kortarstanc
Iskoldhoz is kétédik. Es ugyantigy nyomokat hagy-
hattak rajta a kiilonféle magyar — vagy mas nemzeti-
ségii — alkotokkal val6 egyuittmiikédések, mint Danyi
Viktéridn, aki szintén tanult a Budapest Kortarstanc
Iskolidban. Az elsé lényeges (munka)stilusalapozé
helynek igy ez utobbi, réviden leginkabb BUTI-ként
emlegetett intézmény tiinik. Danyi azonban késébb a
London Contemporary Dance School (LCDS) néven-
déke lesz, ahol a Bloom! tovabbi két tincos és tarsala-
pité tagja, Moreno Solinas és Igor Urzelai is tanul, il-
letve diplomat szerez. Annyit még arnyalasul, hogy a
spanyol Urzelai szinészként is diplomézott, és foglal-
kozott a buté6 szellemiségével és technikajaval is, mig
az olasz Solinas a neves DV8 Physical Theatre tirsu-
latdval dolgozott. Mindenesetre a tancos-alkot6i ko-
z6sségre gondolva a londoni intézmény lehet a kovet-
kez§ fontos tapasztalati kapocs.

Az LCDS sokoldal képzési rendszerében a kortérs
tinc (contemporary dance) nem izolalt mivészeti te-
riiletként tételez6dik, hanem mas miivészetek egyen-
rangl tarsaként, azokkal termékenyitd mtivészi ko-
zosségben. De a mar emlitett, Anne Teresa De Keers-
maeker nevével milhatatlanul Gsszekapcsolédéd
P.A.R.T.S. (The Performing Arts Research and Training
Studios) mitivészetpedagbgiai rendszerének egyik
alaptézise mintha ugyanerrdl szoélna, vagyis hogy a
tinc nem elszigetelt mtivészeti forma, hanem allandé
parbeszédben a1l mas elGad6-mivészetekkel, s ehhez
magatdl értetdden a tincosok és koreografusok 6n-
allo, kreativ szemeélyiségének kibontésa is hozzitarto-
zik. E gondolatok olyan szépek, emberiek, hogy valé-
szintileg ma mér egy veretes, klasszikusbalett-képzés-
re szakosodott intézményt6l sem idegenek, legalabbis
elméletben. A Bloom! el6adisin viszont az alkotéi-
elGadéi 1étmadd fesztelenségében valahogy a szinpad-
ra tett magidnemberi szabadsag (batorsag, lazasag?) is
megnyilatkozott, s ebben az emlitett miivészetoktata-
si intézményeken tal nyilvin mar az egyéni adottsé-
goknak is komoly szerep jut.

A City mellett lathattunk a MU Szinhazban egy ma-
gyarorszagi bemutatét is, a Tame Game cimii jatékos
és uide skiccet. Csak azért e sz6, mert éppoly hataro-
zott, kdénnyed és magabiztos volt ez a rovid koreogra-
fia, mint a lényegit ad6 par vonalas rajz, ugyanakkor
kidolgozottsigiban az aprémunkdnak is becsiilete
van. Az alaptéma most is az egyén és a kiilvilag, a bel-
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s6 és kiils§ kényszer, az individualizalt lény és a tar-
sadalmi normak &sszefesziilése. Es aztan stilszerden
rogton a darab elején, egy soft-akcionista utaldssal,
hosszas betekintést nyeriink a keretbe foglalt férfife-
nékbe. Vagy nem is keret ez, hanem tiikér? Ez esetben
a nézdk, a tirsadalom, a kiilvilag seggfejek gyiilekeze-
te, s persze izmos vagy izomagyl seggfejek vagyunk
mi is. A feliités megadja az alaphangot, a szin bal ol-
dali tablajan sorjazé lapok szavai pedig kiterjesztik a
szinhazat, tobbféle értelemben is (Prologue, Gallery,
Theater, Garden, ,fekete négyzet fehér alapon”, Epilogue).
E tételekben a szelidités kiilonféle, sokszor viditd és
persze alapvetGen reménytelen probalkozasai kovetik
egymast. Fergeteges jelenetként idéz3dik fel példaul a
balett klasszikus kombinaci6ival repdesé fiu, akinek
szarnyalé péniszét tirsa igyekszik minduntalan elta-
karni, egy fekete négyzettel. Az epizdd azért is érdekes,
mert az autoném figura betorhetetlensége épp egy
szigoru, konzervativ, médszereiben nemegyszer ido-
mitasként idézett mozgisrendszer altal fejezédik ki,
am az el6adé olyan fiirge és perfekt, hogy az ellent-
mondas is neki dolgozik. A személyiség formalasa-
nak és deformaldsanak (?) sotétebb alternativéit sejte-
ti a spargdk és a krétapor vonalaitél mind kisebb
négyszogbe zart fili; bar tinciban igyekszik Gjra s
Gijra magara lelni, jatéktere egyre zsugorodik. Itt a té-
telcimrél (,fekete négyzet fehér alapon”) esziinkbe jut-
hat a négyzetekhez filozofikusan is vonz6d6 Kazimir
Malevics 1913-as olajképe, a ,tiszta érzés és érzékelés”
szuprematista képi foglalata, de biztosat nem tudni,
taldn majd akkor, ha a Bloom! kollektivija mir sok-
sok mivet tudhat maga mogétt, sok-sok utalassal erre
a képi és szellemi vilagra.

A Tame Game kapcsan késziilt és a halon hozzafér-
het§ interjuban az alkot6-el6addk kozill hirman me-
sélnek a darabrdl, a munka soran formal6dé gondola-
taikr6l, autoreflexiv kérdéseikrél és vilaszaikrol, ha
vannak. Megkap6 a zenész tars kozelitése (egyenran-
g aldzata), amelyben az el6adishoz ill§ kulcsszo
pontos helyét sajat, akusztikus vilagiban is igyekszik
megtaldlni. Es figyelemre mélté az egyszeriiség,
ahogy a két tancos a testrdl beszél. Szabatos nyuga-
lommal szélnak a cimben is jelz8d6 ,szeliditésrdl”,
hogy ki mit vél annak, mennyire gondolja sziikség-
szeriinek, és ugyanilyen tiszta nyugalommal emlits-
dik a meztelenség is mint eszkoz és jelenség. A mon-
datok illenek az eléaddshoz, nincs rés a szinpadi és
személyes, a szerep és nem-szerep kozott.
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