és organummal nevesitve, mellette kiilon csoportban pedig az
egyéb sajtomegjelenések.’ Az Orkény honlapjan eléaddsonként
lathaté a Sajté elnevezésti fiil, amely alatt ugyan vegyes miifaju
irasgytijtemény olvashatd, azonban a féoldal A szinhdzrol fiilé-
nek Sajté alfille mar Kritikdk, Interjiik, Egyéb bontasban hozza
az irasokat (szandék szerint atfedésben az elé6z6ekkel). Karpati
Aurélra, a talan leginkabb kritikaszkeptikus kritikusra hivat-
koznak itt (,,végiil is csak az szamit: igen, vagy nem”), és ennek
megfeleléen a kritikdkat harom csoportban gyijtik ide: ,,Igen’,
»Nem” és ,,Igen-nen’, eléadasonként kiilon-kiilon; az irasokat
- tébbnyire - cimmel, organummal, a szerz6 nevével regiszt-
raljak. A miskolci szinhdz a kritikdkat az el6adasok szinlapja
utan hozza: fécimekkel tagolt, letisztult kialakitasu feliiletének
koszonhet6en azonnal szembetling médon, az irdsokat cim-
mel, szerzével, organummal belinkelve. (Korabban a Szinhdz
ful alatt felvettek egy Sajofigyeld alfiilet is, amelybe havonta
toltotték fel az Gsszes megjelent anyagot, ez a kezdeményezés
azonban, ugy tinik, egy évad utdn elhalt.) A Jurdnyi is nagyon
vilagosan kategorizal: az egyes el6adasok megnyitasakor a rog-
ton szembe6tld Sajté fill alatti Kritika és Interju alfiilek egy-
értelmi besoroldsi célokrdl tandskodnak; az irdsokat cimmel
és organummal tiintetik fel. Pintér Béla és Tarsulata honlapja
rogton a fejlécében tartalmazza a Sajto fiilet, amely alatt az in-
terjuk sorakoznak, innen egy oldalt megjelend Az el6addsokrél
gomb segit a kritikakhoz eljutni. Itt viszont - el6addsok szerinti
csoportositasban, abécérendben haladva - egyben nyilik meg
az Osszes produkci6 kritikagytjteménye cimekkel, nevekkel és
(4ltaldban) organumokkal.*

haz is, ugyanakkor két rovataban (Kapcsolédé anyagok és Rolunk irtdk)
mégiscsak vegyiilnek a kiilonboz6 mifajokat képviseld sajtomegjelenések.
4 Ezaz 6sszeflizott kindlat még a Karinthy honlapjanak jellemzdje.

Befejezésiil dlljon itt a legutobb vizsgalt szempont grafi-
kus dbrdzoldsa, a rendszeresen kritikdkat is kozl6 tizenhdrom
honlapra vonatkozéan:

Elkiildniil-e a kritika a sajtom(ifajok kozott?

38,46%

61,53%

= irdsok Gmlesztve

kategorizdldsi szandék

Osszefoglalasul még egyetlen adat kivankozik ide,
amely az eddigi attekintések utdn nem teljesen dj, csak
mas szempontd kozelitést mutat. A fentebbi abra azoknak
a szinhdzaknak a megoszlasat tiikrozte, amelyek a hon-
lapjukon rendszeresen gytjtik az el6adasaikrél megjelent
kritikakat. Ha megnézziik, hogy az 6sszes vizsgalt honlap
kozott mekkora aranyt képviselnek a szakkritikakat kiilon
csoportban megjelenitd - tehat a kiemeléssel a mifaj fon-
tossagat hangsulyozo - feliiletek, akkor 20% alatti szamot
kapunk (konkrétan: 18,5%-ot). Es valdjéban ez az az adat,
amely aktualis valaszként kinalkozik a bevezetésben fel-
tett kérdésre.

Hogyan talalkozunk a kritikdval a szinhazak kbzdsségimédia-feluletein?

K&- és befogado szinhazak, produkciés irodak, tarsulatok Facebook-posztjait vizsgaltuk 6t évre visszamendleg. A
vizsgalt profilok igen eltéréek voltak. A hét kozott akadt fiatal szinhazi csoportosulas (Narrativa) és voltak ,,nagypalya-
sok”: jelentds fliggetlen tarsulat (Pintér Béla és Tarsulata), budapesti mivészszinhaz (Orkény), kortars befogaddhely,
egyben produkciés haz (Trafé Kortars Mlivészetek Haza), maganszinhaz (Orlai Produkcids Iroda), allami fenntartasu
szorakoztatd szinhaz (Budapesti Operettszinhaz) és vidéki nemzeti szinhaz (Miskolci Nemzeti Szinhaz). Elmondhaté,
hogy a kritikdk megosztasa legtdbbjik esetében a brand- és imazsépités szolgalataban all. A kritika megjelenitése a
szinhazak Facebook-oldalan reklam: a cikkekbdl csak egy-egy pozitiv részletet emelnek ki a szerkeszt8k, ezt kdvetik
az adott el6adas jatszasanak tovabbi idépontjai, illetve a jegyvasarlashoz vezetd link. A hirfolyamba agyazott kritikak,
esetenként esszék és tanulmanyok, melyek a szinhaz produkcidirdl vagy azok apropéjan sziletnek, elsésorban azt a
cél szolgaljak, hogy meggy6zzék a néz8t, érdemes jegyet valtania az adott el6adasra.

A legtobbszor a teljes irds is elérheté egy kattintassal, fliggetlendl attél, hogy a kritikanak lehetnek olyan pasz-
szusai is, amelyek birdlébb hangnemben irédtak. Emellett egyes szinhazak Facebook-fellletein a jegyel&vételre
mutatd link nélkul is jelennek meg kritikak, de ezek szama elenyész6, szemben az alkotdkkal, szinészekkel késztilt
interjuk mennyiségével. A kiposztolt interjuk szama a tarsulat méretével aranyosan né. Tébb szempontbdl is ki-
vételnek mondhaté a Narrativa, amely kollektiva 2019 oktéberében regisztralt a Facebookon, és oldalan megoszt
minden olyan irast (legyen sz6 kritikardl, interjurdl, esszérél), amely veluk foglalkozik. Szamukra fontos a lathaté-
sag és egyfajta transzparencia, hiszen a nemrég indult formacié nemcsak az online, hanem digitalizalt formaban
az eredetileg nyomtatasban megjelent tartalmakat is rendre megosztja. A hét vizsgalt mdhely kozul a legnagyobb
apparatussal rendelkezé intézmény a Budapesti Operettszinhdz, amelynek szérakoztatd szinhazi profiljabsl adé-
doéan azt feltételeznénk, hogy nincs sztiksége a szakkritika ilyen jellegli tamogatasara. Ennek ellenére k6zdsségi
oldalukon idénként mégis posztolnak kritikakat, rovid esszéket, de ezek aranya kétségtelenil elenyész6. Szintén a
kritika reklamként valé hasznalata magyarazhatja, hogy a magantékébél mikodd Orlai Produkciés Iroda nemcsak
az Operettnél, de az Orkénynél is tobb kritikat oszt meg kézosségimédia-feliiletein.

Darvay Botond



