K&szeghy Attila

TORONYHAZAK ES JOVOPRIVATIZACIO

Nagyvarosainkban a hetvenes évek utan a korszer(ség jegyé-
ben éptlt sokszintes éplletek, kisteleptiléseinken az tizletek
és intézmények épliletei néhany kivételtdl eltekintve retten-
tGen rondak. A néhany magashaz, amelyet a klerikalis térszer-
vez0 elemekellensulyozoiként is aposztrofaltak, egytél egyig
primitiv hasab format oltott. Az Gj évezred kezdetén mi valto-
zott? Az utakkal finoman erezett torténeti varosszovetben talmé-
retes tarsashazak, Gizlethazak feszitenek, a korszertségre, a
vilagtendencidkra hivatkozva pedig ingatlanfejlesztSk sora
stirgeti magashazak épitését, egyel6re a févarosban. Szakmai
kozosségnek dlcazva oktatjak ki az épitésztarsadalmat, hogy
mit kell érteni korszertiségen, hogy a magashazak szimos
értékkel, példaul kozosségformalo ervel is rendelkeznek. Ez
abban értelemben igaz is, hogy a toronyhazak épitésében érde-
keltek kozossége lathatdan mar létrejott.

Itt mar nem egyszerden ingatlanspekulaciorol van szo, ha-
nem varosspekuldciorol, varosok arculatanak triikkos birtok-
bavetelérol.

Jean Nouvel és kollégii is megtalaltik azt a ,kozosséget”,
amely friss elemet” hozott Barcelona torténeti varosképébe,
szegényes, jelentéktelen vakarékka leértékelve még a Sagrada
Familia tornyait is. Ideje kévetni a példat. Ugyesen kell érvelni,
példaul az Eiffel torony varosképszervezs és jelképi erejére
lehet hivatkozni. Arra ne utaljunk, hogy ha a mérnoki kultara e
termékében biztositok irodai vilagitananak, és ha e termékbdl
vagy hasonmasaibol tucatnyi megéptil itt-ott, akkor oda a nagy
jelképi ers. Mivel a szogletes toronyhazak hatalmas sokasaguk-
ban igazabol csak egyetlen varos, New York identitaserésitGi

lettek, a tobbi varos pedig tobbnyire csak elszenveddie lett a
toronyhdzépité akcidknak, simulékonyabb, hengerded
formakkal kell illeszkedést szimuldlni. Az Eiffel-toronyhoz hason-
l6an egyéni, a profitszerzésre alkalmatlan, tehat gyakorlatilag
masolatok kivitelezésére nem ingerlé megoldasokkal.

A barcelonai fallikus elem maganbefektetck szamara tartos
profitot igéré iroda-nagytizem. Nem is egyetlen, egyedijelszerd
példiany. Nemrég Londonban jelent meg Norman Foster épits
KkOzOssége” jovoltabol. Ki tudja, hol fog tucatszam allni, sajatosan
perverz intellektualis életnek is teret adva. Aligha Budapesten.

A toronyhazépité torekvések elfogadtatisa a mult tényei-
nek és a jovo lehetGségeinek alapos atszinezését igényli. A
multbeli jelenségeket a jelen értékszemlélet attetsz folidjaba
csomagoljuk, hogy korabban jelentéktelennek vélt részletek
kiemelkedjenek, egykor fontos mozzanatok pedig érdektelen-
né valjanak. Az atszinezett multak birtokbavétele és rendszeres
atcsomagolassal frissen tartisa jarvanyként terjedve szinezheti
atalehetséges jovoket. A hagyomanyos varos multbeli  felszinét”
unalmassa halvanyithatjuk. A torténeti varosrészek épuletei:
ahany haz, annyi multszelet, annyi szin. A misoknak stritetten-
elmondas jegyében, a turisztikai kovetelmények nyomasa alatt
talszineziink. Hasonl6 kovetelményekbdl eredGen a jelent
antikolo, a koznapi racionalitist romba dontd, elhomalyositd
jovok elérecsomagolasa zajlik. Ahogyan a klasszicizalo stilus-
torekvésekkel szinte 6sszendve jelent meg a romantika eszkoz-
tara, egy viszonylag sztk elit réteg valtozatossagigényére érzé-
kenyitve, az akkori ,prelogisztikai”, korlatozott kozlekedési és
ellatasi lehetGségek kozott.

Barcelona Gj ékessége. A viros szovetébe babozodott, annak, képét eddig alarcként hordozo multi cégek nyilkas szornyalakjai
gatlastalanul dagadnak el6, a befogad6 varost kopott hattérré degradalva.




A jelenben kitervelt jovStermékek a még bizonytalan moz-
zanatok meghatirozatlanul hagyasa érdekében, de a talzott
homilyossag elkertlésére a szinezés visszafogasit, egyetlen
szinzonaba szoritasat kovetelik. Ezt a fakitas-kényszert megta-
pasztalta, aki megprobalt mar modellek nélkil alakot, arcot
festeni. Atvitt értelemben egyetlen szinzonaban, erds intenzitds-
eltéréseknek teret adva megjelend jovStermékek a jelszerd, a
tartosan kiemelkedd szerepre szant épitmények. Sajatos kitdrési
kisérletet mutatnak szinezés tekintetében az ezredvégtol meg-
jelent, valtozo szinekkel vilagito orids épitmények. Mivel az
irodahaz vagy szallo jelleg részleteinek valtozasa formavaltozast
nem generalhat, a folytonosan valtozo6 praktikus vilagitasi jel-
lemz&k kinaljak azokat a rendezetlen felszini viltozasokat, amely
valtozasok hianyz6 dramai sirtisodései €s dinamikaja egyetlen,
a praktikumtol fliggetlen dinamikus szinvaltozis képlettel jele-
nithetd meg. Tehataz a szinezés, amely Lyonban az operahiz
termeiben tartozkodok szamatol fliggben valtozo, a barcelonai
toronyhaznal a tartdszerkezetekben novekvé-csokkend feszilt-
ségekhez hangolt, de Dubai szuperszallojanal is fliggetlen barmi-
féle bels6 megvilagitasi elvarastol, ad erSteljes, Osszefogott valto-
zasképet, hattérbe szoritva a valtozo funkcidkhoz kot6ds, most
és ajoveben is jellegtelen fényszovedék képét.

Ez a szinvarazslatigazi média-csemege. Az Gj Oridsépitmé-
nyeken dtfuto szinatmenetek média-felértékelése automatiku-
san fak6 média-Ontetbe stillyeszti a kormyezs varosszovedéket.
Hatékonyabb és kéltséglakarékosabb valami dltalaban velt
varoskornyezet értelmezésére haio dtszinezeés, mint a tériéneti
varos egyes épitményeinek latvanyelemeire vonatkozoé szemé-
lyes vonzalmak befolydsoldsa. Médiaorientalt toronyhazas
torténetiinkben igy lehet Budapest mai latképe az europai nagy-
varosok toronyhazakban kifejez6d6 korszerlségéhez képest
avitt, elmaradott.

Az atértelmezések mozgasterét kultGrink épitészeti ideo-
logiai adjak. A moderm épitészet megszokott értelmezési sablon-
jaira a posztmodern majd a dekonstruktiv épitészeti aramlat
atszinez6 folidkat rakott. A historizmus koratél a kozelmultig a
legszélesebb szakmai korben elfogadott nézet volt, hogy a forma
koveti a funkciot. Ezt szolidan, tréfasan atformalta Eisenman: a
forma koveti a fikciot (form follows fiction). Az Gj szoveg a régi
szerkezetet megtartva jelent meg. Sem a posztmodern, sem a
dekon nem igényelte a logikailag ssze nem kapcsolodo, csu-
pan egyidejlleg létez6 mindségekbdl montazsolt Alrendszerek
egészének érvénytelenitését.

Talan annak belatasabol is eredGen, hogy nyilvanvalova
valt: megsziintethetetlen a toronyhazasitott varosok felszinének,
morfologiai arculatanak zavarossaga, a radikalis atépités forra-
sainak hianyaban vagy a harmonizalasi kisérletek tigyetlenségei
folytan. Logikailag értelmezhetetlen magyarazatok b6 araméval
kell elhitetni, hogy az anyaghasznalat Gjitasai vagy a szerkezeti
rendszer Gj terhelési formai a formak széttoredezésének ellen-
stlyailehetnek, akkoris, ha a funkcio és szerkezet dominancidja
kétségessé valt. Mintha tovabbra is 1éteznének olyan mérlegek,
amelyek serpenyGibe egymas ellensulyaiként lennének rakha-
tok az épuletek formai és funkcidi vagy formai és szerkezetei.

Kontextusszinezo utakon

A szamitogépes eszkoztar fejlédésével nemcsak lehetévé valt,
hanem szinte magikus vonzerével jelentkezett a korilmények
alaposabb feltirasinak igénye, elsGsorban a jovélehetGségek

korvonalainak pontosabb kirajzoldsara. JelentGs teret nyert a
kontextusok folyamatos figyelése és értelmezése. A kis téve-
dések, félreértések sulya a modellekben megnditt, nem fligget-
lentil a pillangéeffektus talin mar tdlzottan gyakori feltétele-
7€sétdl.

Az épitészeti alkotdsokkal szemben timasztott kovetelmé-
nyek kozott a kézelmailtig a jelenlegi kérnyezetbe illeszkedés
értelmezése voll hangstilyos. A lehetséges jovokhoz torténd
rugalmas alkalmazkodas kovetelménye elsGsorban a spekula-
cios épitéseknél jelent meg. Nem véletlentil. A nyereségorien-
talt befektetések minden formajanal Oriasi energiat forditanak a
kontextus és kontextusviltozas értelmezésére. Az épitmények
korében, ahol a megtértilési id6 lassa, kiilonodsen fontos, hogy
ne ismétlédjon meg az a gyors avulds, amely a hatvanas-hetve-
nes évek épliletformai korében volt tapasztalhatd. A legkevésbé
rugalmasan alakithaté jelenség, az épiiletforma tébbféle értel-
mezeésének leheldsége lényegessé valt. Elégtelenné minGstiltek
a gyors sikert hozo, az éppen fennallohoz igazodo dlszerény
latvanyositasok, de leértékelGdtek a kornyezetbe illeszkedés
olyan épitészeti kisérletei is, amelyek csupan az épiilet kap-
csolodasainak privat viziok szerinti gazdagitidsara iranyultak.
Felértékel6dott a formatervezés, de nem csupdn a korabbi év-
tizedek divatcentrikus megkozelitésével, sem valami klasszi-
cizalodas kovetelményével. Kovetelménnyé valt az dtjarok,
atmenetek, athatisok hangsulyos jelenléte is.

A kontextualitds kdzkeletlen elsGsorban a jelen kornye-
zethez valo folyamatosan igényes illeszkedés, a beillesztendd
részerdl is bizonyos mértékd alkalmazkodassal. A kontextus-
kozpontt tervezés ilyen értelemben alaposan felértékelt, mint
jelent&s hattérmunkat, koriltekintést igényld aktivitas. A kortil-
mények gondos feltarisa kapcsan az Gj ingatlanok jovébeli
értékbrzése, értéknodvekedése azonban ritkan valhat témava,
mivel ez nem ill6 a meglév értékek irinti elragadtatas jegyében.
Latens modon azonban jelen van az a gondolat, hogy az ingat-
lanérték megdrzésére kedvezd, talin a legolcsobb megoldas
az 4j épitmények torténeti varosrészekbe illesztése.

Toronyhazak is beékelhetSk ilyen kornyezetbe, a folya-
matos és dinamikus fejlédés érzékeltetése jegyében, a mu-
zeumma degradalodis elkertilése magyarazataval. Igy a torténeti
varosok szivébe késként belevagott magashazak Piszkos Fred
_Jjobb-helybenhagyni-mint-kihtiznikéséhez hasonléan krimi-
nlis, de érdekes alkatrészeilehetnek a legtobb nagyvaros 6ssz-
képének. A jelentSség és a kiemelkedés mibenlétének Gjra-
értelmezése hivatkozasi alapot talalhat az épuletek kiemel-
kedését értelmezé elgondolasok évszazadokon it jellemzd
valtozasaban. Ilyen cstsztatasokkal azonban ritkan talalkozunk.

A kontextualitas valojaban mdsrol szol. Arv6l, hogy szan-
deékoltan egymdsnak ellentmondo érickek dsszelapdtoldsduval
értelmez6 konglomerdtumot készitiink, amelynek folyamato-
san lesznek éppen érvényes oldalai. A hatvanas évek épitmé-
nyeinek legtobbje mara esztétikai és erkolesi értelemben is alig
puderezhetd 6eskasigga valt. Az épitmények felszinei alkal-
matlannak bizonyultak a megujulasra vagy a folyamatosan fiata-
lon tartdsra, a patindsodasra. Lekéstek arr6l is, hogy a média
eszkoztaraval a szembetinGen rokonszenvesebb kordbbi épit-
mény-koryezetnél kivanatosabba fényezédjenek. Az értelme-
76 eszkOztar és az értelmezésre alkalmas épitészeti megnyilva-
nuldsok kore sem érett még meg a kontextualista megkodzeli-
tésre. Lehetséges azonban, hogy a hatvanas évek ma 6cskanak
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tind épitményei szimara a kozeljovében mar megnyilnak a
felértékelésre is lehetGséget ado értelmezési utak.

A kontextualitds jegyében az épitményeket nem a mai
értékelS megszokasok szerint kell megitélni, hanem tag teret
kell adni az egymasnak ellentmondo értékfelfogasok érvénye-
stilésének egyazon helyen-épitményben. Nemcsak azért, hogy
az eltéré éntékfelfogasok valamelyikének érvényessége folyama-
tosan felértékelhetéve tegye a létesitményt, hanemazért is, hogy
a belso ellentmondcdsok sajdtos szabalyozoként miikddjenck.

A funkciokozpontisag, az anyagi vagy a szerkezeti megha-
tarozottsag hangsulyozasa a felszin rovasara ilyen moédon kapha-
tott szerepet belsé szabalyozoként a historizmus szemléletének
romantika-kori térhoditasatol napjainkig. Az anyag-funkcio-
szerkezet-forma Osszefliggésrendszer az elszabaduld romantika
vad épitészalmainak megfékezdjeként, de a szerkezet apoteod-
zisa és a mértéktelen formaredunkcio6 ellenében is mikodhe-
tett, s a formai igényességre térekvésnek bizonyos tamaszi
adhatott.

A nyers funkcionalizmusba nem szorult kontextualitas révén
vart forma-felértékelés azonban varatlan fordulatot vehet, ha a
belsé alrendszerképzok helyett kiils6 tényezoként az igény-
telen formak kortili médiamunka er6sodik. Minimalis élémun-
kaval elGallithato, véletlengeneratorokkal is produkalhato a
festGiség latszatat kelté feltlet. SGt, aki ilyen eszkoztarral nem
él, szalonképtelenné valhat, mint aki talzott mennyiségi ma-
nudlis munkaval kvazi-rabszolgamunkat igényel.

Az épitészeti polarizalodis f6irdnya a szétaprozott formalod
tevékenység és a szétaprozott formak leértékelGdése, az egyé-
ni formai megoldasok hobbijelenségekké degradalasaval, szem-
ben a paneles épitésmodnal jellemzénél is nagyobb volument,
strtibb és belsGikben valtoztathatobb megoldasokkal, amelyek
a formal6 folyamatban latszolag nagyobb teret adnak a kreati-
vitasnak. Azonban az egyéni autonom formalo lehetGség gya-
korlatilag megsziinik, a formavaltozas lehetSségének megszi-
nése az alakzatok latszo6 kiilsé feliiletén is jellemz6. Ez a szer-
kezet, anyag és funkcio belss szabdlyozo szereplSk koziil a
szerkezet dominancidjra vezet. A funkcio, ha nem is szabalyozo
szereppel, a mikodesi jellemzdk iranti kovetelmények valto-
zasa miatt valtozo, ilyenként akar uralkodo lehetne. Csakhogy
ez a valtozas nem pulzalo, nincs visszatérés valamiféle belsé
onszabalyozas folytan modosult jelleggel. Az anyagok sem
general6i a formaalakulasnak. A szerkezeti jellemzok, az erGja-
ték nyerhet mindenek feletti jelentGséget. ElsGsorban ebbdl
kovetkezhet a toronyhdzak irdnti vonzalom, az ilyen mérmokies
épitmények iranti lelki igény. Az erGjaték kegyetlentil szigorq,
minden formai szabalytalansag hatalmas anyagtobbletet és

egyenetlen szerkezetstrlséget eredményez. Az épuilet kortili

Ban Ferenc tokaji épitészeti kisérlete athatolo és athatolhatod. Kontextusképe egymastol tivoli épitészeti értékvilagokat reprezental. (Fotd: K&szeghy)
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mozgas soran észlelhetd, a szerkezeti rendszer uralmatol nem
korlatozott formaviltas lehetGsége minimalis.

A formak felett uralkodo szerkezeti erSk az épittets életfor-
mik felett uralkodo eréit reprezentaljak? Talan ilyen szerepet is
kapnak. De a varosok toronyhazai a hagyomanyos varosszovet
felett nem uralkodnak, hanem azt semmibe véve mas torony-
hazakkal egytitt a korabbi ,lapos” varossal kapcsolatba nem
hozhat6 uij morfologiai képletet formalnak. E képlet alakula-
siban mar nem az anyag-szerkezet- funkcio-forma négyese
adja a belsé szabalyozo6 alrendszer résztvevéit, bar a négyes
minden tagja nélkiilozhetetlen a toronyhazak korében. Lehet-
séges, hogy az energia—dinamika—logisztika—azonositok
egylittese vagy ezekhez hasonlo konstrukcio mikoddhet a ha-
gyomanyos négyeshez hasonloan eredendGen rossz hatékony-
saggal.

Az azonositok valamiféle modon az emlékeztetéssel allnak
kapcsolatban. A logisztika a szallitassal és tarolassal,
atcsomagolassal mint mikodéssel létezik. A hagyomanyos varos
épitményeinek statikussaga ellenében a toronyhazak allando
jelzGje a dinamika, amely a méretnovekedések korén talmutat.
Egészen profin modon, fogyaszthatoként és
megtakarithatoként jelenik meg az energia. Mintha a forma
valtoztathatatlansaga és az energiahasznalat valtoztathatosaga,
illetve a formai valtoztathatosdg €s az anyaghasznalat
merevsége egymas inverzei lennének. Az energetikai nézet
dominanciaja mellett, a formai dominancia helyett egy, a felszin-
jellegektdl idegen azonosito-készlet jut szohoz.

Az azonositok nem az egész formajat adjak els. Tavolrol
egyetlen laposnak ting nézetet kapunk csupan. Abban a
kozelségben, amikor a tobbi jelleg jelentGséget kap, az egészre
utalo identitasjelz6ket a szinte tapinthato kozelségilinek ting
hatalmas feliilet ,strlodasi jellemzGi” mellett az egész szerkezet
néhany elemének roppant személyes, oriasként folénk
magasodo alakzata és a mikodések jellegzetes stiritménye adja.

Dobo6 Andor matematikus gondolatai lenditenek tovabb.
Dobo levele hajnali meditdciom utidn reggel érkezett. Arra utal,
hogy a gorbilt tér-id6 és a domborzat kozotti kapcesolat
szamunkra érzékelheté mintdzatokat hozhat létre. Az egykori
geodéta, Végh-Alparis erre utal a foldsugarzas-jelenségek kortili
monologjaban (Végh-Alpar, 2000). A gravitacio valtozasinak
érzékelése képtelenségnek tinik, ezért eddig a magnesség
valtozdsat tartottam érzékelhetének. Az éterszerkezet elemi
porgettytinek sokszoros méret rezonansat vélem érzékelni
azaltalam mért foldsugarzas-fonatszerkezetben. A térgdrbulet-
valtozasokrol is igy tudjuk, hogy iszonyatos méreteknél valnak
megfigyelhetévé. A mi receptoraink tehat legfeljebb e
gorbuletekkel valamilyen szogben hajlo gravitacio- vagy
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magnességérték valtozasanal szinte kés élességgel felleps
Lvillamlast” érzékelhetnek.

A gravitacios értékek csekély eltérése miatt kényszeriilt
Eotvos arra, hogy a nehézségi gyorsulas vizszintes komponen-
sét, derivaltjat mérje. Ha a foldkéreg vastagsaga tiz kilométerrel
megvaltozik, a gravitacio valtozasa olyan csekély, hogy egy
szaz kilos ember stlya csak néhany grammot né vagy csokken.
Egy fél kilométer magas toronyhaz helyi tomegtobblete sem
okozhat egytized grammnal nagyobb eltérést. De gondoljunk
arra, hogy a tomeg ilyen csekély valtozasa mogott milyen jelen-
t6s hullamvilag-valtozasnak kell mikodnie. E viltozasok a legki-
sebb mértékben gorbiilt terekben is hatalmas eltéréseket, stird-
sodéseket generdlhatnak. Ganti Bence figyelmeztet, hogy ezek
a strisodés-mintizatok eredetiik szerint Iényegesen eltéréek
lehetnek. Ez talan Ggy is érthetd, hogy létezhet a Fold kortl
viszonylag egyenletesen sz6vodé fonatszerkezet, és létezhet-
nek a fonatszerkezetben helyi mintazatokat kialakito helyi hata-
sok. A taj morfologidja és a varosi épitmények egytittesének
morfologidja altal eléidézett mintdzat mellett az €l6lények is
eltérd tartossaggal és kiterjedéssel véshetnek e fonatszerkezet-
be mintdzatokat. Ugy tiinik, a toronyhdzak a hagyomdnyos
JJelszines” formaszemlélettol nem csupan a szerkezet kittinte-
lelt szerepkdrbe emelése felé forditjak figyelmiinket.

Toronyhdaz-kilatdasok

Az Gjkori demokracidk keretében még 2006-ban is épitészet,
varosszabalyozasi alapismeretek megszerzésére nem kotele-
zett politikusok dontenek varosépitészeti kérdésekrdl.

Elvileg minden eszk6z rendelkezéstikre all ahhoz, hogy
ne alkalmi vélemények, hanem ellenérizhetGen hiteles, a don-
teshozoktdl fuggetlen szakvélemények alapjan dontsenek. De
ritkan élnek ilyen eszkozokkel. Nyilvan kockazatos a helyi
viszonyokat nem ismerd, fliggetlen szakért6k megjelenése.
Raadasul cseppet sem bizonyos, hogy e szakértck nem hizzak
be a kiiszob alatt sajat barati koriiket.

Reggel azt olvassuk egy napilapban, hogy veszélyben Bu-
dapest csodalatos latképe, mert toronyhazak fogjak szétszag-
gatni. A toronyhazak partoloit és a tiltakozokat egyarant illik
foldbe dongolni vagy magasztalni annak tisztazasa nélkiil, hogy
ama gyakori, negyven méter magas hazak mellé hainy méteres
és milyen jellegti tornyokra gondolnak.

Délben arrdl tirgyal egy tervpalyazati zsiri, hogy hiaba
jobb x terv valamennyi tobbinél, ki kell zarni, mert nem tartotta
be a szabalyozasi elGirasokat, amelyek szerint a Dunapart omi-
nozus részeén a kialakult beépitést szolgaian kovetve Ossze kell
épiteni a hazakat, minden mis megoldis tilos. A legjobb terv
ettdl eltér, tehat inkabb nyerjen és épiiljon egy rondabb haz.
Nem lehet épitészeti minGséghez igazitani a szabalyozast. Uzleti
szemponthoz lehet. A rézsadombi SZOT-uduls feltupirozott
hernyoépuletébdl a civil szervezetek nyomasara a vallalkozo
két szintet levag, miutan a varos fGépitészének ugyanerre vonat-
kozo nyomasat épitészethez érts jogaszok érvénytelenitették.
A herny6 egyébként éppoly ronda marad, mint volt.

Este megkérdezziik: hol is van megirva az egyetlen helyes
megoldas. Ha nincs ilyen, akkor talin megnézhetnénk, hogy
éptltek-e egyaltalan olyan toronyhazak, amelyek a torténeti
varosok Uj ékszereivé valtak, talin megnézhetnénk, hogyan
lehet rugalmasan, mégis igényesen szabalyozni az Gj épiiletek
paramétereit. De nem nézziik meg.

Aztis megnézhetnénk, hogy a valldsi és mas kozéptuletek
kiemelked? jelentGségét jelz6 kiemelkedése orokérvényti-e.
Valoban lefokozza a kozintézmények jelentSségét, ha a kozel-
ben hatalmas bank- és biztosito éptiletek, a pénz templomai
jelennek meg? Vagy a vallasi és onkormanyzati int€zmények
mar végoraikban vannak, sét, kilehelték a lelkiiket a torony-
épuletek megjelenése el6tt? Ahogyan a spanyol, portugal gyar-
matosito rablobandak rémtetteit szokas atstilizalni: tulajdon-
képpen mar haldokl6, nmaguktol kimalo kultarakat semmisi-
tettek meg. A varosi f6épitész dontésének sokadik semmibe
vétele a gyarmatosit6i igazolo elméletekkel valo analdgia jogos-
sagat sejteti.

Nehéz nem gondolni arra, hogy az értékes térténeti véros-
részek épliletmagassdganak gorcsos megbrzése egyenesen
nevelséges, ha a varosszerkezetel ugyanilyen szempontbol
megorzik, egyébkent azonban az épiileteket sorra kicserélik.
Az utcdkon jard szamara a torténeti varosrész hangulatabol sem-
minem marad, akkor pedig akdr toronyhazak is éprilhetnének.
Ez az okoskodas az emberi kapcsolatok korében is mikodik.
Barmit, barkit tesziink is tonkre, artatlan képpel elmagyardzzuk,
hogy a tonkremenetel sajnalatos, és célszerlinek latjuk a tonk-
retettet egy Gjra lecserélni.

Az épitménylecseréléseket igazold magyarazatoknal nem
kevésbé kiabranditd, ha varostervezési dogmak szirSkanalan
akadnak fenn kivalo épitészeti alkotasok. A tervek, a meg nem
sziiletett épuiletek 1étezésének esélyét elvenni nem vétek. Min-
den meg nem sziiletett egyenértéktelen. A megsziiletettek az
érdekesek, azok eltorzitasa, megerdszakolasa bemutathato. Az
elkovetS épitész nem. Az akar hetven évig megbujhat a kiada-
tasra nem kotelezhet6 szerzéi jogok birodalmaban. Tavollé-
teben elitélhetik, de—ami pedig mis jogeseteknél aligha szokas
—miareldtte felmentik az izlések és pofonok massagainak békés
egymas mellett élése jegyében.

A felszines formaktol az energia, dinamika, logisztika folé
sz6tt azonositok felé fordulunk hatalmassa nétt épitményeink
korében. A maiurbanisztika szakérti korében Gjurbanizmusrél
ill6 beszélni, amelynek (Lukovich, 2006 szerint) 1ényege az
Jideaipar”, amely attraktiv urbanus kornyezetet eredményez.
Ennek jegyében ,sziikség van szimbolikus projektekre, akar
tornyokra is.” Mikozben igazolni probaljuk a turistakat allitblag
megbaboniaz6 szimbolikus objektumok, koztiik a tormyok fon-
tossagat, gy tlinik, hogy azideaipar e teremtményei az energia,
dinamika és logisztika feltiletgazdagnak nem mondhato, szinte
lathatatlan kdzegére alapozottak. A nagyvarosok sikertorténe-
teinél Lukovich szerint ott vannak a dinamikusan fejl6dé repti-
I6terek, a pezsgs t6zsde, a kutatisok és az egytttmikodés
valtozatos formai a tdrsadalom minden szintjén. Az dltalam
azonositonak; itt ideaipari szimbolikus objektumoknak nevezett
jelenségek mérték nélkiili Agaskodasa arra utalhat, hogy a belsé
fékez6, egymast korlatozo rendszer gyenge.

Budapesti toronyhdzak spekulans-aszialokon

Miutan a politikusokat alaposan megrojuk szakmai alapis-
mereteik hidinyossaga miatt, ideje rapillantani varosépitészeti
gyakorlattal és érdeklédéssel rendelkezé épitészeink to-
ronyhdzpartol6 érveire, amelyek aztan hivatkozasi alapul szol-
galhatnak egészen vad ingatlanspekulacios akciokhoz. Kii-
16nosen akkor, ha nem fogalmazzuk meg viligosan, mely varos-
részekben nem lehet, vagy csupan korlatozottan lehet gondo-
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san meghatarozott, hiteles szakmai teljesitményekkel meg-
alapozott sztik szakértsi kor allasfoglalasara alapozottan to-
ronyhazakat emelni.

Nem csoda, ha megddbbenést kelt a a magashazépités
lehetSségeinek tagitisa mellett 52016, szakmai kozvélemény-
ként elGadott érvsorozat, amelyet az Epitéstudomanyi Egyesiilet
szakosztalyvezet6i adtak el6 a kozelmultban. (Gaspar-Zab-
ranszkyné, 2006) Az elsS érv szerint Budapest versenyképessé-
gének megorzéséhez az europai nagyvarosok proaktiv fejlesz-
1ési és magas mindségii varosépitési eredményeinek a hazai
gyakorlatba dtiiltetése sziikséges. A proaktiv fejlesztést jellemzi
aberuhdzok és a leend6 hasznilok (vevok) rejtett igényeinek
feltarasa, vevGorientalt fejlesztések megvalOsitisa. A maginszfé-
raban nyilvan Ggy, hogy a termék vonzobb legyen, a vallalkozoi
profit gyarapodjon. Az dnkormanyzat is vonzobba teheti ingat-
lanjait, mint korlatozott szimban és kotott helyen 1évé kvazi-
termékeket, ami annyit jelent, hogy vagy az arat csokkenti,
vagy az altalaban szokasosnal és elfogadottnal lényegesen
nagyobb hazat enged épiteni. Mindkét esetben veszteségei
lesznek, utobbi esetben azzal is, hogy a nagyobb éptilet foko-
zottan megterheli a kornyezo térséget, kozlekedési, parkolasi
és mas €letmindségre kihatd problémat idézve el6. Tehat az
onkormanyzati szfériban a proaktiv fejlesztés kétes értékd
eredményekkel jar.

Igazi kommunista partbizottsagi soder a kovetkezd meg-
allapitas: a nagyvarosi régio térszerkezetébe jol integralhato
varosrészek, kozpontok és épliletegylittesek —értsd: a magas-
hazak is — alkalmasak a tarsadalmi kohézio és a kérnyezel-
tudatos épités erdsitésére, az egyéni kozlekedés visszaszori-
tdsara. A tarsadalmi kohéziot épitészeti egytittesekkel erGsiteni
valoban lehet, de a legkevésbé éppen a magashazakkal. A kor-
nyezettudatossag pedig kimer(il az energiafelhasznalas minima-
lizalasara torekvéssel, ami nem fliggetlen attol, hogy a hatvanas
évek tiveghomlokzatos toronyhazai irgalmatlanul energiapa-
zarlok. Igy valhat Fosternek a kordbbiakndl gondosabban hé-
szigetelt Gj londoni magashaza a komyezettudatos épités jeles
darabjava. Az is hihetd, hogy a toronyhdzak szaporodisa az
egyéni kozlekedést visszaszoritja. Minthogy a kozteriiletek nem
béviilnek (legfeljebb a haz alatti tertilet koztérré stilizalasaval,
amit tucatnyi tobbletemelet épitésének korrupciogyanuis en-
gedélyezése kisér), a toronyhdzakba nyomakod6 sokasig
kénytelen a tomegkozlekedési eszkozoket hasznalni. Vagyis
az onkormanyzatokat koltséges tomegkozlekedési fejleszté-
sekre kényszeritik anélkil, hogy ezekben részt villalndnak.

Azt is olvashatjuk, hogy a f&varos kialakult varosképét,
avaroskontirt izgalmas karakterrel cizelldlnak. Igy, altalaban.
Valoban gazdagithatjak a varosképet, de erre ma kevés esély
van. A nagyvilagban feléptlt toronyhazak legtobbje silany do-
bozformat kapott. Budapest kialakult varosképében miféle
vizioktol vezetve és mely varosrészeken kivanatos ilyen doboz-
formaknak, és hol lenne szerencsés koltSi szépségt toronyha-
zaknak megjelennitik? Magashazak fogadasara némi felel6t-
lenséggel a budai Var is alkalmasnak nyilvanithato, hiszen
hihetetlentil izgalmas 4j sziluett alakulhat ki.

A befektetSk nyilvan a legvonzobb helyeken probalnak
magashazakat épiteni. Nem artana tisztazni, hogy hol vannak
azok a vonzo helyek, ahol ilyen épitmények finoman formalt
sziluettel megépithetSk. Az, hogy ezeket csoportosan kivanatos

Sir Norman Foster fallikus londoni alma: a 30 St Mary Axe épiilet

abefogadd varosszovetbe helyezni, érdekes elgondolas, amely-
nek aligha lehet alapja. Hiszen egyaltalain nem sziikségszerd a
csoportos épités, és killondsen nem valoszind, hogy 1étezs,
ilyenként befogadénak mindstls varosszovetbe kell e cso-
portosulasokat beleékelni.

A magashazak létesitési lehetGségeit meg kellene végre
vizsgalni. Azonban az, hogy a korabban dokumentilt teleptilés-
morfologiai, varosképi elemzések, modszertan felhasznalasaval
kell szabalyozasi javaslatot késziteni, egészen bizarr elgondolas.
Nincs olyan korabban dokumentalt elemzés, modszertan,
amely alkalmas arra, hogy a magashdzas beépités leheldsé-
geirol kbzmegegyezés sziilessen a fovaros rendezési tervének
Jeliilvizsgalati folyamataban.

Nyilvan alaptalan az a sejtés, hogy bizonyos vevok, masként
szolva gatlastalan ingatlanspekulansok kivansagaira érzékeny
proaktiv fejlesztSk éppen azokat a hdnapokat tartjak a torony-
hazépitési akciok elinditdsira a legalkalmasabbnak, amikor
Budapest f6épitész nélkiil maradt.

Ma az ingatlanspekulans olyan fejleszt&, aki épitészeti felfo-
gasokkal jelenik meg. Kulfoldi fejlesztdk kiilfoldi sztarépitészek
formabonto hipermodern és nosztalgiazo retrd épitészetét hoz-
zak févarosunkba (Sindor, 2006). ,Ugy tinik ugyanis, hogy
megérett a helyzet a viligszerte ismert sztarépitészek és cég-
tulajdonosok megjelenésére”. Cégtulajdonoson értsd: befekte-
tési alap, befektetSi csoportok. A helyzet megérése pedig annyit
jelent, hogy itt megéri ingatlanokkal tizletelni, de az sem mellé-
kes, hogy hamarosan kihalnak azok a kiilonos 1ények, akik a
sajatosan magyar kultira keretében sajitosan magyar vagy
kozépeurdpai épitési kulttrat almodtak. A folyamatnak azonban
csak végrehaijtoi az altalunk atkozott ingatlanfejlesztck. De lehet-

35



