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A posztmodern dtalakulds és a rétegz8dés-
kutatés 4j kihivasai

E tanulmény els¢ darabja egy sorozatnak,
amelyben tanitvdnyaimmal (Kendz Anikdval és
Krisztidn Viktorral) kdzdsen arra vallalkozunk, hogy
yUjrarendezziik”, egy konkrét feladathoz kapcsold-
déan dralakitsuk kordbbi rétegz8désmodellemet.
Mir a szocioldgusi pdlydm kezdetétdl foglalkoztat-
nak a tdrsadalom tagozdddsdnak kérdései: melyek a
meghatdrozd tényez8k, hogyan kapcsolédnak osz-
sze, melyek is valéjdban az okok és mik az okozatok
ezekben a rendszerekben, hogyan alkothatéak meg
e modellek empirikus megfelel8i — és mire alkal-
mazhatdak? Ilyen és hasonld jellegi kérdésekhez
kapcsoléddan  8sszegeztem 2006-ban  megjelent
kényvemben addigi kisérleteimet.'®! Elkészitettem
— az elmult évtizedek magyar empirikus tagozédds-
kutatdsait elemezve — azt a t6bbdimenzids empiri-
kus rétegzédésmodellt, amely egyfajta vélaszt adhat
azokra az 0j — a posztmodern ,individualizdcids”
tdrsadalmi folyamatok hatdsaibdl eredd — kihivd-
sokra, amelyek alapjaiban kérdgjelezték meg (Ul-
rich Beck szavaival élve: ,az irrelevancia duzzogdja-
ba kiildték”) a tdrsadalomkutatdk eleddig haszndlt,
megbizhaté hierarchikus tagozdddsi modelljeit.

Modellem négy elembdl 4ll: empirikus adatok
révén azt vizsgdltam, hogy a kivélasztott populdcié
tagjai (a 25-29 éves magyar fiatalok) ,, honnan jotrek”
(sziileik réteghelyzete), ,,hova jutottak” (a megkér-
dezettek réteghelyzete), ,,hogyan jutottak iddig” (4
elem a modellemben: az ,életutak” tipuscsoportja-
it alakitottam ki a tanulds, munkdba 4ll4s, a sziili
hdz elhagydsa, a pdrkapcsolat és a gyermekvéllalds
életeseményei révén), illetve ,milyen kiriilményck
kizitr” (ide néhdny tovabbi alapvetd szocioldgiai
tényezdt soroltam: neme, lakéhelye, jévedelmi vi-
szonyai). E négy tényezd egyiittes empirikus ma-
gyardzé modelljét alkottam meg és teszteltem (egy
specidlis tobbdimenzids variancia-analizis eljdrds, a
steljes faktoridlis modell” segitségével) az ,Ifjusdg
2000” adatbdzisin.

181 Cikkemben elsésorban a 2006-ban megjelent
kényvemre tdmaszkodom, amely addigi rétegzédéskuta-
tdsaim Ssszefoglaldja (Kabai 2006).

Most fiatal kollégdimmal arra tesziink kisérletet,
hogy az évek 6ta kozosen folytatott diplomds pélya-
kovetd kutatdsaink sordn nyert adatokat elemezziik
e modell segitségével. A 2007-ben késziilt — 6t felsé-
oktatdsi intézmény kozel 2000 végzett hallgatdjdra
kiterjedd — kérd8ives vizsgdlatunk (Kabai és mesai
2007) adatai kivdl6 alkalmat nydjtanak szdmunkra
a négydimenzids rétegzédésmodell egyfajta teszeelé-
sére. Nem titkolt szindékunk — az immdron negye-
dik éve 31 magyar fels6oktatdsi intézményben folyd,
orszdgosan osszehangolt kérddives — pdlyakovetd
felvételek adatainak 4j, mélyebb elemzési eszkozei
kialakitdsa, elterjesztése. Ezzel egy nagyon fontos
,missziét” szeretnénk véllalni: meggydz8désiink
szerint az elmdle évtizedek egyik legnagyobb sza-
bast tdrsadalomkutatdsi ,vdllalkozdsa” ez a magyar
szociolégus tdrsadalomnak. Meg vagyunk egyrészt
gy6zddve arrdl, hogy ezek a vizsgdlatok hozzdjérul-
hatnak a magyar fels6oktatds megujitdsdhoz,'® mds-
részt az igy Osszegyljiote adatbdzisok — drgondolt
kutatdsi tervek esetén — alkalmasak lehetnek a mai
magyar tdrsadalom 4talakuldsénak mélyebb szoci-
olégiai vizsgdlatdra egy nagyon fontos réteg, a friss
diplomdsok kérében. Kiilonds hangsilyt ad kisérle-
tiinknek, hogy a ’80-as évek eleje 6ta nem késziiltek
Magyarorszdgon célirdnyos rétegz8dés-kutatdsok.

A hdrom tanulmdnyban — mindezeket figye-
lembevételével — a kovetkezdkre véllalkozunk:

— az elsd tanulmdny egy rovid Osszegzése a
posztmodern 4talakuldsok egyes szocioldgiai jelleg-
zetességeinek, kiilonos tekintettel a rétegz8désku-
tatdk ,vilaszaira” (kiemelve Stefan Hradil ,milié-
tipoldgidjdt” — mint egy sajdtos, sok szempontbdl
szélséséges modellkisérletet — szembesitve sajdt el-
képzeléseinkkel);

— a mdsodik tanulmdnyban a négydimenzids
rétegzédésmodell felépitését, mddszertani sajétossd-
gait ismertetem (az elmult évtizedek legjelentdsebb
magyar empirikus kisérleteinek elemeit felhaszndl-
va, egyfajta ,,8sszefoglald tipologide” készitve); végiil

— a harmadik tanulmdnyban fiatal kollégdim
arra véllalkoznak, hogy felépitsék a végzett hallga-

182 Lésd err8l bévebben a Zsigmond Kirdly Féis-
kola ,,Pdrbeszéd-modelljét” (Kabai és mtsai 2012).
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tok vizsgélati adatbdzisdén modelliink azon véltoza-
tdt, amely alkalmas a hasonld jellegli pdlyakovetéses
adatfelvételek mélyebb szociolégiai elemzésére.

”

A rétegzddés-kutatdsok problémadi: kihiva-
sok és vélaszok

~Ha megnézziik, hogy hol tart jelenleg a szocioldgia
elmélete a csoporitipusok fogalmi megragaddsa és osztilyo-
zdsa terén, sajndlattal kell megdllapitanuntk, hogy a szo-
cioldgidban mindeddig nem bukkant még fel egy Linné
vagy Cuvier” (Merton 1980; idézi: Angelusz 1999:5)

A legutdbbi évtizedekben tapasztalhat6 radiké-
lis tdrsadalmi 4talakuldsok vildgszerte jél kimutat-
hatd hatdst gyakorolnak az élet minden teriiletére.
Ennek a folyamatnak — amelyet az emberiség in-
formdcids, vagy posztinduszeridlis korszakba vald
belépéseként aposztrofdlnak a tdrsadalomkutatdk
— a kovetkezményei olyan jelentdsek lesznek Alvin
Toffler (1980) szerint, mint az emberi torténelem
két kordbbi nagy valtozdsi hulldmdnak: a vaddszo-
gyljtogetd tdrsadalombdl a mezdgazdasdgiba, majd
a mez8gazdasdgibol az ipariba valé 4tmenetnek.
Francis Fukuyama (2002) e valtozdsok egymdssal
dsszefiiggd elemeit vizsgdlva a ,Nagy Szétbomlds”
fogalmdval illeti az 1960-as évektdl az 1990-es éve-
kig tarté folyamatot, melynek lényege a kordbbi
tdrsadalmi rend szétbomldsa a technoldgia fejlédé-
sével, a viszonyok globalizdléddsdval, végiil ,,az em-
beri természet és a tdrsadalmi rend djjdszervezddése’.

Az emberi életfeltételek drasztikus méreéki val-
tozésairdl ir Ulrich Beck (1997) is. Megitélése sze-
rint a fejlettebb nyugati tdrsadalmakban fokozatosan
felbomlottak a rendi alapt életformék: a szubkul-
turdlis osztdlyidentitdsok fokozatosan hdttérbe szo-
rulnak, melyek egyik legfontosabb kivetkezménye,
hogy megindul az egyéni életutak diverzifikdlédddsa
és individualizdléddsa. Mindezek a folyamatok a
tdrsadalom osztdly- és rétegszerkezetének hierarchi-
kus modelljét mindinkdbb kérdésessé teszik. Ahogy
fogalmaz: ,,...a konstans egyenldtlenségi viszonyok pa-
ldstja alart” mindeddig ismeretlen erejti és hatékori
tdrsadalmi individualizdléddsi folyamat indult meg
és tart ma is (Beck 1997:425). Mindezek eredmé-
nyeképpen az emberek tomegei kikeriiltek hagyo-
mdnyos kdtddéseikbdl, és kizdrdlag magukra, sajdt
egyéni sorsukra kell hagyatkozniuk minden kockd-
zattal, lehet8séggel és ellentmondéssal szemben.

Hasonl6 kiindulépontokra alapoz Anthony
Giddens (1991, 1999): a megndtt kockdzatokrdl és

az esélyek béviilésérdl beszél — de édlldspontja sze-
rint 2 modern intézményeket egybefogd tényezék
legaldbb annyira jelen vannak, mint a bomlaszt6ak.
Véleménye szerint az élet nem is annyira biogrdfiai,
hanem inkdbb ,reflexiv projektum”. Ahogy fogal-
maz: ,,... a vdltozd egyént a személyes és a tdrsadalmi
médosuldsok reflexiv dsszekapcesoldsi folyamatdnak ré-
szeként is vizsgdljuk” (Giddens 1991:33). Megitélése
szerint az egyének, bdr érzékelik a tradiciondlis csa-
l4di mintdk felbomldsdt és az ezzel jiré kockdzato-
kat, ,,nem hizédnak vissza a kiilsé tarsadalmi térbél,
hanem merészen beilleszkednek” (uo. 177).

A tdrsadalmi ldtdsviszonyok romldsdarél” be-
szél Angelusz Rébert (Angelusz 2000:39-41) is, az
utébbi évtizedek véltozdsai kovetkeztében szinte
4ttekinthetetlenné vélt a tdrsadalom differencid-
16désa, elhalvanyultak a nagycsoportok hatdrai. A
kétségtelentiil novekvd szakmai igényesség, a tdrsa-
dalomkutatds elméleti és médszertani fejlédése sem
hozott olyan elméleti megkozelitéseket, empirikus
modelleket, amelyek a tdrsadalmi nagycsoportok
teljes korének oOsszegytjtésére, rendszerezésére és
lefrdsdra alkalmasak lennének. Ahogy fogalmaz:
... MEZ a szocioldgia modern technikai-médszertani
appardtusdval is nehéz a lakossdg csoportokba szerve-
20dését nyomon koverni, s az esetek novekvd szamdban
vdlik kétségessé egyes személyek és csoportok besoroldsa”
(Angelusz 1999:5). Es ez csak az egyik fele a prob-
léménak, hiszen mindinkdbb megfigyelhetd — a
midsik oldalon — a tdrsadalom tagjainak elbizony-
talanoddsa a csoportidentifikdcié tekintetében. Alig
néhény évtizede még szinte mindenki szdmdra nyil-
vénvalé volt a sajét és a kdrnyezetében €18 emberek
tdrsadalmi hovatartozdsa. A hétkdznapi élet ,erds
csoportspecifikus rendezettségben” zajlott a meg-
sz6litdstol az Sltozkddésig, a csoporttagok kdzorti
interakci6k relative nagy gyakorisiga a hétkoznapi
emberek szdmdra is nyilvdnvalévd teteék az elkiils-
niil8 tdrsadalmi csoportok 1étée és viszonyrendsze-
rét kornyezetiikben.

A trsadalom tagozéddsdnak kutatdsa szem-
pontjabdl két széls8séges nézdpont iitkozik: a
— meglehetésen determinista — tdrsadalmiszerke-
zet-szemlélet és az individualista elmélet. Az indivi-
dualizdcids koncepcid szemszogébdl igy foglalhatd
ossze a hagyomdnyos rendi szinezetl osztdlyhely-
zet megvéltozdsa: részben vagy egészen elvesznek
a ,plac-kdzdsség-egység” meghatdrozé dsszetevdk,
abban az értelemben, hogy elhalvinyul gyakorlati
jelent8ségiik az emberek életvezetésében. Helyettiik
Uj tdrsadalmi kotelékek, életformdk alakulnak ki,
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amelyek mdr nem irhatdak le sem a marxi osztdly-
képz8dés, sem a weberi tdrsadalmi osztdly kozosség-
képz8dési fogalméval. '

A nemzetkézi mintdt kdvetve mind t6bb olyan
magyar szocioldgiai tanulmdny jelent meg az utébbi
idében, amelyekben a szerzék az ,,dltaldnos munika-
Jjelleg szerinti csoportositdssal” szemben a mobilitds-
kutatdsok gyakorlatdban alkalmazott osztdlyozdst
javasoltdk.' Egy egészen mds nemzetkozi trendhez
kapcsoléddan, amely szerint az osztdlyelemzés érvé-
nyessége megsz(in6ben van (4gymond: ,az osztdly
divatjamult koncepcié”) — munkdikban a ,konven-
ciondlis stitus” (Pakulski—Waters 1996)'® veszi 4t
az ,osztdly” szerepét, illetve az ,élet-fogalmak” (az
élethelyzet, az életdt és az életstilus) kiilsnbségeire
épiilnek stratifikdcids konstrukcidik. Mint arra ko-
ribban mdr utaltunk, Ulrich Beck szerint a modern
tdrsadalmak szerkezetét olyan ismérvek hatdrozzdk
meg, amelyek ,,tdl renden és osztdlyon” befoly4soljik
az emberek tdrsadalmi helyzetét és magatartdsit.

Az, élet-fogalmakra” épiils megkozelitések taldn
legismertebb képviseléje Stefan Hradil. Az egyéni
élet alakuldsdt — és igy a tdrsadalom stratifikdcids
viszonyainak véltozdsait is — Hradil és munkatdrsa
(Karl Bolte) szerint nem annyira az anyagi koriilmé-
nyek, a jovedelmi viszonyok, hanem egyre inkdbb a
»milidspecifikus életstilusok” hatdrozzék meg (Bolte—
Hradil 1984). Koncepci6juk szerint a tdrsadalom
szerkezete nem osztdlyok vagy rétegek segitségével,
hanem un. ,milidcsoportok” révén irhatd le. A tdr-
sadalmi rétegz8dés hierarchikus-vertikalis szerke-
zetét mindinkdbb egy horizontdlis differencidlédds
véltja fel. Ebben a tdrsadalomban lényegében eltlin-
nek az osztdlyok, csokken az anyagilag meghatdro-
zott élethelyzetek, életesélyek kozotti kiilonbség, és
ezek helyét fokozatosan 4tveszik az individualizdlt
karrierutak, a milié jelent8sége.

Ez a szemlélet Hradil tovdbbi munkdssigiban
teljesedik ki: az egyenlétlenségek 4j formdirdl, Gj-

183 Lésd errdl pl. Wright 2005 (a kotet szerzdi:
Richard Breen, David Grusky és Gabriela Galescu, Elli-
ot B. Weininger, Aage B. Serensen, Jan Pakulski; kiting
osszefoglal6ja a ,vitdnak”: Fiber 2007); Pakulski - Waters
1996 (, The Death of Class”) vagy Clark — Lipset 1991
(»Are Social Classes Dying?”).

184 Példdul: Kolosi — Keller 2010; kordbban Ré-
bert 1997. A javasolt ,osztdlyséma” legfontosabb kategd-
ridja a ,szolgdltatd osztdly”, melyek nem elsésorban a ha-
talmi tényezdk, hanem a t6ke-jellegli erdforrdsok alapjin
differencial.

185 Felfogdsuk szerint: ahogy a vildg globalizdls-
dik, a gazdasdgban a kapitalista munkamegosztds helyett
az értékek, a ,f8szereplévé” az egyének vilnak.

fajta differencidlé tényez8krdl ir (Hradil 1995). A
mili§ fogalmidt a kdvetkez8képpen definidlja: ,,...
az 1ij tdrsadalomtudomdnyi kutatdsban milion esetleg
heterogén kornyezeti tényezdk (legyenek azok anyagi
vagy nem anyagi jellegiick, természetesek vagy tdrsa-
dalom dltal létrehozottak, gazdasdgiak, politikai-ad-
minisztrativak vagy tdrsadalmi-kulturdlisak besorolds
szerint) dsszefliggéseit értjiik, melyeket meghatdrozott
tdrsadalmi csoportok meghatdrozott mddon ismernck
fel és haszndlnak ki, mely meghatdrozort életmddok
kialakuldsdt vonja maga utdn” (Hradil 1995:356).

Megitélése szerint ezeket az )j tdrsadalmi fejle-
ményeket nem lehet a régi eszkozokkel elemezni,
hiszen az ,objektiv” életkdriilményekedl elvalnak a
yszubjektiv” éleemddok, igy til gyorsan valtoznak,
differencidlédnak az egyes tdrsadalmi csoportok,
nagyfokd a mobilitds, csdkken a ,rétegspecifikus
viselkedésmdd”. Az dltala kialakitott .4 szocioldgiai
eszkoztdr” hat elembdl 4ll: (1) a réteghelyzet helyett a
nem, a kor a lakéhely a meghatdrozé; (2) az életméd
ytudatos vélasztdsa’; (3) véltozd irdnyultsigok (,nem
marad mindig punk...”); (4) az életmdd-elemek
kombindléddsa; (5) élethelyzetektd] fiiggeten élet-
modok; (6) ,kis teriileteken érvényesiil§” jelenségek.

Ezek az elméleti kisérletek vezettek el a ’80-as
évek elején az an. ,Sinus-milié modellekig”, az em-
pirikus ,,milidtipolégidkig”. De mi is ez val6jdban?
Az egyéneket vildgnézetiik, életmddjuk, értékori-
entdci6ik, szocidlis helyzetiik és életstilusuk alapjdn
csoportositjik. Hogy késziilnek ezek az empirikus
modellek? Léssuk Hradil modelljét az NSZK tédrsa-
dalm4rél a ’80-as évek végén! Eldszor mélyinterjik-
kal feledrtdk a fentebb emlitett ,tdrsadalmi jegyek”
osszefiiggéseit, ezeket operacionalizdltdk, kérddives
adatfelvétel révén mérték, majd klaszeerelemzés se-
gitségével csoportositottak ket (a 41 mért dimen-
ziéban a ,,hasonléakat” vontdk egy klaszterbe). A 26
ezer megkérdezett korében végiil 8 klasztert, ,mi-
lidesoportor” kiilonitettek el, amelyek jellemzdi igy
festenek (l4sd az 1. tabldzatot).'%¢

186 Léssuk az egyik ,mili6csoport” jellegzetessége-
it Nyugat-Németorszdg felndtt lakossdga korében késziile
kutatds eredményeképpen: (,1. Konzervativ felsé milié™;
a lakossig 9 szdzaléka). Eletcél: elismert hely a térsada-
lomban, megvalésult magdnélet, harmonikus csalddi élet,
anyagi siker, disztingvalt életkeret; Zirsadalmi helyzet.
dtlag feletti formdlis képzettség, sok vezetd, tisztviseld,
6ndllé szabadfoglalkozdsd, nyugdijasok és jaradékosok,
magas és legmagasabb jovedelmi osztdly. Eletstilus: min-
den tilhajtott, feliiletes dolog elutasitdsa, magas mindsé-
gi igények, tradiciéra irdnyultsdg, hozzdértés (,életstilus-
biztonsdg”). Hradil 1987:131.
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1. tdbldzat: Nyugat-Németorszdg tdrsadalmi rétegzddése és a milid-csoportok 1987.

A) Felsé (1) Konzervativ (2) Technokrata—liberilis (3) Alternativ
réteg felsé milié (9%) mili6(10%) milié (3%)
B) Felsé
kozép réteg | (4) Kispolgdri mili8 (6) Hedonista
P T TN
C) Koréps (26%) (5) Felemelkedés—orientalt milié (24%) milié (10%)
réteg
D) Alsé
kozépsé
réteg (7) Tradiciondlis munkasmilié (9%) (8) Tradiciék nélkiili munkdsmilié (10%)
E) Alsé
réteg

b) Materializmus + anémia

c) Tradiciondlis

alaporientici6 b1) Birtokldsi

materalizmus

b2) F t<i hedoni a) Posztmaterilis
) o localpmi. ,Uj orientdcié”

mus

Forrds: Hradil 1987:131. (SINUS)

Bir a modellt azéta is sokan alkalmazzik,'®”
az erre épill empirikus kutatdsok hidnyossdgaira
maga Hradil hivja fel a figyelmet. Kiemeli, hogy az
id8beli véltozdsok tekintetében még nem késziil-
tek megfelel§ vizsgdlatok, holott ... a biogréfiai

. véltozds az 4 tdrsadalmi kulturdlis strukeirak
lényeges jegye” (Hradil 1995:379). Hidnyoznak a
»mikroszocioldgiai” megkozelitései is ezeknek az j
jelenségeknek (a mili6 mélyebb vizsgdlatai kisebb
kozosségekben, pl. egyes lakdhelyeken, kohorszokon
beliil). Végiil arra hivja fel a figyelmet, hogy ezen 4j
strukturdlis tényez6ket a legtdbben , tiszta deskriptiv
fogalomként” értelmezik, nem elemzik kell6képpen
a cselekvések feltételrendszerée, céljait, eszkozeit, az
éreékek és a hétkdznapi jdrtassdg kozotti tartalmi
kapcsolatok elméleti vonatkozdsait.

Magunk is ugy véljiik, van ,,mésik at”, mégpedig,
hatékonyabb, érthet8bb — és szakmailag korrektebb a
tdrsadalom tagozdddsdnak megkozelitésére. Az egyik
legigéretesebb kisérlet az ,életszakasz-felfogds™ (, life-
course perspective” Wallace 2006),'%® amely egy le-

187 A német Sinus-Intézet (Ulrich Beck és Horst
Nowak vezetésével) azéta is évente megjelenteti a mo-
dell ismertetdjét (ldsd a Mellékletben; az Interneten a
2012. évi Sinus modellt: ,DIE SINUS-MILIEUS® IN
DER  VuMA  2012"http://www.vuma.de/fileadmin/
user_upload/meldungen/pdf/Sinus_Milieus_in_
VuMA_2012.pdf. Nagy sikerrel alkalmazzék a marke-
ting- és piackutatdsok teriiletén, egyes vélemények szerint
»a német tdrsadalom életstilus alapti tudomdnyos leirdsa-
ra is alkalmas” (Kolosi — Keller 2010:128).

188 Lisd még ennek részletes kifejtését: Wallace
1998.

hetséges empirikus lefrdsdt kindlja a fentebb vézolt
yidividualizdciés” folyamatoknak. Ennek kapcsdn
a szocioldgia két olyan teriilete kapcsolddott 8ssze,
amely kordbban viszonylag ritkdn tdrsult: az ifjisdg-
és a csalddszocioldgia. Az eddigi kutatdsi eredmények
szdmtalan vonatkozdsban jelentds elméleti és meto-
dolégiai el8relépést hoztak, amelyekre magunk is
nagymértékben timaszkodtunk munkdnkban.'® Igy
fogalmaz egy helyen az rétegzddés-kutatdsok alap-
dilemmdjardl Wallace: ... két nézdpont iitkizitt: az
egyik a hagyomdnyos tdrsadalomszerkezeti szemlélet,
amely tilzottan determinista lehet, a mdsik az indi-
vidualizdcid elmélete, amely az ondllésigor hajlamos
tilhangsilyozni. Fogadjunk el némi elméleti cklekti-
cizmust: Srizziik meg a kordbbi elméletekbdl a modern
vildg szdmdra relevdns részeket, egyeztessiik a kortdrs
szemléletekkel, és baszndljuk fel e két felfogds legiavdt”
vizsgalataink sordn (Wallace 2006:107).
Alldspontunk tehdt a kovetkezd: Ggy is vizsgdl-
hatd az egyének viselkedése, hogy vannak bizonyos
tdrsadalmi kényszerek, amelyekre — tigymond — ref-
lektdlnak, de vannak egyéni valaszedsok is az életé-
ben. E kettdt egyiittesen vizsgdlva kialakithat a tdr-
sadalmi folyamatok n. ,individualizdl6dé-reflexiv”
elemzési médja. De nézzitk meg egy kicsit kdzelebb-
r8l: mit is jelent ez? Az életesemények egyéni min-
tdzatai hilen titkrdzik a személyes dontéseket olyan
fontos kérdésekben, mint példdul az iskolavalasztds,
a tovdbbtanulds, a munkavéllalds kérdései, avagy

189 Kivdlé osszefoglaléjdt adjdk ezeknek az 4j
irdnyzatoknak Winn ¢és Dwyner tanulmdnyukban
(Winn—Dwyner 2006).
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parkapcsolataik alakitdsa, gyermekvallaldsuk stb.
Ezek egyszerre egyéniek és tdrsadalmilag meghatdro-
zottak. Az individualizdl6d6 tdrsadalmi univerzum-
ban mind nagyobb szerepet kap az egyéni szabadsdg,
a véletlen, a vakszerencse és sok mds olyan tényez8,
amely szinte kiszdmithatatlannd teszi az egyén élet-
Gtjét (a ,normalizdlt” életutak helyett mindinkdbb
a ,vdlasztdsos” életutak valnak jellemzdekké, azaz a
korabbi generdcidk élettit-modelljei alig gyakorol-
nak befolydst, szolgdlnak mintdul gyermekeik életé-
ben)." De e ldtsz6lagos kdosz mogdet mind gyak-
rabban felfedezhetdek olyan djabb rendezd elvek,
amelyek mentén megérthetdek és leirhatdak ezek az
»individualizdcids-reflexiv” tarsadalmi folyamatok.'!

Az életesemények egymdsra kovetkezd sorozata,
az iddzitések, a vdlasztdsi alternativdk kozotti don-
tések egyszerre az egyéni aspirdcidk 4ltal markdn-
san befolydsolt sajétos képz8dmények, de legaldbb
olyan méreékben tdrsadalmilag meghatdrozott, a
szubkulturdlis normdk 4ltal erSteljesen befolydsolt
rajzolatai az egyén életének. Tirsadalmi kérnyeze-
tiinked] valé fiiggésiink erbsen arra dszténoz ugyan-
is — Albert Cohen (1997) szerint —, hogy a mdr ki-
alakult megolddsok kéziil vélasszuk ki a magunkét,
olyat, amelyrdl tudjuk, embertdrsaink szemében
rokonszenves, de legaldbb elfogadhaté. Igy van ez
az életutunk sordn meghozott dontéseinkkel is. Az
a klasszikus szocioldgiai kérdés, hogy az egyének
és csoportok ,honnan hova jutottak” a tdrsadalmi
térben egésziil ki az életszakasz-felfogds révén a ,ho-
gyan jutott oddig” kérdésével, amely megvilaszoldsa
érthet6bbé teszi egyszerre a tdrsadalom tagozoddsd-
nak alakuldsdt és benne az egyén sorsdt is. Ha meg-
taldljuk és kiilonvalasztjuk azokat a motivumokat,
amelyek az egyéni életutak alakuldsa mogdte meg-
hiz6dé tdrsadalmi meghatdrozottsigoknak tudha-
tok be, illetve valéban egyediek, tjrafogalmazhat-
juk a tdrsadalom tagozéddsdt leird stratifikdcids
indikdtorainkat. Az élettt lehet — Cohen szavaival
élve — ,a stdtus egyik ismérve, tigyszdlvdn tagsdgi jel-
vény” a magunk viselkedésének, dontéseinek és az
alapjdul szolgdl6 vonatkoztatdsi hdlézatnak a meg-
egyezése embertdrsainkéval.

A tovébbiakban tekintsiik 4t roviden, hogy ,,va-
16jdban mi is tortént” az elmule évtizedekben az
emberekkel — kiildnos figyelmet forditva a fiatalabb
generdcidk helyzetének alakuldsdra.

190 Lasd errdl bévebben: Somlai 2007.

191 Figyelemre méltéak pl. Gerhard Schulze
(2003) kisérletei, aki a miliécsoportok egy ujfajta felfo-
gasdban véli felfedezni ezeket a ,kifejezetten egyszert, a
régidkat dtfogd” csoportstruktirakat.

Mi is zajlik kériil6ttiink valéjdban?

»Valami elképesziden hatalmas és visszaforditha-
tatlan dolog tirtént az egész vildggal, ahogy a Fild a
mi Foldiinkké vdlt, az egyetlen otthonunkkd, és min-
den ember ezen a bolygdn egy onmagdval kommuni-
kdld egész része letr” (Mead 2006:19).

Mint arra a kordbbiakban utaltunk (Beck 2003;
Fukuyama 2002 és Giddens 1999 kapcsdn), a fej-
lett nyugati tdrsadalmak elmalt fél évszdzados dtala-
kuldsa egész sor egymdssal dsszefiiggd elembdl 4ll.
A hatvanas évektdl bedllott véltozdsok — Gerhard
Schulze (2003) szerint — olyan jelentések voltak a
fejlectebb nyugati tdrsadalmakban, hogy a torténe-
tileg kialakult hagyomdanyos vertikalis rétegz8dési
sémdkkal mdr nem voltak leirhatéak (csak azt vol-
tak képesek megragadni, aminek valami koze volt
a termelési folyamatokban elfoglalt helyhez). Az j
feltételek kozott rendre elveszitették jelentéségiiket
a kordbbi ,rétegképzd tényezdk”. Véleménye szerint
ugyanakkor egy 4j strukturdlis indikdtor jelent meg:
az életkor, amely 6sszekapesolddik azzal, hogy a 8
létprobléma immdron nem a megélhetéshez, hanem
az ,élményszerzéshez” fizédik. A fiatalabb nemze-
dékek nyitottak az 4j tdjékozdddsi pontokra: ,,... a
gazdasdgi szemantika elbalvanyuld kategdridi magort
kirajzolédtak a pszichofizioldgiai szemantika kirvo-
nalai” (Schulze 2003:190). Az egyre inkdbb struk-
turdlis jellemz&vé vals koresoport szerinti tagozddds
azonban nem vdéltotta fel teljesen a hagyomdnyos
gazdasdgi differencidlédést, csak ,ritelepedett”, el-
mozduldsokat idézett eld. Az egyenl8tlenségek de-
finiciéjdban egyre fontosabbd vilt a szubjektivitds,
a spontaneitds kategéridja, ahol az életkor kiilénos
jelent8séggel bir. Az alapvetd tdrsadalmi konfliktu-
sok szintere dttev8dott az ,,onmegvaldsitdsért” kiizd§
fiatalabb és a ,,fenndllé rendszert” képvisel§ idsebb
korcsoportok 8sszetlizéseire (zene, hajviselet, visel-
kedési formdk konfliktusai a 60-as évek kdzepétdl).

A fejlett nyugati térsadalmakban a ’80-as évek
kezdetétdl — a felndeté vélo fatalok ,,élményre orien-
tdltsdgdnak’” tomegessé véldsdval — az emberek mind-
inkdbb 6nmagukkal kezdtek el foglalkozni (,indivi-
dualizdlods kultira®). A valésdgmodellekbdl kiveszett
a ,kollektiv” jelleg, fokozatosan elhalvinyulnak a
tdrsadalmi nagycsoportok hagyomdnyos szociolé-
giai kategéridi és 4dradjék helyiiket egyfajta ,milid-
emocentrizmusnak’. Egyre inkdbb a kézvetlen jové
Lélménytartalmai” — a nyaralds, a hétvége, a ruhatdr,
az autd, a televiziés misorkindlat, a képes tjsdgok, az
étlapok — kezdték foglalkoztatni az embereket. Lét-
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szélag a kordbbi tdrsadalmi csoportok egyre kisebb
kulturdlis egységekre bomlanak, egyre 4ttekinthetet-
lenebbé vilik a tdrsadalom tagozéddsa. Valéjiban —
Gerhard Schulze szerint legaldbbis — éppen forditva
alakulnak a dolgok: a nyolcvanas évek végéedl ,a wr-
sadalmi miliék alkotta, kifejezetten egyszerdi, a régid-
kat dtfogd csoportstruktiindkkal” (Schulze 2003:195)
jellemezhet8ek a posztmodern tdrsadalmak. A min-
dennapi élet uralkodé terepévé vélt az ,élménypiac™;
roppant mennyiség(i kapacitdssal, kereslettel, emberi
erbraforditdssal, gazdasdgi energidval.

Ezek utdn jogosan felvethetd a kérdés: ,Mi is
maradt olyan, mint volt?”. Az ipari tdrsadalmak ’50-
es években tapasztalhatd ,Gjjdépitésének” iddszakd-
hoz képest szinte az élet minden szeglete dtrende-
z8dote. Hidba ugyanazok az emberek hozzdk létre
a térsadalmi viszonyokat, mint kordbban, csakhogy
— a szerz szerint — ,a szubjektumok mélyrehats dt-
alakuldsa ldttdn mdr nincs értelme “ugyanazokrél’ az

emberekrdl beszélni” (Schulze 2003:196).

A tdrsadalom strukturélis valtozdsinak hdrom,
témdnk szempontbdl meghatdrozd jelentéségii ten-
dencidjdr emeljitk ki (Beck 2003 nyomdn):

(1) Zsugorodik és gydkeresen 4trendezédik a
torténelmileg kialakult keresdi tevékenység intéz-
ményesiilt rendszere, ,flexibilis alulfoglalkoztatort-
sdg” figyelhet8 meg: sokan kiszorulnak a munka
tdrsadalmilag szervezett vildgdbdl, 4j — kevéssé for-
malizalt — keresd tevékenységi formdk alakulnak ki;

(2) Ezzel pirhuzamosan megfigyelhetd a felsé-
oktatds expanzidja, vagyis a f8iskolai, egyetemi hall-
gatok létszdma drasztikus méreékben emelkedik;

(3) E két folyamat egyiittesen azt eredményezi,
hogy ,a munka é a tanulds két életvildga kiozorti la-
virozds” tolti ki az emberek jelentds részének életét;
megfigyelhetd a ,,meghosszabbodott ifjiikor” tomeges
elterjedése (a ,posztadoleszcens jelenségekrdl” ldsd

bévebben pl. Kabai 2006; Somlai 2007).

Az aldbbiakban megvizsgiljuk, hogyan hatottak
ezek a folyamatok az elmult évtizedekben a magyar
tdrsadalomra. Néhdny ,tdrsadalmi jelzdszdm” révén
nyomon kovethetdek a fentebb vdzolt 4talakuldsok
az '80-as évek elejétdl (1982-t8l) egészen 2003-ig
(lasd az 1. 4brdr).'?

192 Kit(ing elemzését adja ennek a korszaknak Ko-
losi Tamds és Keller Tamds (2010) — az idézett adatok egy
része is tliitk szarmazik (107-108. oldalak).

Jol meghigyelhetd egyrészt a ,tdrsadalmilag for-
malizdlt munkahelyek” drasztikus csdkkenése: mig
1982-ben a 16 éves és id8sebb népességen beliil az
aktiv keres6k ardnya 63,3 szdzalék volt, addig tiz
évvel kés6bb mdr csak 48,0 szdzalék, mig a vizsgalt
ciklus végére (2003-ra) 46,3 szdzalék. Ugyanakkor a
20-24 éves népességen beliil a tovdbbtanuldék ardnya
14,1 szdzalékrdl el8szor 22,0 majd 25,3 szdzalékra
emelkedett. Végiil, egy sajétos indikdtor a ,meg-
hosszabbodott ifjikor” (a ,posztadoleszcencia”)
jelenségére vonatkozdan: azoknak a 25 éves fiata-
lok ardnydt vizsgaltuk, akiknek mdr van gyerekiik,
munkahelyiik és sajit lakdsuk (immdron ,felndt-
tek”). A 22 évet magdba foglalé idéciklus végén ke-
vesebb, mint felére csokkent az ardnyuk: mig 1988-
ban 38,9 szdzalék volt ez az ardny, addig 1992-ben
33,0, mig 2003-ban minddssze 14,0 szdzalék.'

Az utébbi id8k egyik legnagyobb szabdsu
nemzetkdzi kutatds-sorozata a Globalife Projekt*t
volt, amelynek kutatéi a globalizdcié hatdsainak
osszetett elemzésére vallalkoztak egy 17 orszdg-
ra kiterjed§ nemzetkdzi vizsgdlat keretein beliil.

E megkozelités'”

szerint a globalizdcié magdba
foglalja az internacionalizdlédé (mindinkdbb
nemzetkdzivé vald) piacok névekvd fontossdgit,
a fokoz4dé versenyt, a network-6k (hdlézatok) és
a tudds felgyorsult terjedését az Gj technoldgidk
révén, valamint a ,,vdratlan piaci sokkok” novekvd
befolydsdt a gazdasigra. Mindezek eredménye-
ként a kutaték a névekvd bizonytalansdgra hivjdk
fel a figyelmet, amely alapvetd véltozdsokat ered-
ményez a legtobb ember életében. Mindezek az
egyes orszdgokban természetesen meglehetdsen
eltérd médon jelentkeznek. Azt is bemutattdk,
hogyan szlirik, alakitjik ezeket a globaliz4ciés ha-
tdsokat a kiilonbozd ., intézmeényes filterek” (a fog-
lalkoztatdsi és joléti rendszerek, az oktatds és a csa-
14d). Kiilén hangsulyt helyeztek kutatdsaik sordn
arra, hogy az egyes orszdgokban hogyan hatnak
az emberek sorsfordité dontéseire ezek a folyama-
tok. Négy tdrsadalmi csoport sorsdnak alakuldsira

193 Elemzéseinket a KSH Népességtudomdnyi
Kutatéintézete ,Eletiink fordulépontjai I-1I.” adatbdzi-
san készitettiik.

194 Lisd err8l bévebben: Blossfeld—-Hofmeister
2005. A kutatds-sorozat 1999-t6] 2005-ig tartott, négy
jol elkiilonithetd fézisban zajlott.

195 Az elméleti kutatdsok eredményeinek egyik
legjobb &sszefoglaléja: Mills — Blossfeld — Klijzing
2005. Lésd még: Guillén 2001; Verdier — Breen 1999;
Montanari 2001; Fligstein 1998.
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1. dbra: Egyes tdrsadalmi jelzdszdmok alakuldsa 1982 és 2003 kizitt (szdzalékok)
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szdmitdsok)

koncentréltak (szocioldgiai ,mikro-szinten”): a fi-
atalok felndtté vdldsdnak folyamatdra, a nék és a
férfiak karrierdtjdra, valamint az id8sebbek ,, késd
karrierjére” (kiillonds hangstlyt fektetnek tehdt az
életutak alakuldsdra).

Az, hogy milyen mértékben érinti az egyes
tdrsadalmi csoportokat a névekvé bizonytalansig,
nagyban fiigg az egyes régidk, orszdgok intézmé-
nyi és tdrsadalmi strukedrditdl, torténelmileg ki-
alakult — erteljesen , nemzer-specifikus” — kuleard-
jatdl (DiPrete et al. 1997). Egyes intézményeknek
kitiintetett szerepe van abban, hogy ezekre a glo-
bdlis vdltozdsokra milyen vélaszokat adnak az em-
berek (,mikro-szinten” — lasd errél: Nelson 1995;
Esping—Andersen 1993). Ezek hatdsa er8sen
Lut-fiigg8”: befolydssal vannak a csoportok sorsa-
nak alakuldsdra a fentebb emlitett ,intézményes
filterek” (Hurrell — Woods 1995; Regini 2000).
Koziilitk — vizsgdlati szempontunkbdl — kiemelt
jelentéséget tulajdonitunk az oktatdsi rendszerek
»z(r8 hatdsinak”. A kovetkez8kben ezt vizsgdl-
juk meg egy kicsit alaposabban.

A szerz8k szerint a tudds-alapt tdrsadalmak-
ban a legfontosabb humdn t8ke az oktatds (az
iskoldzottsdg) és a munkahelyi tapasztalat (az
életkor).””  Akiknél mindkét forrds hidnyzik,
azok sokkal nagyobb mértékben ki vannak téve
a bizonytalansdgbdl ered8 kockdzatoknak, mig a
fels6foku végzettséggel illetve a nagy tapasztala-
tokkal rendelkezék lényegesen kedvezSbb hely-
zetben vannak. Vagyis a globalizdcié nézetiik sze-
rint felersiti — s8t ,,dpolja, miiveli” — a tdrsadalmi
kiilonbségeket (Bernardi — Nazio 2005). Az is
megfigyelhetd, hogy azokban a — ,kevéssé tagolt”
— téarsadalmakban, ahol mind szélesebb kérben
biztositjdk a tovdbbtanuldst, a felsGoktatdshoz
valé hozzdjutdst, lényegesen nagyobb ardnyban
tesznek szert a fiatal korosztdlyok tuddst8kére
(szereznek diplomdt) — igy itt a felndvekvd ge-
nerdcidk kevésbé vannak kitéve a globalizdciébdl

196 A szerz8k ezért javasoljék a ,humdn-t6ke hi-
potézist”, illetve azon méréeszkozoket, amelyek a tudds-
alapt gazdasdgok elvdrdsainak mérésére alkalmasak (lasd

err8l b6évebben: Mills — Blossfeld — Klijzing 2005:9).
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eredd bizonytalansdg veszélyeinek.'” Igy ir ezek-
16l az intézményi szlirdkr8l Regini: ,Az intézmé-
nyi hdrtér valdjdban sok erdforrist és egyben korldtor
is ad ahhoz, hogy a szereplék ezek figyelembevéte-
lével dontsenck a kiilonbizd alternativik kozirt”
(Regini 2000:8).

A Globalife Projecten till mds kutatdsi eredmé-
nyek is arra figyelmeztetnek, hogy a fiatalok silyos
kihivdsokkal néznek szembe manapsdg. A gyer-
mekkor és a felndttkor koézotti ,hid szétmorzsold-
ddsa” (Land 1996) 6rokds téma marad. A legtobb
iparosodott tdrsadalomban a fiatalok és csalddjuk
kevesebb tdmogatdsban részesiil a gyermekkorbdl a
felnéttkorba torténd dtmenet id8szakdban, ugyan-
akkor az oktatds és a szakképzés egyre magasabb
terheket ré a didkokra és a szill8kre. A tanuldsban
és a munkdban elért sikerek elkeriilhetetleniil azok
kdrdra jonnek létre, akik nem ilyen szerencsések.
Egy kisebbség sikere erésiti meg azt az elképzelést,
hogy az oktatdsban és a szakképzés sordn szerzett
képesitések ,,egyenes utat jelentenek” a munkavilla-
lashoz (Looker 1993).

De még a ,szerencsés kisebbség” szdmdra is
mind nyilvdnvalébb4 valik: hid remény, hogy pusz-
tdn azzal, ha végigjérja az oktatdsi rendszer minden
lépcsbfokdt, megszerzi diplomdjdt, el is éri a céljit.
Bér a diplomds fiatalok jelent8s része nagy taldlé-
konysdgrol és rugalmassdgrol tesz tantibizonysdgot,
amikor vératlan strukturdlis és tdrsadalmi akadély-
ba iitkozik, sikeres belépését a munka vildgdba
szdmtalan tényezd akaddlyozza. Ezek koziil az egyik
legfontosabb: mind jobban elszakadni ldtszik a felsé-
oktatds a munkaerdpiactdl. Mikdzben né a felséfoka
végzettségliek korében a munkanélkiiliség, egyes
munkahelyeken ,minéségi hidnyok” alakulnak ki,
mivel a munkéltaték ,nem azt kapjak” a felsGokra-
tési intézményektdl, amire sziikségiik lenne. Erre a
dilemmdra adhat — a fejlettebb nyugati tdrsadalmak
tapasztalatai szerint — megfeleld vdlaszt a diplomds
palyakévetés, amely a munka és az fels8oktatds vild-
ga kozote kialakul6 diszkrepancidkat hivatott 4thi-
dalni (Zinnecker 1992; Kiss 2008; Horvith 2008;
Kabai 2009b; Kabai és mtsai 2012).

197 Mig a szerz8k az Egyesiilt Allamokat, Nagy-
Britannidt és Svédorszdgot a ,kevéssé tagolt” orszdgok
kozé soroltdk, addig Magyarorszdgot — Németorszdg és
Hollandia tdrsasdgdban — a ,rétegzett” orszdgok kozé,
ahol a fiatalok meglehetdsen eltérd oktatdsi palydkat jar-

nak be (Mills — Blossfeld — Klijzing 2005:9).

Osszegzés

E tanulmédny elsd darabja egy sorozatnak,
amelyben tanitvdnyaimmal kézosen arra véllalko-
zunk, hogy ,Gjrarendezziik”, egy konkrét feladat-
hoz kapcsoléddan 4talakitsuk kordbbi rétegzddés-
modellemet. E modell egyfajta vélaszt adhat azokra
az \ij — a posztmodern ,individualizdciés” tdrsadal-
mi folyamatok hatdsaibol ered§ — kihivdsokra, ame-
lyek alapjaiban kérddjelezték meg a tdrsadalomku-
taték eleddig haszndlt, megbizhaté hierarchikus
tagozdddsi modelljeit. Az elsd tanulmdny egy rovid
osszegzése a posztmodern 4talakuldsok egyes szo-
ciolégiai jellegzetességeinek, kiilonds tekintettel
a rétegzddéskutatdk ,vélaszaira” (kiemelve Stefan
Hradil ,mili8tipoldgidjdt” — mint egy sajdtos, sok
szempontbol szélsdséges modellkisérletet — szembe-
sitve sajdt elképzeléseinkkel).

Abstract

This study is the first part of a series in which
we are making an attempt in co-operation with
my students to ,reorder” one of my previous
classification models in relation to a specific task.
This model may provide an answer to the new
challenges rooting from the effects of postmodern
processes,  which
fundamentally questioned the existing and reliable

individualisation”  social

hierarchical classification models of sociologists.
The first study is a brief summary of the sociological
characteristics of postmodern transitions, with a
focus on the ,answers” of classification researchers
(highlighting the ,milieu typology” of Stefan
Hradil — as a unique, radical model experiment
from a numerous viewpoints — putting it against
our theories).
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Melléklet

A ,,Sinus-Mileus” Németorszdgban, 2012. (Szocidlis helyzet és alapvetd orientdcié)
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Lai Yun-Hsin, koreai mitvész egy antropomorf kereszt alakii negativ formdt mélyit egy fatorzsbe (elsé kép),
amelynek hdtoldaldt onarcképével disziti. Az igy kapotr oszlopot egy kbtalapzatra dllitva, totembez, korpusz-
hoz vagy kopjafihoz hasonld vertikdlis helyzetbe hozza, majd a negativ formdt sajdr testméreteibez finomitja

(mdsodik kép). A mii elkésziiltekor testével egésziti ki a mivét (harmadik kép). Csintalan Henrietta, az
alkotdtelep egy késébbi vendége ismeretleniil és a koreaitdl fiiggetleniil megraldlja a fatorzsbél kivdjt fadarab-
kdkat és forgdcsot, megismeri, honnan valdk a fadarabok, é ezek felbaszndldsdval a fatorzs eldtti teriileten egy

antropomorf mozaikfigurdt alakit ki. A két mivész személyesen nem taldlkozor.



