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Barz Endre — Génczé Viktor

AZ ANTROPOLOGIA ALKALMAZHATOSAGANAK LEHETOSEGEI A
VAROSREHABILITACIOBAN (A MAGDOLNA-NEGYED PROGRAM KAPCSAN)

Bevezetés

Az itt kovetkezd dolgozattal az a célunk, hogy
bemutassuk az alkalmazott antropolégia felhasz-
ndlhatésdgdnak lehetdségeit a vdrosi terek szerke-
zetének, lakossdgi Osszetételének dralakitisa és a
virosrehabilitdci6 sordn. Egy esettanulmdny, a Mag-
dolna-negyed feldjitdsdnak osszefiiggésében tekintjitk
4t az elméleti és gyakorlati lehetéségeket.

2004-ben késziilt el Jézsefvdros 15 éves kertilet-
fejlesztési stratégidja, mely javaslatot tett a kertilet 11
6ndllé arculattal rendelkezd teriileti egységre — un.
negyedekre — torténd felosztdsdra. A keriilet tdrsa-
dalmi és kornyezeti problémakkal legjobban terhelt
egységei a Magdolna- és az Orczy-negyed.

A Magdolna-negyed' Jézsefvdrosban, a Nagyfu-

—

varos utca — Népszinhdz utca — Fiumei at — Baross
utca — Koszortl utca — Mdtyds tér dltal hatdrolt terii-

' A lokdlis identitds megalapozdsat is szerették volna el-
érni a teriilet negyedekre valé felosztdséval, de nem si-
kertiilt elérniiik ezt a célt, mivel a negyed nem kezelhet§
egységként. Illetve a lakék nem valljak magukrél, hogy
6k Magdolna-negyediek lennének. A kérnyék salypon-
ti teriiletét vizsgdlva azt taldltuk, az interjik és mentdlis
térképek alapjdn, hogy a negyed természetes kdzpontja
sokkal inkdbb a Lujza utca kérnyéke, mint a Rév8 dltal
kijelslt Matyds tér.

let. Jézsefvdros legnagyobb kiterjedésti negyede, ahol
a leromlott fizikai kornyezet, térsadalmi-gazdasigi el-
maradottsdg, hdtrdnyos helyzetii csalddok magas kon-
centriciéja mutathaté ki.

A teriileten magas a hdtrdnyos helyzet(i csalddok
koncentricidja és a roma népesség ardnya is. A tdr-
sadalmi problémdkat jelzi, hogy a keriiletben itt a
legmagasabb a munkanélkiiliség, és az iskoldzottsdgot
tekintve s itt a legnagyobb a lemaradés. A negyeddel
kapcsolatos legf@bb vérosfejlesziési feladatok ezért a
romld tdrsadalmi folyamatok és a teriilet leszakaddsd-
nak megallitdsa.

A Magdolna-negyed erésen leromlott, hagyoms-
nyosan is alacsony stdtuszd teriilet, mint ahogyan azt
a magasabb szint(i okratdsi és kulturdlis intézményi
funkciék hidnya is bizonyitja, szinte kizdrélag la-
kéfunkcidnak ad helyet.? A teriileten az 1919 el6tt
épitett lakdsok (pontosabban lakdegységek) ardnya
889%, amely jelentdsen meghaladja a kiiszobértékként
meghatdrozott 50%-ot. A paneles és egyéb iparositott
technolégidval épiilt épiiletek nem jellemzSek a Mag-
dolna-negyedben.?

Az 6nkormdnyzati tulajdonu lakdsok keriileti és
févdrosi 6sszehasonlitisban a kovetkezd diagram ada-
tai érvényesesek.
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2 A teriilet vérosszerkezeti elhelyezkedése j6, de a belva-
ros esetében akkor nevezhetiink jelentds piaci értékiinek
egy teriiletet, ha kdzvetleniil kapcsolédik nagy forgalmd,
vagy értékes, magas presztizsii teriilethez.

> A Magdolna-negyed a 2001 februdrjiban végzett nép-
szdmldlds adatai szerint 5.564 lakdst tartalmaz, amelyben
Ssszességében 12 068 ember ¢, a kertilet lakossdgdnak a
15%-a. Forrds: KSH, www.nepszamlalas.hu
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Az 5nkormdnyzati lakdsillomadny még a keriileti
dtlagndl is lényegesen rosszabb képet mutat. 2004-
ben az 6nkormdnyzati tulajdonban maradt lakdsok
nagy része igen alacsony mindségli, a 8300 lakds
két- harmada (66%) kis alapteriilet(i, egyszobds la-
kés, 62%-a pedig nem komfortos lakds.

A negyed kisebbségi 6sszetételét jellemzi a J6-
zsefvirosi Roma Onkorményzat hivatalos nyilat-
kozata, miszerint a roma népesség ardnya eléri az
ossznépesség 30%-dt. A heterogén tdrsadalmi és
etnikai struktirdra jellemzd, hogy jelentés a kisebb-
ségi csoportok szegmentdciéja (pl. romungré és
olah ciginyok jelenléte). Az Erdélyi utcai 4ltaldnos
iskola, ahol a gyerekeknek szinte a 100%-a roma
szdrmazdsi, 6nmaga nem képes megvéltoztatni
a szegregdciot, csak egy madsik, az iskoldhoz kozel
1év6, az iskoldval egyiittmiikddd intézmény képes
oldani ezt az elszigeteltséget, és lehet8séget, esélyt
adni az itt tanulé gyerekeknek a kitdrésre, és koz-
vetett médon esélyt adni az iskoldnak a szegregici6
csokkentésére.

Az antropolégus lehetséges szerepe egy
szocidlis rehabilitdciés modellben

A Jézsefvirosi Onkormanyzat 1996-ban készi-
tett el8szor a keriilet egészét dtfogd fejlesztési stra-
tégiai tervet, melynek legfébb célja a keriilet gazda-
sdgi és tarsadalmi helyzetében végbemend romldsi
folyamat megillitdsa. A célokat elsésorban a rehabi-
litdciéval 6sszekapcsolt tertiletfejlesztéssel, valamint
a leszakadé réteg felzdrkdztatdsa érdekében torténd
oktatds-nevelés fejlesztésével kivdnta elérni.

A kiilénboz8 megfogalmazott koncepcidk cél-
ja, hogy a negyed djra Jézsefvdros lakhaté részévé
véljon, mely képes befogadni és hosszitdvon meg-
tartani, otthont teremteni a kiilénboz8 kultardji és
tirsadalmi hdttérrel rendelkezd rétegek, generdciok
szdmdra. A negyed fejlédését a lakossdgi csoportok
bevondsdval, a helyi tdrsadalom kohézidjdnak erdsi-
tésével és lokdlis identitds fejlesztésévek a tdrsadalmi
sokszintiség megdrzése mellett kivanjdk elérni.

Ugy véljiik, a rehabiliticiés munkafolyamatban
helye lehet a kultdrakutatdssal foglalkozé teriilet
képviselSinek is. Vajon hol kapcsolédhatnak be

szocidlis rehabiliticiés munkdlatokba?

A negyedben €18, sorsukon véltoztatni akard
csalddok szdmdra az egyéni fejlédés lehetdségének
megteremtése, egyénre szabott tandcsadds létreho-

zésa, oktatdsi, tovibbképzési, kulturdlis programok
biztositdsa lehetne megoldis.

Fontos esélyt rejt a lakok kozotti kapesolat, civil
szervez$dés elBsegitése szomszédsdgi egyesiilet, szer-
vezet kialakitdsdval. Ennek érdekében férumokat,
taldlkozdhelyeket kell létrehozni, miikodtetni.

A fiatal korosztdly szdmdra esélyt kéne teremteni
a tovabb tanuldshoz, a tirsadalmi beilleszkedéshez,
a hdtrdnyok fokozatos lekiizdéséhez.

A szegregicié és el8itélet csokkentése, a negyed-
18l alkotott negativ kép transzformaldsa is sziikséges
lenne egyedi és sajtos akcidkkal.

A tdrsadalmi kohézié er8sitése kulcsfontossdgti
lenne a kiilénb6z8 tirsadalmi csoportok kozds ak-
tivitdsdt segité programok és annak helyet biztosité
terek, intézmények megerdsitése révén.

A koz6sségi hdz 1étrehozdsa az elsé 1épés ahhoz,
hogy a negyedben ¢l embereket meg lehessen szo-
litani és ezdltal lehetdséget biztositani szémukra,
hogy bekapcsolédhassanak a rehabilitdciés folya-
matba, esélyt adni szdmukra a véltoztatdshoz, mind
a sajit sorsuk, mind a kornyezetiik tekintetében,
hogy igy valddi részesei legyenek a vdrosrész meg-
jitdsdnak.

Mivel a negyedben feliilreprezentdlt a roma né-
pesség ardnya, a projektben sziikség van olyan mun-
katdrsakra is, akik a kisebbségi kozosségek kutatd-
sdban, a veliik val6 kommunik4ciéban otthonosan
mozognak, mintegy kiegészitve az adminisztrdcids
szervek munkdjdt.

Az alkalmazott antropolégidt definidlhatjuk
a kulturdlis antropoldgia elméletének, modszer-
tandnak és holisztikus ldtdsmddjdnak gyakorlati
alkalmazdsaként egy adott koézosség tdrsadalmi,
politikai, gazdasdgi, vagy technikai problémdinak
megolddsa sordn. Ez a fajta integralt megkozelités
képzi az alapjdt a vdrosrehabilitdciés projektekben
valé antropoldgusi részvételnek. Az alkalmazott
antropolégus {8 feladata, hogy asszisztdljon egy
adott kozosség életében bekovetkezett ,,pozitiv” vél-
tozdsok el8segitésében.

Mivel a fejlesztés nagyrészrél feliilrdl irdnyi-
tott, szitkség van a helyi lakossdg aktudlis mun-
kafolyamatokba valé bevondsdra. Ugy véljik,
hogy mddszertani szempontbdl a vdroskutatdsok
kvantitativ irdnyultsigdval szemben sziikséges a
mindségi megkozelités is, azaz az embereket és a
teriileten €18 etnikai csoportokat nem csupdn sta-
tisztikai adatokként kell figyelembe venni. Mivel
osszetett problémdkkal 4llunk szemben, nem elég
a lakossdgot csupdn stdtuszmutatok és attittidskd-
lédk mentén megismerni.

Kulttra és Kézosség
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A virosrehalititdciés programok sordn sok-
szor érvényesiil a ,majd mi megmondjuk, mi
a j6 nektek’-szemlélet. Ezt az etnocentrikus
problémamegkozelitést kifogdsolta Sol Tax is a 60-
as évek végén, és ehhez ardnyitva reformdlta meg az
alkalmazott antropolégia médszertandt. O mar kol-
léganak szélitotta a kutarotr kozosség tagjait. Ugy
gondolta, egy lehetséges fejlesztést kizdrdlag a helyi-
ekkel kozdsen, a munkafolyamatba 8ket is bevonva
tervezhetiink. A legmegfelel6bb megoldds csak igy
dolgozhaté ki, hiszen 8k tudjik legjobban, mire van
sziikségiik. Val6ban felfedezhetd 1ényegi kiilonbség
az alkalmazott antropoldgidval szemben. A Magdol-
na-projekt pedig valahol a két 4g metszéspontjiban
helyezkedik el: adott egy megbizéi fél (REVS Rt.),
melynek akdrhogy is nézziikk, megvannak a maga
céljai; adott néhdny onjeldlt alkalmazott antropo-
l6gus/szocioldgus, akiknek az Rt. irdnydba vannak
kotelezettségei (alkalmazott antropolégia); illetve
adott egy elképzelés, hogy a célt a helyiek bevondsd-
val kell elérni (akcidantropolégia).

Mint ldttuk, vizsgilatunk esetében is sziikség le-
het az alkalmazott antropolégia kozvetitd szerepére,
a helyzetfelmérés, a javaslattétel, az érdekegyeztetés,
visszacsatolds a ,politikai” szint felé, és késdbb, a
monitoring szempontjabdl. A kozvetités folyamata
kétirdnyt (top-bottom és bottom-up), azaz a don-
téshozatali és épittetdi szint elképzeléseit kommu-
nikélni, illetve legitimdlni kell a lakossdg korében,
tovabbd a lakossdgi érdekeket és igényeket is érvé-
nyesiteni kell déntéshozéi szinten, amely nagyon
nehéz feladat. Ez a késébbiek sordn tdrgyalandé
konfliktusokhoz vezet el.

Ennek sordn az antropolégus a vdrosigazgatds
és a helyi vdrosrész szintje kozotti ,kozvetitd me-
z6ben” tevékenykedd virosrész-moderdtorként te-
vékenykedhet, akinek szerepe a politika, igazgatds,
piac, harmadik szektor és civil szféra szerepldi ko-
z6tti kozvetités, tobbek kozott a varosrész-férumok
segitségével. Feladatkorei kozé tartozik még a reha-
bilitdciés teriileten végezendd terepmunka* mellett
a kooperdcios- és kommunikdciés strukeardk kiépi-
tése, a moderélds és a medidcid is.

Magdolna-negyedi szomszédsigi egységek 1ét-

rehozdsdnak, a kozosségfejlesztésnek célja, hogy az

* Ez esetben klasszikus antropoldgiai terepmunkdrdl is
sz lehet, esetiinkben a vdrosi cigdnysdg kutatdsa, a ve-
lik valé kommunikdcid, igényeik felmérése, integracids
potencidljuk, vagy akdr a vérosi térrél valé elképzeléseik
vizsgélata dltal.

itt laké emberek jobban megismerjék kérnyezetii-
ket, a szomszédjaikat, hogy megismerjék és maguk
is hozzdtehessenek a rehabilitdciés programokhoz,
aktivan részt vehessenek a negyed dtalakitdsdban, a
kornyezet rendbetételében, hogy érezzék: felel8ssé-
giik van sajdt sorsuk és a kornyezetiik irdnt.

Az 6nkormdnyzati tulajdonu épiiletek elhanya-
goltsdgdnak egyik oka az, hogy senki nem érzi sajdt
feladatdnak, feleldsségének a fenntartdst. Lakok,
bérlék bevondsa és érdekeltté tétele az épiiletek mi-
kodtetésében eldsegitheti a nagyobb odafigyelést, a
gondossdgot.

A bérlék részvételével létre kell hozni épiile-
tenként egy ,kvdzi tdrsashdzat”, hogy ismerjék és
donthessenek a hdz miitkodtetésérél. Ismerniiik kell
a koltségeket és a bevételeket ahhoz, hogy felelds-
séggel donthessenek a sziikséges munkdkrél, hogy
szerepet véllalhassanak az tizemeltetésben, vagy a
hdz takaritdsiban, esetleg a kisebb munkdkban, ja-
vitdsokban. A bérléi kozdsségi szerepvillaldst min-
ta-projekeekben kell elkezdeni.

A kozosségi fejlesziés, ifjasdgi tandcsadds, okratds
eredményeként hosszabb tdvon elérhetd cél, hogy a
Magdolna-negyedben a jelenlegi slumosoddsi folya-
mat megszilinjon, az itt lakd fiatalok szdmdra valédi
jov8kép alakulhasson ki, n8jon a gyerekek kozépis-
kolai végzettsége, a veszélyeztetett gyerekek szdma
fokozatosan cs6kkenjen, a lakdsok korszertisitésével
emelkedjen a lakdskoriilmények szinvonala.

Azonban szocidlis helyzet és a tdrsadalmi t6ke
relativ szintjének emelésére torekvd programelemek
koziil — az 2008 janudrja 6ta’ — t6bb szegmens is ki-
keriilt a programbél. Ezek hidnya bizonyos mérté-
kig a rehabilitdci6 szocidlis vonulatdnak sikerességét

kérddjelezik meg.

A fentebb emlitettekhez kapcsolédva szitksé-
gesnek litjuk megemliteni a helyi tdrsadalmi t8ke
fejlesztésének lehetdségét, amely tovdbbi antropo-
légiai relevancidval bir. A kilencvenes évek koze-
pén egyszerre tobb helyen fedezték fel a tdrsadalmi
t8két, mint a tdrsadalmi gondok megolddsinak

> Ennek oka, hogy a Magdolna-negyed program md-
sodik titemében megnyert Uj Magyarorszdg Fejlesztési
Tervhez kapcsolédé tdmogatds csak meghatdrozott ird-
nyt fejlesztési elképzeléseket preferdl. Ennek értelmében
nem kapott helyet a Magdolna-negyed II. programban
a foglalkoztatdsi rész, ami a munkaerd-piaci integrdcié
a helyi munkanélkiili lakossdgnak a teriileten 1évé (és a
rehabilitdcidban résztvevd) véllalkozdsok kapcsolatdr lete
volna hivatott elmélyiteni. Tovibb4 nem tartozik a prog-
ram mdsodik titemébe a kdzokratds fejlesztését célzé elem
sem.
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addig hidnyzé eszkozét. Gyakorlati megkozelités-
ben a tdrsadalmi t8ke szempontjait érvényesiteni
kivané helyi politikdk elsésorban a vérosi tarsadal-
mak kisebb egységeire, a lakénegyedekre, vagy par
utcdbdl 4116 szomszédsigi kozosségekre dsszponto-
sitanak.

A tdrsadalmi t8ke azokat az erdfeszitéseket fog-
lalja magdba, amelyeket az egyének a tdrsadalmi
kapcsolathdl6k kialakitdsa céljdbol fejenek ki. Mér-
téke egyrészt azon kapcsolatok hdléjanak kiterjedé-
sétdl fiigg, amelyeket az egyén ténylegesen mozgé-
sitani tud, mdsrészt azon (gazdasdgi, kulturilis, vagy
szimbolikus) t8kefajtdk nagysigdtdl, amelyet azok
birtokolnak, akikkel kapcsolatban 4ll. Fenntartdsd-
hoz és Gjratermeléséhez elengedhetetlen az 4llandé-
an megvalésulé kapcsolattartds, ezért a személyek
kozotti viszonyokban jelenik meg.

Az antropolégiai médszereken alapuld kozos-
ségi fejlesztés szempontjdbdl ez a civil tdrsadalom
kiterjesztésében és megerdsitésében jelolhetd meg
(ez kifejezi a t6kefajta kozjoszdg jellegét is). Hatdsa
egyszerre jelentkezhet a kollektiv cselekvésre vald
készségnek és a kozintézményekbe vetett bizalom
szintjének emelkedésében.

Tovébba lényeges szerephez jut a tdrsadalmi
téke az erls szomszédsdgi kapcsolatok kialaki-
tisédban, amelyek hdtteréiil szolgilhatnak helyi
eréforrdsok létrehozdsahoz, gondozdsdhoz, illetve
informdciét és férumot biztositanak a kozosségi
tevékenységek is.

Az alkalmazott antropolégia diszfunkciéi a
vizsgdlt teriilet osszefiiggésében

Azzal, hogy a kutatott kozosség életébe bele
kivin avatkozni az alkalmazott antropolégus, a
kulturdlis antropoldgia egyik alap tézisével 4ll szem-
ben, miszerint a kutaténak minden esetben — a
beavatkozdst minimdlisra csokkentve — hdttérbe
kell vonulnia. Az antropoldégus ,6nmaga zdréjelbe
helyezése” révén a terepen azt a célt szolgélja, hogy
a kutatott kdzosséget onmagdban érthessiik meg,
mindenféle kitaldlt maszk, a kiilvildg felé mutatott
dlarc nélkiil. Igaz: az csupdn illazid, hogy egy fizi-
kailag jelenlevd antropolégus ne hasson a kozosség
mindennapjaira, mégis az lenne a feladat, hogy ez a
lehetd legkisebb mértékben menjen végbe. Tovdbbi
problémit jelent, hogy nem csak beavatkozni kivin
az alkalmazott antropoldgus, de azt egy bizonyos
latdsmédban teszi: kizdrdlag sajat kultdrdja dltal
segitségnek gondolt [épéseket tesz (akdr a tandcsok

formdjéban is). Erthet hdt, ha sokan timadjdk az
ilyesfajta munkakat, a szakmdn beliil olykor pejora-
tiv konnotaciéval parosul.

Tovédbbi negativum, hogy az antropolégusok és
a hivatalnokok soha sem tudtak igazdn egylittm(-
kodni. Utdbbiak szerint ugyanis az antropoldgusok
tdl lassan dolgoznak, és tdlzottan szimpatizdlnak a
kutatott csoporttal. Ezzel szemben az antropolégu-
sok szemében a hivatalnokok 4ltaldban csupdn 6n-
céld biirokratdk, akik lehetetlen titemben kivinnak
véltozdsokat elérni.

Tapasztalataink alapjan miikodhet tehdt az ant-
ropolégiai munka az akadémiai szférdn kiviil is,
dm megvannak annak hdtuliitéi. A probléma az
antropoldgia természetébdl fakad, amit mdr az fent
emlitetteiink. Azzal, ha beosztottként dolgozik egy
antropoldgus, akdr egy olyan fénéknek, aki tisztd-
ban van vele, mi az antropolégia, akdr olyannak, aki
nem, el6bb vagy utébb osszettizésbe keriil a két fél.
A vezetd az adott projekt sikerességét tartja szem
el6tt, egy antropoldgus nem feltétleniil. Adédhat-
nak olyan szitudciék, melyekben olyasmit kérnek
az antropolégustdl, amikor a munkahely érdeke
esetlegesen fontosabb akdr az antropoldgiai munka
alapkovetelményeinél, vagy akdr az antropolégiai
etikai kddexnél.

Példik a szocidlis szempontot fon-
tos tényez8ként alkalmazé komplex
varosrehabiliticiés programokra

A szocidlis szempontokat is magukba foglalé
vérosrehabiliticids programok 4ltaldban akci6terii-
leti alapon szervezddnek. A viros leghdtrdnyosabb
helyzetli részeinek kivélasztdsa komplex mutaté-
szdmrendszer alapjdn, a vdros egészének helyze-
tébdl kiindulva térténik, a végsé dontést mindig
osszvdrosi szinten meghozva.

A ,,Soziale Stadt” program Németorszdgban

A hdtrdnyos helyzetli vdrosrészek integréldsd-
ra torekvd ,Soziale Stadt” egy 1999-ben elkezdett
szdvetségi program, melynek célja e vérosrészek
célzott megsegitése annak érdekében, hogy az egy-
mist erdsitd negativ fizikai, tdrsadalmi folyamatok
kovetkeztében kialakulé varospusztuldsi spirdl meg-
4llithaté legyen.

A program megvalésitisa sordn az egyes fd-
zisokban mds-mds szerepe van a ,top-down” és a
»bottom-up” elemeknek. A program-kiirdsban, il-
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letve a megvalésitds szabdlyainak és mdédszereinek
rogzitésében a ,top-down” megkozelités a hangsd-
lyos, mig a programok elkészitésében és a tényleges
megvaldsitdsban a helyi szintrél indulé ,bottom-
up” mddon kidolgozott elképzelések domindlnak.

A ,,Big Cities Policy” Hollandidban

A vdrosi revitalizdcié politikdja mellett egy szocid-
lis rehabilitdcids politikdr is elinditottak. Ennek kere-
tében a vérosrészekben a szocidlis kohézié elmélyitését
tekintették a legfontosabb célkittizésnek. A programot
a Big Cities Policy elinduldsa utdn megsziintették, be-
leolvadt ebbe az dltaldnosabb politikdba.

Az 1990-es években elindulé Big Cities Policy
elsd szakaszdban az un. jévedelmi szomszédsigi egy-
ségek helyzetére koncentrdltak. Az alapvetd célkitd-
zése a politikdnak a ,,tokéletes vdros” (complete city)
létrehozdsa. Ez alatt olyan vdrost értenek, amelyben
mindenki otthon érzi magit, a gazdasdgi élet dinami-
kus és stabil alapokkal rendelkezik, a munkakeresk
taldlnak szimukra megfelel§ munkaalkalmat, az élet-
feltéeelek jok, a lakdkornyezet élhetd, a kozteriiletek
biztonsdgosak és a kozosség mindenkit integrél.

A célkittizések elérését gondos monitoringgal és a
terepen torténd ellendrzésekkel kivintdk elésegiteni.
A stratégia alkalmazdsa lehet6vé tette a sziikséges te-
ritleteken t6rténd beavatkozdst. A vdrosok a politika
alkalmazdsa keretében specidlis célteriileteket is kije-
l6lhettek, ezzel a lehetdséggel legtobb véros élt is.

Konklizié és tovibbi lehet8ségek

Ahogy az tanulmdnyunkbdl is kiolvashaté, sok
lehetéség rejlik az antropolégusok alkalmazdsa terén
a vdrosrehabilitdcids projektekben. Kiilondsen az
olyan negyedekben, ahol etnikai-kisebbségi prob-
lémék jelentkeznek, és ezek felolddséban egy olyan
szemlélet segit igazdn, amely egymds dltal meg nem
értett kultdrdk kozoee kozvetit.

E mellett — més rehabilitdcids példdkra tdmasz-
kodva — fontosnak bizonyult az a személet, hogy vé-
rosrész-megujitdsi torekvések a helyi tirsadalomra,
annak szocio-kulturdlis jellegzetességeire tdmasz-
kodjanak, és mdr a megvaldsitds sordn jdruljanak
hozzd a helyi tdrsadalmi t6ke koncentriciéjdnak
novekedéséhez azdltal, hogy kozrem(ikodd partne-
rekké teszik a helyieket.

Bér valamely antropolégus szerepe egyelére nem
tisztdzott teljes mértékben, mégis véleményiink sze-

rint er8s potencidlt hordoz magdban a helyi fejleszté-
sek tekintetében. Es emellett nem szabad figyelmen
kiviil hagyni azt a tényt sem, hogy Magyarorszdgon
az ilyesfajta, szocidlis vdrosrekonstrukeiés projektek
még gyerekcipdben jdrnak.

f)sszefoglal(')

Célunk, hogy a Magdolna-negyes szocidlis re-
habilitdciéjdnak példdjin keresztiil felvdzoljuk az
alkalmazott antropolégia felhasznaldsinak lehetd-
ségeit a lakdsdlomdny, a vérosi terek szerkezetének,
lakossdgi 6sszetételének dtalakitdsa, megujitdsa so-
ran. El6zetesen feltételezziik, hogy a rehabilitdcids
munkafolyamatban szerepe lehet a kultirakutatds-
sal foglalkozé teriilet képvisel8inek is. Vajon hol
kapcsolédhatnak be szocidlis rehabilitdciés munkd-
latokba?

Az alkalmazott antropolégidt definidlhatjuk
a kulturdlis antropolégia elméletének, modszer-
tandnak és holisztikus ldtdsmédjinak gyakorlati
alkalmazdsaként egy adott kozosség tdrsadalmi,
politikai, gazdasdgi, vagy technikai problémdinak
megolddsa sordn. Ez a fajta integralt megkozelités
képzi az alapjdt a vdrosrehabilitdciés projektekben
valé antropoldgusi részvételnek. Az antropoldgus
elsédleges feladata itt, hogy megértse az akcidte-
riilleten zajlé mindennapi kozosségi élet logikdjdt,
a lakéhelyi kultira 8 mintdzatait és reflexiv maga-
tartdsdval részt vegyen a megujulds elésegitésében a
helyi kultdra kontinuitdsinak megdrzése mellett.
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