Nowvak Laszlo Ferenc
Palinka vagy égettbor?

A hagyomanyos népi kultiraban is fontos szerepet toltdttek be az italok. Nem csupan
a vizre kell gondolnunk, amely az él6vilag nélkiilozhetetlen eleme, embernek, allatnak,
novénynek lételeme egyarant. A viz mellett kiilonb6z6 idit6 italok is fontos szerepet
jatszottak. Gondoljunk csak az erdélyi havasokbol még az Alfoldre is szallitott szénsavas
borvizre, vagy a kiilonleges nyirvizre, amelyet hegyvidéki tajainkon egyes fak kérgének
meghasitdsaval ,csapoltak” meg, s gytijtotték Ossze fogyasztds érdekében.! Az italok
kozott kiilonos jelentdséggel bir a sz616 levébdl, mustbdl erjesztett bor, amely évezredes
kulttra részének tekinthetd. A honfoglalé magyarsag mar az Etelkdzben megismerkedett
vele, hozta magaval a Karpat-medencébe, s innen szdrmazik a sz6 6térok eredete.?2 A bor
mellett kiilonb6z6 parlatok is késziiltek, amelyeket f6zéssel, , égetéssel” allitottak eld, ez
az égetett, tomény szeszes ital. Ennek a kozismert neve a palinka, amely mint nemzeti
sajatossag valt védett hungarikumma napjainkban.?

Az égetett szeszes ital vonatkozasaban a torténeti etimoldgia a XVII. szazadbdl ismer
adatokat. A palinka név 1630-ban bukkan fel, 1674-ben , palyinka”, 1678-ban ,palénka”,
1689-ben ,, palyénka”, 1691-ben , pajinka” néven ismeretes. A pélinka északi szlav eredet(i
sz0, a , palit” — ,éget” szobol szarmazik. Ennek atvétele a biblikus cseh nyelvbél eredeztet-
het6, melyet a fels6-magyarorszagi szlavsag (totok) hatasanak tekinthetiink. A magasabb
fekvésti hegyvidéki tajakon a gyiimolcs kevés helyen terem meg. Nagyobb mennyiségben
nem lehetett szeszesitalt késziteni bel6le, ezért a gabonabdl (kétszeres, rozs, arpa, tonkoly)
erjesztett cefrébdl fézték. Erre utal a torténeti etimoldgia egyik adata 1668-ban, amikor
azon utasitds keriilt emlitésre, hogy , gabonabdl, 4rpabdl penig palenka f6zessen”.*

A XVIIL szazadban pdlinka néven széles korben elterjedt volt az égetett, tomény szeszes
ital. A kocsma haszna, mint regaléjog, a foldesurat illette meg. Sz6l6termé vidékeken a
boraszat, masutt, a sorf6zés birt nagy jelentéséggel, de a szeszf6zetés is fontos jovedelmi
forrasa volt a foldestrnak, illetve féldestri hatésagnak, valamint mindazon kdzosségek-
nek (jobbagyfalvak, kivaltsagos mezdvarosok), amelyek bérelték tliik az italmérés jogat,
a kocsmat. A XVIIL. szdzadban, a Maria Terézia-féle urbérrendelet (1767. janudr 23.) soran

1 A kérdéssel kapcsolatban lasd Gunda, 1966; Kiss, 1930.

2 A magyar nyelv torténeti-etimologiai szétara (MNyTESz) 1. AGY. Akadémiai Kiado, 1967. 341.

3 A leparlas tobb szakaszbdl all. Elséként késziil el a vodka, amely viszonylag gyenge szeszfoku
(kb. 3540 fok), amely tovabbi finomitason megy keresztiil, s igy éri el a palinka az 50-52 szeszfokot.
A nemzeti kultirankban ez valt altalanossd, mig példaul a roméanok nemzeti itala, a gyenge
szeszfoku, szilvabol £6z6tt cujka. Az erds ital nagy tisztasagu, s megérzi az alapanyag aromajat, ha
gylmolcsbdl késziil (eredetileg szilva, barack, korte, alma, eper, bor, illetve annak mellékterméke, a
torkoly és borsoprd).

4 MNyTESz Harmadik kétet O-ZS. Akadémiai Kiadé, Budapest. 1976. 71.
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készitett kilencpontos felmérés szamos helységben emliti a palinkabdl eredd haszonvételt
is. A magyar és szlav jobbagyok nyelvhasznalataban egyontetti a ,,palinka” sz6 hasznalata.

Fels6-Magyarorszagon (pl. Gomor-Kishont, Hont, Nograd varmegye) a kocsmakban
a sor és palinka kimérés jatszott els6dleges szerepet, de a bor is fontos haszonvételnek
szamitott. A kocsmakban a foldestr dézsmaborat, s ahol megtermett a sz616, a jobbagysag
is mérhette sajat termelésti borat Szent Mihalytdl (szeptember 29.) Szent Gyorgy- (aprilis
24.) napig. Szamos példat ismeriink erre vonatkozoéan.

Gomorben Andrassy Karoly baré betléri tét jobbagyai 1771-ben az urasagnak fizetett
89 német arany bérleti 6sszeg tartalmazta a ,Palencenu Krému”, a palinkakocsma hasz-
nélati jogat is.> Hencké urbéresei magyar nyelven irtdk a 1769. mdrcius 20-an, Derny6n
készitett kontraktust, amelyben Gréf Andrassy Istvannak fizetett cenzus fejében a szlo-
vak jobbagyok kikototték, hogy ,,az Mlgos Urasag koz sziiksegiinkre esztendénkent 20
Magyari forintokig ingyen fog pdlinkat adni maga kortsmajabul, ehez minden fundus utan
esztend6tt altal 12 Tyukmonyot és igy in Concreto 336. Tyukmonyot, béjt mas havaba és
Mind Szenti Napokra, nem kiilémben egy borjut eo Nsga Konyhajara in Natura szolgal-
tatni.”® Migleszen a szldv jobbagyok foldesurnak teljesitendd kotelességei kzott emlitik
1771-ben, hogy ,a kazdi Celo dwornik poddani mussel priwgest pedesat wozou Rudy
do sywetickeho panskeho Hamra, pritom kazdi rok gali gedom wos pre garec druhi pre
Wino do druheg Stolicy. Czasto museli z Jelsawi Wino Piwo y Palene na Woze do siwectic
priwgest. Zawoznikowi slussbe wogakom zemku Muranskem bidlicim.” Gréf Kohary
Ignac foldesur egész telkes jobbagya koteles a siivétei hamorba torténd vaséreszallitas
mellett az uradalmi kézpontba, Murany varaba szallitani Jolsvardl bort, sort és pélinkét.7

A perlaci jobbagyok hasonléképpen teljesitettek szolgalatot Kohdry grofnak: , wozno
Rudu do Stiwetrekeho Hamra dowest, pritom kazdi rok prsnenteni boli dwe wozi pre
Barec a dwe pre Wina, do druheg S Stolici ustanowit okrem teho casto museli ist do
Jelsawa pre Wino, Palenku a Piwo na Woze”.8 Ugyancsak a siivétei jobbagyok: Wozno’
Rudu do Hamra dowest, Pritom kazdy Rok prinuteni boli sstiri wozi pre Barec. Sstiri pre
wjna do druheg Stelici ustanowit, okrem teho ¢asto museli ist do Jelsawi pre Wina; Piwo,
a Palenku, nekedy do Muranya na woze.”? Oldhpatakon az urasdg palinkakocsmajardl
torténik emlités: ,za kterj wssak platgjm Panstwo Palencéenu Krému pre pustilo”.10

Als6-Sajon is hasonldképpen nyilatkoztak Andrassy Karoly baré jobbagyai 1771-ben:
,platili tez in Summa R.f"°% 101. X™™ 40. a hogdukom na Zamek R.f"°% 12 w ktere Sume
Krému Palencenu drzaly, ale gak gjm ge ta Ze Kréma Roku predessleho Prse Panstwo
odnyata ¢&ili hore doloZeno Suma budegjm od pusstena ¢ili nye to onj Sami ne znagu”.!!

Az umralehotai jobbagyok robotszolgalatai kozé is tartozott a palinka szallitasa
Muranyba: ,¢asto do Muranyu dawagu zwoz pre Piwo a do Jelsawa na Palenku”.12
,Na Panske Krémi Mokrolucku, Lubenicku, Teplicku, a Sumgacku woza wino a
palenku z Murania a z Gelsawy, platja pomocniskom pry piwowarni Muranskem Rfl. 8

5 Possessio Betlér. Puncta Responsoria 3. 1771. junius 7. OL (Magyar Orszagos Levéltar) HTL
(Helytartétanacsi Levéltar) C 3003. 86 c. 17. sz.

6 Possessio Henczko. OL HTL C 3006. 89 c. 66. sz.

7 Possessio Miglesz. Statni Archiv v Banske Bistrice (SABB) VIL Urb. iratok.
8 Possessio Perlacz. SABB VII. Urb. iratok.

9 Possessio Siivethe. SABB Urb. iratok.

10 Possessio Olah Pataka. OL HTL C 3009. 92 c. 116. sz.

11 Possessio Als6-Sajé. OL HTL 94 c. C 3011. 94 c. 152. sz.

12 Possessio Umra Lehota. SABB. VIL Urb. iratok.
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zawoznikowy, Rfl. 2. okrem teho gake roboty se na dwa magu, okolo panstwa to gak ze
statkem, tak na pesso wssecko robja.” Azaz a foldestr vizesréti, lubeniki, teplici és sumjaci
kocsmaira szallitottak Muranybdl és Jélsvarol palinkat robotban — nyilatkoztak Kohary
Ignac vizesréti jobbagyai 1771. jnius 3-4n.13

A szllétermesztésérdl, boraszatardl nevezetes Hont varmegye falvaiban is mérték a
palinkat a foldestrtol bérelt kocsmaban. Cselécon a bozoki prépost foldesur szlav job-
bagyai az urbéri kérdSpontra 1769. majus 26-an adott valaszukban robotszolgalataik
kozott emlitik: ,,Wino, Piwo, Palinku po Hostiniczach Panskjch rosnasaty”, azaz a fol-
destr vendégldjébe bort, sort és palinkat szallitanak.!* Az uradalmi kézpont, Bozok tot
jobbagyai hasonlé szolgalatot tettek: ,Bzousky, Krupinsky, Selicansky Majorssak zrabat
powazat [...] Celeho Panstwa su, powini Ninicze zrabagu, Wino, Palenko po Krczmach
nozmazagu.” 1

A szlav falvak kocsmaiban rendszerint tehat a bor és sor mellett palinkat is mér-
tek, de volt kiilon palinkakocsma is. Palinkat a magyar helységekben is fogyasztottak.
Sajogomoron Csemnyiczky Imre foldestr 1764. marcius 19-én jobbagyaival kotott kont-
raktusaban a kovetkez8kben allapodott meg: ,vallyuk, ezen Leveliinknek rendiben hogy
mélto6 tekintetben vevén Sajé Gomori szegeny Embereinkk Jobbagyinkk sok kéréseket és
reménykedésseket Sz. Joseph napjattl fogvast IC: a 19 Marty Esztendeig Skett, ujobban
Taxara bocsatottuk és az ide vald Joszagoknak Jovedelmet, ugy mind majorsag béli, es
particulariter reqvizaltt Szant6 foldeket, Reteket, kaposztas és gyiimolesds Kerteket /:ki
vévén az Rétt a mely mult esztendoben az Urasag kezénél voltt, és Haznal val6 Kertett,
s mellette 1év6 Szilvasaval egyiit:/ ser es palinka hazat meszar székett Kovats miihelyt,
G6moron 1évs szabad korcsmakat, egész malombeli jovedelmet, Oszi Tavaszi vetésbiil, és
Borbul egy széval mindenbul obvenialando Désmaval egyutt in hoc dun taxat A2 Szabad
Foldes Uri hatalmukban feldl irtt Sajé Gomori Jobbagyink két ezer magyar forintokban IC
Mft. 2000 [...] ex arendaltuk.”16

A déli, alfoldi vidékeken is az égetett szesz egyik f6 haszonvétele volt a foldesurnak,
de a jobbagyoknak is haszna szarmazott belSle. Albertin a jobbagyok arrol beszéltek
1768-ban tortént Osszeirdsuk alkalmaval, hogy: ,Mivel magunk Koltségén fol allitott
Szaraz Malomnak, Mészar Szek[ne]k, Korcsmanak jovedelmit, és hasznat Foldes Urunk
nekiink engette, tartoztunk tulajdon cselédgyeinek vam kivevés nélkiil magunk marhain
Orolni, Meszar Székben Foldes urunk[na[k Baranyait, marhait ki vagasra elvenni [...]
Korcsmankra Foldes Urunk[nalk Borat, Serit, Palinkdjit foly6é aron be venni”.l” Tehat, az
alberti tot jobbagyok haszonra arusitottak a féldesuruk, Szeleczky Marton altal f6zetett
palinkat is.

Alparon a vaci piispok foldestrral kontraktust kotottek id6rél idére a jobbagyok. Az
1742-ben kotott egyezség szerint a kocsmat 1747-ig tigy hasznaltak, hogy ,,3. holnapi bor,
és 6. holnapi Pdlinka Korcsminak folyamattyaért 50. f.” 6sszeget fizetnek, s ,minden helyes
Gazda'® cenzusban csak egy Tallért, Pdlinka f6z4 iistért, ugy Tisza béli csénakjaért is egy tal-
lért fizetett”. Az 1765-0s kontraktus alapjan fizetésre keriilt , Bor-korcsmanak arendéjaban
60 f. Palinka Korcsmanak hasznalasért 12. f. olly képpen hogy az Pidlinka tellyességgel az

13 Possessio Vizesrét. OL HTL C 3012. 95 c. 198. sz.

14 Possessio Czeldcz [Osady Czelouskeg]. OL HTL C 3022. 105 c. 24. sz.
15 Possessio Bozok [Osady Bzouskeho]. OL HTL C 3022. 105 c. 21. sz.
16 Oppidum Sajéo-Goméor. OLHTL C 3011. 94 c. 159. sz.

17 Novak, 2006. 101.

18 A ,helyes gazda”, egész telkes jobbagy.
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bort pedig ha addédik folyé aron Mélghos Foldes Urasagtul vegyiik” — nyilatkoztak 1768-
ban.?

A Vac kornyékén elhelyezkedd , Kiss-Vacz” falu jobbagyai azt nyilatkoztak, hogy ,,fél
esztendeig valé koz=Korcsmat birvan, mellyben Szent Mihély Napptul fogvast Sz. Gyorgy
napig borunk arultattni szokott, annak jovedelmét Helységiinkk sziikségiinkre forditjuk.
Nem kiilomben azon Korcsmékban Mgos Urasagunkk engedelmébiil a’ Sort=is fél esz-
tendeig minden pénz nélkiil szabad drulnunk; Ezen folliil a’ Palinkanak Arultatasa=is 10.
forintnak fiizetése mellett egész esztendében a’ M. Urasag altal meg engedtetik.”20

Monor az egri kaptalan birtokahoz tartozott. A torok pusztitds utan, 1696-ban iilték
meg Ujra lakosai, s a jobbagyok kontraktusban meghatarozott szolgalatokat teljesitettek
és haszonvételekkel élhettek. Az 1768-as felmérés alkalmaval a jobbagyok azt nyilat-
koztak, hogy: ,Helységiinknek Beneficuma [...] vagyon fél Esztendeig vald Bor, Pdlinka,
szabad Korcsmank, mellyben [...] usque ultimam Martij foliill specificaltt Italok minden
Arenda nélkiil Helységiink szamara artiltatnak, és annak jovedelmit koz=sziikségiinkre
fordéttyuk.”?!

Nagykata mezévaros a Keglevich groéfi csalad birtokahoz tartozott. A féldestr majorsa-
gi, uradalmi kdzpontot épitett ki ott. A cenzusként fizetett adé fejében ,fél esztendeig valod
korcsma mindenkor az helségé 1évén, fél esztenddre penig ser, és pdlinka szabad arulassal
/:de nem jut esziinkben héany forintokban:/ az mészar széket penig esztend altal 20. fban
és egy mazsa fagyuban &rendaltuk” — mondottak 1768-ban.?2 Ocsan, Beleznay Miklds
grof jobbagyai szintén fél esztendeig arendaltak 10 forintért a ,Bor korcsmat”, ahol , sert,
és palinkat” is arulhattak.”® Pilis ugyancsak a Beleznay grofi familia birtokat képezte.
A helység tjranépesedésekor, 1722-ben, kotott urbéri egyezség szerint: ,Meg szalitas
idejen fon allé Korcsma hazat Becs szerent aranak le tétele utan az Helység hasznalasa-
ra Foldes Urunk, Esztendénként ugy engedte, hogy 15 akd tulajdon borat tartozunk ki
arultatni, és nyereségével edgyiitt az Arat megfizetni, tartozunk ezen kiviil Foldes Urunk,
borét Serit, Palinkdjit az mennyire Kivantatott folyé Aran Korcsmankra elvenni” — nyilat-
koztak a jobbagyok 1768-ban.?*

Tapiosag falu gréf Kohary Miklds, grof Eszterhdzy Karoly és a Styrum grofi familia
birtokdhoz tartozott. Az 1755-ben kotott arbarium szerint ,,Bor Korcsma, egy fertaly
Esztendeig, ser penig és Palinka arultatas Esztendét altal az Helységnek meg engedte-
tett”.?

Az emlitett XVIIL. szazadi dokumentumok, mind a magyar, mind az északi szlav
(tot) lakossagt helységekben regisztraljak a kocsmaltatasi jog korébe tartozo ,palenka”,
~palene”, ,palinka” kimérését. Rendszerint a sorfogyasztashoz kapcsolodik, tehat a fol-
desur altal makodtett ,ser” és ,pdlinka hazakban” tortént az eléallitasa. Kiilon szerepel
a borméréstol. Feltételezhets, hogy a palinka-alapanyag nem gyiimolcs, hanem gabona.
Ezt Cegléd példaja is igazolhatja. A Clarissa apacarend birtokdhoz tartozé mezdévaros
jobbagyai 1768-ban arrdl beszéltek, hogy: ,Nevezetes hasznunkra sz6116 hegytink, és sz6-
leink b6éven vannak, mellyekk” Termesébiil lattzatos jovedelmiink Esztendénként vagyon

19 Novak, 2006. 105.
20 Novak, 2006. 276.
21 Novak, 2006. 344.
22 Novak, 2006. 351.
23 Novak, 2006. 359.
24 Novak, 2006. 386.
25 Novak, 2006. 400.
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Szblenkben 1év6 feles gylimolts faink termésiibiil alkalmatos hasznot latunk [...] Palinka
Korcsmit, Mészar Széket Esztend6nként ugyan 900 Ftokban arendallyuk, ezen sumabol
mindazon altal az Foldes Urasag mar egynehany Esztenddktiil fogvast Instantiankra 300.
ftokat szokott elengedni, Térvényes fél Esztendeig tarté Bor Korcsma hasznalasa mellett
az Foldes Urasag engedelmibiil, és tovabbi tettzéséig Esztendének mas felében is minden
Arenda vagy fizetés nélkiil el rendelt helyen bort arulhatunk, és onnand venni szokot
jovedelmet koz haszonra fordittyuk.”2°

A helységek tobbségében nem torténik emlités palinkarol, annak kocsmaltatasardl.
Kiilonosen fontos e vonatkozasban Piispok-Vac varos, ahol a bornak és sérnek nagy fon-
tossaga volt, de palinka nem kertilt széba 1768-ban: , K6z jora Varosunknak 12 S6r=Haznak
Beneficiuma, mellytiil M. urasdgnak kiilénéssen azt féntt specificalt Suman kiviil 100.
ftokat flizetlink, és azon Sor=hazat magunk kolcségeivel conservéljuk, st ezel6tt mintegy
30 Esztendével egészlen kéz koltségiikkel épitetett. 22 Vasaroknak Beneficiumat 2000.
forintokban M. Urasagtul arendalvan, azokk’ jovedelmét kéz=hasznunkra fordéttyuk,
melly vasari beneficiumhoz M. urasagtal két Téli Vasark’ alkalmatossagaval edgy
kal6nds Bor Korcsmank is engedtetik, S6rnek arultatdsa pediglen egész EsztendSben
Korcsmainkban szabados; igy az vasdrokon is, sét az M. urasdgnak edgy Korcsmajan
egész Esztendeig, a’ masikan pediglen fél=Esztendeig magunk Sor=Hazbul vald Soriink
tsupan az mi hasznunkal arultatik. 32 Vagyon fél Esztendeig valé Bor=Korcsmank mely-
nek jévedelme Varosunkk’ koz szilikségére fordétatik, s attl az M. urasagnak semmi
Arendat sem fiizetiink. 42 Vagyon Varosunkk’ edgy k6z=Sz6leje is, hol 80. hol 90. aké Bort
termd, melyk” Désmajat M. Urasagunk kiilénds jovoltabul Instantidnkra Esztendénként el
szokta engedni, és attul egyediil recognitionem Iuris Terestralis Anni egy akoé Bort adunk.
Ezen=k6z=5z616nkon kiviil vannak Lakossainknak /:kinek tobb, kinek kevesseb nagy
darabbul all6 Szélleje:/ mellyekk” hasznaval, ha Isten aldasat adgya, magunkat f6képpen
segélttytik.”%”

Az Urbéri felmérés soran tehat egyértelmtien megnyilatkozik az, hogy az égetett sze-
szes ital a ,palinka” nevet viseli. A gabonabdl f6z6tt tomény ital mellett elterjedt volt
azonban a gyiimolcsbdl f6z6tt szeszesital is. Kiilondsen a jelentdsebb szdlétermesztd
vidékeken. Tanulsagos felidézni a Zichy grofi csalad, majd jogutddja, a Kiralyi Kamara
Pest varmegyében fekvo ,O-Buda” mezdvaros urbéres lakossaganak a véleményét 1768-
bol: , Ezen Varosnak maga hataraban Vagyon Notabilis Sz6116 hegye, és ide valé Termés
fe6 Borok kozé e Varmegyeben szamlaltatik, abbul kivaltképpen ilelmeket taplallyak,
hogy minden Esztendében ottan termet Borait pénzé tehetik, ehez jarul azis, hogy Buda
Varossanak tévibe laknak, és szolgalattyok altal minden napi Pénz Keresésibe alkalma-
tossagok Vagyon; Nem kiilémben Beneficium, hogy az Urasag engedelmibtil a’ Varosnak
két Vendég fogaddja Vagyon, és azokban egész esztendd altal Bort aralhatnak [...] és
mivel a’ Sz6l16 hegyek klénds Nevvel neveztetnek, valahany czedulat ki ki kivesz maga
sz6lleinek meg szedésire nézve, két két Garast flizetni tartoznak; Jelentik azt is, hogy ezen
Varosban Dohanyak, Sénak, Gyertyanak, Szappanynak, Lisztnek, Kenyérnek épiiletre
val6 Talp fanak, Deszkanak Kereskedése ki Vagyon az Urasagtul arendalva’, és azokkal
valé kereskedés nem masoknak engedtetik, hanem egyedtil azokk’, kik az Urasagtul
Arendallyak, ez pedig csak ez el6tt hat esztendSkkel hozatott be’. Jelentik nem kiilémben
aztis, hogy a’ magok Hatarabul 1év6 Térkélnek ki égetésiert is a’ Varos in Conctreto flizet 50.
f. és a’ ki égetett Palinkit Icze szamra el adni nem szabad.”?®

26 Novak, 2006. 152-153.
27 Novak, 2006. 203-204.
28 Novak, 2006. 357-358.
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A fenti adatok rendkiviil fontosak a kutatasunkat illetéen. A jelentds sz6l6kultaraval,
borészattal rendelkezé Obuda mezdvarosban egyértelmtivé vélik, hogy itt a palinkat
sz6l6bdl f6zték. Pontosabban ,égették” a torkolyt, de mivel nem borbdl késziilt a szeszes
ital, hanem sziiretkor a sz6l6 kisutulasakor keletkezett erjesztett torkolybdl, , ki égetett
Palinka” névvel illették a munkafolyamatot, illetve annak termékét. Tehat égetett szeszes
italrol esik szd, amely kapcsolatba hozhato az , égettborral”.

A korabbi évszazadokban is borbdl, illetve a bor fejtése soran keletkezett ,sopriib6l”
féztek szeszesitalt, amelyet ,égettbornak” neveztek mas borvidékeken, mint példaul a
Duna-Tisza kdéze Homokhatsagan, nevezetesen Nagykoroson. Erdekes médon, az 1768.
évi urbéri felmérés soran, Cegléden, Nagykoroson, de Kecskeméten sem tortént emlités az
égettborrdl. A nagykdrosiek vallomasa szerint ,,Hatarunkban Széleink vannak, és azokk’
az foldnek térségéhez és homokos voltahoz képest val6é gyonge vords borokat sziiriink,
azon Szdleinkben Gyiimdlts fainkis vannak.” Az 1755. évi kontraktusban rogzitették,
hogy a mezdvaros jobbagysaga a Keglevich groéfi foldesuri familianak, tobbek kozott, 200
ako bor beszolgaltatasat is koteles volt teljesiteni (ezt 25 szekéren szallitottak a megjeldlt
helyre, ,sziiret utan az Borokk’ megtisztuldsaval”). Kocsmat, vendégfogadot tarthatott
fenn a mezdvarosi hatdsag, ahol rendszerint bort mértek, de sem sor, sem palinka mérése
nem ismeretes.”” A kecskemétiek is hasonldképpen nyilatkoztak: ,Hatarunkbeli térségin
béven gylimolts fank, és Feles sz616ink vannak, azokbul pedig homokos foldihez képest,
némelly esztendSkben ugyan béven, de mindenkor gyonge és mas esztendére nem tartha-
té Borokat sziiriink.” Ebben a mezévarosban is bérelte a hatésag a kocsmakat és vendégfo-
gaddkat a foldesurtdl, de sor- és palinkakimérésrdl nem tortént emlités.>0

Nagykdéros és Kecskemét lakossaga szerényen nyilatkozik a boraszat jelentéségérdl,
nyilvanvaléan azzal a szdndékkal, hogy csokkentsék a jobbagykozosség adoteher-vise-
16 képességének megitélését a felsébb hatosag részérdl. Nagykoros a XVIIL szazadban
jelent6s bormennyiséget szallitott a Tiszantalra (Ocséd, Szarvas, Tiszafiired), s ez nem
erdsiti meg azt az allitast, hogy gyenge borok lettek volna, hiszen az a szallitdsat hatral-
tatta volna. Erdekességként sziikséges megemliteni, hogy Bél Métyas az 1730-as években
Nagykdéroson is megfordult, és nagyon dicséréen szolt az itteni bor mindségérdl. A kérosi
vOrdsbort jobbnak tartotta az egri boroknal, s kiemelte, hogy mivel nagyobb mennyiségben
termelik, jovedelmez termék, azzal is ttilhaladja az egrit.3! Bél Matyas nem lelkendezik a
kecskeméti borért, de a XVIIL szazad végérdl annak kivalosagardl gyéznek meg benniin-
ket. A varos nétariusa feljegyezte 1797-ben, olyan kellemes éghajlati viszonyok uralkod-
tak abban az esztenddben, hogy koran beérett a sz616 és kivald, édes mustot nyerhettek,
amelybdl nagyon jé mindségli bor forrott ki. Pestre vitték butellaszamra, de még Budan
anddor, Jozsef f6herceg asztalara is keriilt bel6le, vetekedve a tokaji bor min&ségével 32

Az égettbor tehat palinkaféle, égetett tomény szeszes ital. A mar emlitett 1668-as tor-
téneti etimoldgiai adat bizonysaga szerint a palinkat gabonabol f6zték, égették, mig ,az
bor s6prébol égett bort” készitettek. Egyértelmii tehat, hogy a virdgzd szoélékulturaval
rendelkez6 alféldi homokvidékeken az égettbor volt a borseprébdl, torkolybdl, alkalmasint

29 Novak, 2006. 355-356.

30 Novak, 2006. 295.

31 Bél, 1977; V6. Novak, 1994.
32 Szabo, 1934. 46-47.

86



a rossz mindségli borbol f6zott, égetett szeszes ital neve. Ennek legkorabbi eléfordulasa
1544-bél ismeretes.3? Kecskeméten 1599-bél van adat ravonatkozoéan.3

Nagykérds a Duna-Tisza koze egyik legjelentésebb mezdvarosa, amely atvészelve
az évszazadok viharait, kontinuusnak tekinthetd. Ellentétben mas helységekkel — mint
a szomszédos masik két varossal, Cegléddel és Kecskeméttel®® — jelentds torténeti for-
ras anyag maradt fenn levéltaraban a XVIIL szazadig visszamenden. A XVI. szdzadbol
dokumentumok nincsenek, de a torok adddsszeirasok fontos ismeretekkel szolgalnak a
tarsadalmi, gazdasagi viszonyokkal kapcsolatban. Az 1546., majd az 1562. évi Osszeiras
Nagykéroson nem igazol sz6lészetet és boraszatot, csupan a gabona, kerti vetemények
és gylimolcs termesztését, valamint juhokbdl torténé adozast, s mészarszéki illetéket.36
A Nagykdrossel szomszédos telepiiléseken voltak sz6léskertek, megtalalhato a sz6l6ter-
mesztés és boraszat. Kecskeméten 1546-ban 100 akcse borvamot fizettek a torokoknek, de
1562-ben mar nem szerepel az addsszeirdsban ez a tétel.” Cegléden musttizedet még
nem fizettek 1546-ban, de 1562-ben mdr igen, 1600 pintnek (kb. 8 hl) megfelel6en.3®

Az 1546., majd az 1562. évi dsszeiras Nagykoroson nem igazol sz6lészetet és boraszatot,
csupan a gabona, kerti vetemények és gyiimolcs termesztését, valamint haszonallatok-
bél torténd addzdst, s a mészarszéki illetéket.3? A XVI. szdzad végi tizendt éves hdborut
kovetSen, az 1606 utani nyugalmas idészak kedvezéen hatott a gazdasagi fejlédésre.
Erre az id8szakra teheté a szOlGskertek (,sz6l6hogyek”) kialakulasa Nagykoroson, a
mezdvarost kdrben 6vezé homokhatsagokon. Legkorabbi adat 1636-bdl a ,, Kalman-hegy”
létezését bizonyitja a mez6varos délkeleti részén. Ebben az esztendében ,, Az Kalma’ hegie
dezmaia” 29 termel6tdl szarmazott (sszesen 78 kobdl, 6 pint és 1 icce: a budai mértékegy-
séget véve figyelembe kb. 7,5 h10). A véros hatdran masik szél6teriilet is volt, amelyet a
varosi szamadaskonyv a sz618birtokosrol nevezett meg (ennek helyét nem ismerjiik, felté-
telezhetGen a varostol északra es6 homokhatsagon volt): ,Az Agh Janos szollejebe’” walo
dezma” megjelolés szerinti teriileten (innen 68 kobol, 88 pint, 21 icce bort szolgaltattak be,
kozel annyit, mint a mésik sz8l8hegyrdl).4! A varos nyugati részén is létezett mar sz818s-
kert, amelyet az itt 1év6 halomrdl (bronzkori féldvar) neveztek el (késébb kapta a Lencsés-
Vildgos nevet). Ismeretes, hogy 1657-ben egy ,,Kécskej Emberén Fold wari Szolokbe” walo
kar tételertt” 80 déndr birsdgpénzt vett a varos illetékes embere.*2 A XVIL. szdzad végén
kezdték telepiteni a Zsiros nevi sz6éléhegyet a varostol keletre es6 homok boritotta
legelbteriileten, a Kdlmin-hegy és a Kocsérra vezet6 orszagut kozotti teriileten. A XVIIL
szazadban mar léteztek a késébb név szerint is ismert sz6l6hegyek, amelyek a mezévarost
szinte korbevették (északon a Pdcik, Bokros-, Hossziihit, délen a Zsiros-, Kalmdn- Temeto-,
Tormds-higy, nyugaton a Foldvdri, illetve Lencsés-Viligos sz616k).

33 MTESZ 3. 1976. 71.
34 Szabo, 1934. 51-52.

35 Kecskemétet potolhatatlan veszteség érte a masodik vilaghabort idején, amikor a rendkiviil
értékes XVI-XVII. szazadi levéltari anyaga elpusztult, illetve nyoma veszett.

36 Kaldy-Nagy, 1985. 385.

37 Kaldy-Nagy, 1985. 349.

38 Kaldy-Nagy, 1985. 165.

39 Kaéldy-Nagy, 1985. 385.

40 Bogdan, 1991. 221.

41 PML NkV SZK 1636. 222-24. pag.
42 PML NkV SZK 1657/58. 148. pag.
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Nagyk6ros varos szamadaskonyvei 1626-t6l maradtak fenn, s ezek fontos adatokat
szolgaltatnak a boraszatra, de a sz6él6feldolgozasra, az égetett szeszes italra vonatkozoan is.

Nagyko6ros mezoévaros, illetve annak vezetd testiilete (magisztratus) sajat gazdasaggal,
haztartassal rendelkezett a XVII-XIX. szazadban. Konyhat tartott fenn, jészagallomannyal
rendelkezett. Pincéjében a vasarolt és az ado, dézsma fejében beszolgaltatott, helyben ter-
mett borokat tartottdk. A fenntartasrol, a kiilonbozd bevételekrdl, kiadasokroél, vasarlasok-
rél pontos szamaddst vezetett a varosi hatdsag.#3 A XVIL. szdzadban a nagykérdsi borok
mellett nagy mennyiségben hoztak bort Baranyabol, Budardl, Szegedrdl, Csongradrol,
Gyongyosrél, VAcrol** A borfogyasztast nagymértékben megnévelte a rendszeresen ide
Jlatogatd” végvari magyar vitézek és torok katonasag. 4

A nagy borforgalom, boraszat — a borfejtés soran visszamaradt nagy mennyiségti seprd
—lehet6vé tette az égetett szeszes ital készitését is. A hivatali adminisztraciénak készoénhe-
téen a varos életére vonatkozoan nyerhetiink képet altala, s szerezhetiink adatokat az ége-
tett szeszre vonatkozdan is. A XVIL. szdzadban Nagykdroson — akarcsak Kecskeméten
- egyontettien égettbornak (,Vino Cremato”) nevezik a péalinkat.#” Ebbél arra kovetkeztet-
hetiink, hogy borbd], illetve annak melléktermékébdl, seprébdl, torkolybdl fézték. A varosi
szamadasok bizonysaga szerint mind az 4-, mind az tjbor fejtésébdl szarmazo seprébdl
készitettek égettbort. Legkorabbi adatot a fennmaradt els6é szdmaddaskonyv 1626-bol emlit.
A szdmadast végzd biré feljegyezte, hogy ,Eget bort hoztunk az Pesti torokokk”.*8 1630-
bol kideriil, hogy mibdl késziil: az ,Uy bor Sépréjenek Eget borat” adtak el kimérésre
szatdcsoknak.®

A varos sajat f6z6lizemet tartott fenn, mivel a nagy mennyiségli vasarolt és helyi
dézsmaborok fejtése soran keletkezett melléktermék, a cefre, borseprd, torkoly kifézése
toményebb szesszé, varosi privilégiumnak, fontos tovabbi bevételi forrasnak szamitott.
A berendezés készittetése, javittatasa koltségeit feljegyezte a szamadast végzo biro. ,Egét
bor Egetd fazekat Czinalttak mégh Téczérdkkel eszve” 1631-ben, amiért 10 dénart fizet-
tek.90 A véros szamadd biréjanak koltségelszamolasa szerint 1632-ben, ,,Az bor egetd
fazokat Varos hazahoz czinaltattuk mégh f 4 dn 25”; ,Baltanetul wottlink bor egetd
czeréket” 2 forint értékben, ugyancsak 1632-ben ,Wéttlinkket Kéczer8ket az Waros szama-

43 Ezek a torténeti forrasok rendkiviil fontosak a mezévéaros tarsadalmi, gazdasagi életének
vonatkozdsaban, mivel a hatdsag készitett csupan feljegyzéseket, regisztraciot, a lakossag életét,
mindennapjait csaladi feljegyzések nem orokitették meg.

44 Pest Megyei Levéltar (PML) Nagykoéros Varos (NkV) Szamadaskonyvek (SZK) 1626-1660.

45 Frdekességként emlitjitk meg, hogy 1645-ben a t6rokok — annak ellenére, hogy valldsuk tiltotta az
alkoholfogyasztast — 2457 pint bort (kb. 46 hl), s ezzel szemben a magyar végvari katondk minddssze
170 pint bort ittak meg. 1649-ben az egri, szolnoki, pesti, vaci, hatvani, csanadi, foldvari torokok a
varos oborabol 496,5 pintet, az Gjborbol pedig 3865,5 pint mennyiséget (kb. 74 hl) fogyasztottak el.
A magyar végvari katonak az éborbdl 491 pintet, az tjborbdl pedig csupan 597 pintet ittak meg.
Novdék, 1978. 33.

46 Ravonatkozodan 1599-bdl ismeriink adatot. Szabd, 1934. 51.

47 A torténeti forrasanyag ,Vino Cremato”, s nem ,Vinum Crematum” széhasznalatot alkalmaz. Az
ablativusos alak rovidiilésnek tekinthet. Mds esetben csupan ,ex cremato” keriil emlitésre.

48 PML NkV SZK 1626/27. 96. pag.
49 PML NkV SZK 1630/31. 65. pag.
50 PML NkV SZK 1631/32.1. pag.
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ra” 2 dénar értékben.>! A ,czeréke” vagy cserdke a tulajdonképpeni feny6fa®?, amelybdl
az égettbor f6zésére alkalmatos eszkozt készitettek. Mivel égettbor készitésére hasznaltak a
cser8két, s k6bdl is késziilt, valamilyen f6z8edényre, fazékféleségre kell gondolnunk?. Az
arat tekintve is nagyobb értéknek tekinthetd, mas eszk6zokhoz, edényekhez viszonyitva.
1651-ben , Fazekakat ide be Waros szamara az Rema Szombatiaktul v6tténk dn 24 penz
arat Ugian azoktul ket Egét Boros Uveget véttiink” 8 dénarért a szamadd feljegyzése sze-
rint, %4 majd 1640-ben ,Ket kis [jweget eget borost wettiink dn 6”, ,,Uwegh poharakat ./.
eget borosnak walo Uveg poharakat wettiink dn 28”. — regisztraltak.>

Rendszeresen kellett javittatni a fézéberendezést. , Az Egét Bor Egetd Ustétt hogi
Mattiastul Budara Kiildottiik czinaltatny Fizettiink az Kolomparnak f 1 dn 7”7 — jegyezték
fel 1635-ben’, , Az Egetboros Ustnek az Cevit az kompolarral Czinaltattuk dn 48”, ugyan-
csak 1643-ban , Az eget boros Ustdt czinaltattuk meg dn 45”57 1645-ben ,Az Eget bor
{626 Gst6t a’ kolomparral foldoztattunk megh” 45 dénarért, s ,,Ugian azon Kolomparral
a’ Czaphoz Czinyaltattunk ket t6czereket” 30 dénarért — jegyezte fel a szamadd bird.8 Az
iist, a f6zéshez nélkiilozhetetlen cs6 javitasaval a kolompar vagy ,kompolar” ciganyok
foglalkoztak.

Az égettborfézéssel a helyi gazdak is foglalkozhattak. ,Fructus Martontul egi Egetbor
{626 (ist6t wettiink f 12” — 1648-ban, a varosi szamadas szerint.”® Fruttus Marton a mez4-
varos egyik tekintélyes civis gazdaja volt, aki feltételezhetSen badogos mesterséggel is
foglalkozott, de kereskedelemmel is, t6le szerezte be a magisztratus a sziikséges {6z6-
edényt. A varosi tanacs 1691-ben a helyi vegyeskereskedésbdl vasarolta meg a sziikséges
edényt: ,Egy Egetbor 626 Oreg Ustét vettiink az Szatocsoktul Flr. 12. den. 90” — tantisitja
a szdmadaskdnyv.?0 1705-ben is , Eget bor f6z6 ustét” véasaroltak, melynek 4ra 9 tallér 40
polttra volt.!

A varosi magisztratus alkalmazta és fizette a varos életéhez, egyhazhoz, iskolahoz, a
sajat gazdalkodasahoz, konyhajahoz alkalmazott személyeket (reformatus , preadikator”,
a lelkész, , oskola mester”, fejés, meddd, sajtkészit6 juhaszok, kospasztor, kondas, sza-
kacsok, gulyas, lovasz, cs6sz, vachter, szolgald stb.). Koztiik talalhato az égettbor f6zését

51 PML NkV SZK 1632/33. 114., 123., 132. pag.

52 Nagykorods szdmado birdja 1767. marcius 18-én jegyezte fel, hogy ,Szilosi Mihaly Cserékéért hir
nélkiil menvén” az erddre, s ezért a kihagasért 28 72 dénar birsagot fizetett a varos kasszajaba. PML
NkV SZK 1767/68.; Nagykéros szomszéd Nyarsapat pusztdjan, egy erodalt homok hegyen, Varjason
egy tanukihallgatds soran 1818-ban elmondottdk, hogy ,ezen a’ hegyen boczfa apré Cserdkefa,
galagonya, csipkefa etc. termett”. Tehat ,boczfa” bodzafa és ,cser6ke”, azaz feny6fa is megtalalhatd
volt a szél tépazta domboldalon. Novék, 1994. 28, 896.; A cserdke feny6fanév 6rzédik ,Ceglédbercel-
Cserd” vasttallomas nevében is. Ez a teriilet a XVIIL szazad végéig — mig a clariss apacak drokébe
1ép6 Vallasalapitvanyi Uradalom létre nem hozta Bercel telepes kozséget — Cegléd mezdvaros keleti,
ligetes, erdds részét alkotta Cserd néven. V6. Novak, 1982.

53 A torténeti etimoldgia nem ismeri ezt a szét.

54 PML NkV SZK 1631/32. 107. pag.

55 PML NkV SZK 1640/41. 200. pag.; SZK 1644. 165. pag.
56 PML NkV SZK 1635/36. 112. pag.

57 PML NkV SZK 1643/44. 185., 188. pag.

58 PML NkV SZK 1645/46. 186. pag.

59 PML NkV SZK 1648/49. 201. pag.

60 PML NkV SZK 1691/92. 25. pag.

61 PML NkV SZK 1705/1706. (1705/09.) 41. pag.
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végzd szakember is.92 ,, Az Egét Bor egetd Gergydly bére” 21 forint volt 1632-ben, tovabba
jart neki természetben ,Egy Szlir egy Dolmany 2 Labra walo, egy Nadragh”, amelyekkel
dsszesen 38 forintra ragott a jdrand6sdga.%® Az ,egetbor {628 Gergell fizetése” kovetkezd
volt 1638-ban, tételes kimutatas szerint: , Attunk elsében Nekj Kezpenzt f 1. ittem f 1 dn
ittem f 7 dn”, ,Egi Sarut vettiink neki f 1 dn egi Czepel6t dn 40”7, ,Ket imd&gert gatiaert
£2.”, ,Egi Sztirert attlik nekj f 1 dn 617, ,Egi domaniert f 3 dn”, , Egi Nadragert dn 90”,
Az mellj Tehenet 12 forintot vett(ik tule aba” marattunk volt adossa neki f. 3.”, ,Summa
fizetések f 31 dn 50” — jegyezte fel a szdmado bird.%* A késébbi évtizedekben mar arrdl
szerezhetiink tudomast, hogy a varos altal alkalmazott juhasz ember f6zte a seprét szeszes
italla. A sajtkészitéssel foglalkozé juhasz értett az égettbor készitéséhez. Erdekességként
emlitheté meg, hogy a varos juhdszatdban alkalmazott sajtnyomd bérezésében az égettbor
is szerepel korabban: ,, Az Sajt nyomo bery f 25 dn”, ,Egez ruha, 4 fertaly buza”, ,Ket
Tehenet wettiink neky f 20 dn”, ,Eget bort eggy Pint6t attunk dn 60 Attunk Isment f 1
dn 60” - jegyezte fel a szdmado bird 1639-ben.%® A kivetkezd esztend8ben mar tobb ége-
tett szeszt kapott a sajtnyomo: ,, Attunk szolgalatiaba’ egi Sz{irt 1 Tall.: Ismet attunk eget
bort szolgalattiaba” f 3 dn [5 pintet, kb 9,5 litert a budai mérték szamitasa alapjan] Egi
timdéghnek walo waznat dn 75”7, ,eget bort a’ szolgalatiaba’ 7 icce f 2 dn 10”, ,Eget bort
Szolgalatjaba 3 icce = az arra dn 90”, , Eget bort attunk 7 iccet f 2 dn 10”, ,,Item 3 iccet dn 90
Item dn 20”, , Ismet atu’k Eget bort szolgalatjaba’ 13 icce Eget bort £ 3 dn 90 Item 3 Iccet dn
90”7, ,Edigh f 14 dn Az uta’ atunk Eget bort 12 Iccet az arra f 3 dn 60”, azaz tovabbi mintegy
32 litert — tdjékoztat az elszamolds 1640-bS1.% A sajtnyomo bérébe szamolt nagyobb meny-
nyiségl égettbor (kb. 41,5 liter) nemcsak sajat fogyasztasra, hanem tobbségében eladasra
keriilt. A felesége (,,Sajtosné”) kofaként foglalkozott a varosi tandcstol pint- és icceszamra
vasarolt égettbor kimérésével is. Az 1682. évi szamadasban az szerepel, hogy , Sajtos Thot
Andras beri Eget bor f6zessel Eztendeigh f 15. Buiza 2 Fert 2 Sajt 2 Gomolja Egesz Ruha
Egy Csisma”.” Az 1706-o0s szdmadas szerint is a varos alkalmazésaban &llott a szeszf6z8:
»Sz. Szabo Janos Eget boros béri Magyari forint 28 Egy vegh Aba Fertaly btiza 1. Csizma
par 2. Huszonket singh vaszon Egy déli és estveli fej6s tej egy Stiveg” volt a jarandosaga.
Az, hogy a déli és esti fejésbdl is jart neki, arra enged kovetkeztetni, hogy az illet6 egyben
a varos juhdsza is volt.%8 A kovetkezs, 1707-es esztenddében is Sz. Szabd Janos lett a varos
egettboros” alkalmazottja, akinek fizetése volt ,Magyari forint 18. Egy Sziir Egy Nadrag
Egy Ing Labravalo Egy Par Csizma fel Késoo Egy bor csizmak’ valo Keszittes az mint
szereti” %

A sajtos juhasz mellett mas pasztorember is f6z6tt égettbort. 1666-ban jegyezték fel,
hogy ,Buitar vagy Eghet bor f6z6 Jantsinak szolgélattya bér” 12 forint, ugyanakkor , Eghet

62 Kecskeméten is hasonlé volt a helyzet. Ismeretes, hogy 1670-ben ,S6prés Janos borégetésre
fogadott ember esztenddre vald fizetése” 10 forint készpénz, valamint ruhafélék (sziir, nadrag,
»imegh”, csizma) voltak. Szabo, 1934. 77.

63 PML NkV SZK 1632/33. 19. pag. Iit jegyezziik meg, hogy a lelkész pénzbeli fizetése 120 forint, a
,Mestor” fizetése ennek fele volt.

64 PML NkV SZK 1638/39.

65 PML NKV SZK 1639/40. 24. pag.
66 PML NkV SZK 1640. 17. pag.

67 PML NKV SZK 1682/83. 4. pag.
68 PML NKV SZK 1706/09. 74. pag.
69 PML NkV SZK 1707/08. 1217. pag.
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boros Jansinak egy fejeles”® arrét fizettikk megh dn.40”.”! Tehét a fiatal juhpasztor, bojtar
is értett a szeszf6zéshez.

A varosi tanacs helyi lakosokkal is fézetett égettbort. Ismeretes 1657-bdl, hogy
,Kalmarusnak, Egy Ustél valé Eghet bor fézesert” fizettek 12 forintot. ,Biro Istvannak
Eghet borfézdssertt adtam dn 107, ugyanakkor ,,Eghet borf6z6 Fazokat vittem fl. 10. dn
107, ,Toth Mattjasnak Eget bor vas fazek ala hozattatasert adtam dn 45” — jegyezte fel a
varosi szdmado.”? Tehat a mez8vérosi lakosok (kereskedd, civis gazda) is foglalkoztak
égettborfdzéssel, ugyanakkor — mint utaltunk ra — Nagykoéros varosa nemcesak helyben, de
Pestrdl is vasarolt égettborf6z6 fazekat, azaz {istot.

A varos szeszf6zdéjébdl kikeriilt és a masok altal kifézetett égettbort értékesitette a
varosi tandcs. Rendszerint vegyeskereskedd asszonyok foglalkoztak a forgalmazasaval, de
vidékre is vittek el bel6le Nagyko6rosrol. Jelentés bevétele szarmazott belle a borral egye-
temben. Példaként emeljiik ki az 1639-es esztend6t, amikor ,, Az oh es Uy Borok hazna az
eget Borral eggititt f 1441 dn” volt a szdmadaskonyv tandsaga szerint. 73 A sajat mellett a
varos a lakosoktodl is vasarolt égettbort. Példaul ,, Az Penzen vett egetbork” arra” 1700-ban
65 tallér, 21 poltura és 1 dénar volt, az , Introitus ex Cremato” kimutatdsa szerint.74

A varosi szamadas szerint 1639-ben 6sszesen 1085 icce (kozel 10 hektoliter) égettbort
féztek (ennek értéke 271 forint 75 dénar volt). Egy icce 30 dénarba, egy pint égettbor
pedig 60 dénarba keriilt. Balaskd Zsuzsannanak, ,Susdnak” 66 alkalommal 444 icce, a
sajtkészitd juhasz feleségének, ,Sajtosnénak” 86 alkalommal 241 icce, ,Kurdinénak” 23
alkalommal 80 icce, Kurdiné lanyanak 14 alkalommal 45 icce, Szilagyinénak 16 alkalom-
mal 21, Vanyi Gergelynének 30, Németnének 24 alkalommal 48 icce, Juhasz Maténénak
9, Szab6 Baldzsnénak 12 icce keriilt eladdsra. A kérdsi Csorcsany Domotor 50 iccét,
Szivds Janos dedk 3 iccét, vasarolt, s , Kys Dus Janos Napanak” 52 iccét adtak el 21 alka-
lommal. Vidékiek is vasaroltak égettbort. Tiszakécskére ,Keczkey Szabo Giorgi” vitt 17
iccét, , Czegledieknek” 8, ,, Abonyi Hevesy Gasparnenak” 8, ,Abony Bory Palnenak” 6,
»Szenkyralyaknak” 11 icce égettbort adtak el. ,Az eztenddébely eget bor ky Adasunk tet
Suma szerent f 271 dn 75" - jegyezte fel a szdmado bir6.”> , Az eget bor hordas az 1640
EztendSben”, a szamadas szerint, kiilon tiintetve fel az ,,Oh Bor Seprejenek az Eget Bora”,
valamint az ,, Uy Bor Seprejenek eg6t bora”: az 6borébdl 77 pintet és 66 iccét és 1 meszelyt
(értéke 98 forint 5 dénar), az ujborébdl 119 pintet, 256 iccét, 12 meszelyt adtak el (értéke
140 forint 80 dénar). Nagyobb mennyiséget Sajtos juhdszné és Zsuzsa vasarolt. Az 1639.
évi kimutatasban feltiintetetteken kiviil még ,Anna Azoni” (,Cikay Anna” vagy Czika
Anna), ,Borbély Janos Napa” (anydsa), Benko Maténé, Torok Gasparné, Toth Gasparné
,Tavalj Szakacz Azoni’, Szalméané, Varga Péterné, Pogar Péterné, SzOke Maténé is a vasar-
16k k6z6tt szerepelt 1640-ben.”6 A kovetkezd, 1641. esztendSben Farkasné, Gyftirtisné, Agh
Janosné, Szarka Janosné, Pestiné, Takaczné kereskeddk is vasaroltak égettbort Nagykoros
varostol (az eladott mennyiség 682 icce, kb. 7 hl, melynek értéke 204 forint 60 dénar
volt).”” A torokvildg utdn, a XVII. szdzad végén, a XVIIL szézad elején, Nagykéros varosa

70 Ti. fejeléses, megjavitott, tjrafejelt hasznalt csizma.

71 PML NKkV 1666/67. 58., 129. pag.

72 PML NkV SZK 1657/58. 88-89, 93. pag.

73 PML NkV SZK 1639. 161. pag.; A varos oriasi addterhet viselt, s ez is annak fedezését szolgalta.
74 PML NkV SZK 1700/01. 55. pag.

75 PML NkV SZK 1639. 403-427. pag.

76 PML NkV SZK 279-292. pag.

77 PML NkV SZK 1641. 281-287. pag.
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tovabbra is égettet szeszes italt a borseprdjébdl, azonban annak mennyisége csokkent,
legalabbis a szamadaskonyvek nem tanusitjak annak jelentdsebb haszonvételi lehetdségét.
Egy aprobb feljegyzés szerint az ,,Eget bor Haszna” minddssze 4 forint 81 dénar volt, s ez
a pénz ,Kasané”-tol szarmazott, aki harom részletben fizette meg az égettbor arat 1691-
ben.”8 Az , Introitus ex Cremato hoc modo Seguiter” kimutatas szerint 1693-ban ,, Die 20.
Mai Egett bort adtunk el Polt. 12”. Ebben a szamadasi évben 159 alkalommal, majus 20.
és 1694. marcius 20. kozott 81 tallér és 62 poltira értékii szeszes italt értékesitett a varos.”
A kovetkezd esztendében ,,Die Prima maji eget bort adtunk el Rh 2. Polt. 26”7, ,Die 16
Maji Vino Cremato percipit poltr 4.” — a masodik biré szdmadésa szerint. Osszesen 96
alkalommal majus 1. és 1695. februar 20. kozott 67 tallér 78 poltura értékii palinkat méret-
tek ki a varos kocsméjén.so Az 1695/96-0s szamadasi évben 162 alkalommal, 1696. aprilis
13-ig 56 tallér 95 poltura aru égettbort mértek ki.8! ,Die 23 Aprilis emputaltatvan az éget
bor arrat es annataltuk a Regestrumban Tallr. 27. poltr. 9. den. 2. lam Generalis Summa
ex Cremato Tallr. 32. Poltr. 28. 2.” — konyvelte el a szamado biré az 1697-es szamadas
szerint.3? A szdmadd bir¢ feljegyezte 1708-ban, hogy , Eget borbol percipialt Polt. 52, den
2.”. A ,Reditus Cremati” kimutatas szerint Halasi Miklds is foglalkozott az égettbor érté-
kesitésével. Julius 28. és oktdber 16. kozott minddssze 4 tallér 48 poltura és 2 dénar haszon
szarmazott bel8le.3

A varosi tanacs tehat nemcsak a sajat f6zetésti égettborat arusittatta a varos kocsmajan,
és a kofakkal, hanem vasarolt értékesitésre is. 1700. majus 7-én a sajat részbdl ,adtunk
el egett bort pol 5”7, a késdbbi tételekkel egyiitt 0sszesen 79 forint 92 dénar Gsszegben.
Ugyanekkor ,,Az Penzen Vett egetbork’ arra” ,,In Summa Tall 65 21. 1.” Volt (,22 Itzeer
s edgy meszelyert Tall 9 p 127).8% A szdmadébiré feljegyzése szerint 1709-ben ,Véttiink
harom ako 1 fertaly eget bort akojat 19 Re forinton fizettiink érte 60 forintot 20 .polt.” 8

Arra vonatkozodan, hogy a varosi tandcs {istjén kiviil 1étezett-e mas égettbort f6z6 {ist
Nagykdroson a lakossag korében, az 1648/49. évi varosi szamadaskonyv erre vonatkozdan
szolgaltat adatot, kdvetkezésképpen égettborf6zéssel a civis lakossag is foglalkozhatott. A
varosi tanacs kofakkal mérette ki, illetve adta el nekik a sajat égettborat, azonban, sziikség
esetén, kisebb mennyiséget vasarolt az italméré asszonyoktdl is. A szdmadd feljegyzése
szerint 1648-ban , Eget bort Melegh Petérnetul az Egrj térékokk vettiink 3/II pintét f 2 dn
30”.86 Tehat nemcsak a varosban megfordulé magyar katondk, kiilénbz6 hivatalos vendé-
gek, de a torokok is fogyasztottak az égettbor tomény italt, a borhoz hasonléan.

A varos tlistjével hozzaérté lakosok foglalkoztak. Mint varosi alkalmazottnak, tudjuk,
hogy Gergelynek nevezték a véros égettborf6zés-mesterét. Arra is fény deriil, hogy a
sajtos juhasz Thot Andras, a Jancsi nevti bojtargyerek is f6zte az égettbort. Az 1706-1708-
as években ,Sz. Szabo Janos Egetboros” foglalkozott szeszf6zéssel. A XVII. szazadban
a vérosi adéosszeirasokban még nem szerepel az ,Egettboros” csalddnév, csupan ragad-
vanynévként fordul el6. A szazad végére mar vezetéknévvé valt az ,,Egettboros”, mas

78 PML NKV SZK 1691. 90. pag.

79 PML NkV SZK 1693/94. 23-28. pag.
80 PML NKV SZK 1694/95. 23-26. pag.
81 PML NkV SZK 1695/96. 203-208. pag.
82 PML NKV SZK 1696/97. 15. pag.

83 PML NkV SZK 1708/09. 169-170. pag.
84 PML NkV SZK 1700/01. 55. pag.

85 PML NKV SZK 1705/09.

86 PML NkV SZK 1648/49. 231. pag.
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foglalkozasokhoz (pl. Varga, Fazekas, Szfics, Kovacs, Takdcs, Szijgyartd, Szappanos stb.)
hasonléan. Az 1695/6. évi adddsszeirasban szerepel az I. tizedben lakos ,,Eget boros
Gyorgy”, aki 9 forint adét fizetett.8” Ennek az embernek a valddi neve Német Gyorgy volt,
aki a varos égettborat 4rusitotta, s ezért kapta az ,Eget boros” ragadvénynevet. ,Nemet
Gyorgy Eget borarulasra valo Conventioja Tall. 15. az bolt beretis hozza tudvan” —jegyezte
fel 1695-ben a véros szamadésat kényveld perceptor.®® Az 1700/1701. évi ad6kdnyvben
mar ,,Egettboros" és ,Boros” Janos nevii ad6zo civis is szerepel (1755-ben ,Boros Téth”
Andras). Az 1715/16. éviben ,,Egettboros” Istvan, 1745/46-ban ,,Egettboros To6th” Janos, az
1800/1801. éviben ,Egettboros” Istvan és ,Boros” Mihaly.8

Az ,Egettboros” név a foglalkozas 4talakulésaval kiveszett a névadésbol. Ebben koz-
rejatszhatott az égettbort felvalto palinka térhoditasa, amelynek f6zésével a kérosi gazdak
is foglalkoztak. Ennek okat az égettbort felvalto pdlinka nevii égetett szeszes ital {6zésében
kereshetjiik. Ez a funkciévaltozas visszavezethetd a XVIIL. szazad végére.

A ,palinka” név a XVII. szazad végén bukkan fel. Az 1691. évi szamadaskonyvben az
adozok soraban szerepel ,,Tott Gyorgy Palinkas” 15 forint adofizetéssel. Tehat Tott Gyorgy
— bizonyéra valamilyen rokonséagi kapcsolatban allhatott az égettborfézéssel is foglalkozo,
1682-ben ismeretes sajtnyomé Thot Andrassal — ragadvanyneve volt a ,Palinkéds”, utalva
arra, hogy annak készitésével, palinkafézéssel foglalkozott. Ettd] az id6szaktol terjedhetett
el a ,palinka” név hasznalata Nagyk6roson. Mig 1691-ben égettborf6z6 tistot vasarolt a
kérosi tanacs embere, ami azt jelentette, hogy fézették még a tomény szeszt, ugyanakkor
1692-ben mar azt jegyezték fel a varos kiadasai kozott, hogy ,,Palinkat vettiink” 2 poltura
értékben.0 A piacon vasarolt kis mennyiségti palinkat nem helyben f6zték, hanem idehoz-
tak — pl. Rimaszombatbdl — értékesiteni.

Az ,égettbor” és a ,palinka” név keveredik a XVIII. szazad legelején. Hogy mibdl
késziilt az égettbor, koztudott volt, de nem allapithaté meg, hogy a palinka mibdl késziilt.
Ebben az id6északban mar hoztak tavoli helyekrdl palinkat Nagykorosre. 1698. majus 7-én
»Egy R. Szombati ember arulvan palyinkat”, mivel ez tiltott volt, 34 poltura biintetést fize-
tett a tanacsnak.”! A szamadé masodik bird feljegyezte 1699-ben: , Komaromi Aszszonytul
vettink Aqvavitat f 22. Urmds Palyinka nyeressege Tall 3 pol 43 d 2.” Ugyanakkor a
,Proventus ex Cremato” jegyzék ,egett borbul” 60 tallér 41 poltura és 2 dénar hasznot
konyvelt el.?2 A kdvetkezendd esztend6kben mar rendszeresen emlitésre keriil a palinka a
szamadaskonyvekben. 1707-ben ,, Elsében percipialtam die 2 May égetborbol Tall 2. p 46”,
,Die 31 May Tatar Andras Palinkajan j6tt Tall. 152 p 28.”, ,Die 22 9P¢" egetborbul j6tt p
45,,1.”, ,Die 21 Marty 1708 egetborbol p 20,, 2” — szamolt el a varos embere. Ugyanebben
az esztenddben a ,Proventus de Palinka” kimutatas neve alatt regisztraltak: ,Die 29 7br
Egetborbul adott Gimes Istvan 11 mariast”, ,, Adott el Kis Biro Ur Die 20 Febr Egetbort
polt 22, 2. Item polt. 15”7, ,,Summa Reditus ex alba Prunie ad duem usq. 13 Apr 1708 Talle
213 Polt 24,, den 1”. Tehat jelentds bevétel gyarapitotta a palinkanak is nevezett égettbor
a varos pénztarat.”

87 PML NKV 1695/96. 61.

88 PML NkV SZK 1695/96. 185. pag.

89 PML NKkV Tan. Regestrum Census Annualis. 1700/01-1800/01.
90 PML NkV SZK 1692/93. 60. pag.

91 PML NkV SZK 1698/99. 20. pag.

92 PML NkV SZK 1699/1700. 35-36. pag.

93 PML NkV SZK 1707/08 (1705/09). 134. pag.
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A nagy mennyiségli tomény égetett szesz fogyasztasanak okat a haborts viszonyok-
ban is kereshetjiik, hiszen a Rakdczi-szabadsagharc idején szamos hadinép fordult meg
Nagykdéros varosaban. II. Rakoczi Ferenc fejedelem utasitasara az egész varos népe harom
alkalommal menekiilésre kényszeriilt, egészen Tokajig jutottak el.** Bizonydra az érség
visszamaradt, igy nem pusztult el a varos, még a pincében 8rzott égetett szeszes ital sem.
,Masodik futasunkk’ alkalmatossagaval helben hagyott Hordobul hozott Gémes Istvan [a
kocsmaros — NLF] Tall. 84. Eget bor &rrat Tall. 43. Palinka arrat Tall. 51 p. 20.”. — jegyezte
fel a szamado. Tehat a pincében egyarant volt ,égettbor” és ,palinka”. A palinka nem
borsepribdl, hanem — mint a késébbi idében — gylimolescefrébdl vagy erjesztett gabonabdl
késziilt, s ezért konyvelték el kiilon a beldlitk szarmazoé hasznot.

A palinkat nem csupéan a varos fézette, hanem fel is vésarolta. Ugyancsak 1706-ban
,Palinkas hordét” vasaroltak 20 polturaért. ,Hat aké Palinkat Tall. 62. P. 40.”, ,,Mense
Aug. 1706. N. V. Pataki Gaspar urtol Két hordo Palinkat 6 akost Tall. 57. P. 30.” A vasarolt
pélinka jelent6s mennyiségti volt (kozel 7 hektoliternek felelt meg).”®> 1707-ben a keres-
ked6 Tatar Andrastol hetedfél akd (kb. 3,6 hl) ,Palinkat Tall. 127. P. 30.” vasaroltak, a
tovabbiakban szintén nagyobb mennyiséget: , Palinkat vettem Tall 152. p. 20.”, ,Palinkat 4
A[kO]. 2 ¥ fert Tall 196 polt 4.” — regisztraltak. A kérosi mellett GOmorbdl szarmazo italt
is felvasarolt a varos. ,Négy akd Palinkat a Rimaszombatiaktul” vett a szamado bird 256
tallér dsszegben.”®

Ha sziikség volt ra, vendéglatas miatt, akkor a piacrdl is hozattak kisebb mennyiségii
palinkat a varos konyhdjara, igy példaul 1705-ben: , Palinkat Nyulat” vasaroltak 14 pol-
turdért, ,két hordokat egetbor[nalk” 30 polturdért””, 1709-ben ,Safrént .s. Palinkat Tall
8 P.22/2”, ,Palinkat 25 ittzet Tall 6. p 40.”, valamint ,Harom ako .s egy frt egetbort Tall
40”, haszonnal torténd értékesitésre. Az italméréket a varos fizette: , Halasinénak Palinka
arulasaért adtunk Tall 2.” — ugyancsak 1709-ben.”® Halasi Mikl6sné is a kofék kozé tarto-
zott. Korabban, 1705 majusatol 1706 aprilisaig, 216 icce (kb. 2 hl) égettbort arusitott ki a
varos megbizasabol. Ebbdl 114 tallér 51 poltura haszna szarmazott a varosnak, tovabba
,Vévén 35 Ittze Palinkat tiz tiz Polt Itczejét jott haszon Tall. 5. P 50.”. Regisztraltak a szam-
adéaskonyvben.”

Az égettbor név még eléfordul, de a palinka évek multan egyediilalld nevli égetett
szeszes italla valt Nagyk6roson is. Példaul 1720-ban , Egetborert” 116 forint 96 4 dénart
fizettek, a kocsma Osszesen (,,Educily et Vini Cremati”) 478 forint 80 2 dénar hasznot
hozott a varosnak.19 A’ Palinkabul, és Egetborbul valo Jévedelemnek Continuatioja Die
23. Mens’ Decembr’ 1741” mar égettbor nevii szeszes italét nem, csak egyontetiien pdlinka-
értékesitést regisztraltak. Példaul december 23-an ,,Innen az Varas Hazatul Ittze szamra el
hordott Palinkabul percipialtam f. 6” — dokumentalja a szamadé bird.19" Hogy valdjdban
borseprébdl f6zetett a varos égetett szeszes italt, bizonyitja a varos szamadasa 1741-bol.
Elszamoltattak a kocsmdrosokat a borértékesitésrél. November 13-an az egyik csaplaros,

94 Novak, 1994; V6. Galgoczy, 1896.

95 PML NkV SZK 1706/07 (1705/09.) 92, 100-101., 105. pag.
96 PML NkV SZK 1707/08. (1705/09.) 139-140. pag.
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,Varga Janos egy Hordo Kecskeméti Borbul, 7 2/4 Akobul hozott bé” 27 forint 61 2 dénar
dsszeget, megjegyezve, hogy ,120. Ittzét belSlle égetbornak f6zték ki, mert nem j volt”.102

Az 1720-as évektdl mar palinka néven ismeretes az égetett szeszes ital. Példaul 1723-
ban Barta Gyorgyné és Turi Mihalyné ,Palyinka arulasert” fizetett 1 forint 25 dénar, illetve
1 forintot a varos pénztaraba. A ,Reditus ex Cremato” mar a palinka kimérésére vonat-
kozik: ,Sirosné hozott be” 34 alkalommal kimért palinkaért pénzt, Boszane hozott be” 23,
Bancsi Ferencné 27, Bencze Mihalyné 6, Székely Janosné 8, Rus Andrasné, Komjati Ferencné
és Eordog Mihalyné 1-1 alkalommal, 6sszesen 152 forint 26 dénar hasznot konyveltek el.
A varos rendre vasarolt a piacrél és maganosoktdl kisebb-nagyobb mennyiségi palinkat:
,Palyinkaért adtam f. 6.”, , Palyinkaért 12” forintot, ,4 Csetses Palyinkanak Uvegekert” 75
dénéart, valamint 1 aké (56 1) ,,Sarga Palyinkat” 10 forint 60 dénarért.'% A sdrgapdlinka — az
irmoshoz hasonldan — specialitas lehetett.

A varos pénziigyi elszamolasaban fontos tételnek szamitott az égettbor vagy palinka,
amelyet tovabbra is helyben f6zték, hiszen a vasarolt és dézsmabor mennyiségébdl sok
sepré keletkezett. Példaként emlitjiik az 1741/42-es esztend6t. Ebben a hivatali eszten-
dében'® a varos kocsmadin, a vendégfogaddban s a varos megbizasabdl kiméréssel fog-
lalkozé civis polgarok altal kimért bor mennyisége 1874 ¥4 akd (kb. 1050 hl) volt. Ebbdl a
visszamaradt sepré mennyisége 5715 icce (kb 52 hl).1%% Egy évtized alatt megduplazédott
a borforgalom. A varos kocsmaiban, borkimérésein 1775. aprilis 25. és 1776. aprilis 23.
kozott 3579 ¥ ako (kb. 2004 hl), kérdsi gazdaktol vasarolt és dézsmaként beszolgalta-
tott bort értékesitettek. A seprd belSle 14 319 icce maradt (kb. 130 hl).19 Ebbdl f8zték
az égettbort, az 4j nevén palinkat, amely eladasra, illetve iccénkénti kimérésre kertilt.
A varos tovabbra is {izemeltetett szeszf6zdét. A berendezésnek még tovabbra is a régi
nevét hasznaltédk. Ismeretes, hogy 1741. majus 23-4n , Hoffer Andrés Ur egy égetbor 626
csovét csindltatvan”, amelynek koltsége 1 forint és 10 dénar volt.!” Egy évtized multan
mar eltint az égettbor terminoldgia: 1751. majus 9-én , Kecskeméti vasarbul hozattam
Vasar bir6 Fenyes Uram altal egy Palinka f6z8 Ust6t 14. forinton és 50. Pénzen, de mivel
az Ocska[na]k’ = is az 4ra ment 5 forintra 25. pénzre, tehat nem ment tébb red, hanem f
9, 25.” — jegyezte fel a szdmadast végzd tanécsi hivatalnok.!%® A véros perceptora 1775.
majus 10-én is arrdl adott szamadast, hogy , Kecskeméten vettem egy Palinka f6z6 (ist6t”
12 forint és 16 déndr értékben.1??

A szeszfézéssel a varosi tandcs tovabbra is megbizott embereket. A szamadaskonyv
bizonysaga szerint 1751. aprilis 23-an, az 1j gazdasagi esztend kezdetén, a varos kalyha-
inak, tizhelyeinek f(it6jét és a szeszf6zét is felfogadtak: ,,Szurok és Borsodi Palinka f6z6
két — Kankéjaért Szantai Istvannak fizettem f 2,26”.110  Pélinka f6z6 Babat Istvan” 1767-

102 PMLNkV SZK 1741/42. nov. 13.
103 PML NkV SZK 1723/24. 22., 268., 54., 56., 62. pag.

104 A XVIII. kozepéig, 1756-ig, a fébirdvalasztas és tisztviselSk valasztasa Szent Gydrgy napjan
(aprilis 24.) tortént, egyéves idStartamra, 1757-t61 a mezdgazdasdgi esztendd bevégzddésével, a
Domotor-napi (oktdber 26.) vasar utan, Mindenszentek napjan, november 1-jén. NOVAK Laszlo,
1994. 331.

105 PML NkV SZK 1741/42.
106 PML NkV SZK 1775/76.
107 PML NkV SZK 1741/42.
108 PML NkV SZK 1741/42.
109 PML NkV SZK 1775/76.
110 PML NkV SZK 1741/42.
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ben keriilt a varos alkalmazasaba, akinek bére 14 forint volt, s jart még neki természetbeni
juttatasként 8 véka buiza, 2 par csizma, 1 nadrag, 1 siiveg, 1 kanko, 1 ,,Bundanak valé Bér”,
,2. Par fejér Ruha”.11! 1775-ben is Bab4t Istvant fogadta fel a magisztratus, ,Babat Istv
Palinka f6z6k” 14 rhénes forint készpénz, 2 par csizma, 1 kanko, 1 nadrag, 1 bundanak
vald bér, 1 siiveg, 2 par fehér ruha (ing és gatya), valamint 8 véka btiza jart fizetségiil.1!2

A palinkat a varos sajat iistjén f6zette, de a civis gazdak is f6zték, borseprébdl vagy
romlott borbdl, gytimélesbdl, de nagy mennyiségben vasaroltak palinkat idegenektdl.
Az 1741/42-es varosi szamadaskonyvben ,Reditus Vini Cremati” név alatt kdnyvelték
a palinkaértékesitést. A kocsmak mellett kereskeddk, féleg — mint a XVII. szdzadban
is —, asszonyok foglalkoztak vele: Pap Palné, Samu Kata, Borosné, Horvath Gergelyné,
Vajkoné, Csuziné, Csaponé, Kecskeméti Gyorgyné, Borbély Mihélyné, Erdélyiné. A gorog
keresked6 felesége is elszamolt: ,A Gorog Aszszonytul jott be” a fizetség — a konyvelés
szerint.113 A, Perceptiones ex Vino Cremato” kimutatésa szerint 1775. jtlius 3. és 1776.
marcius 26. kozott 11 akd (kb. 6 hl) és 113 icce (kb. 1 hl) palinkat mértek ki a kocsmakon, s
a szamvevo a ,Piaczi Aszszonyoktol”, , Kofaktol”, a név szerint ismert Borbély Imrénétdl,
Vel6nétdl dsszesen 106 forintot és 62 déndrt vételezett be. 114

A XVIIIL szdzadban is a helyi lakossag, civis gazdak is féztek égettbort és palinkat.
A varos felvasarolta téliik is, amelyet a korcsmakon értékesitett, hasznot huizott beldle.
Az 1741. majus 9. és december 23. kozo6tt kimutatas szerint ismeretes, hogy ki és kinek a
palinkajat mérte: ,Pap Palné Palinkat arulvan, mely vetetett Szalai Andrastul hozott bé
hasznot f. 3”, a kisnemes ,Nyari Paltul vett egy Ako Palinkabul jovedelem jo6tt be f 37,
az ugyancsak rangos kisnemes , Beretvas Istvan Urtul vett egy Ako Palinkabul” szintén
hérom forint hasznot kényvelt el a perceptor.!® A ,Reditus Vini Cremati” szerint 1751/52-
ben kovetkez8képp alakult a palinka forgalmazasa:!1°

Kiméré Termeld Akdmennyiség
Varos Nemes Borotvas Janos 1 (6 forint)
Bajomi Péterné Vida Janos 1 hordé (8 forint)
Varos Balla Gergely nétarius 1

Varos Dain Istvan Ya

Fényes Istvan Fényes Istvan varosbird 1

K. Hegyes Istvan Fényes Istvan 1

Nemes Bajomi Péter Fényes Istvan 1

Varos Santa Ferenc 1

,Bajomi Uram” Nemes Kalotsa Andras 1

Safar Gergelyné Nemes Dabasi Halasz Marton 1

Borbély Martonné Kovats Janos 1

Fekete Istvan Sallai Janos 1

Safar Gergelyné Kaszap Janos 1

111 PML NkV SZK 1767/68.
112 PML NkV SZK 1775/76.
113 PML NkV SZK 1741/42.
114 PML NkV SZK 1775/76.
115 PML NkV SZK 1741/42.
116 PML NkV SZK 1751/52.
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K. Fekete Istvan Boros Mihaly 1, hordétska
Palinkabul f.
7,507

Nemes Bajomi Péter ,egy hordotska
Palinkabul
£.7”

Séafar Gergelyné Lakos Janos 1

Hegyes Istvan Tantsa Istvanné 1

Nemes Bajomi Péter Somogyi Istvan 1

,Bajomi Ur altal merettetett” Szfts Pal 1 (akos hordo)

Balogh Isvanné 1

Hegyes Istvan Som Gergely 1

Hegyes Istvan 1

Borbély Mihalyné TIhasz Istvanné 1

Nemes Bajomi Péter 1

Hegyes Istvan 1

Fekete Istvan 1

,Bajomi Péter Aszszonyom 4altal 1

merettetett”

Safar Gergelyné 1

Safar Gergelyné Nemes Borotvas Janos 2

A mintegy 30 ako (kb. 17 hl) palinka 239 forint 50 dénar jovedelmet hozott Nagykdéros
varosanak.

Fels6-Magyarorszagrol (Gomor-Kishont, Nograd, Nyitra) nagy mennyiségben hoztak
eladasra palinkat. , Palinkaért fizettem a’ Totokk’ f 15” — a perceptor szdmadasa szerint
1741. jalius 13-4n. Borbély Mihalyné 1741. augusztus 31-én szadmolt el, ,hozott bé f.
27,75”, ,,egy Ako Palinkabul Tottul vettiik”, szeptember 5-én ,, Samu Kata Ket Ako Tottul
vett Palinkabul hozott be f 27,75”, szeptember 6-an ,Pap Palné egy Ako Tot Palinkabul
hozott bé f 14”7, ,Ismét Idevalo Palinkabul hozott Lucrumot hozott bé f. 2”, szeptember
28-an Borosné ,Egy Ako Pot Palyinkabul hozott bé f. 14”, ,Samu Kata Ket Ako Tottul
vett Palinkabul hozott bé f 27,,75” — a szamvevd konyvelése szerint. 1742. februar 25-én
Nyitrabdl széllitott, , Duranyi Janos, Privigyeil'” embertiil 22. Aké Palyinka &rédban” fize-
tett 61 forint vételarat a varos szdmaddja.''® A ndgradi Nagyfalubol'!® ezerszamra hoztak
Nagykdrosre kancsokat a varos kocsmai szamara. Egyik beszallité Lérintzi Pal volt, akit6l
,vévén egy hordo Palinkat”, egy akot hat forintért, a szamado perceptor 1767. majus 9-i
kényvelése szerint.1?0

117 ,Privigye (Privicz, Previcza), népes és vagyonos tét m. v. Nyitra varmegyében, Bajmdczhoz V2
oranyira; 2469 kath. Lakossal, s kath. Paroch. Templommal. Lakosai kozott sok a posztos é€s varga;
Erdeje nagy, gyiimolcsose sok; a legelGje a hegyekben jo; vizimalmai is vannak a Nyitra vizén [...]
Hires gabonavasarok.” Fényes, 1851. II. 265.

118 PML NkV SZK 1741/42.

119 ,Nagyfalu (Welka-ves), tot f. Nograd vmegyében, 69. kath., 311 evang. Lak. Foldje jobb mivelést
megvar mint a milyen lakosai adnak; rétje kevés; erdeje nevendék; olly j6 agyagbanyai vannak, hogy
mas helységbeli fazekasok is innen vitetnek anyagot, azért a lakosok tobbnyire vagy fazekasok, vagy
bognarok.” Fényes, 1851. II. 129.

120 PML NkV SZK 1767/68.
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Az egyéni palinkaf6zést tehat nem tiltotta a varos, azonban a kimérést — a borhoz
hasonléan - igen, mert a kocsmaltatas a varos haszonvételi joga volt. 1731. majus 19-én
jegyezték fel, hogy Sebestyén Istvan ,Palyinka korcsmarossagban talaltatvan”, amiért
3 forint 70 déndr biintetést fizetett.121 Rendre el6fordultak lopasok is. ,Jo Janos Gyurka
Palinka lopasban talaltatvan fizetett f 11,, 98 %2 ,, Item Szépe Istvan ugyan abban talaltat-
van adott f 12” 1742. marcius 14-én, marcius 15-én pedig , Fekete Istvan Palinka lopasban
talaltatvén fizetett f 127 — regisztraltdk a varos bevételei kdzott.122

Az égettbor név egyértelmiien a borseprébdl f6zott szeszes italt jelentette. A XVII
szazad végén megjelend, s a Fels6-Magyarorszag hegyvidéki tajairdl hozott palinka név
csak a gyiimolesbdl, inkabb a gabonabdl {6z6tt szeszes italra vonatkozhatott. Mint utal-
tunk ra, 1699-ben a varos embere a nagykordsi piacon vasarolt egy komdaromi asszony-
tdl ,,Aqvavita”-t, azaz palinkaféleséget, amely lirm0s izesités(i, L, Urmds Palyinka”volt.
A késObbiek soran is vett a varos ,Aquavita”-t, amely azonban nem volt azonos a palin-
kaval. 1742. januar 15-én , Egy Privigyei embertiil vettem 19. Ako Palinkat f. 133,, Ket Ako
Aquavitat f. 28”. Tehat az ,,akvavita”, vagy kés6bbi nevén dkovita és a kozonséges palinka
mindség tekintetében kiilonbdzott egymastdl.'?® Ugyancsak 1742 februarjdban végzett
szamadas szerint a varoshazara , Boros Istvanné 1. Aké Anisos Palyinkabul hozott be f 16
- Mésik Kozénséges Palyinkabul, egy Akébul hozott f. 14”7.124 Az dkovitinak megfeleld
anizsos palinka dragabbnak bizonyult a kdzonséges palinkanal. Hogy ezt a kozonséges
palinkat mibdl f6zték, nem dertil ki, valdszinti, gyiimdlesbdl, feltételezhetéen gabonabdl.
A mar emlitett 1708-as adat szerint a varos bevétele ,ex alba Pruine”, azaz égettbor mellett
fehérszilva-palinkabdl is szarmazott. Az 1723-ban el6bukkané ,Sarga Palyinka” megne-
vezése utalhat a barack gyiimolcsre, azonban a késébbiek folyaman csak szilvapalinkarol
esik sz6 a ,kozonséges palinka” mellett. 1741. majus 2-an ,,Szilva Palinkaért adtam 15 dn”,
amelyet a piacrdl hozatott a perceptor.!1?> Gyiimélcscefrébdl Nagykdéroson is féztek palin-
kat. Példaul 1767. julius 9-én , Kovats Martonytol vett és a” Varos sziikségére kolt egy Ako
Szilva Palinkat”, 10 forintért vették, szeptember 30-an , Borotvas Janos Uramtul vett” ki
nem mért egy Ak Szilva Pélinkaért fizettem f 11”7 — regisztralta a szimvev§ perceptor.126

Tekintettel arra, hogy Kecskemét hagyomanyos kultardja, gazdalkodasa, tarsadal-
ma sok kozos vonast mutat Nagykorossel, a szeszkészitéssel kapcsolatban mar ott sem
hasznalatos az ,égettbor” terminoldgia a XVIIL. szdzad masodik felében. Nagykdrdssel
ellentétben az 1772-es Urbéri O0sszeirds nem dokumental ,,Egettboros” nevii civis jobba-
gyot, ellenben , Palinkas” nevtiek tobben is éltek a mez6évarosban (az I. tizedben Palinkas
Mihaly, s a zsellérként megnevezett szintén Palinkas Mihaly, a II. tizedben Palinkas Istvan,
a zsellérként megnevezett Palinkas Janosné, a VI. tizedben Palinkas David, a VII. tizedben
Palinkas Gergely és Janos'?). Cegléden az 1769-es trbéri dsszeirasban szerepel ,, Palinkas
Gyorgy”, aki egy telkes jobbagy volt.!?® Nagykéroson az 1772-es trbéri dsszeirasban is
szerepel ,,Egett Boros Janos” (fél hold fundusa mellett 14 hold szanto és 8 hold kaszald
volt a birtokaban), viszont ,Palinkas” nevliek nem ismeretesek, jollehet az 1691-es adat

121 PML NkV SZK 1731/32.

122 PML NkV SZK 1741/42.

123 PML NkV SZK 1741/42. 1742. jan. 15.

124 PML NkV SZK 1741/42. 1742. februar 16.

125 PML NKkV SZK 1741/42. 1741. m4j. 2.

126 PML NkV SZK 1741/42. 1741. julius 9., szeptember 30.
127 Novdk, 2005. 157., 158., 159., 161., 175., 176-177.

128 Novak, 2005. 80.
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szerint mér a foglalkozas ragadvanynévként elébukkant.!?® A késébbiek soran, a XIX.
szazadban bukkan fel Nagykoéroson a , Palinkas” vezetéknév — amely azonban mar nem
vonatkozott kdzvetleniil a foglalkozas mivoltara —, jollehet akkor mar a palinkaf6zés valt
gyakorlatta, de az égetett szeszes ital f6zésével foglalkozék mar ragadvanynévként sem
viselték a ,Palinkas” nevet. Az , égettbor” terminolodgia a teljes feledés homalyaba veszett.

Az ,Egettboros” csalad- és ragadvanynév alapjan megallapithatd, hogy égettborégetés-
sel a varos foglalkozott a XVII. szazadban, a XVIIL szdzad elején, majd a civis gazdak is
foglalkozhattak vele mar a XVIII. szazadban. A XVII. szazad végén jelent meg a palinka, de
f6zése csak a XVIII. szazad kozepe tajan valt altalanossa Nagykoroson is. Ennek okat abban
kereshetjiik, hogy mar nemcsak borseprébdl, torkolybdl f6zték, hanem gyiimolcsfélékbdl
készitett cefrébdl is, s ezt mar nem égetthornak, hanem pdlinkinak nevezték, hasonldan
ahhoz a pélinkdhoz, amelyet mas helyrdl — igy Gomorb6l, Nyitrabol — hoztak Nagykorosre.

A szeszforgalom s az adddsszeirasok vizsgalata kapcsan egyértelmtivé valik, hogy
a civis gazdak mar palinkat fé6ztek a XVIIL szazadban, (Kecskeméten pl. 1774-ben 253
~kazany” vagy ,palinka f6z¢ {ist” keriilt 6sszeirasra. Kecskemét és Nagykoros rendele-
tekben szabalyoztak a palinka f6zését, tiltottak a , kurta kocsmaban” térténd kimérését.)130
Ezt bizonyitjdk a végrendeletek, vagyondsszeirasok is. Példaul emlithet6 meg, hogy egy
nagykdrosi lakos, Nagy Janos 1802-ben iratott testamentumaban négy palinkashordérdl
tesz emlitést.3! Somodi Janosné Krist6f Sdra 1806-ban iratott végrendeletében az akolbe-
1i132 javai kozott soroltdk fel az istallot, amelyben palinkafézd iist ,fel késziilve”133,  bor
sutu”, egy par ,kortsolya”134 6 kad, 9 boroshordd, 3 darab 5 akés palinkas hordé (kb. 3
hl-es), két hordo szinbor, harom kad, harom tele hord6 must, harom kad tele musttal, két
kad ,félbe mustal” volt taldlhatd. Nemes Csete Istvan 1810-ben végrendeletileg hagyaté-
kozott ing6 és ingatlan javairdl, koztiik az akolban talalhaté palinkaf6z6rdl és boraszati
eszkozokrél, edényekrdl.13® Nemes Gal Gergely elhalalozasakor 1802-ben az akldban , Egy
fedél alatt kamra volt”, s ,,ennek kozepin palinka f6z6 ebben palinka iist”, valamint ,egy
csiives 4 vasabrinttsal”, ugyanott két ,Nagyfazék”, amelyek a palinkaf6zésre szolgaltak.
Ezeken kiviil , Aprés palinkas Hordot” is talaltak az inventarium készit6i.136 Tomoskozy
Janos szintén az akolban f6zte a palinkat, a ,,Palinka f6z6be”. Az itt 1823-ban &sszeirdsra
kertilt javai kozott volt , Egy palinka tist 2 akds”, ,egy sipak”, , két nagy fazék”, ,egy ittze,
egy toltsér” is.13”

129 Nov4ék, 2005. 212.
130 Novdk, 1979. 189. Ivanyosi Szabd, 1991. 95.
131 PML NkV Tanacs. Ir. Végrendeletek. Nro. 25.

132 Nagykdros jellegzetes tn. kétbeltelkd, kertes teleptilés. A sovénnyel, arokkal, a gardgyival korbe-
vett varos kozpontjaban halmazosan elhelyezked$ lakohazak alltak, kisebb gazdasagi épiiletekkel
(istalld igas és a beszallasolt katonasag lovai részére), kamra, sertés- és baromfiol. Az arokrendszeren
kiviil a lakételektdl elkiiloniilt a gazdasagi udvar, kert, amelyet akolnak neveztek Nagykoroson. Itt
alltak az istallok (fejés marha, 16 részére). Szinek, mezigazdasagi eszk6zok, szerszamok tarolasara,
akol és esztrenga a juhtartas szamara, de tlizveszélyesség miatt mas épitmények, mint példaul a
kovacsmtihely is. Novak, 1978. 134-142.

133 Tulajdonképpen a palinkaf6zéshez sziikséges eszkozoket, a felszerelést jelentette (réz f6z4iist, a
leparlashoz, finomitashoz sziikséges rézcsévek).

134 Ti. ,borkorcsolya”, olyan létraszerti alkalmatossag, amelyen a horddkat lehet leereszteni és
felguritani a pincébdl. V6. Novak, 1975.

135 Novak, 1978. 139-140.
136 PML NKkV Tan. Ir. Végr. (XIX. sz.) 412. sz.; V6. Novak, 1994. 533.
137 PML NKV Tan. Ir. Végr. (XIX. sz.) 284. sz.; V6. Novak, 1994. 533.
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Az égetett szeszes ital készitése, palinkaf6zés soran gyengébb szeszfoku ital is késziilt,
a vodka. A finomitas soran beldle késziil a nagyobb szeszfoku palinka. A XIX. szazad elején
szamos adat talalhaté erre vonatkozdéan. Nagykdroson, amikor az 1802-ben elhalalozott
Gal Gergely ingdsagait vették lajstromba, akkor az akolban 1év§ palinkaf6zében a kis
palinkashordé — melyben 8 icce pdlinkat talaltak — mellett Osszeirtak egy ,Korso”-t is,
amelyben ,Votka” volt talalhatd. Toémoskozy Janos aklaban a palinkaf6zés kellékei kozott
,egy 1 akds votkas hordd” is Osszeirasra keriilt 1823-ban.138

Tehat az égetett szeszes italt mar nem , égettbor”-nak, hanem , palinka”-nak, , votka”-
nak nevezték Nagykéroson — de Kecskeméten is — a XVIIL. szazadban. A f6zésével zsidok
is foglalkoztak {izletszertien. Abonybdl és Tapioszelérdl is jottek ide vallalkozasukkal.
Péld4ul ,, Abrahdm Jakob Szelei ’Sid6” itt vald palinka f6z6 kazdnnya” utan fizetett adot
Nagykoros varosanak 1802. december 1-jén. Rothbaum Samuel Pdhan Janos hazaban
lakott, s koztiik tamadt viszalykodas 1837-ben: Rothbaum sérelmezte, mivel , Contractus
szerént kotelezett fél pinczébdl borait ki szoritotta s azok meg fagytak — tigy szinte a’ kdz
megegyezéssel sétt elére meg allapitott alku mellett be allitott Palinka f6z6 Csatornait
kész akarva tobb izbe le szaggatta nékie tetemes kart okozott, 's ezen kiviil feleségét hol
maga Pahan Janos, hol annak fija és felesége meg rangattak, kurvaztak s.a.t.”. Pahan
Janos tagadta a vadakat, s utalt arra, hogy a ,haznak palinka {6z6vé lett valtoztatasaval
okozott karok megtéritésére” még a mult esztendében kotelezte a magisztratus Rothbaum
Samuelt. O a pince egy részét a ,folyamadé jelenlétében, és meg nyugvassal rekesztvén
azt altal is adta”, ugyanakkor elharitotta magarél a bor megfagyasa miatti vadat, mondvan
»a’ borok pedig mar fagyottan és tsak pdlinkinak vétetvén nem a’ folyamoddé hanem mas
Zsidoei voltak — kiknek a’ folyamodd tsak szamaddja volt”. A véarosi hatésag megbékélésre
szolitotta az egymadssal viszalykodo feleket.!3

Osszegzésképpen hangstilyozni sziikséges, hogy a magyar nemzeti karakter vonatkoza-
saban igen fontos tomény, égetett szeszes ital eredetileg — a legkorabbi el6forduldsa vonat-
kozasaban — az égetettbor volt. Neve is jelzi, hogy borbdl, illetve boralapanyagbdl f6zték,
pontosabban ,,égették”. Nagykéroson a XVIIL. szazadbol igazolhatd az égettbor megléte,
azonban a XVIIL szédzad folyaman atvette szerepét a palinka néven megnevezett szeszes
ital, amely szintén égetett szeszes ital (a cefrét iistben f6zik, s leparoljak, magas foku szesszé
finomitjak). Nagykdroson is a bor mellett gyiimolesbdl készitett cefre szolgal a palinka alap-
anyagaul. A sz6l6ben, gyiimdlcsben szegényebb hegyvidékekkel ellentétben, Nagykdrdson,
s altaldban az alfoldi tajakon a gabonabol {6z6tt, eredetileg is palinkanak nevezett szeszes
ital (vodka) nem honosodott meg. A pdlinka —jéllehet megtalalhaté mas szomszéd népeknél
is, mint a romanok szilvabdl f6zott cujkdja, a szerbek slivovicdja — magyar nemzeti italla valt,
annak specifikus nemzeti jelleggel bir6 kulturalis szimbdélumava nemesedett. Karakterét a
magas szeszfok, valamint a kiilénb6z6 gyiimolesok altal meghatarozott iz hatarozzak meg.

Mindezek fiiggvényében, mint valoban igazi magyar nemzeti sajatossagot, az égett-
bort ,Vino Cremato”-t, ,Vinum Crematum”-ot fel kellene tdmasztani a feledés homalyabdl,
hiszen ez a borbdl, boralapanyagokbdl f6z6tt, égetett, finomitott szeszes ital valhat igazi
hungarikumma, a szlav eredetli pdlinka megnevezés mellett erésitve, hangsulyozva a
magyar régmaultra visszavezethetd nemzeti sajatossagokat a taplalkozasi, illetve az ahhoz
szorosan kapcsolddo élvezeti kultraban.140

138 Novaék, 1994. 533.
139 Novak, 2002. 62—-63.

140 Itt sziikséges utalnunk arra, hogy napjainkban az egyik legkeresettebb, kiilonlegességnek szamit6
szeszesital a palackozott tokaji ,aszttorkoly palinka”, amely a régiségét tekintve, eredeti nevén,
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