Piinkésti Arpad
“Nem errol volt sz6!”

Rakosiék 1953-as moszkvai raportja*

Meghalt Sztalin 1953 tavaszan. Tetszhalott, mondta ra dr. Peyer Endre badacsonyi orvos: mindenkinek tetszik, hogy halott. A

szbviccért masfél évet kapott. A “nemzetkdzi munkasosztalyt ért gyasszal kapcsolatos biincselekmények” (izgatas) miatt
Magyarorszagon 219 embert vettek Srizetbe, s kozlilik 78-an még egy év mulva is Ultek.1

Sokan sirtak, megrendiiltek Sztalin halalhirére. Azonban az élelmiszerhiany vagy a titkolt inflacié jobban nyomasztotta az embereket
az 6 “nyalhatatlansagba kolt6zésénél’. Az emberek sejtették, hogy a sztalini békepolitika is ludas abban, hogy sorba kell alliniuk a
kenyérert. Halala a vilag szempontjabdl is az év legfontosabb eseménye. A nyugati vilaggal végletekig keményen szemben allé
Szovjetunio politikaja versengévé valtozott, fokozatosan teret nyert a békés egymas mellett élés.

1953 elején Moszkvaban még zsidé (cionista) perre késziiltek, s Sztalin kérésére RM lefogatta az Allamvédelmi Hatésag (AVH)
vezet6jét, Péter Gabort és “tarsait”. Kéztik Péter feleségét, Simon Jolant is, aki RM titkarsagat vezette. Az asszony helyére, de nem
az 6 beosztdsaba kerilt Fogarasi Janosné (1928) RM mellé:

— Rakosi szobajat a futarszolgalat vezetéje minden nap leplombalta, és ezt csak reggel vették le, hogy takaritani tudjanak.
Erkezésekor az ajtd mar nyitva volt, mi csak az 6 jelenlétében voltunk benn. A szokasos berendezés mellett két feltiin dolog volt az
irodajaban: az egyik a j6 maroknyi nagysagu gémb alaku éra, ami nagyitotta a szamokat, a masik az ablak z6ldes arnyalatu
biztonsagi tvege. Az ablakon spalettak voltak, s miel6tt felgydjtotta volna a villanyt, csdngetett a testéréknek, s egyikéjuk bement, s
bezarta azokat. A titkarsagon is szigoru rend volt. Kébanyarol jartam be, s megkérdeztem a kaderosztalyt, hogy legalabb a nagy
hidegben jdhetek-e nadragban. Azt mondtak, hogy vegyek fel inkabb bunda bugyit, vagy ha mégis nadragban jonnék, azt benn
cseréliem le.

Rakosit Malenkov, Molotov és Berija Sztalin temetése utan a Kremlbe hivatta, hogy nincs-e valami kérése vagy kézlenddje.2
Mindkét tanacstalan felet az izgatta leginkabb: akkor most hogyan tovabb? Ezt a kérdést természetesen senki sem tette fel.

1953 elején Gerd beismerte: az ipari termelésben sulyosabb az elmaradas, mint barmikor. El6szedték hat a tervszer(i gazdalkodas
csodafegyvereit: “nyiltan fel kell tarni a helyzetet’, “mozgésitani kell a dolgozokat”, tovabba megerdsitik Borsod megye partbizottsagat:
a PB szlirke eminenciasat, Kovacs Istvant szamuizik Miskolcra. Aprilisban Gerd értesiti Rakosit, hogy anyaghiany miatt késik az elsé
metrovonal Engels tér és a Népstadion kozbtti szakaszanak 1955-6s atadasa.3

Az 1953-as majus elsejei felvonulason még a szabadsag, a béke, a szocializmus vezérld csillagat, a halhatatlan Sztalint dicséitette
a budapesti felirat. Moszkvaban a balzsam mar latvanyosan befodte a tetemet, amikor Fogarasi Béla akadémikus Budapesten még
Sztalinrdl, “a tudomany geniusa”rél cikkezett.4 Aztan a majus 10-i valasztasi nagygydlésen RM mar Malenkov, Berija, és Molotov
képe alatt szonokolt (most Hruscsov helyzetét ertékelte rosszul).

A szovjet vezetbk puskaporos hordét 6rokéltek Sztalintdl. A generalisszimusz hosszu leéplilése alatt tervezgették ugyan a
valtozasokat, am a hatalmi harc bizonytalansaga miatt hénapokon at nem lehetett tudni, ki lesz az utéd. Az egymas mozdulatait lesé
“kollektiv vezetés” a belsé kiigazitasokkal 6vatosan bant. Am a periférian kisérletezett is, amihez az ellentmondasos &tleteket
egymassal versengve adtadk. Magyarorszagra azért eshetett a valasztas, mert gazdasagtérténészek szerint a hasonlé utat jaro
orszagok kozll itt volt a legszéls6ségesebb a gazdasagpolitika, s a feszliltséget is itt fojtottak el talan a legerésebben, legalabbis a
legsikeresebben: itt nem robbant ki nyilt elégedetlenség.5 Az sem kizart, hogy a sztalini gardat kisfiu kordban ismerd, kivagyi Rakosit
akartak megleckéztetni. Allitdlag a tiisténkedd Berija javaslatara hivtak meg majus végén Moszkvaba, a majus 28-i PB-iilésrél
feltehetéen emiatt hianyzott. (Tarsai a 98 szazalékos népfront sikert hozd valasztasrol targyalva szova tették, hogy néhany
partfunkcionarius, eljatszva a népfit, sorban allt kenyéreért, bar 6ket kulon ellattak.) Lehet, azért keriilt Magyarorszag az elsé korrekcios
kérbe, mert normalizalni akartak a viszonyt a szomszédos Jugoszlaviaval és Ausztriaval, s ehhez nyugodt hatorszag kellett. Valdszind,
hogy a nagyra t6r6 szovjet vezetés kezdetben tébbre gondolt, hiszen Molotov kijelentette: “bar Magyarorszagrél beszélink, nem csak
Magyarorszagroél van szo, hanem az 6sszes népi demokraciarél”.6

Amikor RM megtért Moszkvabdl, nyomban beszamolt az utravalorol, de errdl jegyz6kdnyv nem késziilt — a csatldsfiiggéség a titkok
titka. Visszaemlékezéseiben RM azt irja, kdzolték vele: ndvelni fogjak a fogyasztasi cikkek gyartasat, emelni kivanjak a dolgozok
életszinvonalat, csdkkentik a hadi kiadasokat. “Javasoltak, hogy mindezt mi is igyekezziink nalunk megvalésitani... Javasoltak, hogy a
part fétitkara és a minisztertanacs elndke ne legyen egy személy.” Ez az altalanos, a Szovjetunidban is prébalgatott recept. RM:
“Nalunk komoly gazdasagi nehézségek mutatkoztak... Ugyhogy a szoviet elvtarsak figyelmeztetései és tanacsai nekem nagyon
kapora jottek.” Annyira nagyon azért nem. Targyaltak ugyan arr6l, hogy végre tobb lakast kellene épiteni, meg elég labast gyartani,
finomkodva beismerték a tllzott iparositast is, s vissza kivantak fogni a beruhazasokat. De fél 6raval késébb mar eszikbe sem jutott,
hogy a Sztalin Vasmi tovabbépitését netan halaszthatnak. Levették viszont a napirendrél, hogy a kulakok munkakdnyvét
megkulénboztetd jelzéssel latiak el.7 igy tettek eleget a Kreml 6hajanak, hogy kevésbé konfliktusos legyen a vezetés.

Annak idején RM Sztalin javaslatara lett fétitkar és miniszterelnok is. Az atmeneti moszkvai divatnak megfeleléen ugy képzelte, hogy
a kormany élén marad, s a fétitkari teend6ket atadja. Javasolt is valakit titkarnak — azt tudjuk csak, hogy nem Nagy Imrét —, de azilletd
nem tetszett Moszkvanak. Megréhattak a blrokracia miatt is, mégis Ujjavalasztiak a harminckét tagt kormanyt (26 miniszter, 5
miniszterelndk-helyettes és a miniszterelndk). A csdkdnyds Rakosi nem vette igazan komolyan, hogy a nagy Sztalin csinyovnyikjai
figyelmeztették. BlIoffolt — a letartoztatottak szamat joval kevesebbnek mondta —, s hazardirozott is: ha 8 nem tetszik, ismerkedjenek
meg vezetétarsaival! Ujbol rosszul mérte fel a helyzetet, nem érzékelte a Sztalin-fiokak eltokéltségét, hogy “majd 6k megmutatjak”, de
arrél is elfeledkezett, hogy amig a gazda utédlasa el nem dél, szivesebben sépdrnek masok portaja elétt. S volt a moszkvai
iranymutatasnak egy egészen specidlis része: Berija kérte, hogy bizottsagot kildhessen Pestre, a Sztalin altal lecsukatott Péter
Gabor-tgyének kivizsgalasara. A sztalini intézkedés kétségbe vonasara sem szdlalt meg Rakosiban a vészcsengd. Dacoskodni
kezdett: egy “magyar allampolgar Ugyében magyar terileten szovjet bizottsag tartson vizsgalatot™? Pedig tudta, hogy Berija nem
rokonszenvezik vele. Junius elején a szovjet vezetdk elutaztak Kelet-Berlinbe és ott “konzultaltak” a keletnémet vezérkarral az “Uj
kurzusrol”, s junius 11-én kézlemény jelent meg a tdmb elsé korrekcids tervérdl8 — am ez mar nem tudta elejét venni a 17-i berlini
“ellenforradalmi felkelésnek”.

Berija felszolitotta Rakosit: azonnal bizzak Gerére a Bellgyminisztérium vezetését. Mindegy, hogy a berlini zavargasokra hivatkozott



— ahogy RM allitotta —, vagy a csehszlovakiaira. A lényeg, hogy RM elutasitotta Berijat, mivel a gazdasag gyors rendbe rakasa miatt
Ger6t épp most mentesitették minden mas munka alol. “Berija egyre ingertiltebb lett, s fenyegetd hangon beszélt velem.” RM bevitte a
PB elé az tigyet, ahol a dérzsélt Gerd is elvetette Berija &tletét. Allaspontjukat RM kézélte Moszkvaval. Néhany nap muiva “a SZU KP
prezidiuma” taviratban szolitotta fel Rakosit, hogy azonnal utazzon el egy delegacié Moszkvaba, és fel is sorolta, kiket varnak. “El6sz6r
fordult el6, hogy a magyar kommunista part delegaciojat nem maga a part allitotta 6ssze.” RM kérte, hogy a hivatalosan partonkivili
Dobi jelenlététdl tekintsenek el, de a Kreml ragaszkodott hozza. A névsorbél kimaradt Révai megmondta Rakosinak: az ilyen atnyulas
egy partvezetés feje f6l6tt a levaltas kezdete.9

— Rakosi talan 1953. junius 11-én kbzdlte velem a Parlamentben, hogy masnap kora reggel Moszkvaba utazunk repilével az SZKP
elnbkség meghivasara — emlékezett vissza Féldvari Rudolf (1921), aki akkor a Budapesti Partbizottsag titkara volt. — Nem értettem,
miért hivnak benniinket, nem tudtam, mi a szerepem, Rakosi nem kdzolte azt sem, hogy mirél lesz sz6.

— Ugy tudtuk, gazdasagi segitséget kérd delegacio ment a Szovjetunidba — emlitette Vég Béla (1922) —, de nem pénzzel, hanem
egészen mas Utravaloval tértek haza.

Az 1953. junius 13-ra Moszkvaba rendelt magyar part- és kormanykildéttségbe meghivott volt RM mellett Geré Ernd, tovabba Nagy
Imre, a Minisztertanacs elndkhelyettese, s kollégaja, a hajdani szirke taxis Hidas Istvan, Hegediis Andras mez6gazdasagi miniszter,
Dobi Istvan az EIndki Tanacs elndke, Szalai Béla, a. minisztertanacs titkarsaganak a vezetéje — aki a Kdzponti Vezetéségnek sem
volt a tagja —, és az emlitett Féldvari Rudolf. A négyes fogatbodl ejtették tehat Farkas Mihalyt és Révai Jozsefet. Nem hivtak senkit az
AVH, a beliigy és a honvédség berkeibdl, s a PB-pottag Dénes Istvan helyett a vezetés harmincas éveiben jaré fiataljai koztil
Hegedust, Hidast, Foldvarit és Szalait akartak latni. (A korabeli protokollban — akar a fentebbi névsorban — a PB-tag Nagy, Hidas,
Hegediis megelézte Dobit, az EIndki Tanacs “kisgazda” elndkét.) Kézilik RM a nem sok vizet zavar6 Dobi mellett Nagy Imrét sem
szivesen vitte magaval. Téle tartott. Legszivesebben ezt az egész megalazd cécdt kitdrélte volna az életébdl. Az egyik legnagyobb
sérelem itt érte: a szovjet vezetSk “kdnyokig vajkaltak, s rendezkedtek a Magyar Dolgozok Partja beliigyeiben’. Ot, magat énkritikara
kényszeritették, ugy kezelték, “mint a személyi kultusz feltalaléjat”, pedig a “kult licsnyosztyi” kifejezést ekkor hallotta el6sz6r.10

Dénes Istvan (1923) csak talalgatni tudja, hogy 6t miért mellézték: — Annak idején Hegedst Ger6 javasolta titkarnak. Feltételezem,
hogy Farkas — arra gondolva, hogy neki is kell egy aprod — javasolta az én kiemelésemet, s bar kdzoéttiink kiléndsebb kapcsolat nem
volt, ez a bélyeg rajtam maradhatott. Masrészt, mint afféle magasba emelt fiatal, vitaba keveredtem Kovacs Istvannal, ami nem valt a
javamra. Nem lehetett j6 ajaniolevél a valasom sem. Csupan amiatt sem illettem a képbe, hogy szerelmes voltam. Miutan nem hivtak
meg Moszkvaba, minden kllénésebb indoklas nélkul kihagytak az Uj Politikai Bizottsagbdl is, amitdl én akkor megkdnnyebbltem.

A vendéglatok legbefolyasosabb vezet6kbdl kiallitott hatos fogata — a minisztereln6k Malenkov, els6 helyettese, és a f6 belligyér
Berija, a kiligyminiszter Molotov, a partapparatus felelése Hruscsov, a honvédelmi miniszter Bulganyin, a kereskedelmi miniszter
Mikojan — kiegészilt tébbek kozdtt a budapesti nagykdvet Kiszeljowal, nem tudni, miért hidnyzott viszont kéziluk a magyar
szakértbnek tartott “szovjet-orosz lakatos”, Vorosilov. Tolmacsként a szovjet partkdzpont magyarul gydongén tudd munkatarsat,
Bajkovot lltették be.

A junius 13-16 kozotti tanacskozasokrol az oroszul is, meg gyorsimi is tudé Szalai Béla készitett kivonatos jegyz6konyvet, de
fennmaradtak Foldvari Rudolf jegyzetei is.11 Ezekbél kiderll, hogy Rakosiék eligazitdsanak trigyén a Kremlben a szovjet politika
felllvizsgalata is zajlott; hatalmi harc, amiben a magyarok kezével verték a csalant.

Bevezetésiil Malenkov végre elarulta, hogy a Rakosival majusban elkezdett beszélgetés folytatjak. Folszolitotta a vendégeket, hogy
fejtsék ki véleményiket a gazdasagi fejlédésrdl, a kaderkivalasztasrol, s az énkényeskedésekrdl — azokrél a témakrol, amelyek
Sztalin halala utan hisbavagé kérdésseé valtak naluk is. Jelezte: beszélni kell a hibak kijavitasanak maédjardl is.

A szovjet vezetés tisztességtelendl jart el, amikor eltitkoltak, miért hivjak 6ket Moszkvaba. RM ledorongolaséara akkor is lett volna
épp elég ok, ha megadjak neki is a lehetéséget a felkészilésre. Sztalin utddai félényesek voltak és cinikusok. Malenkov és Berija
megjegyezte: Rakosi ajanlotta, hogy ismerjek meg végre a vezetbtarsait; hat tessék! Bar a majusi fejmosas és a kedvezétlen eléjelek
utdn RM szamithatott volna az elszamoltatasra, varatlanul érte a téma és mellbe vagta, hogy a tarsai el6tt akarjdk megszégyeniteni.
Beszamoloja csapongo lett. R6gtdnzéseit rontotta, hogy épp Berijaval lltették szembe.

Bevezetésként tébbes szam elsé személyben elmormolta: “gazdasagi kérdésekben a szikségesnél gyorsabban mentink elére
ugyanugy, mint a t6bbi népi demokraciaban’. Persze “hibaztunk”, jogosan kritizaltak a szovjet elvtarsak a fogyasztasi cikkek
termelésének elhanyagolasat, s a fiatal kaderek mell6zését. Bar... Magyarazkodas kdzben olyan részletekbe bonyolodott, hogy az
egyetemi partbizottsagokra értelmiségi titkarok kellenek. Magyarorszagon tényleg nem lehet t6bb a miniszter, mint a Szovjetunidban.
Ekkor szinte 6 javasolta, hogy valasszak szét a fétitkari és a miniszterelnoki tisztséget, hisz arra sincs ideje, hogy vidékre jarjon, pedig
sokszor vasarnap is dolgozik. Helyreigazitotta majusi magat: nem 30-40, hanem 45 ezer letartéztatott van. Mentség, hogy kdzulik
3000 az internalt volksbundista, akik — ezt nem mondta ki — 1945 el6tt németnek vallottak magukat, igy csak rontjak a magyar
statisztikat. Ugy vélte, az amnesztiat majd csak augusztus 20-an Iéptetik életbe, mert ha nyaron kiengednék a foglyokat, munkaskéz
nélkil maradnanak az épitkezések. Ez az érvelés egyetlen egy szovjet vezetd fiilét sem Utdtte meg. “A zsidokérdésre is felmerdlt
nalunk és fennall... Zsidé funkcionariusok is felvetették... miért szorulnak hattérbe?” — igaz, a sajtéban sok a zsido.

Malenkov kevesellte az onkritikat. Rakosi nem is emlitette a mez6gazdasagot. Pedig tszcs-k oszlanak fel, tagok lépnek ki, mert a
jovedelmiik kevesebb, mint az egyéni parasztoké; igaz, azokat meg a beadas nem teljesitése miatt elitélik. Az 6nkényrdl szoélva
azokkal az adatokkal hozakodott eld, amelyeket a két szovjet igazsagigyi tanacsad6 Rakosinak jelentett.

Berija készlilt az élveboncolasra. Sorolta: Rakosiék nem ismerik a falut, a parasztoknak 400 millié forint az adéssaga, az iparba
menekiilnek, Nagy Imrét kizartak a PB-bdl, mert a szvetkezetek lassubb fejlesztését javasolta. Nem az a baj, hogy Rakosi kevesebb
letartoztatottrol beszélt, hanem az, hogy hdrom év alatt 1,5 milli6 ember ellen inditottak buntetéeljarast. Az igazsagugy igazsagtalan, a
BM és az AVH azt tesz, amit akar; a Beltigyminisztériumot és az AVH-t egyesiteni kell egy tekintélyes elvtars vezetésével. Sok
kvalifikalt magyar emigrans él Nyugaton, kdzilik az angolok és az amerikaiak kémeket fognak hazakildeni. Magyarorszagon sokan
elégedetlenek a politikankkal. “Ezért kell ide egy megfeleld vezetd.” K&zolte: Rakosi is beleavatkozott a letartoztatasokba, pedig
ebben “még Sztalin elvtars is tévedett... Rakosi elvtars még inkabb tévedhet’. Sztalin férendére félhozta: RM utasit arra, kit kell
megverni, pedig ha vernek, artatlanokat itélhetnek el. Kijelentette: a térvény mindenkinek be kell tartania; sulyos hiba, hogy Szlics
Ermdt — az AVH masodik emberét — és testvérét agyonverte az AVH. Rakosi nagy emberként szerepel — pedig az sem volt helyes,
hogy Sztalin elvtars minden volt egy személyben”. Rakosi azt allitia, a nép nem értené meg, ha levaltanak. A cinikus Berija mondta ki,
hogy a miniszterelnbk magyar legyen, méghozza Nagy Imre, Rakosi pedig “maradjon a part €lén, mint gazdag tapasztalatokkal
rendelkezd és a part Gigyéhez hi elvtars”. Nagy is parthi, meg magyar és ismeri a mezégazdasagot.

Szatmari Istvan (1928), RM 1951-56 kozotti titkara Ggy véli: — Azért esett Nagy Imrére a valasztas, mert neki nem volt a parton belll
aramlata. O volt, aki a megesett lanyt elvette. A hazassag aztan mast lett, mint vartak.

— Nem volt a lathataron mas magyar kommunista vezetd, akit ajanlhattak volna helyette, annak ellenére, hogy Nagy Imre trehany és



lusta volt — allitjia Kovacs Istvan (1911), a partapparatus vezetdje. — Mindnyajunknak felajanlottak villakat, féldet, és kdzilink egyedil
Nagy Imre fogadta el. Nem jatszott becsiiletes jatékot, énkritika utan is ugyanazt a nézetet képviselte, mint elétte. Sok esetben nem
sétalt 4t a Kossuth térrél PB-Ulésre, migrénre, nathara hivatkozva; csunyan viselkedett veliink szemben.

— 1953-ban a moszkvai “hatosbél” nagy esélye volt a miniszterelnékségre Nagy Imrének, az egyetlen kereszténynek, de erélytelen
volt, lusta, enervalt ember, aki j6 professzor lehetett volna, de mint politikus nem tudott élni a lehet6séggel — mondja a PB-bdl ekkor
kimaradt Dénes Istvan (1923). — Baratai csak a “partellenzék” sziik csoportjat allitottak mellé, hoztak a taboraba. Vas Zoltan azt irja
rola, hogy megegyezett Rakosival, hogy a kongresszuson nem veti fel a Rajk-lgyet, ha szép csendben kiengedik a foglyokat. Persze,
hasonlé megallapitasokra juthat az ember jéforman minden politikusnal.

Nagy Imre életrajzir6ja, Rainer M. Janos szerint els6dleges volt, hogy Moszkvanak olyan vezetdre volt sziksége, akit ismer.
Raadasul Nagy agrarszakember volt, aki azt az allaspontot képviselte 1948-49-ben is, amit a szovjet vezetés ekkor a sajatjanak
vallott. Kivalasztasaban szerepet jatszott az is, hogy nem volt zsid6. Rainer cafolja a Rakositol (Hegedis szerint esetleg Ger6tél — P.
A.) eredd, majd Kadar Janos altal atvett célzatos magyarazatot, hogy Nagy Imre Berija vagy Malenkov — azaz a politikai rendérség —
embereként kerilt a miniszterelndki székbe.12 Ez az emigrans kommunistak kérében gyakori vad, a sok ismétléstdl széles kdrben
ismertté valt, s a kilencvenes évekig elhullamzott.

— Nagy Imrét, szemben Rakosival, nemigen érdekelte a hatalom, hanem inkabb a karizmatikus befolyas — allita Hegedus Andras
(1922). — Amikor a csucson volt, akkor sem épitette ki a hatalom sancait, mint Rakosi, akkor sem tudta behozni az embereit. Politikus
ember volt — Pozsgayhoz hasonlitanam —, aki sokat adott arra, hogy szeressék.

Lathato, nem csupan RM viseltetett ellenszenwvel, Nagy Imrével szemben. Mivel nem volt elvakult, mint altalaban az apparatcsikok,
kéztik megbélyegzettnek szamitott. Mar 1930-ban elhangzott rola, hogy “6 személyesiti meg a jobboldali veszedelmet a partban”, s ez
visszatér® vad volt vele szemben élete végéig. Rontott a helyzetén, hogy tdbbnyire neki volt igaza — hittételekkel szemben is.

Nagy Imre nem volt homo kominternikusz. Ertelmiségi volt az apparatcsikok kozott. 1944-ben Sztalin azért javasolta 6t a katolikus
Magyarorszag Ildeiglenes Kormanyaba, mert nem zsido6. Ett6l fogva itthon alternativaja volt minden vezetének, és meég inkabb azza
valt 1953-t0l kezdve. Am s totalitarizmusban nincs helye a lehetdségek kozotti efféle valasztasnak. Nem az a csoda tehat, hogy Nagy
Imrét 1958-ban kivégezték, hanem az, hogy addig életben hagytak.13

A moszkvai tanacskozason Berija azzal is megfenyegette Rakosiékat, hogy a szovjet hadsereg nem lesz mindig Magyarorszagon.
RM ugy emlékezik, hogy Berija felszdlalasaval “megkezdddétt az altalanos tamadéas a part munkajaval szemben”. A szovjet elvtarsak
elére elkészitett sz6vegbdl bizonyitottak, milyen rosszul dolgozik a part. “Kilonésen engem tamadtak.”

Molotov: a személyi kultusz, amiben Rakosi is szenved, a Szovjetunidbdl indult ki. “Egy ember ne legyen minden vonal vezére.” A
gazdasagban sok a hiba: az iparositas Gteme minden er6t felil mul, a sok beruhazas is a lakossag érdekeit sérti. A tulzott iparositas
machinaciokhoz vezet: egy szévetbdl kihagytak a gyapjut, de az ara valtozatlan. Hamisitjak a tejet. “Ezért zavartuk el a burzsoaziat?”

Bulganyin: ez az Ut katasztrofahoz vezet. Szerinte azért mennek latszolag rendben a dolgok, mert Magyarorszagon van a Voros
Hadsereg. Figyelmeztetett: “nem lehet 8 éven keresztill tisztogatni a hadsereget’. “Farkas elvtarsnak is szerényebbnek kell lennie...
Nem tetszeleghet, mint egy nagy hadvezér” RM emlékezetében ebbdl az maradt meg, hogy Bulganyin a rendkivili események
(szdkés, ongyilkossag, fegyelmi) statisztikaival bizonyitotta, hogy beteg a hadsereg.

Rakosit zavarta a szemforgatas, hogy azok vetik a szemére a személyi kultuszt, akik istenitették Sztalint. Fél éve kozblte
Bulganyinnal aggalyait a magyar hadseregrél, de Bulganyin megnyugtatta, hogy minden rendben, most meg az ellenkezéjét mondja.
Fulelnie kellett a forditasra is, mert Bajkov gyengén tolmacsolt. Raadasul alig hallotta, amit az asztal masik végén mondtak.

Mikojan kijelentette: nyiltsaguk a “bizalom és baratsag jele”, bar Rakosi “nagyon beképzelt lett”. RM ezt megjegyezte, de arra nem
emlékezett vissza, pedig Mikojan a tervezés kalandorsagaként emlitette, hogy senki sem szamitotta ki, mennyibe keril
Magyarorszagnak egy tonna acél, aminek a gyartasahoz se érc, se koksz. Negyedmilliard rubelnyi hadianyagot kér Magyarorszag,
kdzben hianyzanak a fogyasztasi cikkek. Dragak és rossz minéségiek a termékek. A minden fittyre elitélt parasztsag nem becsilheti
a rendszert. Osszefoglalva: a helyzet nem javul, hanem romlik.

Gerd magaba zuhant, az egyetlen megdicsért, Nagy Imre viszont szot kért. Az 6 rogtdnzése sem sikerllt igazan. Széba hozta, hogy
Rakosi moszkvai latogatasa utan nem beszéltek ilyen batran a hibakrol. Felvetette, hogy a beszolgaltatast nem a termés alapjan,
hanem az igények szerint vetik ki. Hruscsov kézbeszolt, hogy miért személytelenll beszélnek, amire azonban 6 is tudhatta a valaszt.
Nagy Imre javasolta, hogy a Iélektelentl dolgozd tanacsokat vegyék ki a Belugyminisztérium kezébdl. Berija: “Miért nem csinaltak mar
meg? Nagy Imre masik javaslatat, hogy a belligyet a part adminisztrativ osztalya vezesse, viszont megkontrazta. Nagy visszatért a
mezégazdasagi témakhoz, s elmondta, hogy a kulaklistara biintetésbél is fel lehet kerilni. Molotov: “A maguk mez6gazdasagi
politikajaban sok kézépparaszt-ellenesség van.” Nagy Imre Ugyesen magarol is szét ejtett: “Felmerdlt, hogy engem valasszanak meg
a Minisztertanacs elnbkének. Otthon beszéltiink a személyi kérdésekrdl. Rakosi elvtars azt javasolta, hogy Révai elvtars helyett legyek
a népmlvelési miniszter.” Valaszul Berija kimondta, amit vart: “Taldlnak oda méas megfelelé6 embert.” Mivel Nagy “noteszébdl
idézgetve tamogatta a vadakat’, RM rajott, hogy ezek, ketten 6sszejatszanak.

Dobi a vidéki funkcionariusokat hibaztatta, hogy “nem a nép igazi hangulatat kdzlik a felsé vezetéssel. Hidas Istvan egyenesen azzal
védte Rakosit, hogy biralhaté. Berija: mondjon példat! Hidasnak semmi sem jutott eszébe. Malenkov: Hidas nem mond igazat. Hidas:
Rakosi alkalmassagat nem neki kell megallapitani. Berija raszélt, hogy ugy viselkedik, mint egy diak.

A hatalmi sorban ekkor még Malenkov mégé szoruld Hruscsov egyetértett tarsaival, s becsvagyén valamiféle 6sszefoglalast is
probalt adni. Kimondta: a hibakért elsésorban Rakosi felel6s, aki nem tud “kollektiven dolgozni”, nem birja a kritikat. “Magyarorszag
hires volt a j6 mez&gazdasagrol” — mondta, s a mult idé okaként a tdl gyors kollektivizalast emlitette. Lehetetlennek mondta, hogy 9,5
milli6 magyar kozétt nem taldlhatok vezeték. A szovjet part titkara egyszerlien felhivta a magyar partvezeték figyelmét: javitsak
kapcsolatukat a magyar néppel.

Malenkov felidézte: amikor majusban azt ajanlottak Rakosinak, hogy nevezzen meg egy magyar helyettest, ha meg is nevezett
valakit, rogton a kifogasait szedte eld, hogy miért nem lenne j6 az illet6. Ez nyugtalanitja 6ket, ezért kellett talalkozniuk. Kimondta: nem
részkérdésekrél van szo, a hibak alapvetdk: a politikai vonal kiigazitasara van szikség. A vezérkedés nem véletlendl kertlt eld: a
moziban is csak Rakosit latni. Azért vetették fel ilyen élesen a kérdéseket, mert a Szovjetunioé is felelés azért, hogy milyen a hatalom
Magyarorszagon. Ok is hibaztak, de példaul a fegyverkezésben a magyarok tllteliesitették még a tilzé szovjet koveteléseket is.
Megerésitette, hogy a minisztereln6k magyar legyen, a beligyminiszter pedig Geré. Tiszteligk meg a vezetdket azzal, hogy teljes jogot
adnak nekik, ne érezzék ugy magukat, mint a gazda melletti alkalmazott. Javasolta, hogy Rakosiék még itt, Moszkvaban dolgozzak ki
a tennivaldkat, s azokat kedden, junius 16-an beszéljék meg Ujra.

RM: “ez igy ment vagy két 6ran keresztil: csak ugy zuhogtak rank a negativ tények”. A forditasok szlinetében Berija szorta ra a
fenyegetéseket: “megnézzik, kik is vezetik a népi demokraciakat! Vége a vezetdk Unneplésének! A Sztalin-dics6itésnek!” “...hallatlan
szemtelenséggel” olyasmiket mondott: “Erdekes ember ez a Rakosi! Szamara mindenki kémgyanus, még Gers is! O maga pedig



ugyanakkor minden gyanun felll all!” A felidegesitett RM kétségbe vonta, hogy Magyarorszagon rosszabb a helyzet, mint masutt, és
ezt késbbb is sokat emlegette: azzal védekezett, amiben, ha volt is igazsag, védekezésre alkalmatlan volt. “Ami a beképzeltséget
illeti, az olyan betegség, amit az ember nem érez, ugyanugy, mint a sajat szagat”’14 O nem akart miniszterelndk lenni, bar
Sztalinnak... (Itt az oroszul nem tudd Féldvarinal az a szerencsétlen mondat — Bajkov forditas? — all: “Nem akart 6 miniszterelndk lenni,
de olyan kévetelményeket allitott fel, melyeknek nem felelt meg senki, csak 8.”)

Fajt RM szive, hogy “ilyen nagy hadsereget tartunk”. Berija: Sztalin rossz tanacsokat adott. Malenkov: s ezeket gy eltuloztak, hogy
hatszazezer {6s a hadsereg. RM: a tartalékosokkal egyttt ennyi. (Valojaban négyszazezer volt a telies l1étszam, ebbdl szazétvenezer a
tényleges katona; tébb, mint békeidében barmikor — P. A.)

Berija minden alkalmat megragadott annak besulykolasara: “Ha a nagy Sztalin kévetett el hibakat Rakosi elvtars beismerheti, hogy
6 is kovetett el hibakat.”

Malenkov Uj nézetet fejtett ki a part iranyitd szerepérél: “A KV foglalkozzon a vezetéssel, ideologiaval, kaderkérdésekkel, a
Minisztertanacs a tobbi kérdéssel.” A helytelen hatarozatokat meg kell valtoztatni. Felesleges a k&olajtermelésbe pénzt 6Ini, mivel
Romanianak van elég olaja, Magyarorszagon inkabb az aluminiumipart kell fejleszteni.

Ger6t rendkivil mélyen megraztak a hallottak. Elismerte, a vezérkedésért masodsorban 6 a felel6s. Megemliteti: megjelent egy kép
a Szabad Népben Rakosirol és a feleségérdl, amint szavaznak. (RM szerint Gerd is azonnal 6t tamadta. Beismerte, hogy 1945-ben 6
szeretett volna a part vezet6je lenni, de “tdrekvését csakhamar feladta, mert észrevette, hogy e téren velem nem birja a versenyt’.)
"Volt és van vezérkedés. Nem volt batorsaga ez ellen felszolalni.” O is vezérkedett, Farkas is. A metr6 tényleg nagyzasi mania. Még
szerencse, hogy nem hallgattak a katonai tanacsadokra, akik javasoltak, ugy épitsék, hogy a vonalakon tankok és vonatok is
kdzlekedhessenek.

Malenkov: nem kell szégyellni, abbahagyni.

Gerd: a kulaksag “nem tolti be tarsadalmi szerepét”: nem ad elég gabonat. TUl nagy és draga az allamapparatus; az AVH esetében
pedig nem figyeltek fel a térvénytelenségekre és a szadista médszerekre. (Féleg igy tdbbes szamban ez nem igaz. A minden lében
kanal Ger6, az Allamvédelmi Bizottsag tagja mindenrdl tudott, tobb tdrvénytelenséget — féképp elriasztasi céll, gazdasagi jelleg(i
bintetbeljarast — 6 maga kezdeményezett. Moszkvaba indulas elétt két héttel — amikor még nemigen tudhatta, hogy beligyminiszter
lesz —, azt iffa a Jehova tanti szektardl Piros Laszlonak, az AVH vezetéjének: “a legveszedelmesebb elemeket” érizetbe kell venni, és
“szabalyszerlien” el kell itélni a népi demokracia ellen kifejtett illegalis tevékenységukért, vagy kémkedésért, vagy amilyen
bilncselekményt altalaban rajuk lehet bizonyitani, s az egész operaciot, csendben, zaj nélkil, kell6 évatossaggal kell végrehajtani.
Vagyis nem csak Rakosira, Farkasra, hanem Gerére is all a vad, hogy “kézvetlentil utasitasokat adott az Allamvédelmi Hatésagnak
arra, hogy hogyan nyomozzon, kit tartéztasson le”. Geré embere, Hegedis Andras emliti, hogy féndke megvedte a kérnyezetében
lévd, féképp a gazdasagi tertleten dolgozd szakembereket. Ez is bizonyitia, hogy bele tudott szoIni az eljardsokba. Lehet dicsémi,
amiért nem engedte, hogy emberei az AVH kezére jussanak, am jotékonysagaban szerepet jatszhatott az is, hogy igy kerilhette el a
ra nézve terheld adatok gyijtését. Ger§ a hatalombdl kiesve, 1962-ben azt allitotta, hogy “semmi kdze sem volt a
belligyminisztériumhoz, sem altalaban ezekhez a dolgokhoz’.15 Moszkvaban is 6 boritott a legligyesebben fatylat sajat szerepére — 6t
nem bantottak a szovjet vezetbk.) Gerd megigérte: barhova allitjak, igyekszik helytallni. Helyeselte Nagy Imre miniszterelndkségét.

Malenkov megkérdezte Rakosit és Dobit, hogy 6k is elfogadjak-e Nagy Imrét. Azt felelték, igen. (RM Visszaemlékezése szerint:
“Senki sem helyeselte.”) Kitamolyogva a terembdl, Rakosi azon t6rte a fejét: “mi lehet mind e mogoétt”.

Foldvari Rudolf (1921) azt mondta: — Gerd volt az egyetlen, akivel lehetett beszélni arrdl, hogy mi is tértént. Nem lattam még embert
ugy megrendiive, mint 6t. Este sétaltunk Moszkvaban vele és Szalai Bélaval harmasban, tépel6dott, hogy nem érti: hat eddig nem
errél volt szb. Igazuk van, de miért ez a hirtelen fordulat? Eddig nem ez volt a kdvetelmény, a szokas! Gerdvel lehetett beszélni, ha ki is
tért sok minden eldl, azt azért megmondta, hogy 6 sem latott tisztan.

Vasarnap nekillt a delegacio a hazi feladat kidolgozasanak, s ezt részben hétfén is folytattak.

Rakosi azzal kezdte, hogy vegyék sorra a vezetés hibait, illetve a gazdasagi teendéket. Nagy Imre és Ger6 egyetértett. Dobi
elmesélte, hogy a volt iskolajaban kiraktak a fényképét, de valaki megkérdezte, hogy mit keres ott. Végre széva merte tenni, hogy a
haztartasi alkalmazottjat kulaknak minésitették.

RM: Be kell szamolni arrél, hogy milyen hibakat kdvetett el. Meg kell sziintetni a dolgozok zaklatasat, meg kell mondani, hogy
gydkeres valtozas lesz. Gerd szerint a faj6 Gigyek nem jutottak fel a partvezetéshez. A megyékben sem volt kollektiv vezetés. RM: a
kdzpontban harom-négy ember vezetett, a megyében egy! Gerd: nem helyes a munkasokat birésag elé allitani, ha elhagyjak a
munkahelyiket. Nem lehet a munkasosztallyal szemben bizalmatlan politikat folytatni. Nagy Imre hozzatette: a hazigazdak
megmutattak, milyen a mélyenszantd bolsevik kritika.

RM: a gyors Utemd fejlédés ment az életszinvonal rovasara. (Ez a megallapitas végigcsérompolt a hatalmabdl hatra Ieévé harom
éven.)

Gerd: az er6szakoskodas oka, hogy a kulonféle szervezeteket megoldhatatlan feladatok elé allitottak. A hibak eltitkolasa szokassa
valt. Eszébe jutott, hogy az AVH az igazsagtalanul letartoztatottakat sem engedi szabadon. Hegediis: félnek azok is, akiknek semmi
okuk nincs ra. RM: meg kell szintetni az internalast, a kitelepitettek kényszerlakhelyét, de a févarosba azért ne jbhessenek. Legyen
amnesztia. Ossze kell vonni a Politikai Bizottsagot és a Titkarsagot. Gerd: a 13-15 tagl PB egyenjogu tagokbdl, az 5-7 tagu
Titkarsag fiatalokbol alljon. RM annyira kifordult magabdl, hogy felvetette: “Sziintessik meg a fotitkari funkciét.” Kérdezgette a
tobbieket: hany tagja legyen a kormanynak, legyen-e elndkség. Az agrarleckét — a szbvetkezetesités lassitasat, a parasziok
tamogatasat — is 6 idézte fel, Nagy Imrére mar csak a bévités maradt.

Kapkodtak ide-oda, amig Ger6 ki nem rukkolt a pontokba szedett részletes elgondolassal: “a) cstkkenteni kell a fejlesztés itemét,
b) ledllitani a szllkségtelen iparagak beruhazasait, c) a kdnnylipart kell fejleszteni a nehézipar rovasara, d) a kevés nyersanyag miatt
az egyik kohaszati Gzem épitését valoszinlleg le kell allitani, a hagyomanyos villamosgép-ipart viszont fejleszteni kell, €) azokat a
beruhazasokat kell elsésorban folytatni, amelyek gyorsan amortizalédnak.” (Ez eddig nem volt téma — P. A.) Kérdezett 6 is: mi legyen
a metroval, mert Budapesten metrd nélkdll, trolikkal és buszokkal is j6 lehet a kbzlekedés, ha kitiltjak a belvarosbdl a lovas jarmiveket,
f) Budapesten Uj lakonegyedet kellene épiteni, és elsGsorban a févarosban meg a megyeszékhelyeken kell lakast épiteni. 1,5 millio
allami sertésnek csak akkor lesz takarmanya, ha elveszik a parasztoktol, inkabb rajuk kellene hagyni az allattartast... Osszeallitottak a
Politikai Bizottsag és a kormany névsorat is, majd Geré dokumentumba foglalta munkajuk elemzését és a teenddket. A hidegfejl
apparatcsik nélkil ez a hitehagyott tarsasag aligha tudott volna ilyen révid id6 alatt elkésziteni a hibakrol és a teend6krél egy
elfogadhaté dokumentumot.

A magyarok egymas koézti tanacskozasan RM felvetette: kedden kérdezzenek ra: a part- és allamvezetés viszonyara, a tanacsok
allami iranyitasara, arra, ki dirigalja a Szovjetunidban a radiot, a tudomanyos akadémiat stb. Ezzel is kezdték a masodik talalkozot.
Malenkov valaszolt: a kormany ne legyen a partvezetés kiegészité része. Ahhoz kicsi az orszag, hogy a minisztertanacsnak elndksége



legyen. A hadsereg létszamanak a csodkkentésére a magyarok tegyenek javaslatot. A radidét a part iranyitja, az akadémiat a
minisztertanacs.

Molotov szbva tette Révai Jozsef ideoldgiai hibait. (RM szerint azt mondta: az ideolégiaban Révai “car i bog” — cér és isten.) A
Révaival egymast kdlcséndsen gylilélé Nagy Imre16 élénken helyeselt: sosem volt napirenden ideoldgiai téma, pedig a vélemények
harca nélkdl nincs ideologiai elérelépés.

Berija konkrétabb dokumentum &sszeallitasat javasolta, amely adatok alapjan is 0sszeveti a helyzetet és a célokat. Kilon fejezet
foglalkozzék az iparral, a mez6gazdasaggal. Nagy Imrével ellentétben & azt mondta, hogy a kulaklistat nem kell megsziintetni. A
torvénytelenségekkel kapcsolatban is az adatokat kérte szamon: “megmondani, hogy 3 1/4 év alatt 1 200 000 ember ellen indult
birosagi eljaras +

1 150 000 ellen adminisztrativ eljaras, megmutatni a térvénytelenségek mértékét és azt, hogyan kell kijavitani”. A hatarozatban
térienek ki a magyar (azaz a zsidé — P. A.) kérdésre. ttéljek el, hogy Réakosi beleavatkozott az AVH tgyeibe, utasitasokat adott
nyomozasra, letartdéztatasra, verésre: ha ezt nem irjak bele, Rakosi megismételheti a hibait. Hiba volt, hogy egy kézben egyesllt a
parttitkari és a miniszterelndki funkcid, mert “Rakosi elvtars azt képzelte, mindent megtehet”.

RM emlékezete szerint: “A szovjet elvtarsak e megbeszélésen felhivtak a figyelmiinket, hogy allitsuk helyre a szocialista
torvényességet. (Ez alatt nem a politikai perek reviziojat értették akkor, mert errél sz6 sem volt, hanem a bérténben Iévék nagy
szamat.)”

Leginkabb a zsidokérdés talaldsa doébbentette meg Rakosiékat. RM: “Minden kiléndsebb indoklas nélkil kézolték, hogy
sziikségesnek tartjak, hogy az a kézponti vezetségi Ulés, melyen megbeszélés tartalmat hatarozatba iktatja, mondja ki, hogy eddig a
partban a zsidok elnyomtak a nem zsidokat. A mi delegaciénk ekkor mar annyira demoralizalva volt, hogy ez ellen a javaslat ellen,
egyetlen sz6 sem emelkedett. Annak dacara, hogy azt is kdzéltek velink, hogy a hatarozatokat, a nagyobb nyomaték kedvéért, az
eddigi gyakorlattol eltéréen kialtvany formajaban kdzoljek a magyar néppel.” A kialtvany sz6 nem szerepel sem Szalai bévebb, sem
Foldvari szubjektivebb jegyzetében, csak azt hangsulyozzak, hogy a Kézponti Vezetéség tlésérdl nyilvanos kdzleményt kell kiadni.

Molotov: nyilvanossagra kell hozni, hogy az utébbi években csdkkent a munkasok életszinvonala. “Féfigyelmet: a mez6gazdasag
felviragoztatdsara, mert el van hanyagolva.” Lassitsdk a kollektivizalast, engedjék feloszlani az er&szakkal létrehozott,
mikddéskeptelen téeszeket.

Hruscsoy, Berija és Malenkov vitatkozgatva azt ajanlotta, hogy a Titkarsagnak harom-négy tagja legyen, a PB-nek kilenc. RM szerint
azt is kdzolték vellk, hogy Révai és Farkas ne csak a PB-bdl maradjanak ki, hanem még a kormanybdl is. Nem szoltak ellene — két
zsidoval kevesebb. 17

Nagy Imre Berija ellenében is ugy vélte, hogy meg kell sziintetni a kulaklistat, a torvénytelenség melegagyat. S Berija beleegyezett.
Nagy Imre mondta ki azt is: Rakosi szerepe dontd a hibak kijavitasaban. Berija: ha nem segit, “magat teszi ténkre”. Nagy jelezte, hogy
a kritikat megértették, a dokumentumot ki fogjak egésziteni. Széva tette, hogy az utdbbi években nem volt igazan kdzvetlen a
kapcsolat a szovjet vezetéssel. Berija és Malenkov: volt kapcsolat, a magyarok mégis rosszul dolgoztak.

RM Nagy Imre ellenstlyozasa miatt sem hallgathatott tovabb. Azt mondta: sajnalja, hogy nem el6bb tartottak elé ilyen tikrét. Am a
hibak kijavitasa nem egy emberen mulik, hanem az egész partvezetésen. Malenkov felhivta a “tanacsért jott” elvtarsak figyelmét, hogy
a “rendszabalyok” Magyarorszag érdekét szolgaljak, nem erészakoljak rajuk. O és Bulganyin javasoltak, hogy Farkas Mihalyt, “a part
Ugyéhez hi és tehetséges elvtarsat’ (Hruscsov ugyanitt korabban: “Farkas egy szazadot nem tud elvezetni.”) kiildjék egy-két évre a
Szovjetunidba vezérkari akadémiara. A honveédelmi miniszter Bata Istvan, “vagy mas elvtars” is lehetne. (Rakosiék annyira beijedtek,
hogy elfogadtak miniszternek a csak reptlé kalauzként emlegetett Iégvédelmi parancsnokot, akinek képessége, képzettsége el6z8
beosztasahoz is kevés volt.18) Malenkovek kikototték, hogy a Kézponti Vezetéség Ulésén Rakosi és Nagy Imre legyen az el6ado.
Végul Malenkov és Berija arulas gyanujaba keverte Rakosit. Szerintik az amerikai kévet egy fogadason javasolta a magyar
kdlugyminiszternek, hogy a kormany egyik tagja, esetleg maga Rakosi és Eisenhower elndk tisztazza a két orszag kozti vitas
kérdéseket. Rakosi azt mondta: nem tudta, hogy 6, meg Eisenhower is szoba kerlilt — ami nem is hihetd —, kilonben pedig azonnal
értesitette Kiszeljov szovjet nagykdvetet. De nem tajékoztatta a partvezetést! — s ilyen modszerekkel “el lehet vesziteni
Magyarorszagot”.

Berija a Péter Gabor-lUgyben ismét a makacs Rakosi szemére vetette, hogy a szovjet felllvizsgalokat megprébalta kioktatni a
teenddkrol. (Péteréket végiil mégis elitélték — Berija letartoztatasa utan— P. A.)

RM: “Jellemzd, hogy milyen volt a szovjet elvtarsak beallitottsaga velem szemben. Mikor azt mondottam, hogy a Minisztertanacs
elndkének a cseréjét megfelelé modon elé kell késziteni, nehogy emiatt valami zavar keletkezzen. Valésagos vihar tamadt ellenem.
Még mindig azt hiszi, hogy a levaltasa valami nagy esemény! Milyen javithatatlan! — s hasonlé megjegyzések répkddtek felem.”

Malenkov azzal a biztatassal bocsatotta az Utjukra ket, hogy lesz erejik a hibak kijavitasara. Hegedis Andras szerint, amint jéttek
ki a terembdl, Nagy Imre el6re akarta engedni Rakosit, de 6 szinte elére taszitotta Nagyot: “Menj csak, Imre, te vagy mar a vezet6!”
Cinikus megjegyzésébdl és abbdl a tévedésbdl, hogy akkor Moszkvaban Malenkov miniszterelndk a partban is elsének szamitott,
maig tartja magat az a nézet, hogy Magyarorszagon Nagy Imre lett az elsé ember. Ez kbdzvetve igaz: Sztalin haldla utan a
Szovjetunidban és Magyarorszagon is a miniszterelndk az Uj politika meghatarozé alakja, am Malenkov esetében Hruscsowval
(atmeneti) egyetértésben, Nagy Imre esetében Rakosi ellenében. Nagy elséségérdl szol6 hiedelmet erbsitette, hogy korabban RM
Ugy gondolta, hogy a miniszterelnéki posztot valasztja (ha RM lett volna a kormanyf6, az 1954 februari kongresszuson valasztottak
volna meg a part Uj vezetését). Erfsitette a szdban forgd hiedelmet a Rakosi-kultusz furcsasagoktdl sem mentes visszaszoritasa.
Fényképe alig szerepelt a sajtoban, a nemzeti innepeken 6 egy ideig nem kuildétt és kapott névre sz6l6 taviratokat, Nagy Imre (Dobi
és a kulugyminiszter Boldoczki) viszont igen. (RM tavirati “beceneve” j6 darabig MDP KV volt.) Azonban nincs olyan magyar
partdokumentum vagy Ujsagcikk, amiben Nagy Imrét elsbb emilitették volna, mint Rakosit. igy a késébbi miniszterelndk legfeliebb a
tanacskozo terem ajtajan jott ki els6ként, de RM regnalasaig sosem volt elsd, és nem is viselkedett ugy, bar maga RM sem mert a
régi médon vezérkedni.19
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