KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Martha Rampton!

Csodakat, ne varazslatot!

Rendkiviili erdfeszitésbe telt, hogy a korake-
reszténységet megkiilonboztessék a pogdany hi-
edelmek és ritualék finoman hangolt vilagatol.

A kereszténység olyan vilagban sziiletett meg,
amelynek kialakult fogalmai voltak egy sok-
rétegli és hierarchiara épiilé vilagegyetemrol,
amely mindenekel6tt 1€lekkel és szellemmel volt
eltoltve. Az okori vilag legtobb lakdja a kozmi-
kus energiat élonek képzelte el, ami azt jelentet-
te, hogy a testiség, a szellemiség és az erkdlcs 1é-
nyege természetfeletti, am érz6 1ények seregétdl
fiigg. E 1ények kozé tartoztak a démonok, akik a
Fold és a Hold kozotti térben lakoztak.

A Kr. u. 2. szazad kdzepén Szent Jusztinusz,
mas néven Jusztinus martir elmagyarazta a dé-
monoknak a keresztény gondolkodasban be-
toltott szerepét. Az Isten fiai odaig siillyedtek,
hogy emberek lanyaival érintkezzenek, és 6k
nemzették az (oriast jelentd) nefilimeknek ne-
vezett gyermekeket. A nefilimek utoédai voltak
a démonok. Ez utdbbiak uralmuk ala vontak az
emberi fajt, habort, hazassagtorés, kicsapongas
¢és mindenfajta gonoszsag irmagjat vetették el.
Jusztinusz figyelmeztetett, hogy minden po-
gany isten valdjaban démon, aki a Foldon ki-
sért. Augustinus (Szent Agoston), észak-afrikai
piispok masfajta eredettel allt el6. O lazadod

1 Martha Rampton a kozépkori tdrténelem pro-
fesszor emeritusa ¢és a Centre for Gender Equity
(A Nemi Egyenl6ség Kozpontjanak) alapito-
ja, mindkét funkciojdban az Oregon allambeli
Pacific Egyetemen. A Trafficking with Demons:
Magic, Ritual and Gender from Late Antiquity to
1000 (Uzérkedés a démonokkal: magia, ritualé és
gender a kés6 antikvitastol 1000-ig) cimi konyv
(2021) szerzgje.

angyalokként azonositotta a démonokat, akik
Lucifer mellett harcoltak, és ugyanazt a sorsot
szenvedték el, mint (a ,,Belidlként, Belzebub-
ként, Ordogként és a Napcsillagként” is ismert)
Lucifer, akit — miutan egy sikertelen lazadast
szitott — Isten kilizott a mennybdl.

Mind a pogany, mind a keresztény eszme-
vilagban kiemelkedd szerep jutott a démonok-
nak, de a poganyok szamara a démonok jok és
gonoszok is lehettek. Istenekre hasonlitottak ab-
ban, hogy osztoztak azok halhatatlansagaban, de
ugyanakkor szOrny, esztelen sovargasok rabjai
voltak. A démonok az emberek és az istenek ko-
zott helyezkedtek el, és drangyalként is szolgal-
hattak. A démonok testtel biro lények voltak, bar
az emberalaknal sokkal konnyebb és felsébbren-
dii anyagbol alkottak dket; gyorsabban tudtak mo-
zogni a halandoknal, képesek voltak a gondolatol-
vasasra, és konnyedén mozogtak olyan terekben,
amelybe az emberi test nem tudott bejutni.

Az egyhaz szemében minden démon rosszin-
dulati volt. A keresztények alakvaltoként lattak a
démonokat, akik bujalkodtak az emberi 1ények-
kel, uralmuk alatt tartottak az id6jarast, megbe-
tegitették az aldozataikat, repiiltek a levegdben,
halottakat testesitettek meg, megjosoltak a jo-
vot, és mindig félelmet keltettek. A 4. szazadi
keresztény ird, Lactantius igy irt réluk:

»Mivel ezek a szellemek vékonytestiiek és
nehéz megfogni 6ket, beférkéznek az emberek
testébe, és titokban azok beleibe is bejutnak,
tonkreteszik egészségiiket, betegséget okoz-
nak, rémalmokat kiildenek rajuk, és értelmiiket
meghaboritjak.”

Fontos megjegyezni, hogy a 4. szazadban,
amikor Lactantius ezt irta, még nem alakult ki
a szuperdémon, azaz a Satan vagy az ,,6rdog”
fogalma. Az érett kozépkorig (kb. 1050-1200)
a Satan csak egy volt a démonok koziil, bar egy
kiilondsen gonosz példany.

Augustinus volt a legbuzgdbb az egyhazatyak
kdzt az emberek és a démonok kdézti viszony-
1ol sz016 teologiai tanitas megfogalmazasaban.



A csodakat Isten engedi meg, ¢s a hitbol ered-
nek, nem pedig varazslatok kantalasabol és va-
razsigékbdl. A nem az Isten dicsOségére torténd
csodak tiltott varazslatnak tekintheték, amelyet
rosszindulati démonok csalard triikkokkel
hajtanak végre. Magia tortént, amikor az em-
berek démonokhoz fordultak, hogy bizonyos
cselekedeteket hajtsanak végre, mint példaul
joslast, megbabonazast, szerelmi magiat, vihar-
tamasztast és csillagjoslast. A démonok fiistbol,
tomjénbol és vérszagbol lakmaroztak, amely az
allataldozatokbol a felhékbe szallt. A démonok
vérre vagytak, ezért odacsabitasuk érdekében
az emberek az alvadt vért vizzel keverték vagy
¢g0 aldozatokat mutattak be. Ez a csereligylet
egy olyan szerzédést eredményezett, amellyel
az emberek a démonokat a sajat parancsaik tel-
jesitésére tudtak megnyerni. Az aldozati husbol
valo lakmarozas a kultikus szertartasokon nem
az egyetlen modja volt a démonok odavonza-
sanak. Barmilyen ritualis tevékenység, amely
a pogéany szertartasokra hasonlitott, példaul a
balvanyimadas, a megbabonazas, a varazslatok
vagy a természetben végzett imadsag — fligget-
leniil a szandéktol — magianak szamitott. A keresz-
tény egyhaznak éberen kellett iigyelnie arra,
hogy a gondjaikra bizott lelkek véletleniil se
kertiljenek kapcsolatba démonokkal.

A korai keresztényeknek abbéli torekvé-
siikben, hogy megkiilonboztessék magukat az
okori vilagban tarka mozaikot alkotdé szamos
kultusztél és hitrendszertdl, szembe kellett
helyezkedniiik a démonokkal, az altaluk el6-
segitett varazslatokkal, illetve mas vallas hive-
inek megveté hozzaallasaval. Hatalmas feladat
volt ez, mivel mindeniitt jelen volt a varazslat.
A keresztény hitvéddk az elején tobbek kozott
azt vallaltdk magukra, hogy szembeszalljanak
a Jézust és apostolait ért rdgalmakkal, melyek
szerint azok nem voltak tébbek, mint sarlaté-
nok, akik kihasznaltak a tudatlanok babona-
ra valé hajlamat. A poganyok azzal vadoltak
a keresztényeket, hogy csodanak tiintetik fel
cselvetéseiket. A 2. szazadi pogany filozofus,
Kelszosz (Celsus) ugy beszélt a keresztény cso-
dakrol, mint botranyos ,,csalasok” alcazasarol,
amelyek kevésbé latvanyosak, mint a piacon
zsonglorkodok mutatvanyai.
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(Semmi sem toltotte el a démonokat nagyobb
rémiilettel és tartotta oket jobban kordaban,
mint egy megtisztitott templom) A Keresztény-
ség és a poganysag alapjaiul szolgaloé meta-
forak kiilonbozok voltak és ellentétben alltak
egymassal. A hely fontossaga akkor jelent meg
a keresztények szamara, amikor 1j identitasu-
kat és ennek ritualis kifejezési modjat keresték.
A poganyok a természeti vilaghoz fordultak
jelentésért. A keresztény identitas ugyanakkor
emberkéz alkotta, megszentelt épitményekben,
templomokban ¢és kegyhelyekben nyilvanult
meg. Az istenimadds 0j helyének olyannak
kellett lennie, ahol a démonok nem érezték jol
magukat. Amikor a keresztények megszentelt
helyeket hoztak létre, a szertartas helyszinei
gyakran a pogany ,,szent”, azaz kitlintetett he-
lyekkel vetélkedtek, amelyek b6ven fellelhetdk
voltak a természet vilagaban — tavak mellett,
fak alatt, szent sziklaknal és erdOkben. Bar a
kozel-keleti és a Foldkozi-tenger térségében
kialakult vallasok a templomokra helyezték a
hangsulyt, a zart térben zajlé ceremonia kifi-
nomult koncepciojaval, a kozember rendszerint
nem Iéphetett be a megszentelt térbe, és a nép
jelenlétét kivano szertartasos vallasi tevékeny-
ség a mez6kon vagy a templom teriiletén kiviil,
azaz a szabadban zajlott.

A keresztények egy ujfajta teret hoztak lét-
re, ahova a démonok nem mertek belépni, és
amely gatat szabott a régi ritusok folytatodasa-
nak és az altaluk tamogatott vilagnézetnek. Ezek
a templomok tiszta lapot jelentettek, amelyre a
keresztények a szertartds nyelvén irhattak.
Az épiilet az uj vallas szimboluma lett. Tbbrol
volt sz6, mint pusztan egy helyszinrdl, amely
kiilonbozott a pogany hivek altal 1atogatott he-
lyekt6l, melyeket démoni isteneik népesitettek
be. Ez a helynek a kereszténységre jellemz6 1j
koncepcidja volt — megtisztitva a démonoktol,
annak a kiilénleges teremtd Istennek szentelve,
aki nem a démonok teremtményeiben (faban,
sziklaban, forrdsban) van jelen, és nem azokon
keresztiil kell imadni.

A felszenteld piispoktdl rettegve menekiild
démonok motivuma ismerds volt a késé antik-
vitas idején is, amikor a balvanyimadas elleni
kiizdelem nyilt szembenallast jelentett a pogany
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kultuszokkal. Csodatévé Szent Gergely imad-
kozott a helyi templomnal, és masnap reggel a
templomszolga egyetlen arra 6lalkodé démont
sem tudott ravenni, hogy belépjen. A keresztény
¢épiiletek a démonok elleni erdditmények voltak.

A keresztény és pogany szimbolumok a va-
rosfalakon kiviili temetdkben talalhatd halotti
szentélyek tekintetében is eltértek. A halal ke-
resztény ¢€s pogany megkdzelitése élesen kiilon-
bozott. A poganyok szamara a sir rettegett, tisz-
tatalan és kisértetjarta hely volt, amelytdl visz-
szariadt az él6. A korai keresztények egy tjfajta
megszentelt helyet részesitettek elonyben, ahol
keveredtek a holtak és az él0k, és ezek a szenté-
lyek védve voltak a sir koriil kavargé démoni ha-
talmak beférk6zésétol, mert az Egyhaz feliigye-
lete alatt alltak. A Kr. u. 4. szdzadban Euzébiusz
piispok Konstantin élete cimii miivében arra
szolitott fel, hogy a keresztény szent helyek fe-
lett emelt pogany templomokat le kell rombolni
¢és keresztény szentélyekkel kell helyettesiteni.
Sirankozott, hogy Hadrianus csaszar és a ,,démo-
nok egy torzse” megszentségtelenitett egy ke-
resztény szent helyet azaltal, hogy Krisztus sitja
folé templomot épitett a , tisztatalan” Aphrodité
tiszteletére, és ,,bemocskolt és beszennyezett ol-
tarokon szennyes aldozatokat mutatott be”.

A haldl sajatos keresztény megkozelitése
kozponti szerepet toltott be a poganyok ellen a
kulturalis dominanciaért vivott harc soran. A po-
gany és a keresztény halalfelfogas gyokeres kii-
16nbségei ellenére hasonlosagok is voltak, és ez
utobbiak megnehezitették az uj vallas abbéli to-
rekvéseit, hogy egyediilinek 4llitsa be a nézeteit.

A szellemidézés az okorban arra a gyakorlat-
ra vonatkozott, hogy életre hivtak a halottat
azzal a céllal, hogy megtudakoljak a jovot.
A pogany miivek ugy mutatjak be a halottakkal
vald kapcsolatba 1épést, mint ami hatborzon-
gatd és visszataszitd, de ha ez dvatosan tortént
¢és a megfeleld cél elérését szolgalta, akkor he-
lyénvald volt. A halottak Gjraélesztése olyan
hatalmas teljesitmény volt, amely a kozmikus
erékkel vald rendkiviili 6sszehangoltsagot ko-
vetelt meg, ¢és az ilyen egyiittmiikodés kortil-
tekinté gondossaggal végrehajtott szertartasok
kozepette valosult meg biztonsagosan. Példa-
ul a 2. szazadi pogany filozofus, Apuleius az

Aranyszamar ciml regényében elmesél egy
torténetet Thelyphron holttestérdl, akit Zatchlas
egyiptomi proféta idolegesen feltdmasztott,
hogy az elhunyt megoldja hirtelen halalanak
rejtélyét.

Thelyphron nem sokkal annak el6tte hazaso-
dott, de hamarosan meghalt. Ahogy Thesszalia
varosan keresztiil kanyarog temetési menete,
elterjed a hir, hogy felesége 0lte meg méreg és
,»gonosz varazslatok™ segitségével. Az asszony
tiltakozik, a tomeg pedig ugy akarja dilé-
re vinni a dolgot, hogy megkéri Zatchlast,
idézze meg a sirbol a szellemet egy rovid ido-
re, és keltse életre a testet olyannak, amilyen a
halal elétt volt. Zatchlas beleegyezik. A felta-
masztast azzal kezdi, hogy egy gyogyndvényt
helyez a hulla szajaba és mellkasara. Aztan
keletre fordul a pap, és csendesen imadkozik a
fenséges naphoz, kérve, hogy adjon a testnek
még egy kis haladékot. Az ingeriilt holt em-
ber visszatér az életbe, és arra panaszkodik,
hogy mar éppen vitte at a révész a Styxon;
megkérdezi, hogy miért rangattak vissza az
¢lok kozé, és konyordg, hogy hagyjak vissza-
térni 6rok nyughelyére. Az arny akkor meg-
erdsiti, hogy a felesége gyilkolta meg. Ebben
az esetben elég nyomos inditék volt a halottal
tortént interakciora, és koriiltekintd, egyszeri
szertartas €s csendes ima kisérte.

(A poganyok szamara a keresztény vallas-
gvakorlat kegyetlennek és kannibalisztikusnak
tiint) A pogany halottidézés masfajta és vérfa-
gyasztd esete az elsé szazadi romai torténetiro-
tol, Lucanustol ered. Ebben a torténetben Lucanus
Ericthénak, egy médiumnak a biibajossagat irja le,
aki megidéz egy szellemet a sirbol, hogy felfed-
je Pompeius konzulnak (aki Kr. e. 48-ban halt
meg) annak a kozelgd csatanak a kimenete-
1ét, amelyet a (Kr. e. 44-ben elhunyt) Julius
Caesarral fog vivni. Lucanus igy ir:

»[A médium] kivalasztott egy hullat, és nya-
kara hurkot kotve huzta magaval, a hurokba
pedig egy kampot szart... Ezutan friss sebeket
kezdett szurkalni a holttest mellkasaba, ame-
lyeket forro vérrel toltott meg... [Erictho ezt
motyogta:] ,,Soha nem kantdlom ezeket a va-
razsigéket, amikor emberhtsbol bojtolok.” ...
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Felemelte a fejét és habzo szajat, és meglatta
maga mellett a temetetlen holttest szellemét ...
[A] halott ember minden izében remegett; az
inai megfesziiltek, és felallt, de nem lassan vagy
négykézlab felemelkedve, hanem kipattant a
f6ldbél, és ott allt felegyenesedve.”

Erictho torténete jol megragadja a halott-
idéz¢éstdl valo rettegést és viszolygast, amelyet a
poganyok éreztek nemcsak a varazslattal, hanem
a halandésaggal szemben is. A jelenet a halal rat-
sagardl szol, amelyrdl a romaiak gy tartottak,
hogy atkot hoz és beszennyez. Ez a félelem for-
malta a poganyok keresztényekrol alkotott néze-
teit, akik ugy tlint, szerették izlelgetni a halalt.
Elbszeretettel latogattak temetkezési helyekre,
tnnepelték az elhaldlozés napjat, példaképek-
ként emlegették a martirokat (és nagy becsben
tartottak testrészeiket), tovabba Jézusrol mint
hésies alakrol olyan torténeteket adtak kozre,
hogy képes visszahozni a halottakat a sirbol.
Visszataszitd volt a poganyok szamara, hogy a
keresztények ennyire keresték a halal kozelsé-
gét. Ugy sejtették, hogy a vallas Gj beavatottjai
emberhust ettek, amikor a hisvéti szertartas alatt
a halott Jézus testét és vérét fogyasztottak.

A kés6 antikvitas idején Jézust és kdvetdit so-
kan nekromantaknak — halottidézdknek — tartot-
tak. Ezt a felfogést az egyhazatyak korszakanak
néhany legnagyszeriibb elméje kdvetkezetesen
elutasitotta. Egy tekintetben a poganyoknak iga-
zuk volt: Jézus 10j értelmezést adott a halalnak, és
a keresztények valéban méasként viszonyultak az
elhunytakhoz, mint politeista felebarataik. Mig
a legtobb pogany kultusz rettegett a halottaktol,
keriilte és elégette Oket, a keresztények gyengéd
¢és kolesondsen elényds kapesolatot alakitottak
ki azoknak a szellemeivel (és bizonyos esetek-
ben a testi maradvanyokkal), akik a halanddsag
sikjan megsziintek létezni. A 2. szdzadra, ahe-
lyett, hogy a keresztények a varoshataron tali te-
riiletre kikozositve temették volna el halottaikat,
inkabb felkeresték szeretteik maradvanyait.

Az elképzelés, miszerint a holtak ujra életre
kelhetnek, a keresztény hit kozponti tétele volt.
Jézus feltimadasa utdn biztositotta az emberisé-
get, hogy 6rok életiik lehet. Maté evangéliuma-
ban Jézus hatalommal ruhdzza fel tanitvanyait,
hogy kovessék csodatételeiben, koztiik a halottak
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feltamasztasaban. Janos evangéliumaban Jézus
feltamasztja Léazart, aki mar négy napja halott
volt: E szavak utan hangosan beszolt: ,,Lazar,
j6jj ki!” S a halott kijott. Laba és keze be volt
polyazva, az arcat meg kend6 fodte. Jézus szolt
nekik: ,,Oldjatok fel, hogy tudjon jarni.””

A keresztények szamara konnyi volt kii-
I6nbséget tenni a kozott, hogy Jézus pusztan
irgalmassagbol tamaszt fel egy halottat és az
olyan gonosz lelkek, mint példaul Erictho tet-
tei kozott, aki visszacibal egy megdlt katonat
Hadész birodalmabdl jovendolés céljabol, bosz-
szl ¢és személyes haszonszerzés vagyatol hajt-
va. Erictho a lelket annak akarata ellenére hozta
vissza az €16k vilagaba, nem annak sajat java-
ra, hanem hogy csillapitsa azok félelmeit, akik
Erictho szolgalatait igénybe vették. Erictho
vilaga kapzsi, véres és természetellenes volt.
Az arny visszariadt korabbi testétdl, és csak fe-
nyegetésre 1épett vissza belé, és akkor is nagy
fajdalmak aran. A szerencsétlen katona nem az
¢let ajandékat kapta meg, hanem egy fajdalmas
és keserli visszazokkenést a nem kivant tuda-
tossagba. A Jézus altal véghez vitt feltamasztas
spontan, altruista, szeretetteljes, onzetlen mo-
don tortént.

Erictho novényeket, mérgeket, kannibaliz-
must és varazsigéket magaban foglald ritualé-
kat alkalmazott, mig Janos evangéliumaban a
ritus egyszeri modon, fegyelmezetten, szavak-
kal torténé megfogalmazas. Ugyanez mondha-
to el a Zatchlas altal végzett ritualérol is, azon-
ban kiilonbséget lehet tenni Jézus és a pogany
pap altal végzett ujjaélesztés kozott. Zatchlas a
halottat azért keltette életre, hogy az elarulja a
jOVOt, és az inditék jogos volt, de a keresztény
gondolkodas szerint a cselekmény démoni jel-
legli, mivel a pap olyan informaciokat keresett,
amelyek tilmutatnak az emberi tudéas hatarain.
Ellenben Jézus Lazar iranti jotette az Ur altal
végrehajtott csoda volt — Jézus nem vart cserébe
semmit. A magia a csodaval ellentétes a mind-
kettd megvalositasahoz sziikséges hatalom forra-
sa miatt. A csodas feltamadas és a nekromantikus
— szellemidézd — ujjaélesztés kozott azonban nem
lehet egyértelmi kiilonbséget tenni.

2 https://szentiras.hu/SZIT/In11
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(A zsidok és a poganyok rendszeresen vardzs-
lonak abrdazoltak Jézust) A nem keresztény felta-
masztasokrol szold beszamolok gyétrelmet jelen-
tettek a keresztény vallas hiveinek. A csodatételek
alapvetd részét képezték annak, amelyre a keresz-
tények hitelességiiket alapoztak, és az a tény, hogy
sok pogany szent ember allitotta, miszerint képes
visszahozni a holtakat az életbe, a kibontakozd
vallas és uralkodo6 pogany kultuszok kozotti ve-
télkedést eredményezett. A Kr. u. 4. szazadban
egy Hieroklész nevii tartomanyi kormanyzo
azzal a céllal, hogy becsmérelje Jézust és a ke-
resztény mozgalmat, irt egy értekezést a Tianai
Apolloénioszrdl, egy piithagoreus magusrol, aki
az 1. szazadban élt, és csodatévd hatalma volt,
amellyel meggyogyitotta a betegeket, meg-
josolta a jovot és feltamasztotta a halottakat.
Hieroklész Osszehasonlitotta Apollonioszt ¢és
Jézust, mégpedig Jézus karara. Jézus csodait
szemfényvesztd és olcsd mutatvanyoknak alli-
totta be — amelyekre barmelyik utcai mutatva-
nyos képes lenne.

Ertekezésében Hieroklész leir egy feltama-
dast, amely Apollonioszhoz ko6tédik, és na-
gyon hasonlit Jézus csodéjara. Egy alkalommal
Apolléniosz ¢letre kelt egy leanyt, akit visznek a
sir felé, pusztan csak érintéssel és néhany szdval,
igen hasonloan ahhoz, ahogyan Jézus feltdmasz-
totta az élettelen Lazart. Sem Apolloniosz, sem
Jézus tetteihez nem kellettek nagyszabast szer-
tartasok vagy ritualis anyagok, példaul nyal, vér
vagy hajszalak. A nem keresztények Apolloniosz
csodait altalaban Jézuséval vetették Ossze. Még a
4. szazadban is utalt arra Augustinus, hogy egyesek
Apolléniosz csodait Krisztus csodaival egyiitt di-
csérték. Az Osszehasonlitasban az volt a bokkend,
hogy a keresztények Apolloniosz hatalmat démo-
ninak, Jézusét pedig isteni csodanak tartottak.

A korai keresztényeket nagyon érzékenyen
érintette, amikor masok nekromantiaért ma-
rasztaltak el 6ket, minden bizonnyal azért, mert
a halottidéz6 mesterkedés hatékonysaga az al-
sobb szférak démonjain nyugodott, de azért is,
mert igyekeztek megkiilonbdztetni magukat az
okori vilag szdmos mas vallasatol és hiedelem-
rendszerétdl. A keresztény szerzOk faradhatatla-
nul dolgoztak azon, hogy megvédjék kiilondsen
Jézust és altalaban a keresztényeket a maleficium

(gonosz varazslat) vadjaival szemben. Az egész
kora kdzépkorban (Kr. u. 500-1000 koriil) a
keresztény irok végig ragaszkodtak ahhoz, hogy
a szent életll férfiak és nék hatalmanak nem a
Hold és a Fold kozott 6lalkodo démonok, és nem
a bonyolult ritusok, hanem a hit, az egyszerii
keresztény szertartasok és végsd soron egyediil
Isten jelenti a forrasat. A bonyolult szertartasok
egyenldk voltak a démonizmussal.

Egy korai [akar egyfajta regénynek is te-
kintheté, Romai Szent Kelemen altal irt]
keresztény szovegben, a Felismerésekben
(Recognitiones) az apostolok ismételten olyan
helyzetbe keriilnek, amikor kénytelenek meg-
védeni Jézust és 6nmagukat a magiaval kap-
csolatos vadakkal szemben. A szoveg egyik tor-
ténete szerint Jakab elkiildi Pétert Cezareaba,
hogy bizonyitsa be a magat Jézus Krisztusnak
kiadé Simon Magus nevii varazsldo hamissagat.
Egy Nikéta nevii szereplé megkérddjelezi, hogy
kiilonbséget lehet tenni Jézus csodai, valamint az
evangéliumokban megfogalmazott isteni allita-
sai és azok kozott, amelyeket Simon Magus ¢és
a hamis profétak altalaban eldadnak. A valasz
varatlan helyrdl érkezett Nikéta kérdésére. Maté-
nal és Lukacsnal a sziizt6] valo sziiletés bizonyitja
Jézus kiemelked6 és egyediilallo tekintélyét mas
vandorprédikatorokkal és gyogyitokkal szem-
ben. E két evangéliumi szakasz patrisztikus
kori [keresztény egyhazatyak altali] értelmezése
szerint Méria sziizessége volt a legfontosabb jele
annak, hogy Jézus nem pusztan egy ujabb proféta,
hanem az Immanuelnek [*Veliink az Isten’] neve-
zett Krisztus. Jézus isteni mivoltanak legnyilvan-
valobb bizonyitéka volt, hogy sziiztdl sziiletett,
¢és ezzel beteljesitette az Oszdvetségi proféciat.
A keresztények azért helyezték eltérbe ezt az
érvet, legalabbis részben, mert az oOkori vilag
tele volt szent emberekkel, profétakkal és ma-
gusokkal, akik csodakat tettek, beleértve az
emberek sirbol valod feltamasztasat is; ez sem-
miképpen sem volt egyediilallé jogeim. De egy
Osi profécia beteljesiilése, amely egy szliz szii-
lésével kapcsolatos, kiemelte a vallast a kozonse-
ges varazslas korébol.

A keresztények borotvaélen tancoltak az uj-
jaélesztés kérdésében. A legkorabbi keresztény
teologusok egyontetiien egyetértettek pogany
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felebarataikkal abban, hogy gonosz dolog az
elhunytakat felhasznalni (vagy megprobalni fel-
hasznalni) arra, hogy akar josoljanak, akar aljas
célok érdekében kiaknazzék a haldl hatarszeri
allapotanak hatalmat. Az Gjraélesztett holttestek-
kel foglalkozas a démonokkal vald legrosszabb
fajta ,trafikalast” jelentette. Jézus és a komye-
zetében 1évo férfi kovetdi mégis feltamasztottak
az elhunytakat, és minden keresztény tiszteletben
tartotta az elhunyt szentek szellemét és testi ma-
radvanyait, és meghitt kapcsolatot apolt ezekkel
a kiilonleges halottakkal. Végiil a szdszékrol
elhangzo prédikaciok és a gyontatoszékben
zajlé maganbeszélgetések nyesegetései révén
a keresztény értelmiségieknek sikeriilt meg-
gyOznilik a megtérteket arrdl, hogy a keresz-
tény feltamadas kiilonbozik a halottidézéstol.
Ugyanabban az idében, amikor a papsagot
vegyes ¢érzelmek toltotték el a szertartasokkal
kapcsolatban azoknak a poganysaggal valo kap-
csolatuk miatt, az egyhaz éppen sajat, jambor
ritusokbdl allo ,,szotaranak™ kifejlesztésén dol-
gozott, amelyet minden keresztény alkalmazha-
tott a démonokkal kacérkodd pogany szokasok
helyett. A keresztvetés, a megkeresztelés és az
ordoglizés mind-mind azzal a sajatos erénnyel
rendelkeztek, hogy tavol tartottak a démonokat.
Az egyik legkdnnyebben kezelhetd szimbo-
lum a ritualis keresztvetés volt. Az 6segyhazban
uralkodo, a bonyolult szertartasokkal szembeni
altalanos eloéitélettel 6sszhangban a keresztve-
tés egyszeri volt, és napi szinten alkalmaztak.
A kereszt rajzolasa mint jel vagy szimbolum
Krisztus feltamadasara és az emberiség meg-
véltasara utalt, és nem adott teret a beférk6z6
démonoknak, mint esetleg mas jelek, sot, épp
ellenkezéleg: a keresztvetés cselekedete a dé-
monok eltizését szolgalta. A legkorabbi egyhazi
irasoktol kezdve a keresztényeknek eldirtak, hogy
— mas babonas rontastol védo praktikak helyett —
a kereszt szimbolumanak rajzolasa révén hatasta-
lanitsak a gonoszt, és biztositsak a személyek és
a vagyon védelmét. A 3. szdzadi Tertullianus igy
ir A koszorGrdl cimii miivében: ,,Minden 1épésnél
¢s mozdulatnal, amikor belépiink valahova vagy
tavozunk, amikor 6ltézkodiink, felvessziik cipdn-
ket, a fiirddben, az asztalnal, gyertyagytjtas alatt,
amikor lefeksziink vagy leiiliink, barmit tesziink,
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homlokunkat a [kereszt] jelével jeldljiik meg.”

A 4. szazadi Kirill, Jeruzsalem piispoke azt
...rettegéssel tolti el az 6rdogoket ... Mivel
amikor meglatjak a keresztet, a Megfeszitett
jut rola esziikbe; félnek attol, aki ,,széttiporta a
sarkanyok fejét”.

(Csakis Krisztus képes, megszentelt papjai altal
munkalkodva, meggyogyitani az egész embert)
A kereszténység alapvet6 beavatasi ritusa a ke-
resztelés volt, amely az élalkod6 démonok elle-
ni védelemként miikodott, és gazdag volt Isten-
hez sz610 ¢és bensdséges szertartasi elemekben.
Jo esettanulmanyként szolgal arra, hogy lassuk,
hogyan zajlott az identitasért folytatott korai
kiizdelem a ritualék mezején. A keresztségben
a leglényegesebbet jelentd ,,ujjasziiletés” koz-
ponti eleme volt az ellene mondas a gonosznak.
A démonok a vizben lakoztak és a vizes helye-
ket szerették, igy a kereszteldmedence tisztitd
ereje eleve szembeszallt a démonokkal. A ke-
resztség szentsége magaban foglalta az 6rdog-
lizést, a satannak valo kifejezett ellene mondast
és a parancsot, hogy ,,tavozzon minden gonosz
lélek”. A [gonosz] megtagadasa a helytelen ri-
tualék elhagyasaval ért fel; a katekumennek azt
kellett mondania: ,,Megtagadlak téged, Satan,
és minden kozbenjarasodat [megjelenésedet
vagy ritusaidat] és minden cselekedetedet”.
Ahelyett, hogy a keresztény szokasok a démoni
hatalomra tamaszkodtak volna, inkabb kiizdot-
tek ellene. Tovabba megnyugvast hoztak, és a
magiatol athatott pogany ritusok ellenponto-
zasara szolgaltak, mig a talzott szertartasos-
sag ¢és az izléstelen targyakkal vald bonyo-
lult mesterkedések (amelyek egyaltalan nem
voltak jellemzok a keresztelkedésre) sértették a
korakeresztények érzékenységét az Istenhez vald
helyes kézeledés szempontjabol.

A latinban az ,,egészség” (salus) sz6 jelentheti
az lidvosséget is, és mivel a test és a Iélek épsége
osszefonodott, a lelki és testi jolétet tovabbra is
a gyogyitas nyelvén fejezték ki. A papsagrol és
a szentekrdl ugy gondoltak, hogy imék, aldasok
és csodatévé gyogymodok formajaban a legha-
tékonyabb gyogyszert kinaljak. Masodik legjobb
valasztasnak ott vannak a vilagi orvosok, de a
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magia soha nem volt elfogadhatd lehetdség
a gyogyulasra. A magiat hasznalo testi gyogymo-
dok veszélyeztették a lelket, és végsé soron on-
pusztitok voltak, még ha rovid tdvon hasznaltak
is. A korai egyhaz kiilonosen érzékeny volt a po-
ganyok orvoslasi képességeire, mert a lelkipasz-
torok ugy érezték, hogy nydjaik szamara dontd
fontossagu annak megértése, hogy bar mas iste-
nek (démonok) meggyogyithatjak a testet, csak-
is Krisztus képes, az 0 megszentelt papjai altal
munkalkodva, az egész embert — testét és lelkét
— egészségessé tenni, €s ezt a jollétet a tulvilagra
is altalorokiteni.

A legkorabbi keresztény irasok a gyogyitasrol
sz016 diskurzust az uj vallas elényeinek leirasa-
ra hasznaljak, és Jézust vagy az egyhazat, mint
orvost” allitjak be. Egyes kontextusokban ez a
jellemzés metaforikus volt, de épp ilyen gyakran
sz6 szerint is értették. Az ima, a binbanat, a szen-
tekhez vald konyorgés és a jambor élet valoban
gyogyitd hatasunak szamitott. Augustinus is irta:
,,Ahogyan a testnek valo gyogyszerek, amelyeket
emberek alkalmaznak mas embereken, csak azok-
nak hasznalnak, akikben az egészség helyreallita-
sat Isten végzi, aki nélkiiliik is képes gyogyitani.”
Augustinus kifejtette, hogy mind a szellemet, mind
a testet Krisztus tudja a legjobban ,,megtisztitani”,
aki jobb orvos, mint az orvosok vagy a varazslok.
Maga Jézus neve, ha kimondjak, eliizi a démono-
kat és biztositja a gyogyulast. Tertullianus megerd-
sitette, hogy a démonok feletti minden uralom és
hatalom a ,,Krisztus” sz6 kimondasabol ered.

A gyogyaszat teriiletén a varazslatok ¢s a ba-
bonék elleni keresztény harc hosszu ideig tar-
tott. Az 01j vallas szamara nem volt konnyt ki-
irtani azokat az dsi gyogymodokat, amelyeket
altalaban intim és félig-meddig maganjellegii
kornyezetben alkalmaztak: otthon és a kolosto-
rokban. A hagyomanyos pogany gyogymodok
idotallésaga és az azokat kozvetité szovegek
Iétjogosultsagot kolesondztek azoknak a ritu-
soknak, amelyek generaciokon at megtartottak
az embereket. Mivel az egyhdz maganak vin-
dikalta az egészség Orzdjének vagyott szerepét,
ez rivalizalast valtott ki az egyhazi és a pogany
kultuszok kozott, mivel bizonyos istenségek
mindig is gyogyitok voltak. A gyogyitod isten-
ségek kozil a leghiresebb a gordg Aszklépiosz

isten volt. A gyogyito kultuszok koziil az 6 szek-
taja kiilonosen versenyképes ellenfelet jelentett
a keresztények szamara a gyogyitas miatti adaz
vetélkedésben. Jusztinusz martir azt allitotta,
hogy a démonok azért alltak eld Aszklépiosz
-mitoszaval”, hogy kétségbe vonjak Jézus gyo-
gyitoi erejét. Jusztinusz azt allitotta, hogy az or-
dog annyira félt Jézus népszerliségétol, hogy a
,,Fogonosz” megteremtette Aszklépioszt, hogy
az evangéliumokat utanozva kijatssza az embe-
reket tidvosségiikbol.

A kereszténységnek végiil sikeriilt a Romai
Birodalom vilagaban elérnie, hogy az egyediili
legitim vallas legyen. Az uralomért folytatott
kiizdelem azonban hosszu volt és faradsagos.
Az egyhaznak szembe kellett szallnia egy 6si,
finoman kiépitett és igencsak népszerti kultura-
lis rendszerrel, amelynek a démonok és a mé-
gia is részét képezték. A kereszténység sikere
részben annak volt kdszonhetd, hogy a szertar-
tasok olyan Uj ¢és alapos rendszerét alakitotta ki,
amely 0sszhangban volt a sajat vilagnézetével.

(AEON Magazine)

Benjamin Weiser?

Ez torténik, ha az tgyvédink
ChatGPT-t hasznal

Egy iigyvéd, aki egy légitarsasdagot beperlo
feérfi iigyében jart el, mesterséges intelligenci-
ara tamaszkodott a birosagi beadvany elkészi-
tésében. A dolognak nem lett jo vége.

A per a szokasos modon kezdddott. Egy Roberto
Mata nevt férfi beperelte az Avianca légitarsa-
sagot, mert allitdsa szerint megsériilt, amikor

3 Benjamin Weiser a manhattani szovetségi birdsa-
gok munkajarol tudositd riporter. BiintetSjoggal
foglalkozik oknyomozo-tényfeltard riporterként.
Mieldtt 1997-ben csatlakozott a The Times-
hoz, a The Washington Post munkatarsa volt.
@BenWeiserNYT
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egy fém zsurkocsi nekicsapodott a térdének a
New York-i Kennedy Nemzetkozi Repiil6tér
felé tarto jaraton.

Amikor az Avianca arra kért egy manhatta-
ni szovetségi birdt, hogy ejtsék az tigyet, Mata
tigyvédje hevesen tiltakozott, és tizoldalas be-
advanyt terjesztett eld, amely tobb mint fél
tucat hasonld birdsagi hatarozatot tartalma-
zott. Ott volt a Martinez vs. Delta Air Lines, a
Zicherman vs. Korean Air Lines ¢és természete-
sen a Varghese vs. China Southern Airlines esete,
azoknak a szovetségi jogrol és ,.a feltétel nélkiili
felfiiggesztés eléviilési idére gyakorolt késleltetd
hatasarol” szolo szakszerli megvitatasaval egyiitt.

Csak egy volt a bokkend: senki — sem a légi-
tarsasag jogaszai, de még maga a bird sem — volt
képes fellelni a beadvanyban idézett és Osszefog-
lalt hatarozatokat és hivatkozasokat. Ennek pedig
az volt az oka, hogy mindent a ChatGPT talalt ki.

A jelentést készit6 tigyvéd, Steven A. Schwartz,
a Levidow, Levidow & Oberman cég munkatarsa
a birdsagra bizta magat, ¢és eskii alatt tett nyilatko-
zatban allitotta, hogy a mesterséges intelligencia-
programot hasznalta jogi kutatasaihoz —,,egy olyan
forrast, amelyrdl kideriilt, hogy megbizhatatlan™.

Schwartz, aki harom évtizede gyakorolja
liigyvédi hivatasat New Yorkban, elmondta
P. Kevin Castel birénak, hogy nem allt szandé-
kaban megtéveszteni a birdsagot vagy a légitar-
sasagot, tovabba, hogy korabban soha nem hasz-
nalta a ChatGPT-t, és ,,emiatt nem volt tudataban
annak, hogy a mesterséges intelligencia segitsé-
gével felkutatott jogi esetek tartalma esetlegesen
valotlan lehet”.

Schwartz elmondta Castel bironak, hogy még
azt is kérte a programtdl, hogy igazolja, valodi
esetekrdl van sz6. A ChatGPT igennel valaszolt.

Schwartz kijelentette, hogy ,,rendkiviil saj-
nalja”, hogy a ChatGPT-re tamaszkodott, ¢s ,,a
j6vében tartdzkodni fog téle, hacsak nem gy6zo-
dik meg annak teljes kori hitelességérol”.

Castel bird gy nyilatkozott egy végzésben,
hogy ,,példa nélkiili koriilmény” elé allitottak
egy olyan jogi beadvanyban, amely hemzsegett
a ,,hamis birdi hatarozatoktol, a hamis utalasok-
tol és hamis internetes hivatkozasoktol.” Junius
8-ra targyalast irt ki, hogy megvitassak az eset-
leges biintetdintézkedéseket.
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Ahogy a mesterséges intelligencia (MI) megho-
ditja a vilagot, disztopikus latomasok jelennek meg
arrol, hogy a szamitdgépek nemcsak az emberi
kapcsolatokban, de a munkavégzésben is felvaltjak
helytinket. A félelem kiilondsen a tudasmunkasok-
nak (knowledge worker) nevezettek korében ural-
kodott el, akik koziil sokan amiatt aggddnak, hogy
napi tevékenységiik talan nem is olyan hidnypo6tlo,
mint azt a vilag gondolja.

Stephen Gillers, a New York-i Egyetem Jogi
Karéanak jogetika-professzora szerint a kérdés kii-
l16ndsen érzékenyen érinti az iigyvédeket, akik
megbeszéléseket folytatnak a ChatGPT-hez ha-
sonld Ml-szoftverek értékérdl és veszélyeirdl, va-
lamint annak sziikségességérdl, hogy ellendrizzék
az altaluk szolgaltatott informaciokat.

Az ligyvédek korében most arrdl zajlik a
vita, hogy miként kertiljiik el épp azt, amit ez
az eset leirt — mondta Gillers. — Nem lehet csak
ugy fogni a szamitogép altal kidobott anyagot,
aztan atmasolni a birésagi beadvanyokba.”

A Roberto Mata kontra Avianca Inc. valos
iigy ramutatott arra, hogy a ,,fehérgalléros” szak-
maknak legalabb még van egy kis idejiik, miel6tt
a robotok atveszik felettiik az iranyitast.

Az tigy ugy indult, hogy Mata Gr 2019. au-
gusztus 27-én az Avianca 670-es jaratanak
El Salvadorbol New Yorkba tart6 jaratan utazott,
amikor a per iratai szerint a légitarsasag egyik al-
kalmazottja nekiiitkozott a felszolgald-kocsival.
Miutan Mata ur pert inditott emiatt, a légitarsasag
inditvanyozta, hogy ejtsék az tigyet, mert mar ttl
van az eléviilési idon.

Egy marciusban benyujtott beadvanyban
Mata ur tigyvédje kijelentette, hogy a pernek
folytatodnia kell, és érvelését szamos, azota
megcafolt birdsagi hatarozatbol szarmazd hi-
vatkozassal és idézettel tamasztotta ala.

Az Avianca ligyvédei nem sokkal ezutan le-
velet irtak Castel bironak, amelyben kozolték,
hogy nem tudték fellelni a beadvanyban hivat-
kozott tigyeket.

Amikor a Varghese kontra China Southern
Airlines ligyre keriilt sor, azt mondtak, hogy
,whem tudtak megtalalni ezt az ligyet sem a
fejléc, sem a hivatkozas alapjan, sét egyetlen
olyan ligyet sem, amely barmilyen hasonlésa-
got mutatna vele”.
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,»Az alulirottnak nem sikeriilt megtalalni sem
ezt a hivatkozast, sem ehhez hasonlot semmi-
féle tigyben” — mutattak ra a beadvanyban sze-
repl6, allitdlagos Varghese-hatarozatbol vett
hosszu idézetre az Avianca ligyvédei.

Az tigyvédek hozzatették, hogy a hivatkozas,
amely magabol a Varghese-ligy peranyaga-
bél szarmazik, valamilyen Zicherman kontra
Korean Air Lines Co. Ltd. ligyet idézett, amely
véleményt allitdlag 2008-ban az [ Amerikai Egye-
siilt  Allamok szovetségi igazsagszolgaltatasi
rendszere] 11. Biroi Korzetének fellebbviteli bird-
saga hozta. Azt mondtak, hogy ezt sem talaltak.

Castel bir6 elrendelte, hogy Mata tigyvédje
kiildjon masolatot azokrél a véleményekrél,
amelyekre beadvanyaban hivatkozott. Az tigy-
véd nyolc rovid dsszefoglalast adott be; legtobb
esetben felsorolta a kibocsatd birosagokat és
birokat, az ligyszamokat és a datumokat.

A feltételezett Varghese-hatarozat masolata
példaul hat oldal hosszl, €és azt mondja, hogy
a 11. Bird6i Korzet hdromtaga bir6i tandcsanak
egyik tagja irta. Az Avianca jogaszai viszont azt
mondtak a bironak, hogy nem talaltak ezt a vé-
leményt, de a tobbit sem az ligyszamok szerint
vagy a jogi adatbazisokban.

Bart Banino, az Avianca {ligyvédje elmondta,
hogy cége, a Condon & Forsyth a légikozleke-
dési jogra szakosodott, és hogy tarsaival meg
tudtak allapitani: a jelentésben felsorolt esetek
nem valosagosak. Hozzatette, hogy sejtésiik
volt arr6l, miszerint egy chatbotnak Iehetett
szerepe a dologban.

Schwartz nem valaszolt egy hozzaszolast
kérd tizenetre, ahogy Peter LoDuca sem, az
tigyvédi irodajuk masik jogasza, akinek a neve
ott volt a jelentésben.

LoDuca eskii alatt tett nyilatkozatban jelen-
tette ki, hogy a szoban forgd kutatdsokat nem
0 végezte, és hogy ,,nem volt oka kételkedni
Schwartz Gr munkéjanak johiszemiiségében”
vagy a vélemények hitelességében.

A ChatGPT ugy general valdsagosnak tiind
valaszokat, hogy probalja kitalalni, milyen
szovegrészleteknek kell kdvetnie az adott sza-
kaszokat, sorozatokat egy olyan statisztikai
modellen alapulva, amelybe az egész internet-
rél lehozott szovegmintak millidrdjai vannak

betaplalva. Mata esetében a programnak vélhe-
toleg sikeriilt eligazodnia az irdsos jogi érvelés
utvesztdiben, de 1étezd esetek zanzajabol kiha-
laszott nevekkel és tényekkel témte tele annak
keretét.

Castel bir6é a meghallgatast elrendelé végze-
sében utalt ra, hogy személy szerint 6 maga is
utanajart a dolognak. Azt irta, hogy a 11. Birdi
Korzet hivatalnoka megerdsitette, hogy az al-
litblagos Varghese-eseten feltiintetett ligyirat-
szam egy teljesen mas ligyhoz tartozik.

Castel bird ,,szinlegesnek” nevezte a véle-
ményt és megjegyezte, hogy az olyan belso uta-
lasokat és hivatkozasokat tartalmazott, amelyek
viszont nem léteztek. Azt mondta, hogy a Mata
ligyvédei altal benyujtott 6t masik hatarozat
szintén fiktivnek tlinik.

Ezt kovetden a Mata urt képviseld tigyvédi
iroda tagjai eskii alatt tett irasbeli nyilatkozato-
kat nyujtottak be, amelyekben a sajat nézépont-
jukbdl mondtak el a torténteket.

Schwartz leirta, hogy eredetileg allami bi-
rosagon akarta beterjeszteni Mata iigyét, de
miutdn a légitarsasdg Manhattan szovetségi
birdsagara utalta az tigyet, ahol Schwartz nem
folytathat tigyvédi tevékenységet, egyik kollé-
gaja, LoDuca lett a képviseletet ellato tigyvéd.
Schwartz elmondasa szerint tovabbra is végezte
jogi kutatasait, amelyben LoDucénak nem volt
szerepe.

Schwartz elmondta, hogy azért fordult a
ChatGPT-hez, hogy ,kiegészitse” sajat mun-
kajat, és a ,.konzultacio” soran féltucatnyi nem
1étez6 tigyet talalt és idézett. Azt is hozzatette,
hogy a ChatGPT biztositékokkal is szolgalt.

»A Varghese valdsagos iigy?” — kérdezte a
programtdl a jogasz, annak az {lizenetvaltas-
nak a masolata szerint, amelyet a bironak is
benyujtott.

,lgen” — valaszolt a ChatGPT, felajanlva egy
hivatkozast és hozzatéve, hogy ,,valdsagos tigy-
r6l van sz6”.

Schwartz nem allt meg ezen a ponton.

»Mik a forrasaid?” — kérdezte a beadvany
szerint.

,»Elnézést kérek az eldbbi keveredésért”
— valaszolt a ChatGPT, és felkinalt egy jogi
hivatkozast.
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LA tobbi ligy, amelyet megadtal, fiktiv,
ugye?” — kérdezte Schwartz.

A ChatGPT igy valaszolt: ,,Nem, a tobbi eset,
amelyet megadtam, valosagos és tekintélyes
jogi adatbazisokban lelhetd fel.”

Sajnos, ez nem igy van.

(The New York Times)

Jake Wallis Simons

A gyermekeknek ellent kell mondaniuk
a politikai agymosasra

Aggaszto dolgok torténnek iskoldainkban.

A rajzéran a gyermekeimnek azt mondték,
hogy készitsenek Black Lives Matter poszte-
reket. Osztalyfonoki oraik a legutobbi években
abbol alltak, hogy unalmas prezentaciok sora
hangzott el a szexualitasrol, az identitasrol és
a faji politikarol. Workshopokat tartottak sza-
mukra, ahol LMBTQ+ tanulokartyakkal és a
transznemiiségrol szOolo irasok kinyomtatott
valtozataival talalkoztak, és azt tanitottak ne-
kik, hogy Sam Smith — aki nyilvanvaldan tal-
sulyos ¢és kihivo, testhez simul6 ruhakat hord
—ragyogo példaja a ,testpozitivitasnak”.

Nem mintha ellenezném, hogy az iskolaban
ilyen dolgoknak legyenek kitéve. Nagyon oriil-
nék, ha az identitaspolitikat kritikus szemlélet-
tel mutatnak be és megvizsgalnak kiilonbozo fi-
lozofiai nézetek alapjan. Ok tizenévesek, és ez a
kortars kultura elkeriilhetetlen része. Van azon-
ban némi kiilonbség a tanitas és a ,,prédikalas”
kozott. Tual sok olyan brit iskola van, ahol egy
divatos vilagnézetet ideologiai bizonyossag-
ként talalnak, s amely nem tiir ellenkezést. Nem
tanacsos 6nalléan gondolkodni, és az eltérd vé-
leményt, legyen az barmilyen észszert, elfojt-
jak. Ha az olvasé netan azt gondolnd, hogy az a
torténet, amikor egy didkot megdorgaltak, mert
nem volt hajland6 elfogadni, hogy értelmes
dolog macskaként azonositani magunkat, csak
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egy kiugrd eset lenne, gondolja tjra. Az egész
oktatasi rendszer tele van ilyesmivel, mintha
egy transzvesztita kirdlyné sminkje lenne rajta.

Nemrégiben a Don’t Divide Us (,,Ne ossz meg
minket”) kampanycsoport jelentése azt vizsgal-
ta, hogy az iskolakban milyen mddon engedték
meg szervezeteknek, hogy megoszt6 ,,fajellenes”
elméleteket tanitsanak. Az altaluk vizsgalt anya-
gokban tobbek kozott az alabbiak szerepeltek:
a ,tudat alatti elditéletesség”, a ,kivaltsagok™ és
a ,,mikroagressziok”. A tanari palya ,radikali-
zalédik” — mondta a jelentés irdja, Alka Sehgal
Cuthbert. Ez pszicholégiai befolyasolas — vagy
inkabb tarsadalmi szintii kisérletezés —, amely to-
meges méretekben zajlik, a gyermekeinket babként
hasznalva. Es zéré demokratikus egyetértéssel.

A lakhelyemhez kozeli hatosztalyos kozépis-
kolaban Winchesterben a tanaroknak olyan kép-
zéseket tartanak, amelyeken |, kivaltsagbingot”
kell jatszaniuk, és a legujabb ,,neurodivergens”
— az eltér6 agyi mikodést emberek elfoga-
dasarol sz016 — ideologiaval bombazzak oket.
A falakon mindeniitt az ,,EDI” (equality, diversity
and inclusion, azaz ,,egyenléség, sokszinliség €s
befogadas™) hitvallast hirdet6 tablak vannak.
Ez a tarsadalmi fert6zés szandékos terjesztése.

Lakohelyem konyvtaranak gyermekrészlegé-
ben a kiallitott kdnyvek polcan talalhatok a
Who Are You? The Kid's Guide To Gender Identity;
Princess Kevin; és a Black Artists Shaping
The World (,,Ki vagy Te? Kalauz gyermekeknek
a gender-identitashoz”, ,,Kevin hercegnd”, vala-
mint a ,,Vilagformalo6 fekete miivészek™) cimi
konyvek. A dogmakra épiilé moralizalas térho-
ditasa egyértelmien tikkr6z6dik a mindségi szép-
irodalom hanyatlasaban. A nemrégiben elhunyt
Milan Kundera fogalmazta meg a legjobban.
»Az emberek manapsag vilagszerte inkdbb
itélkeznek, mintsem megértenek, inkabb va-
laszolnak, semmint kérdeznek, igy a regény
hangja alig hallhaté az emberi bizonyossagok
zajos ostobasaga folott” — irta.

A sziilok tehetetlenek ezzel a mindent el-
borito arral szemben. Kizartdk 6ket az iskola-
rendszerbdl, a kormany pedig csak most jutott
el odaig, hogy kiadja a nem kotelezd érvényi
iranymutatast, amely eldirja, hogy tajékoztatni
kell 6ket, ha gyermekeik ,,social transition”
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folyamaton, azaz nemvaltason esnek at (hamaro-
san varhato a hivatalos iranymutatas ez tigyben).
Ez mind szépen hangzik, de Nagy Kanut kiraly
is forogna a sirjaban. Mindez szivszorito, és egy
sziild személyes és tarsadalmi kudarcnak ¢éli meg.

Ami pedig a tanarokat illeti, azokat, akiknek
e ,kultusz” terjedését latvan maganszemély-
ként aggalyaik tamadnanak, elhallgattatjak, a
tobbiek pedig féltik karrierjiiket. Minddssze
annyit tehetnek, hogy a kotelez6 ideologiai ok-
tatast kevésbé lelkesen vagy felforgaté modon
adjak at. (Azért ismerek néhany embert, akik
alnéven, online hordozzak batran a faklyat).
Ekozben a kormany egészen a kozelmultig si-
ralmas eredményeket ért el ennek az aggasztd
jelenségnek a megallitasara, és gyakorlatilag
megengedte, hogy az oktatasi rendszer fanati-
kusok, vakbuzgdk és ideologiai kultistak egy
csoportjanak kezébe csusszon at, akik gyerme-
keink elméjének atformalasaval akarjak alaki-
tani orszagunk jovojét.

Egyértelmtien levonhaté a tragikus kovet-
keztetés: egyediil a gyermekeink képesek a
tarsadalom megmentésére. Ahogy az sem volt
kirivo eset, ahogy a macskafélék 6nazonossa-
gardl vitatkozé nyolcadikos tanulot kezelték,
ugy maganak a gyermeknek a bator kiallasa
sem volt teljesen szokatlan. Nincs tul sok az
ilyen gyermekekbdl, de vannak bator lelkek,
akik elszantan harcba szallnak.

Csakis gyermekeink allhatnak ki a tarsai-
kért. Ez annyira nyomasztd, mint amennyire
igaz. Egyre tobb fiatal siillyed zavarodott int-
rovertaltsagba, mikdzben probaljak kitalalni,
hogy a sok-sok kiilonbozé szexudlis identitas
koziil melyikkel ,,azonosuljanak”, ahelyett,
hogy egyszerilien csak élnék az életiiket, és me-
net kozben, természetes modon értenék meg a
dolgokat. Sokan kiilonb6zé nemekben tetsze-
legnek, ¢és elcsufito, fajdalmas és életiiket a
feje tetejére allito mitétekrdl fantazialnak.
A fiatalok korében ugrasszeriien megnoveked-
tek a lelki egészséggel kapcsolatos problémak
és még azok is, akik nem szenvednek ettdl,
rosszul lettek felkészitve arra, hogy felndttként
megbirkozzanak a val6 vilag farkastorvényei-
vel. A tanarok — akik maguk az effajta dolgoktol
mentes gyermekkort tudhatnak maguk mogott

— sok energiat forditanak arra, hogy érzelmileg
tdmogassak a szorong6 és elkényeztetett tizen-
¢éveseket. Ez olyan, mintha tovabb mérgeznék
Oket, mikdzben a tiineteket tompitjak; tekintve,
hogy mennyi id6t toltenek azzal, hogy a tanulok
fejébe tomjék a nemi és faji ideologiat, csoda,
hogy még egyaltalan jut id6 a tanitasra. A tobbi
gyermek, akiknek — altalaban a korai éveikben
tapasztalt helyes sziil6i nevelés eredményeként
—még ép az elméjiik és a sziviik, egyre inkabb
szoronganak. Es mivel a kormany tal kés6n és
gyenge eszkozokkel szallt be a kiizdelembe, 6k
kezdik magukra venni ennek a terhét.

Egy kiilonosen idegesitd ora utan, amely az
elvben 1étez6 ,,nemek” szamarol szolt — talan
46 volt? vagy 200? vagy ezer? —, a fiam vitaba
szallt a tanaraval. Nem szabadna politikai né-
zeteket propagalni az iskolaban — mutatott ra a
fiam. Ez nem politikai nézet, hanem atpolitizalt
szemlélet — hangzott a tanar nem tal értelmes
valasza. Erre a ,,sz6salatara” a fiam csak eny-
nyit mondott: és mi a kiilonbség? Ezzel 6 nyer-
te meg a vitat. Szerencsére nem kiildték fel az
igazgatohoz.

Van azonban valami, amit a sziil6k tudnak
tenni. Ha tisztességesen nevelték gyermekei-
ket azok elsé életéveiben, és az az id6 nem a
tévé allandd bamulasarol, mobiltelefonozasrol
¢és egészségtelen gyorsételekrdl szolt, hanem
chelyett legoval vagy babakkal jatszottak,
konyveket olvastak, sportoltak, kuckot épi-
tettek, fara masztak, hangszereket probaltak
megszolaltatni és képzeletbeli jatékokat jat-
szottak, akkor gyermekeik most a batorsag
jeleit mutathatjak. Ha igen, akkor vértezziik fel
Oket azokkal az érvekkel és anyagokkal, amelyek-
re sziikségiik van a visszavagashoz. Kezdetnek
elég, ha megismertetjiilk 6ket Nagy-Britannia
1996. évi oktatasi torvényének 406. szaka-
szaval. A ,,Politikai indoktrinacio” cimi sza-
kasz ugyanis kimondja: ,,Az iranyito testiilet
¢és az igazgatod megtiltja a) a partpolitikai tevé-
kenység folytatasat a fenntartott iskolaban az
oda beiratkozott, 14 év alatti tanulok korében, és
b) a partpolitikai nézetek népszerlisitését az is-
koldban barmely tantdrgy tanitdsa sorén.”
Szomor( modon a tobbi mar a gyermekeken mulik.

(The Spectator)
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