VEKOV KAROLY (1947-2020)

NAPLO ES KRITIKA

Elvetélt bizanci reneszanszbdl Nagy-Romania
Egy allameszme etnogenezise

Nicolae lorga rendkiviil talalo cimli konyve (Byzance apres Byzance; Bizanc utdn
Bizanc) méltan utalt roman vonatkozasban a bizanci 6rokség tovabb élésére, amit azota
szdmos roman torténész, mivelddéstorténész és ir6 jra meg ujra megfogalmazott és
alatamasztott Gjabb és ujabb érvekkel. A megorokolt ,,birodalmi eszme” vissza-visszatért
a balkani népek torténelme soran — mikor a kdzépkor folyaman, mikor a XIX. és a XX.
szazadban mint a szervez0d6 nemzeti allamok talméretezett teriileti igényeinek szellemi
eléképe.

Az allamisagnak, illetve a hozza tapadd ,,mi tudatnak” kulcsszerepe volt mind a
kozépkorban, mind az jkortdl kezdddden a modern nemzeti identitastudat kialakulédsaban.
E nélkiil nehezen képzelheté el az allamisag, ugyanakkor — kialakulasa utan — az
allamisag maga is az identitastudat részévé lesz. A torténelem soran az iddszakosan
megsziint allamisag eszméje (lasd pl. Lengyelorszag) felerdsitheti az identitastudatot,
amiként ez utobbi maga is erdsiti az allamisag eszméjét.

Borsi-Kalman Béla konyvének cime — Elvetélt bizanci reneszanszbol Nagy-Romania.
Egy allameszme etnogenezise — méltan utal az egykor volt birodalom kései szellemi
orokoseinek azon sorozatosan hamvaba hullt probalkozasaira, melyek arra torekedtek,
hogy torokellenes harcukkal valamiként kivivjak szabadsagukat és megvalositsak
az egykor volt birodalom folytatasaként a sajat — néha nagyon is tilméretezett —
birodalmukat. Ez nyomta ra bélyegét az ortodox vallast balkani népek torténetére
mondhatni napjainkig (lasd a balkani habortikat az elsé vilaghabortiit megeldzden vagy a
XX. szazadvégi balkani harcokat). Ma mar nyilvanvalo e probalkozasok — a tulméretezett
nemzeti allamok — anakronisztikus volta, amelyek a nemzeti kizarolagossagot allitottak
szembe a sok évszazados kdzos multtal.

Kozelsége ellenére a Balkan, ,,Eurdpa puskaporos hordoéja”, illetve az ottani népek
mozgalmas torténete az évszdzadok soran a szakemberek korén kiviil szinte alig
ismert a magyar olvasok elott. A birodalmak valtakozasa (a Romai Birodalom, majd a
Keletromai Birodalom, azaz a Bizanci Birodalom, majd az Oszméan Birodalom), majd
kiilonb6z6 népek betdrése vagy megtelepedése (szlavok, bolgarok, kunok), mikdzben a
bekdvetkezett haborik sorozatosan atalakitottak a Balkan-félsziget etnikai, tarsadalmi
és foleg politikai térképét, ezenkdzben elpusztitva a vonatkozé irott torténelmi forrasok
egy jelentds részét. Ezért is viszonylag kevéssé vagy foghijasan ismert a balkani népek
torténete, beleértve az ottani romanizalt népességet is. Nem véletlen, hogy mar
a humanistékat is foglalkoztatta Erdély okori lakossaganak kérdése és emlékei.
A XVI. szazad végén Kovacsoczy Farkas erdélyi kancellar dialogusaban (De administratione
Transsilvaniae, 1584) azt feszegette, hogy mi lehet a magyarazata annak, miszerint oly
nagy a kiilonbség az egykori romai civilizacio és a magukat azok leszarmazottainak tartd
erdélyi romanok életformaja kozott.

Hossz ideje tartd vita, hogy a Dunatdl északra, illetve a Dunatol délre lakd romansag
két nagy csoportja mikor és hol alakult ki, mikor valtak szét és északrol dél felé, vagy
ellenkezdleg, déli iranybol észak felé indult el e népcsoport egyik vagy masik része. Mivel
ez a kérdéskor szorosan 0sszefiigg a roman nép kontinuitasanak kérdésével, egyben az
oly sokat vitatott Erdély-kérdéssel is, nyilvan a torténészek és nyelvészek koziil sokan
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foglalkoztak a romansag kialakulasaval, térbeni mozgasaval. Mivel a roman tudésok
kozott sem volt meg az 6sszhang, adodtak id6szakok, amikor eléggé egyoldaluan taglaltak
e kérdéskort — mikor elhallgatva egyes tényeket, mikor sommasan elitélve a kontinuitast
tagadd vagy megkérddjelezd ellenvéleményeket. A balkani romansag torténete és sorsa
tobbnyire csak egy sziik kor el6tt ismert.

Az erdélyi magyar olvasé elsdsorban a romansag és a roman nyelv kialakuldsa kapcsan
hallhatott az iskolaban a romansag négy fébb csoportjardl, nevezetesen: a Balkan-
félszigeten az aroman vagy macedo-roman, ugyanott, a Meglen vidékén €16 megleno-
roman, az Isztria-félszigeten és Eszakkelet—Olaszorszégban, az istro-romadn, valamint a
Dunato6l északra €16 un. dako-roman nyelvjarast beszélé romanokrol. Ez utobbiak, akik
Havasalf6ldon, Moldvaban, Besszardbidban, Bukovinaban és Erdélyben élnek, messze
,»a legismertebbek”, mivel a romén allamisag részeiként a torténelemkonyvek szinte
kizarolag csak roluk szolnak.

Koényvében Borsi-Kalman Béla féleg a magyar olvaso szamara egy mondhatni teljesen
ismeretlen vilagot mutat be, amikor egyrészt a fanariotak, masrészt a balkani romansag
(aromanok, macedo-romanok) multjaba kalauzol el benniinket.

Tematikajaban, de miifajisaga tekintetében is egymastol eléggé eltérd a konyv négy
fejezete, melyek egyrészt egylittesen, masrészt kiilon-kiilon Borsi-Kalman Béla eddigi
kutatasait elmélyitve, tampontul szolgalnak a roméan térténelem néhany alapkérdésének
nagyon is sziikségszerili tovabb gondolasara.

A konyv egyaltalan nem egy konnyili olvasmany. Ugyanis a szerz6 oriasi tudomanyos
apparatusra timaszkodva, a régebbi €s Gjabb szakirodalom rendkiviil atfogd és alapos
ismeretérdl téve tanusagot, részletesen, néha arnyalatokig elmenden ismerteti a fontosabb
tudomanyagnak — torténelem, nyelvészet, szociologia stb. — képviseldinek véleményét
az altala targyalt kérdésekrol.

A konyv elsé fejezete (Phanar, Fener, fanariotik, fanariotizmus) a Térok Birodalom
egyik sajatos tarsadalmi csoportjanak fobb jellemzdit probalja meg tisztazni a lexikonok,
kézikonyvek ¢€s a szakirodalom segitségével. A b6 idézetek n¢ha arnyalatokban, néha
lényeges véleményeltérésekkel tiikrozik az egykori bizanci birodalom Konstantinapolyban
€10, illetve oda telepitett gorog lakosainak sorsat, szerepét ¢s fo ismérveit, jellemvonasait,
mely utobbiakat erkolcsi vonatkozasban nem éppen egyértelmilen pozitiv jelentéssel
fanariotizmus (maskor bizantinizmus) néven is szokas emlegetni.

Bizanc, azaz Konstantinapoly elfoglalasa utan (1453) a torokok az egykori biroda-
lom vezetd etnikuménak szamito, életben maradt, utobb Kis-Azsiabol is attelepitett go-
rogoket — egykori nemes csaladokat, valamint kézmiiveseket és kereskeddket — dssze-
gyljtottek és letelepitették elsdésorban Konstantindpoly Fanar nevii negyedében. Innen
a fanariota elnevezés. Feltehetéleg nem feltétlen emberbarati, hanem gazdasagi és f6leg
ellendrzési szandékoktol vezettetve tette ezt lehetévé II. Mehmed szultan. O volt az, aki
ekkortol biztositotta autonom kozosségként a kisebbségi sorba keriilt konstantinapolyi
gorogok rendkiviili statuszat, egyben elismerte, hogy a kiilonleges jogallast konstanti-
napolyi patridrka a birodalom valamennyi ortodox hitli keresztény lakosai érdekeinek az
egyediili képviseldje. Az 6 feladata volt az ortodox vallastiak képviselete a hatalommal
szemben, illetve a felettiik gyakorolt bir6i tiszt feladatanak az ellatasa. Ez a kedvezmé-
nyezett jogallas az autokratikus oszman birodalom keretén beliil egy bizonyos foku vé-
dettséget biztositott elsésorban a konstantinapolyi gorogdknek, amit 6k toliik telhetéen
maximalisan meg is probaltak kihasznalni. A patriarchatus koré szervezédve, mintegy
allam az allamban, az ortodox gorogok sajatos adottsagaikat, elsésorban nyelvismeretii-
ket, de a bizanci birodalombdl 6rokolt, majd az 1j koriilmények kozott a legmagasabb
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fokon tovabbfejlesztett alkalmazkodasi tulajdonsagaiknak birtokaban, kiilonosen a keleti
vonasokat felmutatd bonyolult allami biirokracia koriilményei kozott, egy sajatos talélé-
si stratégiat alkalmazva, szinte nélkiilozhetetlenné tették magukat a Térok Birodalom ke-
retein beliil. Nyelvismeretiik és a mar emlitett tulajdonsagaik, nemkiilonben eligazodasi
rutinjuk az ugyancsak korrupt térok allamapparatus szévevényes Utvesztdiben (foleg
az anyagi eszk6zok maximalis felhasznalasaval) még igy sem volt mindig elégséges a
tuléléshez. Fontos tisztségek betdltésekor — foforditoként (dragoman) vagy diplomaciai
megbizatasok ellatasa soran vagy gazdasagi ligyletek lebonyolitoiként — arra is alkalmuk
nyilt, hogy a maguk modjan befolyasoljak a Torok Birodalom politikai, gazdasagi don-
téseit, mikozben nem voltak mohamedan hitliek. Kifinomult politikai érzékiik, parosulva
a torokoketdl eliitd muveltségiikkel és foleg alkalmazkodasi képességiik lehetoveé tette
koreikben a boldogulast és a tilélést egy szamukra lényegileg idegen kozegben. igy
valtak mondhatni nélkiilozhetetlenné a torokok birodalmaban, igy lehetett a gorog nyelv
lingva franca f6leg a Balkanon, igy valik gyakorlatta, hogy nagyon gyakran a forrasok
gorogoknek nevezik a balkani ortodoxokat.

Valojaban a fanariotak egy sajatos szimbiotikus viszonyt alakitottak ki a torokokkel,
akik sajatos mentalitasuk, féleg keleti és elsdsorban vallasi magasabbrendiiségiik tudata-
ban, nem kivantak szorosabb kapcsolatba keriilni az idegenekkel, kiilondsképpen nem a
keresztényekkel. Erre a kapcsolattartasra hasznaltak 6k a fanariotakat, akik ,,nélkiilozhe-
tetlenségiik” tudataban ott probaltak kamatoztatni érdekeiket, ahol csak erre mod nyilt,
ezért kockaztatva akar az életiiket is. A fanariotak jartassaga ¢és emlitett tulajdonsagaik
szolgalnak magyarazatul a gazdasagi életben vallalt szerepiikre (pénziigyek, kiillondsen
az adobeszedés, kereskedelem). Részben kivaltsagos helyzetiikbdl, de egykori politikai
multjuk visszfényeként, nem kismértékben azonban pénzéhségiik eredményeként sike-
riilt elérnitik, hogy egy évszazadon at az 6 koreikbdl nevezzék ki a havasalfoldi, illetve
moldvai fejedelmeket egészen a XIX. szazad elejéig. Ezek szerint a ,,fanaridta” valoja-
ban egy gylijtéfogalom, amely nem feltétlen jelol kizarolag gorogoket, mint ahogy a két
roman fejedelemségbe dket kdvetd, néha nem kisszamu embereik sem voltak kizardlag
g0rogok, hanem sokkal inkabb ,,balkaniak”. Havasalfoldon és Moldvaban a fanaridtak
iddvel keveredtek a helyi elittel, a bojarsaggal, amely lassan atvette a ,,gorog szokaso-
kat”. Ez utdbbiak jellemzik majd a két roman fejedelemség vezetd rétegét, és nemcsak
egészen a francia kultira késébbi eluralkodasaig, ami szintén a fanariotaknak volt ko-
szonhetd.

Borsi-Kéalman Béla érdeme, hogy — elsésorban a magyar olvasé elétt — kdnyvében
fellebbenti a fatylat nem csupan a fanariotakrdl, hanem egy olyan alig ismert népcsoport
torténetérdl, mint a balkdni romansag, amely az ottani allamok keretén beliil élt és ma is él,
igaz, egyaltalan nem irigylésre mélt6 koriilmények kozott. Az elsé adatok a balkani romansag-
16l, akiket ma jobbara aromanoknak vagy macedo-romanoknak neveznek, a X. szazadi torté-
neti forrasokban a mai Gorogorszag teriiletén €16 viahokrol szolnak, harom évszazaddal
megelézve a Dunatol északra €16 tn. dako-romanokrol sz6l6 adatokat.

A Balkan-félszigeten a gorogok mellett é16 egykori romanizalt népesség az egymast
valtoé birodalmak ¢€s a betdrd vagy betelepedd népek és népcsoportok (avarok, szlavok,
torokos bolgarok, kunok) nyomasa alatt szétszorddtak és voltak olyan csoportok, mint
példaul azok, akik egykor a Haemus-hegységben ¢éltek, s amelyek eltlintek, megint ma-
sok, mint az isztro-romanok is, akik messzire elkeriiltek. Legnagyobb résziik megmaradt
Epirusz és Thesszalia, ott is féleg a Pindosz-hegység térségében, amely nem mas, mint a
balkéani aromanok szallasteriilete a hajdani Maceddnidban. Nem messze e vidéktdl talal-
hat6 a ma is 1étezd, gorogiil Nagy-Olahorszagnak nevezett vidék, amiként ugyancsak a
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Pindosz vidékén az oklevelek megemlitik Kis- és Magas-Olahorszagot. Nagyon gyakran
az aromanokat szarmazasi helyiik vagy szomszédsaguk szerint mikor gérégnek, mikor
szerbnek, bolgarnak vagy albannak nevezték. Az aromanok nagy létszama magyarazza
szerepiiket a XII-XIII. szazad forduldjan kialakult bolgar—vlah carsag 1étrejottében.
Kései, XVIII. szazadi vélemények szerint a XVIII. szazadban 6sszlétszamuk elérte az
500 000 fot.

A keleti keresztény, azaz ortodox hitii, romanizalt lakossag alapfoglalkozasa elsésor-
ban a legel6valtod pasztorkodas (transhumancia) volt, bar utdbb feltliintek a varosokban is
mint kereskeddk, kézmiivesek, kalauzok. Ezeknek a vlah kozosségeknek egy része kato-
nai feladatok ellatasa fejében kozigazgatasi autonémiaval rendelkezett, melyet még a bi-
zanci korbdl sikeriilt &tmentenitik. Kisebbségi sorban a balkani roméanok az anyanyelviik
mellett a gdrdg nyelvet is beszeélték, amely mintegy lingua franca szerepet toltott be a
térségben. Alacsonyabb létszamuk miatt és kisebbségi 1étiikbol fakadéan — ha megval-
toztak életkoriilményeik — jol tudtak alkalmazkodni és integralddni, s ezért , kaméle-
onszerl”, képlékeny identitassal rendelkeztek. Etnikai dnazonossaguk erdsitése helyett
szivesebben valasztottak a gazdasagi érvényesiilés utjat.

Konstantinapoly 1453-as elfoglalasa utdn a Balkanon berendezkedd oszman biroda-
lom fokozatosan arra tdrekedett, hogy felszamolja egyrészt a keresztény ortodox kdzos-
ségek autonomiajat, masrészt mind sulyosabb pénziigyi, illetve katonai terheket vessen
ki a helyi lakossagra. Ennek kovetkeztében egy folyamatos és nagyaranyt ,,balkani”
népmozgasra keriilt sor a Dunatdl északra elteriild teriiletekre, azaz Havasalfoldre és
Moldvéba. Az észak felé iranyulé népmozgasnak a magyarazata egyrészt a két roman
vajdasag ortodox jellege, masrészt sajatos statuszuk, mivel a torokok nem kebelezték be
ezeket a teriileteket a birodalomba. Ugyanis egykori fiiggdségilik hagyomanya a Magyar
Kiralysaggal szemben atment6dott a Mohacs utani korszakra, aminek folyomanyaként
az Oszman Birodalom elismerte viszonylagos autondmiajukat és a kapitulacioknak ne-
vezett egyezséglevelekkel rogzitette ¢ két teriilet pénz- és termény kotelezettségeit vele
szemben, egyben elismerte, hogy a muzulmanok nem vasarolhatnak foldbirtokot a két
fejedelemségben, s ott muzulman templomokat sem épithetnek.

E folyamatok fényében a szakirodalom az ut6bbi idében joval korabban, mar a XVI-XVII.
szazadtol egy prefanariota korszakkal szamol, amely — mint olyan — megel6zte a tényle-
ges fanariota uralom korszakat (1711/1716-1821), amikor a térok birodalom mar maga
nevezte ki Havasalfold és Moldva fanariota uralkodoit.

Az elézokben vazolt folyamatot jelentds mértékben modositotta és tovabb arnyalta
egy maddszertani szempontbdl is rendkiviil figyelemre méltd, nemrégiben Franciaorszag-
ban megjelent tanulmany szerzdjének — Lidia Cotovanu — eredménye, melyeket messze-
menden kamatoztatja konyve masodik fejezetében Borsi-Kalman Béla.

Ezek szerint a XIV. szazadtol kezdédden a Dunatol délre elhelyezkedd teriiletekrdl a
folyamatos népességbearamlas nyoman a Havasalfoldre és Moldvaba letelepedettek je-
lentés adomanyokat tettek egykori lakdhelyiik egyhazai és egyhazi intézményei szamara.

A mintegy 4000 6szlav, majd ujgoérog nyelvii oklevélbdl 6sszegyiijtott névanyag
alapjan megallapithato, hogy az adomanyozok eltérd foldrajzi vidékekrdl és rendkiviil
valtozatos tarsadalmi kozegekbdl szarmaztak, a legmagasabb ranguaktol a katonakon
at a falusi el6ljarokig. Néhany, viszonylag kisszamu esettdl eltekintve, amikor az ado-
manyozok a Magyar Kiralysag, Lengyelorszag vagy a ,.kozakfold” teriiletérdl jottek, a
legtobben (87%) a Dunatdl délre talalhatéd olyan teriiletekrél szarmaztak, mint ,,torok
orszag”, ,,gorog orszag”, ,bolgar orszag”, Szerbia vagy Rumélia. Koziilik 141 személy
délszlavok lakta teriiletrol érkezett, akiket a korabeli forrasokban altalaban szerbeknek
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neveztek, mig legnagyobb résziikk — 224 f6! — egy foldrajzi szempontbdl nagyon is jol
koriilhatarolhato teriiletr6l szarmazott, amely ma részben Gordgorszaghoz, részben Alba-
nidhoz tartozik, s amely megfelel az Epirusz és Thesszalia, foleg a Pindosz-hegység vidékének,
s amely nem mas, mint a balkani aromanok szallasteriilete. A ,,szomszédsag” miatt egye-
seket ,,alban” jelzével illettek, megint masok torokos neveket, esetleg keresztény eredetii
keresztneveket viseltek, mikdzben mind ortodox (!) vallasuak voltak.

E teriiletek lakoéi feltehetéleg még a Bizanci birodalom idejébdl olyan kozosségek-
bol szarmaztak, melyeknek tagjai a katonai szolgalataik vagy ,.hasznos gazdasagi vagy
adminisztrativ tevékenységiik” fejében korlatozott autonomiat kaptak. Valoszintileg a
berendezkedd és a torok uralom mind sulyosabb terhei eldl és korlatozott autonomiajuk
fokozatos felszamoldsa nyoman ennek az ortodox vallast és a jus valachicum (oléh szo-
kasjog) szerint ¢16 romansagnak egy része — és nem csak 6k — idében szakaszosan észak
fele, Havasalfoldre €s Moldvaba migralt, melyek lakossaganak tilnyomo része ugyan-
csak ortodox vallasu volt. Elgondolkodtaté jelenség, hogy a korabeli t6rok forrasokban
a havasalfoldi és moldvai romanokat ,,fekete olahoknak”, mig a Dunatol délre éldket
»fehér olahoknak™ nevezték. (Kevesen tudjak, hogy ennek a délrdl jové — néha vegyes
—népességnek a kései leszdrmazottai itt-ott még ma is megtalalhatok egyes Duna menti
telepiiléseken, mint ahogy Bukarest kdrnyékén, és nem csak ott, szdmos bolgar telepiilés
létezik napjainkig.)

De ez a népmozgas nem allt meg a két roman fejedelemségnél, ugyanis a ,,gérég”
keresked6k Erdélyen at eljutottak egészen Bécsig. Roluk szolnak mar a XVI-XVII. sza-
zadi erdélyi orszaggytilések rendelkezései, amikor szabalyozzak tevékenységiiket. Mas,
féleg gazdasagi jellegli torténeti forrasok mar a brasssoi, illetve szebeni ,,gorog” keres-
ked6hazakrol és azok tevékenységérdl tesznek emlitést. Csak a masmilyen etnikumuak
hasznaltak az & megjelolésiikre mas foldrajzi vagy népneveket. Az aroman népesség-
nek ezt a folyamatos bearamlasat Havasalfoldre és Moldvaba azért nem emlitik ekként
a torténelmi forrasok, mert azonos vallasu és Iényegében ugyancsak roman etnikumu,
azaz a helyiek altal érthetd nyelvet beszéldkrol volt sz6. Kiilonben az eredeti lakohe-
lyiik egyhazainak tett adomanyaik azt jelzik, hogy az onnan elszarmazottak még jo ideig
nem felejtették el egykori lakohelyiiket, anndl is inkdbb, mert azt is tudni lehet errdl a
népességrol, hogy tagjai klanokban ¢éltek és visszamendleg legkevesebb 6t nemzedékig
nyilvantartottak felmendiket.

Amugy Osszevetve a fanaridta kor mintegy 40-50 fejedelmi csaladnevét a Cotovanu-
féle adomanyoz6 nevekkel — nem véletleniil —, nyelvtipologiailag szamos atfedésre, név-
egyezésre lehetett felfigyelni!

Egy névtudomanyi kitérd erejéig, éppen az aromanok északi migracidja kapcsan a
konyv szerzdje valaszt keres arra, hogy eltéréen Moldvatdl és Erdélytdl, ahol az -eanu,
-ianu végz0dési csaladnevek a gyakoribbak, az egykori Havasalfold teriiletén miért oly
gyakoriak az -escu, illetve -cu végzddésii csaladnevek. Okfejtése, amely a balkani aro-
man nyelvjaras egyik sajatossagara vezeti vissza az ,,-escu-kérdést”, meggy6zonek tiinik.

Az aromanok tobbnyire kisebbségi sorban kialakitott alkalmazkod6 és nagy foku
integralodasi képessége magyardzza azt a tényt, hogy komoly szerepet toltottek be az
egyes balkani nemzeti allamok 1étrejottében. Kiilondsen érvényes ez éppen a nyelvi és a
vallasi azonossag jegyében Havasalfold és Moldva esetében. A XIX. szazadi utazok, de a
Regatban hosszabb ideig €16 magyarok — Veress Sandor vagy Oroszhegyi (Szabo) Jozsa
— is felfigyeltek az ugymond ,,idegenek” jelentds aranyara a két roman fejedelemségben,
utobb Romanidban mind az elit, mind a kdzéposztaly szintjén. Ezt bizonyitja az a tény is,
hogy az aromanok XX. szazadig tartdé bearamldsa nyoman kiilonosen jelentds szerepiik

Valdsag « 2023. junius



116 VEKOV KAROLY: ELVETELT BIZANCI RENESZANSZBOL NAGY-ROMANIA

volt Romania, azaz a roman allam, a roman identitastudat 1étrej6ttében és tovabbi sorsa-
nak alakulasaban. Csak egy-két példa erejéig emlitiink meg olyan, ,,délr6l szarmazd™ je-
les roman személyiségeket, mint lon Heliade Radulescu, Cezar Bolliac, Alexandru [oan
Cuza, Nicolae lorga vagy Take lonescu. (A *70-es években egy gyulafehérvari kiszallas
soran a gyulafehérvari szallodaban szobatarsam volt egy aroman Uriember, aki 6rakon at
sorolta a roman muvelddési és kozélet valoban kdzismert aroman szdrmazast személyi-
ségeit.) Azt mar az aromanok szerepvallalasa és XX. szdzadi hanyatott sorsa Romania-
ban magyarazza, hogy napjainkban kérték: ket mint kiilonallo nemzetiséget vegyék fel
a romaniai valasztasi jegyzékbe.

Mintegy a fanaridtakrol szolo fejezet folytatasaként a konyv a harmadik fejezetében
az egyik kiemelkedd képességli fanariota uralkodd — Alexandru Ipsilanti (1725-1807)
— ¢életének ¢és foleg uralkodasanak konkrét példajan mutat ra ennek a torokok altal beve-
zetett sajatos uralmi formanak a koriilményeire, lehetséges eredményeire és buktatoira.

Ipsilanti felemelkedésének és bukasanak bemutatasa kapcsan egy mondhatni tipikus
fanariota csalad palyajat és annak fobb tényezdit ismerhetjiik meg, melyben a szeré-
nyebb kezdetek utan, tobb nemzedék tehetséges képviseldi 1épnek mind magasabbra az
oszmdan birodalom ranglétrajan.

A részletekbe mend rokoni kapcsolatok bemutatasa mellett csak sejteni lehet az allam
az allamban ,,fanariota kis tarsadalom” nagyon is komplex strukttrajat, erévonalait, me-
lyek feladatuknak tekintették ennek a gorog kozosségnek a folyamatos megerdsitését €s
megvédését a torok uralommal szemben. A fanaridta csaladok onfenntartd reflexein til,
ha mégannyira hattérben is maradt, felsejlik a konstantindpolyi ortodox patriarchatus-
nak a fanariota ,,személyzeti politikdban” jatszott szerepe, azok kivalasztasaban, akikre
szintén e kozosség érdekeinek a képviselete harult. Ugyan mint egy virtualis kdzponti
kormanynak, a patriarchatusnak és intézményeinek (szinddus, a mellette miikodo iskola)
kulcsszerepe volt a fanaridta érdekek érvényesitésében, pozicidik megszerzésében ¢és
megerdsitésében a szultan igazgatta allamban.

Mivel a birodalom és a fanariotak kdzotti sajatos ,,munkamegosztas” (valdjaban szim-
biozis) jegyében a fanaridtdkra harult nem csupan a forditas feladata, hanem szamos
diplomadciai teendd ellatasa is, a diplomadciai, illetve gazdasagi feladatokra készitették
fel a jelentds fanariota csaladok gyermekeit a patriarchatus mellett miikodé iskolaban.
Kiilon hangsulyt fektettek a fanaridta gyerekek nyelvtudasara, akiknek nyilvan el kellett
sajatitaniuk a latin és valoszinlileg a német mellett az olasz és a francia nyelvet is.
Ennek a sajatos iskolazottsagu rétegnek koszonhetden jutnak el Nyugat-Eurdpabol a
XVIII. szazad masodik felétdl a korszerli kormanyzas, a felvilagosodas eszméi is a torok
birodalomba, de f6leg a fanariota kozegbe.

Alexandru Ipsilanti kétszeri havasalfoldi (1774-1782, 1796-1797) és egyszeri mold-
vai uralkodasa (1786—1788) reformok sorat eredményezte. Eltéréen a fanariota uralko-
dok tobbségétdl, a pénzszerzés mellett 6t nem csupan alattvaloinak konyortelen kiszi-
polyozasa hajtotta, hanem szamos észszerliségi szempont, amikor bevezeti reformjait.
Ado ¢és igazsagligyi reformja, torvénykonyve és utasitasa, hogy a birdi itéleteket irasba
kell foglalni, legalabb annyira eldsegitették az allamapparatus egészének jobb miikodé-
sét, mint gazdasagi dontései. Karitativ jellegli adomanyai, féleg amelyeket a fontosabb
Athosz-hegyi vagy konstantinapolyi kolostoroknak tett, mecénasi tulajdonsagairdl ta-
nuskodnak.

Meég jelentdsebb azonban a bukaresti ,,fejedelmi akadémia” (Szt. Szava) korszert is-
kolava fejlesztése, gorog tandrokkal, 12 éves ciklusaval és az eurdpai évszdzados okta-
tasi hagyomanyokhoz igazodo tananyagaval, melyben jelentds szerepe van egyik kozeli
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munkatarsanak, Eliades Manassisnak. Az 6 egyéni tulajdonsagai egyidejlileg tiikkrozik a
kései fanariota korban érvényesiilé nemzeti torekvéseket, személy szerint az ezt szolgald
rendkiviili és szivos egyéni tulajdonsagokat, a nemegyszer rugalmas viszonyulast a meg-
valtozott koriilményekhez.

Az a sokrétll képzés, az az évszazados kisebbségi ,,boldogulasi hagyomany”, nem-
kiilénben az oszmén birodalom érdekében folytatott diplomaciai tevékenység, valamint
az eurdpai eréviszonyokban bekdvetkezett valtozasok — a Habsburg és a cari birodalom
térfoglalasai — raébresztik Alexandru Ipsilantit, akar csak fiat, Constantint is, a helyzet
megvaltozasa altal megkovetelt ,,helyezkedés” sziikségességére, ami nem volt mas, mint
a sajat, illetve sajat kozossége tavlati nemzeti tervei érdekében a torok birodalom ér-
dekeivel szemben folytatott kétkulacsos politizalas. Alexandru Ipsilanti uralkodasanak
részletes bemutatasaval a szerz6 egyészt vazolni kivanja azt a megvaltozott geopolitikai
hatteret, amelyben ez a jeles uralkodé tevékenykedett, egyben azt a nemzetkozi kozeget,
amely az el6bb emlitetteken tal tordk viszonylatban csak részben volt képes valtoztatni
a roman fejedelemségek statuszan.

Ez a kollektiv torekvés vezetett el és tet6zott 1821-ben az Alexandru Ipsilanti unokaja
altal irdnyitott gorog szabadsagharc kirobbanasahoz a Tudor Vladimirescu altal vezetett
roman nemzeti jellegl felkelés leverése utan.

Osszefoglalasul és az eddigiek tovabbgondolasa végett Borsi-Kalman Béla feltesz né-
hany — latszolag retorikai — kérdést. Az, ami az eléz6kben taglalt kérdések kapcsan 6t
foglalkoztatja, az az, hogy a Balkanrol bearamlo gorogoknek vagy ugymond ,,gorogok-
nek” vagy gorog miiveltségiieknek, illetve és elsdsorban az ugyancsak délrdl bearamlo
aromansagnak miként sikeriil kamatoztatni az addigi ¢életvitelébdl eredd ismereteit,
1821 utén ,,mi torténik a »fanariotak« altal felhalmozott tudéassal, diploméciai tapaszta-
lattal és »kapcsolati tékével«” a masodik hazajuknak felvallalt dunai roman fejedelem-
ségek valamelyikében. Mindez azutan, hogy nem sikeriilt nekik egy remélt 0j ,,bizanci
birodalom” feltdmasztasa.

A valasz tobb mint egyértelmii: ez a gérdg nyelvet is beszélé népesség kulcsszere-
pet tolt be az egyes balkani népek nemzeti mozgalmaban, amiként a romanokeéban is.
Mikozben Havasalfoldon és Moldvéaban a tdrsadalom minden szintjén lejatszodik egy
természetes keveredés, ,,konnylszerrel »fedezi fel« sajat eredeti (igen gyakran vérségi)
kotelékeit az alakuldban és modernizalodoban 1évé »befogadd nemzete«.” E vonatko-
zasban a szerz6 Osszefoglalja azokat a Bizancig visszanyulo elemeket, amelyekbdl a
XIX. szazad végére felépill a roman nemzeti identitastudat, a roman nemzeti allam,
»Nagy-Romdnia” ideologidja. ,,A roman diplomadcia és politikacsinalas egyik bolcso-
je Konstantindpolyban ringott, és tobbszords dsszefonodas jellemzi. Az elitek szint-
jén: a torok-fanariota rendszer szoritasaban kialakult talélési/mandverezési készség
¢és intuitiv képesség. Tarsadalomtorténetileg: a polgari érdekl varoslakd aroman (kis
részben bolgar, macedo-szlav, tovabba alban) rétegek allando és folytonos/folyama-
tos bevandorlasa a Balkan-félszigetrdl. Politikailag, eszmetorténetileg: az erdélyi
roman intelligencia jeles képviseldi altal kidolgozott és altaluk a Karpatokon tul is
elterjesztett daciai roman dshonossag tana révén sikeres roman befogado- és inte-
graloképesség. S végiil, de nem utolsdsorban: kivételesen kedvezd, ismétlddé geostra-
tégiai csillagallas(ok) (vég)eredménye.”

Ellenpontozva az el6z6 fejezetek megallapitasait, a konyv negyedik fejezete, miként
a cime, a Manassestol Manaszyig is utal ra — a szerzé két korabbi, a 2006-ban megjelent
Ot nemzedék és ami elétte kovetkezik, illetve a 2010-es Ifj. Niamessny Mihdly és a te-
mesvari levente-per (1919—1920) munkdinak az eredményeit 6sszegezve —, egy ,,g0rog”
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(?) ,,identitasu”, kotédést (?) macedo-roman csalad tobb nemzedékének sorsat kdveti és
tanusitja az aromansag alkalmazkodo, egyben integralddo képességét egy szamara gyo-
keresen ellentétes, de mindenképpen masmilyen hagyomanyu kozegbe.

Ennek a csaladnak az ,,06se” az az aroman Eliades Manassés/Manassis (1733—1813),
akinek mar az apja is fanaridta kozegben tevékenykedett. Eliadés Manassés/Manassis
fia, mint lattuk, Alexandru Ipsilanti egyik kitlinéen képzett munkatarsa, ha nem éppen
baratja (!1?), de mindenképpen bizalmasa €s a reformer uralkodo taniigyi elképzeléseinek
megvaldsitoja. O az, aki létrehozza Bukarestben az eurdpai igényii fejedelmi iskolat, a
mar emlitett Szt. Szava ,,akadémiat”, melynek egyben tanara, majd rektora, és 6 az, aki
felépiti annak 0j és korszert épiiletét. Oktatoi palyaja mellett, a havasalfoldi politika
¢és baratja mozgalmas sorsanak kozepette még arra is van ideje, hogy Paduaban és
Bolognaban, a kozép-eurdpaiak altal oly kedvelt egyetemeken elsajatitsa az orvostu-
domanyt. Es mindezeken til,  az, aki képes ellatni Ipsilanti diszkrét politikai megbi-
zasait Europaban, kiilondsképpen Ausztridban. Fejedelmi baratja és annak csaladjanak
sorsa viszi Eliadés Manasses/Manassist arra a sok évszazada kitaposott utra, amelyre
els6sorban a két roman vajdasag/fejedelemség uralkododi és azok hivei kényszeriiltek,
amikor konfliktusba keriiltek a torokokkel. Igy keriil 6 orvosként Nagyszebenbe, ahol
harminc évig szolgélja a varost és az ottani ,,gorog” (valodjaban aroman) kereskedéhaz
kozosségét, egyben a Habsburg Birodalom érdekeit. Mikor Ipsilanti meghatalmazott-
jaként, mikor sajat sorsanak kovacsaként tevékenységének végeredménye a Habsburg
Birodalom altal biztositott allampolgarsag. A fanariota kozegbdl hozott és évszazadokon
at kialakitott alkalmazkodasi képesség megmagyarazza egyértelmti optalasat Erdély és
Ausztria mellett, még akkor is, amikor vissza-visszatér Havasalfoldre néhai uralkodoja-
hoz, ujabb feladatok elvallalasara.

Manasses Eliadés a Habsburg Birodalom alattvalojaként és Nagyszeben tiszteletre-
méltd polgaraként, az ottani ,,gordg” keresked6haz tagjaival is fenntartott szoros kap-
csolata ¢letének e masodik szakaszaban is széles kitekintést biztositott szamara a térség
gazdasagi életére, valtozoban 1évd erdviszonyaira, melyek kozott képes meghozni az
érdekeinek megfeleld dontéseket. Valojaban nemcsak a sajat, hanem egyben csaladja
gazdasagi pozicidinak tovabbfejlesztdje volt azutan, hogy feleségiil vette egy disgazdag
macedoniai (aroman?) nagykereskedd lanyat, Mannicati Erzsébetet.

Fia, Gyorgy (1782-1859), akit apja még a bukaresti fejedelmi iskolaba jaratott, an-
nak jeles tanuldjaként, apjat kdveti a Habsburg Birodalomba és a nyomdokaiba 1épve
sikeres gazdasagi-pénziigyi ,,szakember” lesz. Haizassdga Szissami Agnessel, aki ugyan-
csak egy aroman csaladbol valo (apja Hadzsi Mihaly, Torokbecse birtokosa!), nyilvan
Uj tavlatokat nyit az akkor mar torontali tdblabironak titulalt Gyorgy elétt. 1813. janudr
8-an Ferdinand csaszar és kiralytol Manaszy Gydrgy gyermekeivel egyiitt — egyrészt
apja érdemeire valo tekintettel, masrészt az 6 jelentékeny anyagi tdmogatasainak ko-
vetkezményeként, nemkiilonben ,.egyesek javaslatira” — nemeslevelet nyer. Ebben az
évben megvasarolja a kincsartdl a Temes varmegyei Hodony birtokat. A cimerpajzs ele-
mei egyszerre utalnak a csalad szarmazasi helyére (harom hegycstics és a Havasalfold
cimerére emlékeztetd fekete holld), egyben Gyorgy apjanak orvosi tevékenységére (lasd
Aszklépiosz botja a ratekeredo kigyoval).

Hodony birtokanak megszerzése, majd 1834-ben ennck elénévként valdé hasznala-
tanak engedélyezése az uralkodo részérdl ujabb potom 82 503 forintért, jelzi Gyorgy
sikeres palyafutasat. Fia, Szilard, aki szintén nemes csaladbol szarmazoé leanyt vesz el
feleségiil — rudnai Nikoli¢c/Nikolics Zsofiat —, pénziigyi szakemberként a temesvari or-
szagos pénziigy-igazgatdsag fotanacsosa, késdbb pedig udvari fétandcsos. Az 6 fiai tovabb
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haladnak felfel¢ a tarsadalmi ranglétran: Gyorgy a kisbecskereki keriiletben megvalasztott
képviseld, lanya, Agnes egy ugyancsak Nikoli¢/Nikolics nevii képviseld felesége lesz, mig
Gyula fia Temes varmegye torvényhatosagi és kozigazgatasi bizottsaganak tagja. Utob-
bi integralédasanak jele, hogy gyermekeit illetéen reverzalist ad feleségének, muranyi
Muranyi Erzsébetnek, s igy az utédok ekként mar katolikusok. Mig Gyula Gydrgy nevii
fia orokbefogadas révén baroi cimet nyer, Margit lanya pedig dr. Niamessny Mihaly
felesége lesz.

Ennek az aroman csaladnak az integralodasa a magyarorszagi tarsadalomba, esetiink-
ben a Bansagban, egyaltalan nem egyedi. Talan inkabb az az érdekes, hogy az egykori
bizanci ihletési, fiiggetlen gordg allam helyreallitasan munkalkodé fanariotak sziikebb
koréhez tartozo Eliadés Manassis leszarmazottai miként csinalnak karriert és lesznek
birtokosokkd, majd valnak a megszerzett nemesi rang birtokaban a magyar tarsadalom
teljes jogu tagjaiva, amelyet magukénak vallanak. Ennek eklatans bizonyitéka az az if-
jabb Niamessny Mihdly, aki 1919—1920-ban mint a trianoni dontés ellen szervezkedd
temesvari fiatalok egyik ,,vezére”, az ujonnan berendezked6 roman impérium altal meg-
szervezett temesvari leventeper egyik aldozata lesz.

Mintegy végkdvetkeztetésként ezek utan a szerz6 megallapitja: ,,Ez, persze erdsen le-
egyszerlisitve, ugy is mondhato, hogy a fejlédes, a miivelédés, a gazdasagi gyarapodas,
a civilizacios eldmenetel, valamint (s ezek kdvetkeztében is) a tarsadalmi ranglétran vald
felkapaszkodas, illetve a presztizshierarchidban vald emelkedés — mint dnmagaban valo
értékek — tudati és tudatalatti sikon egyarant dsszefiiggésbe keriilnek a magyar allam, a
»hon” (Hungaria), a magyar nép (nemzet), a magyar nyelv, a magyar térténelem, kultira,
hagyomany- és érzelemvildg, onszemlélet €s mitoldgia elsajatitand6 értékeivel, a ma-
gyar allam intézményrendszerébe és kozéletébe valo betagozddas-integralodas vagyaval,
igényével és célkitlizésével. Ennek ,,kovetkezése” el6szor a magyar nyelv megtanulasa,
egyre gyakoribb, készségszintli hasznalata, majd ,,végleges atvétele.”

Valojaban a Manassis/Manaszy csalad sorsanak ilyetén alakuldsa (és nem csak az
ovek) tipikus példaja annak a természetes asszimilacios folyamatnak, amelyik lejatszo-
dott az 10j- és legujabb kor folyaman Magyarorszagon, azaz a Magyar Kiralysag teriile-
tén. A nagymérvii gazdasagi szemléletvaltas, amelyre sor keriil ebben a korban, maga
utan vonta az ilyen jellegii folyamatokat.

*

Borsi-Kéalman Béla konyve tiikr6zi nem csupan a szerzo rendkiviili szakmai tajékozott-
sagat, hanem ennek birtokdban egészen ujszerti megvilagitasba keriil a romansag torté-
netének egyik jelentds korszaka és annak szerepldi. Egy sokkal arnyaltabb képet ismerhe-
tiink meg a fanariota korszakrol, annak szereplirdl és értékrendjiikrdl, arrdl az erétérrdl,
amelyben 6k tevékenykedtek. De ugyanakkor megismerhetjiik a Balkan egyik meghata-
rozoé tényez0jét, az aromanokat €s szerepiiket a térségben, mind a Balkanon, mind a két
dunai roman fejedelemség torténetében, sét még azok hatarain is til. A fanaridtak és az
aromanok kozotti dsszefiiggések legalabb olyan érdekes kérdések, mint a torténelem soran
kialakult, talélési 6sztontdl életre hivott rendkiviili beilleszkedési tulajdonsagaik.

E sokrétii kérdések taglalasakor a szerzo ravilagit olyan dsszefiiggésekre, egyben fel-
vet olyan tijabb elméleti kérdéseket, mint példaul a balkani népek és kiilondsképpen az
aromanok identitastudatanak ¢és ebbdl kovetkezden szerepvallalasanak kérdése.

Az aromanok jelent0sége a modern Romania kialakulasaban, s ennek kovetkezté-
ben meghataroz6 befolydsuk a két roman fejedelemség demografiai dsszetételére,
tarsadalomképére és nemzeti identitastudatara kétségtelen. A balkani roméansag sajatos
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identitastudata, amely az ortodoxiaval egyiitt megorokli az egykori bizanci allamisag
hagyomanyat, uralmi reflexeit, beépiil annak a kiilondsképpen regati romansag identi-
tastudataba, amely — mintegy az egykor megélt birodalmak visszképeként — dominans
nemzetként megprobalja kiélni uralmi 6sztonét.

Borsi-Kéalman Béla kdnyve rairanyitja a figyelmet a roman identitastudat egy nagyon
érdekes vondsara, nevezetesen annak sokrétiségére, amely visszavezethetd a roman
tarsadalom elitjének foldrajzilag és torténelmi korszakonként mas-mas jellegii Gssze-
tevoire, azok mindségére és értékrendjére. Mivel a sajat allam, mint kdztudott, szin-
tén az identitastudat része és a romansag esetében késore alakult ki, akkor is toredezett
formaban, s6t ,.teljes” kiteljesedésére — lasd Nagy-Romania — csak az elsé vilaghdboru
végén keriilhetett sor, nem volt elég id6 egy egységes szemléletli nemzeti elit és ebbol
kovetkezden egy egységes roman identitastudat kikristalyosodasara. Ez a magyarazata
annak, hogy az Un. ,roman identitastudat” mellett, a mai Romanian beliil napjainkig
parhuzamosan léteznek egymastdl eltérd regionalis identitastudatok: erdélyi roman és
regati roman identitastudat, illetve a hangstlyosan sajatos jegyeket felmutaté moldvai
identitastudat.

Mindezek ismeretében egyaltalan nem véletlen, hogy az egykori fanaridta és féleg sok
évszazados kisebbségi koriilmények kozott kialakult tarsadalmi és politikai reflexek bir-
tokaban a jelenkorban a roman elit és féleg a politikum identitastudatanak mas-mas
oldalat felvillantva probalja meg érdekeit érvényesiteni, amiképpen tette ezt a multban is.

Akonyv cime, ha attételesen is, de lefedi a kdnyv egyes fejezeteiben leirt jelenségeket.

*

(Vekov Karoly konyvkritikaja kozlésének kiilon aktualitast ad, hogy Borsi-Kalman Béla
kotetének francia nyelvil kiadasa — L’ethnogenese d’un état-nation. Du réve inachevé
de renaissance byzantine a la création de la Grande Roumanie cimen és alcimen
— a napokban jelenik meg Parizsban, az Editions des archives contemporaines kiadd
gondozasaban — a szerkesztGség.)
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