SIMON JANOS

Cseh-Szombathy Laszlé
és Harsanyi Janos baratsaga

A modern tarsadalomtudomanyokban kevés olyan szoros baratsag alakult ki, melyben a
szereplok évtizedekig nem talalkoztak, s amelyekr6l elsésorban levelezéseik alapjan tu-
dunk. Ezek egyike a Nobel-dijas polihisztor, Harsanyi Janos és Cseh-Szombathy Laszl6
baratsaga is, mely 1946-ben kezdédott, s tobb mint félévszazadot fogott at.

A két neves kutatd kapcsolata tobb szempontbdl is figyelemre méltd. Harsanyinak
1950-ben sikeriilt illegdlisan elhagynia az orszagot, s alig tiz év mulva mar Ameri-
kaban kutatott és tanitott. Cseh-Szombathy pedig az itthoni bezart vilagba rekedve
alkotott maradandot. Baratsaguk halalukig kitartott, mikézben négy évtizeden at egy
»informacios” vasfiiggony emelkedett kozéjiik. Ennek ellenére mar 1957-tdl levél-
ben tartottak egymassal a kapcsolatot, majd egy harmadik orszagban titokban is ta-
lalkoztak, végiil a magyar szociologus legalisan is kijutott baratjdhoz Amerikaba —
tobbszor is —, igy kapcsolatuk ismét személyessé, kozvetlenné valt és kitartott Harsanyi
2000-es halalaig.

(Baratsaguk kezdete) Harsanyi Janos 1920-ban sziiletett, Cseh-Szombathy 6t évvel ké-
s6bb. El6szor 1946-ban talalkoztak, Szalai Sandor szociologus-filozofus altal a PAazmany
Péter Tudomanyegyetem akkoriban szervezett Tarsadalomtudomanyi Intézetében. Laszl6
elészor Szalai tanitvanya, majd egy év mulva mar kollégaja lett. Hasonloképpen alakult
Harsanyi sorsa is, aki 1946-ban mar diplomas kutatoként bekeriilt a Szalai Sandor altal
vezetett intézetbe, ahol egyrészt hallgatta az intézetigazgato eléadasait, masrészt elkezd-
te filozofiai doktorijat irni, amelyet egy év mulva sikeresen befejezett és A4 filozofiai te-
vedések logikai alkata cimen megvédett. (Simon 2020, I11:87-121). Tegyiik hozza, hogy
Harsanyi itt ismerte meg késébbi feleségét, Klauber Annat is, aki a Mérei Intézetben
(Févarosi Lélektani Intézet) dolgozott, s kozben pszichologiat tanult az egyetemen ¢és
bejart Szalai oraira is.

Szalai Sandor intézetérdl annyit érdemes tudni, hogy — Harsanyi visszaemlékezése
szerint — a haboru utani években a tarsadalomtudosok szamara egy szellemi oazis volt,
gazdag szakkonyvtarral és anyagi forrasokkal rendelkezett. Szalai professzor a tudo-
manyban a nyitottsdg és ideoldgiai semlegesség hive volt, ami — ismerve a koalici
korabeli politikai és partharcait — oriasi eldnyt jelentett a tudoési munkahoz. Harsa-
nyi 1947 szeptemberében gyakornoki allast kapott Szalainal, és itt ismerkedett meg
Cseh-Szombathyval, aki elsdsorban szocioldgiaval, szocioldgiatorténettel és tarsadalom-
statisztikaval foglalkozott.

Harsanyinak To6th Péter Pal kérésére irt visszaemlékezésében ez olvashato:

Az intézetnek tobb nagyon értelmes tagja volt. Barataim voltak: Cseh-Szombathy
Laci, Perjés Géza, Szabd Dénes (most a montredli egyetem kriminologiai professzora).
Eleinte joban voltam Rezsé Margittal, Karsai Elekkel és tobb mas taggal is, de késobb
politikai ellentétek elrontottak ezeket a kapcsolatokat.” (Simon 2020, 11:182—183).

Cseh-Szombathy Laszl6 mar a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen is bejart Szalai
oraira, majd 1947 szeptemberétdl (svajci tanulmanyai utdn hazatérve) a Budapesti Egye-
temen is hallgatta kedvenc professzora eldadasait. Ekkor taldlkozott a két, felettébb
tehetséges fiatal tudds — a reformatus szociologus Cseh-Szombathy és a katolikus filoz6fus



SIMON JANOS: CSEH-SZOMBATHY LASZLO ES HARSANY| JANOS BARATSAGA 81

Harsanyi — és ott kotottek életiik végéig tartd baratsagot. Sokat beszélgettek, vitatkoz-
tak egymassal, kolecsondsen csiszoltak ¢és karbantartottdk egymas gondolkodasat.
Pl. Harsanyi visszaemlékezéseiben megemliti, hogy baratjanak koszonheti, hogy figyel-
mét a kozgazdasagtan néhany problémajara iranyitotta.

Bar neveltetésiik és anyagi helyzetiik okan mindketten a keresztény polgari kozéposz-
talyba tartoztak, a nemzeti értékek fontossagat vallottak. Mindketten tudatosan tavol tar-
tottak magukat a direkt politizalastol, vagyis nem léptek be egyik partba sem. Harsanyi
azonban — személyes kapcsolatai okan is — a Kereszténydemokrata Barankovics Parttal
szimpatizalt, s aminek tobbszor is hangot adott és nyilvanosan is ironikus megjegy-
zéseket tett a kommunista politikusokra (pl. Lukacs Gyorgyre). 1948 tavaszan az
intézet tobb munkatarsat is politikailag megbizhatatlannak nyilvanitottak, ami mar
jelzés értekli volt szamukra. Amikor lejart Harsanyi szerz6dése, Szalai igazgatd a
rajta 1év0 nagy politikai nyomas hatasara nem tjitotta meg, sét kdzolte vele, hogy
egy ideig huzodjon meg, ,,pihenjen egy évet”. Filozoéfusunk kénytelen volt vissza-
vonulni a tudomanyos ¢élettdl a patikaba, munkat vallalt édesapja gyogyszertaraban,
sot atirattak az 6 nevére. 1950-ben megsugtak neki — pontosabban késobbi feles¢gé-
nek, Klauber Annanak —, hogy menekiiljon, mert révidesen letartoztatjak. Nem lévén
mas lehetdsége, az illegdlis emigraciot ,,valasztotta”, amit akkoriban disszidalasnak
neveztek. Jegyezziik meg, hogy 6 nem akart elmenni, de késébbi felesége és annak
sziilei — akik szabadkémiives haldzati kapcsolatokkal is rendelkeztek — erésen un-
szoltak 6t, féelve a politikai retorzioktol. Ezt a halozati kapcsolatot ol is hasznaltak
a hataratlépéshez.

1950 aprilisaban a disszidalas mellett dontottek. Harsanyi feleségével és annak
sziileivel tobb napi bolyongéas utan Sopron és a Fertd-tonal kuszta at a magyar—
osztrak hatart. Jegyezziik meg, hogy a hataratlépésben azt a helyi falusi lakost, aki
kisérte 6ket, segitett nekik, nem sokkal késobb letartdztattak és elhurcoltak. A kisérd
tobbet nem is kertilt eld, immar drokre névtelen hds maradt. Egy interjuban Harsanyi
azt is megemliti, hogy nem sokkal azutan, hogy a hatarhoz kozeledve a kisérdtdl
elkoszontek, még egy fegyveres kiskatona megallitotta 6ket. Konyorgore fogtak,
mire a kiskatona megszanta és utjukra engedte Oket. Ausztriabol egészen Ausztra-
liaig mentek, majd az Egyesiilt Allamokban telepedtek le véglegesen. Vajon mi lett
volna filoz6fusunkbdl, ha itthon marad? Harsanyiék menekiilését igazolja, hogy Szalai
Sandort rovidesen letartoztattak, évekre bortonbe vetették, ahol tobbszor megkinoztak.
(Harsanyi egész ¢letében nagyon sokra tartotta Szalait, s mindig a legnagyobb tisztelettel
beszélt rola)

Cseh-Szombathy azonban az itthoni zart vilagban rekedt, itt kellett tlélnie a dikta-
torikus rendszereket és maradandot alkotnia. El@szor munkasszociologiaval kezdett el
foglalkozni, majd az 1950-es években a hazai szociologia biirokratikus felszamolasat
kovetden kénytelen volt elhagyni a tudomanyt, és egy ideig Kébanyan tanitott altalanos
iskolaban, késébb pedig egy kispesti kozépiskolaban. 1957-ben idegennyelvtudasanak
koszonhetden ujbol bekapcsolddhatott a tudomanyos életbe, munkat kapott a Kdzponti
Statisztikai Hivatal nemzetkozi osztalyan, hiszen jol beszélt angolul, németiil és francia-
ul. El6szor a nemzetkozi életszinvonal 6sszehasonitd- és id6-mérleg vizsgalataiban vett
részt, majd az alkoholizmussal, az 6ngyilkossaggal és az 6regedés problémaival foglal-
kozott. Tudatosan keriilték a politikaval barmilyen értelemben is kapcsolatba hozhato
teriileteket.

Az otvenes évek elso felében a két barat kdzotti kommunikacio egy idére megszakadt,
a nagypolitika szétvalasztotta dket, €s csak 1957-ben indult Gjra.

Valdsag « 2023. junius
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(Levelezésiik kezdete) Cseh-Szombathy Laszld végrendeletének megfeleléen a Magyar
Tudoményos Akadémiara hagyta a Harsanyi-leveleket, melyek ma mar oriasi szellemi
értéket képviselnek. Ezek 1957. majus 26. és 1999. december 24-¢ kdzott keletkeztek,
¢s Harsanyi irta 6ket. (Simon 2020, 1I1:135-204). A valaszlevelek hollétérél nincsenek
biztos informacidink, de valdsziniileg Kaliforniaban, a Berkeley Egyetem konyvtaraban
Orzik, a Harsanyi-hagyatékban, de mivel Nobel-dijas hagyaték, kutatasahoz specialis en-
gedély szitkséges (Tom Harsanyi szives tajékoztatasa — az interjut e sorok irdja készitette
vele 2018-ban Bostonban).

Az MTA-ban 6rzott Harsanyi-levelek a két nagyszerl tudos baratsaganak hiteles és
primér forrasai, melyek izgalmasak, de mindmaig kevésbé foldolgozottak. Ezek alapjan
egyrészt képet kapunk a kortars tarsadalomtudomanyi élet kurrens problémairdl, mas-
részt Harsanyi gondolatvilagénak alakuldsarol. A 33 évén at tartd levelezésiik pedig
nemcsak a magyar tarsadalomtudomany torténetének egyik fontos forrasa, de a Nobel-
dijas tudds, Harsanyi problémalatasat és szellemi fejlodését is kivaldan dokumentalja.

Nem kétséges, hogy nagy baratok voltak. A levelekben a ,,Kedves Lacikam!” — meg-
szolitas volt jellemz6. Cseh-Szombathytol a levél stilusa: ,, Kedves Janos!” Harsanyi
minden levelét udvariasan kezdte, mindig érdeklddott masok hogyléte feldl. A levelek
mindig udvarias elkdszonéssel zarultak, elkdszonés a csaladtol is, tidvozlet a kozos
baratoknak.

A leveleket els6é alkalommal 2020-ban publikaltuk a Harsanyi Janos élete és mun-
kassaga cimd trilogia I11. kotetben. (Simon 2020, 111:135-204). Harsanyi 1957 és 1999
kozott irt 47 levelet, melyek koziil kettd kivételével mind megmaradt és olvashato.
Az MTA 45 levelet regisztralt. Altalaban évente egy-harom levelet valtottak, ha mast nem,
hat legalabb egy karacsonyi iidvozletet kiildtek egymasnak. A szdvegdsszefliggésekbol
azonban ugy tinik, mintha két levél hianyozna, mégpedig nagy valdszintiséggel az 1974—
1975-6s évekbdl, mert a dokumentumok kozott egyetlen ilyen datumozast sem talalhato.

A tovabbi levelekbdl megtudjuk, hogy Harsanyi folyamatosan kiildte haza barat-
janak a tudomanyos konyveket, tanulmanyokat, levonatokat, féleg a legujabb szak-
irodalmat, melyet 6 is szinvonalasnak tart. SOt sajat kéziratos munkaibol is kiild egy-
egy példanyt, ami szintén izgalmas, jo lenne megtalalni 6ket, minthogy egyaltalan nem
biztos, hogy a Nobel-dijas tudds publikalta is azokat, hiszen igényessége miatt sokaig
csiszolta, pofozta dolgozatait, mig végre elkiildte publikalasra. Kénnyen elképzel-
hetd tehat, hogy néhany soha nem publikalt kézirat még megtalalhatoé vagy az MTA
Cseh-Szombathy-hagyatékaban, vagy még inkabb a senki altal nem kutatott Harsanyi-
hagyatékban Kaliforniaban.

(A levelek tudomanyos értéke) Harsanyi levelei tobb fontos informacidt is tartalmaznak.
Ha a levél egy kicsit hosszabb, akkor azt latjuk, hogy egyfajta sajatos protokollt kovet.
El6szor is mindig baratja személyes €s szakmai kérdéseire valaszol, aztan sajat életé-
r6l mond néhany jdonsagot, majd ratér a szakmai kérdésekre, végiil pedig érdekls-
dik egy-két kozos ismerdsiik feldl, aztan pedig kdszonti baratja nejét, és végiil Anna
nevében is minden jot kivan nekik.

A levelek kozott olyanokat is talalunk, melyek kifejezetten rovidek, igazabol csak
afféle életjelek arrdl, hogy megvannak, jol vannak és valahova rovidesen utaznak,
vagy éppen év végi jokivansagokat tartalmaznak. Emeljiink ki két teriiletet, me-
lyek tudomanyos szempontbol relevansak. Az egyik a szakirodalmak ismertetésére
¢és értékelésére vonatkozik, a masik Harsanyi Janos kutatasi terveit, szakmai ered-
ményeit tartalmazza.
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Harsanyi a levelekben leirt tartalmi kivonatolasait egy sajatos mifajnak is folfoghatjuk,
mely akkori igényességében a mai konyvismertetések, recenziok szintjén van. Mindkettd
ma is sok megszivlelendd tanulsagot tartalmaz tarsadalomtudosok szamara. Nézziik oket!

(Szakirodalom és kutatasok) Hosszabb ideje szlineteld kapcsolatukat valdszintileg
Cseh-Szombathy levele nyitotta Gjra, aki nyilvan valakitdl megtudta baratja amerikai
cimét. Az 1957. majus 26-an keltezett els6 Harsanyi-levél is ugy kezdddik, hogy
»Nagyon oriiltem, hogy annyi év utan végre hireket kaptam Téled.” Ekkoriban kapott al-
last Cseh-Szombathy a KSH nemzetkozi osztalyan, igy nemcsak indittatva érezte magat
a nyugati szakirodalom beszerzésére, de munkakore végre lehetové tette, hogy irjon kutato-
munkat végzo baratjanak. Az amerikai levélbél megtudjuk, hogy korabban Harsanyi mar irt
legalabb egy levelet, de nem deriilt ki, hogy mikor. Ebben a levélben ugyanis olyan mondatok
talalhatok, hogy ,,nem valaszoltal arra, hogy van-e sziikséged valamilyen konyvre vagy fo-
lyoirat-elfizetésre.” ,,Mint ahogy irtam neked, engem is a tarsadalmi fejlédés torvényei ér-
dekelnek, elsdsorban a gazdasagi ¢s tarsadalmi fejlédés mozgatderdi.” (Simon 2020, I11:136)
Ugyanebbdl a levélbdl megtudjuk, hogy Harsanyi most éppen egy tanulmanyon dolgozik a
rabszolgasag gazdasagi feltételeirdl. Erre a soha nem publikalt munkara ez az egyetlen utalas.

A kérdést ugy is foltehetnénk, hogy kik voltak Harsanyi kedvenc szerz6i? Az dtve-
nes években olyan szerzoktdl javasolt konyveket, mint a fejlddéselmélettel foglalko-
z6 manchesteri Arthur Lewis, a jatékelméletrdl pedig John von Neumann és Herbert
Simon konyvét javasolta. Ugyanakkor elriasztd példaként emlitette Arnold J. Toynbee
vagy Pitirim Sorokin munkassagat, mint amelyek sehova sem vezetnek. S6t példaul azt
is egyértelmiien leirta, hogy mikozben Amerikaban folkapott szerzének tekintik Talcott
Parsonst, 6 maga nem sokra értékeli. Ugy fogalmaz rola, hogy ,,Személy szerint én nem
tartom az irasait valami sokra (még legjobb talan az elsé konyve: Structure of Social
Action — 1939”. Az amerikai szociologia akkori helyzetérdl a legjobb 6sszefoglalasnak
az Edward Shils altal szerkesztett tanulmanykotetet tartja.

A postazott konyveket altalaban megemliti levelében és valaszt is kér arra, hogy meg-
érkeztek-e. Példaul 1957. november 14-én kelt levélben a kovetkezdket olvashatjuk:
»lalan megkaptad Lewis W. A. kdnyvét a gazdasagi fejlodés elméletérdl. Két hete f6l-
adtuk cimedre Luce és Raiffa 01j tankdnyvét, a Theory of games-rél és ma foladtunk egy
csomag kiilonlenyomatot. Talan egy honapon beliil megkapod.” (139. o.). Harsanyié¢k
évtizedeken keresztiil eldfizették a National Geographic folyoiratot a Cseh-Szombathy
csaladnak, melyet Budapestrél mindig 6rommel nyugtaztak vissza.

De nemcsak nekik, hanem baratjainak a konyvigényeirdl is igyekezett gondoskodni
Cseh-Szombathy Laszlon keresztiil, s amennyire lehetett, teljesitette is a kéréseket.
1974. augusztus 7-én példaul azt irta:

,»Megrendeltem a Skolnick kényvet Blackwell-tél, Oxfordban, mert ez valoszi-
niileg gyorsabb, mint Amerikabol megrendelni. Lacikam remélem nem banod,
ha elkiildom Neked LINNERT konyvét, »Clausewitz fiir Manager«-t Perjés Géza
részere, miutan Géza cimét elfelejtettem megkérdezni. Légy szives mondd meg
Gézanak, hogy Wilson » War Gaming« c. kényve pillanatnyilag ki van fogyva a
kiadonal (Penguin Books), de mihelyt megint kaphato lesz, azt is elkiildom.”
(166. 0.)

Harsanyi véleménye szerint Amerikaban a szorosan értelmezett szociologiai iroda-
lom elméleti irasokban nagyon szegényes. Ugy vélte, hogy sokkal tobb mozgas van a
hatarteriileteken: a demografia, a jatékelmélet, a szervezéselmélet, az operacios miivelet
elméletkutatasa vagy a kibernetika tertiletén.

Valdsag « 2023. junius



84 SIMON JANOS: CSEH-SZOMBATHY LASZLO ES HARSANYI JANOS BARATSAGA

Kurrens folyoiratcikkek levonatait is hazakiildte, koztiik olyanokét, mint pl. Robert
King Merton, Jacob Marschak, Herbert Simon, Margaret Mead. Alfred Kroeber, Ralf
Linton, Georg P. Murdock, Robert Redfield stb. tanulmanyait Erdekes egybeesés, hogy e
szerzok tobbségétdl aztan Magyarorszagon is tobb kotetnyi konyv jelent meg a Gondolat
Kiadé jovoltabol inditott Tarsadalomtudomanyi Konyvtar (TK) sorozatdban: pl. George
Herbert Mead, Erving Goffman, Kurt Lewin, Norbert Elias, Philippe Ari¢s, Perry Ander-
son, Henry Sumner Maine, Michel Foucault.

A hatvanas-hetvenes években Harsanyi mar egyre-masra kiildte Magyarorszagra a
legjobb szakkonyveket, és természetesen sajat munkainak kivonatait is. Ezek tobb-
sége Cseh-Szombathy révén — aki ekkor mar az egyetemen tanitott — az ELTE Szo-
ciologiai Intézetének konyvtaraba keriilt. A konyvtar gylijteményében a ’80-as évek
elején példaul a csalddszocioldgia vonatkozasaban mar a legfrissebb amerikai €s
angol szakirodalombdl komoly gytijtemény volt. E sorok irdja akkoriban (1980-1982)
hallgatott szociologiat az ELTE-n, tehat sajat tapasztalatai alapjan is meger6sitheti, hi-
szen e sorok irgjat is tanitotta Cseh-Szombathy professzor két féléven keresztiil (1981—
1982-ben), és oOrai azért is izgalmasak voltak, mert a professzor szinte naprakész volt
az angol, amerikai szakirodalombdl, melynek gazdagsagat csak csodaltuk, fogalmunk
sem volt akkoriban arrdl, hogy honnan, milyen uton jutott el Budapestre. Csak négy
évtized multan értettem meg, hogy ebben — ha attételesen is — milyen nagy szerepe
volt Harsanyinak. Tegyiik hozza, hogy Harsanyi, bar mindig készséges volt, né¢ha
megjegyezte levelében, hogy ,,most csak ennyit tudok kiildeni, mert magam is éppen
szlikében vagyok az anyagiaknak.” De mindig kiildott valami szellemi taplalékot haza,
hiszen élete végéig érzelmileg is kotddott hazajahoz. Tobb itthoni fiatalnak is szerzett
amerikai 6sztondijat.

Erdemes még néhany szot szolnunk a Gondolat Kiadé tobb mint két évtizeden at fenn-
all6 Tarsadalomtudomanyi Konyvtar (TK) sorozatardl. Kezdetekt6l fogva ugyanaz az 6t
szerkeszt6je volt, s koztiik két szocioldgus is: az eurdpai szintli gondolkodod jogszocio-
logus Kulcsar Kalman, és az ELTE Szocioldgiai Tanszék ujjaszervezését vallalo Huszar
Tibor torténész-szociologus. Nekik és az altaluk szerkesztett sorozatnak vitathatatlanul
nagy szerepik volt a hetvenes-nyolcvanas években a legmodernebb nemzetkozi szak-
irodalom magyarorszagi elterjesztésében. Megitélésem szerint ez volt az egyik legfon-
tosabb oka annak, hogy akkoriban a hazai szociologia folfutdé agban volt, s ideologia-
mentes szakmaisaga révén messze kiemelkedett a tobbi (marxizmussal ersen terhelt)
tarsadalomtudomanyok koziil. A TK szinte odzisnak szamitott az ifjusag szamara,
felszabaditolag hatott a gondolkodasra (is), a szellemi megujuldsra egy olyan vilagban,
ahol a tarsadalomtudomanyokat a demagog ,.tudomanyos szocializmus” kotelezd zart
kliséi uraltak.

(Eszmecsere a tarsadalomtudomanyrol) Harsanyi az életrdl vallott ,.ars poeticdjat” is
megfogalmazta. Az egyikben személyes céljairdl azt irta, hogy élete f6 feladatanak a
csaladjat és a munkajat tartja, oket kivanja szolgalni.

A levelekben beszamolnak sajat tudomanyos elképzeléseikrdl is. Ertelemszertien,
mivel Harsanyi irta a leveleket, ezekben els6sorban & fejtette ki részletesebben sajat
tudomanyos kutatasaival kapcsolatos terveit, Cseh-Szombathy kutatasairol csak kivona-
tosan tudunk tajékozodni, példaul az altala kért konyvek kapcsan.

A 45 rendelkezésiinkre all6 Harsanyi-levélbol 10-12 olyan van, mely tarsadalomtudo-
manyi szempontbol nagyon izgalmas, nagyobb terjedelemben és részletesebben fejti ki a
szerzd kutatdsi koncepciojat. Nézziink ezekbdl részleteket!
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1957-ben az amerikai fésodor kutatasarol azt irja:

A 16 kérdés az, hogy egy »visszamaradott« orszag hogyan gyorsithatjia meg a
gazdasagi fejlodest?” (136.0.) ,,A gazdasagi fejlodés mozgatoerdi — ahogy ré-
gebbi torténelmi korszakokban — most sem izgatjak a kézgazdaszokat, és ami
keveset errdl irnak, azt céhbeli torténészek irjak. Mindenesetre a fejlédéssel
kapcsolatos problémak tisztazdasat nagyon visszatartja az a tény, hogy a koz-
gazdasagtanon és demografian kiviil joforman minden mas tarsadalmi tudo-
many még csak a jovo igérete. De egészében véve azon dolgozok, hogy elsé
teendd a kézgazdasagtan (és a természettudomanyok) modszereihez hasonlo
analitikai modszereket kidolgozni a politikai és egyéb tarsadalmi kérdések
tanulmanyozasara. Ez lényegében azt jelenti, hogy minden elméleti hipotézist
egy precizen leirhato ,,modell” formdjaban fogalmazunk meg, ha lehetséges,
akkor egy kvantitativ, matematikailag elemezheté modell formdjaban. Ezért van
az, hogy ezidd szerint a matematikai modszerek tarsadalomtudomanyi alkalmaza-
saval foglalkozom elsésorban. (Itt Stanfordban elsésorban matematikai és matema-
tikai-statisztikai kurzusokat hallgatok.)” (137. 0.)

85

A kovetkezo levél félévvel késobbi keltezésii (1957. nov. 14.). Ez is a terjedelmesebb
levelek egyike, melyben sok szakmai kérdés teritékre keriil. Ebb6l most Herbert Simon

tanulmanyanak ismertetését kozoljiik roviditve.

., Elkiildtem a csomagban (Herbert) Simon egy cikkét: »A Behavioral Model
of Rational Choice«, ahol kritizalja a kozgazdaszok szokdsos »rational
choice« modelljét és megprobal helyébe egy realisztikusabb modellt ajan-
lani. A kdzgazdaszok feltételezik, hogy az ember mindig megkeresi azt az
alternativat, amely a legmagasabb haszonnal jar. Simon azt mondja, hogy
az ember megelégszik egy alternativaval, amely »kielégité« haszonnal jar,
ugyanis sokszor sokkal konnyebb talalni egy ilyet, mint megtalalni az op-
timumot. Ezt a modellt Simon »limited racionality«-nek nevezi, szemben a
kézgazdaszok »unlimited racionality« modelljével. Ami Simont pillanatnyilag
erdekli, az az a kerdes, hogy amikor gondolatban végig probalsz egy csomo al-
ternativat, milyen sorrendben mész végig rajtuk és melyeken mész végig egy-
altalan.” (139. 0.)

o] a végso cél felallitani egy modellt, amely meg tudnad »josolni« a gon-
dolati lépéseket, amelyeket az ember csinal, amikor megold egy elméleti
problemat vagy csinadl egy gyakorlati elhatarozast. Simonnak az a vélemé-
nye, hogy egy szervezetnek (vallalat, kozhivatal stb.) keretén beliil, amikor
egy elhatdrozas tobb ember kozos munkdja, lényegében ugyanolyan gondolati
lépéseket csinalnak, mint egy egyediildllo ember csinal — csak éppen tobb em-
berbdl allo csoport gondolkodasanak nagyobb hanyada térténik »hangosanc,
megbeszélések, levelezések stb. keretében.” (140. 0.).

,Jacob Marschak-kal dolgozom, szintén organization theory targykérben. De
Marschakot nem az érdekli, hogy ténylegesen hogyan miikédnek a kiilonbézo
szervezetek, hanem az, mi az optimalis miikédési modjuk, és elsésorban hogy
mi az optimalis foka a centralizacionak és a decentralizacionak. Az alapgondo-
lat az, hogy a centralizacio nagyobb mérvii koordindaciot tesz lehetévé, viszont
t6bb kommunikdciot (megbeszélések, telefondlds, levelezés) tesz sziikségessé
és ez pénzbe keriil.” (A kommunikdcios koltségen feliil Marschak folveszi az
informaciogyiijtés kéltséget is mint kiilon tényezdot) (141. 0.).
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1958. jinius 2-an, 6sztondijas PhD-hallgatoként a kaliforniai Stanfordbol keltezett leve-
lében az alabbiakat irta:
Az egyik probléma, amin dolgozni akarok, a tarsadalmi érdekellentétek és ér-
dekkozosségek elemzése a game theory alapjan. Az érdek fogalma — hogy kinek
mi az yérdeke«, mikor és milyen szempontbol — nem egy jol definialt fogalom és
megbir egy kis fogalmi elemzést, és talan a game theory segitségével elobbre
lehet venni az analizist ahhoz képest, ahova nagy elddeink eljutottak. A masik
kerdeés persze, hogy a kiilonbozé tarsadalmi csoportok mennyire ismerik fel és
kévetik »valodi« érdekeiket. (Ezek a problémak talan ismerdsen hangzanak
Neked).” (145. 0.).
1964. december 19-én San Franciscobol (Berkeley) kelt levelébdl megtudjuk, hogy ott
szeretnének végleg letelepedni, vendégtanari allast kapott, mar hazat is vettek, és végleg
elkotelezte magat a jatékelmélet kutatasa mellett.
., Tovabbra is a jatékelméleten dolgozom. Az utobbi iddében csak egy par ré-
videbb cikket irtam meg, pedig siirgos volna a kényvem kéziratat végleges
formaba onteni. A tarsadalmi statusz problémdjarol azota nem irtam semmit,
de vissza akarok ra térni az 1965—66-os tanévben, melyet a Stanford-i Center
for Advanced Study in the Behavioral Sciences-ben fogok tolteni.” (158. 0.)
Harsanyi sokaig csiszolta tudomanyos irasait: még 15 évvel késébb is a jatékelméleten
dolgozott, igaz mar csak az utolsé munkalatokat végezte. 1979 december 19-én
Berkeleybdl azt irta Cseh-Szombathynak:
L En most egy jatékelméleti kényvon dolgozom, melyet német bardtommal,
Reinhard Seltennel egyiitt irok.” (171. 0.)
Késdbbi levelezésiikben mar kevesebb szd esik a mélyebb szakmai munkarol, tobb
a személyes kapcsolatokrol, multrdl és jelenrél. Amikor 1979-ben To6th Péter Pal
az életérdl kér tole egy Osszefoglaldt, akkor a valaszlevelet elkiildi baratjanak is
(1983. julius 9.). Ebbdl kidertiil, hogy Nobel-dijasunk miért valasztotta a kozgazdasag-
tant és a matematikat.
., Foleg azért mentem dat kozgazdasagtanra, mert az elméleti munka érdekel, és
erre kevesebb lehetdség van a szociologidaban. Tovabbd ugy gondoltam, hogy
ami lehetéség van, azt legjobban a jatékelméleten keresztiil lehet megkézeli-
teni. Ezért azota is kutatomunkam kozéppontjaban a jatékelmélet all. De
az absztrakt jatékelmélet mellett megprobdaltam a jatéekelméletet szocio-
logiai problémakra is alkalmazni. Példaul felallitottam egy jatékelméleti

modellt a tarsadalmi statusz elemzésére és a politikai hatalom elemzésére
is.” (185-186. 0.)

(Tervezett, megvalosult és elmaradt talalkozasaik) A levelekbdl azt is megtudjuk, mi-
korra terveztek személyes talalkozokat, ezek mikor valosultak meg és mikor marad-
tak el. S6t, az idopontok mellett a helyek is Iényegesek. Ne felejtsiik, hogy a Kadar-
korszakban Harsanyi disszidensnek szamitott és még a hetvenes években sem igen
gondolhatott arra, hogy siman kap vizumot Magyarorszagra. A Kadar-korszakban vol-
tak tervezett talalkozoik kiilf6ldon, melyeket koriiltekintden kellett megszervezniiik,
¢és emiatt a megvaldsulasrol nem is irtak egymasnak, ezért nincs hiriink arrél, hogy
végiil is Cseh-Szombathy eljutott-e megfelelé idopontban Jugoszlaviaba, Olaszor-
szagba, Németorszagba, vagy barhova masutt Eurépaba. A személyes talalkozoik
mindig nagy élményt jelentettek szdmukra, ezt tudjuk mind Harsanyit6l, mind fele-
ségétdl, Annatol.
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Tudunk egy 1968-as talalkozasi kisérletrdl, amikor is a kanadai Ottawaban rendezték
a Szociologiai Vilagtalalkozot, és a magyar professzor azt tervezte, hogy onnan atugrik
baratjahoz Kaliforniaba. Nem ismert, hogy ez miért nem sikeriilt, talan az amerikai
beutazasi vizum megszerzése okozhatott gondot. Az 1981-es levélvaltasukbol (aug.
22. és december) az deriilt ki, hogy nagyon szerették volna a kozvetlen talalkozast,
Janos meg is szerezte ra a pénzt az egyetemtdl, de végiil ismeretlen okok miatt Cseh-
Szombathy nem tudott eljonni Budapestrol, és lemondta az utat. (176—177. o.)

Valoészintileg 1975-ben keriilt sor a magyar szociologus elsé amerikai latogatasara,
de éppen az erre vonatkozo, Janos altal irt levelek hidnyoznak. A latogatds megtortén-
tét csak Anni egy datum nélkiili levele alapjan tudtuk kikovetkeztetni, valdszintisiteni.
Anni a kovetkezoket irja:

,Mi is nagyon élveztiik Laci ittlétét. Milyen kar, hogy olyan ritkan lehetséges.

Janos senkivel nem tud olyan jol dumalni, mint Lacival.” (168. 0.)
Egy masik, Annival és Janossal készitett késdi interjubol pedig az deriil ki, hogy Janosék
hajnalig iiltek egymassal szemben a konyhéban ¢és megallas nélkiil majdnem pirkadatig
beszélgettek. (Ross 2000)

,,1996-ban Cseh-Szombathy is komoly erdfeszitéseket tett, hogy meghiv-

ja Magyarorszagra baratjat. December 16-dan kelt levelében drommel

kézolte vele, hogy az MTA Gazdasagi és Jogtudomanyi Osztdalya dontott

az 1997-es évben meghivando tudosok listajarol, és elsé helyen Harsanyi

Janos meghivasat tamogatta, s ez egyben anyagi tamogatasi szandékot is

jelentett. Ennek hazigazdaja lett volna az MTA Szociologiai Kutatdintéze-

te (késobbi nevén Konfliktuskutato Intézet) és a Varban székeld Collegium

Hungaricum intézete is. ”(196—198. 0.)

(Szalai Sandorrol, a tanarrol és baratrol) Baratjanal Harsanyi mindig érdeklédott masok
hogyléte feldl. Véleményt kért réluk és ritkan véleményt is alkotott roluk. Ez utébbiak
koz¢é tartozott kedvenc tanara, Szalai Sandor szociologus-filozofus. Szalai a habora utan
a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen akkoriban szervezett Tarsadalomtudomanyi Inté-
zetének intézetigazgatdjaként Cseh-Szombathy és Harsanyi k6zos tanara volt, majd kol-
1égajuk és baratjuk lett. Mindkettdjiiket tanitotta 1947-ben és 1948-ban, majd magahoz
vette Oket fiatal kolléganak. Harsanyi Toth Péter Palnak 1983 juliusdban irott levelében
a kovetkezoképpen emlékezik azokra az iddkre.
., Voltak intézeti megbeszélések. Nagyon gyakran Szalai ismertetett kiilonbozo
szociologiai és filozofiai elméleteket. ... Hosszu ideig a hangsuly azon volt, hogy
olvassuk és megvitassuk az irodalmat. Emlékszem, hogy sok vita volt a marxi és
Karl Mannheim-i tudasszociologiarol. Késobb Szalai elkezdett egy empirikus
kutatasi projektumot, amelynek keretében kiilonbézo tagok meginterjuvoltak
munkdscsaladokat, de mdar nem emlékszem a részletekre. En ebben nem vettem
részt. Egészében véve kedvezd emlékeim vannak a Szalai Intézetrdl cirka 1948
vegéig. (De én sulyos beteg voltam 1948 szén, és igy nem tudom, hogy a valto-
zas mikor kezdodétt.) Politikai vitak gyakoriak voltak nem hivatalos formaban.
De a légkor nagyon bardtsdagos volt 1949 elejéig (ha jol emlékszem a valtozas
idopontjara). 1949-ben a MKP-hoz tartozo tagok elkezdték piszkalni azokat,
akiket politikai ellenfeleiknek tekintettek... Volt személyes vetélkedés Szalai és
Lukacs Gyorgy kozétt, foleg Szalai részérdl. De a politikai valtozas eldtt kellemes,
intellektualisan nagyon aktiv légkor volt az intézetben. Szalai egyike volt a legértel-
mesebb embereknek, akikkel valaha is talalkoztam. De ritkan volt tiirelme ahhoz,
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hogy részletesen kidolgozzék egy tudomdnyos kérdeést, vagy akarcsak ahhoz,
hogy vegig olvasson egy tudomanyos kényvet. (Hires volt arrdl, hogy mindig
olyan témakrol beszélt, amelyek a tudomdanyos konyvek elsé 20-30 oldaldan
szerepeltek.) De olyan sok mindenrdl tudott, ha elég feliiletes modon is, hogy
eléadasai és a vele valo beszélgetések nagyon stimulaloak voltak, és mind-
nydjan sokat tanultunk téle. Szalaiban volt egy csomo segitékészség és huma-
nitas, de voltak sulyos fogyatékossagai is. De egészben véve, a Szalai Intézet
a magyar szellemi életnek nagyon értékes alkatrésze volt, habar nem hiszem,
hogy sok konkrét kutatomunkat produkalt. De az intézet minden tagja sokat
tanult Szalaitol, a remek konyvtartol és a t6bbi tagoktol. Amig a SZDP énallo
volt, a part és a tobbi koalicios part tamogatta az Intézetet. De 1948 6sze vagy
1949 eleje utan Szalainak komoly politikai nehézségei voltak.” (181-186. 0.)

Az intézet megsziintetésének oka természetesen nem Szalai karakterében, stilusa-
ban vagy Lukacs-ellenességében rejlett, hanem a koaliciés kiizdelmekben, aminek
végkifejletében az MKP és az SZDP egyesiilését kovetden a kommunistaknak mar
nem volt sziikségiik sem a tudomanyban, sem az oktatasban a koalicid szellemi
pluralizmuséra.

,,Azonfeliil Szalai nyughatatlan ember volt, sok embernek a tyukszemére lépett,
és sokszor mondott olyan dolgokat, amelyeket nem kellett volna mondania.
1949-ben 6 maga is rajott, hogy vigydznia kell arra, hogy miket mond. Elkezdte
olvasni az eldadasait, hogy el ne kalandozzék a tervezett szovegtol, mert tudta,
hogy egyes intézeti tagok minden szavat jelentik az illetékes hatosagoknak.”
[...] Az intézet ellenfelei ugy gondoltik, hogy a szociologia egy , polgari”
tudomany, és nincs helye egy marxista tarsadalomban.” (182. 0.)

Harsanyival a kapcsolatot Szalai egy hires budapesti matematikuson keresztiil vette fel.
1960 decemberében Erdés Pal — aki egy konferencian volt Ausztraliaban — folkereste 6t
Canberraban, és hosszabb beszélgetést folytattak egymassal az ,,otthonmaradottakrol”
is. (150.0.) Ennek a kapcsolatfelvételnek is koszonhetd, hogy 1963 szeptemberében
Harsanyi Detroitb6l mar azt irhatta Cseh-Szombathynak, hogy:

»|Szalai] Sandorral 3 % napot toltottiink egyiitt részben New Yorkban és rész-
ben New Havenben, és nagyon érdekes volt ez az egyiittlét. Teljesen egyet-
ertek Veled: Sandor emberileg nagyon megvaltozott, teljesen az elényére,
bar persze megvannak benne a nyomai régebbi énjének, de csak alig. Tudoma-
nyosan is megkomolyodott és sokat olvasott. Persze voltak dolgok, amikrol
nem hallott, de egészben véve meglepden tajékozott a kényv és folyoirat
megszerzési nehézségek ellenére. Kétségteleniil egy ritka értelmi képes-
segekkel és munkabirdassal rendelkezd ember, és megfelelé koriilmények
kozott nagyon hasznos serkenté és érdeklddést felkelté hatasa kell, hogy
legyen a didkjaira és kollégaira. Persze most is hajlamos a feliiletessegre,
de azt hiszem, kevésbé, mint azelott. Egyébként is, ha valakinek nagyon
szeles az érdeklddeési teriilete, mint amilyen az 6vé, akkor elkeriilhetetlen
némi feliiletesség, de a tudomdanynak sziiksége van tag érdeklédésii embe-
rekre, nemcsak specialistakra. Talan Sandor mindig is tul nyugtalan lesz
ahhoz, hogy értelmi képességeinek megfelel értékii onallo alkotomunkat
tudjon végezni, de mint pedagogus és tudomanyos stimulans nagyon hasznos
lehet a szellemi élet szempontjabol. (Amit Sandorrol irtam, az persze maradjon
koztiink!) Mas kérdés, hogy vajon okos-e vele szoros munkatdrsként egyiitt dol-
gozni. Ezt persze csak Te magad tudod megitélni. De én azt hiszem, amennyire én
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latom a helyzetet, hogy mind a két szempont, amit Te emlitesz a leveledben,
tényleg fennall: Sandorban most is van még valami a régi kiszamithatatlan
és nyughatatlan temperamentumabdl, bar most sokkal higgadtabbnak latszik,
mint azelott volt. [...] Egyébkent Sandor utja, azt hiszem, nagyon sikeres volt
egy jovo esztendei elbadokorut eldkészitése szempontjabol. Kitiinden beszél
angolul (azt hiszem én még 6t évi angol nyelvteriileti élet utan sem beszéltem
igy), és jol meg tudta talalni a hangot, ahogy itt beszélni kell az emberekkel.
Ha a kériilmények megengedik, és idonként el tud ide latogatni, azt hiszem, az
nagy hasznara lesz a magyar tudomanyos életnek. Milyen jo volna, ha egyszer
Te is ide tudnal latogatni, vagy talan valahol Eurdpdaban talalkozhatnank!”
(155-157. 0.)

Jellemz6, hogy Janos szamara a magyar tudomanyos élet helyzete még Amerikabdl

is fontos.

Egy masik alkalommal Cseh-Szombathy Laszlonak kiildott leveleiben a Nobel-dijas
tudos igy emlékezik ra, hogy Szalai ,,egyike volt a legértelmesebb embereknek, akikkel
valaha is taldlkoztam”. 1964 novemberében tijabb talalkozora keriilt sor, ezuttal Kalifor-
nidban, Berkeleyben. December 19-i keltezésti a levél:

., Kedves Lacikam! Készonom december 6-i kedves leveledet és a beszamolot
a munkadrol és az életedrdl. Sandor tényleg december elsé hetét téltitte itt.
Most elég keveset tudtunk vele beszélni, mert egyik helyrél a masikra robo-
gott eléadasokat tartani, de azért toltottiink egyiitt egy nyugodt estét. Kicsit
csodalkoztunk az utolso hazassagan (Magdat csak most ismertiik meg).”
(158. 0.)
A Szalainak szant emlékkonyvbe is kiildott Cseh-Szombathynak egy korabban
mashol kozolt tanulmanyt, amelynek ezért kiilon megkérte a kiadotél a magyar
nyelvi kiadasi engedélyt. 1983. julius 8-an a Berkeleyben kelt levelében az els6
mondataiban, mint afféle nekrologban, emlékezik meg az elhunyt Szalai Sandorrol:
, Hat, Sandor is itt hagyott benniinket. Furcsa keveréke volt egy rendkiviili
tehetségnek és szemfényvesztésnek, nagyon emberi vondsoknak és siulyos
gyengeségeknek. Talan egy jobb korszakban és egy jobb kérnyezetben masok
lettek volna az eredmények.” (179. 0.)
Amikor a Nobel-dij atvétele, 1974 utan Harsanyit hivatalosan is meghivtak Magyaror-
szagra, akkor megkérdezték téle, mi lett volna belSle, ha nem megy el itthonrol. O nemes
egyszertiséggel csak annyit valaszolt: valoszintlileg egy szerény vidéki patikus. Harsanyi
¢és Cseh-Szombathy kapcsolataban és sorsaban kicsiben benne van a 20. szazadi magyar
tarsadalomtudosok lehetséges sorsa. Az egyik egy itthon maradt, kényszeri politikai
korlatok kozott alkotd és oktatd nagy tudos Utja, a masiké egy szabad gondolkodasnak
teret add Amerikaban alkoté Nobel-dijas tuddsé.

Jo lenne egyszer hozzajutni a Berkeley Egyetem Konyvtaraban a Harsanyi-hagyatékban
Orzott Cseh-Szombathy-levelekhez, hogy teljes képet rajzoljunk kettejiik baratsagarol és
a korrél, melyben alkottak!
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