BEA CSABA

Gorgei emlékezete a dualizmus koranak
vaci sajtojaban

(Bevezetés) Gorgei Artar (1818-1916) a szabadsagharc nagy tehetségli stratégaja, aki
rovid id6 alatt a legmagasabb pozicidig jutott a seregben. ' Megitélése viszont 1849-t61
negativan valtozott. A kozvélemény Gorgein szamon kérte, miért nem lett ¢ is martir,
mint az aradiak. Arrdl, hogy a tdbornok t6bbszor kiallt egykori alarendeltjei védelmében
¢és levélben intervenialt az uralkodonal, illetve Bachnal, hallgatott a sajtd, holott mar
az 1852-es emlékirataiban publikalta azt Gorgei.” Megfeledkeztek arrol is, hogy Gorgei
kozbenjart az orosz foparancsnoknal, Paszkievicsnél amnesztia irant, de hiaba. Gorgei
»1849 utan szinte a szabadsagharc katonai vereségének egyszemélyi feleldséve valt, biin-
bakka, arulova.” Internalasa alatt is kapott gyalazkodo leveleket. Késobb Gorgei rehabi-
litacidja, ha lassan is, de megindult.

Jelen tanulmany azt vizsgalja, miként jelent meg az arulasmitosz és Gorgei személye
a dualizmus kordban egyrészt a két vezetd vaci lapban, a konzervativ katolikus Vaczi
Ko6zlonyben (alapitva 1879-ben), illetve a mérsékelt, liberalis Vaci Hirlapban (alapitva
1887-ben), masrészt — 6sszehasonlito jelleggel — egyes vidéki (a katolikus Eger és
a liberalis Egri Ujsag), illetve orszagos (a katolikus Alkotmany és a Kossuthot példanak
allit6 Fiiggetlen Magyarorszag) sajtotermékekben. Az Eger konzervativ katolikus,
az Egri Ujsag liberalis helyi lap volt. A 19. szazad vége felé 1étrehozott Alkotmany
a Katolikus Néppart szocsoveként funkcionalt, mig a 20. szazad elején alapitott (és Kos-
suth Lajos fia, Ferenc neve altal fémjelzett) Fiiggetlen Magyarorszag a kossuthianus
ellenzékiséget reprezentalta, legalabbis stilusaban, retorikajaban, elvi programadasaban.
A lapok tehat a konzervativ és a liberalis poziciok alapjan helyezheték el. Ezaltal egy
véltozatos skalan figyelhetjiik meg a Gorgei-kérdés torténeti valtozasait az adott kor-
szakban. Ugyancsak megvizsgaljuk, hogy mas torténelmi személyiségekhez (pl. Kossuth
Lajos, Széchenyi Istvan) képest a tabornok milyen szerepet, illetve jelentdséget szerzett
a helyi sajtoban. A 6 vizsgalati modszer a kvantitativ és a kvalitativ 6sszehasonlitas.

Az arulasmitosz

(A Gorgei-mitoszrol roviden — Az arulasvad a kiegyezést megelozden) Az arulas vadja-
nak magjat elészor Kossuth hintette el ugynevezett vidini levelében, melyben a nemzet
hohérjanak titulalta Gorgeit. A nyilt levél alapvetd az arulas vadjanak elterjedésében.
Ez birt a legnagyobb hatassal a megnyilatkozasok koziil.* Mindezt azutan, hogy szam-
lizetésbe vonult és a hatalmat atadta. Gorgei a valosagban igen korlatozott hatalom birto-
kaban tette le a fegyvert. A magyar seregnek nem volt esélye a tobbszoros tilerében levd
orosz ¢s osztrak hadak ellen. Réadésul visszaszorult a legdélibb részekre. Gorgeinek
nem maradt mas valasztdsa, mint a tovabbi vérfiirdd, vagy a fegyverletétel. A sajt6 hall-
gatott réla, hogy megszavaztatta a vezérkart és az tamogatta a fegyverletételt. Az, hogy
Kossuth Gorgeit ,,gyava hohérnak™ titulalta, azonban nem annak a kdvetkezménye, hogy
valoban igy gondolta volna, vagy személyes korabbi konfliktusaik miatt tette volna ezt.
A probléma Osszetettebb. Ahogyan Kosary Domokos fogalmaz: ,, 4 viddini levél... Kossuth
multszemléletének volt elsé vazlata... onigazolas és egyben vadirat...”” Azonban ez a
magyarazat sem teljesen elegendd. Kossuthnak legfébb célja azzal, hogy a vereség
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egyszemélyi felel6sének egykori tabornokat tette meg, az volt, hogy fenntartsa a re-
ményt, a hitet az esetlegesen kitérd, majdani 0] szabadsagharcban.® Az emigracié nem
értett mindenben egyet, és bar Gorgei reputacioja nagyon kritikus volt hosszu ideig,
bizonyos mértékii megosztottsag is megfigyelhetd Gorgei allitolagos arulasaval kapcso-
latban. Szemere Bertalan pl. Kossuthot gyavanak talalta, mivel Gorgeinek atadta a
hatalmat. Szemere sem Kossuthnak sem Gorgeinek nem adott igazat a vitaban, de ezt
Kossuth iranti ellenérzésbol tette. Gorgeit gyiilolkodo katonanak, Kossuthot pedig gyen-
ge, kétszinl politikusnak tartotta.” Szemében Gorgei nem aruld, de jelentéktelen. Ez a
nézet erésen vitathatd. Gorgeit manapsag mar a modernkori magyar torténelem egyik
legkiemelkeddbb stratégajanak tartjak. Hermann Rébert szerint Hadik Andras 6ta a leg-
kivalobb magyar hadvezér.® A sajté ugyanakkor nem foglalkozott mélyen az emigracid
tagjainak véleményével, Kossuthot természetesen kivéve.

Kossuth véleménye, a kialakuld és dominans Kossuth-kultusz egyenldtlen feltétele-
ket teremtett a Gorgei-kérdésben. Mindamellett az aruldsi vadnak létezett egy itthoni,
spontan vonulata is, mely a vidini levél idején mar terjedoben volt, az aradi vértanuk
kivégzését kdvetden, megeldzve a vidini levél 1850-es hazai ismertségét, azonban az
emlitett fogalmazvany volt az, mely nagyban raerdsitett erre. Kossuth akkora népsze-
riségnek orvendett, hogy a Gorgei-kérdésben vallalt allaspontja lett a kiindulépont.
Az er6s Kossuth-kultusz, ahol Kossuth ,,a magyarok Mozese”, ,Isten masodik fia”, egy
er6s Gorgei-antipatiat eredményezett. A héskultusz mellett kellett egy antihGs-mitosz.
Az apostol, a megkérddjelezhetetlen tekintély, a nemzet allocsillaga mellett egy ,,Judas”.
A ,haboru” egyenldtlen volt. ,,Népdalokkal igen nehéz a Budapesti Szemle hasabjain
vagy néhany szaz peldanyban megjelent ropiratok lapjain vitazni.”A vita gyakran nem
is ugyanott zajlott. A Gorgeit védd pamfletek el sem jutottak a nagyobb szamu kézonség
elé. A parasztsag tette ki a tarsadalom nagy részét. Ok ugyan a XIX. szazad els6 felében
altalaban olvasni nem tudtak, de az analfabetizmus az E6tvos Jozsef nevével fémjelzett
reformok kovetkeztében csokkent. A parasztsagnak Kossuth volt a ,,minden”. Kossuthot
mondak, népdalok, elbeszélések és a ponyva (amely joval elterjedtebb volt, mint az id6-
szaki sajtd) népszerisitették. Kultusza stabil alapokon nyugodott. Kossuth ,,nemzeti véd-
jegy” lett minden mozgalom szdmara.'” A magyar kozhangulat a fegyverletétel, illetve az
(elsésorban aradi) kivégzések miatt gyaszos volt és az indulatok automatikusan Gorgei
ellen iranyultak. Versek is jelentek meg, melyekben hazadrulonak allitottak be.Latszik
tehat, hogy a kdzvélemény Gorgein elsdsorban azt kérte szamon, miért nem lett 6 is
martir, mint az aradi 13 és tarsaik.”?

Gorgei tovabbi sorsat is félreértelmezték. Klagenfurtba internaltak, megfigyelték, la-
kohelyét nem hagyhatta el. Gyalazkodd leveleket kapott, fatalis helyzetbe keriilt. Sok
volt *48-as katona, politikus is ellene fordult. Ongyilkos sem lehetett, mert ezzel az aru-
las-mitoszt erdsitette volna. A kdzvélemény azt hihette volna, hogy lelkifurdalasbol tette.
Kosary Domokos e szavakkal irja le Gorgei lelki szenvedéseit: ,,egy fatalis helyzetbe
keriilt és megtiport ember szenvedése”."* Gorgei rehabilitacidja (természetesen erkolesi
és nem jogi tekintetben, hiszen jogilag nem volt rd sziikség) azonban, ha lassan is,
de megindult. Jokai Mor 1861-ben kiallt mellette. ,, Legyen a magyar nemzetben sziv és
ész kimondani azt is, hogy 1861-ben a magyar nemzetbdl a multak miatt nincs vadlott,
nincs elitélt, nincs hazaarulo”."* Ezen irasa azonban csak egy epizodnak tekinthetd,
a Gorgei-mitosz tovabb élt.

A sikeres narrativak mogott gyakran személyes hdsok allnak. Ilyen héssé emelkedett
Kossuth és vele szoges ellentétben ellenpontnak Gorgei.
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(A Gérgei-mitoszrol roviden — Az arulasvad a kiegyezést kévetéen) Gorgei Artir csupan
1867-ben térhetett vissza Magyarorszagra.”” A kiegyezés utan a Gorgei-kérdéshez nyul-
ni sokaig rizikos volt. ,,4 szabadsagharchoz nyulni: majdnem politikai hitvallassal volt
egyeértelmii, ami illuzorikussa tette a valodi torténeti megkozelitést.”"

Az erkdlcsi rehabilitacié a szazad végén erdsodott, a XX. szazad elsd évtizedeiben
pedig dominanssa valt. Ehhez hozzajarult az is, hogy addigra a vadat hangoztat szerep-
16k koziil sokan elhunytak. A Gorgei mellett kiallok szama viszont ndvekedett.

Fontos volt, hogy olyan hires emberek is kialltak mellette, mint pl. Mikszath Kalman.
Egy helyiitt az ir6 ezt irja: ,,Az olasz magyar légio annak idején azzal gyanusitotta ve-
zereét, Tiirr tdbornokot, hogy elarulta 6ket. Tisztek, kozlegények megriadva suttogtak
err6l... Koriilbelill ilyen eljaras ala esik a Gorgei druldsa is. Ugyan mit adott volna el?
Mire a diktatorsag az ¢ kezébe esett, a szabadsdagharc iigye mar elddlt, minden remény
veszében, minden erd fogyéban volt... Es mégis szép az, hogy a nemzetek ereje maradjon
vegtelennek latszo, kimerithetetlen idok végéig... a benne valo hit a nemzetek erkolcsi
tokéje... Azért tehat igen természetes, sot okos dolog (de benne is van a népek dszto-
neben), hogy balkimenetelii mérkozéseknél arulot keresnek és talalnak, aki a kudarcot
okozta...”" A XIX. szazad végére, a XX. szazad elejére a sajtd nagy része is ilyen
szemszOogbdl kezdte nézni 1849-et.

Gorgei Artar 1916. majus 21-én hunyt el, Buda visszafoglalasanak napjan. E nap szim-
bolikus. A sajté (mind a vaci, mind az orszagos) ekkor mar korrektebben nyilatkozott rola.
Kosary Domokos szavaival: , tragikusan félreismert nemzeti hés” keriilt a vadlott helyébe. '

(Gérgei és Vac kapcsolatanak reprezentdcioja) Gorgei Vachoz tobb modon is kdzvet-
leniil kapcsolodik. Egyrészt az 1849. januar 5-i napiparancsaval és nyilatkozataval. Az
utobbit szokas kialtvanyként is jellemezni.”” A vaci nyilatkozat a vaci csatahoz képest
joval elhanyagoltabb teriilet a vizsgalt sajtoban. Ugyan tobbszor emlitik a vaci 0jsa-
gok, de egyrészt csak nagyon roviden, masrészt a nyari vaci csata uralta a tabornokrol
kialakitott képet, azt hozza joval szorosabban és gyakrabban kototték, hiszen a csata a
lokalpatridta biiszkeséget magasabb szinten elégitette ki. Rdadasul a vaci nyilatkozatnak
volt egy potencidlisan Kossuth-ellenes ¢éle is, amit keriilni igyekezett a vaci sajté. Ennek
oka az erds helyi Kossuth-kultusz, valamint az a (f6leg a XIX. szdzad végére és a XX.
szazad elejére jellemzd) torekvés, hogy a két torténelmi személyiséget dsszhangba, vagy
legalabbis az azt megel6z6 idGszakhoz képest kdzelebb hozzak. A vaci nyilatkozatot a
vaci sajtd — szemben példaul az emigracios torténetirassal — tobb okbol sem forditotta
Gorgei ellen. Ezen okok:

1. A Gorgeivel nem ellenséges cikkekben eleve a vaci nyilatkozat értékelése viszonylag
objektiv, illetve lokalpatriota biiszkeséggel keriilt bemutatasra.

2. A vaci nyilatkozatot emlit6 cikkek gyakorisaga és azok terjedelme miatt eleve nem
lehetett részletesen targyalni a kérdést.

3. Avacinyilatkozat javarészt a sereg tisztikaranak tovabbi kilépését megakadalyozando
jott Iétre. Kellemetleniil érintette volna a Vacrdl és a honvédségral alkotott lokalis po-
zitiv képet, ha azt kellett volna magyarazni, hogy sokan — koztiilk magasabb beosztasu
tisztek is — otthagytak a sereget. A vaci nyilatkozat részletes magyarazata megmaradt
Tragor Ignacnak, aki behatoan foglalkozott a témaval, de a heti sajtoban ez nem keriilt
ilyen mélységben és interpretacioban eld.

4. A XIX. szazad végi és XX. szazad eleji békiilékenyebb hangnem inkabb kozelebb
igyekezett hozni a két férfiut, nem pedig a hajdani (részben valos, részben taldimenzi-
onalt) ellentéteket hangsulyozni.
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Az a torekvés, ami egyes Gorgei-parti torténetirok korében felmeriilt, miszerint a vaci
nyilatkozat az 1848. aprilisi torvényekhez és az alkotmanyossaghoz valé ragaszko-
dasaval mintegy Dedk husvéti cikkének egyfajta elézményének tekinthetd, hianyzik
a vizsgalt sajtoban. A sajtd egyes szerepldi ugyan szerettek kontinuitast lattatni (példaul
Széchenyi és Dedk kozott), ez Gorgei és Dedk esetében azonban elmaradt. Egyrészt,
mivel Gorgeire katonaként és nem politikusként tekintettek, masrészt mert az — erdltetett
moddon parhuzamként beallitott — vaci nyilatkozaton feliil eleve nagyon nehéz lett vol-
na egyéb dokumentumot talalni, ami barmilyen médon alatamasztotta volna ezt a
kontinuitast vagy hasonlosagot.

A Vaczi Kozlonyre viszont hatassal lehetett az, hogy Gorgeit és Deakot, valamint rajta
keresztiil a kiegyezést 6sszekoti a kozos ellenfél, Kossuth személye. A lap a kiegyezést
tamogatta a kossuthi elképzelésekkel szemben. Gorgei maga is kiegyezésparti volt.
A sajtoban is fellépett Kossuth ellen, s6t memorandumokat irt a *67-es targyalasokhoz.”
Kimondatlanul ez is hozzajarulhatott ahhoz, hogy id6ével a lap megbékélt a személyével.

Masrészt Gorgei Vachoz szorosan (a sajtot tekintve a vaci nyilatkozatnal szorosabban)
az 1849. julius 15-17-i csataval kapcsolodik, azon beliil is a sajtoban jobban reprezentalt
julius 17-e kapcsan, amikor — Paszkievics eredeti tervét semmissé téve — seregével sike-
res visszavonulast hajtott végre, amely egy haddszatilag fontos és sikeres hadjarat eleme
volt.?! Ez utobbit Hermann Robert igy értékeli: Gorgei harom hétre megallitotta az el-
lenség elérenyomulasat, és megakadalyozta az osztrak és orosz féerdk egyesiilését. Sajat
erdinek csaknem négyszeresét, a teljes ellenséges hadsereg kozel egyharmadat kototte
le. A hadjarat alatt a feldunai hadsereg nyolc {itkdzetbdl hetet megnyert. A nyari hadjarat
tekinthetd Gorgei hadvezéri palydja csucspontjanak.”? A hadtorténészi értékeléssel 6ssz-
hangban all Tragor Ignac vaci helytorténész részben a helyi sajtoban is megjelent dualiz-
mus kori értékelése, valamint a vaci és egyéb vizsgalt lapoknak kiilondsen a XIX. szazad
végétdl megjelent, nem szakértd altal irddott cikkei. A vaci jlius 17-1 megemlékezések
szonokai a helyi kdzvéleményt reprezentalva biiszkeséggel tekintettek vissza a nyari csa-
tara, és ez nagyban javitotta Gorgei megitélését is. A vaci lokalpatriotizmus szerepet jat-
szott a nyari csataban részt vett tdbornok erkdlcsi rehabilitdlasaban. Julius 17-e emléke
tehat javitotta Gorgei megitélését Vacott. A vaci csata a ,,zsenidlis terv”, a nyari hadjarat
kiemelked6 részeként beépiilt a lokalis panteonba, és ezaltal, valamint a régi vadak lasst
visszaszorulasaval Gorgei, akinek szerepe a nyari hadjaratban és a jalius 17-1 csataban
megkérddjelezhetetlen, fokozatosan feloldozast nyert a fiktiv vadakkal szemben.*

Gorgei teljesitményének megitélése a vaci csata és az ehhez kapcsolodd hadjarat
vonatkozéasaban egyértelmiien dicsérd, olykor heroizalo. Kiilonds hangsulyt kapott az,
hogy Paszkievics Vacnal Gorgeit legydzni, seregét megsemmisiteni vagy legaldbbis
megadasra birni akarta. Ennek elmaradasa fiaskoként hatott.* Az orosz vezérkar terve-
ineck megakadalyozasa Gorgei teljesitményének méltatasat eredményezte nem csupan a
korabeli orosz ellenfelek, hanem a dualizmus kori sajto, kiilonds tekintettel pedig
a lokalpatridta vaci sajto részérdl is.

Voltak olyan, Vachoz kothetd momentumok, amelyek feledésre lettek itélve. Ilyen
példaul az a tény, hogy Gorgei az elsd, gydztes vaci csatat (1849. 04. 10.) kdveto-
en a varosba tette at fohadiszallasat és ugyanitt diktalta le kialtvanyat a ,, vitéz magyar
sereghez”, melyet (akarcsak a januar 6tddikei okmanyt) magyar és német nyelven is
sokszorositott.”

Gorgei és Vac kapcsolatardl a nem vaci 0jsagok szinte alig emlékeztek meg. Az Alkot-
many ¢és a Fliggetlen Magyarorszag is csupan egy-egy alkalommal irt errél. Az Alkotmany
rdadasul csak egy, ,,Kazinczy brigadérosrol” (valdjaban helyesen Kazinczy Lajos
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ezredesrdl) szolo elbeszélésben, teljesen mellékesen a Tarca rovatban.” Kazinczy
Lajos részt vett a tapidbicskei, isaszegi, vaci, nagysalloi és komaromi csatakban. Klapka
Gyorgy parancsnoksaga ala tartozott. 1849. oktober 25-én végezték ki Aradon.”” A Fiig-
getlen Magyarorszag szintén csak mellékesen emlitette meg Gorgeit €s Vacot egy, a hés-
ként tisztelt Damjanich tabornokra (annak sziiletésnapja alkalmabol) emlékez6 irasban.”

Kivételes esetben nem csupan a juliusi csata vagy a vaci kidltvany kapcsan emlitették
egylitt Gorgeit és Vacot. Az elsé vaci csataval kapcsolatban a Vaci Hirlap irt méltato cik-
ket a hadvezérrdl az Stvenedik évforduldn, 1899. aprilisaban. Mindazonaltal ez az iras
kivételnek mindsithetd, hiszen egyik vaci lapban sincs ujabb példa ilyen esetre.”

1903. julius 17-én is jelent meg Gorgeit érintd cikk a fliggetlenségi és a katolikus
sajtoban egyarant, azonban a datum ellenére nincs kdze egyik beszamoloénak sem Vac-
hoz. Egy temetésrdl (Kallay Béniérdl) tuddsitanak, melyen Gorgei is jelen volt.*

Vacott az oroszok ellen vivott nyari csataval (1849. jalius 15-17.) kapcsolatban em-
litették legtobbszor Gorgeit. Mi sem bizonyitja jobban a helyi hagyomany emléke-
zetmegtartd erejét, mint az, hogy még 1904-ben is Gorgey-kének nevezett a helyi
koéznyelv egy kdvet a Bathory-utcaban, Bartos-haz eldtt. A tradicio tigy tartotta, hogy
a vezényld tabornok itt pihent meg a visszavonulaskor, s innen dirigalt par oraig a
csapatainak. Egy helyi rendérségi hir szerint ennél a kénél fogott el egy renddr jaroér
1904-ben egy sipistat. A vad tiltott szerencsejaték utcan torténd szervezése volt. (Itt a
piros, hol a pirost jatszottak.)’' Ez a rend6érségi rovid hir mutatja szamunkra, hogy
55 esztenddvel a nyari csatat kovetden is elevenen élt még a koztudatban Gorgei kap-
csolata a varossal.™

Annak az oka, hogy Vacott leginkabb a nyari csatat kapcsoltak a tdbornokhoz, a lo-
kalpatriota bliszkeségen feliil ahhoz is kothetd, hogy a dualizmus koraban Magyarorsza-
gon erds volt a russzofobia. Ennek primer oka a szabadsagharc leverése, 1849 emléke,
ami Vacott kiilondsen erésnek bizonyult. Masik oka a panszlavizmustol valo félelem.*

Egy mindkét (1849. 04. 10. és 1849. 07. 17.) vaci csatahoz és Gorgei Artur 1849.
januar otodikei akcidjahoz is kotédd cikkben (,,Vdc vasutja és gozhajoja a szabad-
sagharc alatt” cimii vezércikkben) a Vaczi Kozlony egyrészt azzal foglalkozott, hogy
Gorgei felszedette maga utdn a sineket, amikor visszavonuldst hajtott végre az ellen-
ség erdi eldl, masrészt lokalpatriota biiszkeséggel emelte ki, hogy a vasti 6rhaz-
ban a féparancsnok haditanacsot tartott, amelyben felvazolta a késébbi sikeres vissza-
vonulas részleteit. Ugyancsak biiszkeséggel hangsulyozta az ird, hogy a vasuti sinek
robbantésa az elso ilyen volt a hadtorténelemben.** Ez a cikk is, a Vaci Hirlap altalanos
Sz6d kozotti 164. szamu vasiti 6rhazban torténd haditanacs egyébként valdban megtor-
tént. Gorgei az észak felé valo vonulas mellett allt ki a dukai hegyen zart hadsorokban
felvonulo orosz gyalogsag szambeli folénye miatt.*

Egy, a Boros Samu szerkesztette, rovid €letti (1889-1890) Vaci Hirado™ altal publikalt

cikk jol 6sszefoglalja azt, amit altalaban Vacott Gorgeivel kapcsolatban fontosnak tartot-

tak megemliteni. A kdvetkezdket emelte ki a szerzo:

1. Véacon Gorgei tobbszor is athaladt.

2. ,,Sokat emlegetett proklamacidja” indokolt volt.

3. A ,tavaszi csataban” megverte Gotz tabornokot, akit foglyul is ejtett. (Késobb az oszt-
rak parancsnok belehalt sériiléseibe.)

4. .S ott verte meg nyaron még keményebben a muszkakat”. Itt valoszintileg a julius 15-i
eldcsatarozasokra utalt a szerzd, amikor az orosz elévédet kiltizték. A megfogalmazas
tuloz, hiszen egyrészt végiil a nyari csatat elvesztettiik (igaz, a visszavonulas sikertilt),
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masrészt az elévéd kilizése sem volt problémamentes.”” Mindazonaltal eredményes

akcionak tekinthetd az oroszoknak aznap a varosbol torténd kitizése, melyet Gorgey

Armin alezredes iranyitott.®
A cikk Kossuthot 3, mig Gorgeit 9 alkalommal emliti. Ennek oka az, hogy Gorgei, ami
a hadtorténeti eseményeket illeti, jobban kapcsolodott Vachoz. Ugyanakkor fontos le-
szogezni, hogy mindkét személyt alapvetéen pozitivan abrazolja. Ezaltal hasonloan vi-
szonyul a kérdéshez, mint a Vaci Hirlap. A Vaci Hirad6 a Vaci Hirlap versenytarsa akart
lenni, de probalkozéasa nem sikeriilt. Az Gjsag ugyan (lizletpolitikai okokbdl) tamad-
ta nagyobbik tarsat, de mind stilusaban, mind kovetkeztetéseiben parhuzamba allithato
vele. Erre jo példa a Gorgeihez valo viszonyulas is.

Az évente megjelend Vaci Kalendarium hasonloképpen itélte meg a Vaci Hirado altal
Gorgeihez kapcsolodo pontokat. Egy 1904-es kalendariumi vaci kronologia az alabbi
éveket emliti, mint a varos torténetének legfontosabb 19. szazadi eseményeit:

1803: a barokk korszak kiemelked6 személyiségének, Migazzi plispoknek a halala
1838: nagy arviz

1846: a vastutvonal megnyitasa Pest és Vac kozott

1848: a szabadsagharc

1849: a vaci proklamacid és a vaci csatak

1887: Schuster Konstantin piispokségének kezdete

1900: Csaky Karoly Emmanuel piispokségének kezdete*

Jol lathato tehat, hogy a heti sajtohoz hasonléan a kalendariumok is fokozott jelentdséget
tulajdonitottak a Gorgeihez kothetd, torténelmi jelentéségli vaci vonatkozasoknak.
A kronoldgiat és magat a kalendariumot is Tragor Ignéc (1869-1941) helytorténész alli-
totta Ossze. Ez garantalta a szakmai hitelességet. Tragor a Gorgei-kérdésben a tudoma-
nyossag talajan allt és ez pozitivan hatott Vacott a tdbornok emlékezetére.*

erer

(Goérgei és a statisztika) A ,,magyarok Mozesével”, Kossuth Lajossal szemben Gorgei
Artar jelentés mértékben alulreprezentalt a vaci sajtoban. Ugyanez igaz a tobbi vizsgalt
nem vaci sajtotermékre is. Kivétel az Alkotmany, amelyben a tobbi laphoz képest joval
nagyobb szamu relevans forras all rendelkezésre. Ugyanez mar nem mondhato el
,,a legnagyobb magyarral”, Széchenyi Istvannal valo 6sszehasonlitas terén, mivel a vaci
sajto esetében a két személy reprezentacios statisztikdja kdzott nines jelentds differencia.
Kossuth el6szor 1881-ben szerepelt az 1879-ben alapitott Vaczi Kozlonyben, mig Gorgei
csupan 1887-ben. 1887-ig Kossuth mar hétszer szerepelt a katolikus tjsagban. Jelentds
a Kossuthtal foglalkozo irasok szambeli folénye az 1890-es években is: a kormanyzd
negyvenszer fordult el6 a lapban, mig a tdbornok csupan négyszer. Ez tizszeres kiilonb-
ség. Széchenyihez képest viszont a kiilonbség mar alig észrevehetd: az 1890-es években
0tszor szerepelt Széchenyi a lapban. Ezek az el6fordulasok Széchenyi és Gorgei eseté-
ben is altalaban vezércikkek, vagy hosszabb cikkek.

Ami a huszadik szazad elejét illeti, Kossuth (aki gyakran Gorgei ellenpdlusaként szere-
pelt) folénye itt is egyértelmd, igaz, Széchenyi el6fordulési gyakorisaga megkdzeliti. Az 1900-as
években Kossuthrol hat, mig Széchenyirdl 6t cikk jelent meg a lapban, Gorgei azonban
teljesen eltiint. A tabornok csak az 1910-es években kertilt elé ismét, akkor is minddssze
két alkalommal (1914-ben ¢és 1916-ban), utoljara a halala okan. A Vaczi Kozlonyben
tehat egyértelmli a mennyiségi rangsor: Kossuth (nagy szambeli félénnyel, ami vi-
szont egyaltaldn nem jelent Széchenyivel szemben kvalitativ folényt is), Széchenyi
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(szambelileg egyik évtizedben felzarkozva Kossuth Lajoshoz, ugyanakkor piedesztalra
allitva, és Kossuthot ilyen értelemben megel6zve) és Gorgei (lemaradva mennyiségi és
kiilonbség nem mennyiségi, hanem mindségi. Széchenyi egy ikon, Gorgei pedig eleinte
negativ szerepld, majd inkabb semleges. A Vaci Hirlapban Széchenyi és Gorgei kozott a
cikkeket tekintve Iényeges kiilonbség nincs (8:7), és megitélésiik sem mutat olyan szaka-
dékszert tavolsagot, mint a masik lokalis lapban. A Dercsényi Dezs6 szerkesztette mér-
sékelt lapban egyikiik reprezentacioja sem elmarasztald. Igaz viszont, hogy Széchenyi
képe pozitiv, mig Gorgeié vagy pozitiv, vagy semleges.

Ami a katolikus Vaczi Kozlonyben valo eléfordulast illeti, Gorgei a XIX. szazad fo-
lyaman éltalaban hosszabb cikkekben jelenik meg, akarcsak Széchenyi. Az 1910-es évek
utolsé két cikke viszont kisebb terjedelmt (20 sor alatti), ami meglepd, hiszen a lap a
halalaval vagy halala okan legalabb az életpalyajaval sem foglalkozott részletesen.
Ellenben Kossuth halala hosszu hetekig prioritast élvezett a lapban. (Széchenyi halalakor
a lap még nem létezett, igy nem tudjuk, arra miként reagalt volna az ujsag.)

A Vaczi Kozlonyben java része nem elmarasztald a tabornok megitélésével kapcsolat-
ban — jollehet, néhany ellenpélda is felhozhatd. Az elsé cikk 1887-bdl keményen Gorgei-
ellenes, egy névtelen allitdlagos szemtanu leirdsat tartalmazza, amely a tdbornokot aru-
lénak mindsiti. Ez az egyetlen ilyen markansan Gorgei-ellenes cikk, de a tobbiben is
talalunk itt-ott, altalaban indirekt utalasokat Gorgei negativnak tartott karakterére. Az utolso,
1916-0s cikkre a kép letisztul, és Gorgei ,,legendas alakka”, pozitiv torténelmi sze-
replévé valik. Ez a folyamat (mint ahogyan azt a bevezetében leirtuk) az orszagos
makrotendencidk tomor, stiritett leképezddése.

A liberalis Vaci Hirlapban hasonlé szamu cikk foglalkozott Gorgeivel. Alapvetd
kiilonbség a két lap kozott, hogy mikdzben a Kozlonyben két démonizald (példaul
Gorgeit learul6zo) cikk is megjelent a tabornokrol, addig a Vaci Hirlap végig konzek-
vensen keriilte a leegyszeriisitd ¢s torténelemhamisitd arulasmitoszt.* A Vaczi Koz-
lonyben a hadvezért elmarasztald, a semleges hangvétell és a méltato irasok egymas-
hoz viszonyitott aranya kiegyenlitett. Ez nem a partatlan tajékoztatast jelenti, csupan
azt, hogy az elsé cikkek az arulasmitoszt propagaltak, de ez az egyoldalu, torz kép
idével valtozott. A Vaci Hirlap (6sszhangban altalanos elveivel) ,,tudoméanyosabban”,
mérsékeltebben és kevésbé elfogultan viszonyult a problémahoz. Ezt bizonyitja az is,
hogy a Vaci Hirlapban teret adtak Tragor Ignac irasanak is, aki — helytorténész lévén —
eleve sokkal kiegyensulyozottabban kezelte a kérdést. A ,,Gorgei €s Vac” nevet viseld
vezércikkben (mely kis késéssel a budai var visszafoglalasanak 67. évforduléjara iro-
dott) nemcsak altalanossagban méltatta stratégai-taktikai érdemeit, hanem kijelentette,
hogy 0 ,,a legiijabb kor egyik legnagyobb magyar hadvezére”, ,,a magyar Napoleon™.
Tragor Ignac Kossuth vidini kidltvanyat, melyben Gorgeit teszi feleldssé a vereségért,
erésen kritizalta a cikkben.*

A parhuzam Napoéleonnal nem 1égbdl kapott. Maga Paszkievics is kiemelte 1. Mikloshoz
irott, a vaci kudarca miatt magyarazkodo levelében, hogy Gorgei alaposan tanulma-
nyozta Napodleont, és hadviselése nem a megszokott, hanem attdl eltéréen kreativ.*
Az 1916-0s, Tragor altal megirt szinvonalas iras vezércikk. A Vaci Hirlap nem szaki-
tott azzal a hagyomannyal, hogy kiemelkedd helyi vagy orszagos kozéleti személyisé-
gek esetében egész oldalas vagy hosszabb cikkben kdszonnek el az elhunyttol. Gorgei
igy ugyanabba a torténelmi kategéridba sorolddott ebbdl a szempontbol, mint Deak
Ferenc, Kossuth Lajos vagy Baross Gabor. Mindamellett Kossuthhoz képest a mennyisé-
gi hatrany szembedtld: egyrészt a ,turini remete” esetében 19 cikk jelent meg haldlanak
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évében (1894), mig Gorgeirdl (1916) csak egy, masrészt Kossuthrél a halalat kovetd
évben (1895) is megjelent tovabbi 5 cikk és 1 hirdetés, mig Gorgeirdl (1917) egy sem.
Kossuthnak létezett kultusza Vacott, Gorgeinek nem.

g Gorgei megitélése: IEhElectly

Ujsag neve o > Semleges cikkek szama | véleményii cikkek

elmarasztald cikkek szama :
szama
Vaczi Kozlony (XIX. szazad) 2 2 1
Vaczi Kozlony (XX. szazad) 0 0 2
Véci Hirlap (XIX. szazad) 0 1 1
Véci Hirlap (XX. szézad) 0 3 1
Fiiggetlen Magyarorszég (XX. 6 14 4
szazad)

Egri Ujsag (1894) 0 1 0
Egri Ujsag (1915-18) 0 1 0
Eger (XIX. szazad) 1 16 0
Alkotmany (XX. szézad 1 34 8

Gorgei Arturrdl (a vaci kapesolatot nem eldtérbe helyezve) 24 iras jelent meg a Fiiggetlen
Magyarorszagban. A Fiiggetlen Magyarorszag irasai Gorgeirdl a Vaczi K6z16nyhoz ha-
ban. Ennek tobb oka is van. A legfébb, hogy a Fiiggetlen Magyarorszag megjelenésének
idején (XX. szazad eleje) a Gorgei-kérdés mar javarészt elddlt. Ekkor mar nem volt
divat Ot learulozni a sajtoban. Szofisztikaltabb formaban illett tdmadni. A Fiiggetlen
Magyarorszag Kossuth Ferenc lapja volt. Apja révén — ha akarta, ha nem — a Kossuth-
Gorgei vitaban is allast kellett foglalnia. Mivel ekkor a Gorgei-gytilolet mar taljutott
a legmagasabb héfokon, a konkrét aruldzas helyett utalasokkal igyekeztek a kdzvéle-
ményt befolyasolni. Ennek tobb mddja létezett. Az egyik a jo szandék megkérddjelezé-
se. 1905-ben Kovacs Janos ,,Szomoru fordulé” cimi, a vilagosi fegyverletételrdl szo-
16, Gorgeit elmarasztal6 cikkében azt hangstlyozza, hogy Nagysandor J6zsef esetében
(tudniillik, hogy a féparancsnok cserben hagyta volna a kés6bbi aradi vértantt) Gorgei
jo szandéka vitathato.* Egy masik cikkben a bukas egyik okaként a széthuzast jeldlte
meg a publicista. ,,4 magyar Geniusz is elfordult téliink. Megbontotta a magyar had-
vezetoségben az egyetértést.”* Ugyanakkor a szerzd elismeri, hogy ,,Hitvany modon,
idegen sereggel tamadtak reank, nem jott a mi segitségiinkre senki, a kiilféld nem lat-
ta meg az orszagot.”* Vagyis a széthuzas mellett az ellenség tulereje, valamint
a kiilpolitikai elszigeteltség is szerepet jatszott a szabadsdgharc leverésében.

Valésag « 2023. januar



BEA CSABA: GORGE| EMLEKEZETE A DUALIZMUS KORANAK VACI SAJTOJABAN 39

Ezt a harom okot nevezi meg a vereség okaiként. Mindazonaltal azzal, hogy ezeket

nem sulyozza, azt a hamis latszatot kelti, mintha a Gorgei és Kossuth kozotti ellentét

hasonlé vagy ugyanolyan sullyal esett volna latba a végeredmény szempontjabol,
mint a sokszoros, az orosz invazionak koszonhet6 tulerd. Ezaltal Gorgei feltételezett

felel6sségét tovabbra is fenntartja. Rdadasul ezt elvileg a Buda visszafoglalasat (1849.

majus 21.) tinnepld irdsban teszi. Itt a Buda visszafoglaldsaval kapcsolatos klasszikus

vad is el6keriil, miszerint Buda helyett Bécs ellen kellett volna vonulni, s kiilonben is a

var visszavétele nagyon elhuzddott.*’

A Filiggetlen Magyarorszagban a legtobb iras (14) Gorgeirdl semleges hangvételd,
viszont tobb a kritikus (6), mint a tdmogato (4) cikk. Ennek okat Kossuth Ferencben,
Kossuth Lajosban ¢és a lap Kossuth-kultuszaban, ,,a magyarok Mdzesének™ idealizalasa-
ban kell keresniink. Mindazonaltal a cikkek tobb mint fele (58%) semleges hangvételd,
igy nem lehet allitani, hogy a lap mindig dichotom modon abrazolta volna a két személyt.
Ennek oka, hogy legtobbszor konkrét évfordulokon emlitették Gorgei nevét. A sikeres
csatak esetében vagy méltatni illett 6t, vagy (ami gyakrabban fordult eld) csak melléke-
sen emlitették a nevét. Ilyen médon a Kossuth-parti Fiiggetlen Magyarorszag kozelebb
allt a katolikus népparti Vaczi K6zlonyhoz, mint a Véaci Hirlaphoz. Ezek a hasonlosagok:
1. Gorgeirdl tobb elmarasztald, mint tdmogato cikk jelent meg.

2. Ha egy iras tamogato Gorgeivel kapcsolatban, akkor is érdemeit igyekszik mérsé-
kelni, példaul azaltal, hogy a sikert megosztja a hadvezér és katonai kozott,
az utobbiak javara.

3. A semleges, a tabornokot csak mellékesen érint6 cikkek aranya az 6sszes cikk feléhez
kozelit. (A Vaczi Kozlonynél ez alatt, a Fiiggetlen Magyarorszagnal viszont
8 szazalékkal e felett all.) Ezzel 6sszhangban, a két lap igyekezett keriilni a sikereknek
a tabornokhoz vald kotését. Semleges hangnemben emlékezett meg (Gorgei szerepét
nem kiemelve) a kdrmdcbanyai bevonulasrol #, illetve egy akkor 18 éves kozvitéz
(valoszintileg atszerkesztett) visszaemlékezéseiben is semleges modon szerepel.”

Legtobbet a katolikus Alkotmany foglalkozott Gorgeivel. A cikkek nagy szama (43)
azonban némiképp félrevezetd, mivel az irdsok java része rovid hir. Az Alkotmany
nem kiilonbo6zott a tobbi vizsgalt laptdl a tekintetben, hogy az irdsok tobbségében
Gorgei nem toltott be jelentds szerepet, vagy ha igen, akkor is altalaban csak rovid
tudoésitasrol volt szo. Ilyen tipikus aktualis hir példaul, amikor az 6ccséhez kolto-
z06tt.>* Gorgei életének bizonyos allomasairdl viszont (koltozés, nyilatkozat a sajto-
nak, sziiletésnap) az Alkotmany rendszeresen tajékoztatott. A vizsgalt lapok koziil
tehat leginkabb az Alkotmany foglalkozott rendszeresen a Gorgeivel kapcsolatos
hirekkel, viszont csak nagyon tomdren. Ez érthetd is, hiszen az Alkotmany politikai
napilap volt.

Az Alkotmany a mennyiségi kiilonbségeken feliill még egy vonatkozasban tért el
a tobbi vizsgalt laptol. Ez a kiilfold megjelenitése. Tobb alkalommal is beszamolt
kilfoldi vonatkozasu hirekrdl. Ilyen volt, amikor a Times bécsi tudositdja Budapes-
ten felkereste Gorgeit, hogy szakértéi szemmel kommentalja a bur haborut. Gorgei
parhuzamot vont a burok és a magyarok, valamint az angolok €s az osztrakok kozott.
A burokat, akarcsak a magyarokat ellenfeleik szerinte oktalanul lebecsiilték.”' Egy
masik kiilfoldi vonatkozast forras arrdl szamolt be, hogy egy finn ismerds (Jalava
Antal) ajandékot (agyteritot és kitomott hiuzt) kiildott Gorgeinek.”? A fenti két hir
érdekes kivételnek tekinthetd. Egyrészt az Alkotmanyban is csupan ez a két hir kiil-
f6ldi vonatkozasu, mig a tobbi belfoldi. Masrészt a tobbi lapban kiilfo1di vonatkozasu
hir nem is szerepelt Gorgeivel kapcsolatban.
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Finnorszag ritkan szerepelt barmely djsagban. Egy ilyen alkalom: Jalava, a tabor-
nok levelezotarsa ajandékot kiild Gorgeinek. (Alkotmany, 1898. 03.26.)

Tipikus rovid hirek. Gorgei télre az 6ceséhez koltozott.
(Alkotmany, 7. évf. 293. sz. 1902. 12.10.)

A rovid hirek megoszlanak. A f6bb témak: kdnyvismertetdk, temetésrdl sz016 beszamo-
10k, Gorgei aktualis tartdzkodasi helye, rokonlatogatasai, valamint sziiletésnapjai.** A 82.
sziiletésnapjarol irt beszamold mar Kossuth Lajossal és Klapka Gyodrggyel egy szinten
emliti, mint aki a ,,szabadsdagharcunk kivalo alakja”, illetve akit tarsaihoz hasonloan az
Isten ajandékozott meg magas korral.** Ez a minésités rehabilitaciéval egyenértéki.
A cikk megemliti, hogy rajta kiviil csupan Czecz Janos egykori erdélyi vezérkari fénok
¢l mar a veteran vezérek koziil.
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Dicséro attitiidii tudositas a 80. sziiletésnaprol
(Alkotmany, 1898. 02. 01)

A liberalis Egri Ujsag elhanyagolta Gorgei emlékét, holott a tdbornok kétszer is jart
Egerben. Innen indult a kapolnai csatatérre 1849. februar 26-an, illetve marcius 30-31-én
is a varosban tartozkodott, mivel a tavaszi hadjarat haditervét itt vitattadk meg. A lapban
1894-ben Gorgeit minddssze csak egyszer emlitették (,,Gorgei Arthur” helyesirassal) egy
megjelend népolvasmany kapcsan, melyben arra hivtak fel a figyelmet, hogy egy 1848-as
illusztracio talalhato rola a flizetben.” Halalarol is csak egy cikkrészletben (ezuttal Gorgey
Artur irasmaéddal) szamolt be nagyon réviden, minddssze egy mondatban, utalva arra, hogy
a hazelnok megemlékezett a tabornok elhunytardl. Raadasul Gorgei mar 1916. majus 21-én
elhunyt, ez a rovid mondat pedig csak tobb mint két héttel a halaleset utan keriilt nyomdaba.*

A masik egri lap, a hosszabb ideig fennallo katolikus Eger tobbszor foglalkozott Gorgeivel,
példaul amikor a kormany megfelel6 poziciot igyekezett talalni a hazatérd egykori internalt-
nak. Az iigy egyetlen mondatban, el6zmény és kommentar nélkiil keriilt a napi hirek rovat-
ba.”” Egy 1867-es cikkben szintén csupan rovid rész jutott Gorgeinek: mindossze két mondat.
Ebben a Pesti Naplé aznapi szamabol idéz, mely szerint Gorgei vitatja Kossuth azon allita-
sat, miszerint 1849-ben nagyobb kitartassal eredményt lehetett volna elérni.’® Mindkét cikk
nagyon roviden (egy, illetve két mondatban) érinti csak Gorgeit, és nem kommental, nem
értékel, nem nyilvanit még véleményt sem. Gorgeivel ez a lap sem foglalkozott mé-
lyebben. Mindazonaltal olykor adtak ki hosszabb terjedelmi irasokat is. Ilyen volt
pl. 1886-bdl ,,A muszkdk Magyarorszagon” cimt, és ,,Visszaemlékezés 1849-re” alcimil
iras, mely Gorgeit a tokaji eseményekkel kapcsolatban emliti. A véci csata csak a cikk elején
jelenik meg, mintegy rovid felvezetésként a hadjarat tovabbi vonatkozasaival kapcsolatban.”
Ezekben az irasokban Gorgei csak mellékszerepld, alig szerepel egy-két mondatban, Vac
pedig még kevésbé. Vac elhanyagolasa Eger esetében jobban indokolhato, viszont a szabad-
sagharc foparancsnokanak figyelmen kiviil hagyasa kevésbé.

Az Eger igyekezett a kényes vitan kiviil maradni. Eklatans példa erre, amikor kozli
Vordsmarty véleményét, aki 6sszekiilonbozott Vachottal Gorgei megitélése kapcsan,
de nem foglal allast. Az Eger 17 irdsa hozhato kapcsolatba Gorgeivel. Ezek dont6 tobb-
sége rovid hir. Kevesebb a hosszabb terjedelmi irds, melyekben azonban csupan mel-
lékszerepld. Majdnem az Osszes irds neutralis stilusu, egyetlen negativ példat talalha-
tunk, Gorgei dics6itése pedig nem fordul eld. Az Eger formailag tehat semleges maradt a
Gorgei-vitaban. Kissé hasonlit a Vaci Hirlap altalanossagban mérsékelt stilusara, de mig
a vaci lap jelentetett meg Gorgeit glorifikalo irast, addig az egri lap nem.
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Az +EGER* tarczaJa

- T e e

A muszkak Magyarorszagon.

— Visszaemlékezés 1549-re, —

Ruttkay Imre, 1848—49-iki honvédbajtarsunk, a ,Bor-
sodi Lapok“ egyik utobbi szaméaban a kovetkezo érdekes leirdsat
adja egy haborus kalandnak, melyet a 8-ik honvédzaszléalj egyik
szazadaval, melynek a nemrég elhalt Spanyik volt a szazadosa,
Ruttkay pedig a hadnagya, a muszkak betorése idején Dibs-Gyor
tajan élt at:

A viezi iitkdzet utdn a mi szazadunk parancsot kapott, hogy
kémszemlére menjen Beszterczebanya felé, mert mar akkor hallat-
szott, hogy a muszka benyomult Magyarorszagha. Ugy is volt.
Csa.pamnk folment Beszterczebanyan tul, egészen a Krivin he-

gyekbe s a vidék egészen el volt lepve muszka csapatokkal. Gor-
gei hadseregének zomével Losonczon kelleit volna talilkoznunk ;

Vac és Gorgei egy cikkben (Eger, 1886. 05. 04.)

(Gérgei imazsa) Gorgei Artar a katolikus Vaczi Kozlony és a liberalis Véci Hirlap lap-
jain is kevesebbszer fordult el a tobbi vizsgalt személyhez (Széchenyi Istvan, Kossuth
Lajos) képest. Kossuth esetében erds kultuszrol, mig Széchenyi esetében kultuszalakitasi
kisérletr6l beszélhetiink. Gorgeinél egyik sem figyelheté meg. Megitélése mas alapo-
kon nyugodott, mint a masik két személyiségé. Kossuth és Széchenyi alapvetden ta-
mogato jellegli sajtovisszhangot kapott, habar Kossuth esetében a kép ambivalensebb,
mivel a Vaczi Kozlony igyekezett a nagy formatumu, elérelatd allamférfinak beallitott
Széchenyihez képest negativan (tilzonak, radikalisnak) lattatni. Gorgei esetében a vaci
sajtd ambivalens, polémikus modon viszonyult a taibornok életpalyajahoz, sikereihez és
a kudarcnak beallitott fegyverletételhez. Ehhez nagyban hozzajarult a sokaig é16 arulas-
mitosz, miszerint a szabadsagharc katonai vereségének egyszemélyi feleldse, biinbakja
Gorgei Artar.”

Degré Alajos egykori marciusi ifji, 1870-t61 vaci orszaggytlési képviseld, egyben a
helyi Honvéd Egylet alelndke, aki befolyéssal birt nemecsak a helyi politikara, hanem
a sajtora is, a fegyverletétellel kapcsolatban hasonloképpen ambivalensen viszo-
nyult Gorgeihez, viszont annak altalanos életpalyajat nézve tamogatd a hozzaallasa.
Visszaemlékezéseiben igy fogalmazott: ,,...addig huztak az alkudozasokat, mig az
orosz bekeritett.” Altalanossagban megitélve a tabornok szerepét viszont egyértel-
miuen dicsérd: ,,Nagy szellem, roppant langész s vakmerd katona.”® Els¢ allitasa
merd leegyszeriisités és torzitas. Degré miive 1883-ban, vagyis még a fordulépontot
jelentd, a kozvéleményben Klapkahoz kotott rehabilitacios mozgalom elbtt jelent
meg, igy hangneme mérsékelt. Ugy tiinik, szohasznalatat tekintve még nem mert
teljes mellszélességgel minden (akkor még vitatott) ponton kiallni Goérgei mellett.
Degrére jellemz6 volt az dvatos hozzaallas. A sorok kozott azonban kiolvashatd a
véleménye: ,,... arulas vagy két nagyhatalom tilereje” okozta-e a szabadsagharc
vesztét. Formailag nyitva hagyja ugyan a kérdést, a valaszt az utokorra bizva,
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de a szovegkornyezetbdl, a logikabol és magabdl abbol a ténybdl, hogy a két nagyha-

talom talerejét megemliti (rdadasul hangsulyozva, hiszen a tilerd szo6 elétt a nagyhata-

lom szot is hasznalja), vilagos, hogy ez utdbbit tartja a valodi oknak.” Degré irasa tobb
szempontbol érdekes szamunkra:

1. A helyi kozélet mérvado személyiségének véleményét tiikrozi.

2. Hangneme, kovetkeztetései helyi szinten mérséklden hatottak a Gorgei-ellenesség
kérdésében.

3. A Klapka altal is alairt 1884-es erkolcsi rehabilitacios okmanyhoz kdzvetlentil ugyan
nem kapcsolhatd, de iranyvonalat tekintve annak célkitiizését (tudniillik Gorgei erkdl-
csi rehabilitacigjat) erésithette.

4. Degré — a kdzvéleményben tapasztalhato indulatok, valamint konfrontaciokertil ka-
raktere miatt — 1883-ban még nem mert teljes mértékben, egyértelmiien és nyiltan
kiallni Gorgei mellett.

Mint azt kimutattuk, a Vaczi KozIlony eleinte elmarasztaléan abrazolta Gorgeit, de id6vel

a lokalpatriotizmus (a vaci csata emléke) feliilirta ezt, és késobb semleges vagy tamogato

hangvétell irasok jelentek meg rola. A Vaci Hirlap eleve elfogulatlanabbul szemlélte, igy

ott ilyen valtozas nem figyelheté meg. A Vaci Hirlap mas témakban is igyekezett mérsékel-
ten nyilatkozni, illetve keriilni a sz&lséségeket, igy a Gorgei-kérdésben vallott nézetei logi-
kusan kovetkeznek ebbdl. A két vaci lap kozott tehat e tekintetben is kiilonbség figyelhetd
meg. A Fiiggetlen Magyarorszag kossuthianus retorikajahoz konzekvensen ragaszkodva

Gorgei allitolagos felelosségét napirenden tartotta, viszont mivel addigra a Gorgei-kérdés

mar lényegében ,.eliilt”, kénytelen volt legtobbszor semleges hangnemti, és az egykori

fovezér érdemeirdl megfeledkez6, vagy azokat kisebbitd irasokat publikalni. Ezzel nem
allt egyedill: a Vaczi Kozlony is hasonld modon jart el, igaz, joval kisebb mennyiségii
irasban.*A Vaci Hirlap viszonylagos objektivitasat a késébbiekben is megtartotta.®

Kronologiai dsszefoglalo 1848-rél. Gorgeit elsé izben az ozorai fegyverletétellel
kapcsolatban emliti. A masodik emlités kritikai. Gorgei itt is szemben all
Kossuthtal. (Fiiggetlen Magyarorszag, 1905. 10. 06.)
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A Kossuth—Gorgei vita a ,,szimbolum rangjara emelkedett iigy” lett.®® Ebbol Vacon sem
lehetett tehat kimaradni. Kossuth kultusza okan ez a kérdés is a szimbolikus politizalas
hatokorébe esett. Az er6sebb Kossuth-kultusz altalaban, de nem feltétel nélkiil és nem
forditottan aranyosan, kritikusabb Gorgei-képet eredményezett. Ennek ellenkezdje is
igaz: a hidnyz6 Kossuth-kultusz, vagy éppen a Kossuthtal szembeni antipatia kedvezden
hatott a Gorgei-képre.

Tragor Ignac vallalkozott, aki a sajtoban is objektiven nyilatkozott a hadvezérrél.”” Tragor
a dominans torténészi kurzushoz csatlakozott, mivel — Horvath Mihalyt kivéve — mérték-
ado torténész nem fogadta el az arulasvadat. Igaz, sokan birdltak a féparancsnokot
vélt és valos hibai miatt, de nem csatlakoztak Kossuth biinbakképzé mechanizmu-
sdhoz. Tragor szerepe magatol értetddd. Egyrészt lelkes és alapos helytdrténész
volt. Masrészt eleve a Vaccal kapcsolatba hozhato torténelmi eseményeket (pél-
daul az 1849-es csatakat) és nemzeti szereploket (példaul magat Gorgeit) bizo-
nyos pozitiv elfogultsaggal, lokalpatridta biiszkeséggel szemlélte. Ez azonban nem
ment a szakmaisag rovasara.

Ellenkez6 perspektivara példa a szembedllitas. Gorgei imazsat lehetett Ggy is
csorbitani, hogy szembedllitottak vele osztatlan népszertiségnek orvendd szemé-
lyeket. Ilyen volt Damjanich Janos. Gorgei mellett egyediill Damjanich és Bem
rendelkezett hasonld személyes tekintéllyel a szabadsagharcban.® Damjanich és
Gorgei koziil a szerb vértanu keriilt ki gy6ztesként az dsszehasonlitasbol. A szer-
70, Rakodczay Pal igy nevezi Damjanichot: ,,4 magyar szabadsag legnagyobb hose.”
Gorgeirdl pedig azt irja, hogy miutan legkivalobb tdbornoka, Damjanich a labat torte,
nem volt képes tobbé csatat nyerni.® Ez egyrészt nem igaz, masrészt a két dolog
kozott természetesen nincs Osszefiiggés. Mindazonaltal jo példa Gorgei imazsanak
kritikus iranyba terelésére ez a cikk. Egy népszeri és martirhalalt halt tabornokot
hasznalt fel a szerz6 arra, hogy Gorgei jelentdségét €s érdemeit csdkkentse. Dam-
janich nemcsak azért lehetett megfeleld ellenpolusa Gorgeinek, mert maga is kiva-
16 katona volt, hanem azért is, mert koztudottan neheztelt Gorgeire, illetve a kis €s
nagy tolvajokrdl szo6l6 példabeszédet juttatta eszébe, amelyben a nagy tolvajokat
futni hagyjak — igy Gorgeit is ebbe a kategoriaba sorolja.”

Damjanich példa arra, hogy egy személyt felhasznalnak Gorgei érdemeinek ki-
sebbitésére. Ellenpélda Dembinski. A lengyel fovezér mar 1848-ban is népszeriit-
len volt. Katonai baklovéseit nem lehetett figyelmen kiviil hagyni. A vizsgalt sajtd
egyontetli maradt abban, hogy a lengyel hadvezér inkompetensnek bizonyult a sza-
badsagharc vezetésére.” Gorgei tehetségtelen ellenpolusaként Dembinski tobbszor
feltint a vonatkozo cikkekben, és ezaltal — ha csak katonai értelemben véve és
indirekt médon is — Gorgei emlékezetére nézve pozitiv hatast gyakorolt.

Gorgei reprezentacidja 1884-t6l kezdddden fordult fokozatosan pozitiv irdnyba.
Ennek egyik f6 oka az 1884. marcius 30-an kiadott, 207 volt honvéd altal alairt
¢és a sajtéban gyakran Klapka Gyodrgy nevével fémjelzett nyilatkozat, melyben ki-
alltak egykori parancsnokuk mellett, és hatdrozottan elutasitottak az arulasvadat.
Ezt erésitette a Gyulai Pal szerkesztette Budapesti Szemle is.”” Klapka kiallasa,
még ha csupan az okmany alairdjainak egyike is, sokat segitett az arulasmitosz
eloszlatasaban, még akkor is, ha a nyilatkozat megkésett (hiszen a hamis vad mar
1849-ben elkezdett terjedni), hiszen, hogy egy olyan nevet adott a Gorgeit reha-
bilitalni igyekvoknek, aki a legtovabb kitartott erddjében a szabadsagharc utolso
bastyajaként, és koztiszteletnek drvendett.
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Ugyanakkor a vaci sajtoban az 1884-es nyilatkozatot nem kovette kdzvetlen
reakcio, s6t ebben az esztenddben nem is sziiletett rola semmilyen tudositas. Annak
inkabb a kozvéleményt hosszabb tavon befolyasolo, elhizodo hatasai voltak. A kollektiv
emlékezet Gorgei tekintetében is tehat részben folyamatos, részben pedig valtozo,
képlékeny.” Fontos érveket sorolt fel a kidltvanyban Klapka. Egyrészt a fegyver-
letétel nem tekinthetd 6nkényesnek, mivel haditanacs hatdrozott rdla, vagyis aradi
vértanuk is biindsek lennének benne, ami elfogadhatatlan. Masrészt tényleg hittek
az amnesztidban (maga Klapka is). Gorgei sem volt ez alol kivétel.”. A Vaci Hirlap
ekkor még nem létezett, a Vaczi Kozlony pedig csak 1887-ben publikalta elso ira-
sat Gorgeirdl, az pedig éppen az aruldsvadat erdsitette. A Klapka-féle nyilatkozat
inkabb csak hosszabb tdvon éreztette hatasat. E10szor orszagosan, aztan Vacott is.
Az orszdgos visszhanghoz képest Vacott tehat azonnali reakcié nem tortént. Tobb
oka van annak, hogy miért nem kozvetleniil az 1884-es rehabilitaciés mozgalom
zaszlobontasakor reagalt a helyi sajto a fordulatra.

1. Az elfogulatlanabb Gorgei-képet tamogatd Vaci Hirlap még nem létezett.
2. A Viaczi KozIony nem tekintette prioritdsnak a kérdést.
3. A Vaczi Kozlony nem ismerte fel a mozgalom jelentéségét, azt, hogy a

Gorgei-kérdésben fordulopont kdvetkezett be. Igaz ugyanakkor az is, hogy ez

a fordulat nem radikalis, gyors valtozas volt, hanem inkabb egy elhuzodé folya-

mat kezdete.

Idével a semleges hangnem valt dominanssa a vizsgalt sajtoban. Ez egyrészt azt jelen-
ti, hogy Gorgeit most mar elfogadtak, de azt is, hogy altaldban még 6vatosan viszo-
nyultak 1848—49-es szerepéhez, ritkan ragadtattak magukat dicséitésre. A legtdbb
cikk napi hir, melyben Gorgei altalaban csak egyszer fordul eld, akkor is gyakran
felsorolasban. Egy halalhir kapcsan példaul Gorgei végre egy sorba keriilt Kossuth-
tal (s6t kozvetleniil egymas utan kovetkezett a két név, ami arra volt hivatott utalni,
hogy az elhunyt a két ellenpolusnak tartott személlyel egyarant jo viszonyt apolt)
an¢lkiil, hogy ellentétiikrdl sz6 esett volna.” Idével az ellentéteket a sajtd (holott
évtizedekkel vagy akar csak évekkel azel6tt még gyakran szitotta azokat) igyekezett
tompitani. Példa erre egy 1904-es cikk, melyben a Gorgei és Czecz tabornok kozotti
vita é1ét igyekezett az egyébként kossuthianus lap enyhiteni.” Ugy latszik, a Kossuth
oldalan all6 sajto is kezdett lassan megbékélni Gorgei emlékével. Az arulasmitosz
kezdett erejébdl vesziteni, illetve a mar id6sddo veteran tabornokrol sem illett mar
olyan stilusban irni, mint ahogyan azt korabban sokan megtették.

Ugyancsak a szolidabb hangvételre, valamint a valtozé Gorgei-imazsra utal, hogy
1905-ben Beszélgetés Gorgeivel cimen egy iras jelent meg a Fiiggetlen Magyaror-
szagban. Ez alkalommal aktualpolitikardl is faggattak az agg ,,visegrdadi remetét”.
Gorgei szivesen nyilatkozott a sajtonak. Visegradi maganyaban interjut adott tobbek
kozott Jaszi Oszkarnak, Pethd Sandornak, Karolyi Mihalynak, Hatvany Lajosnak
¢és Tragor Ignacnak. Tragorral a vaci kidltvanyrdl, valamint a jaliusi csatardl tarsal-
gott.” Ez a cikk mar alkalmas volt arra, hogy az id6s stratégat empatikusabban, ezaltal
pedig az olvasoéhoz kozelebbi perspektivaban, kedvezébben mutassa be. A tabornok
kora, valamint az a tény, hogy ekkorra mar csak néhanyan voltak életben a hajdani
tabornokok koziil, egyarant szerepet jatszhatott az enyhiilé és empatikusabb meg-
itelésében. Gorgei egyébként deklarativan aktualpolitikatol mentesnek nyilvanitotta
magat (még ha mondanddja nem is volt mentes a politikatol): ,,Nem politizalok, csak
diskuralok.”™ Szokéssa valt rovid hirben k6z61ni Gorgei életkorat, hiszen a hadvezér
szép kort ért meg.”
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Gorgei 87 esztendds (Fiiggetlen Magyarorszag, 1905. 01. 05.)

A Gorgeit tamogatoan abrazolo irasok koziil kiemelkedik egy 1904 elején irt cikk, mely
konkrétan utal a ,,visegradi csendes remete” meghurcolasara, egyéni tragédiajara és er-
kolcsi rehabilitaciojara. ,,Meghurcoltdk, majd tisztaztak és a nagy ember jelleme a
magyar kozvéleményben mégsem alakulhatott ki teljes dszinteséggel”™ A vizsgalt
sajtod a legtobb esetben nem fogalmazott ennyire markansan, inkabb utalast tett vagy
érzékeltetett. Ugyanigy nem tekintheté gyakorinak a vaci, egri, illetve az orszagos
sajtoban annak deklaralasa, hogy a kdzvéleményt sokaig félretajékoztattak. Az Alkot-
many fenti irdsdhoz hasonld Vacott a Vaczi K6zlonyben nem jelent meg, ellenben a Vaci
Hirlap esetében tobb olyan cikket is kozoltek, melyek tartalmukat tekintve parhuzamba
allithatok a fentivel.

Kevés iras fogalmazott ennyire egyértelmiien Gorgei artatlansagaval
kapcsolatban. Ugyanakkor a XX. szazad elején ezt mar batrabban fel lehetett
vallalni a kézvélemény valtozasa miatt. (Alkotmany, 1904. 01. 05.)

Akadt példa arra is, hogy Gorgeit egy cikkben védték meg Kossuthtal.®!

Gorgeit egyesek Széchenyihez, illetve Deakhoz hasonlitottak. Probaltak nézeteiket
osszehangolni. ,,Volt, aki Széchenyi utodjat és Deak elddjét vélte felfedezni benne.”
Ilyen leegyszeriisités a vaci sajtoban nem fordult el6. A Vaczi Kozlony Széchenyit
¢és Deakot is ikonként abrazolta. Mivel a Vaczi Kozlony Gorgei-képe eleinte ellensé-
ges, késobb pedig neutralis volt, azt nem lehetett a ,,legnagyobb magyar” tiszteletével
Osszeegyeztetni. Dedk esetében (akit Széchenyihez hasonléoan nemzeti nagysagként
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reprezentaltak) a konvergalas hasonld okokbdl elmaradt. A tobbi vizsgalt lapban sem
talaltunk erre vonatkozoan bizonyitékot. Az Eger és az Alkotmany esetében sem tor-
tént ilyen probalkozas.

A kozvéleményben atalakulo Gorgei-kép empatikus befolyasolasara jo példa egy
1914-es tudositas, melyben az idds tdbornok Visegradrdl a katondknak ennivalot és
dohényt kiild.® Az elsé vilaghabort pozitiv hatassal volt Gorgeire. Egyrészt a multbeli
katonai sikerekre okkal lehettek biiszkék, masrészt a kezd6dé habori mint példaképeket
és eldképeket felértékelte a veteranokat. 1848—49 emlékét a vaci (pl. julius 17-1) meg-
emlékezésekben is mindig szem el6tt tartottak. Gorgei, aki a 1848—49 jelentds alakja, és
az ekkor mar nagyon kevés talél6 egyike, az 1910-es években mar szimpatikus figura.

Hianyzik annak nyomatékositdsa, miszerint 1867. jiniusaban Gorgei Artar maradt az
egyetlen személy, akit internaltak. Ez a sajtoban nem kapott visszhangot, holott ramu-
tatott volna a Gorgeit védelmez6 lapok esetében arra, hogy a tabornok sorsa egyrészt
kiilonlegesen alakult, masrészt sokakkal ellentétben, akik mar 1867 eldtt kegyelmet kap-
tak vagy egyéb modon szabadultak, neki a kiegyezés évéig kellett kényszerintézkedés
hatalya alatt éIni. Ugyanakkor olykor egyéb internalt személyekkel kapcsolatban lehetett
olvasni a véci sajtoban. Ok mind Vaccal valamilyen modon kapcsolatba hozhaté inter-
nalt személyek voltak, igy a helyi vonatkozas ismét feliilirta az orszdgos érdekeltséget.
A nevek koziil Zambelly Lajos és Kovach Ernd jelentésége kiemelkedd 1848-49 em-
lékének apolasa terén. Zambellyt 1849-ben Aradon, majd Olmiitzben tartottak fogva,
végiil nyolc év varfogsagra itélték. Kegyelemmel szabadult 1851-ben, de 1864-ben
fiiggetlenségi dsszeeskiivés miatt internaltak, ujra elitélték, ezattal mar 14 évre, viszont
1867-ben kegyelmet kapott. Ekkor kertilt Vacra, ahol a Honvédegylet elndke lett. Ily mo-
don Zambelly azért keriilt emlitésre, mivel Vacott élt 1867-t6l. Zambelly Gorgei hadi-
tanacsanak tagja volt, amikor a fegyverletételrél dontottek. Kovach Erné Zambellynél
gyakrabban szerepelt a sajtoban. Zambelly utan, 1890-ben lett az egylet elndke. 1850
februarjaban itélték Aradon halalra, amit végiil marciusban 16 év varfogsagra valtoztat-
tak. 1856-ban kapott kegyelmet. 1867-td1 a vaci piispoki uradalom fémérndke, késébb
fegyintézeti igazgatd, varosi torvényhatosagi tag, valamint hitelintézeti igazgat6. *
Kapcsolata a klérussal, illetve sokoldalu karrierje, valamint aktivitdsa 1848-49 emlé-
kének apolasaban egyiittesen indokoljak, hogy elndktarsanal tobbet szerepelt a helyi
sajtoban. A dualizmus kori vaci sajtd az internaltakkal, kiilonosen pedig az internaltsag
tényével csak akkor foglalkozott, (de mint lattuk, Gorgei esetében ez sem volt garancia
arra, hogy kitérjenek erre a tényre), ha az illetd:

1. Véccal kapcsolatba volt hozhat6.
2. A dualizmus kordban még volt relevanciaja Vac szempontjabol.

1916-ra, Gorgei halalara a vita mar nyugvopontra jutott. Halalakor a nekrologok mar
empatikusak Gorgei életpalyajat tekintve. Mindazonaltal tetten érheté még a régi idok
lenyomata is, hiszen 6nmagaban az a tény, hogy a méltato irasok altalaban csak kis ter-
jedelmtiek voltak, és csupan a rovid hirekben szoritottak nekik helyet (6sszehasonlitva
példaul Kossuth halala esetén a tobb hétig, s6t honapig tartd gydsziddszakkal, amikor
sorra elséoldalas cikkekben emlékeztek meg a ,,turini remete” nemzetmentd érdemei-
rol), azt jelzi, hogy a felszin alatt a régi ellenszenv nyomai még tovabb éltek. Ugyanakkor
a vilaghaboru is lehet egyik oka a viszonylagos visszhangtalansagnak.

(Osszegzés) A tanulményban lthattuk, hogy Gorgei megitélése nem allandé és véltozat-

lan, hanem egyrészt az idovel is valtozott, masrészt mashogy viszonyultak hozza a kii-
16nb6z6 lapok, vagyis meglehetdsen kontrasztiv. A katolikus Vaczi K6zlony a szokésos,
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démonizald arulasmitosszal inditott, de az idék folyaman (ahogyan orszagos szinten
is javult Gorgei megitélése) semleges, majd dicséré hangvétell irasokra valtott. A po-
lemikus hangnem iddvel lecsendesedett. A Filiggetlen Magyarorszag a Kossuth-kultusz,
Kossuth idealizalasa miatt a Gorgei-kérdésben kozelebb allt a Vaczi K6zIonyhdz, mint
a Vaci Hirlaphoz, mig a konzervativ, katolikus Alkotmany inkdbb az utébbihoz.
Az erdsebb Kossuth-kultusz altalaban kritikusabb Gorgei-képet eredményezett, mig a
Kossuth-kultusz hianya kedvezdéen befolyasolta a Gorgei-recepciot. Ugyanakkor az is
igaz, hogy totalis dichotomia nem alakult ki még a Fiiggetlen Magyarorszagban sem, mi-
vel a semlegesebb hangvétel idével dominanssa valt. Az egri lapokban, akar konzervativ,
akar liberalis laprol legyen is sz0, Gorgei kevésbé fontos szerepld. Az eleve semlegesebb
hangvételi, mérsékelten liberalis Vaci Hirlapban egyaltalan nem jelent meg egyoldalu,
arulozo irds Gorgeirdl. Ez utobbi lap tudomanyos segitségre is tdmaszkodott Tragor
Ignac személyében, aki Gorgeit ,,magyar Napoleonnak” titulalta. A vaci julius 17-1 meg-
emlékezéseken a felszolalok, illetve az arrol cikket irok mind biiszkeséggel tekintettek
vissza a nyari csatara €s ez egyben jelentés mértékben javitotta Gorgei megitélését is.
A vaci lokalpatriotizmus (mely perspektivat a lapokba ir6 helytorténészek is képviseltek)
szerepet jatszott a nyari csatdban részt vett parancsnok erkdlcsi rehabilitdlasdban oly
moddon, hogy Gorgei allitdlagos negativ szerepe fokozatosan elhomalyosult, és a nyari

JEGYZETEK
1 Gorgei Arturhoz és Perczel Morhoz kétheté a 11 Bajza Jozsef azt irta (kiadatlan) 18 versszakos
szabadsagharc két leggyorsabban feliveld katonai versében:
karrierje. Szinte egyszerre lettek ezredesek, ~Roppant erd allt ellenedben,
majd tabornokok. Perczel esetében azonban Tan gydzni képes nem valal?
Kossuthtal valo régi kapcsolata és korabbi el- De férfi-e, kinek gyaldzat
lenzéki szerepe is kozrejatszott a gyors elélép- Eltiirhetobb, mint a halal? Bajza Jozsef:
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PRESS — Korunk, 2013, 165—180. o. Illetve még: 1. kot. Bp., Osiris-Szazadvég, 1994, 308-309.
Hermann Rébert: Gorgei Artir; a katona és a 14 Jokai Moér: Eletem legszomorubb napjai.
politikus. In A magyar térténelem vitatott szemé- Vasdarnapi Ujsag, 8.évf. 7.sz. 1861. 02.17. 78. o.
lyiségei. Bp., Kossuth, 2015, 117. 15 Talalkozott ,,a haza bolcsével”, de csupan titok-
4 Hermann Robert: Gorgei Artur, a katona és a ban. Deak nem merte felvallalni nyiltan az tigyét.
politikus. In A magyar térténelem vitatott szemé- Ennek oka a kozhangulatban keresendé. Deak
lyiségei. Bp., Kossuth, 2015, 175. nem merte vallalni, hogy latogatasa miatt partja
5  Kosary Domokos: 4 Gorgey-kérdés torténete. népszerlisége csokkenjen, esetleg tiintetések tor-
Bp., Osiris-Szazadvég, 1994. ténjenek. Gorgei maga sem akarta kompromittal-
1I. kot, 137. ni a kiegyezés rendszerét. Tobb atrocitas ismert
6 Uo.143. Gorgei ellen, melyek kozott fenyegetés és ron-
7 Uo. 213. galas is el6fordult. Kosary, 1994, 1. két., 380.0.
8 Hermann Robert: Gérgei Artur, a katona és a Illetve még: Hermann Roébert: A tabornok haza-
politikus. In A magyar térténelem vitatott szemé- tér. Gorgei Artir és a kiegyezés. Hadtorténelmi
lyiségei. Bp., Kossuth, 2015, 174. Kozleményelk 130. évf. 4. sz. 2017. 989-1015.
9 Uo. 177. 16 Kosary, 1994, 1I. két., 7.
10 Ger6 Andras: A Kossuth-kultusz. Rubicon, 18. 17 Mikszath Kalman beszamoloja Gorgeivel tortént
évf. 179.sz. 2007/9, 38—41. talalkozasarol; 1908; ,,4z dreg diktator” cimmel.
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In Hermann Robert (szerk.): Gorgei Artur va-
logatott irdasai (Ertekezések, vitairatok, cikkek,
interjuk 1848—-1915). Bp. Zrinyi, 2018, 459.
Kosary, 1994, I. kot., 164.

A vaci kialtvanyt maga Gorgei sohasem nevez-
te sem kialtvanynak, sem proklamacionak, sét
tiltakozott ezen elnevezések ellen. Tragor Ignac
emliti, hogy Gorgei a neki tett szobeli nyilat-
kozataban helyteleniti a kifejezést, mivel 6 a
napiparancs kifejezést preferalta. Olah Andrés:
Gorgei és a vaci nyilatkozat. Honismeret, 22.
évf. 1994, 3.sz. 12.0. A vaci helytorténész lelki-
ismeretesen utanajart a kérdésnek. Mindamellett
Tragor allitasa, mi szerint az okmanyt csak német
nyelven adtdk ki, viszont téves. Az okmanyt a
tabori sajtoval mindkét nyelven sokszorositottak.
Hermann Robert: Gorgei Artur;, a publicista. In
Gorgei Artir valogatott irdsai (Ertekezések, vita-
iratok, cikkek, interjuk 1848-1915). Valogatta és
sajtd ala rendezte: Hermann Roébert. Bp. Zrinyi,
2018, 16-17.

Hermann Robert: Dedk és Gorgei. Szdzadok, 137.
évf. 5. sz. 2003. 1081-1101.

Maga Gorgei igy ir errdl: ,,15-én Vicnal volt a
legelsd osszeiitkozésiink az oroszokkal Paskievics
alatt. Mienk maradt a csatatér. Az oroszok toke-
letesen kihuztak magukat tapintasunk korébol.
Szinre ugy tetszett, mintha csak végképp kiver-
titk volna a vilaghol. Mindazaltal azon helyben
veszteg alltunk 16-an. A julius 17-re virrado nap
eréltetett visszavonuldason ért benniinket Victol
Losoncnak Miskolc felé, — az oroszokat tobb-
szoros tulerdével kozvetleniil sarkunkon. Ez igy
tartott 17-én és 18-an késd estéig.” Gorgei Artur:
Gazdatlan levelek. 1dézi: Gorgei Artur valogatott
irasai (Ertekezések, vitairatok, cikkek, interjik
1848-1915). Valogatta és sajto ala rendezte:
Hermann Roébert Zrinyi, Bp. 2018, 126.
Hermann Robert: Gorgei Artur. In Ablonczy
Balazs, Ger6 Andras, Hermann Robert et al.:
A magyar torténelem vitatott személyiségei.
Kossuth, Bp. 2008, 164-165.

Vaczi Kozlony, 21. évf. 29. sz., 1899. 07. 16.
Gorgei tervének kreativitdsa, merészsége a
sajtoban visszatéré motivum volt. gy ir errél
Katona Tamas: ,Julius 15-én Gorgey beveszi
Vacot, kiszoritja a varosbol az ott levé orosz eré-
ket. Masnap déleldtti szemlelovaglisa meggyozi
rola, hogy az orosz féerd all vele szemben, tehat
attoréssel nem boldogulhat... elhatarozza, hogy
visszavonul... Losoncon és Rimaszombaton ke-
resztiil Miskolc felé... Julius 17-én hésiesen visz-
szaveri az orosz hadtestek rohamat, és barmilyen
hihetetlen, a keriil6 hegyi utvonalon hamarabb
éri el Miskolcot, mint az alféldi révid és sik iiton
vonulo orosz fésereg... Gorgeynek sikeriilt Pest
és Vac alol Miskolcig visszatéritenie Paszkevics
seregét, magdra vonnia az oroszokat, levegéhoz
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Juttatnia a tiszai és déli magyar hadsereget.”
Katona Tamas: Bevezetd. In Gérgey Artur: éle-
tem és miikodésem. Bp. Europa, 1988. 1. kot.,
87-88.  https://mek.oszk.hu/04700/04739/html/
gorgey1001/gorgey1001.html

Rosonczy Ildiké: Gorgei orosz fogsagaval
kapcsolatos dokumentumok. Hadtérténelmi
Kozlemények, 131. évf. Bp. 2018. 1.sz. 121-137.0.
Hermann Roébert: Gorgei Artur, a publicista.
In Gorgei Artir vdlogatott irdsai (Ertekezések,
vitairatok, cikkek, interjuk 1848-1915). Valogatta
és sajto ald rendezte: Hermann Robert Zrinyi,
Bp. 2018, 20.0. A kialtvany a tavaszi hadjarat
addigi sikerein felbuzdulva mond kdszonetet a
seregnek: ,,Mint hésok kezdettétek meg a haza
megszabaditasanak szent miivét, mint hdsék be
fogjatok szerencsésen végezni. Nagy dolgok tor-
téntek mar, még nagyobbaknak kell torténniiik,
hogy szép hazank igazan szabad és szerencsés
legyen. Orommel, biiszkeséggel nézek bator sze-
metekbe...” Lasd: ugyanott, 87.

Alkotmany, 7. évf. 28. sz., 1902. 02. 01.
Hermann, 2018, 481.

Fiiggetlen Magyarorszag, 3. évf. 957. sz., 1904.
11. 15.

Vaci Hirlap, 13. évf. 15. sz., 1899. 04. 09.
Fuggetlen Magyarorszag, 478. sz. 1903. 07.17.;
Alkotmany 8. évf. 169. sz., 1903. 07. 17.

Vaci Hirlap, 18. évf. 80. sz. 1904. 10. 12.

Kivalé példa ez arra, hogy a szajhagyomanyban,
melyet e helyen a sajto is megorokitett, a lokalis,
nem pedig a hivatalos torténelem a meghatarozo.
Azt is megmutatja jelen eset, hogy a hagyomany
mennyire kotédik a targyi emlékekhez, mely itt
nem egy emlékoszlop, épiilet vagy rom, hanem
egy ko. Dobos Ilona: Paraszti hagyomdny, varosi
szobeliség. Gondolat, Bp., 1986, 21.

Ger$ Andras: Képzelt torténelem — Fejezetek a
magyar szimbolikus politika XIX-XX. szdzadi
torténetébol. Bp. ELTE Eotvos Kiado-PolgArt
Kiado, 2004. 30.

Vaci Hirlap, 26. évf. 38. sz. 1912. 05. 15.
Rosonczy Ildiké: Kinek a kudarca? Az oroszok
az 1849. julius 15-17-i vaci csatardl. 297-340. o.
In Rosonczy Ildiko: Orosz fegyverekkel Ferenc
Jozsefért. Tanulmanyok 1. Miklos 1849-es ma-
gyarorszagi beavatkozasarol. Magyar Naplo,
2016.

A lapot Boros Samu nemcsak szerkesztette, ha-
nem a Vaczi Hirlaphoz hasonl6 médon annak tu-
lajdonosa is volt. Mivel az (ijsag hamar megsziint,
ez az egyetlen, ugyanakkor hasznos forrasunk
benne Gorgei Arturra vonatkozoan.

Vaci Hirado, 1. évf. 1. sz. 1889. 11. 24.
Hermann Robert: 1848-1849. A szabadsagharc
hadtorténete. Korona, Bp. 2001, 353..

Tragor Ignac (szerk.): Vaci Kalendarium az 1904.
sz0kd évre. dr. kiadja: Vaci Muzeum Egyesiilet
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Lasd még: Bea Csaba: Gorgei és Vac kapcsolata a
dualizmus koranak helyi sajtojaban. Honismeret,
49. évf. 2021, 5.sz. 58-60.

Az érulast propagald cikk 1887. julius 17-én,
pontosan a nyari csata 38. évforduldjan jelent
meg. Ezért is érdekes, hogy a magat szemtanu-
nak aposztrofalo szerzé az egyébként sikeresnek
tartott masodik vaci csatar6l valo visszaemlé-
kezésébe (hiszen a visszavonulas megtortént,
Paszkievics eredeti célja, a magyar sereg meg-
semmisitése nem valosult meg) beagyazta Gorgei
antihésként és druloként valo beallitasat. Ez volt
az egyetlen olyan alkalom, amikor a juliusi csata
és Gorgei tényként kezelt arulasa egy cikkben
szerepelt Vacott. Vaczi Kozlony, 9. évf. 29. sz,
1887.07. 17.

Vaci Hirlap, 38. évf. 20. sz., 1916. 05. 18. A ,,magyar
Napoleon™ kreativ kifejezés. Hermann Robert
mutat ra arra, hogy bizonyos tekintetben Gorgei
tulszarnyalta Napoleont. Mig a csaszar évtize-
dek (1793—1815) alatt érte el szakmai sikereit,
addig a magyar hadvezér kevesebb, mint egy
esztend6 (1848—49) leforgasa alatt ért fel sikerei
csucsara, és lett sok iitkdzetet megnyert fOpa-
rancsnok. Hermann Roébert alapjan is nyugodtan
allithatjuk, hogy Tragor azon megallapitasa,
mely szerint Gorgei az egyik legkiemelked6bb
ujkori magyar hadvezér, nem thlzds. Tragor
Ignac részletesen foglalkozott Gorgei Artur és
Vac kapcsolataval és szakszerlien értelmezte a
fovezér életpalyajat, valamint a Vachoz kothetd
részleteket (pl. a vaci proklamacio, a masodik
Vaci csata) is.

Rosonczy 11diko: Kinek a kudarca? Az oroszok az
1849. julius 15—17-i vaci csatarol. 297-340. o.
In Rosonczy I1dikoé: Orosz fegyverekkel Ferenc
Jozsefért. Tanulmanyok 1. Miklos 1849-es
magyarorszagi beavatkozasarol. Magyar Naplo,
2016. 329.

Fiiggetlen Magyarorszag, 4. évf. 1223. sz., 1905.
08. 13.

Fiiggetlen Magyarorszag, 2. évf. 423. sz., 1903.
05. 21.

Fiiggetlen Magyarorszag, 2. évf. 423. sz., 1903.
05. 21.

Ezzel szemben tudjuk, hogy ,,Buda ostroma ...
a realis célt jelentette.” Lasd: Hermann Robert:
Gorgei Artur, a katona és a politikus. In A magyar
torténelem vitatott személyiségei. Bp., Kossuth,
2015, 157.

Fliggetlen Magyarorszag, 2. évf. 434. sz., 1903.
06. 02.

Vaczi Kozlony, 21. évf. 25. sz., 1899. 06. 18.
Alkotmany, 7. évf. 293. sz., 1902. 12. 10.
Alkotmany 6. évf. 1901. 03. 07.

Alkotmany 3. évf. 73. sz., 1898. 03. 26. A név
finniil helyesen: Antti Jalava.
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01; 4. évf. 28. sz., 1899. 02. 01. A sziiletésnapi

tudositasok rokonszenves személyként abrazol-

jak, mig a tobbi rovid hir altalaban semleges

hangvételi. A sziiletésnapok hasonld sablont

kovettek, viszont stilusukbdl, valamint a sok lato-

gatobdl, illetve Gorgei baratsagos dregemberként

valo beallitasabol kikovetkeztethetd, hogy pozitiv

alaknak tartottak.

Alkotmany, 5. évf. 27. sz., 1900. 02. 01.

Egri Ujsag, 1. évf. 39. sz., 1894. 06. 05.

Egri Ujsag, 23. évf. 158. sz., 1916. 06. 08.

Eger, 10. évf. 17. sz., 1872. 04. 25.

Eger, 5. évf. 23. sz., 1867. 06. 06.

Eger, 24. évf. 18. sz., 1886. 05. 04.

Eger, 24. évf. 10. sz., 1886. 03. 09.

Hermann Robert: Az drulo Gorgei mitosza és

a tények. In Kovacs Kiss Gyongyi (szerk.):

Mitoszaink nyomdban. Kolozsvar, KOMP—

PRESS — Korunk, 2013. 165—-180.

Degré Alajos: Visszaemlékezéseim. Bp.,

Szépirodalmi, 1983. 281.

Uo. 283.

Talaloak Kosary Domokos szavai: ,a szabad-

sagharc megitélése, a Gorgey-kérdés alakulasa
. szinte diagramként jelezte a hazai politikai

iranyzatok mozgasat, kiizdelmeit.” Kosary, 1994.

I. kot. 8.

Az Ujsag fennallasanak 50 éves jubileumara

késziilt kotetben id. Farkasfalvi Imre mintegy

Osszefoglalja a Gorgei—Kossuth vita fobb pont-

jait, melyek szerinte Gorgei igazat és Kossuth

tévedését bizonyitjak. Ezek a kovetkezok:

Kossuth elvitte a Szent Koronat.

A koronat négyszer is felajanlottdk a miniszterek

Konstantin nagyhercegnek.

Az aradi vértanuk életéért kétségteleniil 1épése-

ket tett Gorgei”.

A kérdéshez objektivan, tudomanyosan kell hoz-

zaallni: ,, Tegyen rola igazsagos tanubizonysagot a

torténetirds maga”.

Ez utobbi azt jelenti, hogy — tobbek kozott —

Tragor Ignachoz igazodva a laikusok helyett

szakemberek dontsék el a kérdést (mint maga

az iras szerzdje, aki szintén helytorténész volt).

Mivel Tragor Ignac helytorténész véleménye

koztudott volt, és a sajtoban, konyvekben és la-

pokban egyarant megjelent, nem vitas, hogy ezzel

a kitétellel is Gorgei mellé allt a szerz6. A Vaci

Hirlap tehat a korszakot kovetGen is igyekezett

a kérdéshez szakmaiabban hozzaallni, mint kez-

detekben a Vaczi Kozlony. Id. Farkasfalvi Imre:

»Gorgei utolso taldalkozasa Kossuthtal”. In Vaci

konyv (A Vaci Hirlap jubileumara) Pestvidéki

Nyomda Vécon, 1938. 417-426.

Simon V. Péter: Gorgey Artur élete és miiko-

dése Magyarorszagon. Bp., Magyar Nemzeti

Muzeum, é.n. 8.

Példaul: Alkotmany, 3. évf. 27. sz., 1898. 02. 67 Vaci Hirlap 38. évf. 20. sz., 1916. 05.18.
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Hermann Robert: Rubicon
2018/1., 24.

Fiiggetlen Magyarorszag 3. évf. 957. sz., 1904.
11.15.

Hermann Roébert: Az drulo Gérgei mitosza és
a tények. In Kovacs Kiss Gyongyi (szerk.):
Mitoszaink nyomdban. Kolozsvar, KOMP—
PRESS — Korunk, 2013, 165-180.

Lasd pl. Fiiggetlen Magyarorszag 4. évf. 1277. sz.,
1905. 10. 06.

Hermann Roébert: Az drulé Gérgei mitosza és
a tények. In Kovacs Kiss Gyongyi (szerk.):
Mitoszaink nyomdban.. Kolozsvar, KOMP—
PRESS - Korunk, 2013, 165-180.0. A fordulo-
pontnak tekintheté demonstracio Gorgei mellett
elsdsorban Koméarom hdséhez, Klapka Gyorgy
nevéhez fizédik. Tobb mint kétszaz alairas
gytlt Ossze, foként egykori tiszteké, viszont
magas rangu fotisztek, tibornokok alig akadnak
az alair6i kozott. Lényege a kovetkezd: ,,mind-
végig hiven ... szolgdlta a hazat”. Az, hogy alig
néhany ismert név szerepel az aldirok kozott,
arra utal, hogy még ekkor is nagy terhet vett
az a vallara, aki nyiltan kiallt Gorgei mellett.
Klapkan kiviil nem sokan merték ezt akkor még
felvallalni.

Jakab Albert Zsolt: Emiékallitas és emlékezési
gvakorlat. A kulturdlis emlékezet reprezentacioi
Kolozsvaron. Kolozsvar, Kriza Janos Néprajzi
Tarsasag — Nemzeti kisebbségkutatd Intézet,
2012, 43.

Gorgei Artur.

74 Kosary, 1994, II. két., 58-59.
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Flggetlen Magyarorszag 4. évf. 1099. sz,
1905. 04. 08. A ,Kossuth-nota szerzdjének”
halalaval kapcsolatban emliti meg az ujsag,
hogy ,,Petdfi, Jokai, Kossuth és Gorgey” is
baratjanak tudhatta.

Fiiggetlen Magyarorszag 3. évf. 923. sz. 1904.
10. 12.

Hermann, 2018, 45.

Fiiggetlen Magyarorszag, 4. évf. 1046. sz.,
1905. 02. 14.

Nem kellett ehhez kerek évfordulé: 1905-ben
példaul arrdl szamolt be a sajto, hogy Gorgei
87 esztendds lett. Fiiggetlen Magyarorszag,
4. évf. 1007. sz., 1905. 01. 05.

Alkotmany, 9. évf. 4. sz., 1904. 01. 05.

Az els6re meglepének tiind cikk hatterében
egy népszinhazi eldadas kritikaja htizodik meg.
A nemzeti panteon védelmének kivalo példaja
az a kiallas, mellyel a szinikritikus egyszerre
védi Kossuth és Gorgei emlékét. Az eldadast ke-
gyeletsértének tekintették, mert tulhangsulyozta
kettejiik vitajat. Alkotmany, 7. évf. 24. sz., 1902.
09. 20.

Hermann Roébert: Az drulo Gérgei mitosza és
a tények. In Kovacs Kiss Gyongyi (szerk.):
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