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Trianonrol

Az 1. vilaghaborut lezard békeszerzddés — pontosabban: békediktatum — a magyar tor-
ténettudomanyban és kdzgondolkodéasban egyarant Gigy €1, mint a nemzeti sorstragédiak
egyike, ha nem legnagyobbika, a tatar-mongol pusztitas (1242) és az ottoman hdditas,
torokellenes haboruk (1526—-1697) mellett. (A negyedik, 1945, a szovjet megszallas, az
1956-0s nemzeti forradalom bukasa, s ezek politikai, tarsadalmi, gazdasagi és moralis
demografiai kovetkezményei is jorészt 1918-20-ra vezethetok vissza.)

Trianon torténelmi gyokerei szézadokra nyulnak vissza. A 15. szazad végén az
Angliaval azonos lélekszamu, 80-85%-ban magyar népességii allam harom részre sza-
kad, a haboruk és jarvanyok kovetkeztében oriasi teriiletek néptelenednek el, kiillondsen
délen. A térség, Kelet-Kozép-Eurdpa egyre inkabb peremtertiiletté, perifériava valik,
leszakad Nyugat-Eurdpatol: nemzeti monarchiadk helyett itt soknemzetiségii birodalmak
alakulnak ki. A Magyar Kiralysag a Habsburg Birodalom rendi (nemesi) autonémia-
val biré része; Horvatorszag-Szlavonia, a Hatarérvidék, Erdély és a Temesi Bansag
kiilon kormanyzati egységek — az utobbibol csaszari rendelet tiltja ki a magyarokat és
a zsidokat 1778-ig. A 18. szazadban a hatalmas allami-foldesuri telepitések (szerbek,
németek, romanok, horvatok) mellett jelentds a belsé munkaerd-vandorlas is (szlo-
vakok, ruszinok). Ezek eredményeképpen az orszag etnikai dsszetétele alapvetden
megvaltozott: a magyarok a 19. szdzad végéig kisebbségben voltak; kiillondsen a
peremteriileteken. A bécsi kormanyzati kdrok tamogatasat élvezd nemzetiségek kiilon-
allasat, identitastudatat erdsitette egyhazi-kulturalis, és részleges teriileti autondmiajuk.
(Hatarorvidéki szerbek, erdélyi, szepességi szaszok.)

A francia forradalom és a német romantika hatasara kialakult nemzeti meguajula-
si mozgalmak els6 szakaszaban nyelvi-kulturalis, a masodikban gazdasagi-politi-
kai emancipacios-fiiggetlenségi kovetelések fogalmazodtak meg és csaptak Ossze.
Horvatorszag (1746-t6] Szlavoniaval béviilve) esete a legegyszertibb: 1102-t61 tars-
orszag 1évén, 1868 utan teljes belsé dnkormanyzattal (home rule) rendelkezik, horvat
hivatalos nyelvvel, honvédséggel, kozigazgatassal. A Szerb Vajdasag kdvetelés mar
1791-ben megjelenik, s létezik is 1849-t61 1861-ig. A megyehatatok etnikai alapon valo
atrajzolasaval kialakitando Szlovak Kertilet tervét 1861-ben terjesztik elo.

Az 1867-es kiegyezéssel a magyar uralkodo6 osztalyok kezébe kertl a politikai hata-
lom, a megyei és allamigazgatds. A francia mintara kialakitott ,,magyar politikai nem-
zet” fogalmaban a magyar is csak mint az egyik ,,nemzetiség” szerepelt, s az 1868-as
— akkor egész Europaban legdemokratikusabb — nemzetiségi és népiskolai torvény az
egyének jogegyenlOsége alapjan biztositotta a kisebbségi jogokat az oktatasban, koz-
¢leti anyanyelvhasznalatban, hivatalviselésben, egyesiiletek, gazdasagi intézmények
alapitasaban-miikodtetésében. A gordgkeleti és gorogkatolikus egyhdzi autondomiak
kiiléndsen szerb és roman viszonylatban a nemzettudat er6sodését, egy értelmiségi
vezetéréteg kialakulasat segitik eld, amely egyre nagyobb érdeklédéssel és vonzodassal
fordul hataron tali nemzettestvérei felé.

A fokozatosan fliggetlenné valo, egyesiilo-terjeszkedé roman és szerb fejedelem-
ség majd kiralysag célja Nagy-Romania és Nagy-Szerbia megteremtése Ausztria-
Magyarorszag, a Torok Birodalom (és, szerencsés esetben Oroszorszag roman-,)
illetve szerblakta teriileteinek bekebelezésével. Ehhez sikeriilt megszerezni nemcsak a
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nagy ortodox-pravoszlav testvér, Oroszorszag, hanem a nyugati, elsésorban a francia
kormanyzati korok és liberalis kdzvélemény tdmogatasat. Hatasos propagandajuk hi-
telét erdsitették a szazadfordulotol felerdsodé magyarositasi tendencidk az oktatasban
(Apponyi-torvény, 1907) és a hivatalos helynév-hasznalatban.

Ezek eredményei azonban messze elmaradtak a gazdasagi fejlédéssel, varosiasodas-
sal és tarsadalmi mobilitassal jard természetes asszimilacioétol, csupan az erdszak lat-
szatat keltették fel. (Szekfli Gyula) 1871-ben nem sikeriilt tet6 ala hozni — foként német
¢és magyar ellenallas miatt — az osztrak—cseh kiegyezést, és a csehek bevonasaval tria-
lizmussa alakitani a Monarchia allamszervezetét. Amellett, hogy atgondoltan erdsitették
gazdasagi, tarsadalmi pozicidikat a cseh-morva-sziléziai orszagrészek, a cseh bankok
¢és szervezetek — a romanokhoz hasonloan — egyre sikeresebb tevékenységet folytattak
Magyarorszag szlovaklakta vidékein, segitve a szlovdk polgarsag, értelmiség és sajat
foldjén gazdalkodo parasztsag kialakulasat, terjesztve kozottik a ,,csehszlovakizmus”
eszméjét. Gyanithatd, de még bizonyithatatlan a szerb, valamint cseh részvétel a zagra-
bi hiitlenségi perben (1908) és a csernovai csenddr-sortiizhdz (1907) vezetd események
elokészitésében. Mindkettét részletesen — és tendencidzusan — ismertette a vilagsajto,
sokat rontva Ausztria-Magyarorszag nemzetkdzi megitélésén.

Annak ellenére, hogy az eurdpai kormanyok és a kdzvélemény csak eldnytelen oszt-
rak hiradasokbdl ismerhette az itteni viszonyokat, a magyarréol, mint Kossuth népérél, a
parlamenti demokracia és liberalis kormanyzat orszagarol, rendkivil kedvezo kép élt
az angol liberalis kdzvéleményben a 19. szazad végéig — 20. szazad elejéig. Az image
romldsa mar az 1870-80-as években megkezdddott, amikor a brit kormanyzati politi-
kaban és kozvéleményben a hagyomanyos torokbarat és oroszellenes vonal gyengii-
1ésével egy, a balkéani szlav torekvéseket megértdbben kezeld iranyzat kezdett feliil-
kerekedni, nem kis mértékben Gladstone levelezOpartnere, a jugoszlavizmus egyik
szellemi atyja, a magyarellenes Strossmayer diakovari (Djakovo) piispok hatasara.

Anglia tobb mint két évszazadon at Ausztriat tekintette az eurdpai hatalmi egyen-
suly egyik legfontosabb elemének (Palmerston), s timogatta nagyhatalmi helyzetének
megorzésében, sot erdsitésében. (Berlini kongresszus, 1878.) A dontd fordulatot az an-
gol-német viszony megromlésa, a Franciaorszaggal (1904) és Oroszorszaggal (1907)
kotott baratsagi (titkos) egyezmény jelentette. A fokozodo németellenes 1égkorben egyre
inkabb hitelt adtak a Dunai Monarchia miikddési zavarair6l és a szlavok, romanok, ola-
szok elnyomasarol szolo hiradasoknak. A negativ Ausztria- és Magyarorszag-kép kiala-
kitasaban meghatarozo szerepe volt H.W. Steednek, a ,,The Times” bécsi tudositojanak
és R.W. Seton-Watsonnak, a torténésznek és kozirénak. Informaciodikat a dualizmus és
magyarellenes bécsi, erdélyi szasz és roman, szerb, horvat, de legféképpen szlovak po-
litikusoktol, papoktol, ujsagiroktol szerezték be, s az elfogultsag minden munkajukban
kimutathat6. Ezek koziil legnagyobb jelentéségiivé Seton-Watson ,,Racial Problems in
Hungary”-ja (1908) valt, mert annak alapjan allitottak Ossze a brit békedelegacio
Magyarorszagot targyald kézikdnyveit, s a brit hatarjavaslatok jelentdés mérték-
ben a kotet nemzetiségi térképének figyelembevételével késziiltek. A hdboru
kitérése utdn mar nemcsak az ,,aldvetett népfajok” jogaiért, kulturdlis és tertileti
€s roman emigrans barataikat tdmogatva a Monarchia szétzuzasaért. ,,[...] Mostantol
kezdve egy nagy szerb allam Iétrejotte elkeriilhetetlen és nekiink kell azt megteremteniink.
Dalmaciat, Boszniat, Horvatorszagot és Isztriat egyesiteni kell Szerbiaval. Romanianak
meg kell kapnia minden romant.” (Seton-Watson, 1914. augusztus 6-an.) Az év 6szén,
Masarykkal folytatott megbeszélései utan ezt irta a Foreign Office-hoz eljuttatott emlékiratban:
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»-.. @ kdvetend6 iranyvonal az volna, ha a szovetségesek a gy6zelem utan helyre-
allitanak a torténelmi Cseh-Morva-Sziléziat, és ehhez hozzaadnak Magyarorszag
szlovak korzeteit.”

1916-ban inditott folyoiratanak, a ,,New Europe”-nak vezetd témaja és nyiltan vallalt célja
az Osztrak—Magyar Monarchia megsemmisitése utan a nemzetallamok Eurdpéjanak kialaki-
tasa volt, szovetségeseik, a szerbek, gorogok, romanok, csehek és lengyelek maximalis igé-
nyeinek kielégitésével. Seton-Watson egyik alapvetd tévedése az volt, hogy a természetes és
onkéntes asszimilaciot is er6szakos, konyortelen magyarositasnak tekintette, igy Pet6fiben
és Kossuthban is renegat szlovakot latott. gy irhatta le azt, hogy ,.... a nem-magyar nemze-
tiségek a civilizalt Europaban példa nélkiil 4116 elnyomo politika aldozatai.” A masik, hogy a
magyar uralkod6 osztaly elnyom¢ politikdjaért az egész magyar népet elmarasztalja, kollek-
tiv biindsnek tartja. A haborus feleldsségrol szolva kijelenti: a haboru sokkal inkdbb magyar,
mint német haboru, ,,... mert a magyarok barmely mas népnél tobbet tettek, hogy eldidézzék
azt az elektromos felsziiltséget Délkelet-Eurdpaban, amely kivaltotta a végzetes robbanast.”

Felvetodik a kérdés: sziikségszeriien bomlott-e fel az Osztrak—Magyar Monarchia, s a
kiils6 vagy a bels6 tényezdk jatszottak-e a nagyobb szerepet?

Fennallasanak utolso fél évszazadaban a Monarchia volt a vilag egyik legdinamikusabban
fejlédo allama, az USA, Németorszag ¢és egyes skandinav orszagok mellett. Gazdasagilag
idealis egység volt, a munkamegosztas és integracio magas fokan. A hatalmas egységes
vamteriilet, a fejlett kozlekedési halézat, a jol miikodé kozigazgatas, igazsagszolgaltatas,
hatékony rendfenntartas, az élet- és vagyonbiztonsag (nyugat-)eurdpai szintli volt, ked-
vezé mukodési feltételeket biztositva a nyugati befektetoknek. A kiilonbség oly nagy volt
Magyarorszag ¢és déli, keleti szomszédai kozott, hogy a brit békedelegacid szamara dsszedl-
litott egyik kézikonyv szerzdje kimondja: ,,... a roménok minden téren sokat nyertek 1867
ota [...] nem konnyl megallapitani, Romanidhoz akar-¢ csatlakozni az erdélyi romansag,
vagy tovabbra is kiilon allamban akar ¢lni.” Tény, hogy a vilaghdboriig a magyarorszagi
nemzetisegek nem akartak elszakadni, csak kulturalis, teriileti autonomiat kéveteltek ma-
guknak, a térténelmi Magyarorszag hatarain beliil. A dualizmus szabta keretek, és Ferenc
Jozsef (aki a 18. szazadi felvilagosodott abszolutizmus utolsé mohikanja volt) minden ujat
¢és valtozast elutasité merevsége, az uralkodd osztalyok sziiklatokoriisége és megujulasra
képtelensége nem adott lehet6séget a politikai-tarsadalmi rendszer korszer(isitésére €s a
nemzeti-kisebbségi kérdések kompromisszumos megoldasara. Ha a hatalmon 1évok felis-
merik az elkeriilhetetlen valtozasok (altalanos titkos valasztojog, foldreform, haderéreform
és -korszerUsités, autonomiak és/vagy szovetségi allamforma) sziikségességét, és kozele-
diink, nem tavolodunk a liberalis eszmék altal uralt Nyugat-Eurdpatol, 1914-ig a leheto-
ség adott volt egy spanyolorszagihoz hasonlé megoldasra, a ttlélésre.

Kevéssé ismert, hogy Steed, Seton-Watson, Masaryk, Benes, Supilo, Trumbié,
Dmowski tevékenysége ellenére a nyugati févarosokban 1918 tavaszaig reménykedtek
abban, hogy Ausztria-Magyarorszag kiilonbékével levalaszthatd Németorszagrol, sot
lengyel és ukran teriiletekkel bdviilhet. (Smuts—Mensdorff targyalasok) Wilson elndk
14 pontjaban is csak ,,... az autonom fejlédés ... lehetdsége” szerepelt. A dontd fordu-
latot az utolsé nagy német offenziva visszaverésének, a haborti barmely eszkozzel vald
befejezésének kényszere hozta. Ekkor sziiletett a dontés a szovetséges févarosokban
Ausztria-Magyarorszag feldarabolasara, a ,,kisebb szovetségesek” és a nemzeti kisebb-
ségek igényeinek teljes kielégitésével. A Csehszlovak Nemzeti Tanacs elismerése (1918.
augusztus 9.) a robbanas erejével vetette szét a Monarchiat, amelynek stabilitasa érezhe-
tden megrendiilt, mert elveszett a lehetdsége a 30 millids kozponti osztrak—cseh—magyar
tomb egyiittmaradasanak, a peremteriiletek bizonyosra vehetd levaldsa esetén.
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Az ,,uj Eurdpa” rendezd elve a ,,nemzeti énrendelkezés” volt, amelyet azonban csak a
gy6ztes szovetségesek érvényesithettek, az antant politikai, katonai és gazdasagi tdmoga-
tasaval. A brit kormany elé keriilt Foreign Office-tanulmany szerint ,,... a nemzetiségi elv
legyen a haboru utani teriileti rendezés egyik vezérelve... ha szabad kezet adunk a nemze-
tiségeknek, a kettds Monarchiat [...] szét kell zazni.” (1916. augusztus) A pdrizsi békekon-
ferencian (1919. janudr—junius) az uj allamok hatarait meghuzo diplomatakat és katonakat
egy mas meggondolas (is) vezette: Lengyelorszag, Csehszlovakia, Romania, Jugoszlavia
¢és Gorogorszag szamara biztositani a stratégiai és gazdasagi ¢letképességet (viability).

Olyan gazdasagilag és katonailag erds nemzetallamokat akartak létrehozni, ame-
lyek ellenstlyul szolgalhatnak és védelmet nyujthatnak egy megerds6dé Német- vagy
Szovjet-Oroszorszaggal szemben is.

A Csehszlovékia hataraira tett javaslat eldterjesztésekor Cambon, a bizottsag francia
elndke kijelentette: ,,... nagy stllyal estek latba gazdasagi és stratégiai meggondolasok
is, mivel a tisztan népfaji hatarok a csehszlovak allamot védtelenné és gazdasagilag
bénava tették volna”. Kizartdk a népszavazas lehetéségét is. Sir Eyre Crowe, a brit
delegacio vezetdje pedig igy érvelt: ,,... ha azért, hogy jobb kozlekedési vonalat tud-
junk biztositani, fel kellene dldoznunk néhany szdzezer magyart, ez ne allitson meg
benniinket.” Ez a sokat elaruld kijelentés 1919. februar 17-én hangzott el, amikor a
francia hadvezetés egy nagyszabast hadmiiveletet készitett el6 a finn hatartol Odesszaig
a ,,bolsevizmus” ellen, és ehhez biztositani akarta a felvonulashoz sziikséges vasut-
vonalakat oly modon, hogy azokat a megbizhatdé csehszlovakoknak, romanoknak és
jugoszlavoknak itélik. A dokumentumokban nyoma sincs Ronyvanak, mint hajozhato
folyamnak, 4m a februar 8-an benyujtott brit hatarjavaslat indoklasaban ez all: ,,... a 35
mérfoldnyi Duna-szakasz Komérom és az Ipoly-torkolat kdzott gazdasagi alapon kertilt
atengedésre, ...hogy szabad dunai kijaratot adjon ...Szepsitdl Vasarosnaményig a hatar
az etnikai megoszlas ellenére halad, de a javasolt vonal kdzvetlen &sszekottetést bizto-
sit Csehszlovakia és Romania kozott...” (A Csallokdz Magyarorszagé maradt volna,
csak francia €s cseh nyomasra csatoltak el.) Hasonld6 meggondolasbol keriilt a Bacska
egésze Jugoszlavidhoz, a Bansag megosztva Jugoszlaviadhoz és Romanidhoz, az Arad—
Nagyvérad—Szatmarnémeti—Kirdlyhéza vasttvonal Romanighoz. Altalanossagban meg-
allapithatd, hogy az amerikai delegacid igyekezett 6sszhangba hozni az etnikai és az al-
lamhatarokat — ennek megfelelden az utdbbi varosok Magyarorszagon maradtak volna.
Erdély hovatartozasa egy pillanatig sem volt kétséges: a donté érv Romania hadbalépése
¢és az 55%-o0s roman tobbség volt. A francia politikusok a legttilzobb igényeket is timo-
gattak, mig a brit delegacio, amely kezdetben és hivatalos javaslataiban is az amerikai
allaspontot tamogatta, fokozatosan feladta elveit, és hozzajarult a Csallokoz, a Mura-
vidék, a baranyai haromszdg és a Bacska északi felének elcsatolasahoz.

Sokat vitatott kérdés, hogy a magyarorszagi tanacskoztarsasag léte mennyiben
szigoritotta a békefeltételeket. Egyértelmtien bizonyithatd, hogy a nyugati hatarsav
(Burgenland) Ausztridnak itélésével egyrészt karpotolni akartdk azt Dél-Tirol el-
vesztéséért, masrészt elejét akartdk venni Bécsben egy magyarorszagihoz hason-
16 kommunista hatalomatvételnek. Jollehet a Mura-vidék és a Duna—Drava-szog
elcsatolasara 1919 jaliusaban hoztak hatdrozatot, a dokumentumokbdl kideriil: a
nyugati hatalmak szakeértéi a , trianoni” hatarokat mar 1919. marcius kézepére
megvontak. Sot: a tanacskoztarsasag és katonai sikerei kedvezé hatarmodositasok-
ra 0sztonozték a Parizsban targyalokat: igy maradhatott Magyarorszagé a Zahony—
Vasarosnamény—Matészalka—Nagykaroly vasttvonaltol keletre fekvd szatmar-beregi
teriilet és a Lokoshaza—Békéscsaba—Kotegyan hdromszog.
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Ha kevesen is, de meglattak a veszélyeket. 1918 oktdberében L. S. Amery, Lloyd
George kiilpolitikai tanacsaddja azt irja Balfour kiiligyminiszternek: barataink igé-
nyeinek kielégitése nyugtalansagot és bizonytalansagot teremt, s eldbb-utobb ha-
boruhoz vezet; ezért egy ,,szuperallam”, ,.... egy 0j dunai konfoderaci6 segitségével
lehetne legjobban biztositani az allando stabilitast és fellendiilést”. Hasonld kovet-
keztetésekre jut Ch. Seymour, az amerikai delegacio egyik vezetdje Wilson elndkhoz
irt memorandumaban: ezek a hatarok ne fiiggetlen nemzeteket, hanem egy szovetségi
allam részeit valasszak el egymastdl, s kivanatosnak tartotta, hogy a rendezést ebbdl a
szempontbol vizsgaljak feliil. A brit vezérkari féndk komoran jelentette ki: ,,Ha Europat
balkanizalnank, tobbé ott nem volna béke.”

De mit is jelentett Magyarorszag szamdra ez a békediktatum?

Az orszag teriilete (Horvatorszag-Szlavéonia nélkiil) kevesebb, mint harmadara, la-
kosainak szama kevesebb, mint felére csokkent. Veszteség: teriilet 72, lakossag 64%!

Részletezve, az 1910-es népszamlalasi adatok szerint:

5257 ezer  ebbdl

Romaniahoz keriilt 103 ezer km?  36,4% 1658 ezer 31,5%
lakossal magyar

Csehszlovékiéhoz 62 ezer km?  21,8% o010 6Zer 1067 ezer  30,3%
lakossal

Jugoszlavighoz 21 ezerkm? 7% 1509 ezer 462 ezer 30,6%
lakossal

Ausztridhoz 4 ezer km? 1.4 % 292 ezer 26 ezer 9%
lakossal

Trianoni”

. 7615 ezer

4 2 0
Magyarorszag 93 ezer km 32,8% lakossal

Osszehasonlitasul: Németorszag a versailles-i békében teriiletének 13, lakossaganak
10%-16l volt kénytelen lemondani, s az utdbbiak tulnyomod tobbsége lengyel, dan és
francia volt; Bulgaria esetében ez 8-8%-ot jelentett.

A fo mezt’igefzdas“égi ,te[,mé- a szomszédosﬂéllamokhoz Magyarorszagon maradt
nyek vetésteriiletébdl keriilt
bliza 54,3% 45,7%
arpa 52,7% 47,3%
zab 67,8% 32,2%
kukorica 65% 35%
burgonya 60,9% 39,1%

Az erddk 86,6%-nak elvesztésével Magyarorszag a kontinens faban egyik legszegé-
nyebb allamava valt.
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A gyiimolestermeld teriiletek tilnyomo része Romaniahoz és Csehszlovakidhoz ke-
rilt; ezek potlasara kezd6dott meg mar az 1920-as években a szabolcsi és a szatmari
nagylizemi alma-telepités.

Nyersanyaglelohelyeink, banyaink tobbségét elveszitettiik. A Monarchia egységes
piacara termeld iparagak teriiletileg is szakosodtak; igy Magyarorszag oriasi kihaszna-
latlan élelmiszeripari (malom, cukor, sor, szesz) kapacitast 6rokolt, de textil- és ruhazati
ipara alig volt. Hadiipari tevékenységet (fegyver, 16szer, fejlett repiilégép-gyartas) a
magyar lizemek nem folytathattak a békeszerzodés tilté rendelkezései miatt.

Az 10j hatarok egyre nehezebben atjarhatd vamhatarokka valtak, elvagva egymastol
korabban élénk cserekapcsolatban 1évé hegyvidéki és siksagi tajakat. De ennél is rom-
bolobb hatast volt, hogy az 1918-ig egymassal szoros és kdlcsondsen elényds gazdasa-
gi-kereskedelmi kapcsolatban allé orszagok mindegyikében a nyugati orientacid elsor-
vasztotta a kozelebbi partner-kapcsolatokat.

Az oldaliranyu vasutvonalak a siksag-hegyvidék talalkozasanal kialakult nagyvaros-
okkal, az azokat 6sszekotd utak és valamennyi hajozhato csatorna a szomszédos orsza-
gok tertiletére keriilt.

Ebbdl az is kovetkezett, hogy az évszazadokon at kialakult gazdasagi, kozlekedé-
si, kozigazgatasi és kulturalis-oktatasi kozpontok elvesztésével a hatdrmenti teriile-
tek fejlédése megallt, egyre szegényebbekké, elmaradottabbakka valtak. Példaul a
Magyarorszagon maradt 25 beregi kozség koziil 16-bol épitett Gt csak az elcsatolt korab-
bi kdzpontok, foként a megyeszékhely Beregszasz fel¢ vezetett, s csupan 9-et kotott 6sz-
sze kovesut az egyetlen megmaradt vasutallomassal, Vasarosnaménnyal. Ezek a falvak
1919-ig 8-31 km-re voltak a legkozelebbi varostdl, utdna 60-90 km-t kellett megtenni a
szomszédos megyeszékhelyig, Nyiregyhazaig.

Egy sor varos: Sopron, Esztergom, Balassagyarmat, Satoraljatijhely, Mako, Gyula,
Szeged, Baja kozvetleniil a hatarszélre keriilt, elvagva a vonzaskorzete, megyéje nagy
részeérol. Sok esetben hasonlo eljelentéktelenedés, visszafejlodés vart a hatar taloldalara
keriilt varosokra, igy Komaromra, Ipolysagra, Beregszaszra, Nagykarolyra, de legfékép-
pen Szabadkara. Csak kevés telepiilés profitalt abbol, hogy ,,megszabadult” dinamiku-
sabban fejlédé versenytarsatol, s hogy a kényszer regionalis kozpontta emelte — ezt lat-
juk pl. Szeged, Debrecen, Gyér, Ujszény (,,magyar Komarom”), Matészalka — és kisebb
mértékben Nyiregyhdza — esetében.

Mindezeken s a tobb mint egy éven at fenntartott blokadon (szénszallitmanyok) és a
megszallé roman hadsereg zsakmanyoldsan (vasuti gordiildanyag, ipari berendezések,
mezdgazdasagi termékek, allatok) til a csonka orszag bajait tetézte a megszallott, majd
elcsatolt teriiletekrdl ide menekiild szazezrek, féleg allami alkalmazottak, tisztek, értel-
miségiek ellatasa, munkaba allitasa, lakashoz juttatasa. 1918 és 1924 kozott 426 ezer
menekiilt, allasatol és/vagy allampolgarsagatol megfosztott, kiutasitott személynek kel-
lett életlehetdséget biztositani.

A nemzetiségi elvii, s a népek dnrendelkezésére hivatkoz6 rendezés cs6djét mutatta,
hogy az 1921-es népszamlalasok szerint térségiink orszagaiban a nemzeti kisebbségek
ardnya a kovetkezd volt: Lengyelorszag: 36,5%, Csehszlovakia: 34,5%, Jugoszlavia:
18,8%, Romania: 22,3%, Magyarorszag: 10,4%.

A gybztes hatalmak — részben rossz lelkiismeretiik megnyugtatasara — a szdvet-
séges ¢és legy6zott allamok kormanyai altal alairt békeszerzédésbe belefoglaltak a
Népszovetség kisebbségvédelmi rendelkezéseit, amelyek eldirtak:

» az allampolgarok kozotti egyenldséget, beleértve a hivatalviselést és az ipar-
uzést;
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* az anyanyelv szabad hasznalatanak jogat a magan- az egyhazi, az lizleti és a
ko6zéletben;
+ jotékonysagi, vallasi és tarsadalmi intézmények, iskolak létesitésének jogat,
szabad nyelvhasznalattal és vallasgyakorlattal;
+ 4llami elemi iskolakban anyanyelven torténd oktatast és
» az allami és kozségi adokbol aranyos részesedést intézményeik fenntartasara.
A parizsi békekonferencia 1919. junius 13-an taviratban szdlitotta f6l a csehszlovak,
magyar €s roman kormanyt a ,,haszontalan ellenségeskedések” besziintetésére s a had-
erdk kolcsonds visszavondsara a mar megallapitott — és akkor nyilvanossagra hozott —
hatarok mogé. Kun Béla kormanya ennek feltétel nélkiil eleget tett, s ez a hibas dontés
egyenesen vezetett a tandcskoztarsasag bukdasahoz. A békeszerzddés teljes szovegét
csak 1920 januarjaban kozolték a Huszar-kormannyal. A magyar békedelegacio és ve-
zetOje, Apponyi Albert 8 jegyzéket és szamos, Teleki Pal és munkatarsai altal 6sszeal-
litott térképet adott at az Otok Tanacsanak (a békekonferencia a német békeszerzédés
alairasa utan, 1919. junius végén feloszlott), a feltételek enyhitését, valamint a régi és
az 1 hatar kdz¢ esé teriileten népszavazas engedélyezését kérve. Valamennyi magyar
kérést elutasitottak; Apponyi ékessz6ld, harom nyelvii retorikdja is hatastalan maradt.
A békediktatumot végiil 1920. junius 4-én irtak ala, a versailles-i Nagy Trianon palo-
taban. (Innen a név, hogy megkiilonboztessék a némettol.)

(Békés revizio) A két haboru kozotti idészakban a magyar kormanyok ¢és a kozvélemény
— jo adag Onbecsapassal — csak atmenetinek, ideiglenesnek tekintették ,,az orszag meg-
csonkitasat”, és mar a kezdet kezdetétdl, 1918 6szétdl propagandahadjaratot folytattak
ellene. A Teriiletvédd, majd a Revizids Liga (elndke a korszak irdfejedelme, a német
szarmazasu Herczeg Ferenc), a Teleki Pél altal szervezett és vezetett Allamtudomanyi,
a pécsi egyetem mellett mikodé Kisebbségtudomanyi Intézet, a legkiilonfélébb tarsa-
dalmi szervezetek, tudomanyos tarsasagok, egyetemek ¢és egyhazak szamos kiadvanyt
jelentettek meg és terjesztettek a vilagnyelveken, megprobalva a vilag kozvéleményét
a ,,magyar iigy”’ mell¢ allitani. A kisantant (Csehszlovakia, Romania, Jugoszlavia) nyo-
masztd katonai és gazdasagi er6folénye és nyugati, féleg francia tamogatasa miatt csu-
pan a békés teriileti revizio johetett szoba. A lehetséges nagyhatalmi tamogatok koziil
Franciaorszag ellenséges, Német- és Szovjet-Oroszorszag gyenge volt (az utdbbi ideolo-
giai okokbol is kizart volt, jollehet ¢élesen elitélte a ,,ragadozok és rablok” versailles-i
vilagrendjét), az Egyesiilt Allamok hatat forditott az eurdpai politikanak, igy csak
Mussolini Olaszorszaga és Nagy-Britannia megnyerésére volt redlis esély. A Lordok
Hézaban Lord Newton vezetésével magyarbarat csoport alakult, amely az 1920-as
években a brit és az eurdpai kormanyokat és kozvéleményt igyekezett megnyerni a
békés hatarrevizidé gondolatanak.

A magyar revizios propaganda elsé latvanyos sikereit az 1927-es év hozta. A Revizios
Liga Londonban, Parizsban, Romaban és Berlinben megnyitotta irodait, juniusban Lord
Rothermere lapjaban, a ,,Daily Mail”-ben megjelent az a cikk (,,Hungary’s Place under
the Sun”), amely egy tobb mint tizéves reviziés kampany kezdetét jelentette, els6sorban
a hatar menti, tilnyomodan magyarlakta teriiletek visszaszerzésére. Az 1926—27-es romai
targyalasok nemcsak Magyarorszag kiilpolitikai elszigeteltségébdl vald kitorést jelentet-
ték, hanem azt is, hogy a vilaghaboru egyik gydztes hatalmanak, a balkani és kozép-eu-
ropai vezetd szerepre toré Olaszorszagnak a vezetdje tamogatasarol biztositotta revizios
torekvéseit. A magyar igényeket Bethlen Istvan volt miniszterelndk fogalmazta meg
1933-as angliai el6adokorutjan: a szinmagyar teriiletek visszaadasa, szlovék és ruszin
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autonomia, s népszavazas dontson arrol, melyik allamban kivannak élni. Gombos Gyula
miniszterelndk 1935 januarjaban ennél tovabb ment, és a Sir Robert Gower altal vezetett
brit parlamenti delegacio elé a kdvetkez6 igényeket tarta:
»--. hatarrevizio az etnikai, foldrajzi és gazdasagi kovetelmények ereddje alapjan;
* a magyar kisebbségek teljes kulturalis, gazdasagi és politikai szabadsaga a
kisantant-allamokban;
» teljes egyenjogusag a fegyverkezés terén, 100 ezer f6s hadsereg” (amely még
mindig kisebb, mint a legkisebb szomszédos allambeli)

Nyilvanvalo, hogy a Németorszagban bekovetkezett valtozasok hatdsara noveked-
viziés mozgalom kettészakadt, és egyre tobben a szintén revizids politikat folytatd
Németorszagban 1attak a magyar térekvések leghatékonyabb tamogatojat, és egyre inkabb
ez valt az egymast kovetd kormanyok hivatalos politikajava. Hitler hatalomra kertilése
utan a brit kormanyban és kdzvéleményben is erdsddott a meggy6z6dés, hogy ,,valaminek
torténnie kell K6zép-Europaban”. Az Alséhaz magyarbarat képviseldcsoportjanak tagjai
rendszeresen felkeresték Magyarorszagot és a szomszédos allamokat, és targyalasaikrol,
tapasztalataikrol a legtekintélyesebb lapokba irtak cikkeket, és konyveket is megjelen-
tettek. Egy kovetségi jelentés szerint ,,... az angol kormany... nemcsak elismeri a béke-
megvaldsitasaban” (1933. marcius). A ,,The Times” ugyanakkor arrdl irt, hogy ,,... az
angol kdzvélemény... a magyar revizios koveteléseket is olyan problémanak latja, ame-
lyekre a német kérdés rendezése utan aranylag konnyii lesz megoldast talalni.”

Jollehet Titulescu és a kisantant tobb mas vezetdje is kijelentette, hogy ,,a revizio-
haboru”, a brit kormany valoban a békés hatarrevizid allaspontjat tette magaéva. Lord
Runciman tényfeltaro utja 1938 augusztusaban a miincheni dontés el6készitéséiil szolgalt.
A nyugati hatalmak azonban visszautasitottak, hogy szerepet vallaljanak a magyar és a len-
gyel hatarok rendezésében, igy az 1938. november 2-an meghozott elsd bécsi dontést mar
csak Ciano és Ribbentrop hoztak. Ennek eredményeképpen — a kétoldalti magyar—szlovak
targyalasok kudarca utan — Magyarorszaghoz visszakeriilt 12 ezer km?, tobb mint egymil-
li6 lakossal, kiknek 85%-a magyar volt. A visszacsatolt varosok kozott volt Komarom,
Ersekujvar, Léva, Losonc, Ipolysag, Rimaszombat, Rozsny6, Kassa, Ungvar, Munkacs és
Beregszasz. A hatarvonal — és ehhez Teleki Pal szigortian ragaszkodott — a legpontosabban
igyekezett kdvetni a nyelvhatart, stratégiai-kozlekedési meggondolasok ellenére is: igy pl.
a kassa—csapi vasuti févonal egy szakasza szlovak teriileten maradt.

Szlovakia fliggetlenségének elnyerése utdn, 1939 marciusaban a magyar csapatok
elfoglaltdk Karpataljat, s ezzel Gjabb 12 ezer km*-rel gyarapodott az orszag, 700 ezer,
dontd tobbségében ruszin lakossal. Ismét magyar zaszl6 lengett az ,,ezeréves karpati
hatarok” egy szakaszan, de ennél sokkal fontosabb volt a kdzos magyar—lengyel hatar
Iétrejotte. Ennek jelentdsége a 2. vilaghabort elso heteiben nétt meg, amikor tobb mint
szazezer lengyel katona és polgari személy nyert ideiglenes menedéket Magyarorszagon;
a nyugatra tdvozé katondk zome a brit hadsereghez csatlakozott.

1940 tavaszan—nyaran ki¢lez6dott a magyar—roman viszony. A kétoldalu targyalasokon
nem sziiletett megegyezés, igy roman kérésre ismét dsszeiilt a tengelyhatalmak dont6biro-
saga és a masodik bécsi dontés salamoni itéletet hozott: Erdély és a Partium kettévagasaval
1940 szeptemberében 43 500 km?-en 2,6 millio lakos tért vissza Magyarorszaghoz, benne
a szinmagyar Székelyfolddel, de egymillio romannal a koztes teriileteken. A dontéssel
mindkét kormany és nép elégedetlen volt: magyar részrdl azt kifogasoltak, hogy a banyak
¢és nagyipari lizemek dontd tobbsége, az életfontossagl vasutvonalak, a Torda-kornyéki
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foldgazmezok, a dél-erdélyi és a volt magyarorszagi-bansagi teriileteken pedig félmillid
magyar maradt roman fennhatdsag alatt. Az igazan hatranyos kdvetkezmény az volt, hogy
a magyar és a roman kormany még szorosabban kotddott Németorszaghoz, és versenyfu-
tas folyt Hitler kegyeiért egy ijabb hatarrevizié reményében.

1941 éprilisaban Jugoszlavia szétesése, az 6nallo horvat allam megalakulasa teremtett
lehetdséget a délvidéki teriiletek (a Bacska, baranyai haromszog, Mura-vidék) fegyver-
rel torténd visszafoglalasara. Az angolbarat Teleki Pal miniszterelnok felismerve e 1épés
tragikus kovetkezményeit a német szdvetségben vivott haboru — altala bizonyosnak
tartott — elvesztése esetén, tiltakozasul ongyilkos lett. Az akcid eredményeként jabb
11 500 km?-rel és egymillio lakossal gyarapodott az orszag; az utdbbiak kozott tobbség-
ben voltak a szerbek, horvatok, szlovének és a németek. A békés teriiletatcsatolasok és
fegyveres akcidk eredményeként (bar emlitésre méltd 0sszecsapasokra csak Bacskaban
kertilt sor a szerb csetnikekkel) 1941 és 1944 kozott Magyarorszag teriilete a kétszere-
sére, lakosainak szama tobb mint masfélszeresére ndovekedett, és elérte a 172 ezer km>-t
14,7 millié lakossal; ebbol

anyanyelv nemzetiség szerint

magyar 11.367 ezer 77,5% 11.881 ezer 81%
roman 1.100 ezer 1,5% 1.051 ezer 7,2%
német 720 ezer 4,9% 533 ezer 3,6%
ruszin 564 ezer 3,8% 548 ezer 3.7%
szerb-horvét 370 ezer 2,5% szerb 159 ezer 1,1%

horvat 67 ezer 0.5%
szlovak 269 ezer 1,8% 175 ezer 1,2%
szlovén 70 ezer 0,5% 20 ezer 0,1%
nemzeti kisebbségek 3,1 millio 21,1% 2,5 millié 17%

Osszegzésként megéllapithato, hogy az 1938 és 1941 kozotti hatarvaltozasok eredménye-
ként a tisztdn vagy tobbségében magyarlakta teriiletek kevés kivétellel (Arad és kornyéke, a
Bénsag északnyugati része) ismét magyar fennhatdsag ala keriiltek, s Magyarorszag hatarai
sokkal inkabb egybeestek az etnikai hatarokkal, mint a trianoniak. Az egyes népek és nem-
zetiségek azonban olyannyira dsszekeveredve éltek és élnek a Karpat-medencében, hogy
lehetetlen volna kovetni az etnikai megoszlast; legjobban sikeriilt ez a magyar—szlovak, s
legkevésbé a magyar—roman hatar esetében. Az etnikai elv legnyilvanvalébb megsértése
Ruszinfold és a csaknem tisztan horvatok lakta Murakdz megszallasa volt, torténelmi-
stratégiai meggondolasokbdl. A mintegy harommilliés magyarorszagi nemzeti kisebbséggel
szemben még mindig haromnegyed-millid6 magyar maradt kisebbségi sorban a szomszé-
dos allamokban. A haborts koriilmények kozott végbement teriiletvaltozasok legtragiku-
sabb kdvetkezménye azonban a revans és bosszavagy felkeltése volt, amelynek a haboru
utols6 honapjaiban tobb tizezer artatlan magyar polgari személy esett aldozatul, féleg a
Vajdasagban ¢és Karpataljan. A gy6ztes szovetségesek egyetértettek abban, hogy a haborti
utani teriiletrendezés elvi alapja az 1937. december 31-i hatarok visszaallitasa lesz.
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