Tulajdonképpen kar. Megismertem ugyanis
olyan alkalmazottakat, akik gyorsan beleta-
nultak 0 programokba, amelyekhez nekem
hetekre van sziikségem; akik nemcsak szdve-
get tudtak irni, de vide6t is tudtak vagni. Akik
a legmagasabb szinten valdsitanak meg egy
Otletet, amelyet a fejiikkbe vettek; akik kép-
zettségiliknek koszonhetéen kreativabbak, mint
valaha, és ténylegesen mas elképzelésiik van a
dolgokrdl. Sajnos, til sok megy veszendébe az
altaluk keltett viharok miatt.

David McCullough Jr., amerikai kozépis-
kolai tanar egyszer a kovetkezd tanacsot adta
végz6s didkjainak: ,,Azért maszd meg a hegyet,
hogy lathasd a vilagot, és ne azért, hogy a vilag
lathasson téged”. A ,,Nem vagy kiilonleges™
cimi videdt tobb mint kétmillidan nézték meg
a YouTube-on. Még jo6 par milli6 embernek
szintén hasznara valna.

(Neue Ziircher Zeitung)

Martina Laubli

»A Biblia bizonyos tekintetben rendkivl
modern”: Mit lizen szamunkra ez az 6si
kényv?

A svdjci bibliakutato, Konrad Schmid beszél a
Bibliarol mint vilagirodalomrol és az elemzd
olvasdsrol.

(Az NZZ Biicher am Sonntag® interjija)

Biicher am Sonntag: Konrad Schmid ur, ki
irta a Bibliat?

Konrad Schmid: A Biblia a Krisztus el6tti
els6 évezredben és a Krisztus utani elsd két év-
szazadban keletkezett. Akkoriban még nem is-
merték a szerz6i irodalom fogalmat. Aki irt va-

2 Utalas minden id6k egyik legkiilonlegesebb
ballagasi beszédére, amelyet David McCullough
Jr. a Boston melletti Wellesley High School ko-
zépiskolaban tartott.

3 ’Konyvek vasarnap’: A Neue Ziircher Zeitung
évente tiz alkalommal, mindig a honap utolsod
vasarnapjan megjelend irodalmi és konyvismer-
teté melléklete.
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lamit, belekapcsolodott a meglévo hagyomany-
aradatba. Az els6 név szerint ismert bibliai
szerz$ Jézus, Sirak fia. Az Ujtestamentumban
ismerjiik Palt. Alapjaban véve azonban anonim
moddon vagy alnév alatt irédott a Biblia.

Egyaltalan emberek irtak?

Igen. A Biblia a kovetkez6 mondattal kez-
dédik: ,,Kezdetben Isten teremtette az eget
¢és a foldet.” A szerzok azt is irhattdk volna:
,Kezdetben teremtettem az eget és a foldet”
— mint ahogy a Kordn az Isten els§ szemé-
lyét hasznalta. A Biblia azonban az emberek
Istennel kapcsolatos tapasztalatairol akar tant-
sagot tenni, és nem hagy kétséget afeldl, hogy
emberek irtik. Van Ezsaids-konyviink, itt van-
nak a Pal-levelek, de nincs konyviink Istentdl.

A Biblia tehat nem Isten szava, mint sok
keresztény hiszi?

Még az ¢ értelmezésiikben sem kozvetleniil
az Isten szava a Biblia, hanem err6l tanuskodik.
Ha torténelmi szempontbdl vizsgaljuk a bibliai
irasokat, a kovetkezot latjuk: Nincs egyetlen
konyv sem, amely egységes szoveg lenne. A
Biblia hagyomanyra épiilé irodalom, amely
szamos kommentart foglal magaba. Ezsaids
konyve valoszintileg a Krisztus eldtti 8. és 3.
évszazad kozott keletkezett. Sok szoveg, amely
késobb keriilt a Biblidba, elészor vilagi jellegii
volt. A zsoltarok példaul énekek vagy imak
voltak. Nem tekintheték Istentdl szarmazonak,
de Istenre iranyulnak.

Véletlen, hogy mely konyveket hagyoma-
nyoztak rank?

Egyaltalan nem véletlen, de nincsenek egy-
értelmii alapelvek. Nem torténtek tekintélyala-
pon dontések, sem a kereszténységben, sem a
zsidosagban, amelyek meghataroztdk volna,
hogy minek kell a Biblidban lennie és minek
nem. Az istentiszteleteken hasznalt konyvek
sz€p lassan el6térbe keriiltek, de soha nem valt
lezart gyiijteménnyé. Igy az etidpiaiaknak 81, a
protestansoknak 39, a katolikusoknak pedig 46
kényviik van az egyes Oszovetségekben.

AKKor tehat nincs megszabva, milyen ter-
jedelmii legyen a Biblia?

Teologiai szempontbdl a kanont alapvetd-
en nyitottnak kell jellemezni. Jézus koraban
még egyaltalan nem létezett a Biblianak olyan



124

egységes irasba foglalt szovege, mint amelyet
ma a kumrani leletekbdl ismeriink. El3szor
az Okori Izraelben Kr. utan 70-ben, a maso-
dik templom szétrombolasa utdn meriilt fel a
gondolat, hogy a Bibliat teljes mértékben Isten
sugalmazta. Csak ezutan fejlodott a zsidosag és
a kereszténység konyves vallassa. A zsidosag
elétte alapvetden kultikus vallas volt, amelyben
ugyan egyre fontosabbak lettek a szovegek,
a kozéppontban mégis a templomi aldozati
kultusz allt.

A Biblia nagyon heterogén. Van-e valami,
ami 0sszekoti a kiillonb6z6 szentirasokat?

A protestantizmus hagyomanya szerint igy
hangzik a vélasz: természetesen van valami,
ami 0sszekdt; a jo hir, hogy az Isten odafordult
az elveszett emberhez, aki nem tudja magat
megvaltani. Amikor a Bibliat konyvként ol-
vassuk Onmagaért, akkor nagyon nehéz egy
folytonos tartalmi szalat vagy kozéppontot
megnevezni. Talan vannak kiilonbozé kozép-
pontok: a dontés a monoteizmus mellett, amely
e vilagban semmi istenit, Istenben pedig semmi
evilagit nem talal. Egy masik alapgondolat a
szovetségrol szolo elképzelés: Isten odafordult
a vilaghoz. Végiil a harmadik az ember végte-
lensége. Mindharomnak még ma is megvan az
aktualitasa. Még a 21. szazadban sem képtelen-
ség az ember szamara a gondolat, hogy ne iste-
nitse a vilagot, a koriilményeinek megfeleléen
¢éljen, sajat magat pedig utolsé eldttiként és ne
pedig végsoként értelmezze.

Eljutottak a torténeti-kritikai Biblia-
kutatas eredményei az egyhazakhoz?

Ez egy nagy feladat, amely még Kozép-
Europa, kiilonésen azonban a tobbi kontinens
egyhazai el6tt all. Sok helyiitt metafizikailag
eltalzott kép ¢l a Bibliardl, és az egyhazak még
nem igazan késziiltek fel arra, hogy kritikaval
szemléljék. Véleményem szerint ez egyike az
egyhdz valsagat okoz6 {6 tényezdknek: nem
szolitja meg eléggé a kritikusan kérdezé embe-
reket. En azonban tigy vélem, hogy a Biblia —
sokszintisége miatt — nemcsak hogy megengedi
magaval szemben a kritikus szemléletet, hanem
egyenesen felszolit ra.

Ugy kell olvasnunk a Bibliat, mint minden
mas irodalmat?

A protestantizmusban 1771 ota létezik ez
az elv, amikor Johann Salomo Semler megje-
lentette Von freier Untersuchung des Kanons
(A kanon szabad vizsgadlatardl’) cimu érteke-
zését. A katolicizmusban késébb, a masodik
vatikani zsinattal (1963-65) kovetkezett el ez
a nyitottsag. Semler azt irja, hogy gondolkodo
emberekként nehezen tudjuk magunkat egy
olyan szoveg tekintélyének aldvetni, amelyet
ugyszintén emberek irtak. Példaul, ha szo6 sze-
rint vessziikk a Bibliat, akkor nincs mod arra,
hogy érdemben foglalkozzunk a tudomannyal.
Ma tudjuk, hogy a vilag 6000 évnél régebb ota
all fenn, és nem hét nap alatt teremtették a vi-
lagot. A vilag keletkezésérél szolo bibliai nézet
a 2500 évvel ezel6tti tudomanyos allapotokat
tiikrdzi, nem a jelenlegi allaspontot. Az ilyen
vilagképet illeté kérdéseket jogosan masképp
valaszoljak meg a mai keresztények.

Es mit mond a kritikus olvasat a patriar-
chatusrol?

Maga a Biblia egy apajogu vilagban kelet-
kezett, és gyakran valtozatlanul tiikrozi visz-
sza annak rendjét. Bizonyos tekintetben azon-
ban rendkiviil modernnek is szamit a Biblia.
Példaul azt mondja, hogy Isten férfinak és no-
nek teremtette az embert, és hogy Isten képére
teremtette Oket. Ez azt jelenti, hogy a nemek
egyenld méltosagot kapnak. Annak idején ez
szellemi forradalommal ért fel.

A Biblia azonban torvényeket is tartal-
maz. Hogyan jarjunk el ezzel a normativ
koveteléssel kapcsolatban?

A Biblia 0si konyv, torvényei egy letiint
korbdl szarmaznak, ahol példdul még rab-
szolgasag volt. Valamennyi jogi szovegnél fi-
gyelembe kell venni az akkori kontextust.
Ma nem varhatnank el megkérdéjelezhetetlen
kotelezettséget, kiilonben rogtén egy nagyon
osdi tarsadalmi és politikai modellnél kdtnénk
ki. A nyugati vilag a kotelezd érvénytli jogokat
okkal a polgarok konszenzusabdl, nem pedig a
Bibliabol vezeti le. Ma mar nem vagyunk ho-
mogeén tarsadalom, amely csak egyetlen vallasi
hagyomannyal rendelkezik.

A ,hazassig mindenkinek” Kkoriili poli-
tikai vitiban azonban a homoszexualitas
bibliai tilalma tovabbra is éppugy jelen van.
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A homoszexualitas szempontjabol kozponti
jelentdséggel bir a feleldsségteljes partnerség-
16l sz616 bibliai elképzelés. Ennek megfelelden
a ,hazassag mindenkinek” tokéletesen Osz-
szeegyeztethetd a Biblia szellemével; annal is
inkabb, mert az antik vilag embere a kizarolag
homoszexualis partnerkapcsolatot egyaltalan
nem ismerte. Természetesen léteztek homosze-
xualis gyakorlatok, és amikor a Biblia ilyesmit
megtilt, akkor ezaltal nem az ellen fordul, hogy
két ferfi feleldsségteljesen Osszekdsse az életét,
hanem a férfi és né hazassaganak akkoriban
egyediil ismert intézményét védi tarsadalmilag
¢és gazdasagilag. Ha valaki figyelmesen olvassa
a bibliai torvényeket, észreveszi, hogy sok
torvény a legkorabbi értelmezésével egyiitt lett
kanonizédlva. A Biblia szamara nem az egyes
torvény, hanem a torvény sziikséges értelmezé-
sének dinamikaja bir kotelez6 erdvel.

Miért kell ma is olvasnunk a Bibliat?

Két alapvetd dolog sarkallhat minket: Az
elsé: nagyon érdekes konyv, kivalod irodalom;
amelynél talan nem art egyfajta bevezetés.
Sokan szeretnék az elejétdl a végéig elolvasni
a Bibliat, de ez nem jo 6tlet. Konnyen beleun-
hatunk.

Hol kezdené el az olvasasat?

A Teremtés konyvével. Az vildgirodalom,
hihetetleniil érdekes! Igaz, valamennyire mar
ismerjitk Adam és Eva, No¢ és Jozsef torténe-
tét. Amikor azonban olvassuk, észrevessziik,
hogy milyen meglepen masok, mint ahogy
emlékeinkben éltek. Job konyve is hasonldan
nagyszeri szoveg, ugyanugy a Zsoltarok is. Az
Ujszovetségben Mark evangéliumaval kezde-
ném, a legrégebbi evangéliummal, amelynek
a szépsége hihetetleniil egyszerli, és innen
mennék tovabb Matéhoz és Lukacshoz, ame-
lyek Markot veszik alapul. A legdsszetettebb
a Janos-evangélium, amely teoldgiailag dontd
¢érveket fogalmaz meg, ¢és a leginkabb eltavolo-
dik a torténeti Jézustol.

Es mi a masodik dolog, ami miatt olvassuk?

Ez a konyv ugy alakitotta kulturankat, mint
semmi mas. Mai vilagunkban sok dolog, sok
szellemi dontés egyaltalan nem lenne érthetd,
ha nem vennénk szamitasba a Biblia kulturafor-
malo hatasat. Természetesen nem csak egyediil
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a Biblia és értelmezései felelések azért, hogy
miként gondolkodunk ma a vilagrol. Példaul,
hogy nem mitizaljuk a természetet, és nem
kériink bocsanatot egy fatol, amikor kivagjuk,
az azzal fiigg 0ssze, hogy a Biblia miatt ivodott
belénk a gondolat, hogy a vilag az a vilag, és
Isten az az Isten. Természetesen lehet amiatt
panaszkodni, hogy a természet elvesztette a
varazserejét. A huszadik szazad folyaman fel-
szinre keriiltek ennek a folyamatnak a negativ
kovetkezményei. Pozitiv kovetkezményei is
voltak azonban: Igy jott 1étre a lehetéség, hogy
¢életkoriilményeinket javitsuk a tudomany és
technika altal. Nagy veszteség lenne az intel-
lektualis becsiiletesség szempontjabol, ha nem
foglalkoznank a Biblia kultiraformalo erejével.

A Biblia nem konnyiti meg a néi olvasék
dolgat...

Azt hiszem, hogy ha a Biblia egy egyszerii
¢és egyértelmi konyv lenne, akkor egy pillanat
alatt el is felejtettiik volna. Osszetettsége talan
az egyik legfontosabb tényezd, amiért fennma-
radt. Az 6korban sok vallasi iras 1étezett, de €16
konyvként csak a Biblia maradt fenn az antik
vilagbol. Tobbrétegii és sokféle értelmezést
valtott ki. Ennek eredményeként nem ad min-
den kérdésre egyértelmii valaszt.

Hanem?

A Biblianak a feladata, hogy jobban megért-
se azokat a kérdéseket, amelyeket az emberek
feltesznek, és mindig is feltettek maguknak.
A hagyomany fényében akar ezek mélyére
hatolni és ily médon atgondolni éket. Nem az
a kérdés, hogy megmarad-e még a vallasunk
a 21. szazadban, hanem hogy apoljuk vagy
elhanyagoljuk-e azt. Az a vallas, amelyet nem
apolnak, egyfajta egyszerii valaszadassa, azaz
fundamentalizmussa valik, menekiilés lesz a
vilag el6l. Az a vallas, amellyel torédnek, az
¢letet a maga bonyolultsagaban érzékeli, és
ehhez adhat Utmutatast a Biblia, amennyiben
nyitott szivvel olvassuk azt.

Konrad Schmid

Az 54 éves teologus a Ziirichi Egyetem
Oszovetségi  tudomanyok és korai
zsidokor valldstorténeti professzora.
Tanitott tobbek kozott Jeruzsalemben



