TORO LASZLO DAVID

A szellemtorténet kulturtorténeti vonatkozasai
Dagobert Frey és Hans Fehr torténészek peéldajan

Tanulmanyomban elsésorban a szellemtorténet (Geistesgeschichte, spiritual history)!
mellett elkotelezett svajci jog- és miivészettorténész, Hans Fehr (1874-1961) torténeti
miveib6l mutatok be néhanyat, mikdzben historiografiai kitéroket is teszek.> A téma
persze szamos nehézséget rejt magaban, példaul a meghatarozasét. A szellemtorténet
definicidja (és a hazai torténetirassal valo kapcsolata) gyakran képezte és képezi tudo-
manyos vita targyat. A Magyarorszagon a két vilaghabort kozott viragkorat €16 szellem-
torténet egyik vezéralakja, Joo Tibor 1935-ben a fogalom hasznalatat kortars vitakban
majdnem egy tucatnyi kiilonb6z6 értelemben figyelte meg — a Geistesgeschichte az esz-
metorténettdl egészen a kulturtorténetig olykor egészen eltérd jelentéseket kapott a kor-
tars torténészektol.’ Szem el6tt tartva a problémat, igyekszem a kovetkezokben Fehr itt-
hon kevésbé ismert életmiivének szellemtorténeti sajatossagait kihangstilyozni. Tovabbi
gondot okozhat az életmiivel vald ismerkedés szempontjabdl az a tény, hogy magyarul
nem jelent meg semmilyen iras a szerzot6l, hazai recepcioja pedig korlatozott maradt.*
A problémakort targyalo ujabb historiografiai szakirodalom nem csak a régebbi torténet-
iroi diskurzusokhoz képest értékeli a szellemtorténetet, hanem elemzi annak hasonlosagait
vagy eltéréseit az évtizedekkel késobb kibontakozo torténetirdi iskolakhoz képest is
— legyen szo6 a fogalomtorténetrdl, uj kultartorténetrdl, mentalitastorténetrdl, eszmetdrté-
netr6l, mikrotdrténetrdl, vagy a posztmodernrdl.® Ez azt jelenti, hogy a historiografusokon
vagy az eszmetorténészeken kiviil mas torténeti diszciplinak képviseldi szamara is ta-
nulsagos lehet a szellemtorténet jegyében sziiletett miivek leporolasa. Ezaltal a torténé-
szi szakma kiilonb6z6 agait torténeti perspektivaba helyezhetjiik, értékelésiikhoz pedig
viszonyitasi alapot nyeriink. Kérdés példaul, hogy mennyiben hasonl6 a szellemtorténet
ismeretelmélete a posztmodern relativizmusahoz vagy modernitas-biralatdhoz? Mi a kii-
16nbség eszmetorténet, mentalitastorténet és szellemtorténet kozott? Hogyan értékelhetjiik
a historizmus ¢és a Geistesgeschichte viszonyat? A téma kidolgozasaval elsésorban a szel-
lemtorténetrdl sz616 historiografiai diskurzusokhoz vald hozzajarulas a célom.

(A szellemtérténet és a ,,visual turn”: Dagobert Frey Gotika és reneszansz cimii kényve)
Fehr nem all egyediiliként a kevésbé ismert szellemtorténészek soraban. Miel6tt a svajei
jogtorténész teritékre keriilne irdasomban, az eurdpai horizont hangsulyozéasa érdekében
az alabbiakban bOvebben kitérek egy osztrak kortarsara. A kitér6 soran az osztrak mii-
vészettorténész Dagobert Frey (1883—-1962) 1929-ben megjelent konyvét mutatom be,
amely a Gotika és reneszansz cimet viseli. Freynek az altala egy évvel talélt Hans
Fehrhez személyi szinten kevés kdze van, bar abban hasonld a palyajuk, hogy
mindkettéjiiket a miivészettorténet tette érzékennyé a szellemtorténet irdnt.

Az osztrak mlvészettorténész itt elemzett miivét kevéssé targyalja a rdla szo6l6 szak-
irodalom, annal inkabb a szerz6 naci Ostforschung-ban vald dicstelen részvételét, va-
lamint a lengyel és francia miikincsek felmérésében és elrablasaban jatszott szerepét.®
Magyar olvasokozonség szamara pedig onnan lehet ismerés a név, hogy az osztrak
milemlékvédelemmel foglalkozé Frey 1929-ben Burgenland miiemlékeirdl irt erdsen
nemzeti elfogultsdgu konyvet, s ezzel aktivan részt vett a magyar és osztrak fél kdzott
zajlo Burgenland-vitdkban.” Eletrajziréi kiemelik sokoldalt érdeklddését, ,,polihisztor”
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voltat: az osztrak torténészt érdekelte a bioldgia, az épitészet, mivészetfilozofia, a mii-
vészeti foldrajz és az antropoldgia is. 1931-ben Ausztriabdl Breslauba koltozott és az
ottani egyetem mivészettorténeti tanszékén tanitott — a szellemtorténeti érdeklddés itt
egyre inkabb a német népi torténetszemlélettel vegyiilt. A torténész miilemlékek torténe-
ti elemzése alapjan Lengyelorszag német , kultartalaj” voltat igyekezett alatimasztani,
amivel a német hatalmi térekvések megalapozasahoz jarult hozza. Az itt targyalt konyv
tehat még Frey életpalydjanak ezen ,,volkisch” korszaka el6tt irodott.

A Gotika és reneszansz torténetivé teszi és fejlddésében mutatja be az emberi kép-
zelberot, pontosabban azt, ahogy latunk ¢és szemléljiik a minket koriilvevd vilagot. Egy
torténeti konyvben a szellemtorténeti modszer Frey szerint a szintetikus latasmodra va-
16 torekvést jelenti és eljarasara az a jellemzd, hogy a torténeti jelenségeket nem kiilsd
kortilményekbdl (példaul a foldrajzi viszonyok), hanem a szellemi tényezdkbdl® vezeti
le, amelyek kozott a miivészeteket illeti kiemelt figyelem. A kényv szerint minden nagy
miivészeti iranyzatra jellemz6 egy sajatos latasmod, amely torténetileg alakult ki — egy-
egy ilyen latasmod teljesen athatja az adott korszak tarsadalmat és tudomanyat, végso
soron gondolkodasmodjat. Freyt elsésorban az altala tavolsagtartassal kezelt reneszansz
érdekli, mert szerinte a modern korig érezhetd annak hatdsa. Mig a gotikus abrazolas tér-
ben és idoben egymastol tavol allo jelenségeket jelenitett meg (példaul a festészetben) és
nem kinalt egységes mércét a megjelenitett allapotok érzékeléséhez, addig a reneszdansz
a tér és id0 egységét abrazolja, az abrazolt testet pedig objektive elhelyezi a természet-
ben, mikdzben maximalis pontossagra és a valosag visszaadasara torekszik. A haromdi-
menzids latas nem eleve adott: a térbeli latasmodra a reneszansz ,,szoktatta” ra az embert
azaltal, hogy a mlivészetet a valosag tiikrévé igyekezett tenni. A reneszansz megjelenése
elétt mashogy latott az ember. A gotikus kép kompozicidja még kitalalt volt, rendezo-
elve a vallasi és kozmikus hierarchia — a tér a gotikaban tehat szubjektiv élmény volt.
A gotikus képeken id6 és tér szerinti mozgas zajlik, ezért az abrazolt dolgokat egymas-
utanisagukban kell olvasni (szemléltetd példa ra: bayeux-i faliszényeg), ahogyan azt a
kozépkori ember tette. A reneszanszban azonban a tekintetnek rogton az egészet fel kell
fognia, a képnek egy pillantas alatt kell hatnia, hiszen totalitds megragadésara, objektiv
térabrazolasra torekszik.” Nem lenne szellemtorténeti mi, ha ezeket a latasmodokat és
térfelfogasokat ne vonatkoztatna az adott kor dsszes miivészeti jelenségére, igy Frey azt
is elemzi, miként érvényesiilt a gotika és reneszansz az €pitészetben, koltészetben, filo-
z6fidban, szobraszatban, a szinhdzban és a zenében. Igy a zenében a gotikat a polifon
hangzas, addig a reneszanszt az egymast kiegyensulyozo szolamok egybeszerkesztése,
a harmodniara és egységre vald — matematikai — torekvés jellemzi. A latas mellett az
osztrak torténész tehat a hallast is torténetivé tette miivében.'” A konyvet athatja a szel-
lemtorténettel szinte menetrend szerint érkezd kultirpesszimizmus és a modern korral
vald elégedetlenség. Tézise szerint ugyanis a reneszansz latas- és gondolkodasmodja er-
kolcsileg elszegényitette a nyugati civilizaciot, amely a vilag jelenségeit egyediil mérni,
szamszer(siteni, a természetet pedig hodoltatni akarja — az ebbdl a szellembdl kindvé
eszmék, a kapitalizmus és a szocializmus egyarant mechanizaljak az életet és az embert.
Egy tavol-keleti — romantikus, idealizalt — kitekintés keretén beliil a historikus meg-
jegyzi, hogy ezzel a nyugati racionalizmussal szemben a példaszeri kinai életfilozofia
a természettel vald harmonikus egyiittélést (nem annak leigazasat és pontos mérését) szeretné
elérni." Ironikus, de a Dagobert Frey altal valasztott szellemtorténeti modszer akar leirhato a
gotikus és az altala kritizalt reneszansz latasmod 6tvozeteként is, azaz a szerz6 torténelemképe
olyannyira holisztikus, hogy 6 maga sem ,,menekiilhet” koncepciojanak érvénye eldl, amint
munkdassaga historiografiai vizsgalat targyava valik. A szellemtorténet torténetfelfogasa
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egyszerre épit a gotikus egymasutanisagra (szukcessziv, genetikus szemlélet, amely az
id6 valtozasanak szerepét emeli ki) és a reneszansz egymasmellettiségre (szimultan la-
tasmod, hiszen torténeti vizsgalodasai soran mindig egy adott kort teljesen lefedd eszmét
keres, amelyet a torténésznek is egységben kell latnia).

A historiografidban bevett gyakorlat a torténetirds kiilonboz6é fordulatainak (turns),
mint fontos mérfoldkdveknek a kiemelése és magyarazata. Egyes osszefoglalok'? 1j je-
lenségként kezelik és a posztmodern korhoz kotik az un. visual turn megjelenését, azaz
annak felismerését, hogy az emberi latasmodnak is van torténete. A kiilonb6zd korsza-
kokban masképp latjuk ugyanazt a targyat/dolgot (legyen szo egy képrdl, vagy akar
egy szinr6l?), tértél és idotol fiiggden kiilonbdzo interpretaciokat tarsitunk hozzajuk.
Egy fénykép mar nem pusztan élettelen kiallitasi targy: kulttratol fiiggden kiilonbozo
iizenetet kozvetit. E felismerések tiikrében Dagobert Frey kérdésfelvetése (a latdsmod
historizalasa) kiilondsen eredetinek hat, raadasul a nemzeti alapu allam- és politikator-
ténet sziik néz6pontja helyett széleskorti kultartdrténeti panoramat nyujt. A szellemtor-
ténet holisztikus szemlélete' és a nagy, folytonossagra épitd torténetei (,,mesternarrati-
vak”, példaul a hanyatldsé) viszont nem jellemz6ék sem a posztmodernre, sem az altala
befolyasolt torténeti diszciplindkra. A francia mentalitastorténettdl” Frey szemléletét
kiilonésen a tomegkulturdhoz vald viszonyulds valasztja el, az osztrak torténész miivé-
ben ugyanis forrasként féleg az értelmiség és a hivatalos tudomany szévegei, valamint
a kiemelked6 (hiresebb) miivészek alkotasai kaptak helyet.

A felvezetésképp elemzett Gotika és reneszansszal azt igyekeztem bizonyitani, hogy
a szellemtorténet még bdven lehetne torténeti kutatasok targya, hiszen nem egyszer
olyan tudomanyos problémakat feszegetett, amelyek ma is torténészi érdeklddésre tar-
tanak szamot. A kovetkezdkben ratérek irdsom foszerepldjére, kiemelve munkéssaganak
kultartorténeti és antropoldgiai vonatkozasait.

(Egy miiveszlélek torténetszemléletének alapjai) A St. Gallenben sziiletett Hans Fehr
gyerekkora 6ta rajongott a miivészetekért és eredetileg festd szeretett volna lenni, am
apja tanacsara jogtudomanyokkal kezdett foglalkozni — tudomanyos képzését végiil
Wiirzburg, Bonn, Berlin és Bern egyetemein szerezte. 1904-ben Lipcsében habilitalt,
1906-t6l a Jénai Egyetemen dolgozott. 1912-t1 Halléban, 1917-t61 pedig Heidelbergben
talaljuk. 1924-t8l karrierjének utolso intézményes allomasan, Bernben oktatott. Eletatja
alapjan integrans része volt ugy a német, mint a svajci tudomanyos életnek. Ehhez az
osztrak tudomanyos kapcsolatokat is érdemes hozzavenni, hiszen gyakran publikalt
osztrak torténészi folyoiratokban.

A festészet iranti vonzalma egész életén at megmaradt (tobb szaz altala készitett ak-
varell és kisebb festmény tantiskodik errél), hobbija raadasul komoly hatassal volt tu-
domanyfelfogasara, nyitotta tette példaul az esztétikai szempontokat hangstilyozo szel-
lemtorténet irant.'® Az elmondottakat emberi kapcsolatai is alatimasztjak, Fehr ugyanis
Emil Nolde német expresszionista festével vald baratsagat olyan fontosnak tartotta,
hogy késdbb kiilon kdnyvet irt rola.'” A svéjci torténész ezen kivill szerette gitarozassal,
énekléssel szorakoztatni a lakasaban vendégiil latott ismerdseit.'s Fehr 1944-ben papir-
ra vetett visszaemlékezésében azt irja, a mlivészetek segitették abban, hogy a jogaszok
»egyoldalu” és csak az értelemre fokuszalo felfogasat meghaladja, kiegészitse és igy 6
maga egy ,,harmonikus emberré” valjon."

A harmonia mindenekeldtt szintézisalkotoi képességet jelentett. Ezen Fehr egyrészt
a kiilonbozé tudoméanyokat 6sszefogd szemléletmodot, masrészt egy adott torténeti
targy feldolgozdsanak modszerét érti. Lassunk egy példat erre a szintézis-értelmezésre.

Val6sag * 2020. februar



66 TORO LASZLO DAVID: A SZELLEMTORTENET KULTURTORTENETI VONATKOZASAI...

A jogasz/jogtirténész és torténész szemléletmodjanak ellentétére példaul gyakran hi-
vatkozott, s szerinte csak a kettd szintézisével lehetséges az igazi jogtorténet miivelése.
Mint irja ezzel kapcsolatban: ,,Csakhogy a jogasz masképp fogja fel a dolgokat, mint a
torténetkutato. A torténész mindent mozgasban lat. Egy eré a masikba folyik. A geneti-
kus vonzza a leginkdbb. A jogtorténész ezzel szemben a nagy fejlédési folyamatokban
nyugvopontokat, rogzitett nyugvopontokat akar felismerni és kidolgozni. A jog jelensé-
geit fixalja és ezekbdl a biztos pontokbdl kiindulva probalja a nép és allam torténelmet
megragadni. Statikusan dolgozik, a torténész dinamikusan. A kettd kiegésziti egymast és
ki is kell, hogy egészitse egymast. A kettd egyiitt alkot egy igaz torténetképet.”” A szin-
tézisalkotas vagyanak aktualis iizenete is volt, Fehrt ugyanis mély kultirpesszimizmus
¢és a sajat kordnak (pontosabban a modernitdsnak) viszonyaival vald elégedetlenség
jellemezte. Emil Noldéval 1912-ben példaul arrdl beszélgettek, hogy a tudomanyok
¢és miivészetek vilagaban megfigyelhetd, folyamatosan névekvé specializacio mennyi-
re karos és hamarosan babeli zlirzavarhoz fog vezetni. ,,Egészen odaig juthat a dolog,
hogy tudds és miivész mar nem fogjak érteni egymast” — panaszkodott Fehr a festd
baratjanak.” A svajci szerz6 esetében a szellemtorténet holisztikus, az élet jelenségeit
nagy szintézisekben 6sszefogni igyekvo eljarasa tehat egyfajta reakcid volt a modernitas
elidegenito, fragmentald hatdsara, s az altala ridegnek tartott tudomanyos racionalitast
ezaltal (azaz a miivészet és tudomany egységével) igyekezett esztétikai szempontokkal
dusitani. A szintézis a nacionalizmussal és a sovinizmussal, tovabba a nemzeti bezarko-
zassal szemben is fegyver volt. Talan svajci szarmazasaval, de az europai szemléletével
is magyarazhato a ,.francia szellem”, azaz a francia szellemi iranyzatok iranti vonzalma,
amely vitapont volt kozte és a francia szellemi kdrnyezetre nem tul fogékony Nolde ko-
z06tt.”? Az eurodpai €s szellemtorténeti gondolkodas allitotta szembe Fehrt a nacizmussal
is: taszitotta az a mod, ahogyan az Entartete Kunst kiallitas Miinchenben a rendszernek
nem tetsz0 miivészeti alkotasokat megjelenitette, de annak is szemtanuja volt, ahogyan
a rendszer emberei milkereskeddket vegzalnak a ,,nem megfelel6” képek forgalmazasa
miatt.” Bar a késobb irt visszaemlékezeés errdl nem szol, érdekes kérdés lehet, hogy Fehr
akkor hogyan viselkedett ezekben a helyzetekben. Az etikai fellépést és tudomanyban
vald alkalmazasat mindenesetre alapvetd fontossaguinak tartotta, s visszatéréen jog €s
etika, jogtorténet és erkdles egységérol irt.>

Az elmondottak alapjan elméleti érdeklddés is jellemezte Fehrt, bar nem vitte tlzas-
ba a dolgot. Filozofiaval kapcsolatos allaspontjarol igy vall: ,,Soha nem voltam filozo-
fus és nem is akartam az lenni. De tartottam maga a bolcs mondashoz: A sok filozofia
jo. A kevés filozofia rossz.”” Ez a viszonylag egyszertien formulazott ,,bdlcsesség”
sokoldalu érdeklédést takart, Max Weberrel példaul gyakran tarsalogtak és vitatkoztak
tudomanyos kérdésekrol, féleg — nem meglepé moédon — szocioldgiardl.*® Az esztétikai
érzékenység mellett olvasmanyai is szellemtorténeti orientacidra utalnak, hiszen sajat
bevallasa szerint Oswald Spengler Nyugat alkonya cimi konyve mély benyomast tett
ra.”” Fehr szellemi tajékozodasanak egy izgalmas pontja a népi joghoz és a tomegkultu-
rahoz val6 viszonya, hiszen a szellemtorténetet gyakran inkabb az elitkultura vonzotta.
A svajci szerz6t kezdettdl fogva érdekelték a parasztsdg jogviszonyai és azok forrasai,
ezekben latta ugyanis az ,,igazi”, idegen jogszokasok altal alig befolyasolt német jog
megnyilvanulasat — az europai szemlélethez itt nemzeti misszios tudat tarsult.”® Ebben
a vonatkozasban is tudomanykdzi szintézisre torekedett: a néprajz ¢s jogtorténet 6sz-
szekapcsolasara. Munkaiban — mint latni fogjuk — igyekezett néprajzi és antropologiai
szempontokat érvényesiteni. Ez az érdeklédés 1913-ban majdnem egészen Uj-
Guinedig vitte, hogy ott a bennsziilottek jogszokdsait tanulmanyozza. Az utazast
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véglil egy egyetemi kinevezés hitsitotta meg.”” Megjegyzendd, hogy néprajzi modsze-
rek és forrasok keresése is Osszefliggott a modernitasbol vald kidbrandultsagaval.
A német koltészet és jog kapcsolatahoz gy(jtott forrasainak jelentéségérdl irja: ,,A mo-
dern id6k aporodott, fogalmakhoz kotott, absztrakt normai és elédeink életerds, szemlé-
letes, képszerti jogrendje kozott alig lehetne még egy ilyen hidat [értve ezen a kdzépkori
német jogforrasokat, amelyek szerinte koltészeti formakat kovettek — T.L.D.] talalni.”*

Erdemes végiil kitérni a relativizmus problémajara, hiszen Fehr koraban oridsi vitak
zajlottak azzal kapcsolatban, hogy a tudds alkotoi oldalat kidomboritd szellemtorténeti
modszer mennyire marad meg a tudomany hataran beliil é&s mennyire vezet egy, a raci-
onalis megismerést tagado elvi szkepticizmushoz.”! Fehr esete alatdmasztja a posztmo-
dern és a szellemtorténet kozotti kiilonbségeket. Barmennyire is torekedett a tudomany
és miivészet szintézisére, a svajci torténész ugy vélte, hogy Ugy a miivészetben, mint a
tudomanyban vannak bizonyos (nem pozitivista, hanem kdznapi értelemben vett, az al-
koto kezét megkotd) torvények, hatarok, amelyeket az alkotonak nem szabad atlépnie.™
Ebbdl a felfogasbol kovetkeznek aztan az olyan kijelentései, mint hogy a miivész nem
tudja megitélni sajat képét, az inkabb a miivészettdrténet dolga.”® A szubjektiv elemek
hangstllyozasa ellenére a posztmodern és szellemtorténet egyik kiillonbsége, hogy a
mindkét irdnyzatot ért heves relativizmus-vadakra mas és mas reakciot adtak. A poszt-
modern vallalja relativizmusat, a szellemtorténet viszont bizonyos korlatok felallitasaval
probalja semlegesiteni ¢ vadakat. Az olyan nyiltan felvallalt és idvosnek tartott speku-
lacios eljaras, mint amelyet napjainkban példaul Natalie Zemon Davis ajanl, a szellem-
torténetté] nagyon idegen lett volna.* Erdemes viszont leszogezni, hogy az alkotéi szub-
jektivitas elétérbe tolasaval (amely szubjektivitds a tudoméanyos munka része Fehrnél,
nem kiiloniil el attol), illetve az elbeszéld szerepének kidomboritasaval a posztmodern
ismerds vizeken evez: a historizmus és a szellemtorténet szamos kérdésfelvetését — per-
sze mas formaban — megel6legezte.*

(Hans Fehr néhany tortéenészi munkdja) Fehr egyik elsé munkaja a parbaj intézményérol
irdédott (1908).* Bevezetdjében a parbajt idegen eredete miatt elitéld és betiltani szan-
dékozo nacionalista mozgalmak allaspontja ellen fejti ki a véleményét. Szerinte nem
lehet elfogultan allni a kérdéshez, amit Gigy lehet elkeriilni, ha a térténeti fejlédés
egészet figyelembe vessziik €s igy szemléljiik a parbaj szokasanak alakulasdt. Nem sza-
mit, hogy német vagy idegen eredetli, hiszen egyetemes mozgatorugdi vannak és mas
orszagok torténelmében is megjelent.’’” Az intézmény legfontosabb hattere egy szellemi
tényez0, a becsiilet. Fehr arra jutott, hogy a német torténelemben mar régota ismert szo-
kasrol van sz0, s szerinte egy sértettségbdl taplalkozo érzés (Gefiihl) mindig jelen lesz
az emberekben. Ez az egyetemes érzés az oka annak, hogy ha az emberek bir6i titon
nem tudjak rendezni a konfliktusukat, akkor a parbajhoz nyulnak.*® A szerz6 kitér egyéb-
ként a paraszti és az el6kelobb rétegek kozotti kiilonbségekre is, mereven elvalasztva
egymastol a kettdt. Szerinte a parasztsag tagjai ,,durvabb szavakkal”, mig a tarsadalom
felsébb rétegei ,,finomabban” hivtak ki parbajra ellenfeliiket.*

A szellemtorténet klasszikus eszmetorténetként (ismertebb gondolkodok szovegeinek
hermencutikai elemzéseként) jelenik meg az ellenallasi jog torténetérdl irt terjedelmes
tanulmanyéban, amely 1918-ban jelent meg az osztrdk MIOG (Mitteilungen des Instituts
fiir dsterreichische Geschichtsforschung) hasabjain.® Az iras altal az ellenallasi jog esz-
méjének szdzadokon ativeld, kozépkortdl a modernitasig tartd alakulastorténetét, idea
¢és valosag kolesonhatasat kapjuk. Fehr a problémat ,jogaszi” és ,,szellemtorténeti”
szempontok szerint vizsgalja,” amely egyszerre veszi figyelembe egy adott korban a
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jogrol alkotott képzeteket és a ténylegesen érvényesiild, pozitiv jogot.* Gondolatmenete
szerint az ellenallasi jog alapja egy dualis allamfelfogas, amely az uralkodot és a népet
(illetve a nép kiilonbozd képviseldit, példaul a rendeket) élesen elvalasztja egymastol.
A jog nép ¢és uralkodo6 felett all, az uralkodoé ellen pedig jogos a népi ellenallas, ha az
megszegi azt a jogot, amelyre a koronazas soran feleskiidott — a jog altal korlatozott
uralkodd eszménye a kozépkorban persze csak elmélet volt, nem a valdsdg.” A szellem-
torténetnél gyakori probléma volt az ellentmondas, hogy az irdnyzat egyrészt az egyes
korok sajat viszonyaibdl valo kibontasara torekedett (igy a korszakokat egyenld mércé-
vel akarta mérni), am ezzel egyiitt az alkoto torténész nézetei is befolyasoltak a torténeti
témak feldolgozasat, értékelését. Fehrnél ebben az ellenallasi jogrol szol6 tanulmanyban
az ellenallasi gondolat fejlodésérol van szo6 népi/demokratikus mérce szerint, azaz az
eszme multjdban egyes ,,szakaszok™ (példaul az abszolut kiralysaghoz képest a rendi
allam) eléremutatobbak a svajci szerz6 szerint, mint masok: ,,Azt is elismerem, hogy a
rendi allam sokkal inkabb népi allam volt, mint az allam, ahol az uralkodoé rendi kor-
latozas nélkiil uralkodott. [...] tehat ez [a rendi ellenallasi gondolat — T.L.D.] magatol
értetddden egy elorelépés népi értelemben.”* Ugyanakkor a szerzé mércéje szerint a
rendi rendszer megcsontosodasa is biralat targya lehet, hiszen a rendi felfogassal egytitt
a nép jelentds része (példaul a parasztsag, vagy a kisebb varosok) rendi képviselet és
igy ellenallasi jog nélkiil maradtak.* Ez utdbbi példaval igyekeztem szemléltetni, hogy
az ellenallasi gondolat historizalasanak (azaz torténetivé oldasanak, amely eljaras soran
a fogalmak tartalma tér és idd szerint valtozik) torekvése egyértelmiien dsszefonodott
aktualis értékelési szempontok érvényesitésével. Ezzel egylitt a tanulmany konklazidja
mégis a modern kor massagat hangsulyozza a megel6z6 periodusokkal szemben: régeb-
ben az ellenallasi gondolat része volt a jognak, a modern korban azonban mar jogellenes
cselekedetnek szamit. ,,Az ellenallas ma forradalmat jelent. A forradalom azonban jog-
ellenes, nem jogszerii. Forradalom altal lehet 0j jogot alapitani. Ezt példazza szamunkra
a legmodernebb Oroszorszag esete. Az ut azonban, amelyen maga a forradalom halad
[...], egy alkotmanyos allamban mindig jogellenes cselekedet.™*

A szellemtorténetrdl irva fel lehet tenni a kérdést, hogy mennyire tekinthetd az irany-
zat nemzetinek és mennyire eurdpainak, esetleg kozmopolitdnak. Ehhez a szempont-
hoz a kovetkezdkben Fehrnek a svajci és német ,,népszellemrdl” 1926-ban megjelent
konyvét elemzem.”” A kotet végén tett egyik kijelentés summazza a svajci szerzd ars
poeticajat a torténetiras feladataval kapcsolatban: ,,Mert végtére is, mi az értelme min-
den torténetirasnak? Megismerni, miként voltunk, miként vagyunk és miként lesziink.”*
A mult—jelen—jovo tehat egymasba folyik, allando alakulédstorténet. S ez éppugy igaz a
svajci ,,népszellemre”, amelyet a konyv igyekszik ¢lesen elkiiloniteni a német nemzeti
karaktert6l. A torténeti érvekkel végrehajtani kivant ,,elkiilonités” szamos aktualis iize-
netet hordozott: Fehr két {6 tétele ugyanis az, hogy a svajci torténeti fejlédés demokra-
tikusabb a németnél, am ezzel egyiitt organikusabb is, tehat nem forradalmi tartalmu.
A svijci torténelem forradalmi (taldn a kortars baloldali) értelmezéseivel szemben
Fehr a korabbi — ellenallasi joggal kapcsolatos — munkéssagara tamaszkodva kijelenti,
hogy a Habsburgokkal, illetve azok helytartdival szemben folytatott svajci ellenallds
a 13. szazadban jogszer(i volt a kantonok részérdl, hiszen a jogtalan cselekedetekkel
szembeni ellenallas eszméje akkor része volt az egyetemes kozépkori jogrendnek. Egy
forradalom éppen a fennallo jogrenddel szemben 1ép fel és csak igy értelmezhetd cse-
lekedet, a svajci felkelés azonban minddssze a korabeli jog altal biztositott lehetdségre
tdmaszkodott — a kantonok szovetsége tehat organikusan tamaszkodott a jogra, raadasul
a béke megdrzésére torekedett, nem héaborus céllal alakult. Fehr fontosnak tartja, hogy
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a Habsburg seregeket az 1315-0s morgarteni csataban nem képzetlen parasztok, hanem
tanult, iskolazott harcosok gyo6zték le.” A svajci torténész e gondolatmenetére azért
tértem ki, mert szemlélteti torténetfelfogasanak kiilonbségeit az osztalyharcos baloldali
torténetfelfogasokhoz, vagy a német-osztrak Volksgeschichte militans értelmezéséhez
képest. Az utdbbi iranyzathoz tartozé osztrak Harold Steinacker 1935-ben példaul a
svajci kantonok szovetségét haborus céllal 1étrejott egységként éltette, s szerinte annak
a ,,német népi haboruas energiak™ hasznositasa volt a célja — aktualis tanulsagként a svaj-
ci torténelem tehat a militarizmus melletti érvként hasznosithato ebben a felfogasban.™
Visszatérve a svajci torténész konyvének e pontjahoz, a Volksgeschichte szemléletével
vald ellentét azt is jelzi, hogy a szélesebb néprétegek iranti torténeti érdeklddés politikai
(s bizonyos tekintetben modszertani) értelemben korlatozott volt. Ennek oka vilagossa
valhat, ha a konyvet tovabb olvassuk és megvizsgaljuk a szerzé torténetpolitikai nézete-
it. Fehr szerint ugyanis a svajci fejlédés unikuma, hogy a tarsadalom kiilonb6z6 rendjei
organikus egységbe tudta olvasztani, a német hierarchikus tarsadalmi berendezkedéssel
szemben itt inkdbb az egymas mellettiség volt a jellemzdé. Németorszagban a polgari
¢és paraszti szellem (vidék és varos) egymassal szemben ¢élt, Svajcban viszont egymas
mellett, egymast kiegészitve létezett.”' Mint azt nemzeti biiszkeségtol eltelve kijelenti:
»Nem ismerek még egy olyan eurdpai orszagot, ahol a k6zdsségi szellem a rendi kiilonb-
ségeket olyan erételjesen elmosta volna, mint ahogyan az Svajcban tortént.”*? A svajci
népre Fehr szerint végig konzervativizmus, az Gjitasoktol valo 6dzkodas volt a
jellemzd, s ez tette képessé allamalkotasra, s az allam és nép jogainak megvé-
delmezésére.” E jogokat €s a kdzosségi szellemet az abszolutizmus idészaka sem tudta
felszamolni, s az a modern idékben is pregnans modon érvényesiil. Osszefoglalva kije-
lenti, hogy a svéjci jog sokkal ,,népibb”, mint a német.** Mindebbdl kovetkezett, hogy
Fehr torténetirasanak aktualis politikai jelentése egyfajta organikus népi demokraciara
¢épit6 konzervativizmus, amely a radikalis 0jitasokkal szemben foglal allast.

Az 1926-ban kiadott konyv jol mutatja a szellemtdrténet Fehr altal mivelt valto-
zatanak mdssdgat, tavolsagat az ijabb — transznacionalis — torténetirdi torekvésekhez
képest. A svajci nemzeti karakter ugyanis ebben a narrativaban majdhogynem egy torté-
nelem felett 4116 abszolutum, amely évszazadok multan sem valtozik.”® Amikor tehat az
ujabb kultar- és tarsadalomtorténeti, valamint torténetelméleti iranyzatok — egyébként
természetes mddon — historiografiai tradicidkra tamaszkodnak, érdemes szem el6tt tar-
tani e tradiciok mahoz képest valo idegenségét is.

(A szellemtorténész esete a tomegkulturaval) Kiilon fejezetet érdemel Fehr 1924-ben
megjelent, mai szemmel is impozans miive a 16. szazadi tomegmuivészetrdl. Elsésorban
azért, mert a szellemtorténetet tobb esetben az elitkultura iranti, pozitiv eldjeli elfogult-
sag jellemezte. igy itt mintha egy kivételre, a szellemtérténet horizontjanak jelentés bo-
vitésére bukkannank. Késobb irt visszaemlékezésében véletleniil keletkezett munkaként
(,,Zufallsliteratur”) jellemzi a kotetet, mint amelynek sziiletése egyediil egy sajatos
forrasgylijtemény felfedezésének koszonhetd.”® A historiografidban azonban pont az
ilyen ,,véletlenek” a legérdekesebbek, mert elemzésiikkel hatarokat feszegethetiink.
A Ziirichi Konyvtarban kutatva Fehr érdeklédve forgatta Johann Jacob Wick protestans
egyhazi személy (1522—1588) ropirat-, rajz-, kézirat- és képgylijteményét, amely forras
»Wickiana” néven valt ismertté. Fehr és mas szellemtdrténészek® antropologia iranti
nyitottsagat szem elott tartva a témavalasztas valgjaban nem teljesen meglepd. Annal
érdekesebb kérdés lehet, miként (milyen retorikai eszkozokkel) jeleniti meg a szerzd
ebben a miiben a népi kultarat.
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Az olvasni nem tudd, szélesebb rétegeknek sz616 képes roplapok Fehr szerint kul-
turtorténeti forrasok, amelyek a csillagokban, démonokban, csodas sziiletésekben,
égi jelekben, jovendémondokban vald népi hitet dokumentaljak. Az égi vilagot a
foldi dolgok tiikreként értelmezni probald asztroldégia nem csak a népit, hanem az
elitkultarat is befolyasolta: kirdlyok (V. Karoly) vonultak kolostorba egy iistokos
miatt, masok latomasok miatt akartak régi privilégiumokat eltérdlni, de a reforma-
ci6 gondolkodasat is athatotta ez a hiedelemvilag (Luther sziiletésnapjat egyszer
meg akartak valtoztatni, hogy az kedvezdbb csillagzat ala essen).*® A korszak ¢lénk
egy lelki szempontbdl mélységesen nyugtalan idészak volt, nem kevésbé nyugtalan,
mint a mi évszazadunk. Nagy tomegek voltak ingeriiltek, sokan talsdgosan izgatot-
tak. Az idegek termékeny talajt nyujtottak a tulfiitott eszmék szdmara ugy a vilagi,
mint az egyhazi kérdésekkel kapcsolatban.”® A csodas sziiletéseket, anatomiai fur-
csasagokat és természeti kiiloncségeket (szakallas sz616, csont nélkiili gyermek) el6-
szeretettel abrazoltak ezekben a forrasokban. Olykor erkolcsi itélkezéssel tartja tavol
magat Fehr ettdl a vilagtol: ,,Micsoda stimulalé eszkdze ez a fantazianak, gyakran
mar perverzitdsba torkolld6 mddon!”.® A | perverz” kifejezést hasznalja a szerzd
akkor is, amikor a torokok altal elkovetett kinzasokat és a haborus buntetteiket
részletesen abrazold, ,,szenzacidhajhasz” roplapokat jellemzi.® Az emberi kanni-
balizmust megjelenitd képrdl pedig kijelenti: ,,Ennél a roplapnal nincs jobb bizonyi-
ték arra, hogy nép mennyire 6romét lelte a kegyetlenségben és az irtdzatossagban.”
Luther sem menekiil Fehr el6l, a reformatorhoz kothetd vallasi harclapokat ugyanis
izléstelennek, abnormaélisnak nevezi. {téletét azonban probalja arnyalni a torténeti
szemlélet melletti érveléssel. Fehr szerint Luther a durva hangnemt lapok ellenére
sem volt ,,beteg”: ,,Az is félrevezetd, ha ezeket a roplapokat a mai ember szemlélete
szerint értékeljiilk. Ami akkoriban szelidnek szamitott, ma nekiink durvanak tlnik.
Ha az ember ezekre a tomegekre hatni akart, olyan nyilakkal kellett 16nie, amelyek
manapsag csak a nép egy kis részét talalnak el.”* A kdnyv a mult gondolatvilaganak
rekonstrukcidjat a szellemtorténeti beszédmoddal hajtotta végre. Példaul gyakran az
,»,egész” korszak megragadasanak kisérletérdl vall a szerzd, mint amely elsészamu
torekvése. De jellemzd szellemtorténeti megkozelités az is, hogy szerinte a mivé-
szeteket nem a kiilsé események, hanem a belsé mozgatorugok alakitjak. A miivé-
szeti termék (példaul katonak altal énekelt népdal) ott keletkezik, ahol az életnek
vallasi, erkdlcsi vagy jogi alapja van — ez a szellemi alap egyesiti a szerzot és a
népet. Fehr rovid kitekintéssel hozzateszi ehhez a gondolathoz, hogy ez a szerzd ¢és
nép kozotti kdzépkori egység mar hidnyzik a modern korbdl, ezért nem sziilettek sze-
rinte példaul népdalok a vilaghaboruban.* A kdnyv szerzdje ehhez hasonld, a régebbi
korokat erételjesen idealizaldo megjegyzésekkel zarja a képgyiijtemény kommentarjat:
az iras és kép olyan magas fokl egybekapcsolasat bizonyitjak e roplapok, amelyre a
modern kor mar nem képes.®

Fehr tomegmivészetrdl szolé konyve a népi kulturdhoz vald viszonyuldsdnak
ellentmondasossaga miatt kiilondsen érdekes szellemtorténeti forrds. Egyrészt meg-
mutatja a szellemtorténész idegenkedését az e forrasokban — kozvetités Gitjan — meg-
nyilvanulé kulturatol, masrészt mégis egyfajta idealizalasi kisérlet jellemzi. A multat
azaltal akarja hasznalhatova tenni a jelen szamara, hogy miivészeti érzék, kifinomult-
sag terén szembedllitja vele és a modern kort hanyatlasként mutatja be a kozépkorhoz
képest. A forrastipus és a téma feldolgozasanak médja viszont antropologiai €s pszi-
choldgiai szempontokat vet fel.
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(Tragédia és humor a jogban) A jogtorténet szellemtorténeti alaptt miivelésére eddig f6-
leg intézménytorténeti és eszmetorténeti irasokat hoztam fel példanak. Az alabbi fejezet-
ben (ugy, mint a tomegkulturarol szol6 mii esetében) a szellemtorténet és antropologia
talalkozasi pontjaira is kitérek majd.

Hans Fehr 1927-ben ,,Tobb szellemtorténetet a jogtorténetbe” cimmel publikalt egy
rovid cikket az irdnyzat alkalmazasi lehetdségeir6l. A vérbosszu, az istenitélet és a
boszorkanyiildozés alapjat képezd ,,mentalitas” és ,,tomegpszichologia” vizsgalatanak
példajan demonstralta, mit jelent szamara a szellemtorténeti szempontd jogtorténet.*
Szerinte a szellem (Geist) 1éte megel6zi a jogintézmények kialakulasat, a kortars német
jogtorténészek pedig jobban tennék, ha az intézmények mtikddésének aprolékos bemu-
tatdsa helyett a szellemi hatéerdkre is figyelmet forditananak. Szerinte a boszorkanytil-
dozések, a vérbosszu, az istenitélet jelenségei megérthetdek a korabeli mentalités, pszi-
choldgia vizsgalataval. Vérbosszua esetében példaul nem csupan 6sztonszerd szenvedély
(a pszichologia vizsgalati terepe) jatszik szerepet a bosszallonal, hanem az a hit is
motivalja, hogy a meg nem bosszult csaladtag szelleme visszatérhet.” E szellemtorténeti
programad¢ iras a kultartorténet iranyaba mutat — a kovetkezékben két kdnyvét veszem
gbreso ald, hogy megnézzem, milyen mértékben érvényesiilt e program.

A svajci szerz0 1945-ben megjelent konyve a jog és a tragikum viszonyat taglalta egye-
temes perspektivaban, egy irodalmi fogalmi kategorian beliil.** Szerinte a ,,jogérzet” az
ember lelkében él, ezért elpusztithatatlan, am maga a jog csak akkor jon 1étre, ha az vala-
milyen kiilsé formaban is megjelenik. Jogérzet és jog tehat nem ugyanaz, jollehet a kettd
kozott van kapesolat. ,,Ahhoz, hogy a jog 1étezzen, a meggy6zddésnek kell valamilyen
formaban megnyilvanulnia. Ami megnyilvanulas nélkiil, csak az ember belsdjében ¢l, az
jogérzet, de nem jog.”® Ez egy fontos szemléleti alapelv, hiszen a szellemtdrténet vissza-
tér6 problémaja, hogy a mult szerepléinek gondolatait, érzéseit miként tudja megragadni.
Az idézet alapjan ugy latszik, a szubjektiv érzéseket forrasokban val6 racionalizalodasok
altal lehetséges feltérképezni, ez tehat a forraskritikai modszer alkalmazasat és az adatok-
ra tamaszkodo torténetiras kivanalmat veti fel. A fenti gondolatbol még a jogérzet és jog
(szellem/idea és a valdsag) kapcsolatanak jellegére hivnam fel a figyelmet: 6nmagaban a
jogérzet kutatdsa nem vezet a jog megismerésére Fehr szerint, hanem belsd és kiilsé egytit-
tes kutatasa biztosit ra lehetOséget. A jogérzet és jog azonban torténetileg valtozo és nem
feltétleniil nemzetekre korlatozodo kategoriak a torténész felfogasa szerint. Mindez azt is
jelenti — mint arrél mas vonatkozasban mar szo6 volt —, hogy az esztétikussagot fontos ve-
zérfonalnak tarto szellemtorténész racionalis modszer kidolgozasara is torekszik.

A torténetiséget és a dinamikat a mi szerint az adja a jognak, hogy a kiilonb6z6 jo-
gok folyton dsszelitkdzésbe keriilnek egymassal. A jog lehet hasznos és valhat az ember
,baratjava”, de ellenségévé is. A konyv elsésorban a szembenallasokra koncentral és
Osszefoglalja, hogy az eurdpai torténelemben mely jogok keriiltek ellentétbe egymassal.
Ezek a konfliktusok a kdvetkezék: Nemzetségi és allami jog, orszagos és helyi jog, hii-
béri és varosi jog, szokasjog és torvényjog, allami és egyhazi jog, valamint természetjog
¢és pozitiv jog. E jogok alland6 harcban allnak egymassal, ellentétiik kibékithetetlen
¢s megoldhatatlan, a torténelemre nézve viszont ez rejti magdban folytonos valtozas
hangsulyozasanak ¢és a torvényszeriiségek elvetésének lehetdségét. A gondolatok oly
moédon alakitottak a torténelmet Fehr szerint, hogy példaul a varosi polgar kapitalista
gondolkodasmodja a békességre torekedett a hiibéri harci szellemmel szemben — ennek
a polgarsag altal lehetové tett varosi békének koszonhetd a virdagzod eurdpai varosfej-
16dés.” Az egymassal 0sszeiitk6zd jogok azonban nem valtozatlan tartalmu fogalmak,
mint azt a természetjog kapcsan olvashatjuk: ,,A természetjog hihetetlen valtozasokon
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ment keresztiil; annak ellenére, hogy az valamilyen végsének, igaznak, abszolutnak a
keresésérél szol. Es mivel az emberi szellem sziinet nélkiili valtozasaban ragadhato meg
€s minekutan egyszer ezt, egyszer azt fogadja el végso igazsagnak, a szellemi struktira-
val és az emberi szenvedéllyel egyiitt valtozik a természetjog tartalma is.”"" A Tragédia
a jogban inkabb eszme- és fogalomtdrténeti kérdéseket vet fel, antropologiai €s néprajzi
problémakhoz a szerzé Humor a jogban cimi konyve™ mar tobb fogddzot nyujt.

Az 1946-ban megjelent konyv a népi humor jogi forrasok alapjan torténd feltérképe-
zésével egyben egy rég elveszett értéknek (jog és humor kapcsolatanak) a jelen szamara
val6 atorokitését kisérli meg. A humor ugyanis Fehr szerint nyomtalanul eltiint a modern
vilag eldirasaibodl €s tdrvényeibol.” Mig a modern jogrend az ész mindenhatosagara épiil,
a kdzépkorban az érzelmeknek (a ,,szivnek™) is komoly szerep jutott ugy a vallasban, mint
a jogban és a miivészetben. A humor, mint ,,meghatarozott szellemi magatartas” kutata-
sahoz nem elég a jogtorténet, sziikséges a néprajz, a pszicholdgia, valamint az esztétika
segitségiil hivasa. Ezt a — ma igy mondanank — interdiszciplinaris kutatasi programot Fehr
a tisztan ,,dokumentarista szemlélettel” szemben tartja idvozitének, hiszen szerinte az
egyes forrastipusokat a hatarteriiletek bevonasaval sokkal teljesebben lehet feldolgozni és
megszolaltatni, mintha csak tények regisztraldsara torekedne a torténetird.™

A néprajz (s forrasai: mondak, mesék, legendak) azért fontos rokontudomany, mert a
humor ¢és jog Osszefiiggését nézve megfigyelhetd egy varos-vidék ellentét a kérdésben.
A varosi polgarok torvényeit a kereskeddi tevékenység altal befolyasolt racionalis szel-
lem hatja at és elsésorban a hasznossag elvét koveti, mig a vidéki jogszokasok, a falusi
birak (a ,,népi jog”) a humornak kell6 jatékteret hagynak. A vizsgalt idészak az 1200 és
1700 kozotti periddus, mert ekkor még a romai jog nem nyomta el olyan élesen a népi
jogot, nem valt a jog a nép ,,ellenségévé”, mint az ujabb korokban.” Fehr humor-
fogalma — a torténetiségre valo torekvése™ ellenére is — természetesen szubjektiv
volt. A szellemtorténész humorérzéke ugyanis nem biztos, hogy egyezne a miénkkel:
A jogforrasok egy sor vicces példat szolgaltatnak arra, hogyan jarhatott el a paraszt
asszonyaval, ha az nem ajandékozott gyermeket neki. Egy forrasban az all, hogy ebben
az esetben egy pénzzel teli zsakkal ki kellett kiildenie 6t az éves piacra! Ha még azutan
is ’eredménytelen’, akkor segitsen neki az 6rdog!”” A szerzé nem leplezett szimpatiaval
idézi a régi népi jogszokasokat. Szerinte példaul a biintetés altal kivaltott szemmélyes
ellentéteket tompitotta az a jogszokas, hogy a falubdl kitiltott személyt harom napig
folyamatosan borral itattak a tiltas érvénybe l1épése el6tt.”® A szigoru tdrvényeket tehat
humoros eléirasokkal hajtottak végre, hogy a hatasa elviselhetobb legyen. Ha egy ko-
z0sségnek akasztofat kellett allitania, a hangulat sotétségét énekléssel, zenével és tanc-
cal oldottak — Fehr szerint az emberi humor egyetemességét bizonyitja, hogy a német
koncentracios taboraiban is megfigyelhetd volt e régi ,,szokas” visszatérése, amennyiben
a deportaltak a kinzasok fajdalmas tapasztalatat ,,akasztofahumorral” probaltak egymas
kozott feldolgozni.™ Jatékossaguk miatt hodolattal adozott Fehr a bizonyos helyeken
egészen a 19. szazadig fennmaradt ,,bolondbir6sagoknak™ is. Ezek a rdgtonzott birosa-
goknak ugyanis a fennallo, pozitiv joghoz semmi koziik nem volt, mégis alapvetd forra-
sok a népi jogszemlélet megismeréséhez.*

Fehr gondolatmenete és témaja egyébként meglehetésen hasonld Johan Huizinga
1938-ban megjelent Homo ludens cimii munkajahoz, amelyben a holland szellemtorté-
nész a ,,jatékossag”, mint a modernitas altal elhalvanyitott szellemi jelenség torténetét
irta meg. Ebben szintén antropoldgiai szempontok kaptak teret annak ellenére, hogy a
pszicholdgiai, bioldgiai vagy etnologiai értelmezésekkel szemben Huizinga is dontéen
szellemi tevékenységnek tartja a jatékot, csakugy, mint Fehr a humort.*
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(Milyen kultiirtorténet?) frasomban a hazai szakirodalomban kevésbé ismert szellemtor-
téneti életmiivekbol mutattam be néhany toredéket és ujabb torténetiroi torekvések fényé-
ben értékeltem azok egyes elemeit. Legyen szo akar elméleti kérdésekrdl, akar eszme-,
fogalom-, mentalitas-, vagy kultirtdrténetrdl, a szellemtorténeti irany egyes képviseldi
fontos historiografiai® tajékozodasi és viszonyitasi pontot jelenthetnek. Az ideoldogiatol
sem mentes szintetizalo torekvésbol adodik, hogy a szellemtorténeti miivek ilyen szamos,
egyébként kiilonbozo torténészi diszeiplina torténetébe foglalhatok bele. A szintetikus/ho-
lisztikus megkozelitésnek pedig kiilonb6z6 korokban és diskurzusokban eltérd jelentosége
¢s mondanivalodja volt/van.® A szellemtorténet a kultira szamos jelenségét historizalta —
Dagobert Frey és Hans Fehr miivei jol szemléltetik, hogy az allamkdzponta politikatorté-
nettel vagy az eseménytorténettel szemben széles, raadasul eurdpai panoramaju multké-
pet ,festettek™ irasaikban, amelyekhez rokontudomanyok eredményeit is felhasznaltak,
idénként — mai szemmel nézve is — rendkiviil egyedi témakrdl irtak. Korabban volt szd
réla, hogy e kultartorténetnek antropoldgiai felvetései is voltak: az emberi jelentésadas a
vizualitason keresztiil, szimbolikus gondolkodas az ellenallasi jog kapcsan, népi jogszo-
kasok és a tomegkultura vizsgalata. Ez a kultartdrténeti, tobb iranyban nyifott beallitottsag
megmagyarazza, miként lehettek atjarasok a mentalitds- és a szellemtorténet kozott mind
személyes kapcsolatokban,® mind a konkrét torténeti miivek hatastorténetét szem el6tt
tartva. Frey és Fehr miivei azonban azt is példazzak, miért sziikséges mégis elkiiloniteni
e két fogalmat (tehat a szellemtorténetet a mentalitastorténettol), tovabba a Koselleck-féle
fogalomtorténetet és a szellemtorténetet is egymastol. A szocioldgiai, szélesebb tarsada-
lomtorténeti megkozelités ugyanis Hans Fehr eszkoztarabdl hianyzott: szamara a ,,nép”
egy kompakt egész volt, amelynek vildgat ambivalens médon esetenként idealizalta, ese-
tenként az elitkultira izlését alkalmazva biralta. Es bar a német fogalomtorténet is erésen
tamaszkodott a szellemtOrténetre, azt Reinhard Koselleck a tarsadalmi kontextus erétel-
jesebb figyelembevételével akarta kiegésziteni, a tarsadalmi szféra elemzését ugyanis hi-
anyolta a Geistesgeschichte torekvéseib6l.® Nem is beszélve arrol, hogy a tanulmanyom-
ban targyalt két szerzé ugyan nem allamkdzpontu politikatorténetet irt, sajat nemzetiik
elsébbségét azonban mindketten torténeti miivekben orokitették meg (Fehr Svéjc, Frey
Burgenland kapcsan), s igy az eurdpai horizontii kdnyveik® mellett a nemzeti elfogult-
sagra is talalunk naluk bdven példat. Az 0j kultirtorténettdl pedig annyiban érdemes el-
valasztani Fehr konyveit, hogy a torténeti antropologiat érvényesitd Gjabb szerzok a népi
kultarat inkabb annak sajatos logikaja mentén akarjak megérteni, tehat mondjuk a népi
erdszakot nem valamiféle ,,perverz” megnyilvanulasnak, hanem sajat univerzuman beliil
szimbolikus jelentéssel bird ritusnak tekintik. A népi jogszokasokat pedig nem a humor ¢és
tragédia fogalmain keresztiil ragadjak meg, hanem példaul a stirti leirds modszerét alkal-
mazva.” Végiil: mig Fehr kiemelt érdeklddéssel, mégis egy bizonyos tavolsagbol szemlél-
te a tomegkultarat, addig a posztmodern iranyzatoknal a térténelem marginalis csoportjai
(a modernitas vesztesei) foszereplévé valnak.* Es ha mar szoba keriilt a posztmodern,
akkor érdemes megemliteni, hogy a szellemtdrténet és a posztmodern modernitas-birdlata
tobb ponton érintkezik egymassal, igy ide sorolhat6 a racionalizmus és a felvilagosodas
kritikdja. Az esztétikai torténetiras, a narrativitds kiemelt szerepe is kozos pont, jollehet itt
vissza lehet menni egyenesen a torténettudomany atyjaig, azaz Leopold von Ranke mun-
kassagaig és a historizmusig.”

Tanulmanyomban a szellemtorténet fogalmanak bovitése mellett szalltam sikra. Itt a
bévitést kiilondsen kultartorténeti iranyban értem. Erdemes azonban szem el6tt tartani,
hogy a historiografiai fogalmak jelentése nincs mindig kdbe vésve, tehat az értékelés is
diskurzusfiiggd, hiszen az el6bb Osszefoglalasképp elmondottakat még tovabb lehetne
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arnyalni. Példaul fel lehetne vetni, hogy a felvilagosodas értékeit védelmezd modern (a
szcientista tarsadalomtorténet) €s posztmodern (mikrotorténet, mindennapok torténete)
haborgjaban a modern azzal biralja a posztmodernt, hogy a népi kultirat, a marginalis
csoportokat tilsagosan idealizalja.” A szellemtdrténettel bizonyos helyzetekben ellenté-
tes gazdasag- és tarsadalomtorténeti megkdzelitések egy részére szintén jellemzo volt a
nemzeti elfogultsag.” Ujabb elméleti megkozelitések szerint a fogalomtorténet a tarsa-
dalomtorténeti latasmodja ellenére sem tudta teljességgel meghaladni a szellemtorténet
bizonyos egyoldalusagait. Utobbi az eszméket és a korszellemet, Koselleck iranyzata
pedig a fogalmakat abrazolta akarva-akaratlanul 6nallo ¢élettel és linearisan elbeszélhetd
multtal bir6 entitasokként; az eszméknek, fogalmaknak ,,utja” ,,fejlodéstorténete” van
ezen iranyzatok miveiben, s a torténeti kontextus erdteljes figyelembevétele ellenére
is azt a képet sugalljak ezaltal, mintha eszmék vagy fogalmak dnmagukban léteznének.
Ezzel a felfogassal szemben a posztmodern nem véletleniil hallatja kifogasait.”

Konkluzidként fontos megismételni, hogy a szellemtdrténet tovabbi kutatasa komoly
historiografiai jelentdséggel bir. A jelenleg tobb helyen dominans pozicidban 1évo és
egyoldalu nemzeti politikatorténettel szemben a kultartorténetnek, a régi-ij elméleti
felvetéseknek, valamint az eurdpai perspektiva kialakitasanak pedig tovabbra is aktualis
jelentdsége van.
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