SZABO TIBOR

Globalis tér — nemzethatarok — migracio

Uj idészamitas kezdddott Européaban 2015-ben. A tomeges globalis migracio hatarozza
meg ezutan Eurdpa, az Eurdpai Unio €s egyaltalan: a F6ldon kialakult emberi civilizacid
sorsat, s az ezzel elindult 0j Europa-torténelem veti fel 0jbol a nemzethatarok kérdését,
most mér a globalis térben. Ugy véljiik, hogy ez a kijelentésiink nem tilzas, bar elis-
merjiik, hogy elsd pillantasra nagyon merésznek tiinik. A tdmeges migracioval ugyanis
olyan torténelmi jelentdségii politikai, tarsadalmi, kulturalis és vallasi folyamatok indul-
tak el 2015-ben, melyek irreverzibilisek. Az nem jdonsag, hogy mindig valamilyen val-
tozasnak van kitéve az emberi tarsadalom és torténelem, vagy olykor maga general akar
jelentds atalakulast is, de itt most nem errdl van sz6. Ugy tiinik, eljott egy olyan pillanat
a Fold, mint bolygd és a rajta €16 emberi civilizacid szamara, mely donté jelentdségl
lehet (lesz) ez utobbi léte, fennmaradasa tekintetében. Ez pedig abbdl kdvetkezhet, hogy
a jelenlegi termelési mod, a pazarlo és a természetet végletesen kizsakmanyolo, haszon-
elvili és a novekedés mitoszan felépiilé rendszer olyan energiahianyt, szennyezddést és
klimavaltozast okoz, mely szinte lehetetlenné teszi az ember fennmaradasat a bolygon.
Erre a legtobb jelentds tudos az ezredforduld ota folyamatosan figyelmeztet, a politikai
dontéseket hozok azonban csak jelentds késéssel €s fenntartasokkal reagalnak. A poli-
tikusok feleléssége e tekintetben donté és megkérddjelezhetetlen.! Az emberek pedig
ugy ¢lnek a mindennapokban, hogy minden ugy fog torténni a jovdben is, ahogyan ma
van. Ha esetleg lesz is valamilyen valtozas, azt az emberek majd megoldjak, ahogyan
ez szokott is lenni. Ilyennek képzelik a tdmeges migraciot is. Ezt a mindennapi gondol-
kodas- és 1étmodot szeretnénk szembesiteni a tényekkel, amikor ramutatunk a globalis
tér, a nemzethatarok és a migracio és az etnikai homogenizacio dsszefiiggésének néhany
fontosabb kovetkezményére.

(A globalis tér szerkezetércl) Minden multbeli, jelenbeli és jovobeli esemény a redlis,
téliink fuggetleniil 1étez6 objektiv vilagban jatszodik le. Az események lancolata 6sszefiiggd
egészet, totalitast alkot. A Iét haloszerti, melyen beliil 1éteznek, térben és idében mozognak
az emberek, valtoznak a természeti jelenségek, a tarsadalmi folyamatok, az eszmék és maga
a Fold, mint égitest. Nincs senki és semmi kivétel ez alol az altalanos objektiv 1éttdrvény
alol. Kérdés, hogy maga a 1ét (a természeti ¢és a tarsadalmi 1€t is) folyamatos, 6sszefiiggé-e
vagy sem? Erre a kérdésre a szamunkra is meggy6z0 valaszt G. W. Leibniz-nél kereshetjiik
¢s talalhatjuk meg. Az 6 felfogasa egyértelmii: igen, a Iét folyamatos, monaszok halmaza.
Ahogyan a Monadoldgidban irja: ,,A testek, mint a folyok, 6rokds aramlasban vannak:
folyamatosan keriilnek beléjiik részek, és folytonosan ki is Iépnek bel6lik™, raadasul ,,a
vildgegyetem valamennyi részecskéje teremtmények végtelen vilagat tartalmazza”, amit
»kontinuum”-nak nevez.* Hasonloképpen vetddik fel ez a kérdés Martin Heideggernél a Mi
a metafizika? cimi miivében, hiszen nala is a Sein olyan folyamatos 1ét, olyan ontologiai
jellegti létfogalom, amelybe bedgyazddik a Dasein, az egyén vilagban val Ittléte.

A 1ét texturajaban, persze, lehetnek csomdsodasi, stirtisddési pontok (ahogyan Manuel
Castells is utal ra): ezek a gyorsan valtozo 1étszerkezetek az idonkénti emberi tevékeny-
ség vagy radikalis mozgas megjelenései. Ekkor valtozik meg a hagyomdnyos 1ét tér- és
iddszerkezete és valik massa. Ez azonban nem jelenti azt, hogy maganak a természeti
vagy tarsadalmi létnek maganak a szerkezete megszakadna: a folyamatossag ez esetben
a 1ét mas teriiletére keriil at. Lehetséges, hogy ebbdl a folyamatos 1étbdl egy kis rész
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kiszakad, de a 1ét maga hdldszerii, azaz maga a 1ét tovabbra is kontinuus marad, mint
valami négydimenzios téridé. Ez biztositja a 1ét haloszer(, de sziikségképpen gorbiilt
ontologiai folyamatossagat.

Erre a létre vald gnoszeologiai reflexié maga is folyamatszeriien fogja at a 1ét val-
tozasait. Ha nem a 1ét szakadasszer(i, radikalis megvaltozasarol van sz6, akkor a szub-
jektum tulajdonképpen nem is észleli a lét lassu valtozasat, dtalakulasat, amely szintén
sziikségszerl és folyamatszerti. Ha valaki egyik nap betolti 40. életévét, az nem jelenti
azt, hogy el6tte egy nappal, vagy utana egy nappal alapvetd valtozast észlelnének 1ét-
szerkezetében; de az ifjii és az id6s azonban mégsem ugyanaz. Az ember természetes-
nek tartja, hogy nem észleli a tarsadalmi, torténelmi és egyéni lét ontologiai valtozasat
és megszokja a viszonylagosan allandonak, stabilnak tiind létstrukturat. A megszokas
viszont lecsokkenti a reagald képességhez vald adaptivitast, ahogyan errél Michel de
Montaigne esszéiben ir: ,,a megszokas eltakarja eldttiink a dolgok igazi természetét™,
elsésorban azok valtozasait. Niklas Luhmann a rendszerelméletrdl irt konyvében errdl
ezt irja: ,,a mozgod és mozdulatlan megkiilonboztetése mar csak annak a kérdése, hogy
milyen hosszusagu idokozt vesziink tekintetbe. Rovidtavon sok minden stabilnak tiinik,
ami hossza tavon mar nem az’”’, hanem — tehetjiilk hozza: egyenesen instabil. Az ember
azonban, aki a véges vilagban ¢€l, gy véli, hogy szinte minden mozdulatlan, valtozatlan.
A valtozasok ugyanis raadasul a létstruktiura molekularis szévetében zajlanak, melyek
nem is biztos, hogy a szubjektiv észlelés szamara evidensek. Igy, ha nincs is radikalis
torés a 1éthalo szerkezetében, egy id6 elteltével az észleld szubjektum hirtelen radikalis
valtozassal talalhatja magat szemben. A térszerkezet, mint objektiv, ontologiailag 1étezd
1ét mozgasa mindig a haldszeri tér- és 1étstruktaraban és lass vagy gyors iddinterval-
lumban zajlik. E mozgasnak, valtozasnak az észlelése ezutan mar fontos ismeretelméleti
¢és hermeneutikai feladat: a szubjektum érzékeli, észleli, értelmileg felfogja vagy hirte-
len, intuitiv médon raébred minderre. A 1étvaltozas mindig folyamatos és okszer(i, de
nem mindig latvanyos vagy feltarulkozo. A hétkéznapi ember ezért all olykor értetleniil
egy bekdvetkezo, addig nem is észlelt 1étvaltozas (példaul a halal bizonyos formaja)
elétt. Nem érti és értetlentil all az el6tt, hogy mi is tortént, hiszen eddig ennek (szama-
ra) semmi jele sem volt. Raadasul egy mas dimenzidban mindig 0j és 11j divatok jonnek
1étre, Gj szenvedélyek, melyek addig nem is 1éteztek. Aki ezt a folyamatot az allandosag
megnyilvanulasanak tartja, az nem ismeri fel a haloszerti 1étstruktara allandé mozgasa-
nak vagy rejtekezésének valosagat és jelenségének iranyat, [ényegét.

A tarsadalmi halo szovete csak lassan veszi at az Ot ért hatasokat: ez a létszerkezet
vizszintes, horizontalis tartomanyaban zajlik. A ra vonatkozo reflexio pedig hozza ké-
pest vertikalis sikban torténik: itt tudatosul lassan az atalakulas, mely a mélyben zaj-
lik. A lasstisdg miatt minden gy tinik, mintha nem is torténne valtozas. JOl utal erre
Leibniz, amikor ezt irja: ,,a nyugalom tekinthetd végteleniil kicsiny sebességnek, vagy
végteleniil nagy lassisagnak™.® A valtozatlansag, a nyugalom, a csend mind-mind egy-
egy aspektusa a lassan zajlo 6rok valtozasnak.’

Példakat a lassu, alig észrevehetd valtozasokra sokat lehet sorolni a mai globalis
vilagabol. A sportban, vagy példaul a miivészetekben és a tudomanyokban is sokszor
alkalmazott modszer ez. Témank szempontjabol figyelemre mélté a hétkdznapi élet né-
hany vonatkozasa is (példaul magyar fiatalok kiilfoldieckkel kotott hazassaga), melynek
demografiai (olykor etnikai) vonatkozasai nem elhanyagolhatoak." A globalis tér tehat
atjarhato, amely a mindig is meglévo vandorlast, a ma feler6sddé, Eurdpa arculatat vég-
legesen megvaltoztatd tdmeges migraciot szinte dsztonzi. A hétkoznapi emberek, tehat
mindenki 1étét ez a haloszerl 1étstruktira szabalyozza. Nem feltétleniil szabja meg, azaz
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determinalja (féleg nem abszolit modon), de a létstruktira hatdsa alol senki sem képes
kivonni magat. Ettdl fiiggetlenedni nehéz, de az egyéni akarat és szandék mindig modo-
sithatja az egyént koriilvevd 1ét strukturajat. Mindez természetesen elemi erével vissza
is hat az erdteret létrehozora. A 1ényeg pedig itt az a mi szempontunkbol, hogy a lasst
valtozas — adott mennyiségi eset felhalmozdodasa utan — atcsap mindségbe, mely azutan
uj és végleges jelenségként rogziil a létstruktiraban. Az 1990-es évektdl feltartoztat-
hatatlanul elére toré 1) kommunikacids eszk6zok €s technikak lassan, de hatarozottan
megvaltoztatjak az azt hasznalok vilaglatasat és életvilagat.

Raadasul a lassan induld, majd felgyorsuld migracié Europa felé ezt a felhalmozodast
és mindségi valtozast talan az dsszes tobbi példanal jobban képes illusztralni. Arrdl van
ugyanis sz0, hogy mind az eurdpai népesség lasst, de egyre inkabb érezhetd csokkenése,
masrészt az illegalis bevandorlok szamanak szintén lassu, de intenziv novekedése olyan
valtozasokat hoz létre az eurdpai térszerkezet halojaban — mas szoéval — a demogréfiai,
etnikai sszetételben, mely egyeldre at nem lathato térszerkezeti halon szakadast ered-
ményezhetnek. S minthogy ez a valtozas — egyeldre ugy latszik — irreverzibilis, ebbdl
egyenesen adodik az eurdpai tarsadalmi-politikai viszonyok fokozdodo instabilitasa.

(A nemzethatarok megvaltozasarol) Emellett a mai globalis tarsadalom egyik jelleg-
zetessége még a nemzetdllami szuverenitds csokkenése, a novekvd egyenldtlenség, a
hatarok képlékennyé valasa és a korabbiakhoz képest jelentds mértéki elvandorias. Ez
a jelenség azzal fligg 6ssze, hogy a berlini fal leomlasa utan eltlint az éles szembenallas
¢s hatar a (kapitalista) ,,els6 vilag” és a (szocialista) ,,masodik vilag” kozott és az ,,atja-
ras” kozottik egyre inkabb megszokotta valik." A ,harmadik vilag” pedig, bar nagyon
heterogén, mégis — egy-két kivételtdl eltekintve — a vandorlas egyik kiinduld pontja
lett. Az utdbbi iddben ezért is valik a tdrsadalomelmélet egyik fontos vitatémdjava a
territorialitas, valamint a migracio, a turizmus, a multikulturalizmus és a multietnicitas,
mint 6nallé tudomanyos tematika.” A tarsadalomtuddsok (és a politika) érdeklédési ko-
rébe egyre inkabb a vandorlas, az elvandorlas, be- ¢s kivandorlas szamos formaja keriil.
Megnéziink néhany elméleti valaszt egy régi-uj jelenségrol. A kivalasztott tudosok a
probléma helyes felvetésén (példaul az allamhatarok kontrolljan) tul azokat a liberalis
valaszokat adjak meg, ami alapjan vildgossa valhat (az a szdmunkra érthetetlen megol-
das), miért is olyan befogadoak (egyeldre) a nyugat-eurdpai orszagok.

(Etienne Balibar a ,,vandorrél” és a territorialitdsrél) Ma a globalizacié folyamata mi-
att lehet6vé valt az aruk és az informéacio szabad aramlasa a viligban. Etienne Balibar
2008 majusaban, Romaban hosszan, elméleti kérdésként targyalta a territorialitas prob-
1émajat, azt, hogy a ,realis univerzalizmus” miatt ma példaul Nyugat-Eurépanak nincse-
nek fix, atjarhatatlan hatarai.”® Benne szabadon aramlanak a népek, eszmék és ideologi-
ak. A mai kapitalizmus 0jbol és ujbol beleiitkozik a territorialitas kérdésébe. A transzna-
cionalis aktorok szaporodasaval, az elvandorlassal ez a helyzet egyre vilagosabba valik,
hiszen egyre jobban lathatova valik az egyenl6tlenség, a nihilizmus, az eldologiasodas
a vilagban. Balibar nem hisz az apokaliptikus jovenddlésekben, de Jacques Derridara
utalva mondja, hogy sziikség van a kialakult és a kialakuloban 1évé globalis élet kont-
rolljara. Ennek érdekében 1) politikai diskurzusra van sziikség, amelynek kozponti er-
kolcsi tartalma a béke, az egyiittmiikddés és a humanitarizmus lenne. A ,hatar” fogalmat
tehat ujbol at kell gondolni az univerzalisnak ebben az 0j vilagaban, amikor is megjelent
az uj szubjektum, a ,kalandor”, a ,,mozgo utazo”, a ,,vandor”, a ,,nomad polgar”.* Az
uj tarsadalmi jelenséget pedig, amirdl tobbszor beszél és ir — éppen az 6 koncepcidja
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alapjan — ,,ij nomadizmusnak” nevezhetiink el.” Az ENSZ-kozgytilés 1948. december
10-i emberi jogokrol sz6l6 nagy jelentdségli Nyilatkozata valéban kimondja, hogy
az emberek szabadon kozlekedhetnek a vilagban. A ,,mozgas abszolut szabadsagat”
azonban — Balibar szerint — ez sem mondja ki, mert ezzel bizonyos nehézségek (lat-
hatatlansag, elrejtézés lehetdsége, legitimacio-problémak stb.) jarnanak egyiitt. Ezért
sziikség van — a francia gondolkod6 szerint — az emberek mozgasanak bizonyos foku
ellendrzésére, sét korlatozasara az atlathatosag szempontjabol. A tdmeges kivandor-
las, az identitas-valtas, a munkahoz valo jog mind-mind ujra atgondolando feladat a
tudomany szamara, tehetnénk hozza: a politika szamara is.

A veszélyek kozé sorolja Balibar azt, hogy a szabad mozgas a vilagban 1ijbol és
ujbol felveti a rasszizmus kérdését, a bevandorlok és az 6slakosok konfliktusat. Mar
2008-ban is arrol beszélt, hogy az ,,idegent nem fogadjak be”, 6 a tarsadalmi vagy val-
lasi ellenség. Ennek a problémanak a kezelés¢hez, a diszkriminacidé megsziintetéséhez
pedig a szocialis védelem és a tamogatasi halo intézményeinek a megteremtésére vagy
megerdsitésére van sziikség. Az (allam)polgar az, akinek jogai vannak: a participacio,
a szabadsaghoz val6 jog, az elvandorlashoz valo jog, és kdtelezettségei: mint a katonai
szolgalat (adott esetben), vagy az addterhek vallalasa. A ,,nomad”, a ,,vandorlo” pol-
gar ezt a helyzetet rendkiviil bonyolitja. Végeredményben Balibar szerint kezelni kell
tudni a vildgméretli vandorlas kérdését, de nem a nemzeti hatdrok visszaallitasaval, a
nemzetallamok meger6sitésével, hanem a ,,szabad dramlas demokratizalasaval”, azaz
kontrolljaval.

(Jacques Derrida a hospitalitasrol) A francia filozofus, Jacques Derrida 1996-os sze-
meszterében a hospitalitas, a ,,vendéglatas”, a ,,vendégszeretet” (vagy befogadas) kér-
désérdl beszélt egyik egyetemi eldadasan. Az idegenek, a bevandorlok befogadasa mar
akkor fontos tarsadalmi-politikai kérdés volt Franciaorszagban.

Derridanal a hospitalitas olyan elv, olyan fogalom, amely azzal van Gsszefiiggés-
ben, hogy ma visszavonhatatlanul ki vagyunk téve egy masik ember (/’autre) jovete-
lének. Egy latogato esetében két lehetséges magatartast vehet fel a vendéglato: vagy
meghivja és akkor a jovevény elfogadja a befogadonal érvényben 1évé szabalyokat,
torvényeket, vagy olyan ,latogatds” ez, amelyben hdzamat teljesen nyitva hagyom az
ide latogatd elétt. Az els6 esetben a hospitalitasnak, a vendéglatasnak feltételei van-
nak, a masodikban nincsenek. Derrida igazabol hospitalitdson a masodikat érti, amely
tiszta, vagyis abszolut jellegli. Az ,,abszolit megérkezé” igy meghatarozatlan, azaz
»barki” lehet. A vendéglato ez esetben ki van téve a varatlan (illegalis) latogatonak ¢€s
az is eléfordulhat, hogy a vendéglatd olyannyira atalakul, transzformalodik, hogy az
veszelyezteti majd identitasat. Elfogadja tehat, hogy mas hozza a toérvényt, a szabalyt
otthon, a sajat hazaban. Mégis, igazi liberalisként azt mondja Derrida, hogy az asszi-
milacid (az egységes kultrara valo torekvés) helyett mindenképpen torekedni kell a
befogadasra, bar azt bizonyos feltételeknek meg kell el6znie.

(Jiirgen Habermas a multikulturalizmusrol és a bevandorlasrol) A mai, multikultura-
lis tarsadalomban az emberi egyiittélés egyik 6 kérdése a kiilonbozd kulturdju etnikai
¢és nemzeti csoportok identitasanak elfogadasa, ezeknek az ,,interszubjektiv elismerte-
tése”.'* A demokratikus jogallamban Habermas szerint ki kell terjeszteni, univerzalni
kell az allampolgari jogokat, azaz a népességnek a biztonsag, a tarsadalmi igazsagos-
sag és a jolét kozos alapjogaiban egyarant és egyforman kell részesedni. Ez annyit is
jelent, hogy a kiilonb6zo kulturalis életformakat egyenldnek ismerik el a multikultura-
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lis tarsadalomban. A demokratikus jogallam szamdra ugyanis az egyenlétlen tarsadal-
mi életfeltételek és a kulturalis kiilonbozéségek megoldasa egyarant fontos. Lényegi
kérdés tovabba a jogi alanyok, személyek identitdsanak kialakitasa, elismerése, elis-
mertetése és megdrzése, a ,,privat autonomia” szocializacion at térténd megszerzése.
Habermas ezt nemcsak az egyes egyének, hanem a ndk, az etnikai-kulturalis kisebbsé-
gek és a kulturak szdmara is elérhetd célként fogalmazza meg. A kollektiv identitasok
elismertetése, az emancipaciés mozgalmak léte csak akkor jelenthet igazi kihivast a
felek szamara, ha az regressziv vagy fundamentalista tendenciat 6lt.

Mindez a kérdés bonyoldodik a nyugat-eurdpai orszagokba torténd bevandorlasi
hullam felerésodésével. Felmertil példaul az a kérdés, mi a viszony az allamalkoto
bennsziilott, honi kisebbség és a bevandorlok kulturdja, életformaja kozott. Ebben az
esetben is az egyenld jogok és kolcsonos elismertetések politikaja a célravezetd, de
semmi esetre sem az eredeti kultara , kivalosadganak” hangoztatasa. A multikulturalis
tarsadalomban az életformak jogilag egyenld egyiittléte annyit jelent, hogy minden
allampolgar szamara biztositani kell a lehetéségek széles tarhazat (a gyermeknevelés-
tél a megoregedéshez valdo hagyomanyos formakig), a fundamentalis hagyomanyokat
leszamitva. Igy a kiilonboz kulturalis hovatartozasokat kdlesondsen el lehet ismernti,
¢és ezzel megvalosulhat az etikai integracio (de nem a politikai).

Az Euroépai Unioban Habermas szerint a kelet-kdzép-eurdpai valtozasok utani {6
kérdés a bevandorlas.”” Akkor még azt mondja, hogy a nyugat-eurdpai allamok sok
tekintetben akadalyozzak a harmadik orszagokbdl valo bevandorlast és korlatozzak
a menekiiltek kérelmének elfogadasat. Sot, olykor a xenofobia bizonyos formait is
fel lehet fedezni a befogado orszagokban a menekiilti statuszt kérékkel szemben. Ezt
semmi sem menti, de az igaz, hogy a bevandorlasi hullam megneheziti ¢s megkérdo-
jelezi a befogadd nemzet etikai-politikai dnértelmezését. A migransok tdmege ugyanis
modositja a népesség tarsadalmi osszetételét és etikai-kulturalis aspektusat, tegyiik
hozza: etnikai dsszetételét. Nagy kérdés, hogy vajon egy demokratikus tarsadalomnak,
amely kulturalisan és etikailag is elrendezett, van-e sajat maga 6nmeghatarozasahoz
joga, akar a bevandorlokkal szemben is, ha azok veszélyeztetik a torténelmileg 6rokolt
politikai-kulturalis életformat? Azutan a befogad6 orszag szempontjabdl a bevandor-
las felveti a belépés jogi feltétele teljesiilésének, vagy az dllampolgarsag megadasanak
kérdését is. S még egy fontos probléma: milyen szempontbol kdvetelheti meg egy
demokratikus jogallam sajat polgarai életformaja integritisainak meg6rzése érdekében
azt, hogy a bevandorld asszimilalodjék?

Ebben a tekintetben Habermas kétféle asszimilaciot kiilonit el: az egyik csak for-
malis, az alkotmanyos elvek elfogaddsan nyugvo, az orszag politikai kultarajat értd
asszimilacié (mint példaul az USA-ban), a masik nemcsak kiilsé azonosuldst, hanem
a mentalitast, kulturalis szokasokat is magaban foglald belsd asszimilaciot kovetel
meg (mint a Bismarck-féle rendszerben). A demokratikus jogallam az els¢ format
tartja jonak, de csak a masodik generaciotol kezdédden. Ezért aztan a bevandorloktol
a multikulturalis demokraciaban az 0j hazajuk politikai kultirajahoz val6 alkalmazko-
dasi készséget lehet elvarni Habermas szerint, anélkiil, hogy a bevandorlé lemonda-
na eredeti kulturalis életének formairdl. Az asszimilaci6 erdszakos formai tehat nem
elfogadhatok, mert nem lehet megkdvetelni a bevandorloktol sajat hagyomanyaikrol
val6 lemondast.

Osszefoglaléoan elmondhatjuk, hogy ezeknek a tudésoknak az érvrendszerébdl valik
szamunkra vilagossa, miért is annyira befogadaspartiak a nyugat-eurdpai liberalisok.
Egy 18. szazadbol szarmazo absztrakt liberalis, humanitarius elvbdl probaljak magya-
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razni a planetaris kalifatus létrehozdsara iranyuld mai tomeges migracio jelenseget. Itt
azonban — véleményiink szerint — paradigmavaltasra van sziikség, gondolkodasban és
cselekvésben egyarant.

(A multietnikus tarsadalom faji problemairol) Az amerikai szerzéparos, Alberto Alesina
(a Harvard Egyetem gazdasagtan professzora) és Francesco Giavazzi (az MIT gazdasag-
tan professzora) uj, még az eddigiekhez képest is nehéz ¢és kényes kérdést vet fel: a be-
vandorlassal osszefiiggd faji problematikat. Ugy vélik, mar 2006-ban, hogy az eurdpai
kozvélemény még nem észleli, milyen kihivast is jelent majd szamukra a mas etnikumu,
mas faji hovatartozasu bevandorlok okozta problematika. Err6l a PC-beszédmodban
Eurdopéban ,,nem illik” beszélni, ahogyan a multietnicitasrol sem. Alesina és Giavazzi
azonban a kérdést nem kertilgeti, hanem kimondja: ,,a faji heterogenitas” jot és rosszat
is tartalmazhat a multietnikus tdrsadalmakat irdnyitok és az emberek szamara. Latjak,
hogy a bevandorlassal 6sszefiiggd ,,faji probléma Eurdpaban is mélyen meggydkerese-
dett”." Olyan ,.kényes faji kérdés” ez, melynek kezelését azonnal el kell kezdeni, de ,,az
eurdpaiak még tavolrol sem fogtak fel, mirdl is van szo: ha pedig €bresztére van sziiksé-
giik bevandorlasiigyben — irtdk 2006-ban az amerikai szerz6k —, akkor itt az ideje riadot
fijni, méghozz4 j6 hangosan”.” Ezzel kapcsolatban azonban igen borulatéak. ,,Ha az
europaiak azt hiszik, hogy az 6 tarsadalmaik konnyedén tudjak kezelni a mas faji eredetii
¢és mas kultarakbol érkezé kiilfoldi bevandorlok novekvo tomegeit, akkor tiindérmesé-
ket szének.” Biztosak benne, hogy ,,a faji kérdés semmi esetre sem fog a kozeljovoben
lekeriilni az eurdpai politika napirendjérdl”. ,,A faji valaszfalakat korantsem hidalja at a
bizalom ¢és az egylittmiikodo viselkedés”.” A joléti kedvezmények pedig lassan-lassan
a bevandorlokat fogjak elérni, hiszen a ,,joléti juttatdsok egyre nagyobb hanyadaban a
bevandorldk részesiilnek™, ami fesziiltségeket okoz a lakossag korében.”! Az Afrikabol
varhat6 bevandorlas megakadalyozasara mar 2006-ban azt javasoltak, hogy az eurdpai
»protekcionista mezdgazdasagi politikat”, ami nagy karokat okoz a ,,mez6gazdasagi ter-
meékeket exportalo afrikai orszagok gazdasaganak”, észszeriibben és tisztességesebben
kellene alkalmazni, azaz a problémat vissza kell vinni Afrikaba. Egyébként pedig — irjak
— ,,mindegyik orszag maga donti el, hogy kit enged be, szem el6tt tartva a bevandor-
las lehetséges arat is: a faji gyokerti tarsadalmi problémak megjelenését”.?> Hannibal
ante portas!

(A migracio biztonsagpolitikai kihivasai) Néhany pozitiv tendencia mellett a migracio és
a menekiiltiigy szamos biztonsagi kihivast jelent mindenki szdmara. Elsésorban is az al-
lamhatarok illegalis atlépése, megsértése az dllamok szuverenitasdra jelent kihivdst, sot:
veszelyt. Nem is szolva arrol, hogy a legtobb esetben az illegalis migransokat a befogadé
orszagba blin6z6i csoportok, szervezetek juttatjak el, jelents honorarium fejében. Ezt a
foldkozi-tengeri és olasz esetek teljes mértékben igazoljak. igy a biinozési és erészakos
esetek szama is jelentdsen novekszik. Az orszagba bejutd migransok vagy menekiiltek
mas kihivast is jelentenek a befogadok szamara: a mindennapokban megfigyelhetd a
lopasok, rablasok szdmanak novekedése, hiszen egyik befogadd orszagban sem all ren-
delkezésre elegendd, bérrel és fizetéssel jar6 munkahely. A munkanélkiiliség altalanos
jelenség a fejlett ipari orszagokban. Ez tovabb ndveli az 1j, idegengyiilold szélsdséges
politikai partok és csoportok tevékenységének kockazatat. Gyakran ki vannak zarva a koz-
szolgalati intézmények (korhazak, esetleg iskolak stb.) igénybevételének lehetdségeibol.
Mindez radikalizalhatja is a bevandorlokat. Raadasul elterjedhetnek a menekiiltekkel kap-
csolatosan olyan sztereotipidk, hogy betegségeket, fertdzéseket terjesztenek (ahogyan ezt
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legutdbb sorozatosan ki is mutatjak az egészségiigyi szervek). Az ettdl vald félelem a mig-
ransokat és menekiilteket a tirsadalom margojara szoritja ki. igy tehat szamukra gyakran
még az elementdris emberi jogaik sincsenek biztositva a befogadd orszagban. Ugyanakkor
a gyakori pénzsziike miatt a bevandorlo, kiilonodsen az illegalis migrans konnyen tévedhet
a blinozés (kabitoszer-eldallitas és/vagy -terjesztés, fegyveres rablas, személyek ellen el-
kovetett agresszio, konfliktusok, akar terrorizmus stb.) utjara.

Nem tudni pontosan, milyen kihivasoknak vannak kitéve idegen orszagban olyan be-
vandorldk, akik zart kozosségben élnek és nem vegylilnek vagy csak ritkan, a befogado
orszag lakosaival. Olyanok, akik ,,parhuzamos tarsadalmakat™ épitenek ki. Ilyen népesség
Eurdpaban a kinai, akik koziil sokan magyar hazastarsat valasztanak, kinai neviik mellé
magyar keresztnevet vesznek fel (egy konkrét magyar eset az egykor Kinaban tévériporter
Huang Szilvia). Ilyen Németorszagban a torok, Franciaorszagban az észak-afrikai arab
(elsdsorban algériai) stb. Kérdés, hogy mennyire tudnak vagy akarnak elszakadni eredeti
gyokereiktdl vagy tovabbra is az eredeti kozosség tagjai kivannak maradni.”

Van olyan biztonsagi kihivas is, hogy a menekiiltek vagy foldonfutova lett idegen
polgarok satortabora vagy ideiglenes lakhelye jelent veszélyt. Els6sorban azok szama-
ra, akik éppen ezeken az embereken segiteni szeretnének. Az Onkéntes segitd munka
egyik formaja a menekiilttdborokban valé tevékenység, akik az ¢hinség, a szegénység
¢és a habortk elél menekiildket akarjak segiteni, de gyakran valnak agresszid vagy akar
emberrablas aldozataiva Kenyaban, Ugandaban, egyéb afrikai orszagokban és manapsag
mar Eurépaban is.

Altaldban az eurépai kozvélemény megoszlik a tekintetben, hogy milyen a bevan-
dorlok helyzete és hogy miként lehetne csokkenteni azokat a veszélyeket, melyeket az
illegalis bevandorlas hoz magaval. Itt két, ideoldgiailag és politikailag is jol meghataroz-
haté tendencidrdl van sz6. Egyrészt Eurdpaban vannak, akik szeretnék bebiztositani az
allamhatarokat, és fokozni az allamhatarok ellendrzését, akar — egyre gyakrabban — ha-
tarzarral is: ez a konzervativ, nemzeti érdekeket szem el6tt tartd vonal. Masrészt vannak
baloldaliak, liberalisok, akik szeretné¢k biztositani a migrans személyek emberi jogait.
Ez utobbi a nemzetkozi érdekeket eldbbre tartja a nemzetieknél. Szinte minden befoga-
do orszagban vita van arrdl, hogyan lehetne legélis eszkdzokkel befolydsolni a migracid
jelenségét és hogyan kezeljék az illegalis vagy a legalis migraciot. Jelentds feladatot
jelent minden befogadd orszag szamara a mai, tomeges migracios hullam kihivasainak
kezelése.* Az utdébbi megoldasokbol ugy tiinik, hogy egyértelmiien az els6 megoldas
kezd teret nyerni Eurépaban.

Kiilonosen nagy kihivast jelent a mas vallasu, tobbszazezer (elsésorban muszlim)
illegalis bevandorlok esete. Ezt mutatjak azok a madridi, londoni, parizsi, briisszeli stb.
merényletek, terrortimadasok, melyek szinte teljesen Uj mddon vetik fel a biztonsagi
kérdéseket az Eurdpai Unidban (és nem csak itt). Most mar nem elegenddk az elméleti
szentenciak, az emberjogi példabeszédek: 1j, magasabb (politikai és biztonsagpolitikai)
szintre kell emelni a kockazat-elkeriilés lehetdségét. Sajat jovonkrdl és Eurdpa jovojé-
rél van sz6. A muszlim térhal6 pedig Eurdpaban, de a vilagban is annyira kezd terjesz-
kedni, lassan-lassan, érzékelhetéen, de még inkabb a felszin alatt a planetaris kalifatus
iranyaba, hogy mindenféle, eddig Eurdpaban sohasem észlelt csomdsodasi pontokban
(elsésorban terrorcselekményekben és egyéb erészakos konfliktusokban) jelenik meg,
felboritva ezzel Eurdpa eddigi berendezkedési rendjét.

A nemzetkdzi szakirodalomban megoszlik arrél is a vélemény, vajon a muszlim be-
vandorlok egyaltalan jelentenek-e kockazatot, fenyegetést az Europai Unio6 polgarai sza-
mara. Az el6bbi megoszlas itt is megjelenik. Mindenesetre azok, akik kozvetlen kozelrol
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figyelik és kezelik a tdmeges migracio jelenségét, mar sokkal gyakorlatiasabban gondol-
kodnak. Ennek egyik példdja, hogy 2016-ban Milanoban mar megjelent egy kézikonyv
arr6l, hogy mit kell tenni terrortdmadas esetén.”® Ebben a nemzetkozi terrorelharitok
egyike tanacsokat ad arra, hogyan maradjon valaki életben, ha a kdrnyezetében terrorta-
madas torténik: mikor kell reagalni, mikor tilos, hogyan kell menekiilni és miként kell
sz6 nélkiil kdvetni a terroristak utasitasait. Megszivelendd jo tanacsok — mindenki sza-
mara. Uj viligba érkezett a New World Order népe.

S végiil: lathatjuk, hogy szamos, legkiilonfélébb orientacidju, manapsag jelentésnek
szamito teoretikus foglalkozik a territorialitds, a nemzethatarok, a be- és kivandorlas,
altalaban a migracio és annak kockazatai kérdésével. Kimutatjak, hogy ma mar a hagyo-
manyos, régi kérdések is uj Osszefliggésben, a globalis vilag altal meghatarozott kere-
teken beliil meriilnek fel. Konkrét felmérések is igazoljak, hogy ma a nemzeti identitas
és migracio olyan, egymassal szorosan dsszefiiggd fogalmakka (és foként: valosagga)
lettek, amely a globalis tarsadalomban a hatarokon atnyuld kapcsolatrendszerek egyik
fontos kdvetkezménye. Szembesiilniink kell nekiink is ennek a teljesen uj jelenségnek a
hatasaival annal is inkabb, mert — ahogyan a statisztikak vilagosan mutatjadk — ma ez a
probléma mar igen jelentds mértékben jelen van nalunk is. S ahogyan az ebben a kérdés-
ben messze el6ttiink jard nyugat-eurdpai példak is igazoljak, ennek a feltartoztathatatlan
vandorlasnak, etnikai keveredésnek ¢és etnikai homogenizécios szandékanak a tudoma-
sul vétele nem lesz konnyii feladat a kozeljovében. Kezelése pedig jelentds politikai,
jogi, biztonsagpolitikai és kozigazgatasi gondot okoz(hat) az illetékes szerveknek és a
befogadd orszag népességének.
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