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TREMBECZKI ISTVAN

Rend vagy kaosz? A rendszerszintl kockazatok
kezelésének feltételei és lehetséges kimenetelei
a 21. szazadban

A futurologia egyre nélkiilozhetetlenebb, de sohasem lesz tudomany”— jelenti ki
Kelemen Janos Hegel torténetfilozofiajardl szolo konyvének zarszavaban.' Kiilongsebb
részletezés nélkiil is belathatjuk, hogy a kijelentése igaz, hiszen a jovo ismerete a gya-
korlati ¢élet oldalarél szemlélve, de akar ontologiai, episztemoldgiai, fizikai, pszichologiai
szempontbol, st logikai értelemben is ellentmondasban van az ember vilagban-valo 1été-
vel és az emberi 1étezés torténetiségével.?

De bizonyos eldretudéas, vagy a multbeli tapasztalatok tovabbgondolasa, esetleg a
kozelmultban elkezdddott folyamatok, trendek folytatddasa alapjan azért lehetséges valo-
szinli kimenetelek prognosztizalasa, amelyek azért tobbek, mint egyszerii joslas. Minden
fentebbi kétségek ellenére valosziniiségekkel a modern természet- és tarsadalomtudo-
many is szamol, kiilondsen, ha a nem teljes indukcio logikai modszerére gondolunk,
melynek kovetkeztetései minden valtozé ismeretének lehetetlenségébdl fakaddan csak
gyengébb vagy erdsebb valdszinliségek lehetnek.’ Természetesen az igy kapott ismerete-
ket majd a jovo ,,fogja” igazolni, vagy elvetni.

Nem célunk tudomanyfilozéfiai vagy metodologiai kérdésekbe belebonyolddni, mind-
Ossze azt allitjuk, hogy a jelen eseményei messzemenden igazoltak néhany olyan, a ko-
zelmultban megjelent prognozist, figyelmeztetést, ami bizonyos eléretudas — akar erds
valdszintiségen beliili — lehetségességét igazolja. Emellett, sajnos van olyan 0sszefiiggés
is, amely mara mar a ,.kétségtelen”, illetve a ,,cafolhatatlan™ jelzdket kapta, vagyis be-
igazolodott: James Hansen és munkatarsai bebizonyitottak, hogy a globalis felmelegedés
fokozza az extrém iddjarasi jelenségek gyakorisagat.

Az alabbiakban ehhez hasonlé jelenségek elkeriilésének lehetdségeivel és hatasuk va-
l16szint kimeneteleivel foglalkozunk, a jelen trendjeibdl kiindulva, a jovére vonatkozo
valdszintiségekre fokuszalva.

Jacques Attali francia kozgazdasz, politologus az Eurdpai Ujjaépitési és Fejlesztési Bank
alapitoja és elsd elndke a Ki kormdnyozza holnap a vilagot? cimi kdnyvében vilagtorténeti
perspektivabdl tekinti at a jelen helyzetet.® Konyve a vilagtorténelmet a hegemoniaciklus-
elméletekhez hasonléan mutatja be, a kiillonb6z6 korszakokat az altala ,,vilagkormanynak™
nevezett allam, vagy birodalom fennallasa alapjan elkiilonitve. Ez a szemlélet az iranyitasra
fokuszal, vagyis arra, hogy mely politikai entitas birtokolja az adott torténelmi periddusban
a politikai-hatalmi vezetést, s ami mogodtte van, a katonai-gazdasagi-kulturalis iranyitast,
valamint, hogy mikor adja at a helyét egy masik hegemonnak.® A nemzetkozi kapcsolatok
rendszerét igy is lehet szemlélni, vagyis a torténelmet tulajdonképpen birodalmak torténe-
teként lattatni, hiszen ezek az er6kdzpontok, mint fentebb mar emlitettiik, a gazdasagi és a
kulturalis mezében (masképpen fogalmazva torténelmi instanciakban) is meghatarozoak.

De Attali gondolatai nemcsak a hegemodniaciklusok bemutatdsa miatt érdekesek, ha-
nem azért, mert tulajdonképpen a globalis irdnyitas torténelmi multjat és lehetséges jovo-
jét jarja koriil, mind eszmei, mind gyakorlati szempontbdl.

Természetesen Attali is kiillonbséget tesz a tényleges, a jovOben megvalosuld/meg-
valositando vilagkormany €s a korabbi korszakok regionalis ,,vilagkormanyai” kozott.
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Hiszen a modernitast megel6z6 korokban, eleve sokkal kevesebb kapcsolat volt az egyes
foldrajzi régidk kozott, aminek kdvetkeztében parhuzamosan létezhettek-léteztek regio-
nalis ,,vilagkormanyok”, illetéleg az adott gazdasagi-technoldgiai fejlettség és 1élekszam
mellett ez lehetetlen is volt. De amiben az egyes birodalmak mégis k6zosek, az eszmei
hattér, a politikai-teoldgiai kiildetéstudat, a hoditasok telosza: a vilag kormanyzasa egyet-
len uralkod¢ iranyitasa alatt.

Ez a motivum megtalalhaté a legkorabbi, természetfeletti erdk, vagy istenek kor-
manyozta vildg képzetében, az 6kori birodalmak istenkirdlyainal, Nagy Sandor biro-
dalmaban, a Romai Birodalom eszmeiségében, a katolikus egyhaz szellemiségében, a
keresztény birodalmakban Constantinustol Nagy Karolyig, a Német-romai Birodalomtol
a Habsburg V. Karolyig, de masutt is, Attila hun birodalmaban, az arab birodalmakban,
Dzsingisz kan, majd Timur Lenk birodalméaban, késébb az oszman birodalomban is —
sorolja Attali. Ezeken kiviil hasonld eszmei megnyilvanulasokkal talalkozunk az inka és
az azték birodalmakban is, de nyilvan mas, kisebb allamok is kinyilvanithattak hasonl6
igényeket, csak az emlitettekben sikeriilt a megvalositas a leghatdsosabban.” A kézépkori
és a kora ujkori Kina viszont — egy rovid kisérlet utan — a bezarkozas politikajat valasztja,
pedig eszkdzei meglettek volna az impériumépitéshez, de tegyiik hozza, hogy a Mennyei
Birodalom akkori mérete mar igy is a legnagyobbakéval vetekedett.®

Attali ezutan, a kronoldgiai rendet atmetszve, egy érdekes €s a klasszikus felfogastol
—amely a kora Gjkortdl a francia forradalomig a Német-rémai Birodalom, Spanyolorszag
(vagy egylitt a Habsburgok), Franciaorszag és a korszak végén majd Anglia vezetd sze-
repérdl értekezik’ — eltérd periodust targyal: az els6 kereskedd vilagkormanyok korat."
Az 1300 és 1600 kozotti idészakban négy kikdtovaros jelzi ezt a mindségileg 0j hatalmi
struktirat: Brugge, Velence, Antwerpen és Genova. Ezek lesznek azok a kereskedd-
kozpontok — mondja Attali — amelyek a vilag folotti tényleges ellendrzést megszerzik a
magukat elsddlegesnek tartd6 Szent Német-romai Birodalom, az egyhaz és a kiilonb6zo
kiralysagok f6lott, azzal, hogy ebben az iddintervallumban egymas utan megszerzik a
Kinaig, Afrikaig, késobb Amerikaig terjedd szarazfoldi és tengeri utak altal 6sszekotott
piacok feletti ellendrzést." A kovetkezmény: ,,minden évszazadban ez a f0szerepet jatszo
varos lesz a kereskedd vilagkormany székhelye »kdzpontja«, ahonnan a hajok és a kara-
vanok ttnak indulnak. Ott tartjak a vasarokat, ott szervezddnek a pénzpiacok, amelyek az
egész vilagnak diktaljak az arakat, a divatot, alakitjak a szellemi iranyzatokat.”? Egyesek
koziiliik 6nallo hadsereggel és kiilpolitikaval is rendelkeznek.

Attali meglatasa — miszerint a gazdasagi-pénziigyi hatalom komoly politikai hatalom-
ma transzformalodhat — véleményiink szerint helyes, de Velence esetében jobban kellett
volna hangsulyozni a kiilonbséget, miszerint itt egy varosallamrol van szo, jelentds gyar-
matokkal, megszerzett teriiletekkel, nem csak kikétovarosrol, amely valamilyen hator-
szaggal rendelkezik. Ugyanilyen zavart okozhat, hogy Brugge mellett az észak- és kozép-
italiai varosallamokat is megemliti (Padovat, Ferrarat és Firenzét), nem eléggé tisztazva a
varos €s a varosallam, mint 6nallo politikai entitas kozotti kiilonbségeket."” De az kétség-
telen, hogy minden emlitett esetben a kereskeddk politikai szerepe, illetve a kereskedelmi
tevékenység kiemelkedd gazdasagi jelentésége a feudalis vilagban szokatlan volt.

Természetesen tovabbi torténészi kutatomunkat igényel annak elemzése, hogy a klasz-
szikus és kései kozépkor uralkoddi hatalma mennyiben tdmaszkodott a kereskedelembdl
¢és az arutermelésbol szarmazo jovedelemre a terményjaradékbol, banyajarulékbol, adok-
bol, vamokbol befolyd jovedelem mellett. Vagyis ténylegesen mekkora gazdasagi és po-
litikai hatalommal rendelkeztek az Attali altal emlitett varosok, és mekkora kiilpolitikai
mozgastérrel az adott varosallamok?
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A csaszari korona ald tartozo varosok addja biztosan nagy szerepet jatszott a kincstari
bevételekben. Az emlitett italiai varosok sokszor eredményes fliggetlenedési torekvései,
s — kiilondsen Velence esetében — a nemzetkdzi politikaban jatszott szerepiik sem elhanya-
golhat6. Ugyanakkor a feudalis kiralysagok gazdasagi és politikai struktiiraja messze nem
olyan hatékony, mint a modern allamoké: vagyis a jol szervezett varosok/varosallamok
nagyobb mozgastérrel rendelkezhettek. Ennek ellenére lehet, hogy a keresked6 rétegek és
szervezetek, valamint a kereskedd allamok ilyen sulya inkabb mar a modern, arutermeld
piacgazdasagra jellemz6, de az kétségtelen, hogy a kor uralkodéi allandé pénzzavarral
kiizdottek, s ez a korszak egyben a kapitalista gazdasagi strukturak és a modern allamisag
kialakulasanak nyitanya is.

Persze Attali is 6vatosan fogalmaz a legkorabbi kereskedd kozpont, Brugge szerepét il-
letéleg, de a varos mégis szembeszallt Szép Fuilop francia kirallyal, ami azért a kdzépkor-
ban meglehetdsen szokatlan." Legalabbis Kelet-Kozép-Europabol nézve. Jacques Attali
sajatos szemlélete — a sorok kozott megbujva — tamogatast kap Pierre Chaunu francia
torténésztdl, aki a Klasszikus Europa cimi konyvében a spanyol hegemonia vége cimil
fejezetben (!) ugy jellemzi Genovat, mint a birodalom bankjat, sét a konyv végén, a spa-
nyol vilagbirodalomrol, ,,ennek a némileg genovai birodalomnak™ a sorsarol ir. Velence
hanyatlasat raadasul 6 nem a 16. szazad kdzepére, hanem utolso évtizedeire teszi."

Ha megallja a helyét, ha nem, a kereskedo vilagkormanyok tétele mindenképpen szine-
zi a nagyhatalmak rivalizalasanak klasszikus tablojat, és a jelenleg 1étez6 allami, fodera-
tiv-allami és nem-allami (NGO) szervezetek viszonyrendszerének korai példajat adhatja.
Ugyanakkor ez a ,tenger fel6l”, a ,,kereskedelmi utak fell” nézett torténelem — ami nem
egyszeriien gazdasagtorténet, hiszen hatalmi kdzpontokrol van sz6 — a nyugati kereske-
meglatas sulyat még inkabb alahtzzuk, jelezhetjiik, hogy a jelen globalizaci6 oriasi gaz-
dasagi fejlédésének egyik technikai kulesmomentumat jelentd un. ,,konténerforradalom”
elsddlegesen a tengeri szallitasi kapacitast emelte tobbszordsére. '

Persze a négy emlitett varos mind lehanyatlott az er6forrasaik kimeriilése, vagy pénz-
tigyi krizisek kovetkeztében. De az 6todikkel, Amszterdammal, amely egyben az Egyesiilt
Tartomanyok kdzpontja is, egy 0j korszak kezddédik: az atlanti vilagkormanyok kora.
Amszterdam kereskedelmi kapcsolatai Amerikatol Japanig terjednek, flottaja ekkor a
legerésebb a vilagon, megelézve az angol tengeri hatalmat. Attali 1775-ig az Egyesiilt
Tartomanyokban latja a tényleges hegemont, ismét csak ellentmondva a klasszikus felfo-
gasnak, mely a francia kiralysag szazadairol beszél.”

S ekkor ismét részleges segitséget kap Chaunu-tol: a francia torténész a francia hege-
monia fejezetben a spanyolok atlanti-oceani 6rokoseként rovid ideig tartd holland hege-
moniardl ir, illetdleg a nyolcvan esztendeig tartd holland tengeri hatalomrol, bar parado-
xonnak nevezi a jelenséget és a holland sikert Attalival ellentétben a kiilpolitikai helyzet
Osszjatéka kovetkezményének tartja (Anglia passzivitasanak, illetve a kdzepes allamok-
nak kedvez6 id6szaknak), mint bels6 fejlédés (a vilag legerésebb hadiflottaja, arutermeld
mezOgazdasag, textilipar, pénziigyi, kereskedelmi fejlesztések) eredményének. Késobb
azonban arrdl ir, hogy bar a masodik angol-holland haborit Anglia nyerte, de az Egyesiilt
Tartomanyok mégis gyarmatokat tudnak szerezni keleten, majd a Holland tartomany altal
osszehozott vilagbirodalom (1) 1673-ban visszaveri a francia invéaziot. Es ezt a datumot
még tobb mint szaz év valasztja el Attali altal adott korszakhatartol. Ugyanakkor Chaunu
a 18. szazadot a megosztott hegemonia koranak nevezi." Tehat a kép korantsem egyér-
telm, a kereskedelem, a pénzpiac, a technikai innovaci6 a kisebb szereplék szamara is
lehetdséget adhat.
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A késobbi korszakolas jobban igazodik a klasszikus felfogashoz: a 18. szazad végétol
Nagy-Britannia hegemonidja kovetkezik a 19. szazad végéig, de az ,,eurdpai koncert” és
az USA azért itt is drnyalja a képet. Majd az els6 vilaghaboru utan bekdszont az Egyestilt
Allamok vilagkormanyzasa 2011-ig. Azonban ebben a hosszii periédusban is vannak al-
szakaszok: 1914-t6l 1945-ig angol-amerikai G2, 1945-t61 1992-ig amerikai—szovjet G2.
Vagyis Attali némileg zavaréan az amerikai—szovjet bipolaris érat is G2-nek nevezi, de
ugyanakkor a nyugati hatalmak esetében tovabbi alszakaszokat jelez: 1969-t6] 1974-ig
G5 (az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia, NSZK, Franciaorszag ¢és Japan), 1974-t6l
1992-ig G7 (Kanada és Olaszorszag meghivasaval a G5-be), 1992-t61 2011-ig az USA
hatalma cstcsan all, bar a G7 kés6bb a G8 is létezik."”

Jacques Attali vilagtorténelmi tabldja lathatova teszi a torténelmi makrofolyamatok
hatalomgyakorlas oldalarol megragadott korszakait. Mint fentebb mar elmondtuk, tény-
leges vilagkormany nem létezett, csak regionalis szinten megvalosult kisérletek, vagyis a
birodalmak és a szovetségi rendszereik, de ilyenek a civilizacié hajnalatél kezdve. Ezek
a kezdeményezések egyre teljesebben fedik le a Fold egészét, hiszen a modern kor lehe-
tové teszi a nemzetkozi politikai-gazdasagi-kulturalis kapcsolatoknak azt a stiri halojat,
mely mar nem igen hagy elszigetelt tereket és ahol mar ténylegesen lehet hegemonokrol
beszélni.

Attali elemzésének logikéja a vilagtorténelem bemutatasan tul elsésorban azt szolgalja,
hogy lathato legyen, egy korszakhatarhoz érkeztiink, ahol olyan jelenségek befolyasoljak
a vilagtarsadalom életét és jovojét, amelyeket talaldoan rendszerszintli kockazatoknak hiv,
amelyek a 21. szazad elején 6t nagy eseménnyel, krizissel vették kezdetiiket.

Az elsé a 2001. szeptember 11. terrortamadas, amely jelzi, hogy a globalizacidval
egylitt jar6 nyugatosodas nem mindenhol talal pozitiv fogadtatasra. A masodik: az in-
ternet, a keresOprogramok, a mobiltelefonok és kozdsségi halozatok gyors terjedése, és
ellendrizhetdségiik dilemmai. A harmadik: a 2008-ban kitort pénziigy-gazdasagi valsag
¢és kezelésének gyengesége, amely egyuttal 1étrehozta az uj G2 parost: az USA és Kina
egyiittesét, e mogott pedig egy informalis allami szervezetet a G20-at. A negyedik: a
2010-ben kitort forradalom Tunéziaban és Egyiptomban, melyek demokratikus atalaku-
lasat nem tamogattdk nemzetkozi szervezetek, csak utolag. Es végiil az 6todik: a 2011.
marcius 11-1 fukusimai atombaleset, amely felhivta a figyelmet a nuklearis biztonsag és a
technologiai jellegli fenyegetések problémaira.?

A fentebbi krizisek mogott nagyobb erdk munkalkodnak, azok az — Attali szavaival —
vilagméretl rendszerkockazatok, amelyek meg fogjak hatarozni a 21. szazad torténelmét.
Ezeket két tipusba sorolja: a lokalis valsagok, melyek globalissa novekedhetnek, illetve
az eleve globalis szinten megjelendk.”

Az elsé tipusba tartoznak a pénziigyi valsagok, zavarok, melyek a kdzponti bankokban
levé gigantikus likvid tékemennyiség 1étébol, a magas allamadossagi ratabol, és a nyers-
anyagarak emelkedésébdl kovetkezd inflaciobol, a magankézben 1évd pénzpiaci szerve-
zetek kockazatos tizleteibdl, a jogon kiviili teriileteken vald tevékenységébdl, valamint a
blindzéssel vald esetleges 6sszefonodasabol fakadhatnak.”

Ide sorolja az elszabaduld népességnovekedést, kiilondsen Afrikdban és a Kozel-
Keleten, illetve az egykerendszer esetleges kudarcat Kinaban, melyeknek kovetkeztében
a 11, s6t 15 milliardos emberiség élelemmel és ivovizzel vald ellatasa lehetetlen lesz, ami
az utdbbi esetében konnyen habortiskodasokhoz vezethet. A nagy népességgel és szabad
mozgassal kapcsolatban a jarvanyok kitorése lehet rendkiviil veszélyes, valamint 6nma-
gaban a migracio jelensége is, akar az urbanizacid kezelhetéségét, akar a délrél északra
torténd bearamlast nézzik.”
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A harmadik jelenség a helyi haborus konfliktusok eszkalalodasa. Ezek meglévo alla-
mok kozotti ellentétekbdl, polgarhaborikbol, torzsi haborukbol, vagy a nyersanyagokért
¢és a vizért robbanhatnak ki. Attali ehhez hozzateszi, hogy az egyazon fogyasztasi mintakat
¢és javakat megszerezni szandékozo embertdmeg utanzasi versenye is erészakba torkoll-
hat. Emellett a nagy szdmban megszerezhet6 tamado és védéfegyverek 1éte onmagaban
is veszélyes, kiilonodsen, ha a tdmadofegyverek gyartasa 6sszekapesolodik az j, olcsobb
bio- és nanotechnologiaval. Végiil a helyi konfliktusok a szdvetségesek bekapcsoloda-
saval vilagméretiivé ndvekedhetnek, és globalis pusztitassal jarhatnak, ha a nuklearis és
vegyi fegyverek arzenaljanak, valamint a genetikanak, a biotechnolégidknak €s a nano-
technoldgiaknak a segitségével nukledris, vegyi vagy bakteriologiai habortva alakulnak.
A helyzetet stlyosbithatja, ha nem allami szervezetek kezébe keriilnek ilyen fegyverek.
Attali mindehhez sorolja még a szamitogépes virusokkal okozott globalis fertézést is.**

A rendszerszintli kockazatok masodik tipusaba tartozik a nyersanyaghiany, amely a
torténelem soran mar néhany, a hianyzo6 nyersanyagot nem, vagy nem kelld id6ében he-
lyettesitd és/vagy az 0j technologidk kifejlesztését elmulasztod civilizacié bukasahoz is
hozzajarult. Ide tartozik a technikai és abszolut olajhozamcstcs, amikor is a kitermelés a
keresletnél kevesebb, illetve amikor az olajtartalékok fele elfogy és a tovabbi készletek is
kezdenek kimeriilni. A gond itt a névekvé felhasznalas és az, hogy az energiafelhasznalas
nem valtozott gyokeresen, valamint az 1j technologidk sem fejlodtek ki, elsdsorban az
autdiparban.”

A masik globdlis rendszerszintli kockéazat az éghajlatvaltozas, melynek sulyat a fold-
torténeti korokban, az éghajlat megvaltozasa miatt bekdvetkezett kihalasi eseményekkel,
illetve a ma mar nagy valoszintiséggel elkezdddott hatodik kihalasi esemény jelentke-
zésével igazolja Attali. Majd hozzateszi, hogy kisebb homérséklet-emelkedés esetén is
viharokkal, szarazsaggal és arvizekkel kell szamolni, illetve a biologiai sokféleség csok-
kenésével, melyek megnehezitik az emberiség talélését.”

Az utols6 vilagméreti rendszerkockazatot a kisbolygok becsapodasa jelentené, amely-
re nagyon kicsi az esély, de esetleges kezelésére ma nincs megnyugtatdo modon felkésziil-
ve az emberiség.”’

Ahogy arra sincs, hogy a rendszerszintli kockazatok — az utolso kivételével — mar ma
egyszerre fejtik ki a hatasukat. S igy semmilyen allamok kozotti szovetségi rendszer
»|--.] sem lesz képes megbirkozni a bolygonkra zuduld, egyre stlyosabb problémakkal:
a mind hatalmasabb tomegeket megmozgatd migracioval; az egyre elviselhetetlenebb
uniformizaltsaggal; a mind nehezebben atlathaté pénziigyi rendszerrel; az egyre kevésbé
hiteles jogszabalyokkal; a mindjobban elterjedé fegyverekkel; az egyre sulyosabb kor-
nyezetszennyezOdéssel; a mindjobban kimeriild természeti eréforrasokkal; az egyre ke-
vésbé ellendrizhetd technologiakkal; a mind nagyobb befolyassal rendelkezd nem allami
hatalmi szervekkel; az egyre nagyobb méreteket 61t6 biindzéssel. Mindezek a nehézségek
Osszevéve olyan rendszerszintli kockazatot jelentenek, amelynek a kezelésére egyetlen
birodalom, egyetlen vilagszervezet sincs felkésziilve.”

Attali altal fent megnevezett rendszerszintli kockazatok ténylegesen 1étezd fenyegeté-
sekre iranyitjak a figyelmet, és mas — hasonléan széles latokori — gondolkodd nézeteiben
is megjelentek/megjelennek.

Legutobb, 2013-ban jelent meg talan az eddigi legteljesebb attekintés, Al Gore encik-
lopédikus szemléleti konyve 4 jové — a globalis valtozds hat mozgatorugoja.” A konyv,
melynek vizsgalt teriiletei: a globalis gazdasag visszassagai; az informacios technologia,
az 1j anyagtudomanyok és a nanotechnologia kihivasai; a politikai hatalom atrendezédése
a vallalati szféra iranyaba; a természeti eréforrasok kizsigerelése, vagyis az emberi vilag
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tulndvekedése; a biotechnoldgiai forradalom aggaszté tavlatai; és végiil a klimavaltozas,
mint legsulyosabb, legkozvetlenebb fenyegetés, a kisbolygok jelentette probléman kiviil
az 0sszes vilagméretli rendszerszintii kockazatot bemutatja, de még azon is messze tul-
mutat.”

De nemcsak a konyvekbdl, hanem a napi tapasztalatbdl is megerésithetjiik, hogy a
rendszerszintii kockazatok egyre lathatobb format 6ltenek. Jacques Attalinak igaza van: a
vilag az anarchia kiiszobén all.

Mivel a vilagméretii rendszerkockazatokkal nem tud egyetlen hegemoén hatalom, vagy
barmilyen G2 vagy G20 megbirkozni, sot ez iddig a nemzetek feletti intézmények, a
nemzetkozi intézmények, a nem kormanyzati szervezetek és a szakmai szervezetek sem
bizonyultak hatékonynak, egyetlen megoldas marad: egy demokratikus titon létrehozott,
bizonyos mértékben nemzetek feletti vilagkormany 1étrehozasa. A vilagkormany megszii-
letését tulajdonképpen az dsszeomlas elkeriilése, a rendszerszintii krizisek fenyegetése
stirgeti, ezek valtandk ki a legfejlettebb demokracidk dsszefogasat, amelybdl kialakulhat-
nanak a megfeleld intézmények, bar a krizis elkeriilésére nagyon kevés az esély — mondja
Attali.™

Jacques Attali szerint a vilagkormany egy szovetségi allamrendszer lenne, amely nem
helyettesiti a nemzetallamokat csak a globalis rendszerszintli fenyegetésekkel foglalko-
zik. Ebben a szdvetségi rendszerben az egyes nemzetek foldrészek szerint rendezddve, a
jogok ¢és hataskorok szeparacioja, az autondmia és az elfogadas elvei mentén toltenék be
funkciodjukat, szimmetrikus vagy aszimmetrikus szuverenitassal rendelkezve. A vilagkor-
many feliigyelné a minden embert alanyi jogon megilletd vilagpolgari statusz jogait és
kotelességeit, €s tartatna be a szubszidiaritas elve mentén az n. ,,vilagtérvénykonyben”
Osszegyjtott vilagtorvényeket és nemzetkozi szerzédéseket. A torvényeket a haromka-
maras vilagparlament alkotna meg, amely a ,,vilaggytilésbdl” a ,,nemzetek szenatusabol”,
és a ,tirelmi kamarabol” allna.*

A ,vilaggytilésnek” 1000 tagja lenne, akiket altalanos valasztoéjog alapjan, 6t évre, az
egyenld nagysagl valasztokorzetekben, vilagpartok listajardl valasztananak meg. Itt va-
lasztjak meg a kormanyf6t, aki kinevezi a minisztereit. A ,,nemzetek szenatusanak” fel-
adata a teriileti vitak rendezése és a forrasok igazsagos elosztasanak biztositasa egyfajta
vilagméreti tertiletfejlesztés keretében. Ide minden nemzet a 1étszamatol fiiggetleniil két-
két képviselot kiildene. A , tiirelmi kamara” 500, tiz évre megvalasztott tagja a hosszu tava
kihivasokkal foglakozik, mint a fenntarthatosag, a technologidk és a pénzforrasok hatéko-
nyabb kihasznalasa, a vilagallam egyensulya, a globalis kdzigazgatas fiiggetlenségének és
szakmaisaganak biztositasa. De — itt Attali fantaziaja szarnyra kap — az emberiség erkdlcsi
fejlesztésének dilemmai, az éghajlatvaltozas megallitasa, a sz&lséséges koriilmények elvi-
selésére, a vilaglir meghdditasara és a talélés mas formaira is képes genetikailag atalaki-
tott ember 1étrehozasanak kérdései is ide tartoznak. Javaslataikat egy gazdasagi-szocialis,
egy technologiai és egy etikai bizottsag értékeli, ahogyan a vilagképviselok mellett is
allna egy-egy tanacsado testiilet.*

A végrehajtd hatalom egyrészt egy héttagi (minden kamarabodl kett-kettd tag, plusz
az altaluk egy évre megvalasztott elnok), hétévente valasztott testiiletbdl (,,heptaviratus™)
allnak, amely a vilagalkotmany tiszteletben tartasara hivatott elssorban erkdlcsi tekin-
tély. Masrészt a ,,vilaggytilés” altal 6t évre valasztott vilagkormany, amely gondoskodik
a vilagkoltségvetés elkészitésérdl, a ,,vilagtorvénykonyv” betartasarol, ,,vilagkozjavak™
eléallitasarol és elosztasarol, a globalis minimaljovedelem- €s tarsadalombiztositasi rend-
szer megszervezesérdl, a rendszerszintli veszélyek elharitasarol, a kulturalis sokszin{iség
védelmérdl. Feladata még a vilag-kozigazgatas és a vilagrendérség miikodtetése.™
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A koztisztviselok kivalasztasat a ,.tiirelmi kamara” feliigyelete alatt végzik, tevékeny-
ségiiket — szintén ilyen feliigyelet alatt — egy mindsitd iroda ellenérzi. A vildgkormany
akaratat tulajdonképpen a vilagrenddérség szavatolja, vezetdjét a vilagkormany nevezi ki.
Kiilon hivatali feladat lenne a kisbolygok elleni védelem, illetve a felhalmozott szakmai
tapasztalatok és ismeretek kezelésére is egy vilaghivatal alakulna. A viligkormannyal a
kiilonb6z6 orszagokban egy ,,vilagkormany-minisztérium” tartana a kapcsolatot.*

Sziikség van még egy vilag-igazsagszolgaltatasi rendszerre, ¢lén a legfelsdbb biro-
saggal, mely hatdroz a vildgparlamentben megfogalmazott térvények teriileti hatalyarol.
A monopoliumok kialakuldsdnak megakadalyozasara egy vildg-versenyhivatal alakulna.
A demokratikus kozélet biztositasara vilagpartok alakulnanak, az informaciokhoz vald
hozzaférést pedig tobb, vilagméretli, fiiggetlen kdzszolgalati hirligynokség szavatolna.
Vezetbiket a , tiirelmi kamara” nevezi ki, mikodésiiket adokbol fedeznék >

A rendszer mikodéséhez sziikség van még globalis fizetéeszkozre, a vilagpénzre,
valamint a pénziigyi egyensuly fenntartasa érdekében egy kozponti vilagbankra, amely
pénzt ad az egyes orszagok kdzponti bankjainak, s ellendrzi az éves koltségvetést. A vi-
lagméretli infrastrukturalis beruhdzasokat a vilagtulajdonban 1év6 beruhazasi vilagbankok
biztositanak.*’

Igy néz ki tehat Jacques Attali vilagkormény tervezete. Szerinte a rendszerszintii koc-
kazatokat csak ezzel a szervezettel lehetne kezelni, hiszen a nemzetek kdzotti kooperacio
néhany sikertdl eltekintve nem tudott az ilyen szintli problémakkal megkiizdeni, s ez a
jovoben sem fog sikeriilni. Bar nemzetkozi kooperacio eszméje és gyakorlata Saint Pierre
abbé, Immanuel Kant, Georg W. F. Hegel, Léon Bourgeois gondolataitol a Nemzetek
Szovetségéig €s az ENSZ-ig, illetve Jiirgen Habermas, Tony Negri és Michael Hardt, va-
lamint Csao Tingjang, Francis Fukuyama és Urlich Beck modern elméletéig — amint azt
Attali a hegemoniaciklusokkal egyiitt bemutatja®™ — a messzi multra tekint vissza, tovabba
a fentebb emlitett, a vilighaborus gy6ztesek altal 1étrehozott, az eddigi legnagyobb forma-
tumt nemzetkdzi intézmények is ezt szorgalmazzak, a nemzetek kozotti egytittmiikodés
csak nehezen halad eldre. Attalinak ebben igaza van.

Jacques Attali szerint, ha nem sikeriil a kozeljovoben demokratikus vilagallamot 1étre-
hozni, akar a kriziseket megel6zendd, akar azok bekdvetkeztének hatasara, még két for-
gatokonyv lehetséges. Az egyik, hogy a krizisek olyan mértéket dltenek, hogy az emberek
elfogadjak a mintegy sokkterapiaként 1étrejovo diktatorikus vilagkormany megjelenését,
a masik, hogy a krizisek kovetkeztében megroppand allamok magukba zarkdznak, eset-
leg atadjak a helytiket a hatékonyabb multinacionalis cégeknek, a befolyasuk ald nem
tartozo térségeket pedig a sorsukra hagyjak. De ez csak ideig-6raig lesz menedék, hiszen
a rendszerszintli kockazatok nem sziinnek meg, aminek kovetkeztében — az 1920-as
évekhez hasonléan — 1j, radikalis 6kologiai és/vagy vallasi jellegli ideologidk johetnek
létre, melyek tovabb ndvelik a diktatardk kialakuldsanak esélyét €s tovabb fokozzak a
zlrzavart. Végiil bekovetkezhet az anarchia allapota, vagy a Husvét-szigetihez hasonlé
teljes 0sszeomlas is.”

Attali okfejtése — sajnos — logikus, egyetértiink azzal, hogy a vilagtarsadalom a rend-
szerszintli kockazatok eredéjeként visszatérhet a 19. szazad végi, 20. szazad eleji ki¢lezett
politikai allapothoz, csak most nem a nagyhatalmak gazdasagi szektorabol addig még
kimaradt teriiletek, természeti eréforrasok és piacok megszerzéséért folytatott verseny
— a vilag ujrafelosztdsa — miatt, hanem ellenkezéleg, a pusztuld er6forrasbazis, a hidny,
a karenyhités koltségei és a tul sok igény kovetkeztében. De tulajdonképpen most is a
természeti eréforrasok feletti ellendrzés lesz a kulcskérdés. Ha mindez bekovetkezik, ak-
kor a 20. szazad els6 felének minden rémsége Gjra felbukkanhat, csak most a fejlettebb
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technoldgia, a hatalmas népesség és a globalizalt vilag siiriibb kapcsolatrendszere miatt
joval nagyobb dimenzidkban.

A jelen helyzet torténelmi parhuzamossagara figyelmeztet az is, hogy a hideghdboru
végétdl maig tartd korszakot szokas az un. ,,masodik” globalizacionak tekinteni, az elsé
tulajdonképpen az elsé vilaghabortval bezarult...*

Ezért is érdemes eltiinddni Attali globalis kormanyzasrol sz616 nézetein.

Ugyanis — nézeteink szerint — Jacques Attali jéindulata javaslata jorészt 6nmagat rom-
bolja le. Nemcsak a megvalositas nehézségei miatt, ami a legkdzvetlenebb kritikakat valt-
ja ki minden vildgallam-elmélettel szemben, hanem abbol a torténeti logikabdl fakadoan,
amely a megvalosulast mintegy ontologiai szinten akadalyozza, de amelyre maga Attali is
épitett: a hegemoniaciklusok torténeti problémaja. Mégpedig két szempontbol is.

Ugyanis a hegemoniaciklusok elmélete nem tud felmutatni olyan korszakot, amikor
csak egyetlen ,,vilagkormany” létezett, illetve az adott korszak hegemon hatalma fold-
rajzi értelemben is mindig korlatozott volt. Az Attali altal emlitett istenkiralysagok,
birodalmak, kereskedd vilagkormanyok sokszor egymassal egyidejlileg, vagy részben
egyidejiileg léteztek és impériumuk sohasem fedte le az egész Foldet. Ez még a harom
legnagyobb, s mar a modernitas eszkozeivel rendelkezd vilagkormanyra is igaz: Nagy-
Britanniara, a Szovjetuniora és az Egyesiilt Allamokra. (A kézépkori mongol birodalom
bar méreteiben megkdzeliti a fentieket, hamar részekre hullott.)

A fentebb emlitett un. ,,holland paradoxon” gy tiinik minden korra igaz, s egy sokkal
mélyebb Osszefliggést takar: a Fold tal nagy ahhoz, hogy egyetlen politikai entitas ira-
nyitsa. Ez azért is tinhet furcsanak, mert van olyan dimenzid, amelyben a F6ld mar kicsi:
1987-t61 kezdve nagyobb az emberiség dkologiai labnyoma, mint a Fold biokapacitasa.*!
Azonban a Fold hatarait sok esetben tillépé emberiség, emberi igény ¢és természet-atala-
kito képesség eddig kevésnek bizonyult a globalis kollektiv cselekvéshez.

A valasz talan abban rejlik — ha megengedhet6 a termodinamikai rendszerelmélet, a
kulturalis antropoldgia és a hadtorténet ilyen dsszekapcsoldsa — hogy minden komplex
rendszer fennmaradasahoz és fejlddéséhez energiara, er6forrasokra van sziikség, ahogy
egy hadseregnek katonakra, hadtapra, logisztikai hattérre, utanpotlasra, ami (jabb és
ujabb erdforrasokat emészt fel.* Az egész bolygét atfogd, miikdddképes iranyitasi rend-
szer — a torvényhozo és végrehajtd intézményeken keresztiil a rendvédelemig és a biz-
tonsagpolitikdig — valdsziniileg annyi energiaba keriilne, hogy sajat stulya alatt omlana
Ossze. Ha nem tévediink nagyot, ezért nem volt kizdrélagossag, vilagkormany eddig az
emberiség torténelmében.

Ez Chaunu ,holland paradoxonanak™ magyarazata, illetve a birodalmak végzete: a
szlintelen terjeszkedés egy id6 utan felemészti a sajat és megszerzett eréforrasait, a bi-
rodalom gyengiilni kezd, egyes peremteriiletei levalnak, illetve uj kihivok jelennek meg,
vagy a régebbiek relativ ereje megnd. Nincs elég eréforras minden tertiletet uralni, ezért
kisebb entitasok is elég mozgastérhez juthatnak. Valdsziniileg egyetlen birodalmi kézpont
fenntartasanak koltségei — a komplexebb feladatok ellatasahoz sziikséges energia — na-
gyobbak, mint tobb kisebb politikai entitasé.

Ugyanez igaz lehet a gazdasagi szereplokre is: a tilndvekedés egyre nagyobb koltsége-
ket okoz, ami csokkenti a nyereséget és hanyatlashoz vezet. Természetesen ismert, hogy
a modern transznacionalis cégek az externalis koltségeiket kihelyezik, athelyezik mas
tertiletre — ahogy a birodalmak tették egykor — de kérdéses, hogy ez meddig mehet, mivel
a bolygé hatarait mar elérték. Lehet, hogy a vallalati fuzidknak is ebben rejlik a végzete.

Természetesen a technikai fejlodés képes ezt a folyamatot meghosszabbitani, de végte-
len nagysagu eréforras-készlettel itt sem lehet szamolni, hiszen a Fold tartalékai végesek.
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A hideghabort alatti katonai versengés ugyanezzel szembesiilt: az egyre fejlettebb
fegyverek egyre tobbe keriiltek, végiil a katonai hegemodnidhoz ténylegesen legkdzelebb
keriilt csillaghdborus terv eldontdtte a versenyt, de kétséges, hogy egyaltalin megva-
16sult-e beléle valami.*® A gondolata katonailag logikus volt, hiszen a Foldet a vilaglr
feldl lehet elvileg teljesen ellendrizni, mely igy az eddigi legnagyobb mértékben lekiizdi
a fizikai akadalyokat és dontd folényt biztosit a rakétavédelmi pajzs megalkotdjanak. S
egyuttal szimbolikus is, mivel a terv egyfajta Godel-paradoxonként megprobalta atlépni
az emberi vilag hatarait, hogy az egészre befolyast gyakorolhasson. De a kdltségek itt is
kozbeszoltak, s visszahtiztak a Foldre. Rdadasul a 1égtér feletti ellendrzés még nem jelenti
automatikusan a teljes iranyitas megszerzését, a most folyd habortk a szarazfoldi erdk
nélkiilozhetetlenségét bizonyitjak.

Azonban Jacques Attali nem katonai Gton létrehozott vilagkormanyrol értekezik, ha-
nem egy konszenzus alapjan fokozatosan kialakitott valtozaton, amely sok, mar meglévo
intézményre tamaszkodik.* Elvben egy demokratikus vilagkormany nem igényelne akko-
ra rendvédelmi erét, amennyiben rendelkezne a katonai hatalom monopoéliuméval. Ebben
van kovetkezetesség, hiszen egy ilyen globalis entitdsnak nincs kihivdja, tehat nem kell
fegyverkezési versennyel térddnie, ,,csak” fenntartani a hatalom monopdliumat. A gondo-
lat kedvéért most tekintsiink el attol, hogy 6nként semmilyen kormany nem mondana le a
szuverenitasanak ekkora részérdl, s ruhazna at egy masik politikai szervezetre.

De ha mégis megtorténne a beleegyezés, a demokratikus vilagkormany 1étrejottéhez
olyan altalanos leszerelési miiveletre lenne sziikség, amely példa nélkiili a térténelemben
¢és egy tovabbi paradoxonhoz vezet: a vilagbékét megteremtd vilagkormany létrejottének
feltétele a vilagbéke 1étrejotte, vagyis az abszolut katonai hatalom megszerzése. A ,,hol-
land paradoxon” ismét miikddésbe 1ép.

Ha mindez sikeriilne is, a gyakorlati, intézményi miikddés terén akkor is hatalmas koltsé-
gekkel kellene szembesiilni, hiszen globalis szervezeteket kellene kiépiteni és miikddtetni.
Ez ismét csak elvezet a birodalmak végzetéhez: az intézményrendszer miikddési és haté-
konysagi problémai. A rendszerelmélet feldl nézve egy szuperorganizmus fennmaradasa
tobb energiat igényel, mint ami egyes alrendszereinek miikodéséhez sziikséges, hiszen
azokat atfogo, koordinal6 szervezeteket kell Iétrehozni és fenntartani, melyek raépiilnek az
addig kialakult struktirara. Az egész tobb, és tobbe keriil, mint a részek dsszessége.

M¢ég ha mindez a fejlett technoldgia segitségével athidalhaté is lenne, akkor is ott
marad az allam kiterjedtségének €s hatalmanak, valamint az intézményi hatékonysag mi-
lyenségének a kérdése, melyek minden modern allam kulcsfontossag teriiletei. Francis
Fukuyama az Allamépités — kormdanyzds és vildgrend a 21. szdzadban cimii konyvében
ezt a kérdést jarja kortiil, latva a fejlesztéspolitikai szandékok ellenére kiilondsen a fejlédo
orszagokban a 20. szazad utolsé negyedében jelentkezé gazdasagi-intézményi megtorpa-
nast, sok helyen a neopatrimonialis allam megjelenését, ahol a politikai hatalom a vezetdk
klienskdzponta halézatanak érdekeit szolgalja ki.*

Fukuyamat hatarozottan aggasztja a gyenge és bukott allamok problémaja, illetve a
liberalis demokraciak tovabbi terjedésének megtorpanasa 2006-t6l, amire a 2011-es A
politikai rend eredete — az ember el6tti idoktdl a francia forradalomig cimi kdnyvében
a Freedom House kutatdintézet jelentése alapjan konkrétan is utal.* Kényvében négyféle
problémarol ir, amelyek kozrejatszanak az emlitett ,,demokratikus recesszidban”. A de-
mokratikus intézmények elsorvasztasa a valasztason hatalomra keriilt erd altal, a tekin-
télyelvii és demokratikus berendezkedés kozotti megrekedés, az allam képtelensége az
alapvetd szolgaltatasok biztositasara, s végiil a sorozatos gazdasagi valsagok a nemzeti és
nemzetkdzi szabalyozasi mechanizmusok kialakitasanak elmaradasa miatt.”
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Fukuyama gondolatainak felemlitése azért fontos, mert a gyenge allamok léte és a
.demokratikus recesszi6” jelensége kihat a nemzetkozi kooperaciora is: nehezebb lesz
cselekvoképesség és alapvetd értékkozosség nélkiil szembenézni a globalis rendszerkocka-
zatokkal. Ugyanakkor Attali demokratikus vilagallamanak 1étrejottéhez demokraciakra van
sziikség, ezek hianyaban el se lehet kezdeni a magasabb szintli épitkezést. Fukuyama, latva
a gondokat, pontosan ezért hivja fel a figyelmet az allamisag 21. szazadi Gijragondolasara.

S ezzel visszakanyarodhatunk Fukuyama f6 tételéhez: a liberalis demokrata beren-
dezkedés jovdje elott tornyosuld akadalyok kérdése, melyeket négy f6 csoportba oszt 4
tortéenelem vége és az utolso ember masodik kiaddsdnak utészavaban. Ezek roviden: radi-
kalizalodott muszlimok és a nehezen asszimilalodo muszlim kisebbség helyzete Nyugat-
Eurépaban, a demokracia-deficit, az allami szuverenitas ¢és a hatékonysag dilemmai egy
nemzetkozi szintre emelt demokratikus k6zosségben, a politika autonomidja, vagyis a
gazdasagi fejlettség és a demokracia Osszefiiggései, s végiil a technologia jelentette ki-
hivasok a terrorizmus, a kornyezetszennyezés és az emberi természet megvaltoztatasa
dimenzioiban.”® S ezek a kérdések mar nem csak a kozeljovo tavlatai.

Az el6z06 tanulmanyunkban részletesen bemutattuk Fukuyama alapkoncepcidjat az el-
mult negyedszazadban ért kihivasokat, illetve az azokra adott valaszait. Abban a Freedom
House 2014-es jelentése alapjan mi 2002-re tettiik a liberalis demokraciak terjedésének
megtorpanasat, ami — bar akkor nem tértiink ki rda — nem mond ellent Fukuyama fentebbi
tényszertien helyes 2006-os datumanak, mivel mi figyelembe vettiik az 6nallé allamok
szaménak novekedését. Ugyanakkor a 2014-es jelentés is csak aldhuzza Fukuyamanak a
gyenge és bukott allamok 1étébdl fakado aggodalmait.®

Visszatérve Attali gondolataihoz: ha az allamépités ekkora gond lokalis szinten, ho-
gyan miikddne vilagallami szinten? Itt megint a ,,holland paradoxonba” iitkdziink, vagyis
a birodalom egyes térségei a természeti-tarsadalmi adottsagok, torténelmi mult, a fejlesz-
tések, az 0j kihivasok vagy a véletlen kovetkeztében eltérden fejlédtek, nem ugyanazzal
a sullyal szerepelnek a nagyobb egységben, majd ez meg is hozza a gylimdlcsét. Egy
demokratikus vilagallam hogyan tudna a lokalitasok ilyen sokasagat egymaga demokra-
tikusan kormanyozni?

A szeparatizmusok ereje szétrobbantana, vagy visszatérne a diktatorikus berendezke-
déshez annak fentebb ismertetett problémaival egyetemben. A diktatorikus kormanyzas
bevezetése azért is valoszinil lenne, mert egy vilagkormany csak uniformizalassal lenne
képes ellatni a rengeteg, kiilonféle és sokszor dsszemérhetetlen igény koordinalasat, illet-
ve ellendrizni a tényleges végrehajtast. Erre mutatnak amtgy Attali szinte lehetetlennel
felérd javaslatai is az egyenld létszamu valasztokorzetekre, vagy a ,,nemzetek szenatusa-
nak” lakossagszamtol fliggetlen képviseldi szerkezetére nézve, még ha ebben a felfogas-
ban komoly demokratikus szandékok is vannak.

A vilagallam — ha valamilyen formaban meg is valoésulna — inkabb csak egy ujabb 1ép-
csofok lenne a kdoszhoz vezetd lejtén. A rendszerszintli kockéazatok a globalissa valt piaci
kapitalizmus és fogyasztoi tarsadalom mikodése kdvetkezményeképpen jottek 1étre, az
allamok nemzetkozi rendjének politikai keretében, ezért a vilag jelen allapotat inkabb az
adott feltételek mentén kell megreformalni, mintsem egy 0j, gigantikus struktarat 1étre-
hozni. Ahogy Francis Fukuyama javasolta: a demokracidk szovetsége, maximum regio-
nalis kooperaciok révén.* De az altala jelzett allamépitési gond itt it vissza: a rendszer-
szintli problémakkal elészor allami szinten kell szembenézni, majd az allamok vilagara
tamaszkodva lehet nagyobb struktarakat 1étrehozni, ez a 1épcs6fok megkeriilhetetlen. S
mar lathato, hogy a gyengébb allamok a rendszerszintii problémakkal egyre kevésbé tud-
nak megbirkozni.
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Ha ez megallja a helyét a vilagméretii rendszerszintii problémak kezelésére mégis csak

egy ut marad: az allamok targyalasos egyiittmiikddése, multilateralis egyezmények vég-
rehajtasa, vagyis a globalis konszenzus. A veszélyek 1étében és a kovetendd megoldasok
mikéntjében valo legalabb elemi szintli megegyezés nélkiil nem lesz k6zos cselekvés,
nem lesz rend. Azonban ma az alapszintii kooperacidhoz sziikséges értékkozosség egyre
inkabb csak papiron Iétezik. Ugyanakkor a vilagtarsadalom életének és cselekvésének
politikai keretét adot allamisag sok helyen erodalodik, vagy gyakorlatilag nem miikodik.
A mai vilagallapot kilatasai inkabb a kdosz fele mutatnak.
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Egészségparadoxon Magyarorszagon —
A halanddsag tarsadalmi-gazdasagi
és terbeli egyenlbtienségei Il.

Dolgozatunk az Gn. kelet-eurdpai egészségparadoxon hazai vonatkozasait, legiijabb ered-
ményeit ismerteti kistérségi szinten. Kétrészes tanulmanyunkban arra vallalkoztunk, hogy
bemutassuk a korai halandosag €s a f6bb halalokok altalanos és teriileti differencialtsagat,
azok tarsadalmi-gazdasagi és teriileti beagyazottsagat, valamint a nemenkénti életesélyek-
re hato strukturalis egyenldtlenségek szerepét és hatasat.

Els6 kozleményilinkben az eurdpai térben értelmeztiik az egészségparadoxont, az epi-
demioldgiai vasfiiggony meglétét és bemutattuk Magyarorszag helyzetét tobb egészség-
valtoz6 mentén. Hazank egyike a legrosszabb egészség-jellemz6jii orszagoknak, a kevés-
bé fejlett Romania, Bulgaria és Macedonia is kedvezobb korai életesélyeket nyujt, mint
Magyarorszag. Ezek utan a férfi és a n6i idd el6tti halalozas altalanos és térbeli egyenldt-
lenségeit ismertettiik. Megallapitast nyert, hogy erdteljes térbeli determinacio jellemzi az
1d6 elétti halalokokat, ami tobbé-kevésbé egylitt mozog a tarsadalmi-gazdasagi fejlettség
tertiletiségével.

Jelen (masodik) tanulmanyunkban a korai halalokok tarsadalmi-gazdasagi és térbeli
regresszios Osszefliggéseit mutatjuk be. Matematikai-statisztikai vizsgalataink alapjan
kijelenthetd, hogy a tarsadalmi-gazdasagi fejlettség, a telepiilésszerkezet, az ¢letmod, a
tarsadalmi toke, az egészségi infrastruktira, a kirekesztés kistérségi egyenl6tlenségei,
valamint a szomszédsagi relaciok alapvetden befolyasoljak a teriileti id6 eldtti halando-
sagi allapotot. A tobb idészakra vonatkozd egyenldtlenségi vizsgalataink ravilagitanak az
egészségegyenlbtlenségekben megjelend tarsadalmi-gazdasagi és térbeli beagyazottsag
egyre fokozodo szerepére, amely mindkét nem esetében megjelenik.

Kulcsszavak: teriileti egyenlitlenségek, korai halandésag, egészségparadoxon

1. A korai halilozas fébb teriileti 6sszefiiggései Magyarorszagon

Az elsé fejezetben a kistérségi szinten értelmezett korai halalozas és a fobb halalokok
teriileti egyenlétlenségeit befolyasolo, magyarazo modelljeit mutatjuk be.

Az egészségegyenldtlenségek magyardzatara szamos elmélet sziiletett-sziiletik,
az okortol kezdve egészen napjainkig. (Ambrusné Kéri 2004, J6zan 1997, Andorka
2006, Whitehead 1997, Mackenbach 2006, Antal 1990, Omran 1971, Preston 1975,
Wilkinson—Marmot 2003, WHO 2008, Menke et al. 2001, Kopp—Skrabski 2001,
Marmot 2004, Black 1980, Acheson 1998, Lackd 2010.) Az elméletek nagy része
egyetért abban, hogy a tarsadalmi és gazdasagi egyenldtlenségek kozvetve és koz-
vetleniil egészségrombold hatassal vannak az egyén egészségi allapotara.! A fobb
eredmények teriileti szinten is megerdsitést nyertek. (Klinger 2006, Skrabski 2003,
Csite—Németh 2007a, Queste et al. 2002, Groenewegen et al. 2003, Mackenbach et
al. 1991, Mackenbach-Looman 1994, Gutiérrez-Fisac 2000, Rosicova et al. 2009,
Spijker 2004, Dardczi 2004, Leyland 2004, Woods et al. 2005, Balint 2010, Szilagyi—
Uzzoli 2013, Uzzoli 2013.)
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A teriileti egyenldtlenségek vizsgalatat a fenti forrasok tobbségét dsszegezve az alabbi
tényezdcsoportok mentén végezziik el. (1. tablazat.)

1. tablazat: A kistérségi halanddésag egyenlotlenségeit magyarazé tényezok

Befolyasold (magyarazod) jelensé- | Operacionalizalt jelenségek
gek

képzettség, munkaeré-piac, gazdasagi teljesitmény,

Tarsadalmi-gazdasagi fejlettség jovedelmi és vagyoni helyzet, rejtett gazdasag

néps(rlség, telepiiléssiirliség, népességkoncentracio/

Telepulésszerkezet, infrastruktura , ) " "
P ! -eloszlas, funkcidk, urbanitas/ruralitas

Térbeliség Jtérséghez tartozas” (lasd a szévegben), szomszédsag
Egészségtudatos magatartas, egész- | karos magatartasi formak, tdlmunka, munkakoril-
ségkultura mények

Tarsadalmi téke tarsadalmi aktivitas, blinozés, tarsas kapcsolatok
Egészségligyi infrastruktura intézményi ellatottsag, kihasznaltsag, elérhetdség
Szegregacid, kirekesztés etnikumok, szegénységi kockazat

forras: sajat szerkesztés

A feldolgozott hazai és nemzetkozi empiriak alapjan az alabbi feltevéseket fogalmaz-
zuk meg:

Tarsadalmi-gazdasagi fejlettség: vélhetden a képzettebb népesség produktivabb,
jobb munkaer6-piaci ¢és jovedelmi helyzettel jellemezhetd, és ezaltal nagyobb esélye
van a korai halalozast elkeriilni. (A feltevés elsé felének bizonyitasa is feladat.)

Telepiilésszerkezet, infrastruktura: hipotézisiink alapjan a telepiiléshierarchia ma-
gasabb szintjén €lok (amit csak kozvetve tudunk mérni), a jobb infrastrukturalis hely-
zetll térségek kedvezobb életesélyekkel birnak.

Teérbeliség: ezen feltevés alatt egyrészt a ,,valahova tartozas” jelenik meg. Korabban
lathattuk, hogy bizonyos haladlokok térben koncentralodnak. (Pl. az 6ngyilkossagok
esetén az ,,alfoldiség”, vagy tobb SHA-nal az ,,északkeletiség”.) Igy vélhetéen onal-
16 magyarazo6 tényezoként jelenik meg a térbeliség. Vizsgalatainkban a halanddsag
szempontjabol valsaggdockeént leirt térségeket kivanjuk azonositani. Mivel a valsag-
gbécok, azok elemei (tiinetek és okok) altalaban bonyolult, sztochasztikus komplex
rendszert alkotnak (Bakos 2003), ezért gy gondoljuk, hogy ezek a vizsgalt térben
azonosithatok lesznek, a tarsadalmi-gazdasagi kornyezet egyenlétlenségein tul is.
Masrészt a szomszédsagi relaciokat is bizonyitani kivanjuk, errél késobb értekeziink.

Egészségtudatos magatartas, egészségkultura: minél kevesebb ¢€s kisebb mértékii
egészségkarosito magatartasi forma jelenik meg kistérségi szinten, ill. minél alacso-
nyabb a rejtett gazdasag aranya, annal kedvezdébbek az életkilatasok. (Itt jegyezziik
meg, hogy a rejtett gazdasag mutatoi a Tarsadalmi-gazdasagi blokkban is megje-
lennek.)

Tarsadalmi toke: a tarsadalmi aktivitas és a tarsas kapcsolatok teriileti ndvekedésé-
vel, ill. a blindzés csokkenésével a korai halandosag is mérséklodik.

Egészségiigyi infrastruktira: azon térségekben (vagy azok kozelében), ahol a meg-
feleld egészségiigyi szolgaltatasok rendelkezésre allnak, ott kedvez6bb mortalitasi
adatok varhatok.
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Szegregacio, kirekesztés: minél nagyobb a cigany kisebbség aranya és a veszélyeztetett
gyermeke aranya’, annal nagyobb a korai haldlozas gyakorisaga.

A terjengdsség miatt a Térbeliség mutatocsoport részletes bemutatasa elmaradt, itt a
polusvarosok kistérségeit, a megyéket és a régiokat, valamint az LHH kategoériakat alaki-
tottuk at in. dummy vagy Bernoulli valtozokka®. Az 2. tablazat a megfigyelt valtozokat
részleteiben is bemutatja. A fliggd valtozokat nem ismertetjiik ujra, a korabban ismertetett
fobb 1d0 eldtti halalokok standardizalt aranyait alkalmaztuk. A megfigyelés ideje a kétez-
res ¢év elsé dekadjanak vége, a 2009-2011-es id6szak.

2. tablazat: A bevont valtozok fobb ismérvei

A mutatd neve, mértékegysége forrasa évek
Tarsadalmi-gazdasagi fejlettség

Felséfoku végzettségliek aranya a megfelel6 ko- L

rdak (25-X) szézalékaban (nemenként) (%) LS Mepprzeianlale el
Qﬂg:ﬁﬁg‘;ie’:ﬁzze'o korlak (10-X) szdza- | o\ Népszamialas 2011
Munkanélkiiliségi rata (nemenként) (%) eréforrastérkép 2011
giggziték aranya a megfelel6 kortak (18-59) szaza- eréforrastérkép 2011
Foglalkoztatdsi rata (nemenként) (%) KSH Népszamlalas 2011
Hoover (Robin Hood) index (%) sajat szamitas, TeiR alapjan | 2010

Egy lakosra juté helyi adé (ezer Ft) sajat szamitas, TeiR alapjan | 2009-2010
Helyi adé (ezer Ft) TeiR 2010
Regisztralt egyéni vallalkozasok gyakorisaga (db) | eréforrastérkép 2010-2011
Regisztrélt tarsas vallalkozésok gyakorisaga (db) | eréforrastérkép 2010-2011
Regisztralt gazdasagi szervezetek szama (db) TeiR 2010

100 lakosra jut6 személygépkocsik szama (db) eréforrastérkép 2009

Egy fére jutd szja-alap (Ft/f6) eréforrastérkép 2011
Személyi jovedelemadé-alap (Ft) eréforrastérkép 2010
Rejtett gazdasag mértéke (%) MKIK GVI 2010
g\::gczlt;rgzzzgzsi%bél szarmazé egy lakosra jutd MKIK GVI 2010

Telepiilésszerkezet, infrastruktara

Népstriség (logaritmizalt) (f6/km?) eréforrastérkép 2010
Telepuiléssirlség (fé/ha) sajat szamitas, TeiR alapjan | 2006
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120 f6/km? népsrlség feletti telepuiléseken lakok

éves allandé lakosra vetitve

ey LHH adatbdzis 2007
A legnagyobb telepuilésen él6k ardnya (%) sajat szamitas, TeiR alapjan | 2010
Megyei jogu varosok (dummy) sajat szamitas 2011
Egészség-magatartas, -kultura
A dohdnyzasnak tulajdonithaté haldlokok
(SHA/10.000 f6) OEFI 2009-2011
A“ néi ,es a f,erfl szliletéskor varhaté élettartam k- sajat szamitds, KSH alapjan | 2009-2011
16nbsége (év)
g)onlkus majbetegségek és cirrdzis (SHA/10.000 OEF| 2009-2011
Tarsadalmi téke

10.090 fére jl:ItO regisztrélt blnelkéveték szama sajat szamitds, TeiR alapjan | 2009-2011
(lakéhely szerint)
10.000 fGre juto kbzrend ellent bancselekmenyt | i o;4n1tas TeiR alapjén | 2009-2011
elkdvetd regisztralt blinelkovet6
10'900 fore . uto, szeg'\ely .?”erll blncselekmény sajat szamitas, TeiR alapjan | 2009-2011
elkovet6 regisztralt blnelkovetd
A r,nukodo nonprofit szervezetek 100 fére vetitett eréforrastérkép 2010
szama (db)
A ,201 0. évi orszaggy(ilési valasztason megjelentek @V, sajat szamitas 2010
aranya (%)
A hazas- és élettarsi kapcsolatban él6k ardnya | sajat szdmitas, KSH

. P - 2011
(nemenként) (%) Népszamlalds alapjan
Elvalta,k aranya a megfelel6 kortak aranyaban (ne- KSH Népszamlslss 2011
menként) (%)
100 hazassagra juto valas (db) sajat szamitas, TeiR alapjan | 2009-2011

Egészséglgyi infrastruktdra
Egy haziorvosra juté a haziorvosi elldtdssban meg- | ., . . . »
jelentek és meglatogatottak szama (db) sajat szamitas, TeiR alapjan | 2010
1000 fére jutd korhazi dgyak szama (db) sajat szamitas, TeiR alapjan | 2009-2010
10.000 fére juté haziorvosok szama sajat szamitds, TeiR alapjan
Csecseméhalanddsag sajat szamitas, TeiR alapjan | 2009-2011
Szegregacio, kirekesztés

Roma népesség aranya (%) KSH Népszamlalas 2011
Veszélyeztetett kiskoruak dsszes szdma 100 0-17 sajat szamitas, TeiR alapjan | 2010-2011

forrds: sajat gyijtés, szerkesztés
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Természetesen tudatdban vagyunk annak, hogy a bevont valtozok pillanatnyi értékei
(még ha tobb év atlagai is) nem magyarazzak teljes kortien az egészségi allapot és a fobb
haldlokok vizsgalt idépontra vonatkozo kistérségi egyenldtlenségeit. Egyrészt pl. a rossz
szocialis-gazdasagi helyzet, és az ezzel egyiitt jard depresszios tlinetegyiittes (Kopp—
Skrabski 2001) és stressz tobb éves, évtizedes felhalmozodasa nem feltétleniil mérhetd
kozvetleniil. (Ezért is alkalmaztuk a teriileti dummy valtozokat.) Ezen tl a bevont mutatok
nemcsak kozvetleniil, hanem kozvetve, tobbszoros attétellel is hatnak a varhato élettartam-
ra. (Dar6czi 2004) Masrészt pedig maguk az 6kologiai vizsgalatok, az egyéni adatok agg-
regalasa is dezinformacidkhoz vezethetnek, féleg ha azokat kiilonb6zd teriileti szinteken
értelmezziik. (Okologiai tévkdvetkeztetés jelensége, lasd a tanulmany elsé felében.)

Eredmények

Az eurodpai felzarkozas kovetése és a belsd egyenldtlenségek kimutatisa megko-
veteli bizonyos komplex mutatok 1étrehozasat. Erre kistérségi szinten is tobb kez-
deményezést is talalhatunk a szakirodalomban, ezek féleg az Obadovics—Kulcsar
(2003), az Obadovics—Bruder—Kulcsar (2011) és a Csite-Németh szerzék munka-
ihoz (2007b) kapcsolodnak. Az utdbbi paros a kistérségi HDI szamitasahoz a gaz-
dasagi teljesitmény mutatojat (GDP) is megbecsli. Ezt mi is elvégeztiik az altaluk
alkalmazott moédszertan alapjan. A megyei GDP adatokat dezaggregaltuk a személyi
jovedelemadod-alap, a helyi addk és a regisztralt vallalkozasok kistérségi értékei
alapjan, majd ezek sulyaranyait atlagoltuk. Ezek utan felosztottuk a megyei GDP-t
a sulyok alapjan és megkaptuk a kistérségi dsszes GDP értékeket, majd pedig egy
fére vetitettiik.

3. tablazat: A Fejlettség faktorok f6bb eredményei’

Néi fejlettség | Férfi fejlettség
mnelk (nemenként) -0,926 -0,927
Jovedelem 0,904 0,904
segelyezett -0,894 -0,889
GDP_fo (log) 0,868 0,875
szgk 0,848 0,849
adozo 0,807 0,806
analfabeta (nemenként) | -0,802 -0,552
ffok (nemenként) 0,743 0,753
hoover -0,577 -0,552
megdrzott variancia 68,08 64,51
sajatérték 6,127 5,806
KMO 0,901 0,896
Bartlett teszt szign. 0,000 0,000

forras: sajat szamitas, szerkesztés
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A kovetkezo 1épésben feltérképeztiik a halandosag teriileti egyenldtlenségeit magya-
razd mutatok fobb korrelacios kapcsolatait. Féleg a tarsadalmi-gazdasagi fejlettség mu-
tatocsoportot vettiik goresd ala, és mivel szamos empiria (Balint 2010, Mackenbach et
al. 1991) és korabbi tapasztalataink (Egri 2013, 2014) is megerdsitik a multikollinearitas
jelenségét ezen tipusu mutatok esetében. Ezért faktorelemzés segitségével siritettiik be
nemenként a megfigyelt valtozokat. Mivel a rejtett gazdasag mutatoit tobb jelenségben is
alkalmazni kivanjuk, igy azokat kihagytuk ebbdl az elemzésbdl.

A férfi és a néi modell statisztikai eredményeit a 3. tablazat kozli. A Bartlett-teszt
nullhipotézise elvethetd (miszerint korrelalatlanok a bevont valtozok), a szignifikancia
ebben az esetben 0,000. A Kaiser—Meyer—Olkin (KMO) értékek 0,9 koriiliek, ami azt
jelenti, hogy a tarsadalmi-gazdasagi jellemzdék kozotti kapesolatok a kivald kategoriaba
tartoznak mind a két nem esetén, igy azok alkalmasak a faktorelemzésre.

A faktorok szamat a Kaiser-kritérium alapjan hataroztuk meg, tehat csak azokat a
faktorokat vettiik figyelembe, amelyek sajatértéke 1 f6lotti. Eszerint nemenként egy-egy
faktor tiint megfelelének. A megdrzott informacio kielégitd, a két fékomponens dsszesen
kozel kétharmadnyi varianciat ériz meg.

'

1. abra: A férfi és a ndéi fejlettségi faktor eloszlasa Magyarorszagon

Jelmagyarazat:

kedvezétlen kedvez6

forras: SPSS alapjan sajat szerkesztés GeoDa programmal

Az egyes faktorok és az azt alkoté mutatok kozotti korrelacios kapesolatok a ma-
gas kategoriaba tartoznak, csak csekély eltérések figyelhetok meg a faktorstulyok
esetében. Egy-két kivétellel minden mutat6é szorosan kapcsolodik az egyes fakto-
rokhoz (0,7 feletti a Pearson-féle egytitthatd), mind a ndk, mind a férfiak esetében
a teriileti egyenldtlenségeket kifejez6 Hoover-index kozepes erdsséggel, ill. utobbi
nemnél az irni-olvasni nem tudok szintén koézepes erdsséggel ,,lilnek” a faktorokon.
Minden mutaté megfeleléen viselkedik, az dsszefiiggések tisztak és egyértelmiiek.
Eszerint azon térségekben, ahol magasabb a képzettség, ott magasabb a gazdasa-
gi teljesitmény és a munkaerd-piaci aktivitas, jobb a személygépkocsi-ellatottsag,
tobb az adofizetd, ill. alacsonyabbak a belsé jovedelmi egyenldtlenségek. A fakto-
rok eloszlasai kovetik a hagyomanyos fejlettség/elmaradottsag térszerkezetét, erre
viszont most nem tériink ki. (Lasd b6évebben Faluvégi 2005, Csite—Németh 2007b,
Tanczos 2010.) (1. abra.)
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Mivel a telepiiléshierarchia lejtdje (Csite—Németh 2007a) is jelentdsen befo-
lyasolja az ¢letesélyek alakulasat, ezért ezen telepiilésszerkezeti dsszefiiggéseket
is ismertetni kivanjuk a vizsgalt teriileti szinten. Balint (2010) a népstirtiséget,
mig Csite—Németh (2007a) az atlagos telepiilésnagysagot, a legnagyobb telepii-
lésen ¢é16k aranyat, és az olyan telepiilésen é10k aranyat alkalmaztak, ahol nincs
korjegyz6. Véleményiink szerint kizardlagosan a népsiiriség alkalmazasa nem
elégséges (ugyan jo kozelitd), mert pl. Szekszard megyei jogu varos kistérsége
népslirtisége nem ¢éri el az orszagos atlagot, de mégis magasabb szintli kdzszol-
galtatast képes nyujtani, mint a népességkoncentracid tekintetében vele versenyzé
Batonyterenyei, vagy Dabasi kistérség. gy a modosithato teriileti egység problé-
majanak kikiiszobolése véleménylink szerint jobban megoldhaté az utdbbi szer-
z6paros megoldasa alapjan.

Mi ezen tovabb kivantunk lépni, ezért egy olyan telepiilésszerkezeti faktort hoz-
tunk létre, amely tartalmazza a mennyiségi ismérvek mellett a mindségi tulajdon-
sagokat is. Az altaldnos (logaritmizalt) népsliriségi mutatd (nep sur) mellett az
urbanitas/ruralitas indexét (urban_rural), a telepiilésstriiséget® (tel _sur), a megyei
jogu varosok és Budapest dummy valtozojat (megyei jog), valamint a legnagyobb
telepiilésen €16k aranyat (legnagyobb tel) alkalmaztuk. Az egyes valtozok vilagos
Osszefiiggést mutatnak, és egy faktorba keriilnek. Igen magas sajatértékkel szem-
besiilhetiink, a KMO mutatd és a megdrzott variancia is meghaladja a sziikséges
minimalis értéket. A telepiilésszerkezet faktor dsszetett jelenséget fejez ki, a népes-
ségkoncentracio mellett a népesség eloszlasa, a kiillonb6z6 funkciok elérhetdsége is
megjelenik benne. (4. tablazat.)

4. tablazat: A telepiilésszerkezet faktor fobb statisztikai jellemz6i

Telepilésszerkezet

nep_sur 0,905
urban_rural 0,887
tel_sur -0,876
megyei_jog 0,704

legnagyobb_tel 0,679

megdrzott variancia | 66,63
sajatérték 3,332
KMO 0,809
Bartlett teszt szign. | 0,000

forras: sajat szamitds, szerkesztés

Mivel a kiilonbdz6 halalokok egyenldtlenségeit regresszidelemzéssel kivantuk bemu-
tatni, ezért arra felkésziilve els6ként ellendriztiikk a magyarazo (fiiggetlen) valtozok kor-
relacids Osszefiiggéseit. Itt foleg a multikollinearitas elkeriilése miatt tartottuk fontosnak
ennek vizsgalatat, hiszen a 0,7 folotti korrelacids kapcsolatok veszélyeztetik a regresszid
megbizhatdsagat.

A fejlettségi faktor mindkét nem esetén féleg a cigany népesség aranyaval, a 10.000
fore jutd blinelkovetdk aranyaval, valamint a rejtett gazdasag mértékével és a rejtett
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gazdasagbol szarmazo egy lakosra jutd jovedelemmel mutat szoros €s negativ szto-
chasztikus 0sszefiiggést. Tehat azon térségekben, ahol a fejlettségi faktor magas, ott
alacsonyabb a cigany népesség, kevesebb blinelkovetd koncentralodik és kisebb a
fekete- és szilirkegazdasag aranya. Rosicova et al. (2009) a szlovak jarasokban vizs-
galja a halanddsag tarsadalmi-gazdasagi és etnikai kiilonbségeit. A képzettséget és
a munkanélkiiliséget talalta megfeleld prediktornak az egészségmutatd egyenldtlen-
ségében, a két mutatd kiszlri az etnikai valtozot’. Tehat a magasabb cigany népes-
ségi arany nagyobb deprivacioval jar egyiitt, igy a korai halandosag is magas lesz,
mindkét nem esetén. Pasztor és Pénzes (2012) Eszakkelet-Magyarorszagra vonatkozé
vizsgalataban a legnagyobb roma lakossaggal jellemezhetd telepiiléseket teriiletileg
koncentralt krizistérségekként irja le, ahol nemcsak az alacsony jovedelemszintek
okoznak gondot, hanem azok dinamikdja is, ez pedig a tartos €s stabil leszakadas. (Itt,
zardjelben jegyezziik meg, hogy ezért is tartottuk fontosnak a teriileti dummy valto-
zo0k bevondsat, hiszen amint arrdl korabban is értekeztiink, az adatbazis pillanatnyi
értékei nem fejezik ki a tartds leszakadast, a ,,valsaggoc™ jelenséget, és az ezzel jarod
negativ folyamatokat.)

A rejtett gazdasag mutatoi esetében mar a forrastanulmany (Bublik—Toth 2013) is
megjegyzi, hogy a magas lakossagi jovedelemmel biro térségek alacsony be nem jelentett
jovedelmekkel rendelkeznek, vagyis itt fehérebb a gazdasag. Forditva ez az dsszefliggés
mar nem igazolddott, a vidéki atlaghoz kozelebb 1évo kistérségekben (Bacs-Kiskun,
Szabolcs-Szatmar-Bereg, valamint Somogy megye nyugati fele) a legnagyobbak az el-
titkolt jovedelmek. Es mivel a fejlettségi faktorok is tartalmaznak jovedelmi mutatot
(amely igen szorosan il a faktorokon), ezért ez az Osszefiiggés szintén ¢l a latens mutatod
esetében is.

5. tablazat: Az idé elétti halanddsag és a fébb magyarazo tényezdék korrelacios

osszefiiggései®
néi ido el6tti SHA | férfi id6 el6tti SHA

fejl -0,672" -0,741"
tel_szerk -0,413" -0,570"
kapcsolat (nemenként) -0,152 -0,333"
elvalt (nemenként) -0,189" -0,152"
hazassag_valas 0,231" 0,225™
pol_reszvetel -0,458™ -0,566"
nonprofit -0,169 -0,297"
rejt_gazd 0,438" 0,533"
kbzrend_bun 0,439" 0,441"
szemely_bun 0,353" 0,451"
bun_elkov 0,530" 0,554~
vesz_gyerm 0,227" 0,148
haziorvos 0,336" 0,347
korh_agy -0,288" -0,336"
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haziorvos_betegszam 0,307" 0,437"
infant 0,272" 0,386™
roma 0,554 0,544
Eszak-Magyarorszag (dummy) | 0,403 0,345™
BAZ megye (dummy) 0,389 0,302~

* Szignifikancia 0,01 szinten, ™ Szignifikancia 0,05 szinten.

forras: sajat szamitas, szerkesztés

Ezen tal a blinelk6vetok aranya mutat szoros €s pozitiv iranyt dsszefliggést a tobbi bevont
biindzési mutatoval, valamint a cigany népesség aranyaval. A személy, ill. a kozrend elleni
biincselekményt elkdvetdk aranya nyilvanvaldan az emlitett blincselekmények sulyat jelzi,
mig a binelkdvetdi arany cigany népességgel vald kapcsolata az emlitett valsaggdc nagyfoku
tarsadalmi deviancia-jelenségeit mutatja. Ugyan itt korrekcio is sziikségeltetik, mivel a lako-
hely szerinti biinelkovetok aranyat alkalmaztuk, ezek a térségek biinkibocsatok, nem pedig
biinbefogaddk, ahol az utdbbi idészakban jelentésen megndtt a blindzési kockazat. (Patkos—
Toéth 2012) Tehat a fenti mutatok esetében igen koriiltekintden sziikséges eljarni a regresszios
modellek felépitésével, ahol lehetséges, ezek egyiittes alkalmazasa elkeriilendd.

A halandésag teriileti egyenldtlenségeinek elemzése elott attekintettiik az id6 eldtti stan-
dard halalozasi arany és a magyarazé mutatok korrelacios osszefliggéseit. (5. tablazat.) Igazan
szoros, vagy ahhoz kozelité kapcsolatot a fejlettségi faktor (fej/) mutat, azt a férfiak esetében
a telepiilésszerkezet (fel_szerk), a rejtett gazdasag aranya (rejt_gazd), mindkét nem esetében
a biinelkovetdk aranya (bun_elkov) és a cigany népesség (roma) mutatok kozelitik meg. A
rejtett gazdasag és az elvaltak aranya (elvalt) mutatok korrelacios eldjelei sajatosak. A rej-
tett gazdasag aranya negativ hatassal van a korai halandosagra (magas informalis gazdasag
— magas halanddsag), vélhetden az ezzel jard tilmunka egészségkarositd hatasa mutatkozik
meg’. A fentebb emlitett tarsas kapcsolatok mutatojanak eldjele viszont ellentétes a vartnal
(lasd Kopp-Skrabski 2009), az elvaltak aranya (elvalt) ,,csokkenti” a korai halalozast. (Igaz
csekély a korrelacio mértéke.) Ugyanakkor a valasok a hazassagokkal 6sszehasonlitva, annak
aranyaban (haz valas) mar megfelelen jelzi a negativ hatast. Véleményiink szerint mind a
haziorvosok aranya (haziorvos), mind az ellatas ,,termelékenységi” mutatdja (egy haziorvos-
ra jutd megjelenések és a latogatasok szama — haziorvos_tev) hatasa ellentétes a vartnal. A
tobb haziorvos, ill. az ellatott betegek nagyobb aranya nem javitjak az dsszes id6 el6tti ha-
lalozast, hanem egyiitt jarnak azzal. A 10.000 fére jutd korhazi agyak (korh_agy) magasabb
volta egészségvédd hatast. A kettds értelmii csecsemohalandosag (infant) is megfeleldéen
viselkedik. A tarsadalmi aktivitas mutat6i'® mind megbizhaté véddfaktorok, a ndk esetében
csekélyebb mértékben, mint a férfiak esetén. Es végiil, de nem utolsésorban a két bemutatott
tertileti dummy szerepére hivjuk fel a figyelmet, a mar sokat emlitett északkeleti perifériak és
valsaggocok (BAZ megye — Borsod-Abatj-Zemplén és Eszak-Magyarorszag) terei mindkét
nem esetében szignifikans pozitiv &sszefliggést mutatnak.

Regresszios modellek
A regresszios modellek segitségével a korai halandosag fobb teriileti és tarsadalmi-gazda-

sagi Osszefiiggéseit kivanjuk bemutatni. A fiiggd valtozok a korai halandosag fébb muta-
toi: az Osszes, a keringési, a daganatos, az emésztérendszeri, a kiilsd, az 6ngyilkossagok
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altali, a 1égzdszervi és az elkeriilheté mortalitas standardizalt haldlozasi aranyai. A
korabban ismertetett feltevések bizonyitasaul egyrészt a legkisebb négyzetek mod-
szerét (OLS), valamint a teriileti jegyeket tiikkr6z0 térbeli késleltetés (SLM — Spatial
Lag Modell) és a térbeli hiba (SEM — Spatial Error Modell) Maximum Likelihood
regresszios modelljeit alkalmaztuk!. (Lasd Balint 2010, Anselin 2005, Nemes Nagy
2009.) Azon modellek eredményeit ismertetjiik, amelyek a legmegbizhatobb 6ssze-
fliggéseket mutatjak."

Ferfi modelleredmények

A férfiak Gsszes korai halanddsaga esetében a legjobban illeszkedé modell a fejlett-
ség, telepiilésszerkezet faktorok, a dohanyzas és a krizisteriilet dummy valtozojanak
(Borsod-Abatj-Zemplén megye) Osszefiiggéseibdl adodik. (6. tablazat, ,,altalanos”
modell.) A modellben megfeleld eléjelekkel szerepelnek a bevont indikatorok: a
fejlettség és a telepiilésszerkezet faktorok (vagyis a varosias életmod) javitjdk az
¢letesélyeket, a dohanyzas és a Borsod megyéhez tartozas pedig noveli azt. A telepii-
1ésszerkezet faktor csak azutan valik szignifikans magyarazotényezévé, ha a teriileti
dummy-val kontrollaljuk a modellt. (A kiugr6é adatok tobbségét sziirjiik ki ezzel a
Iépéssel, igy egyben meg tudjuk erdsiteni a megye valsaggoc jellegét halandosagi
szempontbol.)

6. tablazat: Az id6 el6tti férfi halalozas modelljei

altalanos életmod
Kkonstans 41,454 26,329
(22,64) (4,67)
] -4,126°
feji (-6,49)
-1,279”
tel_szerk (-2,49) -
5,886" 7,582
BAZ ! !
(3,38) (4,40)
0,934 1,136
doh 9,12) (11,10)
) 32,759
rejt_gazd - 4.27)
0,041
bun_elkov - (2,49)
-0,207"
korh_agy - (:3,00)
0,318 0,251
lambda (3.08) (2.32)
pszeudo R? 0,747 0,711
AIC 1051,4 1075,6
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Log likelihood | -520,7 -531,7
SC 1067,2 1094,5
LM lag (OLS) 0,21 1,21
LM error (OLS) | 3,95 3,877

* Szignifikancia 0,01 szinten, ~ Szignifikancia 0,05 szinten.
Zardjelben a z-score értékek lathatok. A térbeli sulymatrix a bastyaszomszédségon alapul.

forras: sajat szamitads, szerkesztés

Habar az elsé modell kedvezébbnek tiinik a magyarazoerd és a diagnosztikak tekinteté-
ben, Gijabb, Gn. életmdd modellt hoztunk 1étre. (6. tablazat, ,,életmod” oszlop.) Az uj modell
atfedést mutat a dohdnyzas, mint életmodot kozvetitd faktor €s a krizisteriilet tekintetében.
Emellett a rejtett gazdasag és a negativ tarsadalmi folyamatok (biinelkovetdk aranya) is
megjelennek magyarazo tényezoként, eldsegitve a korai mortalitast. Az informalis gazda-
sag becsiilt mutatdja az egészségi allapot ellen hat, ez azon hatranyokbodl adodik, ,,amelyek
az egyes emberektdl egészen a tarsadalom szintjéig hatnak”. (Pl. az alacsony munkahelyi
koriilmények és munkahelyi biztonsag, stb., errdl tajékoztat Lacko et al. 2011) A korhazi
agyak elérhet6sége segiti a kedvezobb haldlozasi aranyok elérését. (Ugyanakkor hozza
sziikséges tenni, hogy a mutaté a varosi térségek kozvetett mutatdja is egyben.) Tehat azon
kistérségekben, ahol magasabbak a dohanyzasnak tulajdonithato halalozasok, a fekete- és
sziirkegazdasag mértéke, ahol tobb a blinelkovetok aranya és alacsonyabb a korhazi agyak
szama, ott az 1d6 el6tti mortalitas aranya is magasabb. A Borsod-Abatlj-Zemplén megyei
kistérségek pedig atlag felett teljesitenek ez utobbi mutato terén.

A 7. téblazatban a fobb id6 eldtti halalokok regresszids modelljei lathatok. A keringési
betegségeknek tulajdonithatd férfi korai mortalitds modelljében (,,kering”) a rejtett gazda-
sag, a tilmunka, a tarsadalmi téke (biinelkdvetdk aranya), az egészségkarositd magatartas,
az egészségligyl infrastruktura és a térbeliség mutatdi szignifikans magyarazotényezok.
Kopp et al. (2007) emlitik, hogy a sok tilmunka kiilonosen a férfiak sziv- és érrendszeri
betegségben vald halalozasat befolyasolja, ezt megfeleloen magyardzza egyenletiink. Az
egészségkarositd magatartasi formak koziil csak a dohanyzast kozvetitd proxy keriilt be,
mig az alkoholfogyasztasé nem. A btindzés teriileti egyenlétlenségei szintén novelik a fér-
fi keringési mortalitas kistérségi differencialtsagat. A férfiak id6 eldtti halandosaga olyan
teriileti egységekben haladja meg az atlagos szintet, ahol jelent6s az informalis gazdasag
térnyerése, ill. magas tarsadalmi devianciaval és kedvezodtlen egészség-magatartassal jelle-
mezhetdk. Az Osszes haldlozasnal eléfordul6 BAZ dummy tjra eléfordul, a megye kistér-
ségeiben magasabb a sziv- és érrendszeri betegségek kovetkeztében beallo korai halalozas
valdszintisége. Figyelemre mélt6 az alapfoku egészségiigyi ellatas és az életmod Osszefiig-
gése a modellben: hidba tobb aranyosan a haziorvosok szama, az nem képes kikiiszobolni
a dohanyzas negativ hatasait.

7. tablazat: A fobb ido elotti halalokok regresszios modelljei (férfi népesség, 2009—2011)
kering | dag emészté | kilsd elkerul | 1égz6

3,346" | 8,139 1,216 7,258 3118 | 1,377
(2,16) (3.54) (5.91) (7,01) (2,73) | (3,24)

konstans
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doh 0,380° 0,336" ) _ 0,255" 0,060"
7,24) | (6,52) (6,26) | (2,64)
0,013™

bun_elkov (1.70) - - - - -

reit aazd 13242 | _ 4340 |8286° |

e (3,24) (1,68) | (3,19
haziorvos 0,598 - - - - -
(2,30)
i _ ) 1,068 0,163™ ) )
(31,06) (1,89)
o ) ) 0124 | ) -0,403°
/ (-1,87) (-313)
-0,490™
DD - - ’ - - -
t (2,41)
1,780™ 1,061™ 1,364™ 1,416
BAZ (1,73) (1,845) (2,03) (3,19)
-0,735° -0411°
tel_szerk - (:3.56) (-2,46)
nonorofit ) -2,021" | -2,238 | )
P (-2,01) (-2,96)
. 0,296™ 0,480

diff_2010 - - B

lambda 0476 ) 0,278 0,211" 0,282" 0,515
(5,30) (2,62) (1,91) (2,66) (5,98)

0,199™

w - ' - - - -

(2,26)

pszeudo R? 0,588 0,499 0,862 0,308 0,484 0,400

AIC 844,5 808,0 387,7 691,3 743,9 538,7

Log likelihood -416,2 -398,0 -189,9 339,7 -366,9 -265,3

SC 863,5 826,9 400,4 710,3 759,7 551,3

LM lag (OLS) 15,52 4,21" 0,00 6,45" 4,28 15,09

LM error (OLS) 17,50 1,56 5,19" 3,03 5,705" 23,05

* Szignifikancia 0,01 szinten, * szignifikancia 0,05 szinten, ** szignifikancia 0,10 szinten.

Zérojelben a z-score értékek lathatdk. A térbeli sulymatrix a bastyaszomszédsagon alapul.

forras: sajat szamitas, szerkesztés

23

A 2009-2011 kozott bekovetkezd daganatok okozta id6 el6tti mortalitas (,,dag”) tar-
sadalmi-gazdasagi egyenl6tlenségét egyenletiink alapjan négy tényezd befolyasolja.
Regresszios modelliinkben a telepiilésszerkezet faktor mellett a karos magatartas-forma
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(dohanyzas), a nonprofit szervezetek gyakorisaga és a noéi—férfi varhatod élettartam-kii-
lonbség magyaraz. A telepiilésszerkezet faktor negativ eldjele a kedvezdbb mortalitast
jelzi, Balatoni (2011) mutat ra a versenyképesebb, varosiasabb térségekben fellelhetd
magasabb egészségkultura fobb dsszefiiggéseire, ill. (tobbek kozott) a regionalis egyete-
mi kozpontok pozitiv, egészséget befolyasold hatasaira. Dégi (2010) a pszichoszocialis
tényezOk és az életkor Osszefliggéseit ismerteti. Az életkor elérehaladasaval fokozodnak
a depresszids tiinet egyiittesek, a szorongas, a reménytelenség, feltehetéen ezt kezelik
jol (kozvetleniil és kozvetve is) a nonprofit szervezetek, €s emiatt lehet pozitiv hatasu
prediktor a modellben. Végiil a ndi—férfi sziiletéskor varhato élettartam-differencia jele-
nik meg, minél nagyobb ennek a mértéke, annal nagyobb a daganatoknak tulajdonithato
SHA. A mutatd egyrészt a bioldgiai, és ¢letmodbeli, masrészt pedig a tarsadalmi egyen-
16tlenségekre ad magyarazatot. Igy itt is komplex jelentéssel bir, a magasabb rakhalando-
sag a noktodl eltérd életmodnak és a tarsadalmi differencidknak kdszonhetd. A dohanyzas
magyarazd szerepe szignifikans és jelentds jra.

A férfiak id6 eldtti emésztérendszeri haldlozasanak (,,emésztd™) teriileti egyen-
16tlensége harom tényezOnek koszonhetd modelliinkben. A faktorelemzéssel 1étre-
hozott latens fejlettségi mutatd védoéfaktorként jelenik meg, erre utal makroszinten
Kovacs (2011)" is. Emellett az alkoholfogyasztasra utald kronikus majbetegségben
¢és cirrozisban elhunytak aranya, illetve a Dél-Dunantili teriileti jelleg talalhato a
regresszioban. Az eldbbi pozitiv eldjellel (ez adja az emésztérendszeri mortalitas jelen-
tds részét), a spacialis dummy pedig a kedvezd allapotot jelzi. Kimagaslé eredményes-
ség jellemzi a modellt.

Ha a kiils6 okok halalozasanak (,,kiils6”) gyakorisagat elfogadjuk egyfajta tarsadalmi
berendezkedést, és annak intenzitasat kifejez6 indikatorként, akkor ugy véljik, ez utob-
bit megfelelden jelzik a regresszids Osszefiiggések. A haldlozast a rejtett gazdasag, az
alkoholfogyasztas, a telepiilésszerkezet, a civil szervezddés kistérségi egyenldtlenségei
magyarazzak. Az elsdé két mutatd szignifikansan noveli a kiilsé okok miatti korai férfi
halandosagot, mig a telepiiléshierarchia aggregalt indikatora és a nonprofit szervezet
el6fordulasa csokkenti azt. A nagyobb mortalitasu kistérségek tobbsége féleg a keleti
elmaradott (kiils6 és belsd) periféridkon lelhetdk fel, ahol (inkabb a) stabil leszakadas
figyelhet6 meg. Krizistérségként Gjra a Borsod-Abatj-Zemplén megyei kistérségek
emelkednek ki.

Az elkeriilheté halalokok (,,elkertl”) térségi interpretalasaban kozvetlentil fleg az
életmod kistérségi egyenldtlenségei fedezhetok fel (dohanyzas, néi-férfi életmod-diffe-
rencia). A rejtett gazdasag, mint a tarsadalmi-gazdasagi kornyezetet €s életmodot kife-
jezo proxy noveli a megfeleld egészség-magatartassal és egészségligyi infrastruktiaraval
elkeriilheté mortalitast. A BAZ dummy ismét szignifikans magyarazé faktor, a kiugréd
értékek produkald kistérségekben (Tokaji, Bodrogkozi) az alapfoku egészségiigyi ella-
torendszer fejlesztése sziikségeltetik, foleg a romak lakta teleptiléseken. (MEGAKOM
2009, Bodrogkozi kistérség stratégiai program... n.d.) Ez mar — az életmod mellett —
komoly ellatasbeli problémakat vet fel az egészségi allapot megdrzésében.

A 1égzdszervi megbetegedések (,,1€gz6”) a fejlettségi lejtd szerinti halandosaga
bizonyitasra lelt, a fejlettség faktor ennek megfeleléen mitkodik. A dohanyzas, mint
rizikoéfaktor (KSH 2009) tertileti egyenlétlensége szignifikans prediktor, emellett pe-
dig a valsaggéc (BAZ megye) szintén az. Megfigyelhetd, hogy a nyugati orszaghatar
melletti Oriszentpéteri, Szentgotthardi és K&szegi kistérség mortalitasa a legrosszabb
hatodot gyarapitja tobbek kozott a Bodrogkozi, Tokaji, Abatj-Hegykozi kistérségekkel
egyetemben.
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Kiilon nem keriilt megemlitésre, de az eddigi férfi halalokok magyarazataban a térbe-
liségnek is szerepe van a Borsod-Abatj-Zemplén megyei és a Dél-Dunantili dummy-n
tul. A modellek tobbsége esetében a térbeli hiba (SEM), egyediil a daganatok esetében
a térbeli késleltetés (SLM) regresszidja bizonyult megfeleld eszkoznek.

Utobbi megallapitas alol kivételnek szamit a kiilsé okok ala besorolhaté 6nbantalmazasok
aranya (,,0nbant”), itt nem jelenik meg a térbeliséggel operal6 regresszio. Mivel igen erétel-
jes kulturalis és tradicionalis, valamint teriileti bedgyazottsag jellemzi ezen SHA-t (Zonda
et al. 2010), ezért az ,,alfoldiséget” kiszlrtilk dummy valtozdval. (Az Eszak- és Dél-Alfold
NUTS2 térségek egyesitésével hoztuk 1étre a Bernoulli mutatot.) A legkisebb négyzetek
mobdszerén alapuld regresszioban az egészségkarositd magatartas, a 100 hazassagra jutod
valasok szama és a civil szervezddések teriileti egyenl6tlenségeivel mozog egyiitt az on-
gyilkossagok kistérségi mintdzata. A dohanyzas aranya ¢€s a valasok aranya veszélyfaktor,
de a non profit szervezetek gyakorisaga véd. A csekély (de még elfogadhatd) magyarazoerd
mellett specialitas a gyakorlatilag nulla, inszignifikans tertileti autokorrelacio. (8. tablazat.)

8. tablazat: A férfi onbantalmazas modellje

onbant
2,524
P .
onstans (3.61)
0,881
alfold (4.60)
0,011
haz_valas (2.23)
0,066
h I
ao (3220
nonprofit -1,522
P (-313)
MCN 20,22
adj. R? 0,344
AIC 526,2
Log likelihood -258,13
Breusch-Pagan teszt | 10,77
Jarque-Berra teszt 531"
LM lag 2,27
LM error 0,56
Moran | 0,035

* Szignifikancia 0,01 szinten, ™ szignifikancia 0,05 szinten.
Zardjelben a t-értékek lathatdk. A térbeli sulymatrix a bastyaszomszédsagon alapul.
forrds: sajat szamitds, szerkesztés
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Ndi eredmények

A regresszios becslés eredményeit a 9. és a 10. tablazat kozli. A n6k 6sszes korai morta-
litasanak regresszidja (,,0sszes”) a férfiakéhoz képest egyfajta 6szvér modellként jelenik
meg. Azon kistérségekben, ahol a fejlettség és az egészségligyi infrastruktiira nem éri el
az atlagot, valamint a dohanyzasnak tulajdonithat6 halalokok is magasak, ott altalaban az
id6 el6tti n6i mortalitas is nagymértékii. Borsod-Abatij-Zemplén megye ismét Snmaga-
ban is magyarazé tényezd, az itteni kistérségek jelentds része outlier (pl. a Bodrogkdzi,
Tokaji és Mezdcsati), ami a krizistérség feltevést ezen nem esetén is megerdsiti. A fejlett-
ség mellett a korhazi agyak egyiittes megjelenése is tobbletinformacio, feltehetd, hogy a
néi egészség-magatartas teriileti egyenldtlenségei jelennek meg igy ebben a modellben,
csokkentve az id6 eldtti mortalitast.

A néi sziv- és érrendszeri halalozas (,,kering”) differencialtsaga részben a kedvezot-
len egészségkulttra teriileti sajatossagainak tulajdonithatd. Azon ndk, akik varosiasabb
térségekben ¢élnek, tobb esélylik van elkeriilni a korai mortalitast. (Ez kdzvetve az egész-
ségligyi infrastrukturanak és az egészség-magatartasnak tudhato be.) Elséként ebben a
modellben talalunk bizonyitékot az etnikai és szocialis térségi szegregaciora: ott ahol a
cigany kisebbség aranya és a veszélyeztetett gyermekek aranya magas, ott a nék hama-
rabb hunynak el keringési betegségek altal. A BAZ dummy ujra szignifikans magyarazo
tényezo, jelzi, hogy komplex teriileti valsag helyszine a térség.

9. tablazat: A néi korai haldlozas regresszios modelljei'

Osszes | kering | dag emésztd | kilsé elkerdl | 1égzé
18,071 | 0,560 9,174 2,098 1,05 10,842 | 1,865
konstans
(19,34) (20,15) |(10,92) (38,68) (12,88) (11,08) | (27,95)
-~ 13977 | ) ) ) -1,223° | -0,072°
/ (-4,91) (862 |(373)
doh 1,402 0,029 0,598 ) ) 0,271" 0,043
(10,43) (6,78) (10,00) (4,17) (4,36)
-0,083"
korh ’ - - - - - -
orh_agy (3.20)
-0,030° 0,079™
tel_szerk - (:3,65) £1,74)
roma _ 0051" | _ _ ) )
(2,10)
vesz_gyerm - 0,003 - - - - -
gy 2,78)
. -0,274" -0,013" -0,509
oif_2010 ) ) (2,65) | (-2,01) (-4,94)
, 0,077
infant - - 2.14)
cirr i, ) _ 0,186 ) ) i
(19,18)
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0,004
bun_elkov - - - (1.86)
. 1,031
onbant - - - - (11,82)
3,283 0,065™ 0,440
BAZ ! ! - - ! - -
(3,35) (2,13) (2,69)
Baranya - - 1107 - - - -
4 (2,08)
. -0,994"
Bacs_Kk - - (-1.99)
; -0,091"
Hajdu = = = (:2,73) = = =
) -0,192%
F ) ) ) ) ) ) ,
ejer (:2,80)
Veszprem - - - - - - 0,196
P (-269)
-1,518
Zala - - - - - (320 |
MCN 9,56 10,04 19,89 19,53 3,46 21,12 8,79
adj. R? 0,679 0,506 0,429 0,694 0,482 0,552 0,778
AIC 865,5 -306,0 |640,0 -313,0 319,1 607,8 -46,92
Log likelihood -427,68 | 159,0 -314,0 161,5 -155,5 -2989 | 29,46
Breusch-Pagan teszt | 13,33 10,64 | 1,63 24,18 2,57 9,7 17,31
Jarque-Berra teszt 14,98 4,89 8,7" 26,9 1224 2,11 1,49
LM lag 1,05 1,53 0,19 0,01 0,40 0,33 0,33
LM error 0,06 1,96 0,42 0,06 0,50 0,57 1,47
Moran | 0,012 0,06™ |-0,03 0,01 -0,03 0,03 0,05

“Szignifikancia 0,01 szinten, * szignifikancia 0,05 szinten, ** szignifikancia 0,10 szinten. Zar6jelben
a t-értékek lathatok. A térbeli sulymatrix a bastyaszomszédsagon alapul.
forras: sajat szamitas, szerkesztés

A rékhalandoésag (,,dag”) tertileti kiilonbségeihez foként a karos magatartdsi forma
(dohanyzas), az életmod és a csecsembhalanddsag egyenlétlenségei jarulnak hozza. A
n6i-férfi ¢lettartam-kiilonbség negativ eldjele a ndi életmod valtozdja, minél nagyobb ez
a mutatd, annal kedvez6bb a ndi id6 eldtti rakhalanddsag. A csecsembhalanddsag pozitiv
elgjel, tehat az elmaradottsaggal és ,,el nem érhetdséggel” egyiitt mozog a rakhalando-
sag. Daganatos valsagteriilet Baranya szinte dsszes kistérsége (kivétel a Pécsi), mig Bacs-
Kiskun jobban teljesit e téren.

A ndi emésztérendszeri mortalitasban (,,emészt6”) foleg az életmodban megfigyelhetd
térségi kiilonbségek a jellemzok, erre utal az alkoholfogyasztast kozvetetten kifejez6é mu-
tato, illetve a varhato élettartam-kiilonbség. Az el6bbi pozitiv eldjellel bir, vagyis J6zanra
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utalva (1997) kijelenthetjiik, hogy a magas alkoholfogyasztas itt is komoly probléma.
(Bar korabban lathattuk, hogy nem akkora mértékben, mint a férfiak esetében.”) A
varhat6 életesély kiillonbsége Gjra a n6k malmara hajtja a vizet, még mindig altalanos
véddfaktor, annak ellenére, hogy egyre magasabb a ndk tarsadalmi-gazdasagi tigyek-
ben vald részvétele. A biinelkdvetdk aranya, a tarsadalmi deviancia egyik kdzvetitéje
rontja a korai halandoésag elkeriilését ezen halalok mentén. A legkisebb emésztérend-
szeri mortalitasi 0sszefiiggd kistérségek Hajdu-Bihar megyében vannak, igy a me-
gyei dummy az egyenletben is felbukkan.

Az elkeriilhetd (,,elkeriil”) és a 1égzdérendszeri betegségek (,,1¢gz0”) esetében ha-
sonldan a tarsadalmi-gazdasagi lejté és a dohanyzas kistérségi differenciai interpre-
talnak. Az elébbi esetében az €lettartam-kiillonbség is megjelenik, amely a ndi egész-
ségtudatos magatartas elényét jelzi Gjra. Ebben a regressziés modellben sem kapunk
egyértelmi bizonyitékot az egészség-magatartas vagy az egészségligyi ellatas elsobb-
ségére. Ugyan a dohanyzas kifejezi az egészséghez vald hozzaallast, de az ¢letmod-
kiilonbség ¢és a fejlettség kozvetetten is kifejezi a nék esetében az egészségiigyi inf-
rastruktara elérhetdségét. Zala megye kistérségei — a tobbi tényez6 kontrollja mellett
— kedvezd osszefiiggd teriiletként mutatkozik meg. A 1égzérendszer mortalitdsaban a
két Kozép-Dunantuli megye szintén kedvezdbb térség.

Az eddigi regressziés modellek a normalitast, a homoszkedaszticitast és a teriileti
autokorrelaciot tekintve megfelelnek a kitételeknek, megfelelé determinacioval jelle-
mezhetdk, viszont a morbiditas és a mortalitas kiils6é okai (,,kiils6”) esetében jelentds
heteroszkedaszticitas figyelheté meg. (igy fenntartassal kezelendd ez a modell.) A
kiils6 okok esetében a telepiiléshierarchia kistérségi szintre aggregalt mutatoja hat
kedvezden (eszerint a varosias kistérségekben altalaban kisebb az erészakos halalo-
zasok eléfordulasa), valamint az dngyilkossagok hajtoereje, fontossaga is megjelenik
a mutato teriileti alakulasdban. A Borsod-Abauj-Zemplén megye ujra kimagasld az
erdszakos halalozasok tekintetében.

10. tablazat: A néi ongyilkossag térbeli magyarazo regressziéja's

onbant
0,656"
konstans (7.66)
-0,074"
tel_szerk (:2,07)
0,276™
BAZ 2.10)
roma e
('1 179)
0,151
alfold (1.90)
0,282"
w (2,96)
pszeudo R? 0,404
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AIC 197,1
Log likelihood | -91,5
SC 219,2

LM lag (OLS) 717
LM error (OLS) 8,22”

* Szignifikancia 0,01 szinten, ™ szignifikancia 0,05 szinten, ™ szignifikancia 0,10 szinten.
Zaréjelben a z-score értékek lathatok. A térbeli sulymatrix a bastyaszomszédsagon alapul.
forrds: sajat szamitds, szerkesztés

A n6i halandosagi okok teriileti egyenlétlenségeit magyarazo modellek koziil egyediil
az dnbantalmazas (,,0nbant”) esetében fordul el6 nem térmentes regresszio. (Amint lat-
hattuk, eddig nem volt sziikség ra.) Az alkalmazott modell a térbeli késleltetés mddszere
(SLM), amelyben tjra a telepiilésszerkezet, valamint a roma népesség aranya, az ,,alfoldi-
ség” és a Borsod-Abauj-Zemplén megyei dummy kertil eld. A regresszids 0sszefiiggések
alapjan arra kovetkeztethetiink (a tarsadalmi, kulturalis és teriileti beagyazottsag kisziirése
utan), hogy inkabb a kisebb népsiiriiségl, alacsonyabb telepiiléshierarchiaval jellemezhe-
t6 kistérségben jelentdsebb az dngyilkossag, és ott, ahol kisebb a cigany népesség aranya.
Az Alfold mellett BAZ megyében figyelhetd meg jelentékeny tobblethalanddsag.

2. A strukturalis egyenlotlenségek szerepe a ndk és a nok férfiak életesélyeiben
1989-2011 kozott

A magyarorszagi kistérségek egészségi allapotanak, sziiletéskor varhato élettartaméanak
tobb iddszakot atoleld bemutatdsadval szamos tanulmany is foglalkozott a kozelmultban.
(Balint 2010, Csite—Németh 2007a, Szilagyi—Uzzoli 2013) El6bbi két forras a nyolcvanas
évektol a kettdezres évtized elsé dekadjanak kdzepéig elemzi a nemenkénti mutatok terii-
leti egyenlétlenségeit, mig utobbi az 1993-t61 2010-ig tartd idGszakot. Az elsé két munka
hasonlé kovetkeztetéseket von le a térbeli differencialtsag tekintetében. A férfi népesség
varhato ¢élettartamaban harom iddszak kiilonithet6 el: a nyolcvanas évek stagnalasa, majd
a kilencvenes évek elején kibontakozé transzformécios valsag kovetkeztében megjelend
¢lettartam-csokkenés, ami a kistérségek kozotti kiilonbségek novekedésével is jart. Az
évtized kozepétdl nagymérvii novekedés jellemezte a férfiak életesélyeit. A nék varhatod
¢lettartama esetében nem figyelhetd meg a fenti harmas tagolas, folyamatos linearis no-
vekedés jellemzd. A gazdasagi-tarsadalmi atalakulas kezdeti idészakaban volt ugyan egy
enyhe megtorpanas (ami szintén a kiilonbségek ndvekedésével jart egyiitt), de korantsem
akkora, mint a férfiak esetén. Balint (2010) dolgozata az atalakulas teriileti mintazatat
is ismerteti, ezt a terjengésség €s a terjedelmi korlatok feszegetése miatt ezt most nem
kozoljik.

A részfejezet kitlintetett célja a sziiletéskor varhato élettartam fobb tarsadalmi-gazda-
sagi ¢és teriileti egyenl6tlenségeinek kimutatasa, értelmezése az 1990-2011 kozotti id6-
szakban. A szakirodalom bdven taglalja a magyar tarsadalmi és gazdasagi transzformacid
térségi differencialtsagat (pl. Nemes Nagy—Németh 2003, Faluvégi 2005, Tanczos 2010),
ezt szintén a fenti okok miatt nem mutatjuk be. Ehelyett Szilagyi és Uzzoli tanulma-
nyara (2013) hivjuk fel a figyelmet, amely a teriileti atalakulas és a sziiletéskor varhato
¢lettartam tarsadalmi-gazdasagi Osszefiiggéseit vilagitja meg. A szerzok a vizsgalodast
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az epidemiologiai mélypont idészakaban (1993) kezdik, majd a 2001-es és a 2010-es
évekkel folytatjak. A dolgozat elemi, kdzponti mutatdja (a sziiletéskor varhato élettar-
tam mellett) az egészségegyenldtlenségekre kozvetleniil és kozvetve hatdé munkanélkii-
liségi rata. Korrelacios vizsgalataikkal kimutattak, hogy a nemenkénti életesélyek egyre
szorosabb Osszefliggéseket mutatnak az allastalansag indikatoraval. Ezek utan a lokalis
autokorrelacio segitségével a két mutatd szomszédsagi hasonulasat mutattak be, és azo-
térszerkezetében a hagyomanyos kép rajzolodik ki. Az alacsony munkanélkiiliség-magas
varhatd élettartam paros az orszag északnyugati részében, valamint a budapesti agglo-
meracio egyes teriiletein tapasztalhatd. Mig a magas munkanélkiiliséggel és alacsony
varhato élettartammal jellemezhetd kistérségek az északkeleti és délnyugati periféridkon
koncentralodnak a vizsgalt idészak végén. A szerzok a szomszédsagi kapcsolatok szerepét
is kiemelik, és megjegyzik, hogy novekedett a rossz helyzettiként definialt kistérségekbol
allo tertiletek kiterjedése (foleg a Dél-Dunantilon), a kedvezd térségekben ez a folyamat
kevésbé latvanyos, mig a koztes kistérségek a térben allanddsulnak.

Dolgozatunk kovetkezo vizsgalata nem kivanja a térbeliség ilyesfajta elemzését folytatni,
a térképi (és az ehhez kapcsolodo) vizsgalatok helyett be kivanjuk azonositani a kistérségi
egészségi allapotot befolyasold faktorokat, azok hatésait firtatjuk a tarsadalmi-gazdasagi
atmenet és napjaink kozott. A modszer Gjra a térbeli Maximum Likelihood regresszio,
amely segitségével a vizsgalatba bevont tényezok hatasat, azok fobb Osszefiiggéseit, ma-
gyarazoerejét, és a teriiletiséget is tesztelni tudjuk. A vizsgalat id6szaka a népszamlalasok
idejére korlatozodik, a vizsgalt harom idészakra (1990, 2001 ¢és 2011 kornyéke) vonat-
kozik teljes korl és relevans adattomeg a magyarazo faktorok tekintetében. A korabbi
vizsgalatokhoz hasonloan a tarsadalmi-gazdasagi tényezdcsoport (munkanélkiiliség, kép-
zettség, jovedelmi-vagyoni helyzet, migracio), a teriileti infrastruktura (a kozcsatorna-ha-
lozatba bekapcsolt lakasok aranya, korhdzak, egészségiigyi infrastruktira elérhetdsége) és
a terlilethez tartozas mutatéit alkalmaztuk a harom idépontban. (Az adatok forrasai a TeiR
¢és az erdforrastérkép ingyenes adatbazisai.) Fiiggd valtozoink a nemenkénti sziiletéskor
varhato élettartamok haroméves atlagai. Arra is felhivjuk a figyelmet, hogy nem nemen-
kénti adatokat alkalmaztunk a fliggetlen (magyarazo) tényezok esetén.

11. tablazat: A strukturalis egyenlétlenségek szerepe a nemenkénti varhaté élettar-
tamokban (1990, 2001, 2011)

1989-1991 1999-2001 2009-2011

né férfi né férfi né férfi
74,802° | 64,750" | 77,335 59,55° | 78,019" | 68,279
konstans

(25,60) | (130,95) | (264,28) | (67,12) (97,72) (72,08)

mnelk -0,457" -0,575" -0,106" ) -0,164" -0,201"
(-3,69) (-3,05) (-3,95) (-3,75) (-4,37)

0,087° 0,149

frok ) ) ) 2,70) ) (7,65)
szak ) ) ) 0,070 ) 0,054

. (2,03) (2,05)




EGRI ZOLTAN: EGESZSEGPARADOXON MAGYARORSZAGON...

1989-1991 1999-2001 2009-2011
0,116
adozo - - - 4,01) - -
i 0,001
I - - - - ’ -
Jjovedelem (1.93)
infant -0,020" ) -0,132' ) -0,069' )
(-1,92) (-6,89) (-2,95)
ko csat ) 0,027 ) _ 0,010" )
- (4,71) (2,51)
0,065
vandorlas - (2.84) - -
0,616 0,186
korh - ! : - - -
oraz 2389 | (1,32
meave o 0,437" ) ) ) 0324 )
9yeIog 12,02 (1,60)
X 1,481
Hajdu - (2.44) - - - -
-0,728" | -1,263"
BAZ - - - - ’ '
(-2,33) | (-3,67)
Veszprem Ol - - - - -
P (2,49)
0,817"
Zala - - 2.10) - -
Somo = - it = -
% (-2,06)
0,822™
Bekes - - - (162)
lambda 0,208™" 0,440 0,206 0,433" 0,282" 0,241"
(1,88) (4,71) (1,85) (4,76) (2,67) (2,22)
pszeudo R? 0,273 0,520 0,398 0,608 0,550 0,704
AlC 494,2 591,8 483,8 519,2 460,6 498,9
Log likelihood -242,1 -289,9 -235,9 -254,6 -223,3 -244,5
SC 510,0 610,7 502,7 535,0 482,7 514,7
LM lag (OLS) 6,69 19,64 7,65 15,19 0,09 0,89
LM error (OLS) 2,87 14,99 2,69 13,05 5,48 3,89

* Szignifikancia 0,01 szinten, * szignifikancia 0,05 szinten, ™ szignifikancia 0,10 szinten.
Zardjelben a z-score értékek lathatok. A térbeli sulymatrix a bastyaszomszédsagon alapul.

forras: sajat szamitas, szerkesztés
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A modellszelekciot a korabban ismertetett diagnosztikak alapjan végeztiik el, a ko-
vetkezokben ismét csak a legjobban illeszkedd regressziokat ismertetjiik. Eldzetesen je-
lezziik, hogy az Osszes regresszids modell a térbeli hiba (SEM) alkalmazéséaval érte el a
maximalis eredményességet, tehat a szomszédsagi kapcsolatoknak szignifikans szerepiik
van a varhat6 élettartam teriileti heterogenitasanak magyarazataban.

Nemenként attekintve a fobb, az informaciomaximalizalast jelz6 mutatokat, nagymér-
tékll hasonldsagot fedezhetiink fel benniik. A sziiletéskor varhato élettartam teriileti
egyenldtlenségeinek magyarazataban egyre nagyobb a tarsadalmi-gazdasagi és terii-
leti gradiens szerepe. A ndk esetében egészen alacsony szintrél indul, de a pszeudo
R? megduplazodik (27,3-r61 55,0 %-ra n6), az AIC pedig ennek megfeleléképpen le-
csokken a vizsgalt két évtizedben. A férfiak esetén is ugyanezen trend tapasztalhato,
igaz magasabb szintrdl indul, és magasabb szinten is maximalizalodik a pszeudo R
Tehat a férfiak halanddsagaban nagyobb szerepe volt és van napjainkban is a teriileti
egyenldtlenségeknek, de a ndk esetében is erdteljesen fokozodik ez a jelenség.

Tobb stabil ,,szerepld” is bent maradt a regresszids modelljeinkben, ezek egyike
a korabban emlitett munkanélkiiliség. Mindkét nem esetében hatarozott egyenl6t-
lenséget indukald tényezé mindharom dekad kornyékén. (A férfiak modelljébdl az
ezredforduld kornyékén kiesik, de helyette ott a masik munkaerd-piaci mutato, az
adozok aranya.) Szilagyi és Uzzoli (2013), valamint Uzzoli (2013) eredményeivel
egyetértve, kijelenthetjiik, hogy biztos és konstans veszélyfaktor a teriileti halando-
sagban az allastalansag. Szintén allandd és megbizhatd szerepld a ndi életesélyek
esetében a csecsemOhalandosag. Ugyan nem végeztiikk korspecifikus halandosagi
vizsgalatokat, véleményiink szerint a néi életmdd szerepe domborodik ki ujra, vala-
mint az egészségligyi ellatas igénybevételének fontos prediktora ezen mutato. A fér-
fiak modelljeiben 2001-t61 a tudas és a vagyoni helyzet szerepének felértékelodését
tapasztalhatjuk. Kopp és Skrabski (2009) a férfiak korai haldlozasat egyéni szinten
féként az alacsony iskolazottsaggal és az alacsony jovedelemmel magyarazza, en-
nek megfelelden a kistérségi szintre aggregalt mutatoi ugyanilyen hatassal vannak
a térségi ¢életesélyekre. Szintén statikus szerepldk a teriileti dummy valtozok, ezek
koziil Borsod-Abatj-Zemplén megyét emeljik ki, 2009-2011-re mindkét nem ha-
landosagi krizisteriiletévé valt a megye.

Es most lassuk a modelleket egyenként. A tarsadalmi-gazdasagi atmenet elején
1évé ndi regresszioba a mar emlitett munkanélkiiliségi és csecsemdhalandosagi
mutatok mellett a megyei jog varosok és a Veszprém megyei dummy valtozok
keriilnek be. Mindegyik mutatd megfelelden viselkedik. A dummy-k a sziiletéskor
varhat6 élettartamhoz pozitiv 0sszefliggéseit erdsitik, vagyis a varosias kistérség-
ben és a dunantili megyében €16 nék halanddsagi viszonyai kedvezdbbek. A me-
gyei jogu varosok nyilvanvaldan kedvezdbb terepei a ndi életmddnak, kdnnyebb az
egészségiigyi infrastruktura elérhetdsége €s vélhetden az ehhez sziikkséges tudatos
magatartas taptalaja is itt van. Az ezredforduléra a munkaerd-piaci indikator és a
csecsemohalandosag mellett talalhatunk egy nem szignifikans koérhdaz dummy-t,
valamint két teriileti jellegzetességet kifejezot is. Szilagyi és Uzzoli (2013) mutatta
ki, hogy ezen iddszakban mar kimutathaté a csekély életesélyekkel bird dél-du-
nantuli periféria, amelybdl itt a Somogy megyei kistérségek jelennek alacsony néi
varhato élettartamukkal. A 2010 koriili idészak egyenletében a stabil mutatok mel-
lett az egy fére jutd jovedelem, a kozcsatorna-halozatba kapcsolt lakasok, valamint
a Borsod-Abatj-Zemplén megyei dummy szignifikans. A jovedelmi helyzet és a
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kedvezdbb telepiilési infrastruktura javitja a ndi életesélyeket, a jovedelmi mutato
véleményiink szerint mar a ndi tarsadalmi-gazdasagi részvétel egyre nagyobb mér-
tekt (kozvetett) mutatdja.

A férfiak rendszervaltozas kornyéki regresszidjaban a konzisztens munkanélkii-
liség mellett a varosias jelleg (csatornazottsag, pozitiv migracids egyenleg, korhazi
dummy) erételjes magyarazo tényezd. Ebben az idszakban még a rendszervaltas
elotti teriileti egyenlétlenségek a meghatarozoak (lakossagi infrastruktara, kozszol-
galtatasok, Nemes Nagy—Németh 2003), a férfi népesség élettartamaban a varos-
vidék dichotémia jelentds szignifikdns magyardzé tényezd. (A ndk esetében is, de
enyhébb mértékben.) A Hajdu-Bihar megyei kistérségek — a tobbi tényezd kontrollja
mellett — kiemelkednek a kedvez6 férfi életesélyekkel. Az 1999-2001 id6északban mar
uj fejlodési palya, Uj térszerkezet, 0j hajtoerék bukkannak fel a regresszidés modell-
ben. A munkaerd-piac, a tudas és a vagyon kistérségi egyenl6tlenségei 0j halandosagi
térszerkezetet eredményeztek. Ebben a vizsgalati periddusban a Békés megyei kistér-
ségek pozitiv outlier-ek a tarsadalmi-gazdasagi és teriileti magyarazosikhoz képest.
Az ezredforduld 0j dekadjan a fenti egyenlétlenségek (munkanélkiiliség, tudas, va-
gyon) tovabbi fokozott jelenléte ¢s térbeli hatasa figyelheté meg, melyet kiegészit az
eddigickben tobbszor emlitett Borsod-Abatj-Zemplén megyei valsaggoc.

Sajatos kovetkeztetéseket fogalmazhatunk meg, ha a kiillonb6z6 modellek kons-
tans'” értékeit is megfigyeljiik. A ndi konstans értékek folyamatosan novekednek (az
ezredforduldig nagyobb, aztan pedig enyhébb mértékben), mig a férfiaké ingadozik,
az ezredvégre lecsokken, majd jra néni kezd. Véleményiink szerint ez is kifejezi
azt, hogy a ndk esetében nem tortént torés az életesélyek tekintetében, mint a férfi-
ak esetében a vizsgalt idészakban. (Nyilvanvaldan a bevont valtozok eléjelétdl és a
bekeriilt mutatok szamatdl is fiigg a konstans mértéke, teljes mértékben csak akkor
vonhatnank le megbizhat6 konzekvencidkat, ha ugyanazon mutatok szerepelnének
a regresszios egyenletekben.)

3. Osszefoglalas (Kitekintés)

Tanulmanyainkban kisérletet tettiink a magyarorszagi kistérségek korai halalozasanak
tarsadalmi-gazdasagi és spacialis egyenl6tlenségeinek bemutatasara. A kitlizott célok,
kutatési kérdések megvalaszoldsat tobb mutatd és eszkodz alkalmazasaval végeztiik el,
az egyszerli aranyszamitason keresztiil a tobbvaltozos térbeli regresszio alkalmaza-
saig. Véleményiink szerint a szamos empiria altal megerdsitett altalanos halandosagi
indikatoron (sziiletéskor varhatd élettartam) tal a korai halanddsagnak, annak fébb ,,al-
kotorészeinek™ is vilagos tarsadalmi-gazdasagi €s teriileti beagyazottsaga jellemz6 ha-
zankban. Egyértelmii korai halandosagi torésvonalak figyelhetok meg Kelet és Nyugat-
Magyarorszag, a centrum ¢€s a periféria, valamint a varosias és a vidékies térség kozott.
Ugyanakkor a nemenként eltéré mintazatok is eldtiinnek, foleg a férfi népesség halando-
sagi mintazata egyezik meg a fejlettség/clmaradottsag térstrukturajaval.

Dolgozatunk masodik felében az id6 elbtti egészségmutatok (Osszes halalozas, ha-
lalokok) kistérségi egyenldtlenségeinek 0Osszefliggéseit vizsgaltuk meg a tarsadalmi-
gazdasagi fejlettség, a telepiilésszerkezet, az egészség-magatartas, a tarsadalmi téke, az
egészségligyi infrastruktura, a szegregacio €s kirekesztés, valamint a térbeliség tiikrében.
Ugy gondoljuk, hogy mind a férfiak, mind a nék korai halalozasaban és a fébb halalokok
kistérségi egyenldtlenségében komoly szereppel birnak a fenti tényezok. A korai hala-
lozasok kiilonbségeinek magyarazataban nagyon hasonldak a bevont faktorok szerepei,



34 EGRI ZOLTAN: EGESZSEGPARADOXON MAGYARORSZAGON...

csupan enyhe differenciadk figyelhet6k meg a férfi és a néi modellek kozott. Sziikséges
megjegyezni, hogy a férfiak tovabbra is érzékenyebben reagalnak a tarsadalmi-gazdasagi
valtozasokra. Modelljeinkben a térbeliség beemelésével jelentésen novelni tudtuk a ha-
landosag egyenldtlenségek regressziodit, ez kiilondsen a ndk esetében figyelemremélto.
Ugyanakkor a szomszédsagi relaciok nemenként eltéré motivumokkal jellemezhetok: a
férfiak szinte 6sszes modelljében megjelenik a szomszédsag, mig a néknél csak egyetlen
egy halaloki modellben. Ennek fiiggvényében gy véljiik, hogy a férfi egészségi prob-
1émak térségi szempontbdl jobban kezelhetdk (és megeldzhetdk), elemzéseink alapjan a
sziikséges sziirdvizsgalatok és egyéb egészségiigyi beavatkozasok teriileti tervezése egy-
szerlibbé és célzottabba valhat.

A harmadik vizsgalat célja a nemenkénti halandosag fobb kistérségi térésvonalait ered-
ményez0 strukturalis tényezok beazonositasa. Megallapithatjuk, hogy a rendszervaltozas
ota a nék ¢és a férfiak sziiletéskor varhato ¢élettartamanak differencialtsagat a tarsadal-
mi-gazdasagi €s térbeli egyenl6tlenségek (munkanélkiiliség, fejlettség, tudas, vagyon és
szomszédsag) egyre nagyobb mértékben befolyasoljak. Az 0j évezredben érzékelhetd az
»ujfajta” teriileti egyenl6tlenségek megjelenése, amely természetesen hatassal van az élet-
esélyekre, és ez tovabb fokozddott a dekad végére. Véleményiink szerint ez a tendencia
tovabb er6sddik a jovében, a ndk tarsadalmi-gazdasagi szerepvallalasanak novekedésével
ezen nem is egyre kitettebb ezen rendszer valtozasainak.

Ugy véljiik, hogy a varos és a vidék helyzetére kiilon is ki sziikséges térni. Amint az
lathato volt tobb vizsgalat esetében is, a varosias térségek elényben vannak a vidékies
térségekkel szemben. Ez kettds kihivassal szembesiti az egészséghez kapcsolodo
kozvetlen és kozvetett kozpolitikakat. A ,befogadd” agglomeraciok megndvekedett
egészségiigyi infrastruktiara-igényekkel szembesiilnek, mig a , kiiiriil6” vidéken®, a peri-
fériakon pedig ellatasbeli hiany alakul ki, valamint a mar meglévd kedvezdtlen helyzet
tartésan allanddsulhat. Szamos telepiilésen, kistérségben az alapfoku ellatds mar ma is ko-
moly problémat okoz, féleg a romak lakta térségekben. (Pl. Tokaji, Bodrogkozi kistérsé-
gek.) Ugyanakkor nyilvanvaldan az életmod, az egészség-magatartas véddszerepétdl sem
tekinthetiink el, de itt is inkabb a varosok, nagyvarosok, varosias térségek felé lejt a terep.

A vidék tarsadalmi problémainak kezelésében nehézségként a kozszolgaltatasok elér-
hetdségének és szinvonalanak visszaszoruldsa jelenik meg. (NAKVI 2014) Az oktatasi
lehetdségek besziikiilése tovabb stlyosbitja a fennalldo kedvezétlen helyzetet a tarsadal-
mi-gazdasagi krizistérségekben. Az elmaradott térségekben a marginalizalodott, legin-
kabb hatranyos helyzetli népesség egészségjellemzdinek javitasiban fontos szereppel
bir a munkahelyteremtés. Németh (2014) szerint ez 5nmagaban nem adhat valaszt a sze-
génységbol adodo problémakra (a gazdasag, a piac szamara ezek ,,értéktelen” térségek a
human téke hianya miatt), ezért csupan a munkahelyteremtésbdl feltehetden minimalis
egészségjavitd hatassal szamolhatunk. A szerzé ehhez kapcsoloddan a kovetkezoket is
megallapitja: ,,a megoldast nem kiviilr6l kell varni, hanem komplex szemléletii helyi
gazdasagfejlesztésre van sziikség, a szolgaltatasokat és az infrastruktarat is érintd intéz-
kedésekkel egyiitt.” (Németh 2014) Mind a helyi gazdasagfejlesztés, mind a szolgaltata-
sok és az infrastrukturat érint6 fejlesztések kulcskérdések, amelyek az egészségi allapot
javitasaban is fontos tényezok. Nyilvanvaloan a jovedelem- és foglalkoztatas ndvekedése
kozvetleniil hat az életmindségre, de annak kozvetett hasznarol sem feledkezhetiink meg.
Amartya Sen (1999) emliti, hogy Anglidban és Walesben a sziiletéskor varhato élettartam
nagyobb mértékben nétt a vilaghaboras dekadokban. Erre magyarazatként — sok egyéb
tényez6 mellett — az egyiittmiikddés nagyobb fokat jeldlte meg a szerzd, ami vélhetéen
az egészségi allapotra is kedvezobb hatassal volt. Ezért ugy vélem, hogy a helyi gazda-
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sagfejlesztés a kozosség tarsadalmi toke-jellemzoit is javitja (egyiittmiikddés, részvétel,
bizalom stb.), amely attételesen elonyds hatassal bir a halanddsagra.

Ugyan regresszidos modelljeinkben a tarsadalmi téke bizonyos aspektusait
operacionalizaltuk, arnyaltabb, pontosabb képet csak a kiilonboz6 stressz- és a tényleges
tarsadalmi t6ke indikatorok (pl. a bizalom, az egyiittm{ikddés, a részvétel, a valahova tar-
tozas, az informalis kapcsolatok stb.) ismerete nyujthat. Tapasztalhattuk, hogy példaul az
onbantalmazas teriileti eloszlasa erételjes kulturalis beagyazottsaggal bir, igy ennek alkal-
mazasa, mint tarsadalmi téke indikator, igencsak megneheziti a valds allapotok felderitését.

Erdemes kitérni a kozmunkaprogramokra, amelyek szdmos térségben egyetlen
munkalehetéségként jelennek meg. A hazai vidékkutatasok (NAKVI 2014) megerdsitik
azt, hogy az onbecsiilés és a magabiztossag novelése fontos hozadéka ezen programok-
nak, viszont nem dijazza az egyéni teljesitményt. Problémaként sziikséges megjegyezni
azt is, hogy a k6zmunka nem jelent feltétlentil értékteremté munkat, igy a késébbi mun-
kaeré-piaci elhelyezkedés is kétséges. Igy Osszesitve, az egészségre is minimalis hatéssal
bir vélhetéen ezen beavatkozas.

Ugy véljiik, hogy a vidéki terek, perifériak kivalo mintaterepei a korai halanddsag
kiugro értékeit képviseld Bodrogkdzi és Tokaji kistérségek. Egy, a Borsod-Abauj-
Zemplén megye tarsadalmi felzarkoztatasaval foglakozo stratégiai dokumentum (Kotics—
Tarsy 2012) emliti azt, hogy a fobb id6 eldtti halalokok (keringési és daganatos halal-
okozasok) csokkentése jelentds mértékben nem az egészségligyi ellatd rendszer feladata,
hanem az ¢életmdd-szocio-6konomiai statusz a 6 befolyasold tényez6. Véleményliink sze-
rint a jelenlegi kedvezdbtlen allapot nem kezelhet6 a jovedelmi és foglalkoztatasi egyenlot-
lenségek kezelésével, a megye ezen tal 6nalldan is (regionalis) halandosagi krizistérség,
valsaggoc mindkét nem halalozasa esetében. (Kiilondsen az 6sszes ido el6tti, a keringési
¢és a kiilsé oki mortalitas tekintetében igaz ez az allitas.) Egyetértiink Uzzolival (2013),
miszerint ,,a hazai foglalkoztatas t6bb mint 20 éve tarto bizonytalansagai, a korabban
nem tapasztalt tarsadalmi poziciovesztés, a sorozatos kudarcok mentdlis megélésének
adaptacios zavarai egyes tarsadalmi csoportok szamdra dllandosult valsaghelyzetet je-
lentenek a rendszervaltozas ota.” (Ezt véleménylink szerint kivaldan jelzik a kiilsé okok
modelljeinek dsszefliggései mindkét nem esetében. De ezt mutatja a Kotics—Tarsy (2012)
altal emlitett (Borsod-Abatj-Zemplén megyében megfigyelhetd) tbc-s megbetegedések'
egyre gyakoribb eléfordulésa.)

De ennek korrekcidja, ennek kovetkezményei nem orvosolhatok csupan az allastalan-
sag megsziintetésével. Komplex megoldasok sziikségesek a térségi egészségi kondicid
javitasa érdekében, amelyek a helyi gazdasag fejlesztésén tal az egészségiigyi szolgalta-
tasok ¢és az infrastruktura (az elérhetdség, a hozzaférés esélyeinek biztositasa) bovitését
is érintik. A meglévo karok kezelése végett fontos az ellatorendszer fejlesztése, mig a
prevenciorol is szot kell ejteni. A halanddsag javitasaban komoly tartalékok vannak, ezek
egyrészt az egészség-magatartassal fliggenek 6ssze, kimondottan a dohdnyzas visszaszo-
ritasa jelentene komoly 16kést a korai halandosag visszaszoritasaban. Ugyanakkor a civil
szervezetek szerepét is ki kell hangsulyoznunk. Ezek nagyobb el6éfordulasa kedvezébb
id6 elStti halalozassal jar egyiitt, ez kiilonosen a férfiak esetében figyelheté meg. Ugy vél-
jik, hogy akar az egészségkultura terjesztésével, akar mas tevékenységgel foglalkoznak
ezek a szervezetek, kiemelkedd szereppel birnak az orszag egészét érintd pszichoszocialis
stressz oldasaban. A civil szféra fejlesztésével és fejlddésével vélhetéen Magyarorszag a
kedvezdbb egészségli nemzetek kozé keriilhet.
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JEGYZETEK
* A kutatds a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 10 A szemely bun a személy elleni, a kozrend _bun a
azonositd szamu Nemzeti Kivalosag Program kozrend elleni biinelkovetések aranyat jelenti. A
— Hazai hallgatdi, illetve kutatdi személyi tamo- bun_elkov a binelkovetdk aranyat, a vesz_gyerm
gatast biztositd rendszer kidolgozasa és miikodte- pedig a veszélyeztetett gyermekek aranyat roviditi.
tése konvergencia program cimil kiemelt projekt 11 Itt utalunk vissza a Térbeliségre vonatkozo felte-
keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unid véseinkre, a szomszédsagi viszonyok kimutatasat
tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfi- is fontosnak tarjuk.
nanszirozasaval valosul meg. 12 A térbeli regressziok esetében Anselin (2005)
1 Az alabbi két 19. szazadi idézet megfelelden Osz- alapjan a W (Wald-teszt) > LR (Likelihood ra-
szegzi ezt a tényt. ,,Az élet és a halal nagyon szoros tio teszt) > LM (Lagrange multiplikator) for-
kapcsolatban van a tarsadalmi koriilményekkel.” mulat, valamint a Breusch-Pagan tesztet alkal-
(Villermé n.d.) ,,Az orvostudomany tarsadalomtu- maztuk ellendrzésként. Az OLS regresszional
domany, és a politika nem mas, mint az orvostudo- a hibatagok normalitasat a Jarque-Berra teszt-
many nagyobb méretben.” (Wirchow n.d.) tel, a homoszkedaszticitast pedig a Breusch-
2 Németh (2014) a szegénységi kockazat egyik mu- Pagan teszttel végeztiik, a rezidualisok teriileti
tatojaként alkalmazta ez utdbbi indikatort. autokorrelaciojanak mérésére pedig a Moran-féle
3 Ha teljesiil a kitétel 1-es, ha nem, 0 értéket kap az I-t hasznaltuk. A multikollinearitast az MCN mu-
adott kistérség. tatoval mérjilk. A modellek eredményességérél a
4 A tablazatban hasznalt mutatok roviditésének fel- térbeli valtozat esetében a pszeudo R?(az OLS-nél
oldasa: mnelk — munkanélkiiliségi rata, jovedelem a kiigazitott R?), az Akaike kritérium (AIC), a Log
— egy fore jutd szja-koteles jovedelem, segelyezett likelihood és a Schwarz-féle bayes-i informacios
— rendszeres szocialis segélyben részesitettek sza- kritérium ad informaciot. (Lasd Anselin 2005,
ma 1.000 fére vetitve, GDP_fo — GDP/f6, szgk Balint 2010.) Mindegyik regresszional ismer-
— 100 lakosra jutd személygépkocsi, adozo — tetjik a Lagrange multiplikator informacidit is.
adofizetok aranya, analfabeta — irni-olvasni nem (Természetesen az OLS valtozatra vonatkozodan.)
tudok aranya, ffok — fels6foku végzettségiick 13 Az epidemiologiai atmenetet elemezve a szerzd
aranya, hoover — Hoover index. utal a WHO kiadvanyara, amelyben az emészt6-
5 Atelepiilésstiriiség mutatdjat az ESPON intézet mod- rendszeri halandosag szoros kapcsolatban all a
szertana alapjan szamoltuk. Ez a teriilethasznalati nemzeti jovedelemmel (is).
mutatok segitségével torténik, a mesterséges felszinek 14 A keringési, az emésztérendszeri és a
és a mezOgazdasagi teriiletek egy fore vetitésével. légzOérendszeri mortalitaisok modelljeiben a
6  Ardviditések feloldasa a szovegben torténik. heteroszkedaszticitas kikiiszobolése érdekében
7 A cigany népesség aranyat. logaritmizalt formulat alkalmaztunk a fiiggé valto-
8  Aroviditések feloldasa a szovegben torténik. 76 esetében. A 1égzorendszeri modell esetében el-
9 Hiaba tobb a megszerezheté jovedelem, annak tavolitottuk a 0 értékii SHA-val bir6 kistérségeket.

megszerzése human karokkal jar. Véleményiink 15 Lasd a tanulmany elsé részében.

szerint a rejtett gazdasagbol szarmazo jovedelmek 16 Ebben a modellben is elhagytuk a 20 kistérséget,
egyenlbtlen eloszlasa is kedvezotlen hatasokat ahol 2009-2011 kozott nem volt szandékos onar-
eredményez. (Csakigy, mint a hagyomanyosnak talom kovetkeztében bealld halanddsag.
tekinthetd jovedelem-eloszlas mutatoi.) 17 A konstans azt mutatja meg, hogy mekkora lenne a
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sziiletéskor varhato élettartam, ha a fliggetlen (magya-
raz6) valtozok 0 értéket vennének fel.

Marmot ¢és Wilkinson (1999) jegyzi, hogy a foldrajzi
szempontbdl eltérd mortalitasok azt jelzik, hogy a szo-
cialis-gazdasagi kornyezet is jelentds mértékben jarul
hozza az egészségi allapot minGségéhez, hacsak nem
feltételezziik, hogy létezik egy szelektiv migracio,
amely az egészséges embereket a ,,jo”, a betegeket
a ,rossz” halandosagu térségekbe iranyitja. (GKI

19

39

2003) G. Feketére hivatkozva (2006) jelezziik,
hogy a szelektiv migracio létezik, ugyan nem
az egészséges €s a beteg emberek, hanem az azt
befolyasolo képzettség, ambicio és szegénység,
megélhetés mentén.

Az 1998-as litvan Human Development Report
tarsadalmi betegségként aposztrofalja a fert6zo
tuberkulozist, mivel annak legfébb determinansa a
tarsadalmi deprivacio.
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1914. jilius végén a négy nagyhatalom — kiilonbdz6 6nzé megfontolasokbol — tudatosan vallalta
az eurdpai haborut. A dontésért — ha eltéré mértékben is — valamennyien felel6sok voltak. A szo-
vetségi rendszerek mellett a katonai mozgositasok logikaja vezetett az elsd, igazan vilagméretii
habort kitoréséhez. A két szemben allo szovetségi rendszer elsdleges célja nem kisebb-na-
gyobb teriileti gyarapodas volt, hanem az ellenfél szétzizasa. Valamennyi eurdpai nagyhatalom
hadban allt egymassal, elsésorban a korabeli politikai elit elégtelen felkésziiltsége, valamint a
nemzetallami értelmiség talhatalma miatt. Ez a politikai elit nem latta 4t a globuszméretiivé szé-
lesedd politikai hatalmi rendszert, a nemzetallami értelmiség pedig 6nz6 érdekek alapjan egymas
ellen izgatta a kor politikusait. 1914 nyaran olyan férfiak sodortdk Eurdpat a haboruba, akiket
indulatok hajtottak s elégtelen ismeretiik volt a kiilvilagrol, tettiik lehetséges kovetkezményeir6l.

Az 1. vilaghabortban a keleti fronton a kozponti hatalmakat alkoté Német Birodalom és
Ausztria-Magyarorszag harci cselekményei zajlottak Oroszorszaggal. A haboru kiterjedt
Kelet-Europa nagy részére, s a front Romania 1916. évi hadba 1épése utan a Baltikumtol
a Fekete-tengerig terjedt. A nyugati front évekig tartd allohabortival szemben a habort
kozeépsd szakaszaban itt nagyobb frontmozgasok kovetkeztek be, mert a foldrajzi helyzet
megkonnyitette a kdzponti hatalmak csapatcseréit mas harcterekkel. Raadasul dontének
bizonyult a Lenin vezette bolsevikok német tdmogatasa, akik az 1917. oktoberi forrada-
lomban atvették a hatalmat Oroszorszagban.
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A kozponti hatalmak erds nyomasara a forradalmi Szovjet-Oroszorszag 1918. marcius
3-an Breszt-Litovszkban kiilonbékére kényszeriilt, s a kozponti hatalmak megszerezték a
szamukra gazdasagilag fontos Ukrajnat, az Egyesiilt Allamok hadba lépése miatt azonban
nem tudtak kamatoztatni elényiiket a habori menetében. A soknemzetiségli Oroszorszag
¢és Ausztria—Magyarorszag felbomlasa, s nyomaban 0j nemzetallamok [étrejotte korszak-
valtast jelentett K6zép- és Kelet-Eurdpa torténetében.

(Az , elfeledett” keleti front historiografiajahoz) Az elsé vilaghabort keleti frontjanak
historiografidja csak kis részt foglal el az 1914-1918 kozotti évek szakirodalmaban. A
német keleti politikarol szold feldolgozasok csak roviden emlitették, vagy teljesen fi-
gyelmen kiviil hagytak a keleti féparancsnoksag (Oberost) teriiletét. A kézponti hatalmak
Romania elleni haborgja is szinte teljesen feledésbe meriilt. Folyamatosan csak a Verdun,
Somme, lovészarok-haboru, allohabort, gazhaboru kifejezések hataroztak meg az elsé
vilaghabort kezdeti feldolgozasait. A haborus regények, kozottiik Erich Maria Remarque
Nyugaton a helyzet valtozatlan cimii is ezt a képet erdsitették, s a keleti front kimaradt a
nyugati kutatok latokorébol. A probléma gyokerére csak Sven Felix Kellerhoff német 0j-
sagir6 mutatott ra a hetvenes években: ,, de ki tudja mar, hogy e népek csatdjanak relative
legnagyobb veszteségei nem a belgiumi és kelet-franciaorszagi allohaboruban, hanem a
Karpatokban folyo csatakban voltak?”

A keleti front eseményeinek elsé atfogo és kitiing feldolgozasa a brit Norman Stone ne-
véhez fizddik, aki The Eastern Front 1914—1917 (Hodder and Stoughton, London, 1975)
cimi kotetében hangsulyozta a keleti front csatainak fontossagat az elsé vilaghabort me-
netében. Kovetkeztetéseiben nem korlatozodott a keleti habort eseményeinek rekonstrua-
lasara, hanem kétségbe vonta a korabbi tantételeket, kozottiik példaul az Orosz Birodalom
gazdasagi elmaradottsagat. Szerinte a cari birodalom egy korabban ismeretlen mérvi
amely megterhelte az ellatasi nehézségeket és az elavult hadseregvezetést. Munkaja azon-
ban teljesen hallgatott a kozponti hatalmak altal elfoglalt és megszallt teriiletekrol.

Késobb egyértelmii lett, hogy a keleti haborti markéansan kiilonbozik a nyugati front
eseményeit6l. Amikor nyugaton a front mar megmerevedett, keleten még mindig moz-
gott. Ennek okai a hianyos kommunikacios lehetdségekben és a keleti front rossz kozle-
kedési viszonyaiban rejlettek. Egy attort szakaszon a védelmi vonalat nem lehetett olyan
gyorsan helyreallitani, mint példaul Franciaorszagban. A keleti front tobb ezer kilométe-
res teriileti kiterjedése — eltekintve a taj kiillonb6zdségétdl — élesen kiilonbozott a nyugati
front 800 km feletti frontvonalatol.

A keleti front tematikaja csak az elsé vilaghaboru torténetének wijabb nyugati ku-
tatasaiban keriilt eltérbe. A potsdami Hadtorténeti Kutatohivatal (MGFA) 2004. au-
gusztusban konferenciat szervezett Az elfeledett front témakorben nyolc orszag vezetd
hadtorténészeinek részvételével. A résztvevok kozott volt a litvan szarmazasu ameri-
kai torténész, Gabriel Liulevicius is, aki 2002-ben Kriegsland im Osten. Eroberung,
Kolonialisierung und Militirherrschaft im Ersten Weltkrieg cimii konyvében el6szor
targyalta a baltikumi német megszallast. A torténettudomanyban azonban nem maradt
visszhang nélkil torekvése, hogy megkisérelt hidat verni 1918 és 1933 kozott, vagyis
folyamatossagot felmutatni az Oberost katonai igazgatasa és a nemzetiszocialista politika
kozott. Forrasbazisa is meglehetdsen egyoldalu volt: tilnyomorészt magas rangu katonak
naploit és memoarjait hasznalta, a katonak hazakiildott leveleinek ismertetése szinte
teljesen hianyzott munkajabol. Kovetkeztetései a német elit allaspontjat tiikrozték, illetve
egyfajta litvan nemzeti szemléletet takartak.
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Korabban szintén a litvaniai fejleményekkel foglalkozott Abba Strazhas: Deutsche
Ostpolitik im Ersten Weltkrieg. Der Fall Ober Ost 1915—1917. (Verdffentlichungen des
Osteuropa-Institutes, Miinchen, 1993) cimii monografiadjaban. Munkéja tovabb folytatta
Fritz Fischer: Griff nach der Weltmacht cimii munkajanak ismert gondolatmenetét, amely
baltikumi annexios nézetekkel vadolta a német keleti politikat, s bizonyos kontinuitast
mutatott ki a csaszarsag és a nemzetiszocialista rendszer céljai kozott.

De hogyan lett a keleti front és az Oberost problematikaja a torténettudomany még meg-
iratlan lapja? A masodik vilaghabora sokaig ravetitette arnyékat az elsére. Bizonyara dontd
kritérium volt a hideghaboru, s vele az archivumokhoz valé hozzaférés megneheziilése is.
A keleti térségben minden kutatas stlypontja az orosz forradalom eseményeire iranyult.
Lenin alatt leromboltak a cari birodalom katonatemetdit, s megkisérelték, hogy bizonyos
eseményeket kitdroljenek az emberek torténeti tudatabol. Norman Stone ezt irta a politika
és a torténettudomany viszonyardl keleten a masodik vilaghabort utan: ,,Minden, amit a cari
Oroszorszag hadseregér6l mondtak, nehézségeket okozhatott az illetének. Ha pozitiv, ha-
zafias modon irt, akkor a kommunista ortodoxidba {itkdzott, amely minden carit elitélt. Ha
a negativ aspektusokra koncentralt, akkor a nemzeti partvonalba {itk6z6tt, amely Sztalinnal
jelentkezett és Brezsnyev alatt viragzott. Maguk a nyilvanvalo forrasok is csak nehezen vol-
tak hozzaférhetdk; néhany évvel késobb valaki emlitette nekem, hogy a The Eastern Front
ciml konyvemet felvették egy kelet-német katalogusba, de engedély nélkiil nem lehetett
olvasni. [...] A téma a hetvenes években még mindig tabunak szamitott.”

John Keegan a kevés forrast illetden még azzal is érvelt, hogy az orosz hadsereg 80%-
a analfabétakbol allt, akik kiils6 segitség nélkiil semmiféle személyes, irdsos forrast nem
tudtak hatrahagyni. Megemlitendd tovabba szamos nyugati torténész nyelvi akadalya is.

A szegényes feldolgozottsag miatt ezért egyfajta elégtételt jelentett Gerhard P. Grof3
(Hrsg.): Die vergessene Front. Der Osten 1914/15. Ereignis, Wirkung, Nachwirkung.
(Ferdinand Schoning, Paderborn — Miinchen — Wien — Ziirich, 2006) cimi igényes ta-
nulmanykétete, amely tobb orszag szerzdinek kutatasi eredményeit tartalmazza. Ebbe
a sorba illik legijabban Bernhard Bachinger — Wofram Dornik (Hg.): Jenseits des
Schiitzengrabens. Der Erste Weltkrieg im Osten: Erfahrung — Wahrnehmung — Kontext.
(StudienVerlag, Innsbruck — Wien — Bozen, 2013) cim{, tobb orszag szerzdinek bevona-
saval késziilt tanulmanykétete is, amelyben a keleti front haborus tapasztalatait és emlé-
keit vetették dssze. Hasonlo konyvészeti ujdonsag Bedécs Gyula: 4 Karpatok hagoin at
Galicidba. Utikényv az elsé vildghdborii magyar emlékeit kereséknek I. (Zrinyi Kiado,
Budapest, 2014) cimi kotete is.

(A Német Birodalom stratégiai tervei) Az 1877-1878. évi Balkan-valsag utan az euro-
pai stratégak orosz—német habort lehetéségével szamoltak. Ekdzben azonban senki sem
gondolt egy Oroszorszag elleni német tdmadasra, amely ellen széltak a nagy tavolsagok,
a hianyz6 vasuti halézat és Nyugat-Oroszorszag ritka telepiilései. Otto von Bismarck
(1815-1898) német kancellar 1879—1880-ban, majd 1887—1888-ban hatarozottan eluta-
sitotta Helmuth Moltke (1800—1891) porosz vezérkari fonok kisérleteit, hogy a Német
Birodalom és Ausztria-Magyarorszag preventiv haborut inditson Oroszorszag ellen.
Alfred von Schlieffen (1833-1913) német vezérkarkari fonok terve szerint német
részrél 1905 utan is abbol indultak ki, hogy egy nagy eurdpai haborut minden esetben
egyidejlileg Franciaorszag és Oroszorszag ellen kell folytatni, amelyhez altalanos hadko-
telezettséget kell bevezetni. A sajat er6t kezdettél megoszto kétfrontos haborura kénysze-

s

Franciaorszag elleni dontés kicsikarasara, majd az erdket vastti szallitassal Oroszorszag
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ellen bevetni. Addig a keleti porosz provinciakat lehetdleg csak gyenge erdk védik, ame-
lyek kedvezébtlen esetben visszavonulnak az alsé Visztula vonalara.'

1899-ben a kétfrontos haborti hadijatékaban két felvonulasi tervet terjesztett eld,
modellezve a lehetOségeket. A ,, Felvonulds I.”-ben az oroszok voltak a tamadok, akik
azonban nem tamadnak teljes erével. Erre a helyzetre 58 hadosztalyt helyezett kilatasba
nyugaton, s tizet keleten. A ,, Felvonulas II.” az azonnali kétfrontos haborubol indult ki,
amelyre nyugaton 45 hadosztalyt, keletre pedig 23 hadosztalyt iranyzott el6.

A német vezérkar szdmara vilagos volt, hogy a Kelet-Poroszorszag elleni orosz tama-
das vastti halézatuk helyzete és a Mazlri-tavak természetes akadalyai miatt két tenge-
lyen varhato: Litvaniabol kiindulva nyugatra, s Varsobol kiindulva észak-nyugati iranyba.
Mindez lehetéséget kinalt a németeknek, hogy orosz tdmadas esetén azok megosztott erdi
ellen kihasznaljak a belsé német vastitvonalak elényeit.

Németorszag kelet-poroszorszagi pozicidi azonban szdvetségesének magatartasa-
tol fliggtek. Ausztria—Magyarorszag Galiciabol kiinduld északi iranyu tdmadasa esetén
az oroszok Osszekottetési vonalaik védelme miatt nem tdmadhattak a Visztula mentén
Thorn (ma a lengyel Torun) irdnyaba. Ha azonban az osztrak—-magyar er6k nem tamad-
nak Galiciabol, vagy a Karpatokban defenzivaban maradnak, akkor az oroszokra nem
érvényes ez a korlatozas. S egy Thorn, majd azon tilmenden Berlin, illetve Németorszag
belseje elleni tamadas is elképzelhetd lenne, miként Joseph Jaques Joffre (1852—-1932)
francia marsall, 1911-t6l vezérkari fonok 1913-ban azt az oroszoknak ajanlotta. Ezért az
osztrak—magyar offenziva inditdsa kdzvetlen német érdek volt.

Schlieffen mar 1894-ben kidolgozta a keleti német védelmi terveket. Azt irta, hogy
az oroszoknak ugyan elOnydsebb lenne a tamadast tartalékhadosztalyuk megérkezése
utan inditaniuk, de a ,,szovetségesi mérlegelések™ arra kényszeritik 6ket, hogy mar ka-
tonai egységeik felvonulasa utan azonnal timadjanak. Az elképzelés szerint az oroszok
a Nyeman ¢és a Narew hadsereggel koncentraltan timadnak, a német parancsnok pedig a
belsd vastutvonalakat felhasznalva erdit a Narew-hadsereg ellen dsszpontositja. 1914-ben
a németeknek egyszerlien csak a Schlieffen-féle hadijatékot kellett a realitdsokhoz igazi-
taniuk, amelyek az augusztusi tannenbergi csataban valdsultak meg.

1897-ben Schlieffen 15 hadosztalyt vonultatott volna fel keletre, s 53-at nyugatra, s
bevetette volna a keleten rendelkezésre allo 6sszes honvédelmi egységeket is. A 25. moz-
g0sitasi napon a németek visszavernék a francia offenzivat, s a francia hadseregeket visz-
szaszoritandk hatarer6ditményeik mogé. Ezutan a németek megkezdenék 12 hadosztalyuk
athelyezését keletre, ahova a 33. és 34. mozgositasi napon érkeznének meg. A franciak
siirgették az oroszokat tamadasuk folytatasara, hogy csokkenjen a francia hadseregre ha-
rulé nyomas. Ennek megfeleléen az oroszok a 32. mozgositasi napig két hadseregiikkel
(23+13 hadosztaly) lerohannak fél Kelet-Poroszorszagot. De Schlieffen a nyugatrol meg-
érkezett egységeket a Visztulanal titokban allasba vinné, s a megerdsitett marienburgi (ma
a lengyel Malbork) és a graudenzi (ma a lengyel Grudzigdz) hidfénél atkelnek a folyon,
s behatolnanak az elérenyomuld orosz hadseregek jobbszarnyaba.

Schlieffen az 1900-1902. kozotti 11, felvonulasi tervében a német hadsereg nagy ré-
sz¢t (44 hadosztaly) keleten vetette volna be, de nincs bizonyiték arra, hogy Oroszorszag
elleni tdmadast tervezett. 1899. évi emlékirataban azt irta, hogy az oroszok szétverésével
a franciakat akarta rakényszeriteni hatareréditményeik elhagyasara és tamadasra orosz
szovetségesiik megmentése érdekében.’

Schlieffen 1905. november—decemberi utolso hadijatékaban tokéletesitette ellentama-
dasi terveit. Keleten 16 hadosztalyt vetett be. Az orosz Nyeman és Narew hadsereg a 27.
mozgositasi napon lépte at a hatart. Erre valaszul Schlieffen vasuti szallitassal potlolago-
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san 22 hadosztallyal erdsitette meg keleti hadseregét, s harom tengelyen inditott tama-
dast: Konigsberg erddjébdl kiindulva, a Mazuri-tavaktdl kiindulva az orosz hadseregek
bels6 szarnyai ellen, illetve a Narew-hadsereg bal szarnya ellen. A két orosz hadsereget
a mozgositas 35. napjaig megsemmisitette, s nem iildozte 6ket tovabb Oroszorszagba. A
csapatokat vonatszerelvényekre iiltette és visszaszallitotta nyugatra.*

A német vezérkar 1. osztalyat nyugtalanitotta az orosz hadsereg gyorsan novekvo telje-
sitménye. 1914 februarjaban jelentést készitettek erejiik gyarapodasarol, jobb felfegyver-
z¢stikrdl és kiképzésiikrol, a tartalékosok szamanak novekedésérdl, valamint a mozgosi-
tas és a felvonulas tempojanak novelésérdl. Féleg a ,,haborts eldkésziiletek szakaszara”
hivtak fel a figyelmet, amely valojaban titkos mozgositast jelentett. De semmi sem utalt
arra, miszerint az 1. osztaly abbol indult volna ki, hogy az oroszok csak a 30, s6t a 45.
mozgo6sitasi napon lennének bevetésre készen. Az oroszok Schlieffen valamennyi hadija-
tékaban a 15. és 27. mozgositasi nap kozott tamadtak.

1906-t6l az ifjabb Helmuth von Moltke (1848—1916) vezérkari fonok nyugaton a fran-
cidk és britek tiz hadosztalynyi folényét varta. Keleten az orosz és a német—osztrak—ma-
gyar csapatok aranya kettd az egyhez allt. Az ellenség konnyen magahoz ragadhatta a
kezdeményezést. Ennek ellenére a németek {6 célja keleten és nyugaton egyarant az elsé
iitkdzetek megnyerése volt.

1911-ben a németek hat tartalékhadosztaly felallitasat tervezték. 1912-ben a keleti had-
osztalyok szamat 13-rdl kilencre csokkentették, amiért kiegyenlitésképpen tartalék-hadosz-
talyokat kellett keletre helyezni. Két tartalék-hadosztaly védelmezte Schleswig-Holsteint, a
hadsereg tobbi része 68 hadosztallyal Franciaorszag ellen vonult fel. A rendelkezésre allo
térség és a vasuthalozat miatt a német hadsereget Strasbourg és Aachen kozott kellett elhe-
lyezni. Két hadtest stratégiai athelyezéséhez sziikséges vasuti szallitasi eszkdzoket a német
felvonulasi vonalak mogott helyeztek el. A francidk ellen tamado 7 hadsereget ugy osztotta
el, hogy két hadsereg (a 6. és a 7.) vonul a német—francia hatarra és 6t (1-5. hadsereg) az
atkarolasra.” A német timadas 1,6 milli6 emberrel augusztus 4-én indult meg.

Az Oroszorszag elleni habort kérdése a polgari birodalmi vezetés szamitasaiban kiil-
és belpolitikai megfontolasokbdl sokkal nagyobb szerepet kapott, mint a Franciaorszagra
koncentrald katonai vezetésnél, akik végiil eltanacsoltak az Oroszorszaghoz intézett
hadiizenettdl. Eltekintve attél, hogy a Theobald von Bethmann Hollweg (1856-1921)
német birodalmi kancellar koriili csoport messzemenden Oroszorszagot tartotta az eurd-
pai német hatalmi pozicidk nagyobb fenyegetésének, a kancellar az 1914. juliusi valsag
alatt els6sorban a német nyugati offenziv fellépés diplomaciai biztositékait, valamint a
brit hadba 1épés megnehezitését, kedvezd esetben annak megakadalyozasat szorgalmazta.

Gottlieb von Jagow (1863—1935) német birodalmi kiiliigyi allamtitkar 1926-ban visz-
szatekintve kdrvonalazta a német politikai vezetés logikajat, amely 1914. augusztus 1-jén
— miutan az orosz kormany mozgodsitott — hadat iizent Oroszorszagnak: ,,Oroszorszag
eljarasa volt tehat a bazis, amelyen a nyugati cselekmény alapult. [...] A belgiumi bevo-
nulast csak a Franciaorszaggal foly6 habortval, ezt pedig csak az Oroszorszaggal folyo
haboruval lehetett igazolni. Ha nincs habori Oroszorszaggal, akkor nincs {irligyiink a
nyugati habortra.”® Bethmann Hollweg az Oroszorszaggal folyo haborut a szocialdemok-
racia hiveire valo tekintettel is kivanatosnak tartotta: a nyugati agresszios habortt — sulyos
bels6 fesziiltségektdl tartva — szamukra egyidejlileg a ,,reakciods carizmus” elleni ,,védelmi
haboruként” kdzvetitette, hogy dket is megnyerje haborts céljanak.

(Ausztria—Magyarorszag indulasi pozicioja) Az osztrak—magyar vezérkar tervei kényes
stratégiai helyzettel szembesiiltek. A k.u.k. hadsereg vezérkari fondke, Franz Conrad von
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Hoétzendorf (1852-1925) felismerte, hogy az eurdpai habort a Balkanrdl indul ki, ezért
valdszintinek tartotta a Szerbia elleni haborut. A Monarchia szamara a legnagyobb fenye-
getést azonban az orosz carizmus jelentette, amellyel a balkani befolyasért vetélkedett.
A k.uk. hadsereg tagolodasa szamolt is e koriilménnyel, s a német hadaszati terveknek
alarendelt Monarchia is kétfrontos habortra késziilt: Oroszorszag és Szerbia ellen. A moz-
gositott haderd egydtode a szerb hadsereggel szemben védekezik, négy6tode Galiciaban
tamad, hogy megzavarja ¢€s lassitsa az orosz hadsereg felvonulasat, majd a beérkezo né-
met hadseregekkel egyiitt altalanos tdmadasba lendiil. Az oroszorszagi sikert kovetden a
haderd jelentds részét a déli arcvonalra dobjék at, s lerohanjak Szerbiat. Conrad dontének
tartotta, hogy legkésdbb az orosz mozgositast kovetd 35. napon 20 német hadosztaly
érkezzen a nyugati frontrol, mert egyébként a Monarchia nem tudja feltartani az orosz
haderét. Erre azonban sohasem kapott megnyugtatd igéretet.’

A csapatok zomének A-Staffel-ként Galiciaban kellett szembeszallnia a lehetséges
orosz fenyegetéssel. A szerbiai hatart a hadsereg kisebb része, a Minimalgruppe Balkan
fedte le. A két csapatrész mellett 12 hadosztalybol all6 erds tartalékot képeztek. Ezt az tin.
B-Staffel-t a politikai és katonai helyzet fiiggvényében offenzivan a szerb kiralysag, vagy
Oroszorszag ellen vetnék be. Alfred Redl osztrak ezredes, a hirszerzo részleg vezetdjének
helyettese azonban elarulta az oroszoknak az elleniik iranyuld terveket és rejtett informa-
ciokat. Ugyan mar 1913-ban letartoztattak, de a nyomozok el6tt rejtve maradt a kiadott
informaciok mennyisége, s mar idében is lehetetlen volt az egész stratégiat atalakitani.

1914. augusztus 23-an a galiciai hatdrnal négy hadsereggel megindult a Monarchia
tamadasa, amely az els6 napokban még gydzelmeket aratott. Végeredményben azonban
a jobbszarnyon (Lemberg, Przemysl, Rawa Ruska térségében) sulyos vereséget (kozel
300 000 f6) szenvedett. Vissza kellett vonulnia a Dunajec és az Eszakkeleti-Karpatok vo-
nala mogé, feladva Bukovinat és Galicia felét, hatrahagyva a koriilzart Przemysl er6dot.®

A megerésitett német és osztrak—magyar hadseregek novemberben megallitottak a
Berlin és Krakko felé¢ tordé orosz elérenyomuldst. A Monarchidnak azonban ehhez a
Karpatokbol kellett elvonnia haderdt, igy a keleti front déli szarnya meggyengiilt. Az
orosz hadvezetés ezt kihasznalva decemberben itt inditott timadast, s a Monarchia véres
harcokban és hatalmas veszteségeket szenvedve — féleg Limanowénal és az Eszakkeleti-
Karpatokban — megallitotta az orosz tdmadast. A Monarchia a keleti hadszintéren 1914
végeig 800 000 fés emberveszteséget szenvedett.’

(Az Orosz Birodalom helyzete és hadicéljai — 1914. augusztus 30.) Az Orosz Birodalom
az 1904-1905. évi vesztes orosz—japan habori utan feladta imperialista torekvéseit
Azsiaban, s ezutan féleg a Balkanra koncentralt. A panszlavizmus,® valamennyi szlav
nép egyesitésének célja miatt kényszerlien konfliktusba keriilt Ausztria—Magyarorszaggal
¢és annak német szovetségesével. Szabad kijaratra torekedett a Foldkozi-tengerre €s jég-
mentes kikoté megszerzésére a Keleti-tengeren. Orosz érdekszféraba igyekezett vonni
Kelet-Poroszorszagot és Nyugat-Poroszorszag egy részét. A Foldkozi-tengerre valo kiju-
tashoz meg kellett szereznie a Boszporusz feletti ellenérzést; emiatt fesziiltsége tamadt az
Oszman Birodalommal, amelynek veszélyeztette 1€tét.

Az orosz katonai doktrina a 20. szazad kezdetén forduloponthoz érkezett. Az orosz had-
vezetés az 1893-ban Franciaorszaggal kiépitett kapcsolat ellenére még defenziv allaspon-
tot foglalt el. Ennek értelmében a Visztula mogott kell védelmi haborut folytatni, s ideig-
lenesen fel kell adni a harom oldalrél, a Német Birodalom és Ausztria—Magyarorszag altal
korbevett, s ezért nehezen védhetd nyugat-lengyel teriileteket. Ez a helyzet valtozott meg
1910-ben, amikor Vlagyimir A. Szuhomlinov (1848—1926) hadiigyminiszter elfogadta az
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un. 19. szamu tervet, amely orosz elérenyomulast helyezett kilatasba a német tertilete-
ken, hogy Franciaorszagot tehermentesitse a Schlieffen-terv értelmében valdszintisitheto
német tdmadastdl. Jurij Danyilov, a miniszter vezetd katonai tanacsaddja az elérenyomu-
lasra Kelet-Poroszorszagot valasztotta ki, mivel a teriilet délen és északon egyarant meg-
tamadhato. A hadseregen beliili politikai és tarsadalmi rivalizalas azonban meghiusitotta
a terv eredeti megvaldsitasat. Helyette kompromisszumos megoldas sziiletett: az orosz
hader6t két hadseregcsoportra osztottak: az egyik a Német Birodalom, a masik pedig
Ausztria—Magyarorszag ellen allt fel. A terv két hadsereg benyomulasat rdgzitette német
tertiletekre: a Paul von Rennenkampff tdbornok vezette I. hadsereg (Nyeman-hadsereg)
a Memelt6l nyomulna elére, az Alekszandr Szamszonov tdbornok vezette II. hadsereg
(Narew-hadsereg) pedig délrdl tamadna. A Délnyugati Fronton pedig a Nyikolaj Ivanov
vezette csapatok Galiciaban indulnanak a Monarchia ellen.

A Nyikolaj Nyikolajevics nagyherceg vezette orosz féparancsnoksag (sztavka) a Kelet-
Poroszorszag elleni tamadasra felallitotta az Eszaknyugati Frontot; az 1. és 2. hadsereg a
harcok kezdetén 19 gyalogsagi és 8 lovas hadosztalybdl allt. Galicia ellen a Délnyugati
Frontot szervezte meg, amely a 3, 4, 5. és 8. hadseregbdl allt, s a harcok kezdetén 46 gya-
logos és 18 lovas hadosztalyt szamlalt. Nagy-Britannia és Franciaorszag ismételt nyoma-
sara mar augusztus 7-én megkezdte két tovabbi hadsereg (a 9. és a 10.) felallitasat kozép-
Lengyelorszagban, amelyek elonyomulasat Breslau, illetve Posen iranyaban tiizték ki.
Ebbe fSleg az eredetileg az Eszaknyugati Frontba és a Délnyugati Frontba szant csapato-
kat vontak be. Rdadasul az orosz fOparancsnok megigérte nyugati szovetségeseinek, hogy
a 15. mozgositasi nap utan mind a két fronttal tdmadast indit a kdzponti hatalmak ellen.
Nagy-Britannia és Franciaorszag a kritikus pillanatban ragaszkodott az igéret betartasa-
hoz, jollehet az Ausztria-Magyarorszag elleni orosz felvonulas ekkor még nem zarult le."

Szergej D. Szazonov (1860—1927) orosz kiiliigyminiszter mar 1914. augusztus 30-an
ismertette Maurice Paléologue francia nagykovettel 13 pontos hadicél-kovetelésiiket:'

1. Aharom szovetséges f6 célja Németorszag hatalmanak és katonai-politikai uralmi

igényének megtorése.

2. A teriileti valtozasokat a nemzetiségi elvek hatarozzak meg.

3. Oroszorszag kisajatitana a Nyeman also folyasat és Galicia keleti részét. A lengyel

kiralysaghoz tartozna Kelet-Posen, Szilézia [...] és Nyugat-Galicia.

4. Franciaorszag visszakapnd Elzasz-Lotaringiat, a Rajna menti Poroszorszag egy
részét és Pfalzot.

Belgium jelentds teriiletnovekedéssel szamolhatna.

Schleswig-Holsteint visszaadnak Danianak.

Helyreallitanak Hannover kiralysagot.

Ausztria harom részre osztott monarchia lenne: az osztrak csaszarsag az 6rokos

tartomanyokkal, a cseh kiralysdg és a magyar kiralysadg. Az osztrak csaszarsag

egyedill az ,,06rokos tartomanyokra” terjedne ki. A cseh kirdlysag a mai Cseh és

Morvaorszagot jelentené. A magyar kiralysagnak Erdély sorsardl meg kellene al-

lapodnia Romaniaval.

9. Szerbia annektalna Boszniat, Hercegovinat, Dalméciat és Eszak-Albaniat.

10. Bulgariat Szerbia kompenzalna Macedoniaban.

11. Dél-Albéaniat — az Olaszorszaghoz keriilé Valona kivételével — Gordogorszaghoz
csatolnak.

12. A német gyarmatokon Anglia, Franciaorszag és Japan osztozna.

13. Németorszag ¢s Ausztria haborts jovatételt fizetne.

A cari birodalom tarsadalmi helyzete mar régota kritikus volt, s az emberek legna-

e
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gyobb része szegénységben ¢€lt. A cari autokracia elégedetlenséget valtott ki a polgari-
és nemesi rétegekben is. Az orosz—japan habort és recesszid utan kezdddott 1905. évi
forradalomban az értelmiség is nagyobb szabadsagot kovetelt. A car veszitett belfoldi
tekintélyébdl és bukasat csak a lakossagnak tett engedményekkel — oktoberi manifesztum
— tudta megakadalyozni. Els6 orosz népképviseletként 1étrejott a duma, de az alkotmany
szerint alig volt befolyasa. No6tt azonban a mindinkabb terjeszkedd sajtd népre gyakorolt
propagandisztikus befolyasa. Mindez korlatozta a kormany cselekvési szabadsagat, mivel
a liberalis képviselok szalonképessé tették az allam iranti ellenzéki szerepiiket, mintegy
elokészitve a talajt az oktoberi forradalom baloldali csoportjai szdmara. Ellenzékiségiiket
tovabb élezte a car reakcios politikaja €s értetlensége a politikai struktura modernizalasa
irant. gy Oroszorszag mindinkabb instabil korméannyal rendelkezd gyenge autokracia
lett, amelynek folyamatosan figyelnie kellett a vele szembenallo ellenséges kdzvélemény
iranyzataira. Ugyan 1914-ben Oroszorszagban is egyfajta ,,partkozi békét” kotottek, de ez
a katonai vereségek miatt nem tartott sokdig. A car mar 1915-ben feloszlatta a dumat, s a
képviseldket alkotmanyos sérthetetlenségiik ellenére renddrileg iildozte.

(Német hadicélok Oroszorszag ellen — 1914. szeptember 9.) A Német Birodalomban az
Oroszorszag elleni habort céljait hosszabb, komplex vitakban alakitottak ki a polgari
birodalmi vezetés, a Legfelsd Hadvezetés, valamint a magan- ¢és kiilonbozd politikai ér-
dekcsoportok intenziv részvételével.”® A szocidlisan és politikailag rendkiviil homogén
csoportosulason beliil diametralisan ellentétes pozicidk alakultak ki: a kelet-elbai nemes-
ség exponalt képviseldi, az Alldeutscher Verband és a Hazafias Part (Vaterlandspartei)
sz¢ls6séges annexios programot képviseltek, amely tobbek kozott az orosz keleti-tengeri
kormanyzosagok hozzacsatolasat siirgették a Porosz Kiralysaghoz, mikdzben a pomerani-
ai és kelet-porosz nemesség jelentds része kezdettdl fogva a megegyezéses békét, az orosz
rangtarsak” megkimélését és a ,,jo értelemben vett” 19. szazadi német—orosz kapcsolatok
helyreallitasat szorgalmaztadk. Bethmann Hollweg birodalmi kancellar ugyan alapvetéen
kivanatosnak tekintette Oroszorszag jelentds gyengitését €s ,,visszaszoritasat”, de legké-
sObb 1915 nyaraig energikusan a keleten kotendé kiilonbéke hive volt, amely — eltekintve
néhany megvalosithatonak tekintett ,,biztositektol és garanciatol” — helyreallitotta volna
a status quot.

Az 1914. ,szeptemberi program” szerint altalanos hadicél: ,,A Német Birodalom be-
lathato ideig torténd biztositasa nyugat és kelet felé. Ezen cél érdekében Franciaorszagot
annyira meg kell gyengiteni, hogy nagyhatalomként ismételten ne jelentkezhessen,
Oroszorszagot pedig a lehetd legtavolabbra kell szoritani a német hataroktdl és meg kell
torni a nem orosz népek feletti hatalmat.”"

Erich von Falkenhayn (1861-1922) tabornok, a német szarazfoldi haderé vezérkari
féndke — 1916. augusztusi bukasaig — a kancellarnal is hatarozottabban a német—orosz
megegyezéses béke hive maradt, amelyet azonban 1915 vége utdn mar nem tartott meg-
valosithatonak.

Ezzel szemben a Kiilligyi Hivatalban (Auswértiges Amt) egy gyorsan novekvé s végiil
mérvadd csoport mar 1914. augusztus elejétdl — Oroszorszag sulyos katonai veresége
nyoman — ,,az Orosz Birodalom teljes szétesését” vizionalta.”” Ezen iranyzat képviseldi-
hez tartozott Gottlieb von Jagow mellett az allamtitkar-helyettes Arthur Zimmermann, a
Kiliigyi Hivatalbol a helyettes vezérkar politikai szekcidjaba atkeriilt Rudolf Nadolny,
s Paul Rohrbach, a Hans Delbriickkel és Friedrich Naumannal szorosan egytittmikodé
befolyasos liberalis publicista, valamint Theodor Schiemann und Johannes Haller pro-
fesszorok.'* Kezdeményezésiik kilatasba helyezte, hogy energikus ideologiai, anyagi és
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pénziigyi tdmogatassal, tobbé-kevésbé erds nacionalista, autondom és szeparatista tenden-
cidkkal — a finnek, észtek, lettek, litvanok, lengyelek, zsidok, beloruszok, ukranok, a kri-
mi tatarok, a kubani kozakok és kiilonb6z6 kaukézusi népek bevonasaval — Oroszorszag
pedig békeszerzédésben rogzitsék az Gj, Németorszagra tamaszkodo allami felépitmény
alapjait. Rohrbach és masok a Baltikum ,,germanizalasanak’ gondolataval is eljatszottak.
Zimmermann 6sztonzésére a Kiiliigyi Hivatal 1915 6szét6l pedig arra is hajlott, hogy
bizonyos koriilmények kozott tdmogassa az emigrans orosz forradalmarok tevékenysé-
gét, vagyis a nacionalista ,,dezintegraciot” Oroszorszag tarsadalmi ,,forradalmasitasaval”
egészitsék ki.

(A kézponti hatalmak haderdi Kelet-Poroszorszagban és Galiciaban) A katonai tervek-
nek megfeleléen a német Legfelsé Hadvezetés az 1914. augusztus 1-jén Oroszorszagnak
atnyujtott hadiizenet utan Kelet-Poroszorszagban csak egy nagyobb egységet, a 10,5
gyalogos hadosztalybdl és egy lovas hadosztalybdl allo, 150 000 fés 8. hadsereget allo-
masoztatta. A hadsereg-parancsnoksagot alapvetd stratégiai defenzivara utasitottak, de
engedélyezték szamara, hogy a varhatd orosz elérenyomulas utan, kedvezo kilatasok ese-
tén — példaul a Mazuri-tavak térségében — helyileg korlatozott offenziv akciokat is foly-
tasson. Egyuttal engedélyt kapott arra, hogy rendkiviili helyzetben a Visztulatol keletre
feladja Poroszorszagot."”

Az osztrak—magyar foparancsnoksag Galicidban felvonultatta az 1, 3. és 4. had-
seregét, valamint Kovess tabornok XII. hadtestét,” amelyek egyiittesen 37,5 gyalo-
gos-hadosztalyt és 12 lovas-hadosztalyt szamlaltak. Az 5. és 6. hadsereget Szerbia és
Montenegro ellen vonultattak fel; a szintén itteni bevetésre szant 2. hadsereget végiil is
atiranyitottak Galiciaba, amely azonban csak a hadmiveletek megkezdése utan érke-
zett meg. Elhataroztak, hogy az 1. és 4. hadsereg felvonulasat kovetden megtamadjak
a Lublin—Cholm térségében gylilekezd orosz csapatokat; a maradék egységek pedig
északi és észak-keleti irany( offenzivaval fedezik azt elérenyomulast. Az elképze-
Iésben szerepet jatszott, hogy Helmuth von Moltke német vezérkari fonok 1909-ben
megigérte Franz Conrad von Hétzendorf (1852-1925) osztrak—magyar vezérkari f6-
noknek, hogy Kelet-Poroszorszagbol kiinduld, Siedlce iranyaban idében koordinalt
elérenyomuléssal tamogatjak az osztrak—magyar akciot. De német részrél nem tortént
semmiféle gyakorlati 1épés, s az osztrak—magyar felet a 8. hadsereg elégtelen erejérdl
sem értesitették. Ezzel szemben a k.u.k. féhadiszallas német 6sszekotd tisztje, Hugo
von Freytag-Loringhoven folyamatos offenziv akciokat siirgetett Conradnal, amelyet
0 megtagadott."”

A haboru elsé honapjaiban a kdzponti hatalmak részérdl a szo késébbi jelentése sze-
rinti ,,front” keleten még nem jott 1étre. Délen az osztrak—magyar felvonulasi teriilet — a
Monarchia szdmadra a f6 haborus hadszintér — és északon a német — a Legfelsé Hadvezetés
szemében a haboru kezdetén mellékhadszintér — sem foldrajzilag, sem operativ mddon
nem kapcsolodtak egymashoz. A német—orosz hatar nagy részét — fdleg Sziléziaban,
Posenben és Nyugat-Poroszorszagban — csak gyenge, masod- és harmad vonalbeli erék
védtek. Ausztria-Magyarorszag a f6 haborus hadszinterén kiviil 2,5 gyalogos hadosztalyt
¢és egy lovas hadosztalyt ajanlott fel Krakko biztositasara.

A felsd-sziléziai ipari teriilet biztonsagosabb védelme érdekében a német csapatok au-
gusztus 3-an megszalltak Czestochowat és Kaliszt (Kalisch). Utobbi varost — allitdlag a
német polgari lakossag elleni tamadasok ,,megtorlasaként” — augusztus 7-8-an tiizérség-
gel romma 16tték ¢és nagy részét felégették.
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(A német nagyvezérkar) A politikai vezetés iranyvonalait a német nagyvezérkar alakitotta
at katonai intézkedéssé. Feladatai koz¢ tartozott a haderdtervezés, a mozgositasi- €s felvo-
nulasi tervezés, a bevetések tervezése s vezetése, a szallitas-, a kiképzés és személytigyi
tervezés. A porosz ,,szarazfoldi hadsereg vezérkara” a szaszorszagi, wiirttembergi és bajor
vezérkari tisztekkel egyiitt a kdzponti, berlini ,,nagyvezérkarban” folytatta a birodalom
katonai tervezését. A tovabbi tagolodast a csapatok vezérkara, illetve a hadosztalyok
vezérkari tisztjei alkottak. A nagyvezérkar fénokét a ,,vezérkar fénokének” neveztéek, s
egyidejlileg valamennyi vezérkari tiszt szakmai eldljardja volt.

A vezérkar rendkiviili politikai befolyasra tett szert, mivel 1883 6ta a parancsnoklo
tabornokokkal és foparancsnokokkal egyiitt kozvetleniil a csaszarhoz, mint a birodalom
,,legfobb hadurahoz” s Poroszorszagban a ,,szarazfoldi hadsereg fonokéhez” tartoztak, igy
a katonai dontésekben megkeriilhették a kancellart és a Reichstagot. Ez volt az els6 vilag-
haboru katasztrofajanak egyik oka, mivel a katonai vezetés kibujt a politikai ellenérzés
alol. Igy a Schlieffen-terv egyediili haditervként olyan dogméva fejlédhetett, amelybe a
birodalom mérvadoé politikusait sem avattak be. A szarazfoldi hadsereg terveit pedig még
a haditengerészet vezetése sem ismerte.

A ,nagyvezérkar” tobb osztalyra tagolodott. Az 1. osztaly Oroszorszaggal foglalko-
zott, a 2. osztaly a ,,német” részleg volt, amely a felvonulasi terveket dolgozta ki, s két
szekciora tagolodott. Az elsd szekcio a német hadsereget érinté valamennyi, békeidében
érvényes haborts kérdéseket (kiképzés, felfegyverzés, szervezet) intézte, de kiterjedt
hataskore a hatarvédelemre és a hadsereg felvonuldsara is mozgositas esetén. A masodik
szekcid a védelmi készségre és a német erédokre vonatkozo kérdésekkel foglalkozott.
1908-t61 hozza tartozott a miiszaki szekcio is, amely az egyre fontosabb katonai tech-
nikaval foglalkozott. Kiilon részleg kezelte a vasutiigyet. A 3. osztaly Franciaorszaggal
¢és Angliaval, a 4. osztaly ezen allamok eréditményeivel, az 5. osztaly Olaszorszaggal és
Ausztria—Magyarorszaggal, a 6. osztaly pedig a csaszari hadgyakorlatok tervezésével fog-
lalkozott. Tovabbi osztalyok a sajtd, a diplomdcia és az ligyndki jelentések révén a fold
tovabbi allamainak politikdjarol és katonasagarol informalodtak, s tartottak ismereteiket
aktualis szinten. Mellettilk még hadtorténeti osztalyok, a vezérkari utazasokat szervezd
osztaly és a térképészeti osztaly miikodott. A nagyvezérkarban valamennyi munka a f6-
szallas-mester kezében futott dssze, aki az osztalyvezetdk eldljardja volt.

A német vezérkar fonoke 1906. januartol 1914. szeptember 14-ig Helmuth von Moltke
vezérezredes, 1914. szeptember 14-t61 1916. augusztus 29-ig Erich von Falkenhayn gya-
logsagi tabornok, 1916. augusztus 29-t61 1919. jalius 3-aig Paul von Hindenburg vezérta-
bornagy volt. Els6 fészallas-mester, mint allandd helyettes 1916. augusztus 29-t61 1918.
oktober 26-aig Erich Ludendorff gyalogsagi tabornok, 1918. oktober 30-atol 1919. julius
15-¢ig pedig Wilhelm Groner altabornagy volt.

A nagyvezérkar Oroszorszag elleni kezdeti elképzelése ugyan a hatar menti német te-
rliletek defenziv megdrzésére iranyult, de szamolt a Felsd-Oderatol, Posen erddjétdl és
az Als6-Visztulatol keletre esé teriiletek, vagyis Szilézia, Posen és Nyugat-Poroszorszag
részeinek, mindenekel6tt azonban az egész Kelet-Poroszorszag provincia esetleges ki-
iritésével is.* Csak a fenti vonalra kikényszeritett visszaszorulas esetén kellett a helyi
parancsnokoknak teljes erejiiket bevetni, s tartani magukat a nyugati hadszintérr6l meg-
érkez6 erdsitésig. A haboru eldtt kiépitett Visztula—Nogat vonaltdl keletre (a megerdsitett
Thorn, Kulm, Graudenz és Marienburg helységekkel) csak a biztos siker kilatasaval lehe-
tett csatakat kezdeményezni. A terv szerint a kelet-poroszorszagi német csapatok az egy-
mastol tavakkal és kiterjedt erdéségekkel elvalasztott orosz egységeket megtamadhattak
¢és helyi sikereket érhettek el. Ezt az aktiv védekezést foleg csak a foldrajzilag kedvezd
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Gumbinnen—Angerapp—Mazuri-tavak vonalon alkalmazhattak. 1914. augusztus kdzepén
a 8. német hadsereg foparancsnoksaga (AOK) a nyugatra tdmadoé 1. orosz hadsereg észa-
ki szarnyat a Gumbinnen—Angerapp térségbdl szandékozott megtamadni, bekeriteni és
szétzazni.

Ett6l eltéréen Hermann von Frangois, az 1. német hadtest parancsnoklo tabornoka
(aki ugy vélte, hogy von Prittwitz vezérezredes tulsdgosan ,,0vatosan” cselekszik) két
gyalogos hadosztalyat, valamint a hadtest rendelkezésére bocsajtott egységeket (az 1.
lovas-hadosztalyt és a 2. honvédd brigadot) 1914. augusztus 16-dig nem az eldre kijelolt
Insterburg és Gumbinnen kozotti térségben gytilekeztette, hanem keletre, a hatar kozelébe
tolta eldre, s egymastdl tobb mint 60 km tavolsagban allitotta fel. Ezzel az 1. német hadtest
egységeit tobb mint 40 kilométerrel eltavolitotta az Angerapp mogott alld 8. hadsereg 6
erbitdl. Az intézkedésrdl a 8. hadsereg foparancsnoksaga augusztus 17-¢ig nem értesiilt.

Frangois tobbszor felderitést rendelt el az orosz hatart is atlépve, s ilyen akcidt tervezett
augusztus 17-ére is. Az 1. német hadtestnél nem szamoltak nagy orosz tamadassal, jolle-
het augusztus 16-an este Eydtkuhnennél, az 1. gyalogos hadosztaly frontja el6tt az orosz
gyalogsag és tlizérség késziilodését figyelték meg. Augusztus 17-én reggelre Francois
feliigyeleti céllal bejelentkezett az 1. gyalogos hadosztalynal.

(Stalluponen — 1914. augusztus 17.) Augusztus 17-én azonban az orosz 1. (Nyeman-)
hadsereg a déli Suwalkitol az északi Schillehnen kozotti teljes fronton meginditotta a
nyugati irdnyu tamadast. Az orosz III. és XX. hadtest tAmadasanak f6 irdnya a német 1.
gyalogos hadosztaly allasai ellen iranyult. Amikor reggel 8 ora tajban Frangois megérke-
zett a hadosztalyhoz, annak két brigadjat Stalluponentdl északkeletre, keletre és délkeletre
mar harom orosz gyalogoshadosztaly er6i tamadtak. Déltajban mindkét szarnyon a német
egységek bekeritése rajzolodott ki. Ennek ellenére Frangois és a hadosztaly parancsnoka,
Richard von Conta altabornagy az allasok tartasat rendelte el. Francois figyelmen kiviil
hagyta a 8. hadsereg parancsnoksaganak 14 ora tajban megérkezett parancsat, amely 6t
a csata félbeszakitasara és a Gumbinnen iranyaba vald visszavonulasra szoélitotta fel.
Ekozben a csatazajra figyelmes lett Adalbert von Falk altdbornagy, a 2. gyalogos had-
osztaly parancsnoka, és sajat felelosségére hadosztalya négy zaszloaljat elinditotta északi
iranyba az 1. gyalogos hadosztaly tdmogatasara. Az egység kés6 délutan érkezett meg a
csatamez6 déli részére, s Gorittennél belelitkdzott a 27. orosz gyalogos hadosztaly szar-
nyaba, amelyet éppen az 1. Frigyes Vilmos kiraly granatos-ezred tamadott. A kevés harci
tapasztalattal rendelkez6 orosz hadosztaly soraiban panik tort ki, s néhany ezrediik mene-
kiilésszerlien igyekezett vissza a hatar iranyaba. A hatarfolyon valé atkeléstikkor a koz-
vetlen irdnyzassal tiizeld német tiizérség sulyos veszteséget okozott az oroszoknak, s tobb
ezer orosz katona megadta magat; egyediil a 105. gyalogos ezrediik 3000 embert veszitett.

Az északi szarnyon a német egységek a délutan folyaman folyamatosan visszavonultak
Stallupdnen iranyaba. A sotétség bekdszontével az orosz parancsnokok leallitottdk tama-
dasaikat. A csata soran az orosz egységek északon bekeritették a német allasokat és estére
elérték a Stalluponentél 40 km-re észak-nyugatra fekvé Kussent. igy az 1. német gyalo-
gos hadosztalyt az a veszély fenyegette, hogy rovid idén beliil elvagjak a Gumbinnen—
Insterburg térségtdl. Estére egy orosz brigad Stallupdnentdl délnyugatra is benyomult a
német allasok hatdba. De Francgois még mindig vonakodott visszavonulast elrendelni.
Ehelyett azt tervezte, hogy masnap folytatja a csatat, jollehet teljesen vilagos volt, hogy
az orosz tileré még nagyobb lesz. Csak a 8. hadsereg ujabb parancsara inditotta el kés6
este csapatait Gumbinnen iranyaba. Az 1. hadtest Gumbinnen térségében egyesiilt a 8.
hadsereg f6 erejével, majd Gumbinnennél megiitkdzott az orosz egységekkel.
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(A gumbinneni csata — 1914. augusztus 19-20.) A gumbinneni csata soran az orosz
csapatok rovid ideig elfoglaltak Kelet-Poroszorszag kétharmadat. Betorésiiknek majd a
tannenbergi (1914. augusztus 26-30.) és a Mazuri-tavaknal (1914. szeptember 6—14.)
folyo csatak vetettek véget. Felsd-Elzasz, Lotaringia és a gyarmatok mellett igy Kelet-
Poroszorszag a német csaszarsag azon kevés teriiletei kozé tartozott, amelyek kozvetlen
harci cselekmények szinhelyei voltak. Az orosz tamadas miatt pedig a haborut korabban
ellenzd szocialdemokracia is a rendszer oldalara allt.

II. Miklds orosz car (1868—1918) 1914. julius 30-an rendelte el az orosz mozgositast.
Jollehet mindez augusztus kdzepére még nem zarult le (a német katonai vezetés 6—8 he-
tes orosz felvonulasi idovel szamolt), de Franciaorszag €s Nagy-Britannia az oroszoknal
gyors beavatkozast siirgetett a nyugati front tehermentesitése és a Német Birodalom szo-
rongattatasa érdekében. Ezért 1914. augusztus kdzepén a Paul von Rennenkampff vezette
1. orosz hadsereg (Nyeman-hadsereg) és a Szamszonov vezette 2. orosz hadsereg (Narew-
hadsereg) 450 ezer katonaval — Zsilinszkij tdbornok féparancsnoksaga alatt — bevonult
Kelet-Poroszorszagba, hogy bekeritse és megsemmisitse a 150 000 fés 8. német hadsere-
get. Az 1. orosz hadsereg mar 1914. augusztus 17-én Schirwindt térségében 40 km-re be-
nyomult Kelet-Poroszorszagba. Stallupénen mellett itt mar aznap megiitk6zott a Hermann
von Frangois tabornok vezette I. német hadtesttel. Maximilian von Prittwitz tdbornok a
Mazuri-tavaktol északra, az Angerapp mentén allitotta fel hadseregét. Itt akarta az orosz
egységeket megtamadni €s két oldalrol bekeriteni. Kelet-Poroszorszag déli hatarait pedig
csak a Friedrich von Scholtz tdbornok vezette XX. hadtest védte.

Augusztus 19-én az oroszok tobb helyen tamadtak, de mindeniitt visszaverték éket.
Masnap reggel német ellentamadas indult. Az északi szarnyon az I. német hadtest ta-
madasa sikeres volt, s visszaszoritotta az orosz 1. hadsereg jobb szarnyat. A kozépso
frontszakaszon az August von Mackensen vezette XVII. hadtestet a kezdeti sikerek utan
visszavetették kiindul6 allasaikba, mikozben sulyos, 8000 fOs veszteséget szenvedett, s
1000 német katona hadifogsagba kertiilt. A déli frontszakaszon az Otto von Below I. tar-
talék-hadtest ¢és a 3. tartalék hadosztaly kisebb Gsszecsapasokba keveredett a IV. orosz
hadtesttel. Mindkét oldalon a kovetkezd napi dsszecsapasra késziilodtek.

Amikor jelentések érkeztek arrdl, hogy a Szamszonov vezette 2. orosz hadsereg a
Mazuri-tavaktol nyugatra atlépte a déli hatart, Prittwitz félbehagyta a csatat és kiadta a
parancsot a Visztula mégé valod visszavonulasra. A kényes helyzetben — a Moltke vezér-
Ornagy vezette vezérkar utasitasahoz tartva magat, miszerint sziikség esetén, hadserege
vereségét elkeriilendd feladhatja Kelet-Poroszorszagot és visszavonulhat a Visztula mogé
— kibujt a bekerités és Szamszonov hatbatamadasanak veszélye alol.

Hadseregének vezérkaraban azonban Paul Griinert vezérérnagy, f0szallas-mester, va-
lamint Max Hoffmann alezredes, els6 vezérkari tiszt ugy vélte, hogy a kovetkezd nap
sikerrel kecsegtethet. Prittwitz a visszavonulassal eljatszana a lehetéséget, hogy leverje
az 1. orosz hadsereget, s megtamadja az eldrenyomuld 2. hadsereget, amelyik menetbdl
még nem lenne azonnal harcra kész. Prittwitz, valamint vezérkari fonoke, Georg von
Waldersee vezérérnagy azonban ragaszkodtak dontésiikhoz.

A gumbinneni csata dontetleniil végzédott, de az oroszok nem vonultak vissza. A né-
metek 15 000, az oroszok 16 500 fot veszitettek. A német hadsereg hadtapfeliigyelete
azonban kiadta az atgondolatlan és végzetes parancsot a gabonatartalékok és az allatal-
lomany Visztula mogé szallitasara. Végtelen sorban, porban €s hdségben a menekiiltek
szazezrei indultak nyugatra. A nagy fohadiszallason szintén ugy vélekedtek, hogy elsietve
adtak ki a visszavonulasi parancsot. S6t Prittwitz a koblenzi féhadiszallason tartozkodo
Moltkéval folytatott telefonbeszélgetés soran még a Visztula vonalanak megtartasat is
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kétségbe vonta. Moltkénak az volt az érzése, hogy Prittwitz alkalmatlan a helyzet kezelé-
sére, ezért a csaszarnal levaltasat kezdeményezte, aki elfogadta a javaslatot.

1914. augusztus 22-én felmentették Prittwitzet és Walderseet.”? A hadsereg 0j parancs-
noka Paul von Hindenburg (1847-1934) gyalogsagi tabornok, vezérkari fonoke pedig
Erich Ludendorff vezérérnagy (1865-1937) lett. Hindenburg mar harom éve nyugdijban
volt, Ludendorff pedig a német mozgdsitas utan a nyugati front 2. hadseregének f6szallas-
mestereként szolgalt, s a belga Liége elfoglalasaval tiintette ki magat.

Kiilonvonattal azonnal a kelet-poroszorszagi Marienburgba szallitottak dket. A két po-
rosz tisztnek szdba sem johetett az ds-porosz provincia harc nélkiili kitiritése. Az orosz
foparancsnoksag nem tudott a német vezetd-valtasrol, s a gumbinneni csata félbeszakitasa
miatt abbdl indult ki, hogy a németek kiiiritik Kelet-Poroszorszagot.

(A tannenbergi csata: 1914. augusztus 26. — augusztus 30.) Kelet-Poroszorszag fold-
rajzi helyzete az orosz teriiletbe vald benyulasaval stratégiailag kiilondsen sebezhetd
volt. Oroszorszag rosszabb infrastrukturdja miatt a Schlieffen-terv Franciaorszag és
Oroszorszag parhuzamos hadiizenete esetén azzal szamolt, hogy Franciaorszag négy hét-
tel gyorsabban mozgdsithat. Ezért az egész hadsereget Franciaorszag ellen kell kiildeni. A
német Legfelsé Hadvezetés hét hadsereget allomasoztatott a nyugati fronton, hogy gyors
gy6zelmet érjen el Franciaorszaggal szemben. A juliusi valsagot Oroszorszag azonban
mar a mozgositasra hasznalta fel, igy a helyzet teljesen megfordult. A provinciat csak a
8. hadsereg védte, s csapatainak gyengesége miatt kiilondsen veszélyeztetett volt. Ezzel
a koriilménnyel az orosz nagy féhadiszallas mar a haboru elétti terveiben szamolt. Az
orosz féparancsnoksag nyugati szovetségesei tehermentesitése érdekében két hadsereget
kiildott Kelet-Poroszorszag ellen: mint emlitettiik, a Paul von Rennenkampff vezette 1.
orosz hadsereg (Nyeman-hadsereg) keletr6l, az Alekszander Szamszonov vezette 2. orosz
hadsereg (Narew-hadsereg) délrél nyomult be Kelet-Poroszorszagba.”

A csata valdjaban a kelet-poroszorszagi Allensteintdl délre zajlott; a német 8. hadsereg
153 000, az orosz 2. hadsereg pedig 191 000 katonat kiildott a csatamezére. Az litkozet a
német csapatok gy6zelmével és a Kelet-Poroszorszag déli részébe benyomult orosz erék
szétverésével végzodott. A németek 3436 halottat veszitettek, s 6800 katonajuk sebesiilt
meg; az oroszok kb. 30 000 halottat és sebesiiltet veszitettek, s mintegy 95 000 katonajuk
kertiilt hadifogsagba.

Kezdetben a német média ,,allensteini csatarél” beszélt, s propagandacélokbol csak
késobb, Hindenburg kivansagara nevezték at tannenbergi csatanak. Valdjaban nem
Tannenberg (ma: Stebark), hanem Hohenstein fekszik kozvetleniil a 6 harci teriileten. A
névvaltoztatassal a német torténetiras feledtetni kivanta a Német Rend 1410-ben elszen-
vedett vereségét a Lengyel-Litvan Uniotol.>

A hadsereg Hindenburg—Ludendorff-féle 11j vezetése a visszavonulasbol fejlesztette ki
a tannenbergi litkozetet. Az Gjabb kutatasok szerint a német radiofelderitésnek is szerepe
volt a gyézelemben. Békeidében ugyanis csak két kés6bbi hadviseld orszagban miikodott
desifriroz6 osztaly: az Osztrak—Magyar Monarchiaban és Franciaorszagban. Az elsé vi-
laghaboru kitorésével azonban a 20. szazad kezdetétél hasznalt radiokésziilékek uj lehe-
toséget kinaltak a hirszerz6 szolgalatoknak.

A hadaszati radiofelderités 1914 6szén Kelet-Poroszorszagban sziiletett meg, amikor
a németek a tannenbergi csatdban lehallgattdk az oroszok kodolatlan radidiizeneteit.
Andrejev 6rnagy, az orosz hadsereg rejtjelezé irodajanak vezetdje sajat soraikban 1€vo
aruloktol tartva ugyanis tilsagosan késon rendelte el a titkos kodkonyvek szétosztasat. A
rejtjelezetlen radidzas megbosszulta magat s végiil is vereséghez vezetett.
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Az els6 elkeseredett harcokra 1914. augusztus 17-20-a kozott keriil sor Gawaiten—
Gumbinnen térségében. Mivel a legtdbb orosz egység még semmiféle kodkonyvet nem
kapott, a radiosok kénytelenek voltak rejtjelezetlen szovegeket tovabbitani. Nem is sejtet-
ték, hogy Konigsbergben két oroszul jol besz¢lé német minden elfogott orosz radidiizene-
tet megvizsgalt: Bauermeister hadnagy, a Szentpétervarrol idében visszarendelt I11b osz-
taly igynoke, s Deubner bolcsész professzor, akik igy pontosan kdvetni tudtak az ellenség
mozgasat. Hoffman érnagy, a német 8. hadsereg elsé vezérkari tisztje azonnal kigondolt
egy tervet, amely a tannenbergi csata alapgondolata lett: a két legerdsebb német hadtestet
le kell valasztani a Nyeman-hadseregrdl és a 8. hadsereg sulypontjat Kelet-Poroszorszag
déli részére athelyezve be kell keriteni a Narew-hadsereget.

1914. augusztus 21-én este a 2. orosz hadsereg 70 kilométer széles frontvonalon, a
hatart atlépve nyomult elére Kelet-Poroszorszagban. Amikor Prittwitz tabornok értesiilt a
Narew-hadsereg tamadasarol, félbe akarta hagyni a gumbinneni csatat, hogy visszavonul-
jon a Visztula mogé. Ezzel elveszett volna Kelet-Poroszorszag, s talan Berlin is veszélybe
keriilt volna. A Legfelsé Hadvezetés azonnal visszarendelte Prittwitzet s utodjaul a nyu-
galmazasbol visszahivott Hindenburg vezérezredest, vezérkari fonokké pedig Ludendorff
vezérérnagyot nevezte ki.

Hindenburg augusztus 23-an 14 orakor érkezett meg Marienburgba, s atvette a 8.
hadsereg féparancsnoksagat. Pontosan ismerte az orosz hadseregcsoport céljait: harom
nappal korabban, a gawaiteni harcok végén egy halott orosz katonatisztnél megtalaltak
Zsilinszkij tdbornok részletes hadmiiveleti utasitasait. Ugyanakkor lehallgattak egy orosz
radidiizenetet, amely tobbek kozott timadasi parancsot adott az 1. orosz hadsereg 4. had-
testének. Idokozben a németek megerdsitették lehallgatd szolgalatukat. A 8. hadsereg 6t
mozgd allomason kiviil harom szilard telepitésii és nagy teljesitményii, a konigsbergi, a
graudenzi €s a thorni er6dben elhelyezett allomassal rendelkezett.

Hindenburg haditerve Iényegében mar augusztus 23-ara elkésziilt. A 8. hadsereg
minden erejét Osszevonta a Narew-hadsereg elleni tdmadéashoz. A Nyeman-hadsereg
feltartoztatasara csak konnytilovassagi és népfelkelé egységek vékony védelmi vonalat
allitotta fel. Augusztus 25-én reggel lehallgattak Szamszonov radion kiadott parancsat,
igy Hindenburg mar pontosan ismerte szandékaikat és tagozodasukat. Augusztus 26-30-a
kozott a 8. német hadsereg koriilzarta és felmorzsolta a 2. orosz hadsereget, s kivivta a
tannenbergi gyozelmet. Az orosz veszteség mintegy 50 ezer halott vagy eltlint, 92 ezer
sebesiilt és Oridsi mennyiségli hadianyag volt. Emlékirataiban Hindenburg azonban ké-
s6bb nem emlitette a lehallgatott radidtizeneteket.”> Rovidesen mindketten nemzeti héssé
valtak. A tannenbergi és a Mazuri-tavi csatak egyértelmiivé tették, hogy Németorszag
védelmi haborut folytat.

A tannenbergi vereség okaira Danyilov tdbornok — az orosz hadsereg f0szallas-mes-
kapcsolattartas, a helyzet hibas értékelése és egyéb durva hianyossagok okoztak a vere-
séget. Ezek a hidnyossadgok haborus felkésziiltségiink elégtelenségébdl kovetkeztek, ami
felszinre is keriilt a legtapasztaltabb ¢s legiigyesebb ellenségiinkkel valo elsé komoly
Osszecsapasnal.”?

(Paul von Beneckendorff und von Hindenburg tabornagy) 1847-ben sziiletett Posenben
(ma: Poznan, Lengyelorszag), apai agon neves arisztokrata csalad sarjaként. Apja porosz
katonatiszt volt. Tizenegy éves koratdl a wahlstatti, majd a berlini kadétiskola hallgatoja
volt. Fiatal tisztként részt vett az 1866. évi, majd az 1870—1871. évi porosz—francia ha-
bortban. 1878-ban a német vezérkarhoz keriilt. 1879-ben hazassagot kotott Gertrud von
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Sperlinggel, akit6l harom gyermeke (egy fiu és két lany) sziiletett. 1911-ben tabornoki
rendfokozatban, dnszantabol visszavonult az aktiv szolgalattol.

1914 augusztusdban azonban visszahivtak katonai szolgdlatra és Ludendorff tdbor-
nokkal egylitt rabiztak a kelet-poroszorszagi német haderd vezetését. A ,,H & L cég”
(Hindenburg és Ludendorff) stratégiai zsenialitdsanak kdszonhetéen a német hadsereg
kivalon védekezett a nagy orosz tilerével szemben. A tannenbergi csataban aratott gyo-
zelem Hindenburgot nemzeti hossé tette, ¢s megbiztak a keleti front foparancsnoksagaval.
Itt erds befolyasa volt az osztrak—magyar csapatokra is. A masodik Mazuri-tavaki csata-
ban elért gyézelemnek kdszonhetéen mar Kelet-Poroszorszag megmentdjének tartottak.
Feltorte az orosz eréditmény-gytiriit (Kovno, Grodno, Novo Georgijevsk, Ivangorod,
Breszt-Litovszk, Vilna), amelyeket a békekotés utan sem tervezett visszaadni.”’

1916 augusztusaban Erich von Falkenhayn utodaként az egész német csaszari had-
erd vezérkari fonoke lett; a keleti front foparancsnoksagat pedig Lipot herceg vette at.
Ludendorft f6szallas-mesterrel a Német Birodalom teljes gazdasagi erejét a haboru foly-
tatdsara dsszpontositotta.

A nyugati fronton megallitotta az antant elretorését, és kiépitette az in. Hindenburg-
vonalat. Romania hadba Iépése utan a német és osztrak—magyar hadsereg gyorsan legy6z-
te a roman hadsereget. 1917. decemberben az Orosz Birodalom is feladta a kiizdelmet, s
majd 1918 marciusaban kiilonbékét kotott a Német Birodalommal. Mivel a nyugati front
szarazfoldi hadmiiveleteiben nem sikeriilt dontést kicsikarnia, meghirdette a korlatlan
tengeralattjar-haborut, hogy elvagja Anglia Amerikabdl érkez6 utanpotlasat.

Személyesen feliigyelte az 1918. évi tavaszi nyugati német offenzivat, amely majdnem
sikerrel jart. Az Egyesiilt Allamok hadba 1épése azonban eldontotte a haborut. II. Vilmos
német csaszar lemondésa utan egyiittmiikodott a weimari koztarsasagi kormannyal. O
irdnyitotta a német csapatok visszavonulasat Franciaorszagbol és Belgiumbol, s vezérka-
ra segitett megszervezni a német szocialista forradalmi megmozdulasok leverését. 1919
juniusaban ismét visszavonult az aktiv katonai szolgalattol. A versailles-i békeszerzddés
alapjan haborus biinokkel akartak megvadolni, de népszerlisége miatt végiil elalltak ettdl.

1925-1934 kozott a weimari koztarsasag birodalmi elndke volt. Monarchista beallitottsaga
ellenére betartotta a koztarsasag alkotmanyat. A gazdasagi vilagvalsag bekdszontekor olyan kor-
manyt nevezett ki, amely inkabb neki, mint a Reichstagnak tartozott feleldsséggel. Engedélyezte
Heinrich Briining centrum parti kancellarnak a Reichstag feloszlatasat, ha az nem tanusit kelld
egylittmiikddési szandékot. Emellett igéretet tett, hogy a Reichstag helyett megteszi a kell6
sziikségintézkedéseket. A Reichstag feloszlatasara 1930 juliusaban kertilt sor. Az 0 valasztasok
azonban egy még kevésbé kompromisszumra alkalmas helyzetet teremtettek. A kiizdelmekben
a Nemzetiszocialista Német Munkaspart a masodik legerdsebb partta valt. Briining ekkor mar
kizarolag rendeletek utjan kormanyzott, azonban a gyakorlatban Hindenburg vétojoggal rendel-
kezett, mivel a rendeletek érvénybe 1éptetéséhez az 6 alairasara volt sziikség.

Polgéarhdborutol tartva 1933. januar 30-an kinevezte Hitlert a birodalom kancellar-
janak; az j kormanynak még csak két nemzetiszocialista tagja volt Wilhelm Frick és
Hermann Goring személyében. Hindenburg nem tudott ellenallni a nemzetiszocialistak
egyre nagyobb befolyasanak, de a nemzeti hst még Hitler sem merte eltavolitani. 1934.
augusztus 2-i halala utan teljesen kiépiilt a nemzetiszocialista diktatira Németorszagban.

(Orosz megszallas Kelet-Poroszorszagban 1914 nyaran) Két honappal késobb egy tijabb,
céljaiban korlatozottabb orosz offenziva ugyan Kelet-Poroszorszag keleti részeinek ideigle-
nes megszallasahoz vezetett, de elakadt az Angerapp és a Mazari-tavak mentén idékozben
kiépitett német allasokon. Ekkorra a német—orosz front mar délre helyezddott at.
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Kelet-Poroszorszagban az augusztusi orosz megszallas utan a német polgari lakossagot
rendkiviili szenvedések és atrocitasok érték: ezreket deportaltak Szibéridba, civileket gyil-
koltak ¢s er6szakoltak meg, vagy kémkedéssel vadolva kivégeztek. Mindennaposak voltak
a gyUjtogatasok és a fosztogatasok; az oroszok 39 varost és kozel 2000 falut romboltak le.

Az embertelenség €s a barbarizmus ezen invazidja miatt 1914. oktober 4-én 93 német
értelmiségi Felhivas a kulturadlis vilaghoz cimii beadvanyukban azt irtak, hogy keleten ,,a
fold az orosz hordak altal lemészarolt asszonyok és gyermekek vérét issza”. A kelet-porosz-
orszagi karokat nem a haborti rovasara irtak, hanem az ellenfél rombolasi driiletének tulaj-
donitottak, amely elpusztitotta a megszallt teriileteket és gatlastalan hadviselést folytatott.

Hindenburg és Ludendorff 1915 els6 honapjaira végleg kiszoritotta az orosz csapatokat
Kelet-Poroszorszagbol, majd tobb mint félmillio német katona gyézedelmesen bevonult
az 0j orszagokba. A kozponti hatalmak sohasem ismert sikereket értek el. Visszaszerezték
Galiciat, s augusztus—szeptemberben elfoglaltak Varsot, Kaunast, Breszt-Litovszkot és
Vilnat. 1915 szeptemberében a front Riga elott stabilizalodott. Az orosz csapatokat 500
kilométerre vetették vissza; elveszitették egész Lengyelorszagot, Litvaniat, Kurfoldet
(Dél-Lettorszag) és Nyugat-Ukrajnat, vagyis egy franciaorszagnyi teriiletet.”

A német katonakat mélyen megrenditette az Gijonnan elfoglalt teriiletek pusztitasi szint-
je. A haboru rendkiviil sulyosan érintette a régiot. Az orosz politika ,,felperzselt f61d”-tak-
tikaja (amelynek jegyében teriiletet csak teljesen lerombolt és kaotikus allapotban lehetett
atengedni az ellenségnek, miként Oroszorszagban 1812-ben, a napéleoni idokben tortént)
¢és a lakossag tomeges menekiilése eddig ismeretlen mérvii sivarsagot hagyott hatra. A
felperzselt f61d” infrastrukturajat felttind alapossaggal romboltak szét. A vasuti sineket
felszaggattak, a vasutallomasokat felgyujtottak, a tavirovezetékeket levagtak, a hidakat
levegdbe ropitették, a foldeket felgytjtottak, a kormanyhivatalokat és archivumokat eva-
kualtak. A tomeges menekiilést a német hoditotol valo félelem, részben azonban a hivata-
los orosz politika valtotta ki. Az orosz kormanystatisztikakban a menekiiltek szamat 1915
végéig minimum 3,3 milliora becsiilték, s a kés6bbi kelet-eurdpai menekiilési hulldm kez-
detét jelentették. A ,.felperzselt f6ld” taktikaja ugyanakkor a német hadvezetés szamara
igazolta az ellenfél korabban hirdetett szornytiségeit, illetve bizonyossagot jelentett, hogy
az orosz kormany feladta igényét az érintett tertiletre.”

(Orosz kémkedés a Monarchia ellen) A cari birodalom kivalé kémszolgalattal rendelkezett,
amelynek a haboru el6tti években egyre gyakrabban sikertilt belsd informacidkat szereznie
a Monarchia haborus terveirél. Mindez foleg az tligyes orosz katonai attasékhoz fiizodott,
akiknek sikeriilt k.u.k. tiszteket informatorként megnyerniiik, kozottiikk Alfred Redl ezre-
dest, a Monarchia hirszerzé szolgalatanak (Evidenzbiiro) fénok-helyettesét, aki 1912 ok-
toberét6l a VIII. hadtest vezérkari fénoke volt. A homoszexualis, vérbajos tiszt kdltekezd
¢letmodja fenntartdsdhoz az oroszoknak, a francidknak és az olaszoknak tiz éven keresztiil
arusitotta a mozgositasi utasitasokat és a Monarchia vezérkaranak a carizmus elleni moz-
gositasi terveit. Késébb Bécsben voltaképpen nem voltak tisztaban az elarult informaciok
tényleges szintjével. Tevékenységének kdszonhetden a bécsi katonai vezetok 75 orosz had-
osztaly létezésérol egyaltalan nem is tudtak. Allitolag egyediil 1912-1913-ban csaknem
60 000 koronat keresett arulasaval, mikdzben a hirszerzé szolgalat éves miikodési kerete
ekkor 150 000 korona volt. Leleplezése utan dngyilkossagra kényszeritették.”

A haborura késziil6dé cari birodalom nemcsak a Monarchia hatalmi centrumaiban
kémkedett, hanem mindent elkdvetett, hogy Galiciaban, a Monarchia hadseregének leg-
fontosabb felvonulasi térségében is szoros informacids haldzatot épitsen ki. Féleg az ott
¢16 rutén lakossagi csoportokra vetettek szemet: az Oroszorszaghoz valo kulturalis kozel-
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ségiik s nehéz anyagi helyzetiik miatt kiilonosen kedvezé feltételek kinalkoztak az orosz
kiilfoldi hirszerzés szamara.

Conrad vezérkari féndk és munkatarsai idegesen kovették a galiciai helyzetet és mesz-
sze tulbecsiilték a cari hirszerzési toborzas sikereit. August Urbaski von Ostrymiecz, a
hirszerz6 szolgalat vezetdje egyenesen ugy vélekedett, hogy a Monarchiat 1914 el6tt
szabalyosan ,,elarasztottak” az ellenséges ligynokok. E fenyegetd fejlemény a hadsereg-
vezetés véleménye szerint nemcsak az orosz kémkedésre, hanem a polgari kdzigazgatas
passzivitasara volt visszavezethetd, amelynek nem sikeriilt a Galicidba vald ,beszivar-
gast” megallitani. Szamos magas rangu csapatparancsnok véleménye szerint a polgari
kozigazgatas elégtelen fellépése a ,,russzofil” fertézés ellen a haboru kitorése utan nagy
hatassal volt a k.u.k. hadsereg és Galicia rutén lakossaganak viszonyara.

Az ellenségeskedések kitorését kovetden a Monarchia egységei tobbszor megtamadtak
e lakossagi csoportokat, abban a meggy6zddésben, hogy a ,,belsd ellenség” egyiittmii-
kodik a kiilsé ellenséggel, Oroszorszaggal, s a ,,rutén arulds” akadalyozza a Monarchia
katonai céljait. S nemcsak aruldssal, hanem a harcokban valo aktiv részvétellel is vadol-
tak Oket. A Monarchia katonainak igy nemcsak a regularis orosz csapatok ellen kellett
védekezni, hanem a hatorszaggal is harcban alltak. Szinte minden helységben eldfordult,
hogy a parasztok hatulrol raldttek a Monarchia katonaira. Akiket elfogtak, hadbirdsag elé
allitottak.

Az oroszok az informatorok szamanak novelésére gyakorta ,,gyermekkémeket” is
alkalmaztak, akik koldulassal férkdztek a katonai oszlopok ko6zé.*' A kiterjedt kémhalo
— amely az északkeleti fronton lathatéan tovabb bonyolitotta a k.u.k. csapatok helyzetét
— szétzlizasara a hadseregvezetés parancsara rendkiviili brutalitassal jartak el. A helyzet
csak az 1915. nyari, sikeres offenzivat kovetden javult, amikor a kozponti hatalmak visz-
szaszerezték Galiciat. A Monarchia hadsereg-parancsnoksaga ekkor megkisérelte fékezni
a csapatok lakossag elleni atrocitasait, mert felismerte, hogy az erdszakos fellépés ellen-
tétes hatast valtott ki, s inkdbb tdmogatta, mintsem fékezte a rutének egylittmtikodését a
cari birodalommal.*

(Az Oberost felallitasa) A német katonak els6, kozvetlen talalkozasa a keleti teriiletekkel
¢és emberekkel alapvetd jelentdségli volt szamukra a régio késbbi megitélésében. Egyik
legfontosabb felismerésiik e teriiletek kiillonbozdsége volt, amelyek csak felszinesen al-
kottak az Orosz Birodalom egységét.

A német tisztek és katonak szamara ezek az orszagok rendkiviil elmaradottnak tintek,
mintha visszatértek volna a multba. A mezdgazdasag primitiv modszerei, a modern erdd-
gazdasag hianya és az erdék hasznositasar6l valo lemondas, az utak, épiiletek és falvak
rossz allapota rossz benyomast keltett soraikban. A masik feltiind koriilmény szamukra e
tertiletek etnikai sokszintisége volt: itt litvanok, zsidok, lengyelek, lettek, oroszok, ukra-
nok, beloruszok, tatarok éltek; késobb észtekkel és német kisebbségekkel is talalkoztak,
féleg a balti provinciak balti-német felsé rétegeként. Ok hasonlénak tiintek a birodalmi
németekhez, de mégis idegenek maradtak szamukra. A térségben az etnikai identitas rend-
kivill vegyes képet mutatott; voltak, akik azt sem tudtak, milyen nemzetiséghez tartoznak,
masok pedig valtogattak nemzetiségi hovatartozasukat.

A keleti német hadmiiveletek jobb koordinacidja érdekében 1914. november 1-jén a
Baltikumban uj német parancsnoksagot (Oberbefehlshaber Ost, rdviden Ober Ost vagy
Oberost) allitottak fel, amelynek €lére Hindenburg és Ludendorff keriilt, akik kezdettdl
fogva szinte korlatlan 6nallosagot élveztek. A két katonai vezetd a 8. és 9. hadsereg,
Kelet-Poroszorszag, Nyugat-Poroszorszag, Pomerania, Posen és Szilézia provinciak va-
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lamennyi német egysége €s szolgalati helye mellett még a 3 millio lakosu, a fenti teriile-
tekkel azonos nagysagu Oberost korlatlan ura is lett. Jollehet a vele kapcsolatos végleges
politikai célokrdl az ellentétes érdekek miatt még hosszadalmas vita folyt Németorszagon
beliil s a Monarchiaval is, ezért szamos rogtonzott intézkedés sziiletett.

Ludendorff kiépitette a német katonai megszallasi politika modelljét. Hivatastudattal
¢és technokrata modon, személyesen valogatta ki szakképzett német kdzigazgatasi szak-
embereit. A rendkiviil fejletlen és elmaradt viszonyok lattan elsédlegességet élvezett a
rendezett viszonyok” teremtése, majd viszonylag gyorsan az uj kezdeményezések kibon-
takoztatasa. Ludendorff kozigazgatasi kritériumai energidt és szakértelmet sugaroztak.
Az Oberost-allam kozponti ideologiai jelszava a ,,német munka” fogalma volt, amely
ebben az értelemben kozigazgatasi szakértelmet jelentett. A népgazdasagok szétzilalt
energidit a produktiv célok érdekében német tisztviseldk igazgattak; mar a haboru alatt
strukturakat igyekeztek teremteni s az orszagokat tigy fejleszteni, hogy a jovoben szoros
kapcsolatot tartsanak fenn Németorszaggal. Az Oberost hadigazdalkodasaban a politikat
fentrdl irdnyitottak: a kdzlekedéspolitikanak at kellett fognia a lakossagot és a gazdasagot,
a lakossagot pedig hossza tavh kulturalis programmal befolyasolni.*

Az intenziv ellenérzés érdekében a régid felett ,,igazgatasi halot” feszitettek ki. A
lakossag szamara rendori feliigyelettel utleveleket bocsajtottak ki. Az ellendrzés mod-
szereihez tartozott a népszamlalas és az 0j kozigazgatasi hatarok kijeldlése, amelyeket
engedély nélkiil nem lehetett elhagyni, még akkor sem, ha a szomszédos és dsszetartozo
helységeket mesterségesen valasztottak el egymastol. A kozigazgatasi utasitasok betar-
tasat szigortan ellendrizték. Mivel néhany helyi nyelvben hianyoztak az adminisztrativ
rendeletek bizonyos fogalmai, a németek 1j szavakat is alkottak.

A német szervek els6dleges érdeke a régid gazdasagi ellendrzése, s a mezdgazdasagi
tartalékok kizsakmanyolasa volt a brit tengeri blokad gyengitése érdekében. Bevezették
a munkaerd, a tartalékok és az eszk6zok kényszer-rekvirdlasat. A gazdasagi ellendrzés
szigoru intézkedésekkel jart. A teljes termést lefoglaltak, a lovakat rekviraltak, s a tob-
bi hadigazdaséagilag fontos nyersanyagot begyijtotték. A teriilet gazdag erdéallomanyat
kényszermunkas-zaszloaljak termelték ki.

A lakossag ellenérzésének masik fontos inditéka a fert6zo betegségektdl (tifusz, ma-
laria, kolera, flektifusz) valo félelem volt, mivel a jarvanyok veszélyeztették a német
csapatokat. Ezért kdtelez6 oltasokat s fertétlenitéseket rendeltek el, feliigyelték a varosok
csatornahaldzatat, s katonai bordélyhdzakat rendeztek be. Lezartdk és fertdtlenitették a
jarvannyal stjtott varosi negyedeket. A megszallt teriileteken laboratoriumok és vizsga-
lati kézpontok haldzatat épitették ki, egyfajta tudomanyos eld6rsoket az elsé vilaghabori
biologiai haborujaban. A munka hasznos, de egyuttal veszélyes is volt; Lengyelorszagban
az 6tven katonaorvos koziil tiz tifuszban halt meg.**

A nép ¢és a tér kategoéridkban gondolkodd német katonai adminisztraciod elismerésre
mélto s atfogd kulturalis programot dolgozott ki a totalis haboru hallatlan anyagi igényei
mellett. Folyoiratok jelentek meg a kiilonb6z6 etnikai csoportok nyelvén, miazeumi kial-
litasokat szerveztek, archeologiai asatasokra és archivumi kutatasokra vallalkoztak, hogy
a helyi lakossagot kozelebb hozzak a régid torténetéhez.

A helybeliek idvozolték az anyanyelvi iskolak alapitasat, jollehet a német nyelv az
elsd osztalytol kezdve kotelezd volt, amelyet gyakran idésebb német katondk tanitottak.
Katonaruhdas szinhazi kritikusok jartak s értékelték a kiillonbozo etnikai csoportok szin-
hazi el6adasait. A politikai témak megvitatasat szigor cenzira tiltotta meg. A helyieket
felszolitottak, hogy a német kultira legjavat sajatitsak el, ezért a szinhazakban ne kénnyt
szorakoztatd darabokat mutassanak be, hanem klasszikusokat. A német néz6k kiilondsen
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kedvelték Schiller Wallenstein ciml darabjat, talan azért, mert a cselekmény a harminc
éves haboru alatt az akkori vilaghelyzethez hasonlitott. A kulturalis program arra iranyult,
hogy kiszlirje azokat az etnikai csoportokat, amelyek a jovében tovabbi német kulturalis
tamogatasra érdemesiiltek. Politikai céljaik pedig Kelet-Europaban a lengyelekkel szem-
beni litvan ellensuly megteremtését céloztak, olyan szerepet, amelyet a fehér-rutének is
elfoglalnanak majd varhat6 reneszanszuk utan.

¢lményei is. Keleten dsszesen 2—-3 millié német katona szolgalt; évente atlagosan 1,3 mil-
1i6, kb. fele annyi, mint a nyugati fronton. Elményeik kulcseleme az ismeretlen kornyezet-
ben vald dezorientacid, az emberileg érthetd kivansag, s az, hogy mielobb haza jussanak.
A honvagy, a régiotol és az etnikai csoportoktdl valo félelem sszekapcsolodott a beteg-
ségektdl valo félelemmel. A régiot veszélyesnek és elmaradottnak tekintették. A hires
1914. évi eszmékben szamos német gondolkodo és propagandista tigy vélte: Németorszag
az igazi német kultira nevében folytat habortit a nyugati civilizacié mesterséges értékei
ellen. Ez az ellentét keleten azonban szemlatomdast nem érvényestilt — itt a német katonak
inkabb kulturalatlansaggal talalkoztak, ezért magukat a hierarchia élére helyezték.

Az Oberost parancsnoksag rovidesen a német hadvezetés és hadicél-tervezés kiilo-
ndsen agressziv katonai—politikai centruma lett. Az orosz offenziva kifulladasa utan
Hindenburg és Ludendorff elhatarozta, hogy a Hohensalza—Thorn (Torun) térségbol koc-
kazatos tdmadast inditanak az oroszok Délnyugati Frontjanak szarnya ellen. Ehhez né-
hany napon beliil vasuton az egész 9. hadsereget athelyezték északra. Az 1914. november
11-én indul6 tamadas teljesen meglepte az orosz felet, s valtakozo sikerrel folyd harcok
utan a németek december 6-an elfoglaltak 1.6dzt.

Az akci6 alatt stulyos vitak kezdddtek az Oberost vezetése €s a Moltkét felvalto ;)
vezérkari fonok, Erich von Falkenhayn kozott. Hindenburg, Ludendorff, és legfontosabb
munkatarsuk, Max Hoffmann azzal vadoltak Falkenhaynt, hogy tovabbi csapatszallitasok
megtagadasaval és a nyugati német tamadasok folytatasaval (az els6 flandriai csata) meg-
akadalyozta a haborut eldontd orosz vereséget. Falkenhayn visszafogottabban itélte meg
a helyzetet, s lehetségesnek tartotta az orosz csapatok visszaszoritasat Varsoig.

(A Monarchia elsé kiizdelmei Galiciaban és Varso alatt 1914. augusztus—oktoberben)
Mikdzben az orosz csapatok szeptember kozepén visszahtizodtak Kelet-Poroszorszagbal,
a Monarchia ellen felsorakozott hadseregeik joval sikeresebbek voltak. Mivel az orosz
Délnyugati Front és a k.u.k. hadseregek offenzivai szinte egy idoben kezdddtek, augusz-
tus masodik felében tobb nagyobb iitkdzetre is sor keriilt, katonak szazezreinek részvéte-
lével. A kezdeti osztrak—magyar gy6zelmek (augusztus 22-25: Krasnik, augusztus 26-31:
Komardéw) és Lublintol délre tortént sikeres eléorenyomulasuk ellenére mar augusztus vé-
gén fordult a kocka. Foképp a jobbszarnyon elszenvedett tobb vereség (augusztus 26-27:
ZYoczow, augusztus 26: Brzezany) és Lemberg elvesztése (augusztus 30.) utan Conrad
osztrak—magyar vezérkari fonok a mar stlyos vereséget szenvedett csapatait ellenoffen-
zivara utasitotta, amely a szeptember 7—11-1 lembergi csatdban kudarcot vallott. Az oszt-
rak—magyar fOparancsnoksag szeptember 11-én elrendelte az altalanos visszavonulast,
amelyet helyenként felbomlasi jelenségek kisértek.* Hozzavet6legesen 100 000 katona
keriilt hadifogsagba, s 322 000 volt a halottak és sebesiiltek szama. Tobb hadosztaly
Przemysl erddjébe szorult. A gondokat stlyosbitotta, hogy a menekiilésszerli visszavo-
nulas soran nagy mennyiségii hadianyag és kb. 1000 mozdony veszett el, amiért a bécsi
kormany és hadsereg-parancsnoksag els6sorban német szovetségesét hibaztatta. Tovabbi
tamogatasuk elmaradasa esetén Conrad kiilonbékével fenyegetdzott.
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A Legfelsé Hadvezetés azonban cselekvésre kényszertilt, mivel az orosz felvonulas ko-
zép—Lengyelorszagban komoly fenyegetést jelentett Szilézia és Posen porosz provinciak-
ra. Ezért a 8. hadsereg részeibdl, tartalékosokbodl és nyugatrdl kivont egységekbdl Felso-
Sziléziaban felallitottak az 0j 9. hadsereget, amelynek az 1. osztrak—magyar hadsereggel
egylitt Varso és Ivangorod iranyaba kellett eldrenyomulnia. Az akcio szeptember 28-an
kezd6dott és a visztulai csataban tetézott, ahol osztrak—magyar egységek az oktober 5-én
megindult orosz offenzivaval talalkoztak, amelyet Varso térségébdl elébb Berlin, majd
Krakko iranyaba fejlesztettek ki. A megerdsitett német és osztrak—magyar hadseregek
novemberben megallitottdk az orosz elérenyomulast.*

Ekozben az osztrak—magyar csapatok december 515 kozott a Limanowa-Lapanow-i
csataban legy6zték a Krakko felé elérenyomuld orosz csapatokat, s Gorlicéig, illetve a
Dunajec mogé vetették vissza 6ket. December masodik felében az észak-lengyelorszagi
német elérenyomulas megrekedt a Rawka folyonal. igy az év végére keleten is egy folya-
matos, de a nyugatitdl elmarado allofront alakult ki.

Az év végre pedig meghitsultak Oroszorszag ¢s Ausztria—-Magyarorszag kezdeti ope-

rativ tervei, mikozben a német fél a haboru elején megfogalmazott f6 céljat — a keleti
német teriiletek defenziv megtartasat — szinte teljesen elérte. Ek6zben a szovetséges oszt-
rak—magyar hadsereg olyan vereségeket szenvedett, amelyek kovetkezményeit igazabol
sohasem tudta teljesen kiheverni. 1914 végéig halottakban, sebesiiltekben, betegekben,
hadifoglyokban ¢és elttintekben 1,264 millié6 embert veszitett, ebbdl kb. egymillié6 embert
az orosz fronton.”” A veszteségeket mennyiségileg ugyan nagy nehezen poétolni lehetett,
de mindségileg nem. Kelet-Galiciaval és Bukovinaval értékes agrarteriiletek és fontos
olajmezdk vesztek el. A Karpatok hagoinak védelme még tavol tartotta az orosz csapato-
kat a magyar alfoldre vald betoréstol. Az év végéig tovabb erésddott a Monarchia katonai
és politikai fliggdsége a Német Birodalomtdl, mikdzben vele parhuzamosan erdsodott
az antant befolyasa Olaszorszagra és Romanidra. Mivel a kialakult helyzetben fennallt a
Monarchia teljes katonai vereségének veszélye, a Legfelsé6 Hadvezetés arra kényszertilt,
hogy 1915-ben komolyabb erdket csoportositson at keletre, s nyugaton dsszességében
defenzivaban maradjon.
(A ,,csaszar solyma” — Conrad, a Monarchia vezérkari fénéke) Franz Conrad von
Hoétzendorf grofot (1852-1925) gyakran csak Conradként emlegették, mert vezérkari
fondkként nemesi eldnevét soha sem hasznalta. Az elsé vilaghaboru el6tt tobbszor java-
solta az Olaszorszag és Szerbia elleni preventiv haborat, s meghatarozé szerepet jatszott
az els6 vilaghabort kirobbanasahoz vezetd juliusi valsag soran. Szamosan a vilaghaborti
legjobb stratégajanak tartottak, az utdkor azonban mar joval kritikusabban és realisabban
itéli meg tevékenységét.

Osztrak tiszti- és hivatalnoki csaladbol szarmazott; dédapjanak 1815-ben még 1.
Ferenc osztrak csaszar adoméanyozott nemesi rangot. A von Hotzendorf csaladi név pe-
dig nagyanyai agon 6roklédott a bajor leszarmazottaktol. Apja katonatisztként szolgalt
és részt vett a lipcsei Népek csatajaban, valamint az 1848-as bécsi forradalom leveré-
sében. Anyja, Barbara von Hotzendorf (sziiletett Kiigler) bécsi fest6-miivészcsalad lea-
nya volt, aki 32 évvel volt fiatalabb férjénél. Két gyermekiik sziiletett, az idésebb Franz
Conrad és Barbara.

Conradra nagy hatassal volt apja természettudomanyok iranti rajongasa. A természet
torvényeit sokkal fontosabbnak és meghatarozobbnak tartotta, mint a vallasi beallitott-
sagot. A szocialdarwinizmus elszant képviseldje lett, amely meghatarozta a Monarchia
sorsara vonatkozo elképzeléseit is.
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Gyermekkorat Bécsben t6ltotte, tanulmanyait is itt kezdte el, ahol 11 éves koraig jart
iskoldba. Majd apja kivansagara katonai palyara lépett: 1863-ban felvették a hainburgi
kadétiskolaba. 1867-t61 a bécsujhelyi Maria Terézia Katonai Akadémia, majd 1874-t61
a Hadi Akadémia hallgatdja volt. Vezérkari tanulmanyait 1876-ban fejezte be. Katonai
palyaja a kezdettdl felfelé ivelt. Tanulmanyai befejeztével hadnagyi rangot kapott, majd
az 1876-1877-ben Kassan teljesitett katonai szolgalataért féhadnagyi el6léptetés kovetett.
a novi pazari Szandzsakba val6 bevonulasban. Ezutan szazadossa 1éptették eld. 1882-ben
részt vett a dél-dalmaciai felkelések leverésében is. 1883—1887 kozott Galiciaban szolgalt
a lembergi 11. gyalogos hadosztaly torzskari fonokeként. Itt hazasodott Gssze elsé fele-
ségével, Vilma von le Beauvel, akitdl négy fiugyermeke sziiletett. Valamennyien apjuk
nyomdokait kovetve a katonai palyat valasztottak. 1887-ben a csalad visszatért Bécsbe,
ahol von Hétzendorf eleinte az operativ és kiilonleges vezérkari fondkség irodajat vezette,
majd 1892-ig a Csaszari- és Kirdlyi Hadiakadémian harcészati taktikat oktatott. 1892-ben
zaszloalj-parancsnokként Olmiitzbe helyezték. Ekkor kapta meg ezredesi kinevezését.
1895-1899 kozott a krakkoi 1. szamua Csészar gyalogezred parancsnoka, majd Triesztbe
helyezték, ahol az olasz dokkmunkasok felkelésének leverését iranyitotta. Ekkor szem-
besiilt az olaszok Trentinora és Triesztre vonatkozé igényével. Az 1903-ban az altabor-
naggya kinevezett és Innsbruckban allomasozé von Hoétzendorf ezért mar az Olaszorszag
elleni habortra késziilt.

Gyakorlatias, hatarozott, haborut siirgetd fellépése sokakat meggydzott az osztrak
vezérkarban. 1906-ban vezérkari fonok lett. Eldléptetését befolyasolta, hogy gondol-
kodasmodja kozel allt a tronorokos, Ferenc Ferdinand haborts elképzeléseihez, aki hii
embereit akarta kulcspozicidkba helyeztetni.®* Kozéjiik tartozott Conrad von Hotzendorf
is. A tronorokos nagybatyjat, az uralkodd Ferenc Jozsefet is igyekezett az elkeriilhetetlen
haboru irdnyaba terelni.

Conrad, a ,,csaszar sélyma” preventiv haborus elképzeléseit mar 1907 decemberében
késziilt emlékirataban kifejtette. Bosznia és Hercegovina osztrak—magyar annektalasat
1908. oktober 6-an jelentették be, s a Monarchia és Szerbia viszonya a katonai dsszetitko-
z¢sig kiélez6dott. Conrad elérkezettnek latta az id6t a habortra: ,,Achrenthal baré osztotta
nézetemet, hogy a konfliktust Szerbiaval haborus dontésig kell vinni, mert 2—4 év milva
Oroszorszag ¢és Olaszorszag képes lesz a szerbek mellé allni, s igy akkor egyszerre ke-
riliink habortiba Oroszorszag és Olaszorszag ellen, valamint a Balkdnon, amely minden
koriilmények kozott elkeriilendd”.

Diihosen agressziv, Olaszorszag ¢és a Balkan elleni, preventiv habortt tamogaté elkép-
zelései miatt azonban 1910-ben 6sszetiizésbe kertilt grof Aehrental k6zos kiiliigyminisz-
terrel, aki — Ferenc Ferdinand kedvenc eszméjét felkarolva — a harom csaszar szovetségé-
nek felelevenitését tervezgette, s nem akarta élezni a viszonyt Oroszorszaggal. Ellentétiik
ez ligyben a késébbiekben is fennmaradt. Bar elképzeléseit maga Conrad békepolitikanak
nevezte, amelyhez a Monarchiat tamogatoknak alkalmazkodniuk kellene, mégis tobben
elpartoltak tdle.

Ferenc Jozsef csaszar a haborut partold conradi kinyilatkoztatasokat és az Alfred
Redl ezredes arulasanak eltitkolasaban vald részvétele miatt atmenetileg kétszer is le-
Monarchia egyik legnagyobb hatalmu személyisége lett.

Eletfelfogését aktiv szemlélet jellemezte; tamaddokedvii, hatarozott, céltudatos tettva-
gyat és toretlen akaratot vallott magaénak. Folyamatosan az Olaszorszag elleni preven-
tiv haborut hangoztatta. A Monarchia atalakitasanak fontossagarol beszélt, miszerint a
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Monarchiat meg kell erdsiteni az oroszok és az olaszok versengése, hatalomra vald to-
rekvése, valamint az oroszok altal tdmogatott szlav nacionalizmus ellen. Vallotta, hogy a
Monarchiat olyan modern hatalomma kell tenni, amely az Oszman Birodalom felbomla-
sakor képes részt vallalni europai részei bekebelezésében.

Ferenc Ferdinand nézeteit osztva 1908 koriil Conrad tamogatta a magyarok hatalmi po-
zicidinak csokkentését a dualizmuson beliil. De a tronorokds idokozben eltavolodott von
Hoétzendorf egyre erdsddé agressziv annexionizmusatol. Conrad Szerbianak a Habsburg
Birodalomba valé beolvasztasaval trializmusban gondolkodott, amelynek Iényege a szlav
népesség szamanak megndvelése a Habsburg Birodalmon beliil, mintegy ,,eldsegitve” a
birodalmon beliili nemzetiségek egyenstlyat a belsé rend megteremtésében.

1912-ben a balkani allamok Torokorszag ellenes szovetkezése és habortjuk kapcesan
a Monarchia hadiigyminisztériumi elndki iroda fondke — nyilvan nem csak sajat véle-
ményként — ezt mondta: ,,A ndvekvd nagyszerb és szlav propaganda miatt a tarthatatlan
belpolitikai helyzet évrdl évre még rosszabb lesz. Az egyetlen menekvés: azonnali tamado
fellépés Szerbia ellen és a szavai kirdlysag okkupalasa.” Conrad — immaron ismét vezér-
kari fonokként — szintén a katonai beavatkozas mellett szolt.

Az 1913. oktober 3-i kdzos minisztertanacson ¢ képviselte leghatarozottabban Szerbia
bekebelezésének tervét. Ugy gondolta, hogy ,,Szerbia vagy lojalisan egészen hozzank
csatlakozik, olyan moédon, mint ahogy példaul Bajororszag a Német Birodalomhoz tar-
tozik, vagy nyilt ellenségeskedést kell 1étrehozni, amelyre a legalkalmasabb pillanat
adott.” Tisza Istvan magyar miniszterelndk ellenezte Szerbia bekebelezésének conradi
tervét, ,,mert a dolog gyakorlatilag lehetetlen és egész Europat Szerbia oldaléra allitana.
De a dolog hatranyos volna a Monarchia szamara is.”*

Conrad 1913-1914-ben huszonotszor kovetelte a haborti meginditasat Szerbia ellen.
Részletes haditerveket dolgozott ki a szerinte potencialis ellenfélnek szamitoé Oroszorszag,
Szerbia és Olaszorszag ellen, amelyek kdziil azonban egyik sem valosult meg. A habora
elészobajaban hatarozottan a habortt partolok koréhez tartozott.

1914 nyaran a szarajevoi merényletben kozvetlen alkalmat latott Szerbia megtama-
dasara: ,,A szarajevoi merénylet egy hosszu lanc utolsé szeme. Nem néhany fanatikus
cselekedete, hanem jol szervezett akcio eredménye. Ez Szerbia hadiizenete Ausztria—
Magyarorszag ellen. S erre csak habortval lehet valaszolni.”™' Felfogasa szerint minden
diplomaciai elékészités nélkiil azonnal mozgositani és tdmadni kell, bar tisztaban volt
a kockazatokkal is. Szlik korben igy fogalmazott: a haborut ,,1908-1909-ben nyilt kar-
tyakkal is meg lehetett volna jatszani; 1912—1913-ban is voltak sanszai a jatéknak; most
viszont ez egy va banque jaték”.” Az uralkodo, Berchtold kiiliigyminiszter és Conrad
katonai akciora gondolt, de sziikségesnek tartottdk a vizsgalatot és a németek elézetes
hozzéajarulasanak megszerzését.

Berlinben arra szamitottak, hogy a feltételezhetéen Szerbiaban rejtézkddé merényldk
elleni gyors megtorlassal a konfliktus lokalizalhaté ¢és elkeriilheté az eurdpai haboru.
Ausztria—Magyarorszag energikus tdmogatasa esetén Oroszorszag nem siet Szerbia se-
gitségére, masrészt Nagy-Britannia és Franciaorszag nem kezd habort Szerbia miatt,
hanem féken tartja Oroszorszagot. Berlinben elvben el kivantak keriilni a nagyobb ha-
borut, de nem zartak ki annak bekdvetkeztét. Az eurdpai nagyhatalmak ellenséges szo-
vetségi rendszerekbe tomoriilése a juliusi valsag idején azonban feltartdztathatatlanul
az els6 vilaghaboruba torkollt. Miutan a német kormany beleegyezett a Szerbia elleni
akcioba, Bécsben a habort mellett dontottek.” Amikor Oroszorszag is belépett a haboru-
ba, a Monarchia csapatainak nagy részét Galiciaba kellett athelyeznie az orosz tdmadas
kivédésére. Ezért kudarcot vallott Conradnak Szerbia azonnali lerohanésara irdnyulo ter-
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ve; az ellenséges déli szomszédot csak 1915 végére, német és bolgar segitséggel sikertilt
véglegesen legytirni.

1914. augusztus 23-an négy hadsereggel megindult a Monarchia timadasa a galiciai
hatarnal. Szeptember 11-ig a balszarnyon még gy6zelmeket aratott (Krasnik, Komarow),
a jobbszarnyon azonban hatalmas vereséget szenvedett (Lemberg, Przemysl, Rawa
Ruska térségében), s vissza kellett vonulnia a Dunajec és az Eszakkeleti-Karpatok vona-
la mogé, feladva Bukovinat és Galicia felét, hatrahagyva a kortlzart Przemysl erédjét.*
A Monarchia az északkeleti hadszintéren az oktdberi—decemberi védekezd harcokban
az év végeéig 800 000 fds veszteséget szenvedett,” ami a kiképzett katonadllomany
82%-at jelentette.* Conrad — most mar vezérezredesként — a Monarchia harckészségét
demonstralandé még azt is ellenezte, hogy karacsony napjan fegyversziinet legyen. De
az osztrak—magyar haderd ereje elégtelen volt Oroszorszag legydzéséhez. Raadasul az
orosz hadsereg erejét jelentdsen alabecsiilték, nem utolsésorban az aruldé Redl ezredes
tevékenysége nyoman. A Monarchia haderejét, mar a haborti elsé honapjaiban is csak az
erdteljes német tdmogatds mentette meg az Osszeomlastdl. Conrad azonban nem békélt
meg Németorszaggal; ugy vélte, hogy Németorszadg Ausztriat csak eszkdzként hasznalja
hatalmi torekvéseiben.”

Az Oroszorszaggal szembeni siker érdekében a Monarchia Conrad terve alapjan téli
hadjaratot hatarozott el a Karpatok hegyei kozott. A kozvetlen cél Przemysl felmenté-
se volt. Conrad téli hadjarati tervét Tisza Istvan magyar miniszterelndk is tamogatta, s
1915. januar elején megbuktattak az ingadozo Berchtoldot. Conrad offenzivajaba végiil
Falkenhayn német vezérkari f6ndk is beleegyezett, mert benne 6 is a Monarchia tekinté-
lyének és tovabbi harckészségének biztositasat latta.*

A karpati csata a Bukovinatol Gorlicéig htizodo arcvonalon 1915. januar 22-én kezdo-
dott, s aprilis végéig tartott. A Monarchia hadvezetdsége a katonak témeges harcbaveté-
sével szandékozott sikert kicsikarni; kozel két millio katonat vonultatott fel. A kimeriilt
katonakat minden eredmény nélkiil hajszoltak ujabb s ujabb rohamokra, akik naponta
ezrével fagytak meg. Przemysl védoi a bekeritésben és a kiéheztetés miatt végiil 1915.
marcius 22-én adtak meg magukat, miutan Conrad lemondott felmentésiikrél; csak itt 120
ezer ember esett orosz fogsagba. A csapatok a karpati csataban 1915. januar 1-t6l aprilis
végéig kdzel 800 000 fot veszitettek.*

A haborus veszteségek ellenére Conrad tovabbra is kitartott a Monarchia haborus
célkitlizései mellett, s tAmogatta a Balkanon elfoglalt tertiletek annektalasat. Az antan-
tot teljesen ki akarta szoritani a Balkanrol, ehhez azonban a német vezérkar nem jarult
hozza, mert 6k a nyugati fronton késziiltek offenzivara, s ehhez minden felszabadithato
erdre sziikségiik volt. 1916. februar 21-én meginditottak nagy erejii tamadasukat Verdun
elfoglalasara.

1916 6szén a Monarchidt ismét a német haderdk mentették meg a katonai dsszeom-
lastol. A Monarchia mindhdrom frontjan: az orosz, az olasz és a roman fronton megje-
lentek a segitségiil hivott német hadosztalyok. Elzartak az oroszok €s romanok utjat, s
mar a 7-9. isonzo6i csatakban is (1916. szeptember—november) jelentds erékkel vettek
részt. Mackensen hadserege Bulgariabol tamadta a romanokat, s az év végéig Romania
nagy részét elfoglaltak, amelynek katonai kormanyzdja von Mackensen tabornok lett. A
tamogatas fejében azonban a Monarchia hadseregének vezetése fokozatosan elveszitette
onallosagat és a német vezérkar irdnyitasa ala keriilt.”

1916. szeptember 6-an megallapodast kotottek a Monarchiaval, amelyet azutan a ma-
sik két szovetséges is tudomasul vett: ,,A jovébeni bolgar—-német—osztrak—magyar—torok
hadmiiveletek egységes vezetésének biztositasaért Ofelsége a német csiszar atveszi a
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kdzponti hatalmak és szovetségesek hadmiiveleteinek fovezérletét.””' A német hadvezetés
¢lére Hindenburg és Ludendorff keriilt. Conrad tovabbra is megprobalt 6nalldéan eljarni.

Ferenc Jozsef csaszar halala utdn, 1916. november 21-én 1j uralkodo, I. Karoly csaszar
(IV. Karoly néven magyar kiraly) f6 céljanak a haboribdl valo kilépést tartotta, s titkos
targyalasokat kezdeményezett az antanttal a kiilonbéke érdekében. Conrad agresszivitasa
ezzel éles ellentétben allt. A katonai és politikai nézeteltérés sulyos személyi ellentéthez
¢és kovetkezményekhez vezetett. Conrad vezérezredest Frigyes foherceg, a haderd fopa-
rancsnokanak névleges alarendeltségébe helyezték, bar 1916. november 25-én tabornagy-
gya léptették eld. Meggy6zddésében komoly ellenfelekre talalt a magyar vezetésben (pél-
daul Tisza Istvan személyében), aki kimondottan ellenezte az erészakon alapul6 annexiot,
mivel ez a politika a birodalmon beliili sulyos ellentétekhez, illetve a haborut kdvetden
elfogadhatatlan békefeltételekhez vezethet. Conrad hevesen ellenezte a nemzetallami t6-
rekvéseket. Elképzelései azonban nem vezettek sikerre, mivel a Monarchia sem katona-
tervei nem alltak dsszhangban a rendelkezésre allo eszkdzokkel.

Id6kozben felesége korai halalat kovetden a vallasi meggy6zdodést elutasitd von
Hoétzendorf az osztrak torvények kikeriilésével 1915-ben tjra nésiilt. Elvette Virginia
(Agujari) Reininghaust, aki korabban egy osztrak iparmagnas felesége volt. Frigytikre
csak ugy kertilhetett sor, hogy a menyasszonyt egy magyar fotiszt, Szigetvary Karasz
Erné altabornagy orokbe fogadta. A magyar hdzassagjog egyszerlibb szabalyait figye-
lembe véve sikeriilt torvényes eskiivot tartaniuk. Hazassagukat gyermekei €s a katolikus
Ausztria foari korei szinte egyértelmiien elfogadhatatlannak tartottak. Conradot tobben
gunyosan ,,az 55 éves ifju vélegényként” emlegették.

1. Karoly siirgette a haborubdl valo kilépést, amely von Hotzendorf katonai karrierjének
végét is jelentette. 1917-ben kitiintették a Maria Terézia-Rend Tiszti Nagykeresztjével.
1918-ban lemondott a bécsi Csaszari Testorség parancsnoki tisztségérol, s visszavonultan
¢lt Bécsben, majd Innsbruckban. Féleg emlékiratainak megirasaval foglalkozott, amikor
1925-ben visszatérd epeproblémaival kiiszkddve elhunyt.

Imperialista gondolkodasmodja kovetkeztében Conrad ugyanazon az uton haladt,
amelyet Metternich kancellar mar szaz évvel korabban kijelolt. Szamara is csak az
allamrezon” (azaz dsszbirodalmi érdek) volt az egyediili mértékadd szempont; a biroda-
lom nemzeteinek akarata nem szamitott. Metternichhez hasonléan nem tarsadalmi, gaz-
dasagi vagy gyarmati problémakat akart megoldani, hanem a terjeszkedéssel egyediil az
allam hatalmat akarta tovabb erdsiteni.

Sok kortarsahoz hasonldéan nem érzékelte, hogy mas orszagok bekebelezése az érintett
népek akarata ellenére — éppen akkor, amikor a korszellem a nemzeti dnrendelkezésrdl
szOlt —, nem erdsiti, hanem éppen ellenkezdleg, gyengiti a birodalmi allamhatalmat.
Ausztria-kozpontii gondolkodasa miatt nem mérhette fel a nemzeti fiiggetlenségiikért
kiizdd, sz¢élsdségesen nacionalista balkani népekben ébredd ellenszenv kovetkezményeit.
Gyakran javasolt irrealisan nagyszabast haditerveket. Gyakran hagyta figyelmen kiviil
a terep ¢és az idGjaras okozta gyakorlati nehézségeket, s rendkiviili emberveszteségekkel
jaré offenzivakat szorgalmazott. Messzire tekintd balkani terveinek kier6szakolasahoz a
Monarchia katonai ereje sohasem volt elegendd. Conrad elveszitette az elsé vilaghabora
,,va banque jatékat”, s nevéhez milliok halala és sebesiilése kdtodott.

(Az 1915. marciusi orosz hadicélok) A cari birodalom 1915. marcius 4-én terjesztet-
te be a brit és francia kormanynak Konstantinapoly és a tengerszorosok (Boszporusz,
Dardanellak) birtoklasara vonatkozo igényeit, amelyek alig valtottak ki izgalmat sora-
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ikban. A brit kormany — feliilvizsgalva korabbi politikajat — Torokorszag hadba 1épése
utan nemcsak orosz szovetségese megtartasara torekedett, hanem sajat nemzeti érdeke
miatt is kivanatosnak tekintette az Oszman Birodalom felosztasat. A nyugati szovetsége-
sek ellentételezésként elvarhattak, hogy a cari kormany konstruktivabban és alkotobban
egylittmikodik Olaszorszag és a még semleges balkani allamok atallasaban a szovetsége-
sek oldalara. Nagy-Britannia engedménye sajat szamara is lehetséget kinalt teriileti kom-
penzacids érdekeinek bejelentésére, amelyek az Oszman Birodalom mellett az 1907-ben
érdekszférakra osztott Perzsia semleges ovezetére is kiterjedtek, amelynek gazdasagi ér-
tékét a késobb feltart nagy kdolaj-leldhelyek jelentésen novelték. Ugyanakkor nem lehet
tulértékelni az orosz igények iranti londoni aldozatokat, ha figyelembe vessziik, hogy a
Szuezi-csatorna megépitésével jelentésen csokkent az Indidba vezetd szarazfoldi utvonal
jelentésége.” Ez 1d6 tajt Londonban a haborus célok tervezésében még csak addig jutot-
tak, hogy helyre kell allitani Belgium fliggetlenségét, s eltokéltek voltak Németorszag
szarazfoldi és tengeri katonai erejének csokkentésében; a Német Birodalmat kitizik
Afrikabol, s korlatozzak befolyasat a Kozel-Keleten.™

(Przemysl harom ostroma) Przemysl-t eldszor 981-ben, a kijevi Russz varosaként emlitet-
ték. 1085—1269 kozott az 6nallo orosz részhercegség kozpontja volt. A tatarok feldulasa
nyoman a 13. szazadban Lengyelorszag szerezte meg, amely a 16. szazadban, a Jagelto-
dinasztia uralkodasa idején Eurdpa egyik leggazdagabb és legerésebb orszaga volt. 1791.
majus 3-an a Lengyel-Litvan Uni6 elfogadta Lengyelorszag majusi alkotmanyat, amely
Eurdpa elsd, s a vilag masodik irott alkotmanya volt. 1792-ben azonban az orszagot fel-
osztottak szomszédjai: Oroszorszag, Ausztria és Poroszorszag kozott.

Az Osztrak—Magyar Monarchia az 1850-es évek krimi haboruk tapasztalatai nyoman
— egy esetleges orosz tdmadas kivédésre — a galiciai varosok megerdsitését tervezte.
Egyik vezérkari tisztjiik ,,a San foly6 két partjan fekvé Przemysl, mint galiciai f6 védelmi
tertilet” megerdsitésére gondolt, amely a magyarorszagi ttvonalakat védené. Az udvari
hadmérndkséget iranyito egyik Habsburg féherceg pedig ,,politikai okokbol” javasolta az
er6d megépitését, amelyet Ferenc Jozsef mar 1871-ben jovahagyott.*

A tervezést Henri Alexis Brialmont belga hadmérndk tabornokra biztak, aki a
Magyarorszagrol érkezd vasutvonalat befogado allomas és a kelet-nyugati vasutforgal-
mat biztosité San folyd hidjanak védelmére egy 15 kilométeres sugart koriven épitendd
erédoket tervezett. Az 1873-ben elkezdett, s évtizedekig huzodo épitkezést Daniel von
Salis-Soglio, az osztrak szolgalatban all6 svéjci szarmazasti hadmérnok iranyitotta. A
kiils6é gytiriit 15 erdéd alkotta, amelybdl 12 pancélkupolas, modern védelmi allas volt. A
belsé 6v kdzvetleniil a varos sz¢lén huzodott, s az itt épiilt 19 erdd koziil minddssze egy
volt kéépitmény, a tobbi foldsancokkal erdditett tiizeloallas.

1914. augusztus kozepén 27 ezer munkas erdsitette meg a védelmi rendszert. Az erd-
dok kozé ttegallasokat, 24 bunkert épitettek, a gyalogsadgnak fedett arkot huztak, tobb
ezer kilométer futdarkot astak, 1j aknamezoket telepitettek. Az erddok 875 16vegét és
egy¢éb fegyverzetét 714 agyuaval, 52 tarackkal, 95 mozsarral és 72 géppuskaval egészitet-
tek ki. A legénység létszama 131 ezer fore, a lovak szama 21 ezerre nétt.”

Az orosz haderd a vartnal gyorsabban vonult fel a Monarchia hataranal. Galiciai of-
fenzivajuk soran Nyikolaj Ivanov tabornok 1914. augusztus masodik felében a lembergi
csataban legy6zte a Conrad von Hotzendorf vezette osztrak—magyar csapatokat, s front-
vonaluk szaz kilométerre behatolt a Karpatokba. A galiciai hadjarat elsé négy honapja
alatt a Monarchia halottakban, foglyokban és sebesiiltekben tobb mint 800 000 f6t veszi-
tett. Egyediili tdmaszpontként Przemysl erddje tartotta magat az orosz elérenyomuléssal
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szemben, s rovidesen teljesen az orosz vonalak mogott rekedt. Ha az oroszok elfoglaljak
Przemysl-t, veszélyeztethették volna a sziléziai német iparvidéket. Ezért az er6d védelme
a Monarchia és a németek szamara egyarant fontos volt.*

1914. szeptember 24-én a 3. orosz hadsereg parancsnoka, Radko Dimitrijev tabornok
megkezdte az erdd ostromat. Az oroszoknak a helyszinen ugyan nem allt rendelkezésiikre
elegend6 ostrom-tiizérség, de mivel kozelgd osztrak erdsitésrdl érkeztek hirek, elkezdték
az iitkozetet. Harom napon keresztiil rohamoztak az er6dot sikerteleniil, s ekozben 40 000
embert veszitettek.

Ekozben Paul von Hindenburg tabornok északon offenzivat inditott Varséd ellen. A
német tamadassal egyidejiileg Svetozar Boroévi¢ von Bojna osztrak tabornok erdsitést
kiildott Przemyslbe. Ezért Dimitrijev oktober 11-én félbeszakitotta az ostromot, s vissza-
vonult a San folyé mogé. Conrad azt remélte, hogy a Boroévi¢-hadsereg ¢és a przemysli
helyérség egyiitt majd stlyos csapast mér az oroszokra, ezért a lehetéségekhez képest
feltoltottek az egységeket és a raktarakat. De Hindenburg 1914. oktéber 31-én a visztu-
lai csatdban vereséget szenvedett, ezért hadseregeivel visszavonult. Mindez arra kény-
szeritette Boro€vicet, hogy kitérjen nyugat felé és lemondjon a Conrad altal tervezett
Oroszorszag elleni offenzivardl. Ezért az oroszok 1914. november 9-én megkezdték
Przemys$l masodik ostromat, de mar nem Dimitrijev észak felé vonuld egységeivel, hanem
az Andrej Szelivanov tabornok vezette 11. hadsereggel. Az ostrom helyi dsszecsapasok
sorozatabdl és a magyarok kitorési kisérleteibdl allt. A megismételt rohamok azonban
nem vezettek eredményre. Az oroszok nem erdltették a kiizdelmet, a magyarok pedig
nem birtak er6vel a kirohanasokat. Az er6dot élelem, gyogyszer és fiitbanyag hianyaban
hosszabb id6n keresztiil nem lehetett megtartani. ,,Hullatanc volt, vért ivott a sanc” — irta
az egyik emlékezd.

Szelivanov nem inditott frontalis tdmadast, hanem ki¢heztetéssel, az erdd koriilzarasa-
val igyekezett kapitulacidra kényszeriteni a véddket. Iddkozben elegendd orosz tiizérség
is érkezett az erdd 16vetésére. A rendkiviil kemény tél €s az utanpdtlasi vonalak elvagésa
miatt az erddben a 18szer- és élelmiszertartalékok gyorsan kimeriiltek. Az 6rség mar csak
csokkentett élelmezési adagokat kapott. Levagtak a lovakat, s a katonak az eldirt napi 700
gramm kenyér helyett mar csak 200 grammot kaptak.”

1915 februarjaban az oroszok elharitottak Boroévi¢ kiilsé felmentési kisérletét, ezért
Conrad értesitette Hermann Kusmanek von Burgneustiddten gyalogsagi tabornokot, az
eréd parancsnokat, hogy nem kiild tobb erdsitést Przemyslbe.

1915 marciusara az erddben rekedt katonak allapota siralmassa valt. Egy szegedi egy-
ség ezrednaplojaba ezt jegyezték fel: ,,Marcius 9: Az cllenséges tiizérség erdsen I6tte a
védmiiveket. A legénységiink mar nagyon gyenge. Nem pihenhet megfeleléen, se ké-
sziiltségi allasban, sem pedig benn a barakkokban. Tulzstufolva vannak elhelyezve s a ke-
mény f6ldon halnak, tisztalkodni egyaltalan nem tudnak [...] Marcius 10: Nagy hoftivas.
Papphazy jelentette, hogy az allomany 70 szazaléka harcképtelen.”**

Kusmanek marcius 19-én azonban a fizikailag és idegileg tonkrement katonaknak ki-
torést rendelt el. Fogarasi Tamasy Arpad altdbornagy — Kusmanek helyettesének — 23.
honvéd gyalogos hadosztalyat azonban az oroszok egy nap alatt visszaverték. Az erédbe
a kitorési kisérlet résztvevoinek csak 32 szazaléka vanszorgott vissza.

1915. marcius 19-én Kusmanek az alabbi taviratot intézte Ferenc Jozsef csaszarhoz:
,Felséged! Przemysl véddinek nevében Felséged drommel eltoltd legkegyesebb szavai-
ért mélyen megindultan halamat kifejezve jelentem, hogy a mai nap folyaman Przemysl
védoi kitorést kiséreltek meg. Azonban mélyen megrendiilten, s egyben Felségeddel
legalazatosabban kell ko6zolnom, hogy ezen kisérlet nem sikeriilt. A hétoras elkeseredett
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harcban a csapatok kedvezdtlen hovihartol kisérve erejiik utolsé megfeszitésével megki-
sérelték attorni a folényben 1€vo ellenség vonalat. Amennyire az jelenleg attekinthetd, a
mindig batran kiizdé m. kir. 23. honvéd gyalogos hadosztalyt, nagy veszteségeket kove-
tden, felerészben felmorzsoltak és mas csapatok is stlyos veszteségeket szenvedtek, s igy
azoknak ismét az erdd falai mogé kellett visszahtizédniuk. Mivel a legénység a jelenlegi
elképzelhetetlen mérvii kimeriiltsége mellett egy Gjabb attorési kisérlet teljes mértékben
kilatastalansagra lenne karhoztatva, ezért az er6dot kizarolag a lehetdség hataraig elmen-
ve vagyok hajlandé tovabbra is tartani, hogy az itt allomasozo ellenséges erdk tovabbi
lekotése révén, ameddig csak lehet, a tabori hadseregeknek hasznara legyek. Eskiinkhoz
hiien és Felséged iranti hatartalan szeretetben és odaadasban a végsdkig kitartunk.
Kusmanek gyalogsagi tabornok.”

A csaszar masnap igy valaszolt: , Legmélyebb fajdalommal tdlt el, hogy Przemysl
védodinek tegnap merészen végrehajtott kitdrése az ellenség tilerején megtort, s igy faj-
dalmas biiszkeséggel tekintek azon derék katonak mérhetetlen aldozatkészségére, akik-
nek a siker nem adatott meg. Mindazoknak, akik ott harcoltak, hdstettiiket a legteljesebb
halaval kdszonom ¢és aldom azok dicséséges emlékét, akik életiiket a becsiilet mezején
aldoztak. A torténelem még a legtavolabbi jovében is hirdetni fogja azt, amit Ausztria—
Magyarorszag vitéz katonai Przemysl erddjének legelszantabb védelmével végrehajtot-
tak; — a legvégsokig kitartdan és batran kiizdottek. Ferenc Jozsef”.*

Kusmanek végiil kapitulacidra kényszertilt: ,,Felhdtlen, tiszta tavaszi vasarnap volt
1915. marcius 22-én — irta Marossy Endre —, amint a helydrség sorban felrobbantotta a
honapokon keresztiil hésiesen védelmezett eréditményeit, kilétte maradék 10szereit az
ostromlo orosz csapatokra. A puskakat széttorték, zavarzatukat elhajigaltak, a hoba ta-
postak, a benzint a San folyoba ontotték, a vasuti hidat felrobbantottak. Felszallt az utol-
6 repililogép az utolsd postaval, a megmaradt iratokat elégették [...] Harom nap mulva
9 tabornok, 2593 tiszt és az ¢hhalal hataran tdmolygo mintegy 117 000 osztrak—magyar
katona indult a hadifogsagba, sokuk életének utolsé allomasara.”

A przemysli tragédia ellentmondasa abban rejlett, hogy a harci tevékenység f6 esemé-
nyei nem az erdd korzetében, hanem attol messze, a Keleti-tengertdl tobb szaz kilométer
hosszusagban, déli irdnyban, a roman hatarig torténtek. Az eréd véddserege nem kotott
le komoly orosz eréket, a Monarchianak viszont komoly gondot jelentett: magara nem
hagyhatta, megvédeni viszont nem tudta.®

Przemysl elvesztése utan Ausztridban sokan ugy vélték, hogy Oroszorszag altalanos of-
fenzivat indit Magyarorszag felé. A feltételezett offenzivara azonban sohasem kertilt sor,
de az erdd ecleste sulyos erkdlesi csapast jelentett a Monarchidra. A védoék kapitulacioja
utan II. Miklos car is meglatogatta az erddot, de az oroszok tulajdonuknak csak kilenc
hétig oriilhettek.

Przemysl 1915 nyaraig orosz kézen maradt. Ekkor a német—osztrak—magyar gyézelem
a gorlice-tarnowi csataban a frontot eldre tolta Galiciaban. 1915. majus 2-an elkezd6dott a
kozponti hatalmak nyugat-galiciai offenzivaja. Az orosz hadvezetés kezdetben ,,politikai
okokbol” tartani kivanta az er6dot, majd ,,6nként kitiritette.”

Von KneuB3l tabornok bajor egységei bekeritési vonalukkal északrol egyre kozelebb
nyomultak az er6dhoz. Junius 29-én déleldtt 11 orakor a nehéztiizérség megkezdte az
északi front erédjeinek ostromat. Majus 30-arol 31-ére virrado éjjel a gyalogsag a szdges-
drotakadalyokig nyomult, ahol kivartak a nehéztiizérség bevetését. 31-én délutan 4 6rakor
elhallgatott a nehéztiizérség, s a gyalogsag (bajor ezredek, egy porosz ezred és egy oszt-
rak 16vészosztaly) rohamra indult. A X a, a XI a és XI. er6dok orosz védai felszerelésiik
hatrahagyasaval menekiiltek a szétlott kazamatakbol. Néhany szazaduk kitorési kisérletét
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visszaverték. Ezutan a német nehéztiizérség a X. és XII. er6dot 16tte romma. Junius 2-an
déli 12 drakor a bajor 22. gyalogosezred megrohamozta a X. er6dot, este pedig a XII, a X
b, IX a és IX b erdd kapitulalt. Este von KneuBl tdbornok csapatai meginditottak a tima-
dast a véros irdnyaba, elfoglaltak Zurawica falut s annak megerdsitett allasait. igy a német
csapatok, amelyeket késobb a 4. osztrak—magyar lovashadosztaly kovetett, elfoglaltak
a jol kiépitett belsd frontvonalat, s miutan szamos hadifoglyot ejtettek, reggel 3 orakor
bevonultak a felszabaditott Przemyslbe. A varosba elsoként a 3. gardahadosztaly egyik
szdzada nyomult be, s a San foly6 felégetett hidjait gyorsan potoltak sajat hadihidjaikkal.
Igy a varos négy napos ostrom utan ismét a szovetségesek kezébe keriilt.

A vérosra késébb is viharos sors vart. A masodik vilaghabort elején, 1939. szeptem-
ber 15-én német csapatok foglaltak el a varost, majd a szeptember 28-i szovjet-német
hatar- és baratsagi egyezménynek megfeleléen visszahtizodtak a San folyd mdge, s a
varost atengedték a Voros Hadseregnek. Az atadas eldtt egy bevetési csoport tomegesen
16tt agyon zsidokat. Ebben a Wehrmacht katonai is részt vettek, jollehet ezt a szarazfoldi
hadsereg foparancsnoka, von Brauchitsch 1939. szeptember 24-i parancsaban megtiltotta.
A Szovjetunioban a helységet Peremyslre keresztelték, majd az 1940. januar 10-i kozigaz-
gatasi reform soran Peremysl keriilet székhelye lett.

Roviddel az 1941. jinius 22-i Barbarossa-hadmiivelet kezdete utan a Wehrmacht ismét
elfoglalta a varost, amely a Fékormanyzosag (illetve a galiciai korzet) része lett. 1944.
julius 28-an a Vords Hadsereg a Lwiw—Sandomierz-hadmiivelet keretében visszafoglalta
a varost, de 1945. marciusig hivatalosan szovjet allami tertilet maradt, majd a keriilet egy
részével egyiitt visszaadtak Lengyelorszagnak. 1947-ben a lengyel kommunista kormany
az un. Visztula-akcio6 keretében az ukranokat a délkeleti térségbdl attelepitette az orszag
északi és nyugati részébe, az in. visszaszerzett teriiletekre.
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22-¢ig tartott és szamos halalos aldozatot kvetelt.
A német propaganda akkortajt ,,szabadcsapatok-
rol” beszélt, amelyek éjszaka a varosban garaz-
dalkodtak. Az eset koriilményeit 1915-1916-ban
vizsgald német bizottsag a kolcsonds 16voldozés
okaként megallapitotta, hogy a német jarérok a
rosszul megvilagitott varosban tévedésbdl 16ttek
egymasra. Preusker német parancsnok tévedését
leplezendd hivatalosan megallapitotta, hogy a 16-
voldozésért a varos lakossaga viseli a felelosséget.
A tlizérségi lovetés nyoman csak néhany templom
¢és a kormanyzoi palota maradt épen, az 01j varos-
haza és a szinhaz szinte valamennyi lakohazzal
egylitt romhalmazza valt: 426 lakohaz, kilenc gyar
¢és hat kozépiilet pusztult el. Kalisch lerombolasa
akkor egész Eurdpaban ismertté valt, s nem kis
erkolesi karokat okozott a kdzponti hatalmaknak.
1914 decemberében mar csak 5000 lakos ¢élt a
varosban, s ennek ellenére ,,A Visztulatol balra
fekvo Lengyelorszag csaszari német kozigazgata-
sanak” székhelye maradt. A porosz kozigazgatas
1916-1917-ben a varos német épitészeti stilusban
torténd jjaépitését javasolta, amely a lengyel
lakossag ellenallasa miatt meghitsult. Késobb, a
fiiggetlen Lengyelorszag varosi hatosagai lengyel
stilusi Gjjaépitést fogadtak el, s megkisérelték
helyreallitani a varos korabbi szépségét. 1919-ben
a helység 29 227 lakossal rendelkezett.
Reichsarchiv (Hrsg.): Die Befreiung Ostpreuf3ens.
Band 2. p. 78.

Galantai Jozsef: Az I vilaghabori. p. 193.
NORMAN STONE: The Eastern Front 1914—
1917. London, 1998. 44-48.

CHRISTIAN ZENTNER: Der Erste Weltkrieg.
Rastatt, 2000. 108.

NEMETH ISTVAN: Rddidfelderités az elsé vi-
laghabori kezdetén. In: Németh Istvan (szerk.): 4
20. szdzad titkai. Europa (1900-1945). Torténelmi
olvasokonyv. 1. kotet. Liceum Kiado, Eger, 2009.
138-139.

Galantai Jozsef: Az I vilaghabori. p. 195.
WOLFGANG RUGE: Hindenburg. Portrdt
eines Militaristen. VEB Deutscher Verlag der
Wissenschaften, Berlin, 1977. p. 62-63.

VEJAS GABRIEL LIULEVICIUS: Von ,, Ober
Ost” nach ,, Ostland”? In: GERHARD P. GROSB:
Die vergessene Front. Der Osten 1914/15.
Ereignis, Wirkung, Nachwirkung. Ferdinand
Schoningh, Padernborn, 2006. p. 296-297.

Vejas Gabriel Liulevicius: Von ,,Ober Ost” nach
., Ostland”? p. 298. Egyes szamitasok szerint
Oroszorszagban 1917-ben tobb mint hat millio
menekiilt (a kaukazusiakkal egyiitt), tehat az 6ssz-
lakossag kozel 5%-a hagyta el sziil6f6ldjét, amely
nagyrészt kiiiriilt és elnéptelenedett.

FIZIKER ROBERT: Red! ezredes — kémelhd-
ritobol kém. In: Németh Istvan (szerk.): 4 20.
szazad titkai. Eurdpa (1900—1945). Térténelmi
olvasokonyv. 1. kotet. Liceum Kiado, Eger, 2009.



NEMETH ISTVAN: AZ I. VILAGHABORU ,ELFELEDETT” KELETI FRONTJA

31

43

44

p. 106-111.

MARTIN SCHMITZ: Tapfer, zdh und schlecht gefiihrt.
Kriegserfahrungen  oOsterreichisch—ungarischer
Offiziere mit den russischen Gegnern 1914-1917.
In: BERNHARD BACHINGER - WOLFRAM
DORNIK (Hg.): Jenseits des Schiitzengrabens. Der
Erste Weltkrieg im Osten: Erfahrung — Wahrnehmung
— Kontext. StudienVerlag, Innsbruck—Wien—Bozen,
2013. p. 48.

Uo. p. 50-51.

Uo. p. 299-300.

Uo. p. 301.

GALANTAI JOZSEF: Magyarorszig az elsé vi-
laghdboriuban. Korona Kiado, Budapest, 2001.
131-132.

Uo. p. 132.

Otto, Helmut — Schmiedel, Karl: Der erste
Weltkrieg. p. 105, 119. Galantai Jozsef a Monarchia
emberveszteségét a keleti hadszintéren az év végeé-
ig 800 000 foben adta meg. Lasd: Galantai Jozsef:
Magyarorszag az elsd vilaghdboruban. p. 133.
Uo. p. 37.

Uo. p. 53.

Uo. p. 54.

Uo. p. 78-79.

FIZIKER ROBERT: Ausztria—Magyarorszig
az 1. vilaghaboruban (1914-1918). In: Németh
Istvan (szerk.): Az elsé vilaghaboru 1914-1918.
Tanulmanyok és dokumentumok. L’Harmattan
Kiado, Budapest, 2014. p. 141.

NEMETH ISTVAN: 4 szarajevoi merénylet — egy vi-
lagégés eldjatéka. In: Németh Istvan (szerk.): Az elsé
vilaghabori 1914—-1918. Tanulmanyok és dokumentu-
mok. L’Harmattan Kiado, Budapest, 2014. 12-13.
Galantai Jozsef: Magyarorszag az elsé vilaghabo-
ruban. p. 131-132.

45
46

47

53

69

Uo. p. 133.

Fiziker Robert: Ausztria-Magyarorszag az I. vi-
laghaboriuban (1914-1918). p. 143.

WOLFRAM DORNIK — HANNES LEIDINGER:
Des Kaisers Falke: Wirken und Nach-Wirken von
Franz Conrad. StudienVerlag, Innsbruck, 2013. p.
207-209.

Galantai Jozsef: Magyarorszag az elsé vilaghabo-
ruban. p. 135.

Uo.

Uo. p. 222-223.

Uo. p. 223.

HORST GUNTHER LINKE: Ruflands Weg in
den Ersten Weltkrieg und seine Kriegsziele 1914—
1917. In. WOLFGANG MICHALKA (Hrsg.):
Der Erste Weltkrieg. Wirkung — Wahrnehmung —
Analyse. Seehammer Verlag, Weyarn, 1997. p. 76.
Németh Istvan: Nagyhatalmi hadicélok az I. vi-
laghabortban. In: ud (szerk.): (szerk.): Az elsé
vilaghaboru 1914—1918. Tanulmdnyok és doku-
mentumok. p. 27-28.

BEDECS GYULA: 4 Kdrpdtok hdgéin at
Galiciaba. Zrinyi Kiadd, Budapest, 2014. p.
250-251.

Uo. p. 252.

Uo.

Uo. p. 253.

Uo. p. 254.

KOCSIS ANDRAS: Német és osztrak-magyar
katonai egyiittmiikédés az 1. vilaghaboru idején
(Tények, vélemények). Bolcsészdoktori disszerta-
cio. ELTE BTK, Budapest, 2001. p. 88—89.

Uo. p. 89.

Bedécs Gyula: A Karpatok hagoin at Galiciaba. p.
255.

Uo. p. 255-256.



GAZSO DANIEL

Volt egyszer egy Trianon...”

.,De nem mondtam ki azt a szot soha. Es most mdr nem is tudom kimondani, csak ennyit:
valami faj, ami nincs. Valamikor hallani fogsz majd az életnek egy fajdalmas csodajarol
— arrol, hogy akinek levagtak a kezét és a labat, sokaig érzi még sajogni az ujjakat, amik
nincsenek. Ha ezt hallod majd: Kolozsvar, és ezt: Erdély, és ezt: Karpatok — meg fogod
tudni, mire gondoltam.” — Karinthy Frigyes kisfianak irt levelébdl (1921)!

A trianoni békeszerzOdésr6él ma is sokat hallani: valaki szerint tal sokat, masok sze-
rint nem eleget. Alairasanak napjat nemrég toérvényben nyilvanitottak a ,,Nemzeti
Osszetartozas Napjava.” Arrél azonban keveset szol a fama, hogy pontosan mi, miért és
hogyan tortént a Parizs kornyéki békekonferencian 1920-ban: milyen elézményei és ta-
nulsagai vannak a versailles-i Nagy-Trianon kastélyban alairt szerzédésnek; és kik voltak
azok a személyek, akik meghatarozoé szerepet jatszottak a békekdtés folyamataban? Ez
persze nem véletlen. A trianoni békeszerz6dés a magyar tarsadalmi, politikai és kulturalis
¢letben nem csupan egy torténelmi esemény, hanem szimbo6lum. A dinamikusan valtozo,
de allandonak és egységesnek képzelt nemzet szétszakitottsaganak szimbdluma, s mint
ilyen, a kor igényei szerint mindig ujraértelmezett, jelentéshalojat inkabb az emocionalis
talfiitottség szovi, mint a tavolsagtartd racionalitas.

A Trianonnal kapcsolatos eseményekrdl kialakult kozhelyekben konnyen fellelhetd a
politikai mitosz szinte &sszes fajtaja. Az aranykor mitosza: ,,4 kiegyezés utani boldog béke-
idok veget értek a Nagy Haboru kitérésével.” Az 0sszeeskiivés-elmélet mitosza: ,.4 gyoztes
nagyhatalmak, a kiilonbozo nemzetellenes erdk hatasara olyan igazsagtalan békeét diktal-
tak, amelynek kovetkeztében a torténeti Magyarorszag darabjaira hullott.” A nemzeti hos
németek oldalan vissza is szerezte az elveszitett teriiletek tobb mint felét.”” A nemzeti egység
mitosza: ,,4 visszaszerzett teriileteket ujbol elveszitettiik, igy a magyar nemzetet a mai napig
szetszakitjak az allamhatarok.” A kdvetkezokben a valosag nyomaba szegddve, torténelmi
elemzések és kordokumentumok segitségével megprobalom lehtizni Trianonrdl a mitoszok
leplét. Itt, még az elején, fontos megjegyezni, hogy a nemzet alakulasaval kapcsolatos tor-
ténelmi eseményeknek nincsen egyetlen kizardlagos értelmezési kerete. A nemzeti kérdés
alapjaban véve ellentmondasos téma. Ahogyan Erik Hobsbawm is felhivta ra a figyelmet:
»l--.] a probléma az, hogy nem lehet megmondani, hogyan kiilonbéztetheté meg a nemzet
mas entitasoktol a priori ugy, ahogyan meg tudjuk mondani, mirol ismerheté fel egy madar
vagy kiilonboztetheté meg egy eger egy gyiktol. A nemzetek tanulmanyozdsa egyszerii vol-
na, ha ugy lehetne tanulmanyozni azokat, mint ahogyan a madarakat.’” A természettudo-
manyokkal ellentétben a tarsadalomtudomanyok targya és metodologiai szempontjai nem
altalanosithatoak: minden eset egyedi €s tobbféleképpen értelmezhetd. Ez kivaltképp igaz
a torténelemtudomanyra. Romsics Ignac szavaival élve: ,,abszolut objektiv torténetiras el-
képzelhetetlen. Ilyen nem volt, nincs és soha nem is lesz”.* A torténészek hatarozzak meg,
hogy a muilt végtelen szamu eseményébdl melyeket emelik ki, és avatjak torténelmi ténnyé.
Ezeket a tényeket Ok allitjak id6- vagy oksagi rendbe, és a hianyzo lancszemeket 6k po-
toljak fantaziajukkal. Mindezt sajat koruk embereként és szocializaciojuk soran elsajatitott
etikai és esztétikai normaik alapjan és azoktol vezérelve teszik. Ez alol nem kivétel a jelen
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értekezés sem, amelyben a magyar nemzeti tudat alakulasaval, valamint a trianoni szerzo-
dés elézményeivel és kovetkezményeivel kapcsolatos események ismertetésénél elsésorban
Sziics Jend és Bibo Istvan torténelmi elemzéseire hagyatkozom. Ez nem azt jelenti, hogy e
két, ma mar klasszikusnak nevezhet6 torténésznek minden egyes kijelentését feltétel nélkiil
elfogadom, figyelmen kiviil hagyva azokat az esetleg veliik ellentmondé értelmezéseket,
amelyeket mas torténészek legalabb annyira hiteles forrasokra és racionalis érvekre ala-
pozva készitettek, mint amilyenekkel Sziics és Bibo rendelkeztek. Valasztasom azért esett
mégis rajuk, mert a nacionalizmusok kelet-kdzép-eurdpai alakuldsarol olyan Osszképet
nyujtanak, melyen keresztiil torténelmi dsszefliggéseiben szembesiilhetiink azzal, hogyan
valt e kultarakban, nyelvekben és vallasokban sokszin teriilet a nemzeti erék keserves 6sz-
szecsapasainak kiizd6teréveé.

Mivel igen Osszetett és sokat vitatott témarol van szo, ezért annak fejtegetését érdemes
mindjart az elején, a nemzet mai értelemben vett koncepcidjanak fejlodéstorténetével
kezdeniink. Az elképzelés, miszerint a nemzet befelé homogén, kifelé hatarolt, 6nrendel-
kezéssel bird politikai kozdsség, viszonylag fiatal képzédmény, kialakulasanak kezdetét
a torténészek a 18. szazad végére dataljak.’ A nemzet (natio) fogalma ugyan létezett mar
a kozépkorban is, de jelentése akkor egészen mas volt, foként egy bizonyos rendhez vald
tartozasra, hatalmi statusra utalt. Ezt alatamasztjak Sziics Jend a magyar nemzeti tudat
kialakulasaval kapcsolatos kutatasai is.® Az 6 elemzésébdl megtudhatjuk, hogy a 18. sza-
zad el6tti Magyarorszagon a ,,nemzet” haromféle fogalma €It egymas mellett. Egyfel6l
magyarnak” (Hungarus) szamitott a kiralysag (regnum Hungariae) 6sszes alattvaldja.
Masfeldl a szemlélet fogalmilag elismerte mindazok kiilon identitasat, akik eredetiik
szerint (natione), valamint nyelviikben és szokasaikban (lingua et moribus) csoportként
elkiiloniiltek. A szorosabb értelemben vett ,,magyar nemzet” (natio Huncarica) keretei-
be azonban csak azok tartoztak, akik az orszag privilegizalt testiileteként felfogott és az
orszaggytilésben képviselettel rendelkezd politikai kdzosség (communitas regni) részét
képezték. Ez utdbbinak az anyanyelv és az etnikai hovatartozas nem voltak feltételei. Erre
a kozépkorban kialakult harmas nemzetfogalomra épiilt a tobbnyelvii és etnikailag hete-
rogén rendi Magyarorszag tarsadalmi egysége. Mindenki mintegy belesziiletett a maga
kettds vagy harmas nemzeti statusaba anélkiil, hogy az allamhatar és a nyelvi, kulturalis
hatarok kozotti eltérés barmiféle problémat vagy konfliktust okozott volna. Ahogyan
Kosztolanyi Dezsé fogalmazott egy, az elsé vilaghaboru alatt, 1916-ban irt novellaja-
ban: ,,Akkor a vallas dlmat aludta az emberiség. Ma is alszunk. A faj almat almodjuk,
zaklatottan, nehéz mellel, mint akit lidérc iil meg, és rémeket lat. [...] A szentek képeit a
képeslapokban megjelend politikai nagysagok fotografidi helyettesitik. Oréluk nevezik el
a korhazakat, a hidakat, a tereket.”’

A ko6zépkori natio fogalmanak a modern kori nacionalizmus adott j jelentést. A 18—19.
szazadban megjelend politikai, tarsadalmi €s technikai valtozasok (a nemzetallam eszmé-
je, a kozoktatas intézményesitése, a nyomtatott sajté adta propagandalehetéségek stb.)
nyitottak teret a tervszerli nemzetépitésnek: a nemzeti egység, a nemzeti dnrendelkezés
¢és a nemzeti identitas politikai szféraban valéo megjelenésének; ¢s az ezeket a nemzetesz-
meéket igazold, legitimald ideologiak népszeriisitésének. A nacionalizmus, szemben poli-
tikai hatalmaval, filozofiaelméleti szempontbol szegény. Mas tudatosan vallalt politikai
ideologiakkal ellentétben nem a racionalis hagyomany folytatasaként jott Iétre (miként a
liberalizmus ¢és a szocializmus), és nem induktiv-empirikus uton épitkezik (amint a kon-
zervativizmus). Ervrendszerében inkabb hasonlit az 6t megel6z6 relevans kulturélis rend-
szerekhez, mint ezekhez a politikai ideologiakhoz. Nagy altalanossagban azt mondhatjuk,
hogy a nacionalizmus a vallasi k6zdsség és a dinasztikus birodalom kozépkori értékrend-
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jeinek hanyatlasa utan maradt Grt hivatott betolteni. Fénykorukban azok hasonléan ma-
gatol értetddo vonatkoztatasi keretnek szamitottak, mint ahogyan a 19. szdzad 6ta annak
szamit a nemzeti hovatartozas, szorosan egybekdtve a nemzetallam eszméjével. ,,Mert
ma az az orszag hatara, ami akkor a templom bejarata” — éllapitotta meg Kosztolanyi
fentebb idézett miivében.®

A nacionalizmus és a modern nemzeti tudat sajatosan alakult és fejlodott Kelet-Kozép-
Eurdpaban. Ebben a régioban a politikai és kulturalis hatarok jobban eltértek egymastol,
mint a kontinens északi ¢és nyugati felén. Itt a 1étrejové nemzeti kozdsségek a lazan in-
tegralt és soknyelvli Habsburg Birodalom, Oszman Birodalom ¢és céri birodalom teriileti
és intézményi keretei kozott fejlédtek, majd kialakulasuk utan, azok vezetdi torténelmi
jogokra hivatkozva 1j, a nemzet hataraival egybeesé allamhatarokat koveteltek. Igy a
modern nemzet koncepcidja nem a mar meglévd politikai €s territorialis allamkeretekbdl
nétte ki magat (ahogyan az a ,,francia nemzet” esetében tortént), hanem azokkal szem-
ben, a kozds nyelvre, kultirara, eredetre, valos és kitalalt torténelmi tradiciokra alapozva.
A nemzeti mozgalmakat pedig nem a rendi korszakban fogant képzeteket elutasito, az
Ancien Régime meghaladasat koveteld polgarsag idézte eld, hanem a kivaltsagait féltve
0rz6 nemesség, amely a nemzet nevében védte sajat érdekeit a birodalmak modernizacids
onmegujitasi kisérleteivel szemben.’ Itt érdemes elgondolkozni a Nyugat-alapitd Ignotus
(sziil. Veigelsberg Hugo) fianak, az emigracioban ¢élt Ignotus Palnak azon a sokatmondé
kijelentésén, miszerint ,,egy nemzet akkor sziiletik, amikor néhany ember ugy dont, hogy
az sziiksegszerii”."

A Habsburg Birodalom esetében a kozponti hatalom felvilagosult abszolutista t6-
rekvései (melyek a modern tarsadalmi fejlodés érdekében egy szorosabban integralt
uralmi rendszert voltak hivatottak eldmozditani) nemcsak késébb jelentkeztek, mint
Nyugaton, hanem el is buktak. A belsé homogenizacié helyett nemzeti tudatra éb-
resztették a kiilonbozo népeket. A birodalom integritdsara a legnagyobb veszélyt a
Magyar Kiralysag jelentette. Annak féltékenyen 6rzott autondémiahagyomanyai és a
teriileti egységét, oszthatatlansagat hangsilyozo alkotmanyos joghatdsaga képezték
a magyar nacionalizmus alapjait, melyet a bécsi centralizaciéval szemben fellépd
magyar nemesség idézett eld, és ami késobb ellenreakciot valtott ki a tobbi nemze-
tiség vezetdinek korében." A magyar nemzeti tudat és nacionalizmus kialakulasanak
sajatossagait Szlics Jend a kovetkezokben foglalta dssze: ,,4 magyar nacionalizmus
a kézép-kelet-europai fejlodés ama sajatos altipusahoz tartozik, melynek el6zményei
kozt és érvrendszerében nagy szerepet jatszik az egykori kozépkori — nem »nemzeti«,
de utdolag nemzetinek mindsitett — allam és az annak hagyomanyait az »idegen« koz-
ponti hatalommal szemben a tovabbiakban is 6rzd rendiség. lde tartozik még a cseh
és a lengyel fejlodés is [...]. A harom kéziil a magyarorszagi rendiség volt a legerd-
sebb. Atmeneti gy6zelmekkel és dtmeneti vereségekkel dtvészelte a 16—18. szdzadot,
hogy a 18—19. szdazad forduldja utdn, szinte torésmentesen, a magyar nacionaliz-
mus kettés daga bontakozzék ki beldle: egy »dllamnemzeti« és egy »kultiurnemzeti«
jellegii nemzeti tudat. Az tigy érdekében némileg leegyszeriisitve, azt lehet mondani,
hogy e kettésség a magyar nemesség kettos arculatat tiikrézte. E nemesség egyszerre
birtokos volt, s mint ilyen, a rendi szellem orokose,; masrészt intellectuel, s mint ilyen,
az europai kultura daramlatainak részese és hazai tolmdcsa. Ugyanakkor az orszag
sajatos helyzetébdl is kettés érvrendszer kovetkezett: a Habsburgokkal szemben a
magyar nyelv és kultura, a nemzetiségekkel szemben a térténeti magyar dllamkeret
latszott perdonté argumentumnak a »nemzet« kereteinek megvonasahoz. Ebben az
ellenpontozott dsszhangzatban a polgarsagnak a 19. szazadban onallo szolam nem
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jutott. A rendi-nemesi szolam a reformkoron, 1848-on at az 1867 utan erdre kapo
»kozjogi nacionalizmusban« folytatodott. A hajdani kozépkori dallamkeret, regnum
Hungariae afféle »allamnemzetként« élt a fikcio szférdajaban [...].""

Az egységes €s oszthatatlan magyar nemzetallam fikcidja egymadssal ellentmon-
dasos torekvésekre 0sztokélte a magyar politikai elitet. Egyrészt ott volt az 1848-
as forradalom idején megfogalmazott cél: egy szabadon kormanyzott, fliggetlen
Magyarorszag megteremtése. Masrészt ott volt a torténeti Magyarorszag teriileti
egységének barmi aron torténd megtartasa, amit azonban a szabadsagharc bukasat ko-
vetden csak a monarchia keretei kozott tudtak elképzelni. A Habsburg Birodalomtol
valo elszakadas elkeriilhetetlen kovetkezményének lattak a tobbi nemzet fiiggetlenné
valasat, ami egyben a torténeti Magyarorszag szétesését jelentette. Bibo Istvan sza-
vaival élve: ,,A magyar vezetoréteg té6bbsége azonban nem tudott, nem mert szem-
benézni ennek a harom tételnek, a fiiggetlen, szabad orszagnak, az alkotmanyos
monarchianak és a torténeti hataroknak Magyarorszag szamadra valo kibékithetetlen
ellentétevel, mert tulontul félt a Habsburgok hatalmatol, és tulontul félt a nemzetisé-
gek elszakaddasi szandékatol.”" Masfeldl, a dinasztia is félt a magyar torekvésektol,
mert a magyarokat tartotta a birodalom legveszedelmesebb onalldsagra toré népének,
figyelmen kiviil hagyva, hogy azok vallalkozo kedve a szabadsagharc elvesztése
ota megtort. Ugyan az 1848-as forradalomtol az els6 vilaghabort kitdréséig szamos
tervezet sziiletett a Habsburg Birodalom nemzeti alapon torténd atszervezésére (koz-
tilk Kossuth Lajos dunai konfdderacios terve), az egyetlen mélyrehatd strukturalis
valtozas, amit ez 1d6 alatt eszkozoltek, az 1867-es kiegyezés volt, amely nem a két
kiegyez6 fél egymasba vetett bizalman, hanem az egymastdl valo félelmén alapult,
¢és amely a nemzeti fesziiltségeket nem oldotta fel, inkabb tovabb fokozta. Ahogyan
Bibo Istvan fogalmazott: ,,Klasszikus példdja ez annak, hogyan nytigozi le a politikaban
a félelem mechanizmusa az értelem mechanizmusat.”"*

Miel6tt tovabbhaladnank az Osztrdk—Magyar Monarchia bibdi, ,,zsédkutcas” megité-
1ésében, tisztaznunk kell, hogy ezzel a torténelemelemzéssel, valamint Kossuth dunai
konfoderacios tervének realizalhatdsagaval szemben sok ellenérv sziiletett. A korabeli
kritikak koziil talan a legeredetibb példa Kemény Zsigmond tanulmanyirdi munkassa-
ga. Kemény 1849 tavaszan szembefordult Kossuth politikdjaval: a birodalomtol vald
elszakadas kisérletét eleve kilatastalannak itélte és a kiegyezést tartotta sziikségesnek.
Kovetkezésképpen a ,,nemzetiségi” kérdésre, tehat a kiilonféle nemzetiségek vezetdi-
nek Onalldsodasi torekvéseibdl fakadd problémara a megoldast nem a konfoderacioban
latta, hanem birodalmi keretek kozott képzelte el. Err6l Kossuth Lajosnak irt nyilt leve-
Iében olvashatunk, mely a Pesti Naplo 1867. majus 28. — junius 4. szamaban jelent meg
elészor: ,,Szoval: a dunai allamszévetségben, melyben a magyar, a délszlav és roman
nemzet szerepelne, valamivel még szorosabb volna a beolvasztas, s még inkabb vesztené
el hazank fiiggetlenseégét, onallosagat, mint a bécsi minisztérium azon Emlékiratanak
elfogadasaval, melyrél monda Kossuth Dedknak: »Ultimdtum volt ez, bardtom, fegyver
élerdl nyujtott ultimatum, nekiink védteleneknek!«”"® Egy masik, a kortars szakirodalom-
bol idevonatkozo példa, Szakaly Ferenc értelmezése a magyar nemzeti kérdés 19. szazadi
alakulasarol. Magyarorszag Svajchoz hasonl6 foderativ alapokon torténd atszervezésének
elképzelését Szakaly kényszeriilt tervnek itéli, mig a kiegyezést sziikségszertinek tartja.
Ezt egyrészt azzal indokolja, hogy a torténeti Magyarorszag esetében a kisebbségi auto-
némidk biztositasa csupan a nemzetiségek ,.kifelé kacsingatasat” erésitette volna, tehat
az végsO soron ugyanugy az allamkeretek széteséséhez vezetett volna, mint ahogyan az
amugy is megtortént. Masrészt, Szakaly azzal érvel, hogy az emlitett teriileti autonomiak
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hatarait ebben a térségben eleve képtelenség lett volna a nemzetek (elképzelt) hataraihoz
igazitani: ,, Igazat kell adnunk Eotvos Jozsefnek: yhazankban ... nemzetiség annyira ve-
gvesen fordul elo, hogy az egyes nemzetiségeknek hatarait kijelolni lehetetlen«. [...] Arra
nézve pedig, hogy mit kellett volna mdsként tennie [Magyarorszagnak], mindmdig nem
akadt jobb recept, mint amit alkalmaztak. Legalabbis azon térségekben nem, ahol nem a
nemzeti kulturak sokszintisegét értékelik, hanem a ynemzetallam«-eszme mindenhatosa-
gaban hisznek, s ahol egy-egy orszag értékét még mindig nem »lakhatosagaban«, hanem
négyzetkilométerben mérik. S a mi térségiink, sajnos, ilyen.”'* Kemény ¢és Szakaly elem-
z¢seibdl jol latszik, hogy Kossuth dunai konfoderacios terve mellett épp annyi érvet és
adatot lehet felhozni, mint ellene. Az azonban bizonyos, hogy a békés egyiittélés feltétele-
it, melyeket Kelet-K6zép-Europaban a nacionalizmus és a modern nemzetallam eszméje
teljesen ellehetetlenitettek, a birodalmi keretek megtartasa és a lakossag egységesitését
célzd asszimilacids kisérletek nem allitottak helyre, sét, tovabb fokoztak a 19. szazad
folyaman egyre kiélezettebbé valt nemzeti ellentéteket.

Visszatérve Bibo gondolatmenetéhez, az 1867-es kiegyezéssel 1étrejott dudlis allam,
az Osztrak—-Magyar Monarchia illGziokra épiilt. A dinasztidban azt az illaziot keltette,
hogy megmaradt a birodalom egysége, holott a politikai hatalom megosztotta valt Bécs és
Budapest kozott. A magyar politikai elittel pedig elhitette, hogy a torténeti Magyarorszag
visszanyerte 6nallosagat, holott a kiiliigy és a hadiigy iranyitasa tovabbra is az uralkodo
kezében maradt, vagyis az 6nallésag pont ott hidnyzott, ahol kritikus pillanatokban arra a
legnagyobb sziiksége van egy orszagnak. A kiegyezés politikai és kdzjogi zsakutcai torést
okoztak a tarsadalmi fejlodésben is. Konstrukciojanak félelembdl fakadé megmerevedése
gatat vetett a polgari, demokratikus modernizacié folyamatainak. A rendi tarsadalombol
orokolt hierarchia igy fennmaradt. A jobbagyfelszabaditast nem kovette foldosztas. A
latifundium rendszerét nem valtotta fel a modern piacgazdasag. Az 1j, tulajdonosi to-
késosztaly, mely a nemesi vilaghoz, illetve annak maradvanyaihoz igyekezett hasonulni,
beszivargott az allami hivatalokba is. Ez a maga régi tarsadalmi keretei kdzott mitkodo
koznemesség bekebelezte a foként varosi német €s zsido lakossagbol allo értelmiséget. Az
igy létrejott, felfelé koveteldzo, lefelé rangtartd ,,riember” réteg immar nem hasonlitott
sem a nyugat-europai értelemben vett burzsoazidhoz, sem a polgari fejlédést és a tarsa-
dalmi mozgast eldidézo értelmiséghez.

Ez a megrekedtség ott mutatkozott a legki¢lezettebben, ahol a kiegyezés zsakutcai mo-
gott allo félelem kibontakozott: a nemzetpolitikdban. A magyarorszagi vezetés mindent
elkovetett azért, hogy bizonyossagat adja Magyarorszag kiilonallosaganak €s a magyar
nemzet f6lényének, megvonva a tobbi nemzetiség politikai és kozjogi onrendelkezési jo-
gat. Ebbdl bontakozott ki az a nemzetstratégia, amit Sziics Jend ,,kdzjogi nacionalizmus-
nak” nevezett, és ami a koztudatban a ,,magyarositds” cimszo6 alatt maradt fent. Ugyanaz
a félelem tehat, amely arra 6sztokélte az orszag vezetd rétegét, hogy a kiegyezésbe bele-
menjen (lemondva a hadiigy és a kiiliigy iranyitasarol), egyuttal arra is dsztokélte, hogy
az igy kialakult hamis biztonsagot egy befelé homogén nemzetallam 1étrehozaséara hasz-
nalja. Itt azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni az orszag valos helyzetét, melynek
tarsadalmi szerkezete minden mashoz jobban hasonlitott, mint egy modern nemzetallam
kialakitasara lehetéséget ado tarsadalmi szerkezethez. ,,ltt kezdddnek az asszimilacio
hazugsagai. A magyar tarsadalom ugy, ahogyan 1867-ben minden téren mozdulatlanna
merevedett, szerkezetének alapjellegében, ha jogi intézményeiben nem is, feudalis, ponto-
sabban rendi tarsadalom volt. A rendi tarsadalom pedig altalaban nem asszimilal, ponto-
sabban nem az egész kozdosséghez asszimilal, hanem egyes kasztokhoz, csoportokhoz. Az
egész kozosseghez valo asszimilalds csak a polgari tarsadalomban kezddédik meg, és csak
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az osztaly nélkiili tarsadalomban folyik teljes szélességben. [...] Nem is tortént asszimi-
lacio masutt, mint a magyarorszagi polgarosodas gyér gocaiban, a varosi német és zsido
lakossag korében. Ezeknek nyelvi és érzelmi asszimilacioja gyorsnak és sikeresnek mutat-
kozott, ez a siker azonban azonnal bele is épitodott a magyar politikai illuzidok épitményé-
be: a szétszortan lako s igy a torténeti Magyarorszag teriileti statusdat nagyobbrészt nem
érintd néemetség és zsidosag asszimildaciojaban az igazan veszélyes — és valosagban nem
Aki akkor ezeket is komolyan asszimilalni akarta volna, csak egyféleképpen probalhatta
volna meg: egy nagy lendiiletii s a forradalomtol sem visszariado polgari és demokra-
tikus fejlodés sodraban, a jovébe, a haladas felé mutato teljesitmények versenyében. Ez
azonban ugyanugy jelenthette az asszimildcio lehetéségét, mint az elszakadas veszélyének
a felidézését, ezt a veszélyt pedig ez a félelemben éld vezetd réteg nem birta el.”" Ezért
inkabb renddri, politikai és kultarpolitikai akciokkal probalta visszaszoritani a nemzetisé-
gi mozgalmakat, abban bizva, hogy az id6 majd megoldja ezt a problémat. Id6 azonban
nem volt. Hogy is lehetett volna! Az asszimilacid legfeljebb megelézni képes a kiilonféle
nemzetiségi kovetelések kialakulasat, az abbol fakadd problémakra megoldast nem nyujt.
Ebben a helyzetben az id6 mulasa csak még tovabb fokozta a nemzeti fesziiltségeket.

Magyarorszag tarsadalmi szerkezete és belsé nyelvi, kulturalis hatarai a 20. szazad
elejére szinte teljesen valtozatlanul maradtak. Még az 1910-es népszamlalasi adatok
szerint is, a Magyar Kiralysag Osszlakossaganak (az autonomiaval rendelkezé Horvat-
Szlavonorszag lakossagat leszamitva) alig tobb mint fele (54,5 szézaléka) volt magyar
anyanyelvi{." Ellenben a nemzetiségek vezetdi sokkal dntudatosabban és ellenségesebben
alltak szembe az allamhatalommal, mint a kiegyezés el6tt. Ezek voltak a ,,boldog béke-
id6k”! Marai Sandor a kdvetkezdket irta errdl a korszakrol: ,,/...] a régi Magyarorszagon
nem a nemzetiségi, hanem az osztalyelnyomas volt az erd, amely az orszag nemzeti kisebb-
ségeit, a szlovakokat, szerbeket, romanokat, amennyiben szegenyparasztok voltak, éppen
ugy kiszolgdltatta az dallamhatalomnak, mint a magyar szegényparasztot. A szolgabiro,
a jegyzo, a csenddr nem a romdn, nem is a szerb vagy a szlovik szegényparasztot »iil-
dozte«, hanem védte a nagybirtok érdekeit a nincstelen zsellérek fold- és bérigénye ellen,
akarmilyen nemzetiségii volt is ez a zseller. [...] a valosagban a régi Magyarorszagon a
nemzetiségek nem a magyarsag hegemonisztikus elnyomasatol szenvedtek, ha szenvedtek,
hanem a nagybirtokos, az »uri« Magyarorszag tarsadalmi szervezetétol.”"”

A fikcidkra alapozott félmegoldasok kovetkeztében, melyek egy felemds, megre-
kedt modernizacidt, és a fiiggetlenséget egyre erdteljesebben koveteld nemzetiségi
mozgalmak sokasagat hagytak maguk utan, az Osztrak—Magyar Monarchia a 20. sza-
zad elejére Eurdopa egy ujabb puskaporos horddjava valt. A kandcot az 1914. jinius
28-an Ferenc Ferdinand Habsburg tronorokos és felesége ellen elkdvetett szarajevoi
gyilkos merénylet gyujtotta meg. Kirobbant az elsé vilaghaboru! Magyarorszag a
Nagy Habortban csak veszithetett, de ezt akkor kevesen lattdk igy: a tobbség akkor
is elragadtatta magat a torténelmi illtziok utvesztéjében. ,,Vesz-szen Szer-bia! Vesz-
szen Szer-bia! Es emberek rohantak be a kavéhdzakba, folalltak a székekre, fololvas-
tak a legujabb haborus hireket, és szonokoltak és véres frazisokat harsogtak bele a
levegdbe. A tomeg éljenzett nekik, és ezzel a kidltassal felelt: Eljen a hdbori! [...]
A témegpszichozis urra lett a varoson, urrad lett az egész orszagon. Pedig ebbdl a
haborubol a mi szamunkra csak pusztulas és romlas fakadhatott. Ebben a haboru-
ban a magyarnak el kellett véreznie. Ha gydziink, még nyomorultabb szolgdi lesziink
Bécsnek és Berlinnek. Ha megvernek benniinket, ellenséges, gyiilolkodo kis szomszéd
népek martaléka valik beldliink.”™
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Miutan 1918 juniusaban az utols6d osztrak—magyar offenziva is vereséget szenvedett
az antant csapatoktol az olasz fronton, az Osztrak—Magyar Monarchia megdobbentd se-
bességgel hullott szét darabjaira. Az utolsd6 Habsburg csaszar, IV. Kéaroly magyar kiraly
oktdber 16-an szovetségi allamma nyilvanitotta Ausztriat. Magyarorszagon grof Karolyi
Mihaly kezdeményezésére oktober 23-rol 24-re virradd éjjel megalakult a Magyar
Nemzeti Tanacs, amely az orszag fliggetlensége mellett kovetelte a habort €s a német
szovetség azonnali befejezését, altalanos valasztdjogot, foldreformot és dnrendelkezést
a nemzetiségeknek. A helyzet azonban nem volt egyszerti. Jozsef herceg, mint kiralyi
helytarté Karolyi helyett Hadik Janost, az Orszagos Kozélelmezési Hivatal volt vezetdjét
nevezte ki a miniszterelnoki posztra. Az elsd vilaghabora eme epizddszerepldjének nem
volt konnyii dolga, hiszen sulyos bel- és kiilpolitikai problémakkal kellett szembenéznie.
Ugyan rovid miniszterelnoki palyafutasa forradalomba torkollott, Hadikrél tudnunk kell,
hogy céljai nem alltak szdges ellentétben a Nemzeti Tanacs fentebb emlitett szandékaival,
sOt, mint az Karolyi emlékirataibol kideriil, Hadik eredeti terve egy olyan koncentracids
kormény felallitasa volt, amelybe a Nemzeti Tanacs partjai is beletartoztak: ,,7drgyi és
személyi engedményekkel kisérelte meg, hogy megnyerje a Nemzeti Tandcsot kormanya
szamara. A Nemzeti Tandcs tagjai koziil Batthyanyt, Lovdszyt, Jaszit és engem akart a
kormanyaba. [...] Amint Hadik készségét fejezte ki, hogy elfogadja az én programomat,
olyan helyzet adodott, amelyben ugy tiint, mintha a forradalomnak nem lenne mas célja,
minthogy én legyek a kormanyfo. [...] Most, amikor lattam, hogy kézvetleniil a forrada-
lom elétt allunk, és a forradalom targyi programjanak teljes megvalositasara személyi
és targyi garancidkat nyujtanak, elhatdroztam, hogy kérem a Nemzeti Tandcsot, még
egyszer lelkiismeretesen vizsgalja meg, hogy személyemre valo tekintet nélkiil nem elé-
githetnek-e ki benniinket az vj javaslatok. [...] A Nemzeti Tandcs azonban ragaszkodott
az én elnikségemhez.” Igy Hadik maradt egyediil és jott a forradalom! Oktober végén
a tlintetd katonak sapkajukon a csaszari cimer helyére tizott, a kdzelgd halottak napja
alkalmabol mindenfelé kaphatd 6szirozsakkal, megrohamoztak Jozsef foherceg budai
palotajat és elfoglaltak Pest fobb kozépuleteit. Hadik, latvan a forradalom diadalanak
elkeriilhetetlenségét, habozas nélkiil atadta miniszterelnoki helyét Karolyinak. Ezt ko-
vetden IV. Karolyt lemondattak a magyar kiralysagrol és november 16-an a Parlament
kupoldja alatt kikialtottak az els6 Magyar (Nép)koztarsasagot. Ezzel azonban korantsem
oldodtak meg az orszag problémai. A gazdasagi blokad alatt tartott Magyarorszag terii-
letére északrol betortek a csehek és elfoglaltak Kassat és Pozsonyt. Keleten a roméanok
egyre erételjesebben vonultak a Tisza iranyaba. Délen szerb csapatok bekebelezték Pécs
kornyékét, ahol az orszag maradék szénbanyai voltak. Karolyi barhova ment segitségért,
mindenhol visszautasitottak. Amikor Franchet d’Espérey-t, a szovetségesek keleti hadse-
regeinek parancsnokat arra kérte, hogy ha meg kell szallni Magyarorszagot, akkor azt a
szovetséges csapatok tegyck €s ne a kornyezd allamok hadseregei, a francia tabornok ezt
vélaszolta: ,,Onék elnyomtik a nemzeti kisebbségeket, és ellenségeikké tették ket. Most a
tenyeremen tartom oket, a cseheket, a romanokat, a jugoszlavokat és a szlovikokat. Csak
egy szavamba keriil, és megsemmisitik onoket.””

1919. marcius 20-an Fernand Vix francia vezérkari alezredes, a Budapesti Szovetséges
Katonai Misszid vezetdje kézbesitette a magyar kormany szamara az Antant-hatalmak
februar 26-an hozott hatarozatat, amelyben tijabb keleti orszagrészek kiiiritését kovetelték.
Karolyi¢k a jegyzékben foglaltakkal szemben tehetetlennek érezték magukat, annak sem
elfogadasat, sem elutasitasat nem vallaltak. A polgari demokratikus kormany lemondott,
mig a koalicio egyik tagja, a Szocidldemokrata Part egyesiilt a nemrég Moszkvabol ha-
zaérkezett hadifoglyok (koztiik Kun Béla és Rakosi Matyas) altal alapitott Kommunistak
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Magyarorszagi Partjaval, mely igy hatalomra keriilt. 1919. marcius 21-én kikialtottak a
Tanacskdztarsasagot. Nyaron tombolt a vorosterror! Barmiféle ellenallast brutalis megtor-
las kovetett. Az 0j kormany elkezdte a megszallt teriiletek visszaszerzését. A hatvanezer
fore duzzasztott Voros Hadsereg kezdeti sikereit azonban kovették a kudarcok a roman
frontattérésen. A Szovjetunid mintdjara megszervezett magyarorszagi Tanacskoztarsasag
csupan szazharmincharom napig volt képes fennmaradni: augusztus 1-jén dsszeomlott;
2-an Kun Béla kiilfoldre menekiilt; 3-an feloszlott a magyar Vords Hadsereg; 4-én Traian
Mosoiu tabornok a roman {6 hadtest ¢lén diadalmasan bevonult Budapestre. A megszallt
Magyarorszag helyzetérél Sir George Clerk brit diplomata igy szamolt be: ,,4 romdnok
altal elfoglalt minden varosban olyan kemény elnyomassal taldlkozunk, amely elvisel-
hetetlenné teszi az életet. Gyakoriak a gyilkossagok, ifjakat és néket megkorbdcsolnak,
embereket bebortondoznek per nélkiil, letartoztatnak minden ok nélkiil. Folyik a magan-
tulajdon rablasa, rekviralas iiriigyén. [...] A tapasztalt magyar korhazigazgatok helyére
tapasztalatlan roman orvosokat allitottak. A roman katonai hatosagok minden utlevélert,
szen- vagy élelemkerelemért peticiot igenyelnek. A peticiot romadn nyelven kell megirni,
roman tigyvédet kell fogadni, aki oridsi honordriumot kér.”*

Mikozben a roman csapatok rettegésben tartottak a lakossagot Budapesten és a ke-
let-magyarorszagi varosokban, az orszag délnyugati részén kezdetét vette a fehérter-
ror. A Horthy Miklos altengernagy vezette harmincezer tisztbdl allo Magyar Nemzeti
Hadsereg ellenforradalmi megtorlasa kegyetleniil lesujtott a Tanacskoztarsasag ismert
vagy feltételezett tAmogatdira. Miutan a roman vezetok az antanthatalmak nyomaséara
visszavontak csapataikat a Tisza keleti partjara, Horthy, november 16-an (a Karolyi-féle
Népkoztarsasag kikialtasanak évforduldjan) a Nemzeti Hadsereg ¢élén beiigetett fehér lo-
van Budapest kdzpontjaba. Nyolc nappal késobb megalakult az a kormany, amit mar az
antanthatalmak is alkalmasnak itéltek a béketargyalasra. December 1-jén felszolitottak
Magyarorszag 0j miniszterelnokét, Huszar Karolyt, hogy kiildje el Magyarorszag képvi-
seletét Parizsba.

Az els6 vilaghaborat lezard Parizs kornyéki békekonferenciat mar 1919. januar 18-
an megnyitottak, Versailles-ban. A gy6ztes orszagok vezet6ibdl allo Legfels6bb Tanacs,
Georges Clemenceau francia miniszterelnok elndkletével mar megkototte a békét
Németorszaggal (junius 28-an), Ausztriaval (szeptember 10-én) és Bulgariaval is (nov-
ember 27-én), csak Magyarorszag és az Oszman Birodalom maradtak hatra. Az uj allam-
hatarok megvonasanak elméleti alapjat a nemzetiségi elv adta, mely mintegy szentesitette
a nemzetallam eszméjét: az allamhatarok és a nemzethatarok egybeesésének sziikséges-
ségét. Ezt a Parizs kornyéki békék alappilléreként feltiintetett elvet legpregnansabban
Thomas Woodrow Wilson, az Amerikai Egyesiilt Allamok elnoke fogalmazta meg, tizen-
négy pontbol alloé programjaban.* A 10. pont kozvetlenill érintette az Osztrak—Magyar
Monarchia teriiletén létrejovo allamok hatarainak kérdéskorét: ,,Ausztria-Magyarorszag
népei részéere, amelyeknek helyét a nemzetek kozott oltalmazni és biztositani kivanjuk,
meg kell adni az 6nallo fejlodés legszabadabb lehetéségét.”>

Wilson nemzetiségi elvének gyakorlati megvalositasat tobb tényez6 is lehetetlenné
tette. Egyrészt a vilaghaboru utan felbomlott, lazan integralt birodalmak lakossaga igen
kevert volt: a kiilonb6z6 nyelvi és etnikai kdzosségek elszortan éltek vagy ugyanazon
a telepiilésen évszazadok 6ta tdbb nyelvi és etnikai kozdsség ¢élt egyiitt. Masrészt, a bi-
rodalmi teriileteken 1étrejott 0j allamalakulatok vezetdi a torténelmi jogokra hivatkozva
legtobbszor tul kiterjedt, a meglévé nyelvi és kulturalis hatarokon ativeld teriiletekre
tartottak igényt. Harmadrészt, a nemzetiségi elv gyakorlati alkalmazasanak talan legna-
gyobb akadalyat azok a gazdasagi és politikai érdekek képezték, amelyeket a haboru alatt
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az antanthatalmak titkos szerzédésekben és megallapodasokban szentesitettek potencialis
szovetségeseikkel, és amelyek tobb esetben feliilirtdk Gigy a torténeti status quo, mint a
nyelvi, etnikai hovatartozas szempontjait. Ez utobbi tényezd6 kivaltképp meghatarozé volt
Magyarorszag leend6 hatarainak megvonasanal. Az 1915-6s londoni titkos egyezmény-
nyel eltantoritottak Olaszorszagot a semlegességtdl azzal, hogy neki igérték Trentinot,
Dé¢l-Tirolt, Triesztet, Goriziat, Isztriat és Dalmacia nagy részét. 1916-ban Romania hadba
Iépéséért cserébe megkapta Erdélyt, Bukovinat és a Bansag egy részét. Emellett az an-
tanthatalmak tdmogattak a szamiizetésben €16 szlav politikusok kezdeményezéseit is. A
Horvatorszag elszakadéasaért folytatott kiizdelem régi élharcosai, Franjo Supilo és Ante
Trumbi¢ altal Londonban felallitott Jugoszlav Bizottsag, és a Nikola Pasi¢ vezette, Korfu
szigetén szamiizetésben mikodd szerb kormany 1917 jiniusaban dontést hoztak arrol,
hogy a habort utan a szerb Karagyorgyevics kiralyi csalad vezetése alatt 1étrehozzak
a Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysagot. Terviik megvalositasat tobb antant-politikus is
partolta, csaktigy, mint a Parizsban felallitott Csehszlovak Nemzeti Tanacs alapitojanak,
Tomas§ Masaryknak a terveit, aki tarsaival egyiitt (koztiikk Edvard Benes-sel az élen) a le-
end6 csehszlovak allam 1étrehozasan dolgozott. Mire a Parizsi kornyéki békekonferencian
sor keriilt Magyarorszag ligyének megtargyalasara, addigra az orszag hatarait érintd f6bb
kérdések mar rég el voltak dontve.

A magyar békedelegacio ezekkel az elézményekkel és feltételekkel indult kalvariautjara,
amirdl az egyik leghitelesebb kordokumentum a mar idézett Benda Jend riportnapldja.®® A
delegacio 1920. januar 5-én reggel kelt ttra a budapesti Keleti palyaudvarrél a parizsi Keleti
palyaudvar (Gare de I’Est) felé. ,,Amint a vonat kerekei megmozdulnak, a peronon lévé sok
szaz fonyi témeg, mint egy adott jelre lekapja a kalapjat, és elkezdi a Szdzatot énekelni. [ ...]
A ferencvarosi palyaudvaron rezesbanda jatssza a Himnuszt [...]. Es ezutdn ez a kép tovabb-
kiser benniinket: Torbagy, Bicske, Felsogalla, Banhida, Tatatovaros, Almasfiizito, mindeniitt
nagy tomeg ember és jelzotablak: »Erdély a mienk!« »Magyarorszag a magyaroké!« »Nem,
nem! Sohal«.”

A delegacio elndke minden part és képviseld egyhangu dontése alapjan grof Apponyi
Albert lett, akit Benda napldjaban ugy jellemez, mint egy fejlédésében kész, a maga helyére
érkezett egyéniséget; aki nem volt tobbé partember, levedlett rola az a holtsuly, amelyik eddig
a képességeit lenytigdzte. A békedelegacio tagja volt még tobbek kdzott a meglehetosen zar-
koézott, szigoru, de nagyon energikus és nagy munkabirasu grof Bethlen Istvan, és a vilagot jart
foldrajztudos, grof Teleki Pal. Ez utobbi, miutan Kun Béla megbocsatotta neki grofi mivoltat
és folkérte, hogy j6jjon vissza Bécsbdl és kamatoztassa a tudomanyos vilagban elismert ké-
pességeit a tanacskormanyban, csak annyit valaszolt: ,,Kdszondm a szives meghivast, de ez idd
szerint nem mehetek vissza, mert most ellenforradalommal foglalkozom.””® Mar-mar sorszer(i,
hogy ez a két torténelmi patinajii név, Bethlen és Teleki neve, amelyek oly stirlin szerepelnek a
jatszanak a trianoni békeszerz6dés aldirasahoz vezetd Uit torténetében.

A magyar kiildottség januar 7-én érkezett meg a francia fovarosba. Henry ezredes és
a sajto mar varta Oket az allomason. A helyi Gjsagirokat mindennél jobban lenyligozte
egyszerl ruhdzatuk: ,,Kinézésiik elég buskomor. 1914 ota divatbol kiment kabatok, habo-
ru elotti kalapok, sovany és faradt arcok” — irta a Le Martin® A magyar békedelegaciot
gyakorlatilag internaltak a Parizs nyugati elévarosaban, Neuillyben talalhaté Chateau de
Madrid szalloba. Detektivek ,,vigyaztak™ rajuk, engedélyiik nélkiil ki nem tehették onnan
a labukat, idegenekkel szoba nem allhattak. ,,/...] teljesen el akarnak zarni benniinket a
kiilvilagtol, lehetetlenné akarjdk tenni szamunkra azt, hogy parizsi baratainkkal, ismerd-
seinkkel, kiilonésen pedig a francia ujsagirokkal és politikusokkal érintkezésbe lépjiink.
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Mindez ideig a romanok és a csehek igazsaga dominal a kiilfoldi sajtoban és a kiilfoldi
politikusok gondolkozdasaban.”*

Par nappal érkezésiik utan sor keriilt a megbizodlevelek kolcsonds atadasara. Mindjart
ez alkalommal kifejezésre jutott a Legfels6bb Tanacs ellenszenve a magyar delegacidval
szemben. Amikor Apponyi irasban jelezte a tanacs elnokének, hogy az amerikai megbi-
z6levél hianyzik a paksamétabol, Clemenceau azt valaszolta, hogy ,.,amennyiben nehéz-
ségeket ohajtanak csindlni, akkor inkabb mondjak meg, hogy nem akarnak targyalni,
és akkor ok e szerint fognak berendezkedni”’. Ekkor Apponyinak, akit nagyon bantott a
dolog, eszébe jutott egy anekdota, melyet nemrég Scitovszky Tibortol hallott: ,.Két bajor
paraszt beszélget a kocsmaban. Az egyik elmondja, hogy egy festd lakik nala a nyari kvar-
télyon. wKépzeld! — panaszolja a masiknak. — Ez a fické a minap azt mondta nekem, hogy
karakterisztikus fejem van.« »Karakterisztikus fej? — kérdezi a masik. — Az micsoda?«
»Azt nem tudom — feleli az elsé — de minden esetre lekentem neki egy pofont«” Apponyi
Clemenceau reakciojat ehhez a bajor parasztlogikdhoz hasonlitotta: ,,Még nem tudjak,
mit fogunk mondani, de minden eshetéségre készen, maris folpofoznak benniinket!” Ezzel
oldotta a fesziiltséget, aztan visszatért munkajahoz.’!

Januar 14-én tajékoztatot tartottak a delegacio fébb érveirdl, amiket Benda pontrol
pontra feljegyzett. A tajékoztatd helyszine grof Teleki Pal szobdja volt. A 1éha célokra be-
rendezett szallodai szoba butorait ellepték a foldrajzi, demografiai és torténelmi adatokat
tartalmazo jegyzékek. A magyar kiildottség szellemi fegyvertarat képezd irdatlan meny-
nyiségl anyagbol, csak amit Teleki gytijtott dssze €s dolgozott fel, kitett egy tobb mint
Otszaz oldalas kotetet. Minden egyes jegyzéket le kellett forditani angolra és franciara.
Teleki (aki ezeken a nyelveken kiviil beszélt németiil és romanul is, és akinek a holland
¢s olasz szovegek olvasasa sem okozott gondot) sajat anyagaihoz maga diktalta az angol
¢s francia nyelvi el0szo6t, amin azutan irdsban nem kellett valtoztatni. A tajékoztaton a ko-
vetkez6 érvek hangzottak el: Magyarorszag és Ausztria nem voltak egy allam, ezért azok
igyeit kiilon kell kezelni. A haboruban vald feleldsségiik nem azonos, hiszen a hadiigybe
Budapestnek nem volt beleszdlasa. A haborus jovatétel Gsszegének meghatarozasanal
figyelembe kell venni a Magyarorszagot ért karok stlyat: a haborts veszteségek mellett
a forradalom, a bolseviki pusztitas €s a roman megszallas okozta karokat. Elhangzott to-
vabba, hogy Magyarorszag szétdarabolasa a jelenlegi allapotok szerint stlyos gazdasagi
kovetkezményekkel jarna: teriiletén megbénulna a kozlekedés (a vasutvonalak a kdzép-
kori féutak mentén haladtak és Budapesten futottak 0ssze); az orszag mezdgazdasaga
halalra lenne itélve (a kornyezd, 0j allamok vezetdi 23 szazalékkal nagyobb teriiletet
koveteltek, mint amennyi a nemzetiségi elv alapjan megillette volna 6ket, s errél a 23
szazaléknyi teriiletrdl szarmazott az orszag termésének 40 szazaléka). A nemzetiségi elv
Magyarorszagra torténd alkalmazasa mellett szolo érvek ismertetése kozben eldkeriilt
Teleki Pal demografiai térképe, ami a maga nemében egészen uj és egyediilallo tudoma-
nyos munka eredménye volt. El6tte nem késziilt még olyan térkép, amelyen a népsiiriiség
és a nemzetiségi elosztas egy lapon szerepelt volna. Ezt a feladatot Teleki gy oldotta
meg, hogy a kiilonb6z6 nemzetiségeket eltérd szinnel €s azok lélekszamaranyanak meg-
felel6en tiintette fel. Ez a technika azéta a demografiai térképkészités bevett modszerévé
valt. Teleki a nemzetkozi szokasokhoz hiven a tobbségi tarsadalmat piros szinnel jeldlte,
aminek kovetkeztében ,,a mappa csak ugy piroslott a magyarsagtol”.** A francidk ezért
nevezték el Vords Térképnek (La Carte Rouge). A Teleki szobajaban tartott tajékozta-
tot Praznovszky Ivan, a békedelegacio fotitkara szakitotta félbe: ,,Pali kérlek! Gyere dat
Apponyihoz! A francia kiiliigyminisztériumbol telefonoztak, hogy az antant képviseldi
mindjart itt lesznek! Bemutatkozo latogatasra jonnek!”
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Masnap a magyar békedelegatusok fémegbizottainak jelenése volt a francia kiiliigymi-
nisztérium palotdjaban (Quai d’Orsay). Délutanra nagy lett a mozgas a Chateau de Madrid
elécsarnokaban. A delegacid nagyjai egymas utan érkeztek szobajukbdl fényes, vasalt
cilinderjeikben: grof Apponyi Albert, grof Teleki Pal, grof Bethlen Istvan, grof Csaky
Imre, grof Somssich Laszlo, grof Csaky Istvan, Praznovszky Ivan, Hegediis Lorant, Lers
Vilmos és Popovics Sandor. Négy ora el6tt par perccel megjelentek a delegéciot kisérd
tisztek is: Henry ezredes, Hay szazados és Jacomoni féhadnagy. Veliik tartott még Fabro
Henrik gyorsird, am a sajtd részér6l nem mehetett senki. Az antant tanacs meghivo leve-
Iében ugyanis az allt, hogy a tobbi delegatus és az 0ijsagirdk szamara nincs elég hely az
iilésen, mert azt nem az elékészitd béketargyalasok szokott helyszinén, a kiiliigyminiszté-
rium palotajanak oratermében (Salle de I’Horloge) tartjak, hanem Stephen Pichon francia
kiiliigyminiszter annal joval sziikosebb dolgozoszobajaban. Az iilésen Apponyi kozodlte a
tanaccsal szandékat, miszerint Magyarorszag €s a magyar kormany helyzetét el6ttiik egy
rovid eléadas keretében szeretné felvazolni. Az antantdelegatusok ezt 6rommel fogadtak,
de csak azzal a feltétellel, hogy a precedenseknek megfeleldéen az expozét semmiféle vita
sem fogja kovetni. Megegyeztek abban, hogy masnap Gjra 6sszelilnek és meghallgatjak
Apponyit. Ezutan Clemenceau felszolitotta Paul-Arnaud Dutastat a békekonferencia f6-
titkarat, hogy adja at a békefeltételeket tartalmazo iratcsomot, majd az iilést lezarta. Az
egész nem tartott tovabb négy percnél. ,,Uraim, megallapodtunk abban, hogy holnap fél
haromkor ujra osszejoviink és ugyebar, ezek utan a mai iilést bezarhatom!’**

Eljott Apponyi véddbeszédének napja, 1920. januar 16., a magyar békedelegécio utolsod
nagy reménysége az antanthatalmak meggy6zésére. Maga Apponyi emlékirataiban igy
emlékezett vissza ra: ,,Igyekeztem azt a sok mindent, amit el kellett mondanom, lehetdleg
rovid formaba dnteni, lehetdleg attekintheté modon felépiteni: azonban sem francia, sem
angol nyelvii (sejtettem, hogy ezen a ket nyelven kell majd beszélnem) irasbeli fogalmaz-
vanyt nem keszitettem, képtelen voltam magamra erészakolni az irashoz vagy diktalashoz
sziikséges nyugalmat. Csak a beszéd vaza volt meg: ugy éreztem, hogy maganak a szoveg-
nek a pillanat hatdsa alatt, a hallgatésaggal valé magnetikus kapcsolat létrejottével, — ha
ugyan sikeriil ilyen kontaktust teremteni — eléaddasom folyaman kell majd kialakulnia. Jol
atgondoltam az alaphangot is, amelynek beszédemen végig kell vonulnia: semmi érzel-
gosség, semmi hivatkozas a gyozok nagylelkiiségére — egyaltalaban semmiféle érzelmi
megnyilvanulas; csupan a tények szaraz, lehetoleg vilagos feltarasa: hadd hasson maga
az ezekben rejlé pathos. Amikor a megjelolt oraban a terembe léptem, mégis csak ram
nehezedett a szamomra szokatlan helyzetnek sulya. Hiszen ezuttal olyan hallgatésaghoz
kellett szolnom, amelyben a rokonszenvezd elemnek legkisebb toredéke sem volt felfedez-
hetd, amely a szo technikai értelmében vett ellenségekbdl, nagyrészt ellenséges érzelmii
egyénekbdl allott; talan hogy még egy kis adag kézonydsség vegyiilt a baratsagosnak
éppen nem mondhato érzelmekbe.”* Az iilést valtozatlanul a francia kiiliigyminiszter hi-
vatali szobdjaban tartottak. Az ajtoval szemben, hattal az ablakoknak XVI. Lajos korabeli
irdasztalok mogott liltek a Legfelsobb Tanacs tagjai: kozépen Clemenceau, két oldalan a
tobbiek; David Lloyd George, brit miniszterelnok, George Nathaniel Curzon, brit kiiliigy-
miniszter, Francesco Saverio Nitti, olasz miniszterelndk, Macui, japan nagykovet és Hugh
Wallace, amerikai nagykdvet. (Wilson elndk, akinek a jelenléte talan a legfontosabb lett
volna Apponyi nemzetiségi elvre alapozott érveinek érvényesitése szempontjabol, mar
nem volt Parizsban. A Németorszaggal megkotott békeszerzodést kovetden a békekon-
ferenciat elhagyta és hazautazott). Az antant-képviselettel szemben, kozvetleniil az ajtd
elott iltek Apponyic¢k. Rajtuk kiviil jelen volt még Sermage 6rnagy, Henry ezredes, Hay
szazados, Jacomoni féhadnagy, valamint a delegatusok titkarai ¢s a gyorsirdk, két francia,
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két angol és Fabro Henrik, aki egyforman jegyezte ugy az angol, mint a francia beszédet.
Romania, Csehszlovakia és Jugoszlavia (akkor még Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag)
képviseléi nem vettek részt az eseményen.

Miutan Apponyi szot kapott, felallt és belekezdett torténelmi beszédébe francia-
ul. Clemenceau eldszor azért szakitotta félbe, mindjart az elején, hogy maradjon iilve.
Apponyi ezt a kérést parlamentaris szokasokra valo hivatkozassal visszautasitotta, és all-
va maradt. Azutan Clemenceau ismét a szavaba vagott, most egy a tolmacsokhoz intézett
kéréssel: az addig elhangzottakat le kellett forditani angolra. Apponyi engedélyt kért arra,
hogy sajat maga tolmécsa lehessen. Ujrakezdte a beszédét, de most angolul. Etté] kezdve
francia és angol szakaszok valtakozva kovették egymast tobb mint egy oran keresztiil.
A végén Apponyi még az olasz delegaciohoz is intézett néhany sz6t anyanyelviikon. ,,4
legtisztabb toszkanai kiejtéssel mondott elsd olasz szavakra Nitti jovidlis arcan kellemes
meglepddeés tiikrozodik: elérehajlik a székén, és mosolygos arccal igy hallgatia végig
Apponyit.”** Apponyi, miutan befejezte beszédét, visszaiilt a helyére. Clemenceau maris
raszolt, hogy amit az imént olaszul mondott, elfelejtette leforditani franciara. Apponyi
ennek is eleget tett, majd jbol leiilt. Clemenceu azonban megint felszolitotta, most ar-
ra, hogy foglalja 6ssze roviden, melyek a f6 magyar kivansagok. ,,Apponyi elmondja:
népszavazds a vitas teriileten, antantbizottsagok a megszallott teriileten az okozott karok
és az elkovetett visszaélesek megvizsgaldasara, a hadifoglyok mielébbi hazabocsatdsa.”
Clemenceau ezutan a Legfelsobb Tanacs tobbi tagjahoz fordult: van-e valaki, aki kérdez-
ni 6hajt még valamit a magyar békedelegacié elndkétdl? ,,Yes, I would like!” — hangzott
egyszerre Lloyd George hangja. A brit miniszterelnokot az érdekelte elsdsorban, hogy a
Magyarorszag szamara kijelolt hatarokon kiviil hol élnek tombben magyarok. Ez a kérdés
mar régota foglalkoztatta: 1919. marcius 25-én kiadott, Néhany gondolat a békekonferen-
ciarol, mielott véglegesitik a feltételek tervezetét cimli memorandumaban kiilon felhivta
a figyelmet arra, hogy a Magyarorszagnak szant tl szigoru békefeltételek hosszu tadvon
vesz¢élyt jelentenek Eurdpa békéjére. ,,Sohasem lesz béke Délkelet-Europdaban, ha minden
most sziiletd kis dllam hatdrain beliil nagy tomegii magyar irredenta fog élni. En ezért a
béke vezérld elvének azt tartanam, hogy amennyire emberileg lehetséges, az egyes fajok
anyaorszagukban keriiljenek elhelyezésre, s hogy ez az emberi feltétel elézzon meg min-
den stratégiai, gazdasagi vagy kozlekedési megoldast, mert azokat altalaban mas eszko-
zokkel meg lehet oldani.”*® A brit miniszterelnok tilésen feltett kérdésére Apponyi Teleki
Pal Voros Térképével valaszolt: ,,Lloyd George érdeklédve hajolt a kiteritett térkep fole.
Lord Curzon is kézelebb huzodott. Nitti folallt a helyérdl, és szintén a térkép folé hajolt.
A titkarok is csoportosultak és illendd tavolsagbol kivancsiskodtak. Macui, a kis terme-
tii japan is kézeledett, nyijtogatta a nyakat, hogy valamit meglasson, a Nitti széles hata
azonban minden kilatast elfogott eléle. Apponyi elkezdte részletesen megmagyarazni a
terkepet. Clemenceau par percig a helyerdl figyelte mindezt, azutan maga is folallt, és
odalépett Apponyi mellé, aki egymas utan mutatott ra a Csallokozben, Ruszka-Krajnaban,
Erdélyben, Arad kornyekeén, a Bacskaban rekedt nagy véros foltokra [...].7%

Annak ellenére, hogy az iilés zartkorii volt, a sajté nem vehetett rajta részt, Apponyi
tobbnyelvli ¢kesszolasanak hire kiszivargott, ¢s gyorsan terjedt Parizs utcain. Mar mas-
nap, amikor Hegediis Lorant belépett egy kis iizletbe, Neuellyben, az elarusité mindjart
azt kérdezte téle: ,/gaz az, hogy az énok elnéke, Apponyi grof négy nyelven beszélt,
francidul, olaszul, angolul? Es amerikaiul?”* Mindennek ellenére a helyzet nem valto-
zott. Apponyi, még ha Clemenceaut is meggydzte volna, az sem szamitott mar, hiszen
masnap, 1920. januar 17-én Paul Deschanelt valasztottak Franciaorszag elnokévé, aki
Clemenceau helyett Alexandre Millerandot nevezte ki miniszterelnoknek, s ezzel 6 lett a
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Legfelsébb Tanacs uj elndke is. Apponyi, miutan megkapta a békefeltételeket ¢s elmondta
az antanthatalmaknak, amit el akart mondani, ugy érezte, bevégezte dolgat Parizsban. Grof
Bethlen Istvan, grof Csaky Imre és még par kiildott kivételével a magyar békedelegacio ja-
nuar 18-an elhagyta a Chateau de Madridot és visszatért Budapestre. Ezzel a kalvariatt els6
stacioja befejez0dott. Az Giton hazafelé Apponyi hosszi nyilatkozatot diktalt a torténtekrol
Bendanak, a Pesti Hirlap szamara: ,,4 kapott békefoltételek lényeges modositdsok nélkiil el-
Jogadhatatlanok! — mondta Apponyi komoly hatarozottsaggal, szemét le nem véve a vonat
mellett elfutd alpesi tajrol. — Ugy hiszem, sikeriilt kimutatnom, hogy Magyarorszag tervbe
vett feldaraboldsa sem a nemzetkozi igazsagnak, sem a nemzetiségi elvnek meg nem felel
[...] Csiiggedniink nem szabad, de nagy illizidink ne legyenek, fédolog az, hogy odahaza a
dolgok rendbe jojjenek. Nem szabad hibanak torténnie!”" Benda ehhez az utolsd gondolat-
hoz még csak annyit fiz6tt hozza: ,,Milyen jo volna, ha otthon megértenék és megfogadndk,
amit ez a bolcs, tapasztalt 6reg ember tizen! Milyen boldog orszag volnank, ha nem tortén-
nének tobbé hibak Magyarorszagon!”*

Ugyanez ¢év februar 9-én a magyar békedelegécié elindult masodik parizsi utjara, vissza
Neuillybe. Megérkezésiik most még kevesebb feltiinést keltett: a Gare de I’Est palyaudvaran
nem vartak Oket a riporterek és fotografusok. Februar 12-¢én jart le az a hataridd, amelyet
a Legfelsobb Tanacs a magyar valaszjegyzékek benytjtasara megszabott. F¢l haromkor
Praznovszky Ivan fotitkar és Csaky Istvan atadtak Henry ezredesnek a békedelegacio jegy-
z¢keinek elso részletét. A tobbi jegyzEk atnytjtasara ujabb tizennégy napos hataridot kértek,
azonban a békekonferencia csak nyolc nap haladékot engedélyezett. Az elsd izben atadott
valaszban tobbek kozott arra kérik az antanthatalmakat, hogy az elcsatolni kivant kérdéses
teriileteken (ahol a torténelmi jogok és a nemzetiségi elv litik egymast) tartsanak népszava-
zast. ,,A magyar jegyzékek legujabb csoportja itt hever az asztalomon. Lapozgatok koztiik
— irja Benda februar 13-i naplobejegyzésében. — Az antant eddigi intézkedéseiben nagyon
gyakran hivatkozik a térténelmi jogokra. A torténelmi jogok alapjan adja oda Kelet-Galiciat
Lengyelorszagnak, pedig Kelet-Galiciat rutének lakjak. A torténelmi jogokra hivatkozva
itélte oda Németorszagnak Felso-Sziléziat. Pedig itt a lakossdg tobbsége lengyel nyelven
beszél. [...] Miért csak Magyarorszag hatdraindl sziinik meg a torténelmi jogok érvénye?
Es ha a népek akaratara hivatkoznak, miért akarjak Magyarorszdagot az elszakaddsra itélt
népek akaratanak a megnyilvanulasa nélkiil szétdarabolni? [...] Elismerjiik azt a jogukat,
hogy elszakadjanak toliink, ha ugy kivanjak, de kérdezzék meg toliik, mit akarnak! Ezért
népszavazast kériink a vitas teriiletekre.”* A masodik, februar 20-an atadott vélaszjegy-
7€k foként a gazdasagi és pénziigyi feltételekre reagalt. Ebben tjra kihangsulyoztak, hogy
igazsagtalan lenne, ha Magyarorszagot mint a habort egyik okozojat ugyanolyan aranyban
vonnak felelsségre, mint Németorszagot és Ausztriat. A békedelegaciéo munkaja egy percre
sem allt le! Mindenki folyamatosan dolgozott, érvekkel és ésszerti példakkal probalta ala-
tamasztani a Magyarorszagnak szant békefeltételek varhato sulyos kovetkezményeit. Egy a
delegécio mellé beosztott francia tiszt még meg is jegyezte: ,,llyen munkat eddig még nem
lattunk! Tagadhatatlan, hogy eddig a magyar delegacio tette rank a legjobb benyomast!”*

Teltek a napok, a hetek. A magyar delegatusok a sotétben tapogatoztak, informacié hia-
nyaban csak remélték, hogy valami csoda folytan kéréseiket figyelembe veszik majd a vég-
leges dontés meghozatalanal. Teljesen megzavartak 6ket az egymasnak ellentmondo6 hirek:
mig a Le Temps marcius 12-i szamaban azt irta, hogy a Legfels6bb Tanacs nem valtoztat a
magyar békeszerzédésen; marcius 15-én az Agence Havas ligynokség azt jelentette, hogy a
nagykdveti konferencia folytatja a békeszerzodésre benytjtott magyar észrevételek targya-
lasat. Végiil Apponyi tgy dontott, hogy nem varnak tovabb Parizsban: Praznovszky Ivant és
még néhany kiildottet maguk utan hagyva, marcius 31-én visszautaztak Budapestre.
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Magyarorszag hatarai maradtak azok, amelyeket a gy6ztes hatalmak 1919-ben megal-
lapitottak szdmara. ,,7ehat minden marad ugy, ahogyan a Parizsban dtadott foltételekben
nekiink megmondtak [...] Estére Magyarorszag szétszakitott testével plakatok jelentek
meg a falakon. »Atkozott az a kéz, mely ezt a békét aldirjal« — kidltottdk a plakdatok.”
— jegyezte fel Benda majus 6-an* A magyar békedelegacid a budai varban mikddd
Kiiliigyminisztérium vords tapétas tanacskozotermében osszehivott utolso iilésén, majus
19-én a békeszerzodeés alairasarol lemondott, és visszaadta megbizatasat a kormanynak. A
szerzOdést magyar részrél a Simonyi-Semadam-kormany két stlytalan politikusa, Benard
Agost, népjoléti és munkaiigyi miniszter és Drasche-Lazar Alfréd, rendkiviili kovet és
meghatalmazott miniszter irtak ala, 1920. janius 4-én.

Az elsé vilaghaborut lezaro békeszerzédések a Kelet-K6zép-Eurdpaban kialakult nem-
zeti problémakat nem oldottak meg, viszont teljesen atformaltak azokat. E térség politikai
térképének Ujrarajzolasa azt eredményezte, hogy emberek millioi rekedtek ,,sajat” nem-
zeti teriiletiikon kiviilre, és lettek mas orszagok allampolgarai anélkiil, hogy errdl elétte
barki is kikérte volna a véleményiiket. Igy valtak tomegek nemzeti tobbségbdl nemzeti
kisebbséggé. Az egyik legnagyobb lélekszamu és egyben legszétszaggatottabb ilyen ti-
pust nemzeti kisebbség az a majd harommillié magyar ember lett, akik a trianoni béke-
szerz0dés kovetkeztében Ausztria, Csehszlovakia, Romania és a Szerb—Horvat—Szlovén
Kiralysag (1929-t61 Jugoszlavia) allampolgaraiva valtak. Ezeket az orszagokat azok ve-
zet6i potencialis nemzetallamoknak képzelték el, holott etnikai heterogenitasukat tekintve
(Ausztria kivételével) inkabb hasonlitottak az el6z6 kor birodalmaihoz. Csehszlovakiaban
a szlav szolidaritas lirligyén egyesitett csehek, szlovakok és rutének egyiittesen a népes-
ségnek 69 szazalékat alkottak. Romaniaban a romanok részaranya 72 szazalék volt. Végiil
a délszlav testvériség jegyében létrejott Jugoszlaviaban a szerbek, horvatok ¢s szlovének
83 szazalékat tették ki az Osszlakossagnak.* Mivel a nemzetallam eszméje azt diktalta,
hogy egy egységes nemzettel rendelkezd orszag erdsebb ¢és fejloddképesebb, mint egy
soknemzetiségli, ezért az elitek elényben részesitették a névleg allamalkotd nemzet(ek)
nyelvét, kultarajat, demografiai helyzetét, gazdasagi prosperitasat, és bizonyos esetekben
hatranyos helyzetbe szoritotta az ezekben az orszagokban ¢16 magyar kdzosségeket, mert
orajuk nem egyszeriien Uigy tekintettek, mint egy a tobbségi tarsadalom mellett 1étez6
kisebbségre, hanem mint az allamalkotd nemzet(ek) torténelmi ellenségeire, vagyis e
nemzete(ke)t a multban elnyomas alatt tarté nemzet részét képezd kozosségre. (Itt érde-
mes megjegyezni, hogy ez a helyzet nem volt egyediilallo: hasonléan alakult a sorsuk
azoknak az oroszoknak, akik a cari birodalom szétesését kovetéen Oroszorszag hatarain
kiviilre keriiltek, vagy azoknak a torokoknek, akik az Oszman Birodalom hanyatlasa utan
Torokorszagbol kirekedtek.) Az ,,anyaorszaggal” valo esetleges egyesiiléstdl és az ezzel
jard teriiletvesztés veszélyétdl félve, a nemzetiesité allamok vezetdi az idegen nemzet-
testhez tartozonak vélt kozosségeket teljes elnyomas alatt tartottdk. Ez a nemzetstraté-
gia azonban sosem ért célba: a nemzeti kisebbségeket még Osszetartobba kovacsolta;
az ,anyaorszagok” elitjeit még jobban arra 9sztokélte, hogy segitsék kiilfoldre szakadt
honfitarsaikat. A nacionalizmussal orvosolni probalt félelem itt is gyézedelmeskedett az
értelem felett.

Az elsé vilaghabort és a trianoni békeszerzddés alairasa utdn a magyar nacionalizmus
sem sziint meg, csak atalakult. Szlics Jend fentebb idézett gondolatmenetét folytatva:
~Miutan felbomlott a tarthatatlan dinasztikus konglomerdtum: a Habsburg-birodalom,
és szétesett a tarthatatlan illuzio: a térténeti Magyarorszag — a torténeti magyar nacio-
nalizmus vakuumba keriilt. Evedeti formdjaban nem volt tarthato a régi »dllamnemzet«
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koncepcioja, de nem valosulhatott meg a »nyelv- és kulturnemzet« sem, mert magyarul
beszélok tomege rekedt a politikai hatarokon kiviil. [...] Ami a magyar fejlodeést illeti, a
vakuum azt eredményezte, hogy a torténeti nacionalizmus mindkét elobb vazolt vonulata
hamarosan feltamadt, de az eléz6khoz képest is torzabb, illuzionisztikusabb formdk kozt.
[...] A konzervativ magyar nacionalizmus a »Szent Istvin-i nemzeteszmében« fogalma-
zo'dott meg legpregndnsabban mely nem volt egyéb mint a régi dllamnemzet koncepci-
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torzult el, hogy alig valassza el papirvékony fal a faji gondolattol.”

A két vilaghaborti kozott a magyarorszagi vezetok (Horthy Miklos altengernaggyal,
egy tengerparttal nem rendelkezd, kiraly nélkiili klralysag kormanyZOJaval az ¢élen)
a teriileti reviziot tlizték ki f6 céljuknak. A husz évig tartd trianoni revizionizmus az
1867-es kiegyezés utan kialakult nemzeti szemléletet a maga teljes megkoviiltségében
atemelte a 20. szdzadba. ,,Ennek megfeleloen — irja Bibo Istvan — akkor, amikor a vi-
lagpolitikai helyzet a visszacsatolasok lehetoségét megnyitotta, elso reakcioja az volt,
hogy az igazsagtalansag jovatétele cimeén ravetette magdt erre a lehetoségre, anélkiil
hogy az igazsag bajnokdhoz illéen egy kicsit megkérdezte volna, hogy azok a feltételek,
azok a kériilmények és azok az erdk, melyek a visszacsatolasi lehetéség mégatt allanak,
hogyan viszonyulnak az igazsag tigyéhez. Mdasodszor valogatas nélkiil elfogadta a torte-
neti Magyarorszag barmely teriiletének a visszacsatolasi lehetoséget, egészen Murakozig
bezaroan, tekintet nélkiil arra, hogy milyen gyiiloletet és milyen ellenségességet arat
ezzel az ottani lakossdag korében s a szomszéd orszdagban. Végiil az ily modon bekebe-
lezett nemzetiségekkel szemben, akik idékozben megtapasztaltak az onallo dllami élet
elonyeit, pontosan, sot lényegesen durvabban megismételte a régi magyar nemzetiségi
politika dsszes ellentmondasait, balfogasait és brutalitasait [ ...]”* Magyarorszag 1938-
ban, az els6 bécsi dontés értelmében visszanyerte a Felvidéket; 1939-ben, Csehorszag
megszallasanak kovetkeztében Karpataljat; 1940-ben a méasodik bécsi dontés értelmében
Eszak-Erdélyt; és 1941-ben Jugoszlavia megszalldsanal a Délvidéket és a Muravidéket.
A kassai szarmazasi magyar polgar-iro, avagy ir6-polgar, a mar idézett Marai igy em-
Iékezett vissza arra a napra, amikor a Horthy Miklds vezette csapatokkal 1938-ban
innepélyesen bevonultak visszacsatolt sziilovarosaba: ,,Mi, a trianoni Magyarorszag
képviseloi, [...] Nem a régi Magyarorszagot hoztuk, hanem egy kisértetszerti, eltorzult
valtozatat annak, amire a felvidéki oslakosok emlékeztek. [...] Ezen a napon nemcsak az
elszakitott orszagrész tért haza Magyarorszagra, hanem visszatért a »méltosagos ur« is
a Felvidékre, visszatértek a kisértetek, a magyar félmult megdiébbentd, elevenen maradt
arnyai, a miiveletlen és orrhangon targyalo, pecsétgyiiriis biro, adohivatalnok, varosi
skribler, aki silany fizetését azzal potolja, hogy a rdcson at az uriember leereszkedé vagy
elutasito hanglejtésével beszél a »felekkel«. Visszatért a szigoruan uri-cseléd tarsada-
lomra tagolt Magyarorszag ellenszenves hangja [ ...]. Visszatért a neobarokk osztalykul-
tura »folénye«, a hivalgé modorossdag, a nagyképii és feliiletes »miiveltségi« elGjogok
modora. A kozigazgatasi és katonai rendszer, melyet hoztunk, ugy rendezkedett be ezen a
teriileten — régton az elsd oratol —, mintha nem is haza, egy magas miiveltségii, urbanus,
a demokracia alapfogalmaival mar megismerkedett magyar kozosség életébe térne meg,
hanem valamilyen gyarmati teriiletre, ahol a korbaccsal, palinkaval és kereszttel kell a
bennsziilotteket modszerre tanitani. Bethlen, akivel késobb tobbszor beszéltem errdl —
Ot kiilonosen kozelrol érintette mindez, amikor rovid idé multan a visszacsatolt erdélyi
orszagrészen megismétlodtek e tinetek —, maga is ugy vélte, hogy a hazatért teriileteken
okosabb lett volna a kézigazgatast az odavalo dslakosok kezén hagyni.”®
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A szdvetségesek gyOzelmével a visszanyert teriileteket 1945-ben Ujra elcsatoltak
Magyarorszagtol. Raadasul a Szovjetuni6 nyugatra tolta hatarait és bekebelezte Karpatalja
egy részét, ezzel kettévagva az itt ¢l0 magyar kozosséget. Ezen a teriileten mind a mai
napig léteznek olyan tobbségében magyarlakta ikerfalvak, melyeket kettézar a kozben
»elschengenesedett vasfiiggony” az 1991-ben fiiggetlenné valt Ukrajna és az 1993-ban
onallosult, 2004-ben eurdpai unids tagallamma valt Szlovakia kozott. ,,Raorditanak a
KGB-n a mi emberiinkre: »Na sorolja fol azt is, hogy hany orszagban lakott!« Rakezdi
a mi emberiink: »Az Osztrak—Magyar Monarchiaban sziilettem. Utana Magyarorszagon
laktam, aztan Csehszlovakiaban, majd ujra Magyarorszagon, a masodik vilaghaborii be-
fejezésekor rovid ideig megint Csehszlovakiaban, azutan pedig a Szovjetunioban.« Ismét
raordit a KGB-s: »Vén csavargd! Mit kovetett el, hogy mindenhonnan mindig tovabb
kellett allnia?!« »En, kérem, egész életemben ki se mozdultam a sziilofalumbol.« »Hat
hol sziiletett maga?!« »Kisszelmencen!« (Mali Szelmenci) — vagja ra a mi emberiink.”

A masodik vilaghdboru vége a magyar revizionizmus végét és egyben egy Uj korszak
kezdetét is jelentette. Egyrészt az 1947-ben alairt parizsi békeszerzédések immaron félre-
érthetetlentil szankcionaltak az allamkeretek 1920-ban létrehozott status quojat. Masrészt
a kétpolusu vilag keleti féltekéjén urra lett a szovjet mintara berendezett egypartrendszer:
az allamszocializmus. Ennek a korszaknak a kezdeti stadiumaban az volt az altalanos
elképzelés, hogy a kelet-kdzép-europai nemzeti kérdés, amely az allamhatarok és az (el-
képzelt) nemzethatarok nem egybeesésébdl fakado problémakra keresi a valaszt, magatol
feloldodik a kdzos cél, a szocializmus megteremtésében, s a nemzetek majd megtalaljak
a kozos nevez6t a marxizmus jegyében. Nem talaltak meg! ,,4z dllamhatdaroknak tulajdo-
nitott »szentség« végiil tilélte az allamszocializmus 6sszeomlasat is, de mivel elvesztette
wszocialista tartalmat«, a ynemzeti forma« a szocializmusbol kilabalo és a demokracia fe-
lé tarto orszagok politikdajanak vezérlo elvéve valt. Ennyiben az dallamszocializmus elmuil-
taval ma mar »allamnacionalizmusrol« beszélhetiink. A kozép- és kelet-europai orszagok
uj keletii allamnacionalizmusa az eurdpai nemzeti fejlédés legutolso megnyilvanulasa™"

A koztudatban a trianoni békeszerzédés Magyarorszag megcsonkitasanak és a magyar
nemzet szétszakitottsagnak szimbolumava valt, aminek persze sok valos alapja is van. E
szerz6dés megkotéséig vezetd kalvariaut azonban mast is jelentett a magyar békedelega-
tusok szamara: a mindségi munkat egy kozos cél érdekében; egyiittes erdvel, politikai né-
zetektol fiiggetlentil megérteni és megértetni a magyar torténelem zivataros szazadainak
utvesztdit Parizsban. Apponyi Bendéanak irt levelében igy emlékezett vissza a Chateau de
Madridban eltdltétt lassan malo idére: ,,Es mégis: az az 1d6, amelyet ilyen lelki kinok kozt
toltottiink el, kedves emlékeket is hagyott benniink — gondolom, mindnyajunkban — annak
a jelenségnek révén, amely azt tiirhetévé tette, s6t idonként kellemessé, 1¢lekemelové.
Mert csoda tortént ott Neuillyben, szeretetremélto csoda, melyet vajha tudnank itt na-
gvobb mértékben megismételni: egyiitt volt vagy hatvan magyar ember, és nem volt sem
partoskodas, sem veszekedés, sem versengés, sem gyiilélkodes, sem intrika, sem érve-
nyesiilési tiilekedés, hanem a legteljesebb harmonidban, a szent cél irant valo onzetlen
odaadasban, kolcsonds szeretetben és megbecsiilésben, fegyelmezetten végezte ennek a
tarsasagnak minden tagja a red bizott munkat; a vezeté egyéniségektol egész a nyomda-
szokig és altisztekig [ ...] mindenki csak annak élt, ami kozos feladatunk volt, és mindenki
azt teljesitette, amire valoban hivatva volt.”*

Volt egyszer egy Trianon! Folyamatosan valtozo jelentése maig ¢l a magyar kdztudat-
ban. Amit vele kapcsolatban tehetiink, az nem a biinbakok keresése, gydsz vagy vagya-
kozas az erGszakos igazsagtételre, de nem is az erdltetett felejtés, kozony vagy a makacs
tudomasul-nem-vétel, hanem a tanulsagok lesziirése. A multbol lehet, és kell is tanulni!
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Hegediis Géza szofordulataval élve: gazdag orokségnek vagyunk ura, 6re, multak bir-
tokdban nézziink a jovére.” Es ne egymassal szemben tegyiik ezt, ne a masiktol félve,
a mas gondolkozasuakat elitélve, esetleg gytilolve — mindig annak rossz, aki haragszik!
—, hanem magunkért és egymasért nézziink multak birtokaban a jovore, hogy egyiitt ala-
kithassuk a ,,minéség forradalmat”. Ahogyan Babits Mihaly is figyelmeztetett ra: ,,Nem
atvaltozasra, magunkbol valo kikelésre van sziikségiink. Inkabb magunkhoz valo vissza-

térésre. Magunkbaszallasra.
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Benda Jend: A béke kalvariautjan: egy ujsagiro
napldja a parizsi békekonferencidarol. Szerkesztette
¢és sajto ala rendezte: Filep Tamas Gusztav és Zelei
Miklos, 215 oldal, Kisebbségekért — Pro Minoritate
Alapitvany, Méry Ratio Kiadd, Budapest, 2013.
Karinthy Frigyes: ,Levél”, In: Kosztolanyi
Dezs6 (szerk.), Vérzé Magyarorszag: magyar
irok Magyarorszag teriiletéért, Pallas Nyomda,
Budapest, 1921, 198. o.

2010. évi XLV. térvény a Nemzeti Osszetartozas
melletti tantisagtételrél. (A torvény teljes szovege
olvashato az Orszag Haza hivatalos honlapjan:
www.parlament.hu)

o[ ...] the problem is that there is no way of telling
the observer how to distinguish a nation from other
entities a priori, as we can tell him or her how to
recognize a bird or to distinguish a mouse from a
lizard. Nation-watching would be simple if it could
be like bird-watching.” (Hobsbawm, Eric: Nations
and nationalism since 1780: programme, myth,
reality, Cambridge University Press, Cambridge,
1992, 5. 0.)

Romsics Ignac: ,Bevezetés. A torténetiras
objektivitasanak mitoszarol és a mult mitizalasanak
elfogadhatatlansagarol”, In ué (szerk.): Mitoszok,
legendak, tévhitek a 20. szazadi magyar torténe-
lemben, Osiris Kiado, Budapest, 2005, 24. o.

A nemzet mint ,,elképzelt politikai kozosség, melynek
hatdarat és szuverenitasat egyarant velesziiletettnek
képzelik el” definiciojarol lasd Anderson, Benedict:
Elképzelt kozosségek: gondolatok a nacionalizmus
eredetérdl és elterjedésérdl, [ford. Sonkoly Gabor],
L’Harmattan, Atelier, Budapest, 2006.

Sziics Jend: A magyar nemzeti tudat kialakulasa,
Balassi Kiado, JATE, Osiris Kiado, Budapest, 1997.
Kosztolanyi Dezs6: ,,Akik alusznak és akik fol-
ébrednek...”, In: Ko6rossi P. Jozsef. (szerk.), Akik
alusznak és akik folébrednek. Magyar irok novel-
lai a romdan emberrdl, Noran Konyvkiado kft.,
Budapest, 2002, 225-226. o.

Uo., 224. o.

A nacionalizmus és a modern nemzeti tudat ala-
kulasa régiok szerinti (keleti és nyugati) megkii-
lonboztetésének torténetelméleti alapjait Friedrich
Meinecke (Weltbiirgertum und Nationalstaat,
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1908) ¢és Hans Kohn (The Idea of Nationalism,
1944) fektették le. Az 6 elméleteire alapozott
megkiilonboztetés — mely szerint az eurdpai
kontinens nyugati felén (a Rajnatol nyugatra) a
nemzet koncepcidja €s a nacionalizmus foként
a mar meglévé allami és territorialis keretekbdl
noétte ki magat, mig keleten (a Rajnatol keletre)
inkabb a nyelvi és kulturalis faktorok voltak e
tekintetben mérvadéak — mara az egyik legvi-
tatottabb elméletté valt a nacionalizmuskutatas
tertiletén. Egyesek tal altalanositonak tartjak, fel-
hivva a figyelmet olyan esetekre, amelyek annak
ellentmondanak; masok ttl leegyszeriisitonek vé-
lik, azzal érvelve, hogy a nacionalizmus minden
konkrét megnyilvanulasa tartalmaz mind politi-
kai, allami és territorialis, mind etnikai, nyelvi,
¢és kulturalis elemeket. A kritikak mellett fontos
megjegyezni, hogy Meinecke és Kohn ,nyuga-
ti” és ,keleti” nacionalizmusok megkiilonbozte-
tésére vonatkozo fogalomparja (staatsnation/
kulturnation ¢és territorial-state nationalism/
ethnic-linguistic nationalism) a nemzeti tudat
és nacionalizmus nem egymast kizard, moda-
lis tipusaira vonatkozik, hanem egy altalanos
értelmezdé keret, magyarazé elmélet alapjait
képezi, mely lehetéséget ad kiilonb6zé népek
és allamok torténelmi fejléddésének, modern
nemzetallamma valasanak értelmezésére és ma-
gyarazatara. (Lasd err6l magyar viszonylatban
Sziics Jend: Nemzet és torténelem, Gondolat
Kiado, Budapest, 1974; Joo Tibor, Magyar na-
cionalizmus, Athenacum, Budapest, 1941.)

A nation is born when a few people decide that
it should be.” Ignotus, Paul: Hungary, Ernest
Benn Limited, London, 1972, 44. o.

Ezzel nem azt allitom, hogy a magyar naciona-
lizmust csupan a dinasztia kdzpontosito reform-
jai valtottak ki; sem azt, hogy a roman, szerb,
illetve mas nacionalizmusok csupan a magyar
nacionalizmusra adott valaszok voltak. Ellenben
a nacionalista igények interaktiv természetét ki-
vanom kihangsulyozni: az egyes népek, nemzeti
ideologidinak mas népekkel szemben torténd
kialakitasat, mely Kelet-K6zép-Eurdpaban ellehe-
tetlenitette a békés egyiittélést.
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magyar torténelem”, In: Bibo Istvan dsszegyiijtott
munkai, Vol. 1, [sajté ald rend. Kemény Istvan
és Sarkozy Matyas], Europai Protestans Magyar
Szabadegyetem, Bern, 1981, 267. o.

Uo., 267. 0. Kossuth Lajos eredetileg francia nyel-
ven, 1862-ben, Torindban irt dunai konfoderacios
tervét lasd Kossuth Lajos: ,,Dunai Szovetség”,
In: Kossuth Lajos iratai, Vol. VI, [sajt6 ala rend.
Kossuth Ferenc], Athenaeum R. Téarsulat, 1898,
9-23. 0.

Kemény Zsigmond: ,Nyilt valasz Kossuth nyilt
levelére”, In ué: Eszmék és jambor ohajtasok.
Valogatott publicisztikai irasok, [sajtd ala rend.
Filep Tamas Gusztav], Kriterion, Kolozsvar, 2014,
318-319. o.

Szakaly Ferenc: ,,Szerbek Magyarorszagon — szer-
bek a magyar torténelemben” [Vazlat], In: Zombori
Istvan (szerk.), 4 szerbek Magyarorszagon, Mora
Ferenc Muzeum, Szeged, 1991, 46-47. o.

Bibo: i. m., 269-270. o.
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elem. Ennek ellenére — részben a fentebb kifejtett
modern nemzeti tudatok és nacionalizmusok kelet-
kozép-eurdpai alakulasanak kovetkezményeként
— ebben a térségben az anyanyelvre vonatkozo
népszamlalasi adatokat gyakran a lakossag nem-
zetiségi Osszetételének mutatdjaként értelmezik.
Ez alol nem kivételek az 1910-es magyarorszagi
népszamlalas eredményeinek értelmezései sem.
(Lasd Jaszi Oszkar: ,,A nemzetek megoszlasa €s
a német-magyar hegemoénia”, In ué: 4 Habsburg-
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Gondolat Kiado6, Budapest, 1982, 361-374. 0.)
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Budapest, 2013, 77-78. o.
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Idézi: Zachar Jozsef, ,Hetven esztendés tavirat
Hadik Janos Kormanyalakitasi feltételeivel”, In:
Hadtorténelmi Kozlemények, 1988, 746. 0. Ez utob-
bi értekezésben Zachar Jozsef kozli Hadik Janos
IV. Karoly kiralyhoz intézett helyzetjelentését és
programtervezetét is. Ebbol egyértelmiien kidertil,
hogy a frissen kinevezett miniszterelnok legfébb
célja a honvédelem megszervezése volt, melynek
érdekében sziikségesnek latta a dualista rendszerrel
valo szakitast és a hadiigy fuggetlenségét.
Cartledge, Bryan: Trianon egy angol szemével,
[ford. Banki Vera], Officina Kiado, Budapest,
2011, 49. o.
Uo., 101. o.
Wilson az Allamok
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Kongresszusa el6tt 1918. januar 8-an ismertette
a vilaghaboru lezarasara és a méltanyos békére
vonatkoz6 programjat. A békejavaslat tizennégy
pontja, azok tartalma és szandéka szerint harom
nagyobb csoportra oszthato. Az elsé 6t pont kii-
lonféle gazdasagi és katonai szabalyok bevezeté-
sére vonatkozik, nemzetkozi szinten. A kovetkezd
nyolc pont a teriiletek Gjraclosztasarol szol, a
nemzetek 6nrendelkezési joga, tehat a nemzetiségi
elv alapjan. Az utolso pont a Népszovetség (amely
a masodik vilaghaborii utan alapitott Egyesiilt
Nemzetek Szervezetének el6futara volt) alapelveit
tartalmazza. Wilson ezért a kezdeményezéséért
1919-ben (a Népszovetség alapitasanak évében)
Nobel-békedijat kapott. (Lasd a Nobel-dij hivata-
los honlapjan: www.nobelprize.org)

»10. The peoples of Austria-Hungary, whose place
among the nations we wish to see safeguarded
and assured, should be accorded the freest
opportunity of autonomous development.” (,,The
Fourteen Points of Woodrow Wilson”, www.
beersandpolitics.com).

Benda Jend 1882-ben, Huszton (ma Ukrajna)
sziiletett. Mar fiatal koraban ujsagironak késziilt.
Késobb a Pesti Hirlap szerkesztdje, majd foszer-
kesztdje lett. A békedelegaciot is mint a hirlap
képviseldje kisérte el parizsi utjara. 1938-ban
ott volt Horthy Miklos németorszagi utjan, s
ekkori ,,tudositasaibol kifolyolag” a kovetkezd
évben megkapta a Német Sas Rend II. osztalyt
keresztjét. Ez a nacikat nem akadalyozta meg
abban, hogy az 1944. marciusi megszallas utan
letartoztassak, majd a dachaui koncentracios ta-
borba szallitsak. Ott is halt meg, feltehetéen még
ugyanabban az évben. Benda tobb konyvet is irt.
A béke kalvariautian a magyar békedelegacio
parizsi tjarol és tevékenységeirdl szold naplo-
jegyzeteit tartalmazza. ElGszor 1920-ban jelent
meg, Budapesten, az ir6 allando kiaddjanal, a
Légrady Testvéreknél. A dokumentumértékii mi
masodik kiadasa sokat varatott magara: Filep
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Apponyi Albert egy a szerz6hoz irt levelét, a szer-
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(a magyar békedelegacié gyorsirojarol) szolo kis-
portréjat, valamint Filep Tamas Gusztav a szerz6-
rél és a konyv kiadasarol szolo kiegészitd irasait.

Benda: i. m., 17-18. o.

Uo., 169. o.

Uo., 32. o.

Uo., 40-41. o.

Errdl az esetr6l Apponyi emlékirataiban és Benda
naplojaban egyarant olvashatunk. A két leiras
kozott a legszembetlingbb eltérés az, hogy Benda
ugy tudta, Apponyi Clemenceaunak irt levelében
nem az amerikai meghatalmazast hianyolta, ha-
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nem a magyar delegacio békefeltételeinek atadasi
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Uo., 52. 0.

Uo., 57. o.

Apponyi: i. m., 216-217. o. (Grof Apponyi Albert
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beszédének magyar nyelvre forditott szovege a
www.trianon.hu weboldalon olvashatd.)
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Borsody, Stephen (szerk.): The Hungarians: A
Divided Nation, Yale Russian and East European
Publications, New Haven, 1988, 10. o.

Sziics Jend: Nemzet és torténelem, Gondolat Kiado,
Budapest, 1974, 33-35. o.

Bibo: i. m., 273. o.

Marai: i. m., 90-92. o.

Zelei Mikl0s, 4 kettézart falu (Ister Kiado, Budapest,
2000) cimil konyvének német kiadasdhoz (Das
Entzweigesperrte Dorf, Gabriele Schifer Verlag,
Herne, 2009) irt szerz6i el6szavabol. Az elészo
magyarul nem jelent meg, idézet a kéziratbol.
Csepeli Gyérgy, Orkény Antal: ,,A magyar nacio-
nalizmus valtoz6 arca”, In: Andorka Rudolf, Kolosi
Tamas, Vukovich Gyorgy (szerk.), Tdrsadalmi
Riport 1996, TARKI, Budapest, 1996, 273-274. o.
Benda: i. m,, 6. o.

Hegediis Géza: ,Konzervativ krédo”, In:
Hegediis Géza, Epistulak konyve: koltemények a
koltészetrdl, Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest,
1990, 145. o.

Babits Mihaly: ,,A magyar jellemrél”, In: Szekfii
Gyula (szerk.), Mi a magyar?, Magyar Szemle
Tarsasag, Budapest, 1939, 86. o.




GYORI SZABO ROBERT

Katalonia fuggetlenségi torekvései és a labdarugas’

A Spanyolorszagban shonosnak szamitod kiillonb6zé nemzeti identitdsok mindig kulcs-
szerepet jatszottak a helyi futball torténetében.' A labdarugas és a politika sokak szerint
osszefonodik, féleg a nacionalistdknal, legyenek azok spanyolok, baszkok vagy éppen
katalanok.? Egy korabbi tanulmanyomban® e szempontbol a baszk labdaragést elemeztem,
most pedig a katalan identitas €s a futball aktualis 6sszefiiggéseit igyekszem bemutatni.

Spanyolorszag lakdinak harmada nem spanyol nemzeti identitast, 6sszesen tobb mint
10 millidan katalan, baszk vagy galiciai nemzetiségliek. Az allam nemzetiségi, nyelvi és
kulturalis sokféleségét az 1978-as demokratikus alkotmany is elismeri, azota az orszag 17
autonoém kozosségre tagolddik. Az autondmidk, a belsé onrendelkezés mértéke kiillonbozo,
legkiterjedtebb Katalonia¢ és Baszkfoldé. Ezt torténelmi dnallésaguk indokolja, tovabba itt
a legerGteljesebb a politikai, nyelvi és kulturalis nacionalizmus, a nemzeti és nyelvi dntudat.

A katalan Eurdpa legnagyobb népességii, 6nallé allammal nem rendelkezé nemzete.
A katalan identitastak tilnyomorészt Kataloniaban élnek, zomiik, koriilbelil 6 millié 6
katalan nyelvi, kis résziik nyelvileg mar elspanyolosodott. Katalan szarmazasuak élnek
még Valencia ¢s a Baleari-szigetek teriiletén is, de katalan nemzeti identitasuk itt nagyon
keveseknek van.

Katalonia Spanyolorszag északkeleti csiicskében talalhato, teriilete 32 ezer km?, ami
az allam teriiletének 6,5%-a, lakosainak szama 7,5 millio, a spanyol népesség 15%-a.
Helyzete mindig is sajatsagos volt, foldrajzi fekvése révén a Pireneusi-félsziget eurdpai
kapujaként szolgalt.* A katalanokat nyelviik, kulturalis sajatossagaik mindig markansan
megkiilonboztették a kornyezd népektdl, magukat 6nalldé nemzetnek tekintik, identitasuk
f6 elemei a nyelv, a kultara, a torténelem és a teriilet. A katalan identitas, a sajat nyelvhez
¢és kultirahoz ragaszkodas, az 6nallosag vagya rendkiviil erds, a kiilonboz6 diktatorikus
korszakok spanyolositasi torekvései ezt még jobban megerdsitették.

A katalan dnazonossag hangsulyozasaban kiilonos szerepet jatszik a sport, és azon beliil a
labdartigas, amely nem csupan a legnépszertibb sportag, hanem a katalanok valosagos sziv-
iigye, segitségével sajat nemzeti kulturajukat erdsitik. A katalanok tipikus példajat szolgal-
tatjak annak a jelenségnek, amikor a labdaragas nemzetiségi kdrnyezetben a tobbségi nem-
zett6l és az altala uralt allamtdl vald elhatarolodas eszkoze, €s a kisebbségben 1évo helyi,
nemzeti 6nazonossagok egyik meghatarozo eleme. A futball Katalonidban politikai allas-
foglalas is, politikai jelentdséget tulajdonitanak sajat nemzeti valogatottjuknak, valamint az
FC Barcelonanak, ez a két csapat egész nemzetiiket, illetve Kataloniat képviseli, jelképezi.

A kovetkez6 irasban az utobbi években felerds6do katalan fliiggetlenségi mozgalom-
mal és annak a labdartgassal kapcsolatos Osszefiiggéseivel foglalkozom, érdeklddésem
kozéppontjaban a katalan ,,nemzeti” valogatott, illetve a fiiggetlen allamisag futball-ko-
vetkezményei allnak.’

(Torténelmi, politikai, tarsadalmi hattér) A katalanok a kora kozépkor ota tobbnyire sajat
tertilettel és kormanyzattal, teljes vagy részleges szuverenitdssal, dnallosaggal vagy auto-
nomiaval rendelkeztek.

Az 6nalld katalan allam a 9. szazad végén jott létre, a Katalan-Aragon Kiralysag
12. szazadi megalakulasatol a kiraly mellett Katalonia sajat politikai és adminisztrativ
testiilete, a Generalitat gyakorolta évszazadokon at a katalanok f616tti politikai hatalmat,
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az intézményt a mai autoném kormanyzat az elédjének tekinti. A kasztiliai vezetéssel
megvaldsitott reconquista utan kiépiilé spanyol birodalomba Katalonia belsé onallosagat
megorizve tagolodott be — egészen a spanyol 6rokosodési habortig. Ekkor, a 18. szazad
elején, a végiil vesztes oldalt tdmogatd tartomany elvesztette minden addigi el6jogat és
autonomigjat, betiltottak a katalan nyelv hasznalatat, megsziintették politikai, kozigazga-
tasi és igazsagszolgaltatasi intézményeit, beolvasztottak a spanyol allamba.

Katalonia ugyanakkor az iparosodas koraban latvanyos gazdasagi fejlodésnek indult,
ami enyhitette a szabadsagjogok elvesztése feletti fajdalmat, s nagymértékben hozzajarult
a nemzeti biiszkeség erdsddéséhez. A tobbi spanyolorszagi térségnél joval jelentésebb
gazdasagi teljesitménnyel parhuzamosan Katalonia politikailag tovabbra is a spanyol
kozponti hatalom alarendeltje maradt, sosem sz{iné 6nalldsagi igényét Madrid kiilonb6z6
intézkedésekkel igyekezett fokozatosan semmissé tenni.

A 19. szazadban a modernizacidval és az iparosodassal parhuzamosan politikai és
kulturalis tartalommal megjelent a katalan nacionalizmus, kialakult a modern katalan
nemzet. A katalan onrendelkezés kivivasért szdmos politikai mozgalom alakult, a szazad
végén katalan nemzeti partok jottek létre, amelyek parlamentaris eszkozokkel az 6nalld
katalan politikai intézményrendszer visszaallitasaért, sajat parlament létrehozasaért szall-
tak sikra.® A katalanista partok erejét jelzi, hogy 1914-ben létrejohetett a Katalonia koz-
igazgatasi szétdaraboltsagat megsziintetdé Mancomunitat, mely a négy katalan provincia
gyulésének kozos szerveként a modernizalast tartotta fo feladatanak. Iskolakat 1étesitett,
fejlesztette az infrastrukturat, am a teljes autonémiatél ez még messze volt.’”

Az 1. vilaghabora utan Primo de Rivera tabornok atvette az orszag iranyitasat és dikta-
turat vezetett be. Rendszere merev autonomiaellenes politikat folytatott, még inkabb koz-
pontositotta az allamot, feloszlatta a Mancomunitatot, torvényen kiviil helyezte a nemzeti
mozgalmakat, betiltotta a katalan zasz16 és nyelv hivatalos hasznalatat.

Az 1931-es masodik kdztarsasag villantotta fel végre a valodi autondmia lehetdségét.
A valasztasok utan Kataloniaban rovid iddre kikialtottak az 6nalld koztarsasagot is, mely
foderativ viszonyban kivant egyiitt €lni a tobbi spanyolorszagi tartomannyal. Végiil auto-
ném statust szerzett, statutuma kiilon parlamentet, kormanyt, azaz a Generalitat visszaal-
litasat, sajat jogrendszert, igazsagszolgaltatast, kozigazgatast, koltségvetést, kulturalis és
nyelvi jogokat, gyakorlatilag teljes belsé 6nallosagot biztositott Katalonianak.® A spanyol-
orszagi polgarhaboru idején (1936-39) Katalonia mindvégig a baloldal, a kdztarsasagpar-
tiak oldalan allt, Barcelona az egyik legfontosabb bazisa volt a Franco-ellenes erdknek.

A polgarhabort utan a végsokig kitarto tartomany a diktatara bosszjanak aldozatava
valt. Barcelona elfoglalasakor, 1939 januarjaban Franco csapatai vérfiird6t rendeztek, a
katalanokat kollektiv binosnek kialtottak ki a koztarsasaggal vald egylittmiikddés és sze-
paratizmus miatt, rengeteg katalant bebortonoztek, szamos népszerti vezetdt kivégeztek
(tobbek kozott az autonom katalan kormanyzat, a Generalitat elndkét is).

Az ,egy allam, egy nemzet, egy nyelv” jelmondattal az egységes Spanyolorszag ide-
ologiajat hirdetd, a homogén spanyol nemzetallam megteremtéséért kiizdo, tiizzel-vassal
kozpontositd Franco diktatiraja a katalanoknak a megtorlast kovetden is csak kiméletlen
elnyomast hozott. A rezsim a régiokban, igy Kataloniaban is térvényen kiviil helyezte a
politikai autonoémiat képviselé mozgalmakat, megszlntette az ,,autonémianak nevezett
tévedést”. Franco feloszlatta az autoném katalan testiileteket, intézményeket, a kdzigaz-
gatas vezetését kozpontilag kinevezett tisztviselokre bizta. Mindenre kiterjedden betiltotta
a katalan nyelv nyilvanos, kozéleti hasznalatat (hivatalok, iskola, sajto, radio, televizio,
konyvkiadas), de otthonon kiviil még a maganbeszélgetésekben sem volt ajanlatos azt
hasznalni. A katalan identitds minden mas megnyilvanulasat — pl. jelképhasznalat, szo-
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kasok — is tldoztek, betiltottak barmiféle katalan kulturdlis tevékenységet, az iskolakat
teljesen elspanyolositottak (még az 6rakozi sziinetekben is tilos volt katalanul beszélni).
A katalan fiatalokat mas tartomanyokba vitette katonai szolgalatra. A katalan ipart is
megprobalta a kozponttol fliggévé tenni azaltal, hogy a katalan bankokat a madridiakba
olvasztatta. Tudatos betelepitési politikaval probalta megtorni a katalan nemzeti egységet.
Osszességében célja a katalan identitds megsziintetése, a teljes asszimilacio volt.

A Franco-éra ugyanakkor gyors gazdasagi ndvekedést és ezzel dsszefliggésben nagy-
mértékil spontdn bevandorlast eredményezett Spanyolorszag szegényebb régioibol, ami
jelentdsen megvaltoztatta Katalonia nemzetiségi Osszetételét. A madridi kdzpontositas,
a nagymértékli bevandorlas ranyomta a bélyegét a nemzeti ontudatra. A katalan 6nazo-
nossagnak alarendelédve, de mégis kialakult egyfajta latens hispan identitas, a katalanok
zome a spanyol allam keretein beliil képzelte el a tartomany 1étezését.

Franco halalaval, 1975-ben megkezd6dott a demokratikus atalakulas folyamata, az erd-
szak nélkiili atmenet a diktaturabol az alkotmanyos demokracidba. 1977 6szén, még az
alkotmanyos alap megteremtése elott visszaallitottak a katalan onkormanyzatot, és annak
politikai intézményét, egyben jelképét, a Generalitat de Catalunya-t. 1978-ban hatalyba
Iépett az 01j, demokratikus spanyol alkotmany, amely elismerte Spanyolorszag nemzetiségi,
nyelvi és kulturalis sokféleségét, torténelmi nemzetiségnek nevezte a katalant (és a baszkot,
galiciait), és az addig kdzpontositott orszagot 17 autonom kozosségre tagolva regionalizalta.

Az autonomiak mértéke kiilonbo6z0, a belsé onrendelkezés Kataloniaban és Baszkf6ldon
a legkiterjedtebb. Ezt torténelmi onallosaguk és az a tény indokolja, hogy a politikai,
nyelvi és kulturalis nacionalizmus, a nemzeti és nyelvi ntudat messze itt a legerételje-
sebb. A széles kor katalan autondmiat 1étrehozé torvény 1979 decemberében — kataloniai
népszavazas utan — Iépett életbe. Az autondomia-statiitum szabalyozza a katalan autoném
kozosség életét, a nagyfoku belsé onrendelkezés keretében a Generalitat gyakorolja a po-
litikai hatalmat Katalonidban. A Generalitat harom intézménybdl tevodik 6ssze, magaban
foglalja a térvényhozoi gytlést, a katalan kormanyt, valamint a kiterjedt jogkorokkel,
hatalommal rendelkez6 elnokot. A parlament altal valasztott elndk iranyitja a kormany
munkajat, képviseli a ,katalan allamot”, illetve életbe Iépteti a parlament altal hozott
torvényeket.’

Az egész orszagot érintd stratégiai feladatok irdnyitasa a kdzponti kormanyzatnal ma-
radt, igy a nemzetkdzi kapcsolatok, a fegyveres erdk, a jogrendszer, az igazsagszolgalta-
tas, az ado- és pénziigyi rendszer is. Az ugynevezett megosztott hataskdroknél az allam
lefekteti a torvényi alapokat, amit a katalan kozosség részletez. Ilyen a gazdasag, a keres-
kedelem, a média. A kizarélagos autondm kozosségi illetékesség altalaban a tartomanyi és
helyi iigyekre vonatkozik. A regionalis tervezés, a gazdasag helyi ligyei, mezdgazdasag,
kornyezetvédelem, a tudomany, kultura, oktatas, szocialis gondozas, nyelvpolitika, egész-
ségiigy, rendorség, turizmus, sport a Generalitat hataskore. '

Katalonia az dnkormanyzas szamos szimbolumaval rendelkezik. A katalan zaszld min-
tazata 4 voros €s 5 arany vizszintes csikbol all. Nemzeti himnuszuk 1993 6ta a mintegy
szaz éve sziiletett Els Segadors. Szeptember 11-i nemzeti tinnepiikon (Diada) fliggetlen-
ségiik 1714-es elvesztésére emlékeznek, ami az ellenallasukat testesiti meg."

Katalonia a kdvetkezd egy évtized alatt elérte az autondomia magas szintjét, bar a koz-
ponti kormanyzat probalt akadalyokat gorditeni a belsé dnrendelkezés kibontakozasa elé,
az Alkotmanybirosagnak kellett tobb alkalommal is tisztdznia a hataskdroket.

Autonomiajanak kiépiilésével Katalonia kedvezd gazdasagi adottsagait is fokozottabban
ki tudta hasznalni. Spanyolorszag 1986-0s belépése az eurdpai integracioba, a Barcelonai
Olimpia infrastruktirajanak megteremtése — és a tény, hogy az orszagba érkezd kiilfoldi be-
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ruhazasok egyharmada itt valosult meg — a katalan gazdasag nagymérteki fellendiilését ered-
ményezte. Gazdag régidként azonban joval tdbbet fizet be az allamkasszaba, mint amennyi
juttatasban részesiil, a spanyolajku tartomanyoknak kedvezd jovedelem-ujraelosztas nincs a
katalanok inyére, évtizedek ota fokozottabb gazdasagi autonomiat szeretnének elérni, igényiik
a kétezres években, féleg a gazdasagi valsag kitorése 6ta egyre erdteljesebb.

A radikalis politikai erék sokaig a katalan nacionalizmus kisebbségét alkottak, céljuk
Katalonia szuverén allamisaga az Eurdpai Union beliil, amit kimondottan nem erészakos,
hanem békés, demokratikus uton kivannak elérni. A katalan szecesszionista nacionaliz-
mus hagyomanyosan pacifista, Baszkfolddel ellentétben itt nincs a szeparatista iranynak
terrorista tamogatasa, azzal szemben egyontetli a visszautasitas. A fliiggetlenségi irany-
zatot leginkabb az 1931-es alapitast Katalan Republikanus Baloldal (ERC) képviseli, a
valasztasokon tiz évvel ezel6bttig altalaban 7-10% koriili eredményeket ért el."

A 90-es évek Ota orszagszerte komoly vitak zajlottak az autonomia-statitumok megre-
formalasardl, sét, Spanyolorszag foderalis allamma alakitasar6l. Utobbinak a katalanok
nem feltétlentil voltak a hivei, mivel ugy gondoltdk, hogy a toérténelmi nemzetek nem
jarnanak jol egy uniformizaltan foderalis Spanyolorszagban, inkabb egy aszimmetrikus
modellt tudtak volna elfogadni.

2003-ban az alkotmany 25. évforduldjan fokozodott a vita az autonom kozdsségek jo-
gairdl. A néhany éve egyediil kormanyzo, és igy centralizacios szandékait szabadabban
érvényesitd jobboldali Néppart (Partido Popular, PP) és annak vezetdje, Aznar miniszter-
elndk elutasitotta a régiok hataskor-ndvelését, amit foleg Katalonia és Baszkfold szorgal-
mazott. Katalénia meghatarozo katalanista partjai ugy dontdttek, hogy 0j autondmia-stati-
tumot dolgoznak ki, és szamos kérdésben boviteni szandékoztak az autonémian.

2004-ben a szocialistak meglepetésszeriien megnyerték az orszaggyiilési valasztasokat,
de a regionalis partok tamogatasa nélkiil nem tudtak volna kormanyt alakitani, igy a hata-
lomvaltas uj esélyt kinalt a katalanoknak (akiknél eldszor a demokratizacié o6ta 2003-ban
szintén baloldali, szocialista vezetésti kormany alakult). Miutan Zapatero miniszterelnok
igéretet tett ra, hogy partja megszavazza, tamogatja a katalanok nemzetté nyilvanitasat és
hataskor-bovitd torekvéseit, 2005-ben Katalonia 1j, az eddiginél szélesebb hataskoroket
biztositd autondmiatérvényt szavazott meg, majd nyuUjtott be megerdsitésre a spanyol
parlamentnek. Az ,,Estatut”-nak szamos vitatott eleme volt. A szoveg katalan nemzetr6l
besz¢élt, mig az alkotmany az orszag egyetlen nemzetének a spanyolt ismeri el. A katala-
nok azzal indokoltak a kifejezés 1étjogosultsagat, hogy sajat torténelmiik, nyelviik, kulta-
rajuk és tobb mas nemzeti jellegzetességiik van. Katalonia a konkrét hataskoroket illetéen
széles pénziigyi, adozasi és igazsagszolgaltatasi 6nallésagot igényelt, elébbit ugy, hogy
a kevésbé fejlett autondm kozosségek tamogatasara létrehozott kozponti szolidaritasi
alapba befizeti a részét (de nem annyit, mint amennyit eddig a kormanyzat elvont tliik).

A statutum nagy felhaborodast valtott ki a spanyolok, foként az ellenzékbe szorult
Néppart kovetdinek a korében, akik meghirdették a katalan termékek bojkottjat. A spanyol
hadsereg egyik vezetdjét le kellett valtani, mert némi francoista reflexszel a katonasag be-
vetésével fenyegetézott, hogy megakadalyozza az altala alkotmanyellenesnek tartott katalan
tervek megvalositasat, a spanyol nép és az orszag teriileti integritdsanak veszélyeztetését.

2006 tavaszan a spanyol torvényhozas jovahagyta a tervezetet, ezaltal a spanyol torté-
nelemben elészor ismerték el nemzetként a katalanokat, bar a spanyol alkotmany szerint
a katalanok tovabbra is csak az orszag egyik nemzetiségét alkottdk. Az 0j statitumot a
kataloniai polgarok népszavazason is megerdsitették (49%-os részvétel mellett 74%-os
tamogatottsaggal, a spanyolajki bevandorlok zommel nem voksoltak), a kiraly alairta,
kihirdette, az jogerére emelkedett.
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A Néppart azonban az Alkotmanybirésaghoz fordult. A testiilet négy év hallgatas utan
2010 nyaran, a futball vilagbajnoksag dontéje eldtti napon (Spanyolorszag is finalista volt)
hozta meg a dontését, és alkotmanyellenességet megallapitva az 01 statatum legtobb tjdon-
sagat hatalyon kiviil helyezte, igy a katalan ,,nemzet” megnevezést, valamint a pénziigyi-
fiskalis onallosagot is.

A 2008-ban kitort gazdasagi valsag miatt mar meglehetdsen zaklatott, érzékeny katalan
tarsadalom a szerintiik spanyol nacionalista és centralizald politika nyomasgyakorlasanak
hatasara megsziiletett dontést felhaborodva fogadta. A szeparatizmust évtizedek ota el-
utasitd, Katalonia jovojét a spanyol allamon beliil elképzeld, az autondomia hataskdrének
novelésében, Spanyolorszag valoban plurinacionalissa atalakitasaban gondolkodé katalan
nemzeti érzelmi polgarok sokasaga ekkor abrandult ki végleg Madridbdl. Az addig a tar-
sadalom mintegy tizedének timogatasat élvezo szecesszio hirtelen a kataloniaiak tobbségé-
nek vagya lett.'* A kivalas igényét el6szor tomegdemonstraciok (millids részvétellel), civil
szervezetek kezdték el megjeleniteni, majd a meghatdrozd nacionalista parlamenti partok
tobbsége, illetve maga a Generalitat is felvette a célkitlizései koz¢é. Ekkor mar, 2011-t6l
nyolc év katalan szocialista kormanyzas utan ismét a jobbkozép nacionalista CiU korma-
nyozta Kataloniat, s6t, a jobboldal a demokratizacid 6ta elészor a barcelonai fopolgarmes-
teri posztot is megszerezte.

A nyiltan a fliggetlenséget koveteld, masféel millio embert megmozgatd 2012. szep-
temberi Diada hatasara a szecesszios igényeket felkarold katalan kormany elérehozott
valasztasokat irt ki, hogy a fiiggetlenedési folyamat megkezdésére egyértelmii valasztoi
felhatalmazast kapjon. Ez meg is tortént, a szecessziorol kiirando népszavazassal kampa-
nyold két part végzett az ¢len. 2013. szeptember 11-én, vagyis a kdvetkezé Diada napon
tobb mint masfélmillié ember Katalonia teriiletén észak-déli iranyban 400 kilométeres
¢lélancot alkotott a fliggetlenség, illetve az arrdl sz6l6 referendum tamogatasara.

A kivalasi vagy er6sdoddsének végeredményeként Katalonia elndke 2014 novemberére
kitlizte a szecessziorol donteni hivatott népszavazast, amelyet a spanyol tobbségi nemzet
felhaborodassal fogadott, a spanyol kormany pedig hatarozottan elutasitotta a kezdemé-
nyezést, ¢s alkotmanyellenességre hivatkozva az Alkotmanybirdsag segitségével meg
akarta akadalyozni a referendumot. Az eltokélt Generalitat végiil nem hivatalos alternativ
népszavazas, konzultacié formajaban tudakolta meg Katalonia lakossaganak véleményét,
42%-os részvétel mellett a voksolok 81%-a az 6nallo allamisagra szavazott.

A spanyol-katalan fesziiltség, a probléma tovabbra is adott: Katalonia lakosainak sziik
tobbsége, a katalan nemzeti identitasuak tilnyomd tobbsége a kdzvélemény-kutatasok
szerint 2010 nyara ota konzekvensen a Spanyolorszagtol elszakadas, az 6nalld allam
megteremtésének a hive.

(A katalan futballvalogatott (a katalan Seleccion) torténete) Katalonia futballéletének
Osszefogdsara mar 1900-ban 1étrejott egy szervezet, az Associacié de Clubs de Futbol de
Barcelona, amely ekkor még a katalan fovarosra dsszpontositott, 1916-ban valt atfogd
katalan labdarigd szovetséggé (Federacid Catalana de Futbol Associacio, FCF)."

A katalan nemzeti valogatottat, a legjobb katalan jatékosokbol allo alkalmi egyiittest
1904-ben hivtak ossze eldszor. Az azota eltelt tobb mint szaz évben rengeteg, mintegy 200
mérkdzést jatszott, am a szuverén allamisag hijan kizarélag baratsagos talalkozokon léphetett
palyara. A katalan tizenegy kezdetben barcelonai klubcsapatok ellen futballozott, els6 nem-
zetk6zi mérkozését egy szuverén orszag valogatottja ellen 1912-ben jatszotta. Sok 6romiik
nem lehetett a meccsben, Parizsban 7-0-s vereséget szenvedtek a francia liga legjobbjaitol, a
néhany honappal késobbi barcelonai visszavagon azonban sikeriilt 1-0-as gy6zelmet aratni.'
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A kovetkez6 években foleg a francia valogatott, illetve franciaorszagi és spanyolor-
szagi regionalis valogatottak ellen 1éptek palyara (pl. Provance, Kasztilia, Baszkfold,
Aszturia). Ebben az iddszakban a spanyolorszagi régiok rendszeresen megmérkoztek
egymassal a Princep d’Astiries kupan. Az els6 két kupagydzelmiiket a dontdben éppen
Kasztilia ellen érték el, a két futballmeccsnek nem is csekély politikai athallasa volt, hi-
szen a Kataloniat leigazo régi ellenségen vettek némi revansot."”

1915-ben csapott dssze egymassal el6szor a katalan és a baszk valogatott, az egy évvel
késébbi masodik mérkozésiikon a katalanok 6-1-re kikaptak Bilbadban. A kovetkezd bo
masfél évtizedben gyakran jatszottak egymadssal baratsagos meccseket, kettdjiik dssze-
csapasa hagyomannya nemesedett, maig egymas leggyakoribb ellenfelei. A spanyol sajtd
jobbara hallgatott ezekrdl a talalkozokrdl, a spanyolosito torekvésekkel nem fértek dssze
az ilyen kezdeményezések, még a sportban sem.'®

1924-ben jatszott elészor Katalonia a spanyol valogatott ellen. A méltanyossag nevében az
FC Barcelona két-két jatékost adott mindkét csapatnak, a korszak két meghatarozé katalan
focistaja, Samitier és Zamora a spanyolokat erdsitette, nem meglepd, hogy a katalan nemzeti
tizenegy megalazo, hétgdlos vereséget szenvedett."” A katalanoknal egyébként két, részben
kilfoldi (fulop-szigeteki, illetve argentin) szarmazasi Barga-jatékos jatszott, tehették, hiszen
a katalan nemzet mar akkoriban sem etnikai, vérségi, szarmazasi alapon szervezodott.?

A két hétgolos vereségnél nagyobb aranyu kudarc maig nem érte a katalanokat, a po-
zitiv rekord 9-0, amit 1927-ben Briisszel csapata ellen értek el. Mas allamok valogatottja
ellen is volt sikerélmény, hazai kornyezetben legydzték példaul a csehszlovak csapatot,
bar a pragai visszavagon mar nem sikeriilt a bravir, egygolos vereséget szenvedtek. 1934
a katalan valogatott egyik legsikeresebb éve volt, az olaszorszagi vilagbajnoksagra ké-
sziil6 Braziliaval kétszer is talalkoztak, egyszer legy6zték oket, egyszer pedig dontetlent
értek el. Legydzték tovabba az akkori idok legerésebb spanyolorszagi alakulatat, a bajnok
Athletic Bilbaot, mégpedig 5-1-re.”!

Franco meglep6 modon nem tiltotta be a katalan nemzeti tizenegyet (bar azt nyilvan-
valdan nem lehetett igy nevezni), a baszkokkal ellentétben a katalanok a diktatara alatt is
jatszhattak spanyol f61don, de a polgarhaborua el6tti évtizedekhez képest joval kevesebb
alkalommal Iéptek palyara. A diktatura éveiben atlagosan két-harom évenként jatszhattak
egy-egy mérkozést, am a polgarhabort éveitdl 1941-ig, majd 1950-1954 kdzott nem ren-
deztek katalan valogatott meccset, 1960 utan pedig mindodssze kétszer.

A spanyolositd és centralizalé Franco-korszakban az 6nalld katalan nemzeti identitds
a katalan valogatott mérkdzésein sem nyilvanulhatott meg. A spanyol polgarhaboru utan
1958-ig a katalan tizenegy Barcelona valogatott néven jatszott. A katalan Seleccion mér-
kézéseirdl csak roviden és tényszeriien szamolt be a spanyol sajto, és ha kiilfoldi ellen-
féllel mérkoztek (pl. 1942-ben Stuttgart ellen), akkor spanyol csapatként, spanyolokként
utaltak rajuk a katalanokat is egyértelmiien spanyolnak tekintve.*

A katalan ,,nemzeti” tizenegy két alkalommal a spanyol valogatottal is dsszemérhette
a tudasat, az ,,odavagon” Franco dobbenetére 3-1-es katalan siker sziiletett, a masodik
alkalomra mar joval felkésziiltebb volt a rezsim, a katalan nemzeti csapat rosszabb dssze-
allitasban volt kénytelen palyara lépni, és sima 6-0-s vereséget szenvedett.”

A korabban oly gyakori katalan-baszk valogatott mérk6zés megrendezése az almok
vilagaba kertiilt. Erre egészen a diktatira enyhiiléséig, 1971-ig kellett varni, akkor rogton
két meccset, oda és visszavagot is rendeztek. Erdekesség, hogy a bilbaoi taldlkozén tud-
ta eldszor legydzni Katalonia a baszkokat, a 2-1-es gy6zelmet maig nem kovette Gjabb
katalan siker, a baszkok uraljak a két allam nélkiili spanyolorszagi nemzet valogatott
Osszecsapasait.
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A Franco-éra szamos legendas jatékosa futballozott a katalan valogatottban (igy példa-
ul Luis Suarez vagy Evaristo). De nem csak sziiletett katalanok, vagy spanyolorszagiak
htzhattdk magukra a katalan nemzeti valogatott sarga-piros mezét, az 50-es években a
valogatottat erGsitette Kubala Laszlo, s6t, Di Stéfano is palyara 1épett a csapatban (az
alatt a rovid id6 alatt, amig az FC Barcelonat erésitette), a Bologna ellen fellép6 katalan
valogatottban egyiitt jatszott a két zseni, mindketten golt szereztek a 6-2-es sikerrel véget
ért mérkozésen.*

A diktator halala utan fél évvel, 1976 nyaran sok éves sziinetet megtdrve katalan
valogatott mérkdzést rendeztek Barcelondban, az ellenfél a Szovjetunid csapata volt.
Ez 6nmagaban mar provokativ 1épés volt, Franco életében erre bizonyosan nem kertil-
hetett volna sor, a halddd rezsim azonban nem tudott fellépni ellene. A klub vezet6i a
talalkozo elott eljatszattak a még mindig tiltott katalan himnuszt, de a jelen 1évé Juan
Antonio Samaranch (1973-t61 a varos vezetdje, innen lett késébb a Nemzetkdzi Olimpiai
Bizottsag, a NOB elnoke) tiltakozasara a zenekar félbehagyta, és a spanyol himnuszra
valtott, ami ellen a kdzonség hangosan tiltakozott. A rendszer gyengeségét mutatja, hogy
nem volt retorzidja a csinynek, csak a klub egyik vezetdje kapott némi pénzbiintetést. Az
1-1-re végz6d6 mérkdzésen egyébként katalan szinekben palyara lépett a Barga két hol-
land csillaga, Cruyff és Neeskens is.*

A demokratizalodas éveiben a katalan valogatott elvben eldsegithette a katalan egység
megteremtddését a nemzeti iigyekben, a katalan nemzeti, politikai és kulturalis 0jjaszer-
vezddés egyik fontos elemeként szolgalhatott volna. A sport, a politika és a kultura ekko-
riban a korabbinal is szorosabban 6sszefonddott Kataloniaban, a futball és a katalan nyelv
egyarant az identitas védelmét, megerdsitését célozta, am az FC Barcelona bet6ltotte azt a
nemzeti kohézids szerepet, amit hivatalos status hijan a ,,nemzeti tizenegy” nem is igazan
tudott volna tartalmasan produkalni.

Mindenesetre az FC Barcelona szerepének, nemzeti ikon mivoltanak ismeretében is
meglepd, hogy az emlékezetes katalan-szovjet mérkdzést kovetden a katalan valogatott
hosszl évekig nem allt Gjra 6ssze, mikdzben a katalan identitas egyre jobban erésodott, és
az autonomiakra felosztott orszagban a politika sem akadalyozhatta volna meg a katalan
nemzeti csapat aktivizalodasat.

Az orszag regionalizalasa 6ta az autonom kozosségek futballszovetségei jelentds sze-
repet toltenek be a spanyol labdarugas szervezeti és strukturalis felépitésében. Mindegyik
spanyolorszagi autonom kozosségnek lehet kiilon tartomanyi valogatott csapata, amelyek
a spanyol futballszovetség fennhatdsaga alatt miikodnek. Phil Ball a spanyol futball tor-
ténetét feldolgozo munkajaban ezt a ,,Café por todos” kifejezéssel illeti, amit egyébként
a 17 régio létrejottére szoktak hasznalni. A logika ebben az, hogy a spanyol kozponti
allam 1978-ban inkabb az egész orszag teriiletét regionalizalva, kompetenciaikat egysé-
gesitve létrehozott 17 autonom kozdsséget, semmint csak a baszkoknak, katalanoknak és
gallégdknak legyen specidlis statusa. Ez azért hasznos, mert ha példaul a katalanok ujabb
jogokat igényelnek, akkor azt a tobbi régiora is ki kellene terjeszteni, ami az 6 esetiikben
nem valos sziikséglet, és igy a katalanokat vissza lehet utasitani. A futballban is ezt szan-
dékoztak elérni, a katalan ezzel csak egyike a regionalis valogatottaknak, €s nem nemzeti
tizenegy. A madridi spanyol sajto e logika alapjan a katalant is csupan a regionalis valo-
gatottak egyikeként emlegeti.®

Katalonia, Baszkfold és Galicia (utdbbi is csak elvétve) kivételével a tobbi 14 régid
nem €l a sajat valogatott felallitasanak a lehet6ségével (egyik sem alkotott soha allamot,
sem nemzetet, dsszetarto, elkiiloniild politikai kdzosséget, mesterséges is lenne egy ilyen
valogatott). Mivel Kataloniat egy allammal nem rendelkezé nemzeti kozosség lakja, a
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valogatott csapat egyben a nemzetet is reprezentalja, jelképezi, a katalanok a baszkokhoz
hasonldan sajat valogatottjukra nemzeti tizenegyként tekintenek.

A globalis hatokorti Nemzetkozi Labdarigd Szovetség, a FIFA és eurdpai megfeleld-
je, az UEFA alland6 kérvényeik dacara sem Baszkfold, sem Katalonia valogatottjat nem
veszi fel egyenjogl tagként a soraiba, nem vehetnek részt allamok kozotti tornakon (pl.
vilagbajnoksag, Europa-bajnoksag), tétmeccset tehat nem, egyediil baratsagos mérkdze-
seket jatszhatnak szuverén allamok valogatottjaival vagy mas csapatokkal.

Mintegy masfél évtizedes sziinet utan a katalan valogatott a 90-es évek elején adott
¢letjelet magarol. Bizonyos megemlékezések, iinnepségek alkalmabol 6sszesen harom
galamérkdzést jatszott a csapat, am egyszer sem mas orszagok hivatalos valogatottjai el-
len.”” Az egyik ilyen fellépés kiilondsen érdekesnek szamit, 1995-ben Katalonia csapata
az FC Barcelonaval meccselt, az dsszecsapast a katalan nemzeti tizenegy nyert meg 5-2-
re, a Barga katalan jatékosai a valogatottat erdsitették.”

A katalanok két évtizedes sziinet utan a 90-es évek masodik fele ota igyekeznek min-
den évben legalabb egy mérkdzést jatszani hivatalos allami valogatottak ellen, mégpedig
tobbnyire decemberben, az elsd osztaly spanyol bajnoksag sziinetében, és elsdsorban
hazai palyan, Kataloniaban (Osszetartasokat, k6zos edzétaborokat sem tartanak, évi egy
baratsagos meccsért nem is lenne értelme). A hazai mérkézéseken a Generalitat vezetdi,
a meghatarozo katalan politikusok mindig megjelennek. A valogatottba kizarolag katalan
szarmazasu labdarugok kapnak meghivot, legtdbben az FC Barcelona és az Espanyol ja-
tékosai, a csapat gerincét a Barga adja.”

Ezredvégi aktivizalodasa ota a katalan nemzeti csapat sziik husz év alatt, 2014-ig 21
mérkozést vivott. A valogatott mérkézéseket két kivétellel mindig Barcelonaban rendez-
ték (egyszer a kataloniai Terrassa volt a helyszin, egyszer pedig idegenben, Bilbadban
Iépett palyara az egylittes). Szamos orszag valogatottjaval talalkoztak, elsésorban Dél-
Amerikabol (Brazilia és Argentina ellen tobbszor is, mellettiik tobbek kdzott Paraguay,
Chile, Ecuador, Kolumbia is sorra keriilt), de ellenfél volt mar frorszég, Bulgaria,
Litvania, Nigéria és Kina is.** Ezeken a mérkdzéseken a katalanokat csak a brazilok és az
argentinok tudtak legy6zni.*

A katalan valogatott hazai meccsein a nemzeti identitds minden fontos szimbolumat
felvonultatjak, az ellenfél himnusza utan mindig lejatsszak példaul a katalan himnuszt,
oridsi érzelmi toltete van minden talalkozdjuknak.

A demokratizaldédas utan meglepd modon a baszk és a katalan valogatott a hagyoma-
nyok dacéra évtizedekig nem mérk6zott meg egymassal, pedig most mar elvben minden
tovabbi nélkiil megtehették volna. 1971 utan hosszua sziinet, egészen pontosan 35 év el-
teltével, 2006-ban talalkoztak tjra, és tizedik meccsiikon Barcelonaban 2-2-es dontetlent
értek el (egy évvel késobb 1-1-es dontetlent jatszottak). Mindkét mérkdézésnek erdteljes
politikai felhangjai voltak, 6nall6 nemzetkdzi statusuk megszerzése mellett demonstralt
mindkét csapat. A katalan valogatott legutolsé mérkdzését is a baszkok ellen jatszotta,
még pedig idegenben, 2014. december végén, az eredmény ismét dontetlen lett. Ez a
talalkozo egyben a katalan—baszk valogatott meccsek centenariumi {innepsége is volt,
arra emlékeztek, hogy 100 évvel korabban jatszottak eldszor egymassal a két nemzet leg-
jobbjai. A baszk—katalan valogatott meccseken egyébként az egyetlen katalan gydzelem
mellett hatszor a baszkok diadalmaskodtak és 6t dontetlen sziiletett.

A katalanok az évi egy mérkdzéshez képest tobb valogatott talalkozot szeretnének
(és rangosabb ellenfelekkel), de ennek nagyok a koltségei, egy hires, nagynevii valoga-
tott meghivasa belekeriil néhany millié eurdba, és a versenynaptar is szoros (bajnoksag,
klubtornak, valogatott selejtez6 mérkézések €s tornak). A valogatott meccseit organizalo
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katalan futballszovetségnek (Federaci6 Catalana de Futbol, FCF) nincs ennyi pénze (1500
amatdr, ifjusagi és néi futballmeccset szervez hétvégenkeént, ettdl kellene elvonni a pénzt).
fgy marad az évi egy mérkdzés, viszonylag olcso ellenfelekkel szemben (akiket példaul
kozeli edzétaborukbol kell csak Kataloniaba roptetni).

Pedig a 2009-ben az FCF élére keriil6 Jordi Casals nem ezt igérte. Nagy tervekkel va-
gott bele a munkaba, meg akarta gy6zni a neves valogatott csapatokat, hogy a vilagver-
senyek el6tt Barcelonat hasznaljak felkésziilési bazisnak (infrastrukturalisan erre teljesen
alkalmas). Inditasként meg tudta gy6zni a Barca korabbi legendas jatékosat és edzdjét,
Johan Cruyffot, hogy vallalja el a katalan szovetségi kapitanyi posztot, aki emellett a ka-
talan futballszovetség szocialis, joszolgalati tevékenységében is kdzremiikddott. A tobbi
terv azonban nem valdsult meg, Casals néhany év mulva megbukott.*

A 2013. januari katalan valogatott meccsre csupan 27 ezer néz0 volt kivancsi. Ez részben
anem tul neves, érdektelennek tekintett ellenfél (Nigéria) miatt volt igy, de szerepet jatszott
a helyszin is (kivételesen az Espanyol stadionja volt a katalan futball szentélyének tartott
Camp Nou helyett), valamint Cruyff valogatasi modszere. Korabban ugyanis a katalan va-
logatott reprezentativabb volt, jatszottak benne masodik ligas katalan klubok jatékosai is
(Girona, Taragona, Sabadell), hogy a csapat dsszetételében is képviselje egész Kataloniat, a
holland azonban csak a két élklubra épitett (a kezdobdl kilencen a Barcelonabol, a tobbiek
az Espanyolbol jottek). A mérk6zés utan Cruyff lemondott az edz6i posztrol.

Kovetkez6 mérkézésén, 2013 decemberében a katalan valogatott a barcelonai olimpiai
stadionban a Zo6ld-foki szigetek csapataval csapott dssze. A vendéglatok kozott palyara
lépett négy vilagbajnok és két tovabbi Eurdpa-bajnok is. Ezzel parhuzamosan a baszk
valogatott Perut latta vendégiil. A katalan és a baszk valogatott meccsén sem lehetett latni
egyetlen spanyol zaszI6t sem a stadionban, minden katalan, illetve baszk nyelven zajlott.
A katalanok mérkozésén hangsulyosan eldkertilt a valogatott nemzetkozi elismerésének,
valamint a fiiggetlen Katalonidnak az igénye, a masik meccsen a baszk jatékosok egy
transzparenssel vonultak ki a kezdésre, amelyen baszkul az volt olvashatd, hogy ,,A hi-
vatalos statust akarjuk!”.** A 2014. decemberi baszk—katalan valogatott mérkdzés eldtt
mindkét csapat jatékosai egy-egy nagy transzparenssel vonultak a palyara, a baszkok
angol szdveggel (one country one team), a vendégek katalanul (una nacid, una seleccio)
ugyanazt lizenték: kiilon nemzetnek sajat, kiilon valogatott dukal.*

(A katalan valogatott nemzetkozi statusa: igények és realitas) A modern nemzeteknek jel-
képekre van sziikségiik, ilyen manapsag a sport €s azon beliil a valogatottak nemzetkozi
szereplése. Minden orszag és minden nemzet fontosnak tartja ezt, az allam nélkiili nem-
zetek is vagynak ra, és 6nallo sportképviseletiikre van is jocskan példa (ilyen az Egyesiilt
Kiralysagon beliil Anglia, Skocia, Wales és Eszak-frorszag ¢nallosaga e téren, vagy a
Ferder-szigetek esete).

A 80-as évek eleje oOta a katalan és a baszk valogatott nemzetkozi statusardl heves vi-
ta zajlik. Az 1982-es spanyolorszagi labdarugé vilagbajnoksag idején meriilt fel eldszor
komolyabban a katalanok és a baszkok részérdl az igény, hogy onalléan indulhassanak
nemzetkozi versenyeken, az Eurdpa- és a vilagbajnoksagokon.** Mindketten azota is arra
torekednek, hogy olyan sajat nemzeti csapatuk lehessen, amely a szuverén allamok valo-
gatottjaival azonos jogokat élvezne, e cél eléréséért kiilon szervezeteik tevékenykednek
(a katalanoknal a Catalunya Accid). Igényiik nyilvanvaldéan 6sszefligg azzal a megkdzeli-
téssel, hogy kiilon, 6nallé nemzetnek tekintik magukat.

Katalonia lakossaganak 80%-a igényli a sportban valogatottjanak hivatalos nemzetkozi
elismerését, FIFA- és UEFA-tagsagat, a jogot, hogy részt vehessenck a nemzeti valoga-
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tottak versengésében, Eb-ken és vb-ken. A spanyolajku és -identitast régiok érthetéen
nem torekednek erre, hiszen a sportban a spanyol nemzeti valogatott ket is képviseli, és
teljes mértékben azonosulnak vele. A katalanok nagy része azonban nem érzi magaénak a
spanyol valogatott csapatokat, még a focivalogatottat sem, pedig Eb-, vb-gyéztes €s sok
katalan jatszik benne.

Kataloniat a tradicioi is a nemzetkozi status igénylésére predesztinaljak. Katalonianak
van a sportban nemzetkdzi porondon a legrégebbi hagyomanya Dél-Eurépaban, mar a
19. szazad végén elterjedtek itt a modern sportagak, joval hamarabb volt szertedgazo
széles spektrumu sportkulturdja, mint Spanyolorszagnak. Az 1910-es években mar sajat
olimpiai bizottsaga volt (elobb, mint a spanyol allamnak), és megalapitasakor a NOB-nak
semmi ellenvetése nem volt. A bizottsag az 1920-as antwerpeni jatékokon részt vehetett a
megnyiton és sajat delegaciot kiildhetett a spanyol csapaton beliil, 1923-ban a NOB elis-
merésben részesitette Kataloniat. Rivera diktaturaja azonban feloszlatta az 6nallo katalan
olimpiai mozgalmat, Spanyolorszag megakadalyozta a tovabbi jatékokon vald 6nallo ka-
talan részvételt.”

A 80-as évek végén ujra miikodni kezdtek a katalan sportszovetségek. Katalonianak
ujjaalakult a sajat olimpiai bizottsaga, ami mozgalmat inditott annak érdekében, hogy
onalldéan részt vehessenck a ’92-es barcelonai jatékokon, sok mas olyan teriileti entitas
mellett, amelyet nem ismertek el allamként®, tovabba kérvényezték Katalonia belépését
a NOB-ba. Egyik céljukat sem érték el, de némi engedményt kicsikartak, Katalonia leg-
alabb a nyitd és a zar6 iinnepségen jelen lehetett.”

Katalonia mar néhany, kevésbé fontos, nem olimpiai sportagban a spanyol ellenkezés
dacara megkapta a hivatalos statust (pl. rogbi, bowling), pedig a spanyol allam a nem-
zetkdzi sportbirdsaghoz is fordult emiatt. Mindez a katalanok szerint precedens, attorés
lehet, mas sportagak is kovethetik ezt az utat.*

Szamos politikai és adminisztrativ oka van azonban, hogy barmennyire is szeretnének,
a katalanok maig nem indulhatnak nemzetkozi futballeseményeken.

A Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag 1996-ban kimondta, hogy csak az ENSZ altal elis-
mert, szuverén, fliggetlen allam lehet a mozgalom teljes jog tagja.*' A kiilonboz6 sportagi
szovetségek, igy a FIFA és az UEFA is atvette ezt az iranyelvet. A FIFA az egyediili il-
letékes, hogy dontson arrol, mely nemzetek, allamok csapatai indulhatnak nemzetkozi
versenyeken. A szervezet eldirdsa szerint Katalonia csak akkor palyazhatna a hivatalos
statusért, ha 6nallé dllam lenne, mig korabban a spanyol labdaragéd szovetség jovaha-
gyasa esetén (aminek persze valosziniisége nem volt) még lett volna esélye. Az Eurdpai
Labdarugd Szovetség, az UEFA esetében hasonloan reménytelennek tiinik a helyzet,
2001-ben a szervezet statutumat gy modositottak, hogy uj tag mar csak az ENSZ al-
tal elismert fiiggetlen, 6nalld allam lehet.” Vagyis a katalan labdartigé valogatott azota
csak abban az esetben nyerheti el a hivatalos statust, és indulhat nemzetkozi tornakon,
ha Katalonia kivalik Spanyolorszagbo6l, és megszerzi a nemzetkdzi kozosség, az ENSZ
politikai elismerését.*

A szuverenitasi klauzula el6tti idékben Eurdpabdl a FIFA tobb, nem fliggetlen teriileti
entitast is felvett a soraiba (Skocia, Wales, Eszak-irorszag, Ferder-szigetek), azota vis-
zont csupan egyet, mégpedig 2013-ban Gibraltart. Erre a sport-dont6birosag (Court of
Arbitration for Sport) kdtelezte a FIFA-t, mert kérvényét Gibraltar még azeldtt nytjtotta
be, hogy megvaltozott volna a szovetség tagfelvételi politikaja. Spanyolorszag minden
erejével ellenezte az elismerést, hiszen Gibraltart a sajat teriiletének tekinti.* Az ujdonsiilt
valogatott a 2016-os Eb-selejtez6kon mar elindulhatott, bar arra az UEFA vigyazott, hogy
Spanyolorszaggal ne sorsoljak egy selejtezécsoportba.
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Katalodnia a kétezres években tovabbra is kitartdan és szivosan kiizd a nemzetkozi sta-
tus kivivasaért a sport vildgaban. Ez az igény az utdbbi tiz évben nagymértékben tovabb
er6sodott. Nem csak a labdartigasban, hanem mas sportagak esetében is, bar kétségtelen,
hogy a legnagyobb figyelmet a futball terén kifejtett probalkozasai nyertek el.

2004 decemberében az Argentina elleni katalan futballmeccsen a kdzonség az ,.egy
nemzet egy valogatott” jelszavaval (,,Una Nacio, una Seleccio”) fejezte ki igényeit. Egy
neves katalan sportol6 a mérkdzés elétt felolvasott egy peticiot a valogatottak nemzetkozi
elismeréséért, majd a kozonség elénekelte a katalan himnuszt.

Korunk egyik leghiresebb futballtrénere, Pep Guardiola még jatékosként aldirta azt a
peticiot, amit Katalonia nyujtott be a FIFA-nak, hogy nemzeti csapatuk kapjon nemzet-
kozi statust. Néhany évvel késébb, amikor mar levezetésként Katarban futballozott, egy
spanyol tévétarsasagnak adott interjiijaban azt szorgalmazta, hogy a FIFA 6nallo tagal-
lamként ismerje el Kataloniat. ,,Sajnalatos mdodon a futballtdrvény nem teszi lehetéve,
hogy Katalonia 6nall6 allamként részt vegyen a nemzetkdzi kiizdelmekben. Amikor még
a spanyol bajnoksagban jatszottam, gyakran kaptam meghivét a spanyol valogatottba, és
mindig 6rommel mentem. Ettd] fiiggetleniil nem valtoztathatok azon, amit gondolok, és
amit beliil érzek: teljes szivembdl szeretem a hazam, amelynek évszazadok ota megvan
a sajat, onallo nyelve.”

A Generalitat, a katalan parlament és a katalan futballszovetség folyamatosan lobbizik
a FIFA-nal és a spanyol kormanynal, hogy tegye lehetdvé a katalan focivalogatott nem-
zetkozi statusat. A katalan parlament a kétezres évek elején dontést hozott arrél, hogy a
katalan labdarago valogatott részt vehet nemzetkozi rendezvényeken, tornakon, azonban
ezt a spanyol allam nem hagyta jova, a kérdés az Alkotmanybirosag elé kertilt. A testiilet
2012-ben salamoni dontést hozott, ugy adott igazat a katalanoknak, hogy kdzben olyan
feltételt szabott, amely ellehetetleniti e joguk valodi érvényesitését. A katalan véalogatott
akkor indulhat ugyanis a nemzetkozi versenyeken, ,,amennyiben az nem okoz kellemet-
lenséget Spanyolorszagnak™. Ez lényegében azt jelenti, hogy csak olyan tornakon indul-
hat, amelyeken a spanyol csapat nem, vagyis a lehetdség inkabb csak elvi, Katalonia a
komoly megmérettetésektdl a jovében is kénytelen tavol maradni — annal is inkabb, mert
FIFA- és UEFA-tagsagot ezzel még nem szerzett, igy vilag- vagy Europa-bajnoksagon
mar két okbol sem vehet részt.*

2007-ben a katalanok a baszkokkal és a galiciaiakkal szovetkezve a spanyol parlament-
nek torvényjavaslatot nyu]tottak be 6nallo valogatottjaik nemzetkozi tornakon valo indu-
lasarol, hogy Skocia, Wales és Eszak-frorszag mintdjara 6nallo csapatokat kiildhessenek
az Europa- és vilagbajnoksagokra. A spanyol kormany €s a parlament is visszautasitotta
a javaslatot, a kormanyon 1évé szocialistak és az ellenzékben 1év6 népparti képviselok
egyarant nemmel szavaztak. Az egyik népparti politikus egy spanyol véalogatott mezt
tartott a magasba, kozdlve: ez minden spanyolé, az egyik katalan part képviseldje ellen-
ben ugy latta, hogy a beadvany ,.elutasitdsa miatt milliok fognak még inkabb elfordulni
Spanyolorszagtol.”” Mindenesetre maradt az eddigi tdrvényi keret: a régiok csapatai az-
ota is csak baratsagos mérkozéseket vivhatnak.

A tovabblépéshez eleve meg kellene valtoztatni a 2000-ben jovahagyott spanyol sport-
torvényt is, mely szerint az autonom kozosségek valogatottjai nem jatszhatnak mérkozést
a spanyol valogatottal (ezt a tiltast az Alkotmanybirdsag is megerdsitette a jogszaballyal
kapcsolatos itéletében). A modositashoz azonban a spanyol sportszovetség, a spanyol fut-
ballszovetség nem kivan hozzajarulni, és a Néppart (tovabba vélheten a szocialista part)
sem szavazna meg.” Ez alapvetden politikai kérdés, és nem pusztan a futballrdl vagy a
sportrol szol.
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Az UEFA ¢és a FIFA is stabilan visszautasitja a katalanok tagfelvételi kérelmeit, pro-
balkozasait, hidba hivatkoznak a skot, a walesi, az észak-ir, vagy a ferderi példakra, hogy
nem tdbbre, csak arra torekednek, ami nekik mar megadatott. Gibraltar kézelmultbeli
elismerése tovabbi lendiiletet €s érveket adott a katalanoknak, az analdgia azonban santit,
Gibraltar az Egyesiilt Kiralysaghoz tartozik, ahol mar régi hagyomanya van annak, hogy
az orszag egy-egy részelemének kiilon nemzeti valogatottja van. Ezt a spanyol allam nem
tudta megakadalyozni, azonban Katalonia és Baszkfold a spanyol allamhoz tartozik, klub-
csapataik a spanyol bajnoksagban jatszanak.

A nemzetkozi olimpiai mozgalom és a nemzetkozi sportszovetségek allaspontja dacara
a katalanok szerint az 6nall6 katalan sportvalogatottak elismerése nem fligg Katalonia po-
litikai statusatol, megoldhatd lenne az a szecesszio nélkiil is, ha erre lenne kelld politikai
akarat és jo szandék. Joval tobb kataloniai timogatja az 6nallosagot a sportban, mint aha-
nyan a politikai fliggetlenség hivei, még a spanyolajktak kozott is sokan vannak ilyenek.*

Maguk a katalan labdarugok fontosnak tekintik a katalan valogatottsagot, de amig csak
nemhivatalos meccseket jatszhat a csapat (azt is csak tobbnyire évente egyszer), addig am-
bicidikat nem elégiti ki. Hivatalos elismerésre vagynak, hogy a valogatott indulhasson a
vilagversenyeken. A spanyol valogatottba bekertil6 katalan jatékosok évatosan nyilatkoznak
a kérdésrol, nem tesznek hitet egyértelmiien a hivatalos katalan valogatott eszméje mellett,
¢s korrektiil, de tavolsagtartdan, nem nagy lelkesedéssel lojalisak a spanyol valogatotthoz.
Erezhetd a nyilatkozataib6l, hogy példaul Xavi is szivesebben szerepelt volna a katalén va-
logatottban: ,,Az emberek sokszor kérdezik t6lem, hol jatszanék, ha Katalonidnak hivatalos
valogatottja lehetne. Ez a lehetdség azonban még nem létezik, vagyis nem valaszthatok.
Szeretek a katalan szinekben palyara 1épni, de a realitas az, hogy ha jatszani akarok Eb-n és
vb-n, azt csak Spanyolorszag valogatottjaban tehetem meg.””°

Kétségtelen, hogy az 6nallé nemzetkozi sportstatus nagyot lenditene a katalan sporton,
rengeteg sportold kapna meg az esélyt, hogy nemzetko6zi szinten megmérethesse magat
¢és képviselhesse hazajat, nemzetét. Gazdasagilag is elonyds lenne, Katalonia sportmar-
kaként (brandként) alig jegyzett, azutan viszont néne az azsidja. A katalan nemzetrdl is
tudomast venne a sporton keresztiil a vilag.

Ha megvaldsulna a katalan futballvalogatott 6nallo, hivatalos statusa, az ugyanakkor
bizonyos problémakat vetne fel. Egyfel6l nem lenne olyan egyszerii az érzelmi atallas a
katalanok egy részének, hiszen eddigi életiikben a spanyol nemzeti tizenegynek szurkoltak.
Ugyanakkor a szecesszionistak zome ma is a katalan nemzeti valogatottat tekinti kedvenc
focicsapatanak — természetes 0sszefliggésben a fiiggetlenség vagyaval —, illetve tekintené,
ha hivatalos nemzeti tizenegy lenne, hiszen addig nem tudnak neki szurkolni, a hébe-hoba
jatszott stlytalan baratsagos meccsekért nehéz lelkesedni.

Aztan felmeriilne a kérdés, hogy kik jatszhatnanak a katalan valogatottban.” Jugoszlavia
¢és a Szovjetunid feloszlasaval szdmos 1j allam jott 1étre Eurdpaban, vagyis az uj alla-
mok létrejottének kovetkezményei mar begyakoroltak a sportban. Minden valogatott
sportolonak joga van egyszer és végérvényesen eldonteni, hogy a régi vagy az 0j allam
valogatottjaban kivan-e versenyezni, vagyis a spanyol valogatott katalan labdarugok (pl.
Busquets, Valdés, Piqué, Fabregas, Alba) is valaszthatnanak a két valogatott kozott, ¢s a
vélasztasuk utan mar nem lenne visszaut. Csak valoszintisiteni lehet, hogy mindegyik a ka-
talan valogatottat valasztana. A tobbi kataloniai jatékosnak sem egyértelmtien csak a katalan
valogatott jonne szoba, hiszen a spanyolorszagi szarmazasuak valdszintileg spanyol allam-
polgarsagukat is megdrizhetnék majd, nekik is megadatna a valasztas lehetdsége.

A nem kataldniai jatékosoknal nem is lenne kérdés, melyik valogatottban jatszhatna-
nak, ha lenne 6nall6 katalan nemzeti csapat, 6k automatikusan tovabbra is csak a spanyol-
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ba kapnanak meghivot, még akkor is, ha egy kataloniai klub sajat nevelésii jatékosai (pl.
Iniesta és Pedro a Bargabol). Ugyanakkor kataloniai allandé lakosként, barcelonai mun-
kahellyel mar kataloniaiknak szdmithatnak, akiknek mégis megadatna az allampolgarsag
¢és a valogatott megvalasztasanak a joga.

Katalonia hivatalos nemzetkdzi sportelismerésével véget érne az a visszas helyzet is,
ami nem teszi egyszeriivé katalan identitasu élsportolok sorsat. A kétezres évek elején
Katalonia elndke, Jordi Pujol arrél szamolt be, hogy spanyol allami szervek és a kiraly
maga is altalaban komoly nyomast fejt ki a spanyol valogatott katalan sportolokra, hogy
katalan identitasukat ne hangoztassak. Még azon sportagak spanyol valogatottjaban is,
ahol a csapattagok zome katalan (vizilabda, gyephoki) az edz6k spanyolul dolgoznak,
spanyol a munkanyelv, maskiilonben botrany lenne.” Raadasul Olaszorszag mellett (a
Mussolini-korszak 6roksége) a vilagon egyediil Spanyolorszagban kételez6 a kivalasztott
sportolonak vallalnia a valogatottsagot, azt nem tagadhatja meg sem politikai, sem mas
okbol, ellenkezd esetben megbiintetik.”> Mashol a sportagak nemzeti szovetségei fiigget-
len magantestiiletek, és nem az allam iranyitja 6ket, nem kotelezhetnek senkit a valoga-
tottsagra. Spanyolorszagban a szovetségek munkajaba a spanyol allam belenytilhat. Nem
sok, egyébként erds katalan identitasu, katalanista sportold tudott ellenallni a kényszer-
nek, minden esetben sulyos szankcidk vartak rajuk, a valogatottsag visszautasitasa egész
karrierjiiket veszélybe sodorta. A labdarugok koziil Oleguer Presas volt az egyetlen (a
kétezres évek elején a Barga hatvédje), aki nemzeti, politikai okokbol visszautasitotta a
spanyol valogatottsagot (katalan vagyok, nincs keresnivalom a spanyolok nemzeti csa-
pataban — indokolta meg dontését), emiatt a spanyol média elsé szamu kozellensége lett,
Katalonian kiviil a stadionokban kozutalat 6vezte, a kozonség gyiilolkodésének egyik cél-
pontjava valt. Oleguer katalan nacionalistaként az FC Barcelona egyik szellemi vezérének
szamitott, aki Katalonia fiiggetlenségének lelkes sz0szoloja, tamogatoja volt, és ma is az.*

Rendszeres a vita arrél, hogy a spanyol valogatott mire lett volna, lenne képes a katalan
jatékosok nélkiil, illetve mit érhetett volna, érhetne el Katalonia nemzeti tizenegye On-
magaban. A spanyol valogatott kozelmultbeli aranykorszakaban kétségteleniil (lakossag-
szamhoz viszonyitva aranytalanul) nagy szerepet jatszottak a katalan jatékosok, a katalan
nacionalistak eldszeretettel hangsulyoztak is ezt, mig a spanyol tobbség pusztan ¢lvezte
a sikereket, és egyszerlien nem vettek tudomast a valogatott nemzetiségi dsszetételérol.
Spanyolorszag csapata a baszk és katalan futballistak nélkiil is rendkiviil er6s maradna,
de kétséges, hogy tovabbra is a vildg labdarugasanak nagyjai koz¢é szamitana. Vélhetdn a
jatékstilusa megvaltozna, mert a mostani Barcas stilust a katalanok elvinnék magukkal. A
katalan valogatott (és a baszk is) is komoly jatéker6t képviselne, de nehéz pontosan megitél-
ni, mekkorat, azt is nehéz eldonteni, hogy milyen eredményt hozna egy spanyol-katalan,
spanyol-baszk vagy éppen katalan-baszk derby.*

(Valtozott-e valami Spanyolorszag vilag- és Europa-bajnoki cimei utan?) A kétezres évek
elétt sok spanyol allampolgar, szamos spanyolorszagi katalan, baszk és galiciai egyal-
talan nem tamogatta a spanyol nemzeti csapatokat, inkabb az ellenfeleknek szurkoltak.
Franco iddszakaban ugyanis a sportvalogatottakat a nemzeti egységesités, spanyolositas
eszkozének hasznaltak, ami sokakban ellenérzést keltett, és 6k késébb is a kdzpontositas
szimbolumaiként azonositottak e csapatokat. A spanyol valogatottak mérkdzéseit, sport-
eseményeit a tv-ben nagyon kevesen nézték, érdektelenség dvezte.*

2008-ban ez a tavolsagtartd attitlid megvaltozott. Spanyolorszag annyi nemzetkozi
sportsikert ért el az év soran, hogy az felerdsitette az allampolgarok kozosségi Osszetar-
tozas-€rzését, erdsitette az Gssz-spanyol nemzeti érzést, biiszkeséget.”” A focivalogatott
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Eurdpa-bajnoki cime (amelyben oroszlanszerepet vallaltak a katalan labdartigok) gene-
ralta a legnagyobb hatast.

A 2008-as Eb-dontd leftijasa utan a “Que viva Espafia” dalt énekelte az dsszes tinnepld
spanyol jatékos, beleértve a katalanokat is, masnap a katalan Xavi a madridi tinnepségen
,,Viva Espafia!”-t kialtott (amiért kés6bb sok kritika érte a katalanoktol). Voltak, akik azt
hitték, hogy a valogatott (azaz néhany fiatal katalan és spanyol sportold) futballsikerei
megvaltoztatjak Spanyolorszagot, véget vetnek a spanyol—katalan, spanyol-baszk szem-
benallasnak, kialakul egy 11j spanyol (pluri)nacionalizmus, ahol a spanyol és a katalan nem-
zeti érzés megfér egymas mellett, és gond nélkiil megélhetd a kettds identitas.™

A sporteredmények ilyen hatasa nem spanyol jellegzetesség. 1995-ben egy 23 orszagra
kiterjed6 kutatas vizsgalta a nemzeti bliszkeség mértékét, a 30 ezer megkérdezett 77%-a
azt valaszolta, hogy a sportsikerek novelik a hazdja irant érzett biiszkeséget, mas elemet
kozel sem emlitettek ilyen gyakorisaggal. A sport Spanyolorszagban még az atlagnal is
fontosabb: egy 2008-as felmérés szerint a spanyolokat jobban érdekli a sport, mint az
egészség, a politika, a terrorizmus, a vasarlas vagy barmi egyéb téma.”

Az Eb-siker csak a kezdet volt, a spanyol labdarago valogatott elképesztd sikersorozat-
tal soha nem latott magassagokba emelkedett: 2010-ben megszerezte az orszag elso, rég-
ota ahitott vilagbajnoki gy6zelmét, majd 2012-ben megvédte Eurdpa-bajnoki cimét. Ezek
az eredmények az 6sszes spanyolorszagi nemzet kozos sikerei, hiszen a csapatot spanyol,
katalan ¢s baszk labdartigdk alkottak. A katalan jatékosoknak hatalmas szerep jutott a si-
kerszériaban, a spanyol kezd6csapat felét a Barca katalan futballistai adtak. Nagy részben
ennek koszonhetd, a spanyol valogatott e tornakon jatszott meccseit mar a kataloniaiak
szokatlanul nagy része (a 2012-es Eb-n példaul Katalonia népességének haromnegyede)
figyelemmel kisérte.

A vb-gyb6zelem kiilonosen felersitette rovid idére a hispan nemzeti egységet,
Kataloniaban is sokan spanyol nemzeti zaszlokkal és a valogatott mezében (La Roja) {in-
nepeltek, pedig ez korabban szinte tabunak szdmitott. Bar az valdszinti, hogy a lelkesen
tinnepldk talnyomo része a spanyolajku, hajdan mas spanyol térségekrdl betelepiilé kata-
loniaiak koziil kertilt ki. Xavi, a Barcelona és a valogatott iranyitd kozéppalyasa érezte,
hogy a gy6ézelemnek a sportsikeren tilmutatd jelentdsége lehet: ,,...[a valogatottban] sok
jatékos jatszik a Bar¢abol, ami természetesen nagyon biiszkéveé tesz. De ez az egész nem
csak a Bargarol szol. Azt szeretnénk, hogy mindenki legyen nagyon biiszke a focira, amit
jatszunk, egész Spanyolorszdgban, nem csak Katalonidban”.®

Kataloniaban ellentmondasos helyzet alakult ki a vb-sikerrel. Az autonom kozdsség
terililetén ¢él6 spanyolok felhétlen boldogsagahoz képest a katalanok kdrében inkabb fele-
mas volt az 6rom, bar a katalan, illetve a bargas jatékosok sikerének kétségkiviil oriiltek
(pl. a vb-gybztes golt a dontd hosszabbitasaban a sajat nevelésii, de nem katalan Iniesta
rugta, 6t maig az orszag dsszes stadionjaban megbecsiilés dvezi). Visszatetszést keltett
kozottiik azonban, hogy Katalonia tobb varosaban (pl. Barcelona, Matar6) katalanellenes,
sz¢€lsdségesen nacionalista spanyol csoportok vonultak az utcakra spanyol zaszlokkal, és
naci karlenditésekkel {innepeltek, mikdzben fennhangon gyalaztak Kataloniat. Raadasul
éppen a finalé eldtti napon jelentette be az Alkotmanybirdsag, hogy a spanyol alkotmany
nem ismer el mads nemzetet, csak a spanyolt. Mindezek végképp elvették a katalanok
kedvét az 6romtél. Igy mar a vb-dontd utani napon masfélmillio ember részvételével ha-
talmas tiltakozo felvonulast tartottak Barcelona utcain. Osszességében a valogatott trofeai
nem hoztak kozelebb egymashoz a spanyolokat €s a katalanokat.

Az egész orszagban hatalmas népszeriiségnek 6rvendé futball terén elért vilagsikerek
tartosan nem erdsitették meg az allam iranti lojalitast, a katalanok hispan tudatat. Elvben
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mérséklddhettek volna a kivalast, az 6nallosagot szorgalmazo torekvések mind a politika,
mind a sportdiplomadcia terén. A vilag labdartigasanak tronjan iilé Spanyolorszagrol és
annak futballjardl levalni joval kevésbé vonzd perspektiva volt, mint kordbban. A spanyol
valogatott sikerszéridja a katalan és a baszk szurkolok korében valamivel tényleg csok-
kenthette a hivatalos status iranti vagyakozast® (bar a 2014-es vb-szereplés kudarca ezt a
hatast lenullazhatta), de ami ennél fontosabb tényezd, a spanyol valogatott tiindoklésével
parhuzamosan olyan politikai események zajlottak, ami feliilirta a futballsikerek integralo
hatasat, és elképesztden felerdsitették Kataloniaban a kivalas vagyat.

(Katalonia fiiggetlensége és a klubfutball) Katalonia labdartigasat az utobbi években a
katalanok fliggetlenségi igényei €s a lehetséges kovetkezmények tartja lazban. Skociaval
ellentétben — ahol a brit kormany jovahagyasaval népszavazast tartottak a szecessziorol
— a spanyol kormanyzat nem engedélyezte Katalonianak a fiiggetlenségrél dontd referen-
dum megtartasat, illetve illegalisnak tekinti a katalan parlament akar kétharmados tobb-
séggel is elfogadott barmiféle fiiggetlenségi nyilatkozatat. A spanyol tobbség nem akarja
elfogadni, hogy 300 év egyiittélés (pontosabban alavetettség) utan a katalanok valoban
ki akarnak valni, de nem elképzelhetetlen, hogy a kataloniai partok akar egyoldaltian is
képesek kikialtani a fiiggetlenséget, vagy kiirnak egy népszavazast réla. Ez azonban in-
kabb Koszovo esetéhez kozelitené dket Skocia helyett, és komoly nemzetkdzi gondokat
okozna — tobbek kozott a sportban, és azon beliil a futballban is.

A katalan valogatott nemzetkozi statusanak igénye is mas dimenzidba, kontextusba ke-
riilt a 2010-es években, miutan a kataloniai politikai fiiggetlenség, 6nallo allamisag vagya
mar nem csak egy csekély kisebbségre, hanem a katalanok tobbségére jellemzd, akik egyre
hatarozottabban kinyilvanitjak ebbéli akaratukat. Az 6nallo katalan labdartigé valogatott
hivatalos elismerésének kérdése azota Osszefonddik Katalonia kivalasanak iigyével. Az
elmult évek fejleményei alapjan egyre tobben vélik ugy, hogy a valogatott nemzetkozi
statusanak az 6nallo allamisag elengedhetetlen feltétele.

A Plataforma ProSeleccions Esportives Catalanes nevii szervezet, amely Katalonia
6nallé nemzetkozi hivatalos statusaért lobbizik, elérte azt, hogy a tizenkét legjelent6sebb
kataldniai sportklub elndke koziil 2013-ban tizenegy alairt egy, ezt a célt tamogatd meg-
allapodast (csak a CE L’Hospitalet elndke, aki spanyol nacionalista politikus, utasitotta el
a csatlakozast). Az alairasra tinnepélyes keretek kozott keriilt sor, az alaird klubok elndkei
mellett jelen volt a Generalitat, a katalan parlament, valamint a katalan futballszovetség
elndke is, mig Cruyff és Guardiola tamogato tizenetet kiildott.®

Az esetleges fliggetlenség kérdése még erdsen nyitott, de nem art elére atgondolni a ko-
vetkezményeit példaul a labdartigas teriiletén: hogy fog kinézni az 6nallo kataloniai futball,
milyen lesz a viszony a spanyol labdaragassal, hol fog szerepelni a vilag egyik csucsklubja,
az FC Barcelona?

A katalan szakértdk ugy vélik, hogy altalaban a katalan sportra jotékony hatassal len-
ne, eldnyokkel jarna, ha Katalonia fiiggetlen allamként bekapcsolddhatna a nemzetkozi
sport vilagaba, fellendiilne a sportélet, az immar katalan szinekben elért sikerek impulzust
adnanak a kereskedelemnek és az ide iranyulo turizmusnak is. A sportsikerek pedig bizo-
nyosan jonnének, Katalonia jelentds sportallam lenne a fiiggetlenség utan: 1900 ota 143
katalan sportold nyert érmet az olimpiai jatékokon, a londoni olimpian is lathatd volt,
mennyire igényes sportélet van Kataloniaban, a spanyolorszagi érmesek jelentds része ka-
taloniai. A spanyol delegacio egy harmada katalan sportolo volt, szamos csapatsportagban
Ok alkottak a csapat tobbségét (férfi gyephoki, néi vizilabda, szinkronuszas). Eur6paban
lakossagszamhoz viszonyitva Katalonia rendelkezik a legtobb, sporttal kapcsolatos valla-
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lattal, létesitménnyel, a sportra Katalonia a GDP-je 2,3%-at kolti. Katalonia sportagazata
sokkal nyereségesebb lenne, ha teljesen a maguk urai lennének, sajat koltségvetéssel.®

Katalonia fliggetlenné valasa a nemzeti valogatott mellett az egész katalan klubfutball-
ra is, de kiilondsen a Bargara (és az Espanyolra) oriasi hatassal lenne, teljesen uj helyzet
elé allitana az orszag 6 sportegyesiileteit, az dnallésag kovetkezményei nem lennének
egyszertiek. A katalan csapatoknak elvben ki kellene vonulniuk a spanyol bajnoksagbol,
és sajat pontvadaszatot kellene inditaniuk.

Madrid részben anyagi okokbol nem engedi, hogy Katalonia kivaljon, szerintiik ezt a
maradék Spanyolorszag ¢és a fiiggetlen Katalonia gazdasaga is er6sen megsinylené. Ez a
megfontolas a futballra bizonyosan érvényes. Egy katalan ligaban szinte csak a Barca—
Espanyol meccs lenne egyediil érdekes, a két barcelonai élcsapat egyébként ellenfelek
nélkiil maradna, a tobbi csapat nem lenne veliik versenyképes, unalmas lenne a bajnoksag,
nem érdekelné a szurkolokat sem Kataloniaban, sem pedig vilagszerte. Kdvetkezésképpen
a szponzorok, a televizids tarsasagok is elkeriilnék a katalan ligat, gazdasagi szempont-
bol sem szolgdlna tehat a katalan futballt az 6nalldsag, elitklubjaiknak kiilondsen stlyos
anyagi veszteséget jelentene, ha kikeriilnének a vilag egyik legnézettebb, legnagyobb
gazdasagi értékill bajnoksagabol. Emellett minden bizonnyal rontana a katalan labdaragas
szinvonalat, hiszen labdarugoik alacsonyabb nivoju bajnoksagban mérettetnének meg. A
Barga szerény képességli és anyagilag is gyenge bazison allo kataloniai csapatokkal mér-
kézne folyamatosan, a bevételei drasztikusan elapadnanak, globalis rajongotabora megfo-
gyatkozna, a csapat nivdja is nagyot esne, kikeriilnének a vilag legjobb focicsapatai koziil.
Az 6nallo katalan bajnoksagnak tehat nem sok értelme volna. Vannak, akik azzal szoktak
viccelddni, hogy Katalonia csak azért nem lesz fliggetlen, mert akkor az FC Barcelonanak
ott kellene hagynia a spanyol bajnoksagot, és a Reallal valo rivalizalas, a Clasico elvesztése
tul nagy ar lenne.

A spanyolorszagi foci nem szenvedné meg ennyire, de ha véget érne a globusz legné-
zettebb, leghiresebb és rengeteg pénzt megmozgatd rivalizalasa, akkor a liga bevétele és
reklamértéke is jelentdsen visszaesne, a Real Madridnak is nagyon hianyozna a kasszabol
a Clasico bevétele. A tobbi spanyol klubnak sem érdeke, hogy a Barca ne szerepeljen a
spanyol bajnoksagban, mindegyikiik ¢letében nagy esemény anyagilag is, ha a granatvoros-
kékeket fogadhatjak (magas jegyarak mellett magas néz6szammal).

A fiiggetlen katalan allam els6 ligas labdartigd bajnoksaga nagyjabdl a jelenlegi spanyol-
orszagi elsd, masodik és harmadik ligdban szerepld kataloniai csapatokbdl allna egy vélhe-
téen 12 csapatos rendszerben (zommel a barcelonai agglomeracio klubjait tomoritené), a
két élklubon kiviil mas csapatnak nincs 18 ezer fosnél nagyobb stadionja, szamos klub csak
10 ezer f6snél kisebb arénaval rendelkezik.*

Az els6 ligas FC Barcelona és az RCD Espanyol mellett jelenleg tizenegy katalan
futballklub szerepel valamelyik spanyol bajnoksagban (azaz az elsé harom ligaban).
A masodosztalyban négy kataloniai csapat jatszik (a Barca B mellett a Girona FC, a CE
Sabadell és az UE Llagostera, a kozelmultig itt szerepelt a Tarragona is).* A harmadosztaly
(Segunda B) mar nem orszagos szint, négy csoportban zajlanak a kiizdelmek, az itt szerepld
kilenc kataldniai csapat valenciai, aragoniai és Balear-szigeteki klubokkal mérkozik, vagyis
a bajnoksag négy autoném kozosséget tomorit (érdekes modon a hajdani aragon-kataloniai
kiralysag részallamait).*

Szamos kérdés megvalaszolatlan. Milyen jatékosok fociznanak a katalan ligaban? Messi
¢s a tobbi sztar itt maradna a viszonylag kis ligdban? Hogyan nézne ki az a bajnoksag, ahol
a klubok kozott elképesztd anyagi, infrastrukturalis és egyéb kiilonbségek vannak? A fiig-
getlen Katalonia esetében a Barga spanyolorszagi (és nem kataloniai) szurkoloéi tovabbra
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is tamogatnak a kiilf6ldivé valo csapatot? A Clasico tovabbra is spanyol-katalan nemzeti
Osszecsapas lenne (mar ha nagy ritkan taldlkoznanak a nemzetkdzi porondon), amikor a
nemzeti tizenegyek szintjén mar amtgy is megmérkézhetnek, vagy a rivalizalas ilyen tipu-
st érzelmi Osszetevoje lecsengene?

Az 6nallo katalan nemzeti bajnoksag tamogatoi azzal szamolnak, hogy bar kezdetben a
bajnoksag megitélése ellentmondasos lesz, de a fliggetlenséget mindenki megszokja majd,
¢s olyan lesz a helyzet, mint egy atlagos kis allam bajnoksagaban (mint példaul Hollandia).””
Ez azonban nem ilyen egyszerti, legalabbis a Bar¢a szemszogébol semmiképpen sem.

Azonban nem is feltétleniil sziikséges a spanyol bajnoksagbol valo kivonulds, még
Katalodnia fiiggetlenné valasa esetén sem. Az FC Barcelona vezetése egyértelmiivé tette,
hogy klub nagyon nem szeretne az 6nallo katalan bajnoksagba beszorulni, és a szecesszid
esetén is maradni kivannak a spanyol ligaban (akar a katalannal parhuzamosan). A Barca
elndke 2012 6szén példaul kijelentette: Katalonia fiiggetlenné valasa ,,a csapat életében
semmilyen valtozast nem jelentene. Mi tovabbra is a spanyol élvonalban kivanunk szere-
pelni, ahogyan fliggetlen allamként a Monaco is a francia bajnoksag kiizdelmeiben vesz
részt. Ebben a helyzetben mi vagyunk fiiggetlenek Kataloniatol, ugyantgy folytatjuk a
versenylinket a Real Madriddal, ahogy eddig.”*

Az Espanyol sem szeretné eclhagyni a spanyol els6 osztalyt. De a spanyol masodik li-
gaban szerepld kataloniai csapatoknak sem érdeke az 6nallo katalan bajnoksag. Anyagilag
¢és presztizsben is tobbet ér nekik, ha a szinvonalasabb spanyol pontvadaszatokban jatszva
megmarad az esélyiik, hogy eljussanak a La Ligaba.®

Ha a két barcelonai élklub a spanyol orszagos bajnoksagban maradhatna, ebben az eset-
ben a B csapataik kapcsolodnanak be a katalan elsd ligas kiizdelmekbe, vagyis ilyen modon
az FC Barcelona ¢s az Espanyol is részt venne a katalan bajnoksagban. De eléfordulhat az
is, hogy a spanyol profi masodik ligas katalan csapatok is maradnanak a spanyol bajnok-
sagban (ha mar atirjak a spanyol labdarugé szovetség szabalyait, ez rajuk is vonatkozhat),
¢és csak az amat6r harmadosztalybdl vonulnanak ki a kataloniai csapatok.

Kérdés persze, hogy a ligaikban maradast a spanyolok jovahagynak-e, féleg anyagi
okokbol vélhetden igen, bar érzelmileg sok lenne az ellenindulat. Gazdaséagilag, sportér-
tékben a Barcelonanak és a spanyol ¢lvonalnak kdlcsondsen sziikségiik van egymasra, a
fiiggetlenségtol fliggetleniil a Barga spanyol ligaban indulasa katalan és spanyol érdek is.

A spanyol bajnoksagban maradas nagyban fiigg a spanyol futballszvetségtdl, ponto-
sabban a spanyol fociban orszagos szinten meghataroz6 két szervezettol.

*  Azegyik a spanyol futballszovetség (Real Federacion Espafiola de Futbol — RFEF),
amely 1913-ban j6tt 1étre, és a spanyol futball iranyité testiilete, hozza tartozik a spa-
nyol valogatott ¢és a Kiraly Kupa, valamint iranyitja, feliigyeli az amat6r labdarugast
— vagyis a harmadosztalyt bajnoksagot (Segunda B) és a regionalis szdvetségeket
(negyed osztalytdl lefelé a bajnoksagok regionalis szintet fednek le).

* Az orszagos professzionalis ligat (Liga Nacional de Fitbol Profesional — LFP) csak
1984-ben hoztak 1étre, a labdartigd szovetség ala tartozo félfiiggetlen szervezet mi-
kodteti az orszagos els6 és masodik osztalyu (profi) bajnoksagokat.”

Jelenleg az LFP szabalyzata szerint a spanyol profi ligdban csak a spanyol futballszo-
vetség tagjai szerepelhetnek. Fiiggetlen Katalonia esetén a Barga és az Espanyol a katalan
futballszdvetség (Federacio Catalana de Futbol, FCF) tagjava valna, vagyis elvesztené a
jogat, hogy nevezzen a spanyol bajnoksagba, ki kellene zarni 6ket. Am a spanyol futball-
szovetség €s az LFP is jol tudja, hogy a Barcelona nélkiil milyen anyagi és presztizsvesz-
teséget szenvedne el a spanyol labdariigas. A pénz beszél, a liga pedig maganszdvetség,
jogilag tehat a kérdésnek elvben egyszerii a megoldasa: valoszinilileg modositanak az LFP
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szabalyait ¢és a két katalan élklub maradhatna a spanyol ligdban, ami akar hispan liga néven
futhatna tovabb. Ehhez a specialis spanyol el6irasok szerint modositani kellene a sporttor-
vényt is, az orszaggyllés aldasa viszont korantsem vehetd ennyire biztosra, a meghatarozo
spanyol politikai partok akaratanak a fiiggvénye lenne a megoldas.

Errél beszélt Javier Tabas, a spanyol liga elndke is 2014 6szén, aki szerint a katalan
futballcsapatokat kizarhatjak a spanyol bajnoksagbol, ha Katalonia fliggetlenedik, a
sporttdrvény ugyanis egyediili nem spanyol teriiletként csak Andorranak engedélyezi a
részvételt a spanyol bajnoksagban, igy a tdrvény modositasara lenne sziikség. Hozzatette:
,,Nem tudom elképzelni a spanyol bajnoksagot a Barcelona nélkiil, ahogy Kataloniat sem
tudom elképzelni, mint nem Spanyolorszag részét.””

Mas sportagakban mar bevalt eurdpai gyakorlat (az észak-amerikai mintat atvéve), hogy
egymas allami bajnoksagaiba atneveznek csapatok, egy adott allambol egy-egy klub ,,at-
hallgat” a szomszédos orszag erdsebb pontvadaszataba, hogy ez altal intenzivebbé valjon
a verseny, ¢és ezzel jobban fejlodjenek az érintett csapatok, ilyen van a kosarlabdaban, a ké-
zilabddban vagy a jégkorongban is. E modell tehat a futballban is elképzelhetd lehet olyan
specialis helyzetben, mint a katalan. Raadasul a foci vilagaban is tudunk adekvat példakat:
Monaco csapata a francia els6 ligaban jatszik, az 6nallé hivatalos walesi valogatott dacara
a legjobb walesi klubcsapatok (Swansea, Cardiff) az angol ¢lvonalban jatszanak, sét, az
emlitett modon Andorra is az egyik spanyol alsdosztalyu bajnoksagban szerepel. Egészen
pontosan Andorranak 1995-t61 6nall6 focibajnoksaga van, de a legfobb helyi klub, az FC
Andorra maradt a spanyol ligaban, azon a jogcimen, hogy mar 1948 6ta tagja a spanyol
futballszovetségnek. (A Barcelona és az Espanyol 1929-ben a spanyol els6 osztaly alapitoi
voltak, szamukra ez is érvként szolgalhat.)™

A spanyol ligdban maradast az elébbi példak, precedensek nyoman vélhetéen az UEFA
¢és a FIFA is elfogadna. Azonban ellenpélda is akad: az UEFA elutasitotta a két skot nagy-
agyu, a Celtic és a Rangers kérelmét, hogy atigazolhassanak az angol Premier League-be,
mivel a két csapat a skot futballszovetséghez tartozik, amelynek sajat bajnoksaga van, és
igy kiilfoldinek szamitananak az angol bajnoksagban. De a Barcelona esetében akkora 6sz-
szegek forognak kockan, hogy ez még valosziniileg az UEFA-t is meggy6zné. Elvben tehat
megoldhato, hogy az 6nall6 Katalonia dacara a kataloniai klubok tovabbra is a spanyol
bajnoksagban jatszanak.

Sok minden mulik Madridon, illetve azon, hogy Katalonia Spanyolorszag része ma-
rad, vagy fliggetlen dllamma alakul (és az sem mindegy, milyen koriilmények kozott). Ha
Katalonia egyoldaltan valna ki Spanyolorszagbol, a spanyolok megakadalyozhatnak az
1) allam UEFA-FIFA-tagsagat, ahogyan azt sokaig Gibraltarral tették, mondvan, hogy
az 0 szuverén teriiletiikr6l van sz6. Az UEFA donthet a spanyol ellenkezés dacara is, de
Madrid a gibraltari esetben is azzal fenyeget6zott, hogy kilép a nemzetkdzi szovetség-
bol. Végiil mégsem 1éptek ki (jol idozitették Gibraltar felvételét, a vb elétt nyilvan nem
hagytak ott a spanyolok a focivildgot), de azért hosszu éveken at meggatoltak a gibraltari
torekvéseket. Katalonia dolgat is meg tudnak neheziteni, szecessziojuk utan akar hossz
évekig elhuzdédhat a felvételi procedurajuk, és ez akar az FC Barcelona BL-szereplését is
érintheti, meghitsithatja.” Ugyanakkor, ha Katalonia kivalasa, az 6nallo FIFA-tagga valasa
konfliktusok kozepette, Spanyolorszag ellenkezése dacara valosulna meg, akkor vélhetden
a spanyol futballszdvetség sem marasztalna a Barcat és a tobbi kataloniai klubot, hogy to-
vabbra is a spanyol ligat erdsitsék.

Az is felmeriilhet, hogy a torténelem soran Franciaorszaghoz szintén sok szallal k6tdd6
Katalonia a kirakatcsapatat (vagyis a Bargat, de akar masokat is) elvinné az északi szom-
szédba. Megtehetné, hiszen a ligak tobbsége tigyszintén fliggetlen maganszovetség, és fo-
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gadokészség valosziniileg lenne ra (Monaco révén a precedens is adott), a granatvords-ké-
kek révén felértékelddne az elitligak kdzé torekvo francia bajnoksag. A Barca—Real bajnoki
rangadokat igy felvaltand a szintén rangos Bar¢a—PSG rivalizalas, mostandban tobbszor is
meccseltek egymassal, csak éppen a Bajnokok Ligédjaban. A madridi sportlapok azonban
ugy vélik, hogy ezt a lehetdséget a francia kormany nem tdmogatna, mert attol tartananak,
hogy felbatoritana a katalan—francia hatar kdzelében €106 sok tizezer franciaorszagi katalant.™

Egyeldre tehat nem lehet tudni, mik lennének a realis lehetdségek a fiiggetlen Katalonia
esetén. Annyi biztos, hogy a katalan csapatok, igy a két barcelonai ¢lklub sem indulhatna
tobbé a spanyol Kiraly Kupaban, mikdzben a Katalan Kupanak valamelyest megndne a je-
lentdsége. A spanyol ligdban maradas, vagy az 6nall6 katalan bajnoksag mellett ugyanakkor
elképzelhet6 az is, hogy a jovo Utja egy kozos ibériai liga spanyol, baszk, katalan, galiciai
és portugal csapatokkal.

Osszegzés

Kataloniaban a futball a kdzbeszédben, a médiaban tobb egyszeri sportkérdésnél, erdsen
atpolitizalt téma volt a multban és az a mai napig. A katalan identitas szorosan kotodik
a futballhoz, egyrészt a nemzeti valogatotthoz, masrészt klubszinten elsésorban az FC
Barcelondhoz. A katalanok gyakran a labdarugason keresztiil fejezték ki 6nallosagi, flig-
getlenségi igényliket. Ma mar a szecesszids vagy kozvetleniil is megnyilvanulhat, és az
utobbi években erdteljesen meg is nyilvanul, de a futball politikai jelentdsége tovabbra
is relevans, ugyanakkor a szuverén Katalonia esetleges l1étrejotte szamos bizonytalansagi
faktort hordoz magaban a katalan labdartigas jovéjét illetéen is.
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Ellenpélda is akad: 2004-ben a katalanok a jégko-
rong-valogatottat hiaba probaltak nemzetkozileg
elismertetni, a spanyol hokiszovetség tiltakozott,
és az ugy komoly spanyol belpolitikai vitat is
kavart. Végiil a Nemzetkozi Jégkorong Szovetség
elutasitotta a kérelmet, elsésorban azért, mivel
Katalonia a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsagnak
sem tagja. Crolley—Hand (2006) 123. o.

Az Olimpiai Charta e modositasaval Katalonia
Olimpiai Bizottsaganak a létalapja megrendiilt. A
spanyol olimpiai bizottsag fel is jelentette Oket,
amiért nem 6nallo allamként, hanem egy allam
részeként bizottsaguk van.

Crolley—Hand (2006) 132. o.

A fiiggetlenségét egyoldaluan kikialto Koszovo
példaul azért nem vehetett részt a pekingi olim-
pian, mert dacdra tobb tucat allam egyenkénti elis-
merésének, az ENSZ még nem ismerte el szuverén
allamként.
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Hunter (2012), 229. o., Reisner-Martinez (2013)
178. o.
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Katalonianak szamos hataskore van a sportban. Ez
alapjan sajat, onall6 sportiranyitasi modellt dol-
goztak ki, sportszovetségeket hoztak létre (ezek
magan- és nem koztestiiletek). Azonban a spanyol
sporttorvény mindezek folé helyezi magat.

La Seleccio6 — Defensors de la terra! A
Katalan valogatott. http://blaugrana.hu/index.
php?option=com_content&view=article&id=92&
Itemid=73

Hawkey (2013)

Harris (2012), Simon (2013)

A katalan identitasukat vallalo sportolok ellen
nagyok a spanyolok fenntartasai. Két katalan
sportolonak meg kellett sziintetnie a kozosségi
oldali profiljat, mert inzultaltak ¢ket katalan nem-
zeti érzésiik kinyilvanitasa miatt. Simon (2013),
Strubell (2011) interjuja Xavier Vinyals katalan
sportjogasszal, 162—-167. o.

A valogatottsagrol szolo 47-es cikkely a spanyol
sporttorvény legvitatottabb pontja.

Strubell (2011) interjija Oleguer-rel, 150-155. o.
O mondta a kovetkezéket: ,,Amikor a Barcelona
bajnoksagot nyer, képzeletben gyézedelmes had-
sereggé valunk, amely a Diagonal sugaruton
szembemenetel Franco tankjaival. Am az 1939-
ben torténtekkel ellentétben meg is allitjuk Oket,
16véseikre himnuszunkkal valaszolunk, és a kato-
nak diihtdl eltorzult arcaba nevetiink.”
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http://www.nemzetisport.hu/
migralt_cikkek/20081212/katalonia_hadserege
Hawkey (2013)

A globalizal6do futball azonban megnehezitette
az egyszerll ,,torzsi” nacionalizmusokbol faka-
do ,,mi-6k”-re bontast. 2004-ben az egyik an-
gol ujsag, az Independent azt fejtegette, hogy
a katalanok, baszkok alapvetéen oriilnek, ha
a spanyol valogatott ellenfele golt 16, de mi
van akkor, ha a golszerz6 az Osellenség Real
Madrid jatékosa? http://www.independent.co.uk/
sport/football/international/why-will-a-quarter-
of-spain-be-supporting-england-tonight-533539.
html, 2004.11.17.

2008-ban a mallorcai Rafael Nadal a vilag legjobb
teniszezdje (anyanyelve a katalan, de a spanyol
allamhoz k6t6dik), Fernando Alonso Formula-1
vilagbajnok, a spanyol kosarlabdacsapat vilagbaj-
nok és olimpiai bronzérmes Pekingben, a Tour de
France gyG4ztese spanyol.

Kuper (2008). Nem tugy, mint az 1964-es spa-
nyol Eb-gyézelem, a Real Madridra épité csapat
sikerét Franco kisajatitotta és a spanyolsagot di-
csoitette vele, a katalanokat vagy a baszkokat ez
az eredmény nem hozta kozelebb érzelmileg a
spanyolokhoz.

Kuper (2008)
http://www.origo.hu/nagyvilag/20100711-
spanyolorszag-foci-onmagaval-hadakozo-
orszagot-tehet-sinre-a-vbdonto.html, Fitzpatrick
(2013) 14-15. o.

A politikdban még annyira sem: A Baszk Nemzeti
Part (PNV) egyik szenatora példaul a vilagbajno-
ki cim megszerzése utan megjegyezte: a spanyol
valogatott diadalara a baszk vagy a katalan nem-
zeti tizenegy is képes lenne, ha végre hagynak a

62
63

69

70

71

72

74

spanyolok, hogy onalldéan indulhassanak. http:/
www.nol.hu/lap/vilag/20100713-egysegben_
unnepeltek a_spanyolok

Menary (2013)

Ez a szektor is elszenvedi az utobbi évek
gazdasagi valsagat, a spanyol allam 50%-os
megszoritasokkal terhelte meg a sportszovet-
ségeket, és rengeteg sportbefektetést elhalasztott
Kataloniaban is (bar Madrid palyazasa a 2020-as
olimpiai jatékokra minden megszoritas nélkiil
zajlott). Simon (2013)

Menary (2013)

http://www.lfp.es/liga-adelante

Gimnastic de Taragona, Lleida Esportiu CF, CF
Badalona, CF Reus Deportiu, CE L’Hospitalet,
UE Sant Andreu, UE Olot, UD Cornella, vala-
mint az Espanyol B. http://www.rfef.es/noticias/
competiciones

Menary (2013)
http://www.nemzetisport.hu/spanyol labdarugas/
katalonia-fuggetlensege-kapcsan-szot-kert-
rosell-es-guardiola-2173519,  Hostage to
Catalonia:  http://www.economist.com/blogs/
charlemagne/2012/10/spanish-politics

A harmadik (mar amatdr) ligdban szerepld kisebb
kataloniai csapatoknak jelentés megtakaritast je-
lentene az 6nallo katalan bajnoksagba atigazolas,
hiszen kisebb tavolsagokra kellene utazniuk egy-
egy idegenbeli talalkozora.

Harris (2012)
http://sportgeza.hu/futball/2014/10/11/a_barca_
tuzon-vizen_at tamogatja_a katalan nepszava-
zast/, Lovas (2014)

Hawkey (2013), Lovas (2014)

Harris (2012)

Lovas (2014)



SZASZ LAJOS NAP LO

A Debreceni Tudomanyegyetem Reformatus
Hittudomanyi Karanak professzorai (1914-1950)

Kovacs 1. Gébor szerkesztésében immar a masodik jelentds 1épcséfokahoz ért el a
Magyarorszagi egyetemi tanarok életrajzi adattara (1848—1944) cimli sorozat. Az els6
kotet utan, mely a zsido és zsido szarmazasu egyetemi tanarok biografiai adatait tar-
talmazta,' ismét egy elég jol koriilhatarolhatd, nem is olyan nagy létszamu csoportot, a
Debreceni Tudomanyegyetem Reformatus Hittudomanyi Karanak egyetemi tanarait vet-
ték Takécs Arpaddal egyiitt nagyito ald.

Jelen kotetiink a sorozat elsd kotetének bevezetdjében lefektetett elvek alapjan, tehat
egy-egy ,.felekezeti-miivelddési tomb” keretei kdzott, jelen esetben a protestans vallast
egyetemi tanarok csoportjan beliil, a kalvinista Roma egyetemének reformatus hittudo-
manyi karan a megjeldlt korszakon beliil tanitdé hlisz egyetemi tanar életrajzi adattarat és
az ezt feldolgozo tanulmanyt tartalmazza.

A szerkeszt6 altal jegyzett bevezetoben meggydzden keriil bemutatasra az életrajzi
adatbazis publikalasanak alapelvéiil szolgalo feltevés, miszerint a magyarorszagi felso-
oktatds, és egyuttal természetesen az abban résztvevo oktatok is jol elkiilonithetd feleke-
zeti-kulturalis tombok mentén csoportosithatok. Ezek olyannyira feltiinéek, hogy példaul
a budapesti tudomanyegyetemen, mely a nagyszombati érseki alapitast egyetem jogutdd-
janak tekinthetd, 1944-ig a kinevezett egyetemi tanarok mintegy 75%-a volt katolikus
vallasu. Ezzel szemben a pozsonyi egyetemnek evangélikus, mig az 1914-ben elindult
debreceni tudomanyegyetemnek hatarozott reformatus jellege volt. Ez utobbi természe-
tesen nem csupan a varos és a vidék erdsebb protestans szinezetének volt kdszonheto,
hanem annak is, hogy az egyetem szervezetileg is a Debreceni Reformatus Kollégiumbol
nétt ki. Igy taldn nem is meglepd, hogy a debreceni egyetemre 1944-ig kinevezett egye-
temi tanarok 64%-a volt protestans. A tdmdren és igényesen megirt bevezetd tanulmany
meggy06zden érvel az egyetemi tanarok életrajzi adatbazisanak felekezeti-kulturalis tom-
bok mentén torténd publikalasanak 1étjogosultsaga mellett.

Az ¢életrajzi adattar Osszesen husz egyetemi tanar életrajzi adatait és életutjanak le-
irasat tartalmazza. Koztilk van nem egy igencsak ismert, komoly egyhazi és kozéleti
szerepet jatszo egyetemi tanar (pl. Kiss Ferenc, Makkai Sandor, Révész Imre), akinek az
¢letrajzi adatait nagy részletességgel sikeriilt 0sszegytijteni, életutjukat pedig igencsak
szinesen és hosszan lehetett megirni. Akad azonban a debreceni teoldgiai professzorok
kozott tobb olyan is, akivel eddig még az egyhaztorténet-irds sem nagyon foglalkozott
(pl. Csanki Benjamin, Sass Béla), igy roluk csupan komolyabb alapkutatdsok révén sike-
rilt a fontosabb adatokat felderiteni. Az életrajzi adattar az elsé kdtetben megszokottnal
talan hangsulyosabban foglalkozik az érintettek csaladi hatterével, beleértve a familia
esetleges nemességének kérdését is. A szdrmazas, a felmendk felekezeti hovatartozasa-
nak, hivatasanak ¢s esetleges nemességének feltarasa révén egy igencsak szovevényes,
de homogénnek ting, a kozds felekezeti kotddésen €s tarsadalmi hovatartozason alapuld
réteg bontakozik ki mint az egyetemi tanarok rekrutacids bazisa. Ez a bazis egy alapve-
téen kelet-magyarorszagi, illetve erdélyi, nem ritkan kisnemesi szarmazasu, foképp értel-
miségi (lelkész, tanitod, illetve tanar) és kisebb részben foldmiives vagy iparos elemekbdl
allo csoport. Nem meglepd tehat, hogy szamos professzor egy-egy kiterjedt lelkészcsalad,
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»aroni nemzetség” tagja volt. Mindez — mint ahogy azt helyesen megallapitja a szerkeszto
az adattar anyagat elemzo tanulmanyaban — értelemszertien illeszkedik a tarsadalom- és
egyhaztorténet-iras altal korabban (Magyarorszdgon sajnos eddig ezen témaval kapcso-
latosan szinte csak esettanulmanyok sziilettek, 6sszegz6, szintetizald munka alig) a pro-
testans, kiilondsen a reformatus lelkészek szarmazasar6l elmondottakhoz. Nem véletlen
természetesen a fentebbi egybeesés, hisz a debreceni hittudomanyi kar szabalyzata szerint
a kar kinevezett tanara csak reformatus lelkészi jellegli egyén lehetett.

Az adattar kiilonds hangsulyt fektet az egyetemi tanarok iskolaztatasaval kapcsolatos
informacidkra. Egyaltalan nem meglepd, hogy az egyetemi tandrok jelentds része refor-
matus egyhazi kozépiskolabol érkezett. A magyar reformatus lelkészi életpalya elvart
elemeként szinte mindegyikiik hosszabb-rdvidebb idoszakot t6ltétt valamely fontos nyu-
gati protestans egyetemen. Ez az egy-két éves idGszak gyakran jobban meghatarozta a
jovenddbeli professzorok szellemiségét, teologiai latasat a kdvetkezo évtizedekre nézve,
mint az, hogy melyik magyar reformatus teologian végeztek. A debreceni professzorok
esetében hangsulyosan jelennek meg a német intézmények, de tobben holland, francia,
esetleg amerikai teoldgiai akadémian, egyetemen tanultak.

Az 1912-ben alapitott, de csak 1914-ben elindult tudomanyegyetem hittudomanyi
karan részben a kollégium teologiai fakultasanak korabbi tanarai, részben pedig egy ne-
vesebb lelkészekbdl allo bizottsag altal elbiralt palyazat nyertesei keriiltek kinevezésre.
A debreceni egyetem egészére nézve, de természetesen a hittudomanyi kart tekintve kii-
lonosen is fontos a tanarok kinevezésénél a reformatus egyhdz, a tiszantuli egyhazkertilet
vezet6ségének a befolyasa. Nem véletlen talan, hogy Baltazar Dezs6 tiszantali plispok
irathagyatékaban szamos partfogasért folyamodo levelet talalunk, melyet egy-egy tanszék
varomanyosa irt a nagy hatalmu piispoknek.” Természetesen a magas szintli képzettség és
a kapcsolatrendszer, a lojalitasok halozata egyszerre lehetett kiemelt fontossagu egy-egy
tanszék betoltésénél, de mégis azt latjuk, hogy a kollégium teologiai akadémiajabol kind-
v6 hittudomanyi kar tanari garddjanak jelentds része valamilyen formaban lekotelezettje
vagy éppen bizalmas baratja volt az 1936-ban elhunyt Baltazar Dezsének. A halala el6tt
kinevezett tanarok koziil példaul Lencz Géza egészen gimnazista koratol kezdve bizal-
masa volt Baltazarnak. Kiss Ferenc egyhazi karrierje szintén 6sszefonodott Baltazaréval,
hisz még egyszerti vidéki lelkészként kezd6dott baratsaguk, mely csak er6sodott az évti-
zedek soran, amikor egyiitt emelkedtek az egyhazi ranglétran. Az elsé vilaghabort utan
pedig Baltazar ragaszkodott ahhoz, hogy Csikesz Séandor katedrat kapjon Debrecenben.
Elképzelhetd, hogy a Baltazarral apolt szoros mester-tanitvanyi viszony is szerepet jat-
szott abban, hogy Erd6s Jozsef professzor fia, Karoly is katedrat kapott elobb a teoldgiai
akadémian, majd pedig az Gjonnan felallitott hittudomanyi karon. Ferenczy Gyula és
Zovanyi Jeno pedig a piispoknek az 1910-es évek elejéig kdvetett radikalis szinezetii flig-
getlenségi politikdjanak segéderdiként keriiltek pozicioba. Nem véletlen, hogy a Baltazart
ért politikai tAmadasok idején, az 1920-as évek elején, melynek soran tobben a plispokot
is el akartak mozditani az egyhazkeriilet élérdl, mindketten kényszeriien hagytak el az
egyetemi katedrajukat. Minderr6l természetesen nem széltak és nem is szoélhattak a ko-
tetben szerepld életitleirasok. Ezen szempontok egy torténeti szociologiai elemzés masik,
a nem csaladi kapcsolatrendszereket vizsgald aspektusara hivjak fel csupan a figyelmet.

A kotetben szerepld ¢€letutakkal kapcsolatosan talan annyit lehet megjegyezni, hogy
egyszerre nagyon informativak €s szépen toltik meg €lettel a szaraznak tiin6 adathalmazt,
de mas esetben viszont éppenséggel az az olvasoé érzése, hogy csupan a korabban felsorolt
tények és adatok mondatokka, majd folyd szoveggé torténd atformalasaval van dolgunk.
Nagyon sok fontos, és az életut értelmezésében komoly szerepet jatszo tényezd szerepel



SZASZ LAJOS: A DEBRECENI TUDOMANYEGYETEM... 113

ezekben a szovegekben, igy megtudhatjuk tobbek kozott, hogy az egyes professzorok
milyen teoldgiai vagy éppen politikai nézetet vallottak. A szakmai teljesitményiikrdl, a
magyar tudomanyos ¢letben elfoglalt helyiikrél is informaciokat nyerhetiink. Néhol zava-
r6 azonban, hogy az életutleirasokban szerepld, az egész hittudomanyi kart érint6 esemé-
nyek, folyamatok nem egy 6nallo, a kar torténetét legalabb vazlatosan bemutatd (ebben
lehetne tobbek kozott szo6 még az egyhazi vezetés ¢és a kultuszminisztérium szerepérol
a taner6k kivalasztasaban) tanulmanyban szerepelnek. Az olyan események ugyanis,
mint példaul a hittudomanyi kar altal a proletardiktatira vezetdinek 1919. marcius 26-an
kiildott idvozlet és az ennek kdvetkezményében a kar tandrai ellen lefolytatott eljarasok
torténete csupan egyesével, az érintett professzorok életutjainak végigolvasasa soran bon-
takozik ki a maga teljességében elottiink.

Osszességében a keziinkben 1évé kotet méltd folytatdsa a mar megkezdett sorozatnak.
Az elemz6 tanulmannyal kiegésziilve, a komoly kutatdsok eredményeként dsszeallo élet-
rajzi adattar igencsak hasznos kézikonyvet képez a magyar tudaselit kutatoi, a torténeti
szocioldgia és az egyhaztorténet irant érdeklédok szamara is. Szamos olyan adat és infor-
maci6 kerill altala a helyére, mely legjobb esetben is eddig csupan szétszorva allt rendel-
kezésiinkre. Az elemzésben végigvitt gondolatmenet pedig habar nem Gjszerii, hanem egy
régi meglatast mutat be, mégis az elsd, amely végre egy faradsagos munkaval sszegyiij-
tott, koriilhatarolhato forrasanyag segitségével bizonyitja a protestans lelkészek, tanarok
szarmazasanak felekezeti-kulturalis jellegzetességével kapcsolatos feltevéseinket. Bizunk
benne, hogy hasonl6 szinvonalon folytatodik az dsszesen tobb mint ezer magyarorszagi
egyetemi tanar életatjat feldolgozo sorozat.

(Hit — tudomany — kozélet. Magyarorszagi egyetemi tandrok életrajzi adattara 1848—
1944. II. kotet. A Debreceni Tudomanyegyetem Reformatus Hittudomanyi Kara (1914—
1950) professzorainak életrajzi adattara és életutleirasa. Szerk.: Kovacs 1. Gdabor
Osszedllitottik: Kovics 1. Gabor — Takdcs Arpad. /Torténeti Elitkutatdsok — Historical
Elite Research 9./ Bp., 2014, ELTE Eétvés Kiado, 220 p.)

JEGYZETEK

Diszkriminacié — emancipacioé — asszimilacié —
diszkriminaci6. Magyarorszagi egyetemi tanarok
¢letrajzi adattara 1848-1944. 1. kotet. Zsido
és zsido szarmazasu egyetemi tanarok. Szerk.:
Kovécs 1. Gabor. Osszedllitotték: Kovécs 1. Gabor
— Kiss Zsuzsanna — Takics Arpad. Torténeti
Elitkutatasok — Historical Elite Research 8. Bp.,
ELTE Eotvos Kiado, 2012.

Kallay Kalman nyilvanos rendes egyetemi tanarra

torténé kinevezése eldtt irott levele jol jelzi,
hogy milyen komoly befolyasa volt a piispoknek
a hittudomanyi kar tanari allasainak betoltésével
kapcsolatosan. Kallayt sajat bevallasa szerint ug-
yanis Baltazar szemelte ki az 6szovetségi tudo-
manyok tanitasara. Ld. Tiszantali Reformatus
Egyhazkeriileti és Kollégiumi Levéltar, Debrecen.
I. 1. e. 38. d. 3964. Kallay Kalman levele Baltazar
Dezs6hoz. Budapest, 1927. okt. 13.



KAPRONCZAY KAROLY

Foldre szallt mennyorszag — A szocializmus torténete

Nem olyan régen — Ggy 25 évvel ezeldtt — a kozépiskolakban is, de leginkabb a felsGokta-
tasban kotelez6 targy volt a politikai gazdasagtan, a tudomanyos szocializmus, a munkas-
mozgalom torténete, az elvi alapozashoz pedig a dialektikus materializmus, amelyeken
keresztiil megalapoztak az ifjusag ideologiai nézeteit. A Marx Tokéjére épiilt politikai
gazdasagtan teljes kritikat mondott a kapitalista gazdalkodas 19. szazadi allapotarol, oly-
annyira, hogy az enneck nyoman végrehajtott valtozasok megujitottak a kapitalista gazda-
sagot. Viszont a felsGoktatas szamara soha nem késziilt el a szocializmus politikai gaz-
dasagtana, amire soha nem adtak magyarazatot. A fent felsorolt tantargyak egy folyamat
Hillusztralasara” vagy megmagyarazasara szolgaltak, igaz a leninizmus fésodrat alaposan
megmagyaraztak, az ennek ellentmondd nézeteket megkritizaltdk, ideologusairdl egy
jO sz6t sem mondtak. Joshua Moravchik konyvében nemcsak a szoros értelemben vett
kommunizmust veszi gorcsé ala, hanem a tagabb torténelmi kontextusban a szocializmus
valamennyi valtozatos formajat.

A szerz6 — Joshua Moravchik — csaladja Amerikaba emigralt orosz zsido csalad volt.
Nagyapja Kijev kornyékérdl szarmazott, gimnazistaként szakitott a hagyomanyos ju-
daizmussal, csatlakozott a radikalis orosz baloldalhoz, a Szocialis Forradalmarokhoz
(esszerekhez), akik abban kiilonboztek a hagyomanyos marxizmus talajan all6 szocial-
demokrataktdl, hogy elfogadtak a terrorista eszkozoket, a foszerepet pedig a parasztsag-
nak szantak. A szerz6 nagysziilei 1905-ben a kirobbant antiszemita erészaksorozat miatt
emigraltak, a zsido Elére c. jiddis nyelvii napilapot szerkesztették. A csaladot szoros
kapcsolat fiizte az orosz esszerek radikalis koreihez, a politika ligye allt életiik k6zéppont-
jéban. Ez jellemezte a szerzd sziileit is. A szerzé 6nmagar6l igy irt: ,,1958-ban csatlakoz-
tam a Szocialista Parthoz, végiil az ifjusagi szarny, a Fiatalok Szocialista Ligaja vezetdje
lettem. Kis szervezet volt, mert a szocializmus sosem valt népszeriivé Amerikaban, daca-
ra apam erdfeszitéseinek. O tobb mint hetven éven at kitartott, mig én mar a harmincas
éveimben hitehagyott lettem, s megkezdtem a tapogatozast vissza a judaizmus felé. [...]
Dacara annak, hogy mara mar semmi sem maradt a fiatalkori szocialista hitembdl, mégis
orommel tolt el, hogy az a szocializmus, amelyben hittem, emberarct volt, mégha téves
is. Demokratikus szocialista voltam. Keriiltem az erGszakot, a diktaturat, és mindig utal-
tam a kommunizmust. Részben azért utaltam, mert szemfényvesztd, so6tét arnyat vetett
a »szocializmus« jo hirére, és az altalam tisztelt igaz szocializmus valamennyi emberi
vonasat eltorzitotta.”

A konyv a szocializmus eszméjét és rendszerét kiséri végig. Annak az ambicidzus
kisérlettorténetét, amely kinyilatkoztatasaban vallési jellemzdket hordozva tudomanyos
alapra épiilo eldirasokat kivant bevezetni, amely arra a kérdésre keresett valaszt, hogyan
kell ¢élniink az életiinket. Bar a gondolat eurdpai eredetli, meghdditotta Afrikat, Kinat,
Indiat és Latin-Amerikat, még a Kozel-Keletet is, igazi korszaka a 20. szazad volt. A
szocializmus eszméje a francia forradalom idején sziiletett: Babeuf arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a ,,szabadsag, egyenldség, testvériség” jelszavat az dsszes tulajdon kollekti-
vizalasaval lehetne tartalommal feltdlteni, és a Babeuf vezette EgyenlSk Osszeeskiivése
dolgozta ki gyakorlati rendszerét. A szocializmus eszméje vagy szaz esztendon at érleld-
dott, a kollektiv tulajdonon nyugvo kis kozosségekben keresett megvalosulast. A legtobb
kommunat Amerikaban és Angliaban szervezték meg, Robert Owen elgondolasai szerint.
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Ez a kisérlet kudarcot vallott, talan az eszme is elhalt volna, ha nem adoptalja a két-
ségen kiviili tehetséggel bird ,,paros”: Karl Marx és Friedrich Engels. Ok a szocialista
reményeket vilagtorténelmi tendenciakba helyezték at, nem vallalkoztak empirikus ki-
sérletekre, elvetették Owen vallasszeri diszleteit, igy példaul Owen vasarnaponként a
tudomany csarnokaban fejtette ki nézeteit. A marxi eszmerendszer a mindennapi valdsag
talajan magyarazta meg a folyamatokat €s a lehetdségeket. A Kommunista kialtvany pub-
likalasa utan otven évvel az eszme valsagba keriilt, mert Marx és Engels halala utan — a
legfontosabbnak szamit6 utdod — Eduard Bernstein kijelentette, hogy a meghirdetett esz-
mék ellenére a gazdasagi fejlodés ellentétes eredményeket hozott. A szocializmus almat
Lenin mentette meg, ugy, hogy a proletariatust az élcsapattal helyettesitette, a meggy6zés
erejét erOszakkal cserélte fel. Elhitette, hogy az erészakkal megvalositott kollektiviza-
lassal felépiilé szocializmus a kommunizmus felé viszi a vilagot. Az orosz modell felett
vita alakult ki az elméleti szocialista tarsadalomtudoésok és az eurdpai, valamint ameri-
kai szocialista partok kozott. Az elsd vilaghaboriban tonkrement allamokban épiilt fel a
szocializmus legbotranyosabb formadja, a fasizmus, amely valdjaban feje tetejére allitotta
a szocializmus eredeti elképzeléseit. Meg kell jegyezniink, hogy Lenintél Mussoliniig
nem volt nagyobb tavolsag, mint Marxtol Leninig, mindketten a forradalmi gyakorlat
szoritasaban alakitottak at a szocializmus elméletét. Az orosz modell gyakorlati felépitdje
Sztalin lett, aki konydrtelen eszkdzokkel tarolta le az ellenkezoket, a valos és vélt kisebb-
séget, vert szét nemzeti kdzosségeket.

A fasizmus vereségét a masodik vildghaboru hozta, &m nemcsak tobb 1j kommunista
rezsim — a Szovjetunioval szovetséges Gn. szocialista eurdpai és azsiai orszagok — sziile-
tett, de megerdsddott az europai szocidldemokracia is, amit elsének az angol Munkaspart
kormanyra jutésa is jelzett. A haboru utdhatasaként jottek 1étre az 01j posztkolonialis alla-
mok, veliik pedig a ,,harmadik vilag szocializmusa”. A kommunizmus és a szocialdemok-
racia hibridje Julis Nyenyere Tanzanidja, amelynek modellje részben a kinai maoizmus,
részben pedig a brit fabianus mozgalom. Ez lett viszont az aftrikai ,,szocializmust épit6”
allamok mintéja, amely barmelyik elemében kiilonbozott a szovjet és eurdpai példaktol,
szorosan kot6dott helyi (gyakran torzsi) erékhoz.

Az 1970-es évek végén ért a szocializmus épitésének gyakorlata a csticsra, a vilag nagy
részét kommunista, szocidldemokrata és a harmadik vilagbéli szocialista kormanyok ira-
nyitottak. Ennek a nagy eredménynek volt egy hatalmas ,,sz&épséghibaja”: soha ilyen rossz
gazdasagi teljesitményt senki nem produkalt, hatalmas szocialis fesziiltségek sziilettek.
Kuban kiviil Amerikaban nem gy6z6tt a szocializmus, rdadasul az amerikai munkasosz-
taly lett a szocializmus legnagyobb ellensége. Mikdzben az amerikai gazdasag magasan
felilmulta a szovjet és a szocialista orszagok gazdasagat, a harmadik vilag orszagai is
ujragondoltak gazdasagpolitikajukat és szakitottak a meghatarozé eszmékkel. Ettdl flig-
getleniil a dontd fordulatot a szovjet és a kinai politika irAnyvaltozasa hozta: a békés meg-
oldast keresé Gorbacsov reformizmusaval jarhatatlan vizekre vitte a Szovjetuniot, majd
valdban a békés ,,0nmegsemmisitést” valasztotta. A Teng Hsziao-ping elveit kovetd Kina
csak kiilséségekben a régi, a vilagelséségért versengd gazdasagi hatalomma alakult at. A
20. szazad végén csak a szocialista csaladhoz tartoz6 szocialdemokrata ag ,.tartotta” ma-
gat, de 1997-ben Tony Blair az angol Munkaspartot a ,,vallalkozasok partjava” formalta
at, igy a szocializmus kisérlete visszatért a Babeuf ,,eldtti” kiindulopontra.

A szerz6 hatalmas korszakot dolgozott fel, sok olyan tényezdére és eseményre vilagit
ra, ami nalunk az 1950-es évektdl a rendszervaltozasig ismeretlen volt, illetve nem lehe-
tett ezekrdl beszélni. Ilyen tabu téma a Marx csalad élete, megélhetése, Engelshez valo
viszonya, hiszen Marx nem volt az a szikar forradalmar, aki mindent megvetve, nélkii-
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16zve dolgozott eszméin. Igaz, ami igaz, elvbarataival eltartatta magat és csaladjat, foleg
Engelsszel, akinek textilgyarabol jo néhany igazi forradalmar élt jol. Ez vonatkozott a
munkdsmozgalom tovabbi nagyjaira, s6t azok az ellentétek, amelyek felszabdaltdk az
egységesnek latszo nemzetkzi munkasmozgalmat, nagyon is emberi ellenszenvre vezet-
hetdék vissza. Ilyen illuzidrombold Lenin torténete is: az Uljanov csalad mogott egy jol
jovedelmezd birtok volt, amelybdl Lenin édesanyja nemcsak az apa nélkiil maradt gyer-
mekeit tanittatta szinvonalasan, de pénzzel elintézte Lenin birdsagi itéleteinek enyhitését,
az Uljanov csalad anyagi tdmogatasara. (A tobbi svajci bolsevik emigrans is hasonld
helyzetben élt.) Talan ide kivankozik Lenin és Krupszkaja hazassaga is: a bolsevik tor-
ténetiras Lenint mint harcos ateistat mutatja be, aki nem alkudott vallasi kérdésekben.
Viszont — Lenin édesanyjanak kozbejarasara — Lenin és Krupszkaja ugy keriilhettek
egyiitt Susenszkojéba, ha hivatalosan és egyhazilag is 6sszehazasodnak. Lenin sz6 nélkiil
elfogadta az ajanlatot, ami késébb a szovjet torténetirasnak okozott fejfajast, miként lehet
a kelletlen epizédot eltiintetni. Az ifja ara is jo helyzetben €16 csaladbol szdrmazott, az
otthonrdl kapott ,,tamogatasbol” egy parasztlanyt tudtak alkalmazni cselédként. Ilyen és
chhez hasonlo torténetekkel gyakran talalkozunk a munkasmozgalom nagyjainak élet-
torténetének felvazolasakor, bizonyitva azt, hogy a munkdsmozgalom torténetében nem
minden esetben gy torténtek az események, amint késobb leirtak.

A konyvet a kiado a kdvetkezdkel ajanlja az olvasdknak:

»Akit Isten meg akar biintetni, annak valora valtja minden almat. Jushua Moravchik
lenyligdz6 Osszegzést ad arrol az dlomvilagrol, amelyet a szocializmus hivei dédelgettek,
¢és amelyet emberek szazmillidinak elpusztitasaval keltetek életre. A szabadsag, egyen-
16ség, testvériség eszméjébol dsszegyurt igéret foldjén semmi sem lett olyan, ahogyan
azt az eszme apostolai elképzelték: bdség helyett a javak hianya, egyenl6ség helyett a
partkadereknek juttatott dupla fejadag jellemezte evildgi mennyorszagunkat. Szabadsag
helyett olyan tarsadalmat teremtettek, amely tokélyre fejlesztette a gyanakvas és altalanos
besugas rendszerét, és amelyben a legaprolékosabb, legabszurdabb, legmegalazobb kény-
szerek pokhaldja szotte at a mindennapokat. Ez a torténet annak a torzsziilott valosagnak
a torténete, melyet teremtdi szépnek és jonak hazudtak. De miként George Orwell fogal-
mazott: Az igazsag akkor is létezik, ha tagadjak azt.”

(Joshua Moravchik: Féldre szallt mennyorszag. A szocializmus torténete. Budapest, 2014,
Kozép- és Kelet-europai Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Kozalapitvany, 440 p.)
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Szertefoszlik-e az amerikai alom?

Robert D. Putnam: A gyermekeink: Valsagban
az amerikai dalom (Our Kids: The American
Dream in Crisis) cimii konyvének bemutatdsa
(Simon and Schuster, 2015, 400 oldal)

Robert Putnam a tudomanyos korokben mar
kivivott elismertségéb6l valami sokkal széle-
sebb felé tort 1955-ben, amikor a Journal of
Democracy hasabjain megjelent az Egyediil
bowlingozni: Amerika hanyatlo tarsadalmi t6-
kéje cimii cikke. Ha egy kisebb kiadvanyban
megjelend cikk olyan visszhangot kelt, mint
az Egyediil bowlingozni — amely kormanyzati
korokben és a civil tarsadalomban is nagy sikert
aratott —, az a megjelenés pillanataban uralkodo
szellemi 1égkorrdl arulkodik. Putnam abbol indul
ki, hogy a kdzigazgatas és a maganszféra vilagan
kiviil es6 kozosségi élet jelentSsen leépiilt — és
itt a virdgzod Onkéntes szervezetekre gondol,
amelyeket kiils6 szemlélok mindig is az amerikai
kultara kiilonleges ismertetSjegyeként tartottak
szamon Tocqueville' ota. Putnam aggasztonak
talalja a tarsadalmi tokének e hanyatlasat, és
érvelése igen nagy hatassal volt azokra, akik a
sziil6i munkakozosségek, veteran egyesiiletek és
a bowling-csapatok tagjaiként ndttek fol, most
pedig olyan viladgban élnek, ahol ezeknek az in-
tézményeknek latszolag nincs 1étjogosultsaguk.
Bill Clinton mar jo6 néhany éve szerette vol-
na visszaallitani a Demokrata Part orszagos te-
kintélyét, egy olyan korszak utan, amelyben a

1 Alexis de Tocqueville francia tarsadalomtudos,
gondolkodo, klasszikus miive Az amerikai de-
mokrdcia, amely az 1830-as évekbeli Amerikai
Egyesiilt Allamok demokratikus intézményrend-
szerét mutatja be. A mii megjelenése Ota fontos
referenciapont, jelentds kdzgazdasagi, illetve szo-
ciologiai, torténelemtudomanyi alkotas.

Republikanusok hat elndkvalasztasbol 6t6t meg-
nyertek. Mindezt gy probalta eléri, hogy a
partot ideoldgiailag kdzépre tolta, de az 1994-es
valasztasokon sulyos vereséget szenvedett Newt
Gingrichtl® és szovetségeseitdl. A liberalisok
nehezen tértek magukhoz. Az, hogy Putnam a
tarsadalmi tékére és a civil tarsadalomra helyez-
te a hangsulyt, lehetdséget adott az atlagember
¢letkoriilményeinek javitasaval kapcsolatos szo-
kasos Demokrata jelszavak hangoztatasara, anél-
kiil, hogy 0j kormanyprogramok kovetelésének
veszélyes teriiletére evezett volna, mint példaul
a megbukott clintoni egészségligyi csomag, me-
lyen a Konzervativok eldszeretettel giinyolodtak.
Gingrich gyakran nevezte ,.liberdlis joléti allam-
nak” azt, ami ellen agalt — de ugy tlinik, hogy a
bowling-ligak és mas hasonlo tarsasagok vissza-
allitasara valo igény védve maradt ettél a glinyos
cimkézést6l. Mivel a liberalis alapitvanyok az
adojogszabalyok értelmében nem végezhetnek
nyiltan politikai tevékenységet, a tarsadalmi toke
hattérbe szorulasa elleni kiizdelem, amely a libera-
lisok programjaban szerepel, térvényes lehetdség
a szamukra, hogy atfogd ¢és iidvos tarsadalmi
valtozasokat finanszirozzanak.

Két évvel ezeldtt Putnam egy megindité és az
Egyediil bowlingozni cimi irdsaval 0sszecseng6d
cikket kozolt a sziildvarosaban formalodo sulyos
tarsadalmi és gazdasagi egyenlétlenségekrol.
Putnam 1941-ben sziiletett az Ohio allambeli
Port Clintonban, mely az Erie-t6 partjan fekszik
Toledo és Cleveland kozott.* Gyermekkoraban,
irja, Port Clinton egy viszonylag osztalyok nél-
kiili hely volt, ahol mindenki ismert mindenkit,
¢és szinte minden baratja kétsziilds haztartasban
¢lt. Nemzedéke tagjainak tilnyomorészt sike-

2 Newton Leroy ,,Newt” Gingrich (1943. junius
17.—) amerikai Republikanus parti politikus, tor-
ténész, politikai tanacsado.

3 ,Crumbling American Dreams” (Széthullo
Amerikai almok), The New York Times, 2013.
augusztus 3.
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riilt sziileiknél feljebb emelkedniiik a gazdasagi-
tarsadalmi ranglétran.

Ma viszont Port Clintonban a jomoédiak sajat,
ujonnan épiilt lakoparkjaikban laknak, tavol a ko-
70sség tobbi részétdl. Megorizték csaladjaik és in-
tézményeik stabilitasat, mig a kétkezi munkabol és
a segédmunkabol ¢élok altal lakott varosrészekben
a jovedelmek stagnalnak vagy éppen csokkennek,
a drogfogyasztas és a blinelk6vetés riasztdo mérete-
ket 6lt, a valasok és a hazassagon kiviili sziiletések
szama pedig minden addigi elképzelést meghalad,
és mar csak tavoli emléknek tiinik a tarsadalmi
felemelkedés iranti szokasos elvaras.

Ezt a hatalmas, az egész amerikai életet athatd
valtozassorozatot targyalja A gyermekeink cimii
konyv. Ebben az évben lesz az 6tvenedik év-
forduloja annak, hogy megjelent Daniel Patrick
Moynihan hires helyzetjelentése* 4 néger csalad:
a helyzet cselekvésre hivja a nemzetet (The
Negro Family: The Case for National Action)
cimmel, és a negyvenkilencedik évforduloja egy
masik, még sokkal fontosabb, bar kevésbé is-
mert kormanyzati jelentés kozzétételének, mely
James S. Coleman szociologus tollabol szar-
mazik, cime: Esélyegyenloség az oktatasban
(Equality of Educational Opportunity). Azdta
az amerikai tarsadalomtudomanyok egyik leg-
fontosabb feladata abban all, hogy leirjak és
elemezzék az amerikai tarsadalom atmenetét a
posztindusztridlis, polgari jogi mozgalmak le-
csengése utani korszakba. Ennek szenteli figyel-
mét tobbek kozott Daniel Bell, William Julius
Wilson, Christopher Jencks, Sara McLanahan
¢és Isabel Sawhill.® Az évek soran egyetértés
alakult ki azzal kapcsolatban, hogy a jovedel-
mek és a vagyoni helyzet kozti kiilonbségek
drasztikusan novekedtek; hogy a hagyomanyos,
kétsziilos csaladszerkezet tonkremenetele egyre
nyilvanvalobb, de inkabb tarsadalmi osztalyok-

4 Moynihan munkaiigyi allamtitkar, szociologus.
Az 1965-ben megjelent un. Moynihan-jelentés a
feketék szegénységének okait elemezte, és arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a kétsziilds csalad-
modell hianya nagyban akadalyozza a tarsadalmi-
gazdasagi egyenldség elérését.

5 A Moynihan-jelentés utan tabutémanak szamitott
a csaladstruktura, a szegénység, s kiilondsen a
gyermekszegénység targyalasa, mert a liberalisok
rasszistanak bélyegezhették az errdl irokat. Ezt a
tabut torték meg a fenn emlitett kutatok.

hoz ké&thetd, és nem annyira faji csoportokhoz,
mint ahogy Moynihan képzelte; tovabba, hogy
abbamaradt a jovedelmek altalanos novekedése
a diplomaval nem rendelkezdék esetében, akik a
tarsadalom kétharmadat teszik ki; és akik koziil
a férfiak kilatasai rosszabbak, mint a noké.

Aki szakértd szemmel kiséri figyelemmel ezt a
kutatéast, semmi meglep6t nem fog talalni Putnam
konyvében. Charles Murray 2012-es Szétvalds
(Coming Apart®) cimii miivét nem csak a szak-
embereknek szanta. Olvaséi tisztaban vannak
azzal a tendenciaval, mely szerint a jomodu és
mivelt szakmai és vallalkozéi kordk foldrajzilag
elkiiloniilten élnek az orszag tobbi részétdl, és
¢letiik csaladi, vallasi és anyagi szempontbol szo-
katlanul szilard alapokon nyugszik, mig a fizikai
munkabol ¢16k esetében magas a blinelkovetés és
a drogfogyasztas, a bizonytalan munkahelyek és
a széteso csaladok aranya.

Putnam 1j oldalakrol kozeliti meg a témat;
kivalo szakemberként gazdag forrasokhoz fért
hozza. Murray konyve jobbara masok publikalt
kutatasain alapult, ¢s az altala Belmontnak és
Fishtownnak nevezett két elképzelt helyszin
kitalalt viszonyairdl szolt. Putnam tizenharom
,hagylelkii timogatot” (féként fontosabb ala-
pitvanyokat), hat igazgatasi ligyekben segéd-
kezd és tucatnyi terepen dolgoz6é munkatarsat,
szakértot, kollégat, és helyi megfigyel6t tudhat
maga mogott. fgy Port Clinton mellett sikeriilt
még kilenc, szétszortan fekvo helyre kérdezdket
kiildenie, hogy els6 kézbdl gylijtsenek adatokat.
A gyermekeink fejezeteinek egy-egy csoportja
kvantitativ kutatasi eredmények Osszegzését
6tvozi konkrét emberek életérél szold helytor-
téneti beszamolokkal; természetesen a tarsa-
dalomtudoményok szabalyainak megfelelden
Putnam nem arulja el igazi neviiket (és legtobb-
szOr, mint mondja, tényleg nem is tudta azo-
kat). frasanak tiszta, higgadt, érthetd nyelvezete
szintén segit két generacidé tudomanyos kutatasi
eredményeit azok latokorébe emelni, akik nem
foglalkoznak hivatasszeriien a témaval.

6 Coming Apart: The State of White America,
1960-2010: a politikai tudomanyokkal foglalko-
z6 Murray konyvében a fehér amerikaiakrol ir, és
az 1960 ota tapasztalhatd gazdasagi szétvalasrol
¢és erkolesi hanyatlasrol, melyet szerinte nemesak
a kisebbségben levok tapasztaltak meg.



A tarsadalomtudomanyok miivel6itdl épp
olyan foku kdnydrtelen objektivitas kovetelhetd
meg, mint a természettudosoktol, de Putnam
vonzereje egyrészt pont abban nyilvanul meg,
hogy mig fontos szamara az adatok kell6 szi-
gorral vald nyomon kovetése, kozben mély
ragaszkodas fiizi ifjikora letiint Port Clinton-i
vilagahoz. Kétségtelen, szerinte az a mainal
sokkal jobb, élhetdbb tarsadalmat példaz. A
Boldog napok (Happy Days)” cimli showmdsort,
mely a hetvenes évek Amerikajat vigasztalta az
otvenes évekbeli Wisconsinban jatszodo torté-
netekkel, nem sok kivalé tudds talalna példaul
olyan tokéletesen kielégitdnek, mint Putnam. Ot
a kozosségi élet olyan sajatos, korabbi jelensé-
gei vonzzak, mint példaul a focicsapat kdzponti
szerepe a kultiraban, a drogokkal és a nemi-
séggel kapcsolatos artatlansag, és azoknak az
anyaknak a tllsulya, akik karrierépités helyett
inkabb odaaddan nevelik gyerekeiket.

Putnam masik mély meggy6z6dése, mely szin-
te mindeniitt athatja miivét, hogy a tarsadalmi
toke — a szervezeti tagsagok és a személyes
kapcsolatok halézata — fontosabb, mint a pénz.
Bar igyekszik konyvét ugy bedllitani, mint ami
az egyenldtlenségrol szol, nem sok talalkozasi
pont van az 6 megkozelitése és Thomas Piketty-¢
kozott, kinek A toke a 21. szdzadban (Capital in
the Twenty-First Century®) cimii konyve a tavalyi
év nagy szenzacidja volt. Piketty elsdsorban a
leggazdagabbakra iranyitotta figyelmét és arra az
eshetdségre, hogy nemsokara elég nagy vagyont
lesznek képesek felhalmozni, hogy munka nélkiil,
pusztan tékejovedelmeikbdl éljenek. A Putnamot
érdekl6 jomoduak az amerikai tarsadalom egész
fels6 rétegét jelentik — azokat, akiknek legalabb
diplomajuk van. Szerinte az kiilonbdzteti meg
Oket, hogy munkamoraljuk a megszallottsaggal
hataros, odaad6 figyelemmel kovetik gyermekeik
fejlodését, jO egészségi allapotban vannak, és
sok Osszekottetéssel rendelkeznek. A pénz segiti

7 Az amerikai Midwest (K6zép-Nyugat) idealizalt
¢életét bemutatod népszerli szituacios vigjatéksoro-
zat. [wikipedia.org/wiki/Happy Days]

8 A magyarul is megjelent 4 téke a 21. szdzad-
ban Thomas Piketty francia kozgazdasz konyve,
melynek fokuszaban az Eurdpaban és az USA-
ban a 18. szazadtol mért vagyoni és jovedelmi
egyenldtlenségek allnak.
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Oket mindezek elérésében, de természetesen nem
all ¢letiik kdzéppontjaban, ahogy Putnam tanul-
manyanak se ez a targya. Allitisa szerint: ,.ez a
konyv nem a felsdosztalybeli biindzokrdl szol.”

1931-ben James Truslow Adams, népszerti torténel-
mi konyvek szerzéje megjelentetett egy egykotetes
miivet az Egyesiilt Allamok multjarol, Amerika
eposza (The Epic of America) cimmel. Az utd-
szoban megalkotta az ,,amerikai alom” kifejezést,
melyet a kovetkezoképpen hatarozott meg:

Alom egy olyan tarsadalmi rendrél, amely-
ben mindenki elérheti azt, amire képességei
alapjan alkalmas, és ahol onmagaért ismerik el,
nem pedig esetleges sziiletési vagy tarsadalmi
pozicioja miatt.”

Ez az dlom, mint irja ,,a vilagon itt valosult meg
leginkabb, bar kozottiink is csak igen tokéletlen
formaban”. Hasonloan a huszadik szazad elsd
felének sok nem-marxista liberalis gondolkoddja-
hoz, Adams irasaira is erdsen kihatottak Frederick
Jackson Turner’ eszméi. Turner szerint a 19. sza-
zadban a hatarvidék" képviselte a lehetdségek
tarhazat, és ennek lezaruldsaval megjelent a kihi-
vas az amerikai tarsadalom szamara, hogy mivel
helyettesitse azt. Adamsot nemigen aggasztottak
a gazdasagi egyenlGtlenségek: a nagy gazdasagi
vilagvalsag idején azt irta, ,,engem nem foglalkoz-
tatnak az elhiizodd gazdasagi problémak, melyek
a tomegtermelés korszakanak vilagméretii eloszta-
si és fogyasztasi viszonyaibol erednek”.

Adams baratja, Allan Nevins elmondta, hogy
az angliai székhelyt Little, Brown konyvkiado-
cég el6szor elvetette Adams javaslatat a cimmel
kapcsolatban, félvén, hogy Az amerikai dlom cim
nem vonzza majd a vasarlokat. Ma azonban, bar
Adamsot magat mar rég elfelejtettiik, lehetetlen
egy elnoki — vagy, néha ugy tiinik, barmilyen —
kampanyt végigvinni anélkiil, hogy ne hallanank
alland6 hivatkozasokat az amerikai alomra. Ez

9 A hires turneri frontier-tézis (1893) szerint a
frontierek meghoditasa formalta az amerikai de-
mokraciat, életformat és az amerikai jellemet. A
Turner-iskola jelentds szerepet kapott a kovetke-
z6 évtizedek amerikai torténetirasaban.

10 A vadnyugat gyéren lakott teriilete, a civilizacio
széle.
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egy egyontetiien népszerii megfogalmazas, mely
a legkiilonfélébb modon hasznalhaté attol fiiggo-
en, kinek a szajabol hangzik el. Putnam is ebbdl
indul ki, mikor megfogalmazza konyve alapgon-
dolatat; mi szerint a ,tarsadalmi mobilitas [...]
megtorpanni latszik az elkdvetkez6é években, és
sz€tz0zza az Amerikai almot.”

Putnam kozépiskolai évfolyamtarsai koziil het-
venotot tudott elérni és felmérést végezni rajtuk,
mely a fele az eredeti 1étszamnak. Azt allapitotta
meg, hogy tarsainak kétharmada magasabb isko-
lai végzettséggel rendelkezik, mint sziileik, és a
kozépiskolai végzettséggel nem rendelkezd szii-
16k gyermekeinek fele befejezte a kozépiskolat és
tovabbtanult. Az § gyerekeik viszont egyaltalan
nem szarnyaltak feliil sziileiket sem a tanulasban,
sem anyagilag. Port Clintonban rég megallt az
atlagkeresetek novekedése, mostanara pedig mar
éppenséggel csokkennek is. Az egysziil6s haztar-
tasok szama megduplazodott. A valasok aranya
Otszorosére nott. A hazassagon kiviili sziileté-
sek szazaléka 9-r6l (1978-as adat) 40-re ugrott
(1990-es adat). Putnam nemzedékének altalanos
boldog életérzése csak azoknak adatik meg, akik
viszonylagos jolétbe sziilettek, és nagyon valo-
szintl, hogy a szegényebb csaladokba sziiletettek
nem fogjak ezt megtapasztalni.

Tobb mint szaz évvel ezel6tt Frederick Jackson
Turner azt javasolta, hogy a vadnyugati hatarvi-
dék meghoditasa utan az allami egyetemeket kell
az ambicidzus amerikaiak szamara kinalni, mint
mindenki el6tt nyitva all6 lehetéséget. Ma az
egyenldtlenségrél és az esélyekrdl szolo legtobb
vita még mindig az oktatasra koncentral, mely a
legjobb moédja az osztalyok szerinti széttagozo-
das meggatolasanak, sét akar megforditasanak.
(Ezért van az példaul, hogy a mai amerikai filant-
ropusok akkora hangsulyt fektetnek az alapitva-
nyi iskolakra — azzal az elvaréassal, hogy tanuloik
szamara olyan anyagi lehetGségeket kinaljanak,
amelyekhez egyébként nem jutnanak hozza.)
Barmennyire tetszetdsnek is tlinik ez az elgondo-
las, az egyik hibaja az, hogy oktataskutatas egyik
vitathatatlan megallapitasa szerint a tanuldk is-
kolai teljesitménye sokkal inkabb Osszefligg a
csaladi hattérrel — a sziilok jovedelmével, vég-
zettségével, csaladi allapotaval, idotoltéseikkel,
¢és igy tovabb —, mint barmivel, ami az iskolaban

torténik. Ez nem jelenti azt, hogy az iskoldk nem
jarulnak hozzd az esélyegyenléséghez, hanem
ugy kell értelmezni, hogy csak korlatozottan fej-
tik ki hatasukat. Ezt felismervén, Putnam reméli,
hogy a tarsadalmi tke iskolan kiviili erdsitése
gazdagithatja a lehetéségeket, melyek iskolan
beliil megvalosithatatlannak téinnek.

Putnam inkabb iskolai végzettség, és nem jove-
delem szerint osztja harom, nagyjabol egyenld
osztalyra a tarsadalmat: kozépiskolai vagy annal
alacsonyabb végzettség; be nem fejezett felséfokt
tanulmanyok; egy vagy tobb diploma. A legfelsé
harmadban mind az adatok, mind pedig a mun-
katarsa, Jennifer Silva szerint készitett interjuk
azt a benyomast keltik, hogy sokkal gyorsabban
nottek a kiilonbségek a gyermekek otthoni életé-
ben, mint barmilyen akar jo vagy rossz iranyban
torténd valtozas az iskolaban, és hogy a csaladi
er6forrasokban jelentkezd eltérések tovabbi el-
téréseket okoznak az iskolai er6forrasokban. A
gyermekeinkben arrol olvasunk, hogy a tehetds
sziilok esetében nagyobb a valdsziniisége annak,
hogy Osszehazasodnak, magasabb az iskolai vég-
zettséget szereznek, templomba jarnak és hogy
kiterjedt tarsadalmi kapcsolatokkal rendelkeznek,
amelyekre tamaszkodhatnak, ha gyermekeik még
tobb segitséget igényelnek. Egyfajta felfokozott
Osztonzést jelentenek gyermekeiknek, melyet
Annette Lareau" ,,egyesitett erdkkel torténd gon-
doskodasnak” (,,concerted cultivation”) nevez.
Gyermekeik nevelésére kozvetlentil és kozvetve
is hatast gyakorolnak az iskolai életben valo tevé-
keny részvétellel, az alapitvanyok tamogatasaval,
melyekbél most sok jo anyagi helyzetben levd
allami iskola részesedhet, magantanarok fogada-
saval, tovabba azaltal, hogy életiiket gyermekeik
szamos tanoran kiviili elfoglaltsaga koré szer-
vezik, mint példaul a didkénkormanyzat vagy a
sportklub-tagsagok, amelyek gyakran igen borsos
tagdijjal jarnak. (Az Amerika tengerparti nagy-
varosaiban ¢éléknek nehéz elhinni, de a jomoda
sziilok talnyomorészt még mindig allami iskolaba
[public school] kiildik gyerekeiket; képesek vol-

11 Szociologus, a Pennsylvaniai Egyetem munkatar-
sa. Fo kutatasi teriilete a kozéposztaly és a mun-
kasosztaly eltéré gyermeknevelési szokasainak
tanulmanyozasa.



tak iskolaikat ,allami maganiskolava” [,,public
private”] valtoztatni Putnam kifejezésével élve).
Putnam lenne az utolsé, aki csatlakozna a felso-
kozéposztalybeli ,helikoptersziiloket™? gunyolok
korusdhoz. Hangja mély tiszteletrél tanuskodik,
mikor errdl a sziiléi hozzaallasrol ir.

»Muskogeeban nem szivunk marihuanat” volt
a kezdGsora Merle Haggard 1969-es dalanak, az
Okie from Muskogeenak, mely az Gn. csendes
tobbség himnuszava valt®. Akkoriban a kabito-
szerezést, a szexualis szabadossagot, a valast és a
vilagiassagot a miivelt kozéposztaly kulturalis szo-
kasainak tekintették. A kulturalis szakadék Okie
from Muskogeeval ellentétes oldalan, csak hogy
talalomra emlitsiink egyet a lehetséges példak
koziil, volt Joni Mitchell* My Old Man cimi dala
1971-b6l, mely azt hirdette, hogy romancukban
nincs sziikség a hazassag kotelékeire: ,,Nem kell
papir a varoshazarol, ami 6sszekotve €s hiiségben
tart minket”. A dalok természetesen nem kutatasi
adatok, de a szovegek végtére is életérzéseket
fejeztek ki, és bizonyos mértékben olyan maga-
tartasformakra utaltak, melyek az amerikai tarsa-
dalom két nagyon eltérd polusan voltak jelen. Ma
pont forditott a helyzet: nagyobb a valoszintisége
annak, hogy a tanult liberdlisok hazasodnak, és
hogy az in. piros (republikanus) allamokban €16
munkasemberek pedig drogoznak.

Putnam szerint a kevésbé iskolazott alsé har-
madban, sokkal tobb gyerek ¢l egysziil6s haztar-
tasban, ¢s tapasztal meg olyan traumakat, mint
a valas, a fuggbség, a sziild bortdonbe keriilése,
vagy valik er6szak szemtanujava. A sziiloknek
nincs elég pénziik és idejiik, ezért ténylegesen ke-
vesebb id6t vannak egyiitt gyermekeikkel, mint a

12 A helikoptersziilok, folyamatosan a gyermekiik
folott ,,repkednek” és fesziilt aggodalommal ko-
vetik Oket, leginkabb attol a céltol vezérelve,
hogy mego6vjak Oket a rajuk leselkedd veszé-
lyektdl és a természetes kovetkezményekkel jard
életleckéktol.

13 Okie from Muskogee: Merle Haggard country-
zenész egyik leghiresebb dala, a. m. Muskogee
varosbol szarmazo oklahomai; a dal elitéli az
alkohol- és a drogfogyasztast.

A csendes tobbség kifejezést Nixon tette népsze-
riivé; olyan tarsadalmi csoportokra vonatkoztatta,
akik nem fejezik ki nyilvanosan véleményiiket.

14 Nagy népszeriiségnek orvend6 kanadai folkrock-,
jazz- és popénekes, dalszerzo.
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fels6 harmadbeli sziilok. Az egyiitt toltendd id6
alatt nagyobb hangsulyt kap a fegyelem és a biz-
tonsag, mint a lelki-szellemi gazdagodas. A csa-
ladon és a kozvetlen szomszédsagon kiviil ritkan
vannak kiterjedt tarsas kapcsolataik. Nincsenek
meg a jobb modu sziilokhoz hasonld f616s erd-
forrasaik, melyekkel ellathatnak az iskolaikat,
amelyek pénzsziikében vannak.

A gyerekek ebben az alsé harmadban kisebb
valosziniiséggel jarnak sportolni vagy temp-
lomba. Az Egyesiilt Allamok mai vilagéban a
diplomaszerzés az egyetlen biztos dolog egy
fiatalnak életesélyei hosszu tavi javitasara.
1980-ban egy diploméas jovedelme 50%-kal volt
magasabb a kozépiskolai bizonyitvannyal ren-
delkezokénél, ma pedig 95%-kal. A tarsadalom
alsé harmadaban az emberek vagy nem fejezik
be a kozépiskolat, vagy csak un. GED-igazolast'
szereznek, vagy pedig egy foiskolara eldkészitd
kozintézménybe (in. community college-be) men-
nek, amit csak nagyon alacsony aranyban fejeznek
be. Az iskolat megkezddknek csak 12 %-a jut el
a diploma megszerzéséig.

1959-ben, az aranykor csucspontjan, mi-
kor Putnam kozépiskolds éveit toltotte Port
Clintonban, Seymour Martin Lipset és Reinhard
Bendix szociologusok tollabol megjelent egy
konyv Tarsadalmi mobilitas az ipari tarsada-
lomban (Social Mobility in Industrial Society)
cimmel, mely a jozan érvek ellenére azt allitotta,
hogy az a szokatlanul nagyfokii mobilitas, amit
az amerikai alom eszméje magaban foglal, csak
egy altalanosan elfogadott nézet lehetett, de vol-
taképpen nem irta le tarsadalom természetét. A
tarsadalmi osztalyok kozti atjaras a nemzedékek
viszonylataban nem volt gyakoribb jelenség az
Egyesiilt Allamokban, mint a tarsadalmi osztalyok
szempontjabol allitolag kotottebb Eurdpaban.

1963-ban Peter Blau és Otis Dudley Duncan
szociologusoknak sikeriilt meggy6zniliik a
Népesedési Hivatalt, hogy az készitsen egy

15 GED=Test of General Educational Development;
kompetenciakat mérd teszt, mely a kozépiskolai
tanulmanyaikat be nem fejezett és érettségi bi-
zonyitvannyal nem rendelkezé emberek szamara
ad lehetdséget, hogy szamot adhassanak tuda-
sukrol, és errdl hivatalos igazolast (high school
equivalency credential) kapjanak munkavallalas
eldtt.



122

nagyszabasu kvantitativ felmérést a mobilitas-
rol, melynek eredményeit néhany évvel késobb
publikaltak Az amerikai foglalkoztatasi struk-
tura (The American Occupational Structure)
cimii kdnyvben. Ahogy 6k latjak az amerikai
tarsadalom jellegzetességeit, kissé, de tényleg
csak kissé tobb reményre ad okot: ,,Van némi
igazsdg a Horatio Alger-mitoszban” — irjak.
(Arra a késo tizenkilencedik szazadi regényirora
gondoltak, aki népszerli torténeteket gyartott
bator fiatalemberekr6l, akiknek nem volt egy
centjiik sem, és sajat erejiikbol jutottak magas-
ra.'* Mindazonaltal, szoros 0sszefliggést talaltak
az apak és a fiuk statusza kozott — akkoriban
a tarsadalmi felemelkedést foként csak férfiak
esetében tanulmanyoztak. A nemzedékek kozot-
ti mozgas rendszerint csak rovid tavolsagokat
jelentett a tarsadalmi-gazdasagi skalan. Foleg
csekély volt a valoszintisége annak, hogy valaki
munkas szarmazassal felemelkedjék.

Blau és Duncan arra jottek ra, hogy az ame-
rikai mobilitas foként a tarsadalmi szerkezetet
altalanosan érintd, egész embercsoportokat ma-
gaval sodré gazdasagi valtozasokhoz kotédik,
mint példaul a mezdgazdasagbol é16 vidék el-
néptelenedése és a miiszaki-gazdasagi, és szelle-
mi munkakorok boviilése, semmint egyénekhez,
akik nagy szamban valtoztattak helyiiket a tar-
sadalmi-gazdasagi ranglétran nemzedékenként,
oly médon, ami lehetetlenné tenné, hogy me-
rev osztalyok kialakuljanak. A Wisconsini lon-
gitudinalis vizsgalat (Wisconsin Longitudinal
Studies) egy régota folyd, Putnaméhoz megle-
pben hasonld, de sokkal atfogobb és részlete-
sebb felmérés, melyet Robert Hauser, Duncan
egyik tanitvanya fog Ossze mar évtizedek oOta,
¢és kezdetben tizezer kdzépiskolast vizsgalt, akik
az 1957-es évfolyamban végeztek Wisconsin
allamban. Ez alatamasztja azt az elgondolast,
hogy az amerikaiak altalaban még Putnam nem-
zedékének koraban se kertiltek messze gyokere-
iktdl, hacsak nem tartoztak abba a kategoriaba,
amely a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok miatt
rendszerint feljebb emelkedett.

16 Horatio Alger mult szazadi szépir6 fogalmazta
meg népszerll regényeiben azt a ,,mitoszt”, hogy
Amerikaban kell6 szorgalommal barki nagy
karriert csinalhat.

Putnam A gyermekeinkben elismeri: tudata-
ban van annak, hogy évekre visszamenden azt
mutatjak a tanulmanyok, hogy

,a relativ mobilitas csak egy kis részéért
felelds az egyének daltal nemzedékeken at meg-
tapasztalt teljes mobilitasnak, mig a legnagyobb
részéért az abszolut (azaz szerkezetet érintd)
mobilitas felel.”

Putnam ifjikora Port Clintonban arra az idére
esett, amikor az Egyesiilt Allamok gy6ztesen
¢és viszonylag sértetlentiil kikeriilve a masodik
vilaghdborubol, sokkal kevésbé volt érzékeny
a nemzetkdzi versengésre, mint napjainkban,
¢és gazdasagi novekedésébol kovetkezo aldasait
a népesség széles korében tudta szétosztani az
ujraclosztasi adorendszer, az erés érdekképvise-
let, a fels6oktatas nagyszabasu kiterjesztése és
egy olyan szabalyzorendszer segitségével, mely
szamos kis- és kozépméretli helyi vallalkozas
szamara biztositott védelmet. Mara megval-
toztak a koriilmények. A helyzet akkor annyira
kedvezett az abszoliit mobilitasnak, hogy ugy
tlint, az amerikai alom teljes mértékben valora
valt, még akkor is, ha nem volt annyira érezhetd
a relativ mobilitas — azaz, a felfelé valo elmoz-
dulas, mely relativ az ugyanolyan pozicidban
1évok helyzetéhez képest. Ehelyett, szinte min-
denki egyszerre emelkedett folfelé.

Putnam meg van gy6zddve arrdl, hogy ma a
relativ mobilitds az abszolut mobilitashoz ha-
sonldan riasztdan csokkend tendenciat mutat —a
legtobb amerikai még inkabb arra van itéltetve,
hogy megmaradjon eredeti tarsadalmi pozicio-
jaban, mint ahogy ez az 6 fiatal koraban tortént.
A helyzet megvaltoztatasa iranti szenvedélyes
igénye feliilkerekedik a tarsadalomtudos szak-
mai Ovatossagan. Az adatok egyszerlien nem
igazoljak meggy6z6dését: ,,.De — és ez a »de«
fontos e kdnyv szamara — a tdrsadalmi mobili-
tas hagyomanyos mutatoi altalaban harom-négy
évtizede voltak utoljara érvényesek.” Ezért A
gyermekeinkben felsorakoztatott bizonyitékok,
elérevetitik a tarsadalmi mobilitdsban torté-
nd valtozasokat — hangsulyozza. Mas szoval,
Putnam kénytelen joslasokba bocsatkozni: egy
allitasainak tobbségét alatamasztd nagy felfe-



dezés, hogy a relativ mobilitdsban hanyatlas
fog bekdvetkezni valamikor a jovOben, mert
ez a valtozas még nem ment végbe a jelenben.
Jelzésértékili, hogy annyira biztos a dolgaban,
hogy bizonyitékok hianya sem riasztja el a kije-
lentés megtételétol.

Ha Putnam tobb figyelmet szentelt volna az
abszolit mobilitdsnak, mely nemzedéke sza-
mara az amerikai alom igazi hajtomotorja volt,
akkor esetleg tobb id6t tolthetett volna altalanos
gazdasagpolitikai kérdésekkel vagy megvizsgal-
hatta volna a széles kdrben szétosztott gazdasagi
haszon ujjateremtésének modjait, mely annyit
segitett kora amerikai polgarainak. Bar elismeri
az egyenlétlenség kezelésének fontossagat, nagy-
részt figyelmen kiviil hagyja a konkrét Gtleteket,
melyek a vitak soran felmeriilnek — mint példaul
az adokulcs progresszivabba tételét (gondoljunk
csak Piketty-re), vagy erételjes szigoritd pénz-
igyi intézkedéseket a munkaerdpiacon (gondol-
junk Janet Yellenre a Szovetségi Jegybankban
[Federal Reserve]), a minimalbér megemelését,
vagy a pénzintézetek még szigortibb szabalyoza-
sat. Ehelyett szinte kizarolag az egyének szamara
kinalkozé lehetéségek korét akarja bdviteni, és
hiszi, hogy ennek els6dleges modja a helyben
elérhetd tarsadalmi t6ke ndvelése — a gyermek-
nevelés fejlettebb modszereivel, valamint olyan
tevékenységek és kapcsolatok Osztonzésével,
melyek javithatjak késébbi lehetdségeiket.
Mikozben a helyzet orvoslasara tesz javasla-
tokat, tisztelettel meghajol a gazdasagpolitika
fontossaga el6tt, de figyelme nagy részét olyan
megoldasoknak szenteli, melyeket alkalmas-
nak talal a tarsadalmi téke novelésére, mint a
mindkét fél altal igénybe vehetd sziildi sza-
badsadg vagy a mentoralé programok. Hangja
megélénkiil, mikor errdl beszél; szintelenné €s
kotelességtudova valik, mikor a gazdasagpoli-
tikat targyalja. Az az égbekialtd igazsagtalan-
sag, mely a legnagyobb mértékben feldiihiti, a
diaksportoloktol tagdijat kdveteld ,,fizess, hogy
jatszhass” rendszer, mely hatékonyan zarja el a
szegényebb gyerekeket az iskolai sportcsapa-
tokba jutas lehet6ségétdl, és ennek kovetkez-
tében, Putnam szerint, a tarsadalmi téke fontos
forrasatol is. A tandran kiviili elfoglaltsagokat
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majdnem hogy vardzsszernek nevezi, ahogyan
a gazdasagpolitika, az oktatds, és a tarsadalom
valos vilagaban is annak talalnank, majd hoz-
zateszi:

., Tehat ha sziviigyednek érzed a kényvben
targyalt problémakat, van itt valami, amit most
rogton megtehetsz. Csukd be a konyvet, menj
el a tanfeliigyelohoz — még jobb, ha egy ba-
ratodat is magaddal viszed —, és kérdezd meg,
hogy a keriiletetekben is fizetés sportegyesiileti
rendszer van-e. Magyardzd el, hogy a tagsag
ilyesfajta korlatozasa annyit se ér, mint a papir,
amire irtak, mert arra kényszeriti a gyerekeket,
hogy virtudlis sarga csillagot hordjanak, mond-
vdn, »En olyan szegény vagyok, hogy a sziileim
nem tudjak rendszeresen fizetni a tagdijat«.”

Ha gy tetszik, a fizetds sportegyesiileti rend-
szert alkalmaz6 tankeriileteknek a totalis diktatu-
rak kirekeszté politikdjahoz hasonlitasa annak a
tiszteletre mélto elkotelezettségnek a jele, amely-
lyel Putnam a bemutatott igazsagtalansagokat
szeretné orvosolni, de ez esetben a megoldasnak
is nagyszertinek kellene lennie, hogy a hangoz-
tatott meggy6zddést erkdlesileg igazolja. Nem
vilagos, hogy ez itt megtorténik-e, és Putnam
allitasaival, miszerint a tarsadalmi t6ke minden-
nél fontosabb, rendszerint elébe megy a felsora-
koztatott bizonyitékoknak. A konyv végén egy
hosszi és valdsziniileg csak kevesek altal olva-
sott ,,modszertani fliggelékben” Putnam elarulja,
hogy az osztalytarsain végzett felmérés megmu-
tatta: a tarsadalmi-gazdasagi felemelkedés leg-
biztosabb modja az iskolazottsagban rejlik — f6-
ként, ha ez a tanulasi folyamat elvezet egészen a
diploma megszerzéséig. A konyv logikéja szerint
a tarsadalmi tékéhez valod hozzaférés gondolata
szorosan kapcsolodik az egyetemi tovabbtanulas-
hoz és a jo eredmények eléréséhez — egyebként
mi értelme lenne olyan erdteljesen hangsulyozni?
A kovetkezd szillogizmust lehetne felallitani: a
tarsadalmi toke iskoldzottsaghoz vezet, ez pedig
felemelkedéshez. Osztalytarsai szdmara azonban,
szamol be rola Putnam, a tanulmanyi eredmény
volt az a mutatd, amely jelezte a tovabbtanulasi
esélyeket; a kapcsolat az eredmények és a (kony-
vében tobb helyiitt egekig magasztalt) sziiléi
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biztatas kozott csak ,,csekély fontossaggal” birt,
¢s ,,sokkal gyengébbnek” szamitott, mint az osz-
talyrangsorban elfoglalt hely és a tovabbtanulas
kozti osszefiiggés. Es nemesak errél van sz6:

A sziilok gazdagsaganak, a csaladszerke-
zetnek vagy a kozvetlen kérnyezetbdl szarmazo
tarsadalmi tékének semmiféle mérése (illetve
semmi, amit eddig lemértiink) nem gyakorolt
szamottevd hatast a tovabbtanuldsra vagy az
iskolazottsagra — azaz a kényvben bemutatott
tényezok egyike sem olyan fontos a mai esély-
egyenloségi szakadék kialakulasaban.”

A modszertani fiiggelékben, Putnam felhivja
olvasoi figyelmét a weboldalara, ahol, még tobb
kutatasi részlet talalhato osztalytarsairol. Itt irja:

,,Nincs a sziil6i er6forrasoknak az a mérté-
ke, amely barmiféle modon képes lenne eldre
jelezni a jovét — sem a sziilok foglalkoztatasi
statusza, sem a munkanélkiiliségiik, sem a csa-
lad bizonytalan anyagi helyzete a kézépiskolas
évek alatt, sem az ingatlantulajdon, sem a
lakokornyezet jellemzdi, sem a csaldadszerkezet.
[...] A sziil6i nevelés, batoritds és az osztaly-
rangsorban elfoglalt hely kismértékben mind a
tanoran kiviili elfoglaltsagok valosziniisége felé
mutattak, de még ha az egyes valtozok dllando-
ak maradtak is, a tovabbtanulds akkor sem fiig-
gott dssze a tanoran kiviili elfoglaltsagokkal.”

Tehat valoban arrdl lenne sz, amit Putnam
elénk tart, hogy az erds tarsadalmi téke valami-
kor esélyeket teremtett az egyén szamara — nem
beszélve a tarsadalmi téke leépiilésérdl, mely az
altala esélyegyenldségi szakadéknak nevezett
jelenséget hozta létre? Az altalam most idézett
részletek arra engednek kovetkeztetni, hogy
nincs bizonyiték a tarsadalmi téke és a lehetd-
ségek kozotti Osszefliggésre, mely egyébként
Putnam alapallitasa. Nem definialja a ,,tarsadal-
mi tékét” kelld pontossdggal, hogy szigortian
vizsgalhatok legyenek hatasai, még egy olyan
sziik kori és nem reprezentativ mintan sem,
mint az 6vé, és nem kisérli meg pontos hatasait
felmérni a jelenben. S6t még az is lehetséges,
hogy nem a tarsadalmi téke hozza a jolétet, ha-

nem inkabb a jolét hozza a tarsadalmi tokét, ami
azt jelentené, hogy Putnam az egyenldtlenség
hatasait mutatja meg nekiink, és nem az okait.

Putnam nagyban hozzajarult ahhoz, hogy fel-
hivja figyelmiinket egy altala erkdlcsileg nyil-
vanvaléan elfogadhatatlannak tartott helyzetre,
mely kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyok élesen elté-
16 tapasztalataibol ered, és melyet az amerikaiak-
nak szintén elfogadhatatlannak kellene talalniuk.
Kiilondsen hasznos az a részletesség, mellyel
az egyenl6tlenség tarsadalmi vetiileteit taglalja,
melyek eddig nem kaptak meg a megérdemelt
széleskorti figyelmet. Sok olvasd azonban azt a
kovetkeztetést fogja levonni érvelésébol, hogy
a probléma gyokere az egyéni (nem az altala-
nos) mobilitas hanyatlasa egy korabbi magasabb
szinthez képest, és a megoldas Iényege a ke-
vésbé jomodu kozosségek tarsadalmi tokéjének
erdsitése. Mindkét megallapitas tlzés, és mivel
Putnam annyira allhatatosan ragaszkodik hozza-
juk, kockara teszi a kapott figyelmet, mert olyan
lehetdségek korére sziikiti le a megoldasokrol
folyo vitat, melyek aranytalanul korlatozottak
egy ilyen nagy probléma kezeléséhez.

(The New York Review of Books)

Glyn Ford

Fekete Kelet
A hideghaborus Kina és a fekete radikalis
mozgalom

Robeson Taj Frazier The East Is Black: Cold
War China in the Black Radical Imagination
cimii kényvének bemutatasa (Duke Universtiy
Press, 2014, 328 oldal)

Az amerikai fekete radikalizmus és a kinai
forradalom ko6zott, ,,az ellenségem ellensége a
baratom” elv alapjan sajatos kapcsolat alakult
ki, mivel mindegyik a vilagkapitalizmus ellen
harcolt. A Kelet fekete cimlii kdnyv azt a ne-
gyedszazadot 6leli fel, amely az 1949-es kinai
polgarhaborut kéveté kommunista gydzelemtol



tartott egészen addig, amig Peking angolai
beavatkozasaval végleg ki nem éabranditotta
a kommunizmus elterjedésében bizd amerikai
fekete radikalisokat. Az 1974-es portugal for-
radalom nyoman Angolaban kialakult zavarga-
sokban ugyanis Peking — a Szovjetuni6é tamo-
gatéasa helyett — az amerikai imperialistak és az
apartheidet hirdeté Dél-Afrika oldalara allt.

Robeson Taj Frazier jo fél tucat fekete maoista
szimpatizanst mutat be ezekbdl az évtizedekbdl
— kiilonféle tarsadalmi csoportokbol. Koziilitk
az elsé a kivald panafrikai tudos és aktivista
W. E. B. Du Bois, aki mar kilencvenes éveiben
jart, mikor Kinaba utazott, hogy sajat szemével
lassa a jOvot és a nagy miivet. Mégsem vette ész-
re — vagy inkabb nem akarta észrevenni — Mao
nagy ugrasanak tragikus kovetkezményeit.

A kovetkez6 a sorban William Worthy, aki az
USA legnagyobb példanyszamu fekete ujsagja-
nak, a Baltimore Afro-American-nek a tudosito-
ja. 1957 elején utazta be Kinat, a MacCarran-
torvény dacara, mely alapjan korlatozni lehetett
veszélyes baloldaliak kiilfoldre utazasat, mint
ahogy ez meg is tortént Paul Robeson énekes,
Howard Fast regényird és Leo Isacson New
York-i kongresszusi képvisel6 esetében.

Az évtized kezdetén Worthy az egyik elsé meg-
bizatasaként a koreai haborubol kiildott tudosita-
sokat. Bar Truman elndk 1948-as végrehajtasi uta-
sitasa ota hivatalosan nem létezett mar szegregacio
az amerikai hadseregben, &m ez a valdosagban
legjobb esetben is csupa feketékbdl allo egysége-
ket jelentett, éliikon fehér tisztekkel. A koreai ha-
bort alatt ezeket a csapatokat mindvégig a haborts
részvétel szabotalasaval gyantsitottak, ami a 24-es
ezred 60 kozlegényének hadbirdsag elé allitasa,
¢és koziliik 32-nek az elitélése soran hivatalo-
san is megallapitasra keriilt. Worthy-t érdekelték
a hasonld, kotelességszegésrol szolo jelentések,
melyek — jorészt fekete — amerikai hadifoglyokrol
keringtek, akik a Kina altal miikodtetett észak-ko-
reai tadborokban raboskodtak. 1955-ben beutazta
Amerikat, hogy ,,szines bérii” volt hadifoglyokkal
készitsen riportot, akik megerdsitették: a kinaiak a
faji kiilonbségek alapjan jatszottak ki egymas ellen
a foglyokat. Ennek soran nem volt nehéz beszer-
vezni néhany fehér hadifoglyot, akik fehér fajvédo
szektakat hoztak létre a taborban, ahol is az egyik
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csoport Ku Klux Klanként hatarozta meg magat.
Az Amerikai Hadiigyminisztérium 565-6t vizsgalt
meg a 4428 kollaboracioval vadolt hadifogoly
koziil (ez a 13%-uk), a vizsgalati jelentés végiil
leginkabb sziirke lett, mintsem fekete vagy fehér.
Kinaban Worthynek hat hete volt arra, hogy
interjut készitsen Csou Enlaj miniszterelndkkel
¢s egy bortonben levo amerikai misszionariussal,
tovabba, hogy beszéljen William C. White tize-
dessel — aki egyike volt annak a harom feketének
a 21 amerikai katona koziil, akik a koreai habora
végén a Kinaban maradas mellett dontottek, és
aki éppen jogot tanult a pekingi Népi Egyetemen
—, illetve, hogy az tn. alkeriileti bizottsagok mun-
kajarol feljegyzéseket készitsen, melyek gazda-
sagi tigyekkel, szocialis ellatassal és népegész-
ségiiggyel” foglalkoztak. O joval szkeptikusabb
volt, mint Du Bois, és arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy fentrdl jové nyomas miatt az embe-
rek csak azt merték mondani, amibdl nem szar-
mazhatott bajuk. Ez nem valt Worthy el6nyére,
amikor hazaért. Utlevelét elkoboztak, és nem is
kapta vissza azt 1968-ig — bar kétségteleniil nem
ez akadalyozta a kiilf6ldre utazasban.
Ekkoriban, 1961-ben tortént, hogy Robert
¢s Mabel Williams elmenekiiltek az Egyesiilt
Allamokbol. Robert az NAACP (Nemzeti
Tarsasag a Szines Borli Emberek Eldrejutasaért)
helyi szervezdje volt. Az volt a vad elleniik, hogy
elraboltak egy fehér hazaspart, és ezért majdnem
meglincselték Oket. Eloszor a kubai forradalma-
rokndl taldltak menedéket, innen egy nemzetkdzi
radidmisort sugaroztak ,,Radio Free Dixie” (azaz,
,,Dixie Szabad Radi¢”) cimmel, amely a szenve-
délyes dzsessz, blues és rock’n roll dallamok szii-
neteiben a faji elnyomas elleni harcrol sz616 tudo-
sitasokat és baloldali beallitast nemzetkdzi hireket
sugarzott. Ezt az id6szakot kdvetden Williams irt
Maonak, aki valaszaban Kina timogatasarol bizto-
sitotta az amerikai fekete felszabaditasi mozgalom
igyét. Ez végiil egy plakatsorozat kibocsatasat
jelentette ,,Eltokélten tamogatjuk a fekete ameri-
kaiak igaz tigyét” cimmel. Williamsék 1963 végén
és 1964-ben Kinaba utaztak, de ennck az lett az
ara, hogy eltavolodtak havannai vendéglatoiktol,
ahogy Kina és a Szovjetuni6 kozti fesziiltség fo-

17 Az id6k szellemében kicsit atkoreografaltam a
neveket.
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kozodott. 1966-ra mar Kinaba menekiiltek; Robert
a hanoi radié angol nyelvii llomésardl, a ,,Hanoi
Hannah”-bol tudositott, dezertalasra szélitva fel a
Vietnamban harcol fekete csapatokat. Itt 1969-ig
maradtak.

A kovetkez6 személynek, Vicki Garvinnek az-
utan sikeriilt Kinaba érkeznie, miutan Shirley
Graham Du Bois-nél, W. E. B. Du Bois 6zvegy¢-
nél toltott némi id6t Ghanaban. Mivel a Nkrumah
rezsim szomort vége felé kozeledett, Garvin kis-
asszony' elfogadta a kinai nagykovet meghivasat,
hogy angol nyelvet tanitson a sanghaji idegen
nyelvi intézetben. Erkezésekor a szovjetek maér
¢éppen vonultak ki. Tanitds kozben eldszeretettel
hasznalta fel Mao irasait, kiillondsen A4 népen
beliili ellentmondéasok helyes kezelése" cimiit.
Ennek segitségével szokta magyarazni, hogy a faji
alapu kapitalizmus forradalmi elvetését miért nem
lehetett sz6 nélkiil hagyni a fekete kozosségekben.
Maés szavakkal: két Gt van: reform és forrada-
lom. Mar épp késziilt volna jelent6sebb politikai
nyomot hagyni — a nék nehéz helyzetét kisérelte
meg foltérképezni mind kinai, mind afroamerikai
viszonylatban —, de nem jutott til messzire. A
Nagy Proletar Kulturalis Forradalom leéllitotta az
oktatast. Garvin dnként jelentkezett, hogy kiildjék
vidékre. Itt a munkasosztaly nevelése soran odaig
jutott, hogy megkérddjelezte a maoista szemé-
lyi kultuszt. 1970-ben tért vissza az Egyesiilt
Allamokba, nem sokkal Williams-ék utan.

Vicki Garvinnal nem foglalkoztak a ha-
tosagok, Williamst viszont bevitték a
Kiligyminisztériumba — €s a tervezett nixoni
iranyvaltas els6 jeleként — arrdl kérdezgették,
mik a kilatasok az amerikai—kinai viszonyok nor-
malizalodasa terén. Az amerikai baloldal szkep-
tikus volt, és tobben azzal vadoltak Williamst,
hogy aljas iizletet kotott a kormannyal. Valojaban
ez nem az 6 gondja volt, hanem a baloldalé.

Még 1963-ban tortént, abban az idében, mi-
kor Mao sikra szallt az amerikai feketék tigye
mellett, hogy egy afrikai gerillavezér kérdést
intézett hozza: azt akarta tudni, hogy vajon
Peking is cserben hagyja-e majd Oket, mint
ahogy ezt a szovjetek tették veliik? Vagy ahogy

18 Noket nemigen hivunk csak vezetéknéven
magyarul.
19 http://terebess.hu/keletkultinfo/voros.html

6 fogalmazott: ,,Ki fog-e valaha hunyni a voros
csillag Kindban a Tiananmen tér folott?” Nem
egészen egy évtizeddel késobb Nixon latogatasa
oltotta ki a fényét.

A Kelet fekete valdjaban egy nagyon izgalmas
témat dolgoz fel, csak ezt nehezen lehet kivenni
a konyv tudomanyos szohasznalata miatt. 219
oldalhoz 82 oldalnyi jegyzetapparatus tartozik
»a globalis hatalmi hierarchiakrol, az egyen-
16tlenség és az uralkodd erdk tobbtengelyes
viszonyair6l”. A végén rajoviink, hogy a fekete
radikalisok és a kinai forradalmarok ugy ,,ta-
mogattak” egymast negyed szazadon keresztiil,
hogy kozben csakis a sajat tigytikkel torédtek.

Nem is csoda. Frazier informacidi szerint nem
voltak katonai kiképz6taborok amerikai fekete
harcosok szamara, sem pedig hosszu tavon érez-
het6, komoly eredmények. John Hope Franklin,
kivalé torténész 1979-es kinai latogatasa utan ugy
fogalmazott, hogy a kinaiak szempontjabdl egyet-
len hatds bizonyult tartosnak: meglepd tajéko-
zottsaguk a hideghaboruval és az amerikai fekete
radikalis mozgalommal kapcsolatban. Az Egyesiilt
Allamokban viszont elszortan még mindig talélni
bizonyos életkorti feketéket, akik a Mao névre
hallgatnak. Sovany vigasz ennyi eréfeszités utan.

(The Asian Review of Books)

Joshua Bird®

Kina-fobia

Franck Billé: Sinophobia: Anxiety, Violence, and
the Making of Mongolian Identity (Sinofobia:
Szorongas, erdszak és a mongol identitastu-
dat felépitése) cimii kényvének bemutatisa
(University of Hawaii Press, 2014, 255 oldal)

Onnantol kezdve, hogy Dzsingisz kan minden
idok egyik legpusztitobb hoditdo seregévé ko-
vacsolta 0ssze a mongol sztyeppék széttagolt

20 Joshua Bird kutaté és doktorjelolt a Sydney
Egyetem kinai kutatasokkal foglalkozé
kozpontjaban.



nomad torzseit, Kina és Mongdlia torténelme el-
vélaszthatatlanul dsszefonodott. Az elsé Ossze-
csapasok a gyorsan mozg6, 16haton kozlekedo
mongolok, és a Sarga-folyd mentén mar gyoke-
ret vert és megallapodott kinai birodalmak ko-
zott Dzsingisz kan seregének tamadasai voltak a
Nyugati Hszia allam és a Csin-dinasztia ellen. A
kovetkezd szdzadban a Dzsingisz kan unokdja,
Kubilaj kan altal vezetett csapatok meghaditot-
tak Kinat, és megalapitottak a Jiian-dinasztiat,
mely az orszagot egészen addig iranyitotta,
amig a 14. szazadban ki nem szoritotta ¢ket a
Ming-dinasztia. Ez volt az utolsé olyan id6szak,
amikor Mongolia legy6zte Kinat. A 17. szazad-
ban, a mandzsuk altal vezetett Csing-dinasztia
idejében példaul Mongoliat teljes egészében be
is kebelezte a Kinai Birodalom.

Kétszaz évvel késobb — kihasznalva a Csing-
dinasztia hanyatlasat — Mongolia kinyilvanitotta
fliggetlenségét, miutan az 1920-as évek elején
az orosz kisebbség tamogatasaval kilzték a
kinaiakat. Végiil a mongol-szovjet kozeledés
késztette a kommunista Kina allamvezetését
arra, hogy 1949-ben hivatalosan is elismerje a
mongol fliggetlenséget. Ténylegesen azonban
csak a Szovjetuni6 Osszeomlasa utan valtak
fliggetlenné, és erre az idépontra datalhato a
Kinatol és a kinaiaktol valé meglehetdsen nyilt
elhatarolédasuk kezdete is.

A mongol identitasrol szolé konyvében az
ir6, Franck Bill¢é azt a kérdést jarja koriil, hogy
mi valtotta ki a Mongdlia posztszovjet fligget-
lenségét kisérd, Kina-ellenes érzéseket. Ugyan
még alig szabadultak meg a kozel hetven évig
tartd szovjet uralomtol, mégis Kina — és nem
Oroszorszag — all a mongolok félelmeinek
kozéppontjaban. S6t, Oroszorszadg valdjaban
egyfajta megmentoként él a mongol kollektiv
emlékezetben, sokan gondoljak azt, hogy ,ha
6k nincsenek, Mongoélia mar Kina része lenne”.
Most, hogy a szovjet csapatok elhagytdk az
orszagot, az orszag Ujboli kinai bekebelezésétdl
valo félelem ismét kezd elhatalmasodni a mon-
golokon. A Kina-fobia Mongolidban szdmos
modon mutatkozik, sok esetben visszatiikrozve
a nyugati vilag szamara oly ismerds azsiai-elle-
nes szélamokat. Féltik Mongoliat a kinaiaktol,
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mert azok rontjak a ,.tiszta” mongol vérvonalat
¢s, mert kizsakmanyoljak a természeti eréforra-
saikat. Billé szerint a mongolok szamara a kina-
iak titkos Osszeeskiivok, akik egyarant felelosek
a mongol ételek mérgezéséért, a mongol poli-
tikai korrupcioért és a mongol nék megbecste-
lenitéséért. Ennek megfelelden Mongoliaban a
nacionalista torekvések szinte kizardlag Kina
ellen iranyulnak, Mongodlia tokéletes ellenté-
teként abrazolva az orszagot — egy moho,
megbizhatatlan és feminin jellegli allam, szem-
ben Mongoliaval, mely dnmérsékletet tanusito,
tisztességes ¢s férfias kultura. Billé részletes
képet fest a Mongoliaban jelenleg tapasztalhatd
Kina-ellenességrol elsésorban tjsagok és filmek
felhasznalasaval, de olyan, kevésbé konven-
cionalis anyagokkal is, mint hip-hop szamok,
vagy a falfirkak szovege. Ezzel ragadja meg az
olvasé figyelmét, egyszersmind megeldzi, hogy
a konyv szarazza, tankonyvszeriivé valjon.

A szerz0 célja az, hogy a mongolok kinaiakkal
szembeni ellenszenvét mint a mongol nemzeti
jellem 6si és alapvetd vonasat mutassa be,
melyet még maguk a mongolok is sokszor
vitatnak. A mongol Kina-fobia gydkereit az
Oroszorszaghoz és a Szovjetunidhoz fiiz6d6
bonyolult viszonyukra vezeti vissza. Billé koz-
ponti gondolata szerint a fobia kozvetleniil
Osszefligg a mongolok az iranti vagyaval, hogy
elhataroljak magukat Kinatol, és sszességében
Azsiatol is, és hogy ez a torekvés mennyire visz-
szas, hiszen a mongolok megjelenésiikben, fizi-
kumukban és ,,rassz” szempontjabdl is azsiaiak.

Billé amellett érvel, hogy a népszerti képzettarsi-
tasok Azsia, a mocsok és a betegségek kozott —
ezek gyakran megjelend Kina-ellenes gondolatok
Mongoliaban — abbdl az elnyomd mentalitasbol
szarmaznak, amelyet Oroszorszag hozott be a
20. szazadban a szovjet eszmék terjesztése soran.
Mivel Mongolia és Kina kozott annak ellenére
sincs tényleges kapcsolat, hogy kozos hatarsza-
kaszuk egyre atjarhatobb, ezek a régota meglevod
elditéletek szabadon terjednek tovabb.

Bill¢ arra jut, hogy a mongol Kina-fobia
jelenlegi formajaban tulajdonképpen egyfajta
onutalatot fejez ki. A pszichoanalizis modszerét
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felhasznalva azt a kovetkeztetést hozza, hogy
Mongolidban a Kina és kinai szavak tulajdon-
képpen burkolt gyalazasai a mongolok kultura-
lis és nemzeti értelemben vett ,,azsiai” jellegé-
nek. Mongoblia azon torekvése, hogy megsza-
baduljon ,,a kinaiaktol” tulajdonképpen azt a
vagyat fejezi ki, hogy kitorjon az azsiai ,,elma-
radottsagabol” és egy modern, eurépai mintaju
tarsadalmat épitsen ki. Végeredményben a mon-
golok nem attol félnek, hogy kinaiakka valnak,
hanem inkabb lényiik azon részétdl, amelyik
mar most is az.

Valgjaban a mongolok Kina-ellenes érzéseit
megjelenitd szdmos szobeli, vagy tettleges erd-
szak célpontjai maguk is mongolok — legf6kép-
pen a mongol nék. Azok, akik kapcsolatot tarta-
nak fenn kinai férfiakkal, legyenek hazastarsaik,
vagy csak prostitualtak, tipikus célpontjaiva
valnak a nemzeti érzelml csoportoknak, akik
szaméra az efféle tettek hazaaruldssal érnek
fel. Billé idéz egy szornyl esetet, amikor helyi
bandak erdszakkal leborotvaltak egy mongol né
fejét, aki szerintiik hazaarulova lett azzal, hogy
szexualis kapcsolatot 1étesitett kinai férfiakkal.
A tamadast filmre is vették, és masok okulasara
kozzétették.

Az a gondolat, hogy a n6k a nemzeti azonos-
sag letéteményesei — és Ok jelentik a nemzetko6zi
konfliktusok egyik legfébb forrasat —, nem uj.
Billé szamos témaban készitett mélyinterjui

azonban egyediilalloan — az egyén szemszdgé-
bol — vizsgaljak ezt az elképzelést. Tulmegy az
elméleti fejtegetésen, és ténylegesen megszo-
laltat mongol ndket, akik kinai férfiakkal élnek
kapcsolatban, nemrégiben Mongoliaba érkezett
bevandorlokat, és a mongoliai kinai kozos-
ség ismert tagjait is. Részletes beszélgetéseket
kozol tovabba kiilonbozé tarsadalmi koérdkbe
tartozd6 mongoliai férfiakkal — mérsékeltekkel
és radikalisokkal, mongol és kinai allampolga-
rokkal, homo- és heteroszexualisokkal. Ennek
kdszonhetden is érezhetd, hogy a konyv milyen
atfogo képet kivan adni a témarol.

Billé érvelése meggy6z6 — miszerint a mai
Mongoliaban nem katonai jellegii kinai hoditas-
tol tartanak, hanem inkabb att6l, hogy a mongo-
lok ,.testét és lelkét” raboljak el. Bill¢ lebilincseld
elemzést ad a kinai-mongol kapcsolatokrdl az-
zal, hogy betekint a pusztan elméletben létezo,
szonoki fordulatok mogé a kérdés pszichologiai
tartalmanak megfejtéséhez, és ezt barki haszon-
nal forgathatja, aki érdeklédik a nacionalizmus,
azonossagtudat és idegengytilolet 6sszefonddasai
irant. A mi jelentdsége egyre nagyobb, ahogy
Kina ndvekvd joléte és befolyasa, valamint lakoi
egyre intenzivebben jelennek meg szomszédai,
példaul Mongolia mindennapjaiban.

(The Asian Review of Books)
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat 1841-ben jott 1étre a tudomanyos ismeretek népszer(i-
sitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgalataban inditotta el a Tar-
sulat sok évtizede ismeretterjeszt6 folyoiratait, melyek nélkiilozhetetlenné valtak az utobbi fél
évszazad iskolai oktatasaban, a tudomanyos igényii, korszerii ismeretkdzlésben. A természettudo-
manyi és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol, mindent megtesziink annak érdekében,
hogy lapjaink min¢l szélesebb kézonséghez és minél kedvezébb aron jussanak el. Ezt szolgalja
2015. évi akcionk, melynek keretén beliil a Tudomanyos Ismeretterjeszto Tarsulat altal kiadott la-
pok — az Elet és Tudomany, a Természet Vilaga és a Valosag — egyiitt kedvezményesen fizethetk
el6. Célunk, hogy Eldfizetdink minél kisebb raforditassal jussanak hozza a tudomany legtijabb
eredményeihez, tobb lap egyiittes eldfizetése csokkenti az Ondk eddigi koltségeit.

A kovetkez6 elofizetéi csomagokat ajanljuk:
Elet és Tudomany, Természet Vilaga és Valosag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 31 200 Ft helyett 21 840 Ft
Fél évre: 15 600 Ft helyett 10 920 Ft

Elet és Tudomany és Természet Vilaga egyiittes elofizetés:

Egy évre: 22 800 Ft helyett 17 100 Ft
Fél évre: 11 400 Ft helyett 8580 Ft

Elet és Tudomany és Valésag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 24 000 Ft helyett 18 000 Ft
Fél évre: 12 000 Ft helyett 9060 Ft

Természet Vilaga és Valosag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 15 600 Ft helyett 10 500 Ft
Fél évre: 7800 Ft helyett 5280 Ft

Akcionk a 2015. évre sz610, egyéves és féléves elofizetésekre érvényes!

A TIT-lapok eldfizethetok a Magyar Posta Zrt.-nél:
» személyesen a postahelyeken és a kézbesitonél
*  z0ldszamon: 06-80-444-444
» e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu
» faxon: 06-1-303-3440
+ levélben: MP Zrt. Hirlap Uzletag, Budapest 1008.

A 2013. évi és az azelotti lapszdmaink kedvezményesen,
500 forintos &ron vasarolhatok meg a szerkesztéségben. I ‘
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Ara: 790 Ft » El6fizetéssel: 700 Ft
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