MISKOLCZY AMBRUS

Felvilagosodas és babonasag

A felvilagosodas vilagmegvaltd mozgalom. Lehozza az eget a foldre, intézményesiti a
jolétet, felszabaditja az emberi észt és az érzelmeket, hogy egyben ezeket meg is rend-
szabalyozza. A felvilagosodas 11j korszak, minden, ami az ¢ értékeivel ellentétes, maga
a sotétség, babona. Ez a 6 ellensége: a Babona. Ha a felvilagosodast politikai vallasnak
tekintjiikk, akkor annak egyhaza a szabadkdmuvesség, temploma a paholy. Itt aztan val-
lasos ahitattal kultivaltak a titkot, ami elsésorban a mitikus és fiktiv 6s, Hiram meséje,
az épitdmesteré, aki, amikor arulo segédei ki akartak beldle szedni a templom épitésének
titkat, inkabb a halalt valasztotta. A szabadkdmuives hitben Isten a Vilagegyetem Nagy
Epitémestere, aki megteremtette a vilagot, mint egy dramiivet, és visszavonult, a vilag
pedig a maga vildgos, mechanikus torvényei alapjan tokéletesen miikodik. Korabban a
magikus—animisztikus vilagszemlélet uralkodott. Eszerint a lathato vilagban lathatatlan,
csak jelekrdl és hatasuk kovetkezményeirdl felismerhet6 jotékony és gonosz erék miikod-
nek, amelyeket az ember kiilonb6z6 gesztusokkal és szavakkal iranyitani tud. Az emberi
¢let magikus kiizdelem' — kinek-kinek a maga mértéke és tudasa szerint. A természetes
magia mar a természettorvények célszerti alkalmazasara tort.> E magia egyik klasszikusa
a neoplatonista Ficino, akinek eszméi Matyas kiraly vilagédba is eljutottak. Szerinte a ter-
mészet mindeniitt magus; az égi dolgok a foldon foldi formaban vannak jelen, a foldiek
pedig az égben égi méltésagban, az égi dolgok rejtve vannak ugyan, de hatnak, méghozza
az észben, ami ,,a f6ld kiralyndje”. A magia az égi dolgokat — marmint az isteni eréket —
lehozza, hogy benniink dolgozzanak. Ugyanakkor Jelen vannak, kisértenek a démonok.
O maga a pestis ellen a démonolé fiivet ajanlotta. Es ugy vélte, a démonidézd maglatol
akkor szabadulunk meg, amikor e fold fejedelme, a satan kitizetik.* A satani jelenlét és
aktivitas nélkiil nincs boszorkanysag.* A boszorkanyiildozés a boszorkanyokban a satan
szOvetségeseit iildozte. (Es ezt természetesen atszotték a felekezeti szenvedélyek, az
eretnekek likvidalasanak igyekezete.) De miutan a mechanikus filozofia és a kisérleti tu-
domanyok hattérbe szoritottak a magikus vilagnézetet, a felvilagosodas szamara a satan
helyét elfoglalta a babona. A szabadkdmiives testvérek a nagyszebeni paholyban 1789-
ben, julius 6-an Janos napjan — kardltve — valldsos dhitattal énekelték Joseph Karl Werner,
bécsi sziiletésli erzsébetvarosi orvos dalat a babona ellen:

Ostobasagot és a babonat,

Az & [marmint az ostobasag] novendéket gytilolad,
Es a boldogsdg, amelyet téliink azok elrabolnak,
Karodat visszavezetik hozzank.

Te nem nézed azt, hogy ki milyen tant,

Milyen hitet vall,

Ha az emberiség becsiiletére

Csak jo polgar’

De mi is a babona? Lapozzuk fel a felvilagosodas biblidjat, a nagy Enciklopédidt!
71 818 cikke kozott természetesen ott talaljuk a babona szoécikket is. Meglep6en nem
tal terjedelmes. A két szerkeszté Diderot és d’Alembert 6vatos volt, az ismeretterjesztd
enciklopédizmus egyszerre leplezte és érzékeltette, hogy ami tapasztalati uton nem is-
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merhet$ meg és ésszel fel nem foghato, az babona.® Es a szocikk (szerzbje a hugenotta
sziilok katolikus gyermeke, Louis de Jaucourt) szerint a babona ,,az emberiség legszor-
nytibb ostora”. A babona ,,a vallds hamis, rosszul iranyitott kultusza, ellentétes az ésszel
és a legfelsbb lényrdl vallandd egészséges eszmékkel”. A babona ,,olyan varazslat és
magikus hatalom, amely félelembdl ered”, a félelem ,,a képzelet szerencsétlen gyerme-
ke,” kovetkezménye: ,,a kisértetek, az almok és a latomasok”, tovabba ,,a szerencsés és
balszerencsés napok,” hiedelme, a szerelmi kotés €s a rontas képzete. A babona ,,a szelle-
met féleg betegségben €s bajban igdzza le, megvaltoztatja a helyes fegyelmet és a tiszte-
letre méltd szokasokat hamis szinjatékokka és feliiletes ceremoniakka teszi.” Es ,,mihelyt
barmely vallasban, legyen ez jo vagy rossz, gyokeret ereszt, képes a természetes fények
kioltasara és még a legegészségesebb elmék megzavarasara”. A babona rosszabb az ate-
izmusnal is, mert ez nem veszélyezteti a torvényeket és a népek erkdlcseit sem. A babona
»eloitéletei felilmulnak minden el6itéletet”. Az uralkodd nem tudja eléggé megfékezni
ezt ,,szornyet”, amely jobban veszélyezteti a tronjat, mint az egyébként megbocsathatat-
lan vallastalansag. A babona megdonti a birodalmakat, mert ha cselekvéssé valik, maga
a fanatizmus.” Ez egyébként tanacs, figyelmeztetés és felajanlkozas volt az uralkodonak,
politikai program, méghozza olyan, amely egyben az alkotmanyos monarchia intézmé-
nyesitése felé mutatott. Egyben az uralkod6i hatalom védelmének igénylése is, mert az
egyhazakat és a papokat Voltaire szellemében a legélesebben tdmadta.® Az enciklopédista
ir6 Voltaire-t6l idézett annak érzékeltetésére, hogy milyen borzasztd alak az, akit meg-
szallott a babona. Es valoban Voltaire szerint ,.a legbabonasabb iddkben kdvették el a
legszornylibb blindket”.” Ugyanakkor Voltaire némi megértést is tantsitott a babonakkal
szemben, mert ,,ugy tlinik, hogy minden babonaban van valami természetes, ami elvként
szolgal és sok tévedés olyan igazsagbol sziiletett, amellyel visszaélnek.”® Ezért hirdette
a katolikus egyhaz ellen: ,tapossatok el a gyalazatosat.” Es ezért egyben ellenezte, hogy
a parasztokat olvasni tanitsak, mert gy vélte, valakinek meg kell miivelnie a foldet." A
felvildgosodas lelkes vulgarizatora, Holbach minden téren messzebb ment, szamara a
vallas is babona volt, Jézus Krisztus pedig szélhamos,' a babona a szabadsag ellensége, a
zsarnokok eszkoze® a tarsadalmi szerz6dés tanat az abszolutizmussal 6tvozve egyenesen
kotelességévé tette a reformokat az uralkodd szamara." Valdjaban mindezt mar az 1700-
as évek elején Mesliers abbé, az ajtatosnak tiind falusi pap nem sokkal kevésbé élesen
papirra vetette, de meghagyta, hogy miivét csak haldla utdn kozoljék. A felvilagosodas
radikalizalta a régi multra visszatekinté babonaellenességet. Kérdés: hogyan?

Condorcet az emberiség torténetét az €sz és a babona kiizdelmeként jelenitette meg.
Mig Voltaire az 1688-as angol forradalomban azt is idvozolte, hogy legydzte a babonat,"
Condorcet ugyan elismeréssel addzott az angol szabadsagnak, viszont 1794 felé azon is
talment, ugy latta, a filozofusok altal csodalt angol alkotmanynak mar ,,nincs mas tama-
sza, csak a nemzeti babona és a politikai képmutatas”.'®

Amig Holbach és Condorcet miivei hemzsegnek a babonaellenes frazisoktdl, Rousseau
egy-egy nagy irasaban csak egyszer-egyszer fordul el a szo. Igaz, a zsenialis autodidakta
csavargd némileg maga is babonds volt, mikdzben eredeti vallasat a reformatust felcse-
rélte a katolikussal. Sajat kivalasztottsagat, marmint azt, hogy idvoziil vagy elkarhozik,
ugy dontotte el, hogy egy fatdrzset dobalt kdvekkel, ugy vélve, ha eltalalja, minden jora
fordul, és remegd kézzel, félelmetes szivverések kozepette... talalt, hogy aztan amikor
erre emlékezett, mar ne tudja, nevetnie kell vagy magat sajnalnia.”” Es minden oka meg-
volt erre. Kora primitiv haladashitével szemben elsé miivében éppen azt fejtette ki, hogy
a tudomanyok és a miivészetek, egyszoval a kultira nem jarultak hozza az erkdlcsok tisz-
tulasahoz, és ebben a folyamatban a babona, kiilonb6z6 negativ emberi tulajdonsagokkal
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egyiitt a romlas forrasa: ,,Az asztrondmia a babonabdl sziiletett; az ¢kesszolas a becsvagy-
bol, a gytiloletbdl, a hazugsaghbodl; a geometria a fosvénységbdl; a fizika a hitvany kivan-
csisagbol, az egész erkdlcs az emberi gdgbdl. A tudomanyok és a miivészetek sziiletése
blneinknek tudhatok be, és kevésbe kételkedhetnénk elényeikben, ha erényeinkbdl fa-
kadtak volna.”'® Mégis ,,ha valakinek panaszkodnia kellene az irodalomra, az én vagyok,
mert mindig és mindeniitt arra szolgaltak, hogy engem iild6zzenek, de szeretni kell a vele
elkovetett visszaélés ellenére, miként szeretni kell a tarsadalmat, amelynek az Sromeit
annyi gonosz alak elrontja, miként szeretni kell a hazankat, barmennyi igazsagtalansagot
is el kell szenvedni téle, miként szeretni kell és szolgalni kell a Legfels6bb Lényt, az 6
kultuszat oly gyakran megbecstelenité babonak és fanatizmus ellenére.””” Az idealis tor-
vényhozas olyan nép korében valdsithaté meg, mely nép még ,,nem hordta a térvények
igajat, nincsenek jol meggydkeresedett szokasai és babonai”.*® Mas szoval elditéletei,
amelyek Julie ciml regényében a foldi boldogsagot a két szerelmes kozott lehetetlenné
tették. A Lengyelorszagnak és Korzikanak tett reformjavaslataiban is csak elditéletekrdl
van sz0, amelyeket a korzikaiak — kdzelebb 1évén a természethez — mar masoktol vettek
at. Rousseau még Locke ama nézetét is babonanak, el6itéletnek, tévesnek tartotta, igy
azt, hogy Locke szerint el6szor az elmét kell csiszolni, aztan a testet fejleszteni. Téves
szerinte az a nézet is, amely szerint az emberek, még a filozofusok is hajdani dajkaik me-
séi miatt félnek; csak a tapasztalat segit' Es az eredmény, mert 4 falusi jés cimii zenés
pasztoraljaban a jos a két szerelmest, akiknek a viszonya megromlott, emberismeretével
hozza egymashoz kdzel, mikozben varazspalcajaval blivészkedik és megjatssza azt, hogy
gonosz rontastol (cruel maléfice) szabaditotta meg Oket.

A babona a felvilagosodas vilagaban — éppen 6rdogpotlo jellege miatt — mar-mar transz-
cendens jelleget oltott, ugyanakkor a maga konkrétsagaban mindeniitt jelen volt — kinek-
kinek a maga mértéke szerint. A francia felvilagosodas babona-szemlélete alighanem a
legosszetettebb, részben Rousseau eredetisége, részben minden mas felvildgosodasnal mili-
tansabb jellege miatt. Es mintegy minden addigi babona-irodalom szintéziseként jelent meg.
Az Enciklopédia babona-cikkének szerzdje, Louis de Jaucourt célzatosan Aulus Gelliust
idézte: Religentem esse oportet, religiousum nefas, tehat ,,vallasosnak kell lenni, nem babo-
nasnak”. Csakhogy a religiosus vallasosat is jelent, nem is beszélve arrdl, hogy Vergiliusnal
a superstitio helyett religio, tehat a babona helyett vallas is allhatna.”? E két szo6 tartalma
késébb fokozatosan elvalt egymastol. Plutarkhosz mar arra figyelmeztetett, hogy azok, akik
menekiilni akarnak a babonatol végiil ,,merev ateizmusba esnek”, holott a kettd: a babona
és az ateizmus kozott van az igazi vallas.? Es miutén a kereszténység a babonat az ordog,
a démon miivének tartotta, a superstitio (superstes=maradvany) pogany maradvanyként
jelent meg a koztudatban, tehat a normaként szolgalo kereszténységtol valo eltérés. Ennek
felel meg a német Aberglaube, azaz: mashit. Es ebbdl, még inkabb a latin dekddolasébol
(super=fenn; sto, stare=all) kiindulva Jankovich Mikl6s, a neves miigytijto, torténész odaju-
tott, hogy ,.felhitelnek (Superstitionak) nevezem a hitvallasban feleslegvalo hitet, a torvény
és sziikség felett 1év6 buzgodsagot, az oly balvélekedéseket, mellyel valaki tobbet hisz, mint-
sem vallasanak térvényeképpen hinni és tulajdonitani kellene.” Mindennek forrasa: a féle-
lem. Nincs is olyan babonar6l szol6 eszmefuttatas, amely ezt ne emelné ki. Az Enciklopédia
szerzdje is ezt tette — az angol puritan babona-szemlélet nyoman. ,,A vallasos ember — irta
egy harcos puritan — tiszteli Istent, a babonas fél t6le, Religio Deum colit, superstitio violat.”
(Tehat: ,,a vallas Istent tiszteli, a babona megsérti.”)*

A puritanizmus a felvilagosodast megel6z6 forradalmi jelenség. Isten akaratanak tudta be
a foldi 1ét javitasat, azt vallva, hogy az embernek meg kell értenie Isten szandékat és egyiitt
kell miikddnie vele.?® Tehat — értelmezi Makkai Laszl6 — ,,az ember szabadsaga a természeti
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¢és tarsadalmi tdrvénnyel egybeesd cselekvésben all”. Mert mi is tortént? ,,A vallasos gon-
dolkozas — idézziik Makkai Laszl6t — a természet €s a tarsadalom mozgasat évezredeken at a
j0 és arossz, Isten és Satan mechanisztikus ellentétében dramatizalta, s az embert e két anta-
gonisztikus erd titkozopontjan tehetetlentil szenvedd, hol egyik, hol masik hatalom altal el-
ragadott aldozatnak tekintette. A kalvini reformacio, s még inkabb annak puritan tovabbfej-
lesztése az egyediil valosagosan cselekvo Istenrdl szOol6 tanitassal a satant szubjektivizalta,
kimondatlanul is az emberi gydngeséggel, pontosabban a gydngeséget (teologiai nyelven az
eredendd blint, azaz a jora vald képtelenséget) sziilé tudatlansaggal azonositotta, s ezzel a
satan helyett az embert tette az istennek immar nem antagonisztikus ellentétparjava. A satan
elleni harc igy 1ényegében a tudatlansag elleni harc; a puritan gyakorlatban az alaptalan fé-
lelmek felszinre hozasa, leleplezése és legy6zése, a pszichoanalizis 6sformaja.”” Hatalmas
fordulat ez a reformacion beliil is. Gondoljunk Lutherre! Az csak legenda, hogy tintatarto-
jat hozzavagta volna az 6rdoghoz, és az ujra és Ujra felfrissitett tintafolt azota is turisztikai
latvanyossag.”® De az mar nem, hogy valdban hitt az 6rddgben, igaz, nem ugy képzelte el,
ahogy a templomok falképein lathato, hanem szellemnek tartotta, akit vele szemben is a
biinds oromre tord vagy vezet” Ezért védekezésképpen nemcsak Krisztus kegyelmébe
ajanlotta magat, hanem azt javasolta tanitvanyainak, hogy ha kozeledik az 6rdog, akkor
hatat forditva neki, biizét blizzel kell elhajtani, és el6fordult, hogy neki mar az elég volt, ha
raszolt: ,,nyald ki a seggem!”* Egyébként mikdzben ,,a papista” babondk ellen harcolt, a
misét is babonanak tartotta, sok olyan babonat apolt, amilyet a mi erdélyi parasztjaink is. A
reformatus és a katolikus démonolédgia csak az arnyalatokban térnek el egymastol, mikoz-
ben miiveldi egymast kdlesondsen babonasnak nevezték, és akadt puritan prédikator, aki
ugy tlzte ki az 6rdogot a megszallott kamaszlanybdl, hogy az orraba ecetet toltott, és koz-
ben a nézdk a Te Deumot és a Mi Atyankat énekelték.’! De az mar az idék valtozasat jelzi,
hogy Nagy Péter car jot nevetett akkor, amikor megmutattak neki azt a bizonyos Luther-féle
tintafoltot. A fordulatot a puritan forradalom készitette eld. Az imadsag mellett megjelent
az a munka, amely kivezetett a magia vilagabol, mert a csodak és varazslatok helyett az
ember az élet nehézségeit dnmagara hagyatkozva, am imadkozva, technikai ujitasokkal
akarta megoldani.*> Csakhogy a reformacio a szenteket tagadta, betiltotta a szentek tisztele-
tét és segitségiil hivasat, ezzel a vallas mar nem biztositott védelmet a rontas ellen, maradt
a por ¢és az égetés. Hidba akartak a félelmet azzal oszlatni, hogy a Satan nem egyenrangu
Istennel, hanem csak az O eszkoze, akaratlanul is Ot szolgélja, amikor kisért, am az erds
ellenall. A boszorkanytiildozést a puritdnok nem radikalizaltdk. Igaz, Anglidban nem divott
az ordoggel valo szovetkezés hiedelme. Elsésorban a rontas miatt vadoltak a kellemetlennek
tartott szomszédot, a kdzdsség terhére valo oreget vagy intrikust, vagy egyszertien csak le
akartak szamolni valakivel.® A boszorkanyiildozés valsagjelenség. Az egyensulyat vesztett
kozosség biinbakot keresett ¢és talalt. Es tette ezt elsésorban akkor, amikor valamilyen jar-
vany vagy iddjarasi katasztréfa sujtotta, és ezek kisérdjelenségeként felfordult a politikai
vilag. Az 6rdoggel szovetkezd boszorkany mitosza az eretnekségek iildozésére szakosodott
ideologusok talalmanya, a tarsadalmi fesziiltségek pedig emberaldozatot koveteltek, biin-
bakot. Es miikodott még valami morbid vagina-szorongés, a ndi nemi vagyak kielégithe-
tetlenségének képzete.* A legzaftosabb torténeteket kamaszok adtak eld a boszorkanyok és
az ordog kozosiilésérdl, a birak pedig argus szemekkel keresték a néi nemi szerveken is az
ordogjegyet, a boszorkanysag bizonyitékat. 1745-ben példaul egy Baden-Wiirttemberg tar-
tomanyi — ma kedves — kis faluban egy hetvenéves nét, lanyaval egytitt tobbszor is megki-
noztak, a boszorkanyjegyet kivagtak a combjabol, de azért miel6tt elégették, megfojtottak.
(Talan ezt elkeriilhette volna, ha masodik férjével, akinek bigamia miatt menekiilnie kellett,
Magyarorszagra jon.)* Az ilyen undorito horror jelenetekhez képest valdsagos idill lehetett
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az, hogy a természetes magiat miivel6 Porta — a 16. szazad derekan — tarsaival ravett egy
oregasszonyt, akit azok kozott tartottak szamon, akik &jjelente a csecsemdk vérét szivjak,
hogy megleshessék, amint magat kendccsel bekeni, és amikor az 6regasszony a kendcs bo-
dit6 hatasara elkabult, alaposan megiitlegelték, de hiaba, az 6regasszony semmit sem érzett,
viszont elmesélte, hogy miként kelt at a tengereken és hegyeken...*

Hiaba kételkedtek néhanyan még a legkegyetlenebb idékben is az 6rdoggel szerz6dd
boszorkanyok 1étében, a magikus vilagszemlélet addig €lt, amig a mechanikus filozofia,
a tapasztalatra alapozott tudomany a fantazmakba vetett hitet meg nem renditette, aztan
a szatirikus irasok is megtették a magukét. A felvilagosodas babonaellenes propagandajat
olyan filoz6fusok, mint Descartes és Spinoza, és nemcsak hozzajuk kozel allo teologu-
sok készitették eld, hanem olykor olyanok, akik semmiféle rokonszenvet sem érezhet-
tek irantuk, viszont valosagos babonagyiijteményeket tettek kdzzé, mint Jean-Baptiste
Thiers, aki 1679-ben harom hatalmas kotetbe foglalta azokat a hiedelmeket, amelyeket
vallasellenesnek tartott. Spanyolorszagban az inkvizicié is egyre 6vatosabb lett, a vilagi
birésagok kényszeritették kemény fellépésre.” Es ne felejtsiik, Europaban és nalunk a
boszorkanyiild6zés a vilagi birosagok feladata volt.*® A paranoid mitosz vonzasaban és
a kiéletlen szenvedélyek rabjaként nemcsak perverz papok, hanem tisztes csaladapak is
keresték a boszorkanyjegyet a lemeztelenitett ndi test minden rejtekében. A boszorkany-
saggal vadlottak megkinzasa, szenvedései iszonyattal toltotték el a jozan birakat, lelké-
szeket és gyontatokat. A jezsuita Friedrich Spee 1631-ben konyvet tett kozz¢ a kinzasok
embertelensége ellen, és eldszor majdnem elbocsatottak a rendbdl, de aztan rendtarsai és
fénokei mellé alltak, és olyan hatasa lett a tobbszor is kiadott miinek, hogy Mainzban és
mas kisebb fejedelemségben besziintették a boszorkanyégetést. A szazad végén viszont a
holland Balthasar Bekkernek el kellett hagyni sziil6foldjét, mert kétségbe vonta a boszor-
kanyok 1étét. Es mivel a babonak a boszorkanyhit koré csoportosultak, a felvilagosodas
boszorkanytagadasa a babonakritika alapja lett.*” Ennek els6 nagy képviseldje Thomasius,
a német felvilagosodas atyja, aki a babonat erényt nélkiiloz6 istenfélelemnek tartotta, a
boszorkanysag blinét pedig mesének, szerinte a sokat emlegetett bibliai endori boszor-
kany egyszertien hasbeszéld volt.* Es elérte, hogy Poroszorszagban besziintessék a bo-
szorkanyiildozést — 1728-ban.*' Franciaorszagban ezt mar 1682-ben megtették. Angliaban
1714-ben hoztak az utols6 haldlos itéletet, Skdciaban 1727-ben, aztan 1735-ben a brit
parlament mar olyan toérvényt hozott, amely biintetéssel stijtotta a boszorkanyvadat.*

Az eurodpai boszorkanyiildozés aldozatainak szamat Voltaire szdzezerre tette, de ezzel
szemben ennek fele, egyharmada tlinhet valdsziniinek.® Ezzel egybevag az a becslés,
amely szerint 100-200 ezer perre kertilt sor, és 40—50 ezer embert végeztek ki.*

Anglidban a babonakritikabol eltiint a boszorkany, vallas és babona viszonya keriilt
elétérbe. 1709-ben megjelent a babona elsé olyan természettorténete, amely a vallassal
is foglalkozott,” Szerzdje, Trenchard a babondnak tartott kényszerképzeteket az emberi
szervezet fiziologiai folyamataival magyardzta, és csak mogotte feltételezte a természet
,titkos magiajat,” az ,,igazi vallast” a babona ellenszerének tartva.* Igaz, John Locke —
aki megtapasztalhatta, hogy a forradalomnak is nevezett polgarhaboraban a vallasos meg-
gy6z06dés milyen elszantsaggal toltdtte el a harcold feleket — 1661-ben némi keserliséggel
tinddott el azon, hogy az egyes szektak és vallasok beavatottjai babonasoknak tartjak
azokat, akik Istent masképpen imadjak, mint 6k.*” A babona és a rajongas a legjobb dol-
gokat is a legrosszabba teszi — fejtegette Hume, aki a babona forrésait a tudatlansagban,
a félelemben, a melankolidban talalta meg, és a valldsos rajongasnal még karosabbnak
tartotta, mert szerinte a babona a papi hatalom ¢s a zsarnoksag tamasza, mig a vallasos
rajongas olyan, mint a vihar, ha elmulik, kitisztul az ég.** Mashol borult be.
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A boszorkanydriiletet a vampirdriilet kdvette. A vampirok sirjukbol kikeld vérszivo kisér-
tetek, akik szamos embert megdltek, és miutan sirjukat kiastak, nem egy esetben tigy talal-
tak, hogy tetemiik éppen vérszivo tevékenységiik miatt olyan ép, ezért sziviiket atszurtak,
lefejezték vagy elégették dket. A vampir-mania mintha feledtette volna a boszorkanyiild6zés
borzalmait és szégyenét, annal is inkabb, mert a vampirok messze voltak. Voltaire szerint
a szinhelyek: Lengyelorszag, Magyarorszag, Szilézia, Morvaorszag Ausztria, Lotharingia,
tovabba a torok birodalomba olvasztott Gorogorszag, Havaselve és Moldva. Es ,,1730-t61
1735-ig nem lehetett masrdl hallani, csak a vampirokrél”, viszont ,,hasonlitanak a régi
martirokra, minél tobbet égetnek el, anndl tobbet talalnak™. A parizsi és londoni iizletem-
berek pedig a vampirokra hasonlitanak, mert ,,nappal szivjak a nép vérét”. Voltaire két
felé vagott, de a focsapast a katolikusokra mérte. Kiszerkesztette Szent Agostont és Szent
Ambrust, de mindenekeldtt Dom Calmet-t.*” Alapvetden a feltimadas- €s a csodahitet akarta
megsemmisiteni, tovabba a szentek kultuszat. Es tette ezt felvilagosulatlan halatlansaggal,
hiszen Calmet sokat segitett neki, valosaggal bevezette 6t a Biblia és a Biblia-magyarazat
rejtelmeibe, nélkiile aligha tudta volna elkésziteni ,,Filozofiai lexikon-at® — amelybdl idéz-
tiink. S6t, azon szellemeskedett, hogy Dom Calmet, ,,a mély filozofus” mar ,.latott ezekbdl
a vampirokbol olyanokat, akik kikelnek a sirjukbol”.*' Voltaire, akar egy rossz ujsagiro,
csusztatott, s6t hazudott. Calmet miive végén egyértelmiien tagadta az ilyenféle feltamadas
lehetéségét.® Igaz, alaposan és hosszan felsorolta az altala a sajtobol és kiilonbozo kony-
vekbdl ismert vampir-torténetet az 1693-as lengyelorszagitol az 1730-as magyarorszagi,
pontosabban szerbiai esetekig. (A 16—17. szazadi lengyel- és csehorszagi vagy az isztriai
vampir-kihantolasokrdl nem tudott.”®) Ezeket persze — Calmet el6tt és utan — jol 6sszeku-
szaltak a nyugati ujsagirok. Példaul egy bizonyos hajdusagi Arnold Pal nevii vampirt to-
kajinak mondtak, a helyneveket eltorzitottak, holott ezek a helységek Belgrad kornyékén
talalhatok, a Dunatol délre, akkor éppen osztrak katonai igazgatas alatt.* Az 1725-6s és az
1732-es pestis alkalmaval ugyanis itt elszabadult a vimpirmania. Voltaire némileg tévedett
a vampir-divat viragkoranak datdlasaban. Franciaorszagban igazan 1736 utan jottek divatba
a vampirok, d’Argens marki — egy sajtotudositas nyoman irt — ,,Zsido levelei”-vel.”

Az 1725-6s esetrdl sz6ol6 idevagd levél és a hivatalos jelentés — eltérései és egyezései
miatt — nagyon tanulsagos. Ugy kezd3dott a panik, hogy Kiszilovan egy 62 éves aggastyan
harom nappal temetése utan megjelent a fianak, enni kért és kapott, erre egy nappal a fia
meghalt, és aztan még Sten-hatan tavoztak az élok sorabol. Ezutan kihantoltak valamennyit,
de csak az oreg teteme nézett ki ugy, ahogy egy vampirnak kell, szemei nyitva voltak, arca
pirospozsgas, at is szlrtak a szivét, majd elégették.*® A keriileti provizor hivatalos — bécsi
sajtoban is megjelent — jelentése szerint az elhalt nem a fianak, hanem a feleségének jelent
meg, és bocskort kért t6le, mire az asszony elmenekiilt, de nyolcan-kilencen meghaltak
a faluban. A falusiak mar tudtak, mit kell tenni, de a provizor felsobb beleegyezést akart
volna kérni a kihantolashoz, mire a falu valasza, ha nem engedi a szokasos eljarast, el kell
hagyniuk a falut, mert a gonosz 1élek tonkre teszi oket, és mar erre a térok iddkben volt
példa.”” A lényeg: a kisértet normalis hiedelemlény, visszatérd, és veszélyes. Egész Europa
tele volt veliik. A veszélyes id6szak a napfordulo, ilyenkor megnyilik az ég, és jonnek, kiilo-
ndsen azok, akik nem ¢élték le éltiiket, ahogy kellett volna, példaul nem hazasodhattak meg,
mert koran tavozniuk kellett. Ilyenkor ételt-italt tesznek ki a visszajaré lelkeknek, hogy ne
bantsak Sket, és békével térjenck meg. Bartok Béla Cantata profanajdban is ez tortént. Es
mindenki nyugodt lehetett, mert a fitk szarvassa valtoztak.™ De a visszatéréstdl valo félelem
oka az ¢él6k lelkiismeret-furdalasa, a biintudat is lehet, az, hogy éltiikben rosszul bantak az
elholttal, aki halala utan megjelent,” és — mint most — csak kért valamit, ételt vagy bocskort.
Viszont a pestis pusztitott, ezért egyszeriien a holtat tették feleldssé.
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A korabeli sajtotudositod — legalabbis az, amelyet d’Argens idézett — bar tagadta 6nnon
hiszékenységét, megvallotta tanacstalansagat. A marki fiktiv levélirdja pedig kicsit meg-
jatszotta magat. Két érvet hozott fel ,,az allitdlagos visszajarok”-rol vald nézet megsem-
misitésére. Az egyik fizikai folyamatokkal magyarazza a jelenséget, marmint a tetemek
épségben vald maradasat, a masik egyaltalan nem hiszi el a tuddsitasokat. Ami pedig a
vampir okozta halaleseteket illeti, ezek lehetnek valosagosak, de okuk nem a feltétele-
zett visszajard lélek, hanem a téle valo félelem — az aldozatok ,jarvanyos fanatizmus”
aldozatai. Mert a jarvany idején, ,,mihelyt valaki a legkisebb bajt érzi, azt hiszi megkapta
a jarvanyos betegséget, és ez benn olyan felindulast valt ki, hogy mar szinte lehetetlen
ellenallnia ennek a forradalomnak.” Mas szoval: sajat képzeletiik aldozatai. A tetemek
épsége ,,hamis csoda”, magyarazata: a testben lezajlé kémiai folyamatokban rejlik, a me-
leg példaul bizonyos esetekben tartosithat.” Egyébként d’Argens levélirdja a vége felé
mar szégyellte a vampirhit cafolatat is. Voltaire-t ez nem izgatta, tigy allitotta be, hogy
d’Argens maga is hisz a vampirokban. Valdjaban ez a céfolat és az elutasitas nyomatéko-
sitdsara el6szor maga is azzal az irdi fogassal élt, hogy feltételezi, mintha valoban lenne
a vampirizmusban valami. Dom Calmet is ezt tette, €&s miutan pap volt, Voltaire 6t még
¢lesebben kiszerkesztette.

Kétségtelen, Calmet eléadasmodja koriilményes volt. Csakhogy Calmet-nek, a bencés
teolégusnak ovatosan kellett eljarnia, mert a demonolégiaval is szembe kellett néznie. A
mi vampirjaink német rokonainak miikddését az 6rdog miivének tudtak be. Ezek a felme-
n6 rokonok a csdmcsogod halottak, olyanok, akiknek a sirjabdl a sertés csamcsogasahoz
hasonl6 hangok hallatszanak. A tovabbélé halott ugyanis a halotti leplet ragja szét — a
hiedelem és a kihantolas soran tapasztaltak szerint. Es egy 1678-as lipcsei értekezés sze-
rint maga a satan bujik bele az emberi testbe, és az csamcsog.® A helyzet ironidja, hogy
mar 1660-ban megjelent az a mil, amely a csaimcsogast az 6rdog altal keltett illazionak
nevezte, és azt is fejtegette, hogy pestis idején az 6rddg hatalma erdsodik, viszont azt a
hiedelmet, hogy a csamcsogd halott nemsokara magéval viszi rokonait és baratait, egy-
szerlien babonanak nevezte, és megvetéssel nyilatkozott a védekez6 szokasrol, amelynek
soran a tetemet kihantoltak, levagjak a fejet, szajaba gorongyot vagy pénzt tesznek.”
Aztan az 1725-6s disszertacio mar a hiedelmet legyengiilt emberek kényszerképzeteként
jellemezte, és a csamcsogasszerii hangokat kémiai folyamatok eredményeinek tudta be.®
A mi vampirjaink ezeknek a csaimcsog6 halottaknak az agressziv kései valtozatai. Viszont
a mi vampirjainknak megvannak a korakézépkori francia elédei is: a vérszivok. Oket is
kihantoltak, megsemmisitették, am az egyhaz igyekezett kozbelépni, és a tetemre biinbo-
csato cédulat helyeztek, majd visszatemették.* De erre mar nem emlékeztek, a vérszivo
(sanguisuga) kifejezést is felvaltotta az 11, a szlavbol jott vampir. Talan az is magyarazza a
nagy nyugati érdeklddést a mi vampirjaink irant, mert a boszorkanyos multra nem nagyon
akartak emlékeztetni, a vimpirok viszont egzotikus és idegen Iények voltak. Ugyanakkor
az érdekldodést ébren tartotta az a németorszagi ideoldgiai vita is, amely az 1730-as
években az animizmus-vitalizmus és a jatromechanika-kemiatria hivei k6zott zajlott. Az
elébbiek egyaltalan nem fogadtak le a halal utani testmiikodést, hiteltelennek tartottak a
tudositasokat, az utobbiak pedig azon spekulaltak, hogy a halal utani testmiikodést milyen
kémiai és fizikai folyamatok biztositjak.” S e keleti 1ények nyugati kultusza erdsitette a
nyugati folénytudatot. A wernigerodei féiskola tanara példaul tigy nyilatkozott, hogy a mi
vérszivoinknak ,.a torténelemben, és még inkabb az itteniben, valamint a tobbi evangéli-
kus tartomanyban semmi nyomat sem” lelte, legfeljebb a korabbi id6k csamcsogd halottai
emlékeztették rajuk. (Ugy latszik, nem ismerte az 1720-30-as évek idevagé irodalmat.)
De abban mélyen igaza lehetett, hogy ,,a babonas ember nagyon fél a kisértetektdl, és
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mégis szivesen hal roluk. Még a fold legmélyebb iiregeiben is kutakodik utanuk.”*
Erdekes, hogy a bécsi udvar viszonylag késon Iépett fel. Ehhez a fellépéshez kiviil-
r6l, Hollandidbol jott tekintélyre volt sziikség, Gerard van Swietenre. Szava nyomott a
latban, nemcsak Maria Terézia haziorvosa volt, hanem egyik legjelentsebb tanacsaddja
volt, atszervezte a birodalom egészségiigyét, 6 allitotta fel a nagyszombati egyetem or-
vosi karat, beleszolt a cenzlra iranyitasaba, a szocialis ligyek szabalyozasaban is dontd
szerepet jatszott. 1755-ben a vampirokrol irt egy francia értekezést, amely bar 1756-ban
olaszul megjelent, németiil csak 1768-ban latott napvildgot — a Monarchia hatarain kiviil,
Augsburgban — egy kisértetliz6 értekezés fiiggelékeként.”” Az is jellemzd, hogy az elészo
szerzdje szerint ,,ezen rossz” — marmint a vampirizmus — ,,kezdetének az alapja kétségki-
viil a gorog szkizmatikus egyiligyliség, amely azt hiszi, hogy 6rdog a 1élek helyett az em-
beri testet is megszallhatja”.®® Marpedig Van Swieten éppen — a katolikus — morvaorszagi
esetek kivizsgalasanak eredményeit is Osszesitve értekezett. Ami pedig az 6rddg emberi
testre is kiterjedd hatalmat illeti, ebben Tirolban is hittek. Amikor II. Jozsef elrendelte
azt, hogy ott is lassak el szammal a hazakat, az egyhazpolitikaért méltan neheztelé pap
bebeszélte a nagymamaknak, hogy ha megszamozzak a hazakat, jon az 6rdog, és elviszi
a gyermekeket, a nagymamak elmondtak lanyaiknak, ezek pedig férjliket traktaltak ¢jsza-
ka az agyban a rémtorténetekkel.” Van Swieten augsburgi eldszavazoja viszont — ahogy
felvilagosult nyarspolgarhoz illik — a vampirizmust, a karos jelenséget lehet6leg egyre
tavolabb, masik vildgba helyezte, azt érzékeltetve, hogy onnan, kiviilrél jott a jarvanysze-
riien terjedo baj. Igaz, maga a szerzd is valdszintinek tartotta, hogy szkizmatikus gorogok
a f6 kitalaloi.” Kora orvostudomanyanak ismerdjeként Van Swieten azt fejtette ki, hogy
a vampirhit a tudatlansag terméke, az emberi testek viszont bizonyos vegyi folyamatok
miatt, bizonyos kiilsé feltételek esetén nem indulnak oszlasnak. A foprobléma allamférfi-
ui szemmel nézve a jelenséget a vampirpanik okozta embert és kdzdsséget veszélyeztetd
tarsadalmi felfordulas. ,,Sok szegény beteg és nd, akik sziilés elott alltak [tehat megesett
nok, akik torvénytelen gyermeket hoztak volna vilagra] elmenekiilnek €s inkabb utszélen
halnak meg. Mégis vigasztalja 6ket az, hogy halaluk utan ilyen szégyen [mint a kihantolas
¢és hullagyalazas] nem esik meg veliik. Azok az emberek, akiket elfog a félelem, készek
hazukat és udvarukat egy masik helyért elhagyni. Egy szoval: minden felfordul.” Van
Swieten a vampirhit megcafolasat a Biblia tanusaganak megidézésével kezdte, miszerint
Isten vagy kozvetleniil a maga akarataval, vagy pedig az angyalok, profétak, apostolok
révén érezteti hatdsat. Lehetséges a csoda, de lehetséges a satan, ,,a gonosz szellem” ha-
tasa is, az, hogy hatalmaba keritheti az embert. Jézust is megkisértette a pusztaban. Es azt
sem felejtette el megemliteni, hogy a vampirkihantolaskor a keresztet is megbecstelenitik,
mert elégetik.” Ez is hathatott az uralkodondre. Elfogadta a koziigyi és kamarai direkto-
rium azon javaslatat, hogy Van Swieten mavét latinul és németiil is adjak ki, de hiaba...”
Az 6rokos tartomanyok szamara viszont még 1755-ben kiment az uralkodéi rendelet a
vampir-kihantolasok, az ugynevezett magia posthuma ellen, és ebben kifejtették, hogy a
biinds visszaélésben babona és csalas rejlik, ezért biintetés jar érte, és ha valahol kisértet,
boszorkanysag, kincskeresés esete bukkan fel, vagy valakit megszall az 6rdog, az ligyet a
kozigazgatasi hatosagok vizsgaljak ki, bevonva egy orvost is.” Egy év miilva meg is tortént.
Georg Tallar orvost kiildték ki egy bizottsag élén a bansagi katonai hatarérvidéki esetek ki-
vizsgalasara,” hiszen ismerte a népi szokasokat, és ugy beszélt magyarul, romanul, latinul,
mint az anyanyelvén — fejtegeti jelentésének eldszava. Ezt is csak késébb, 1784-ben tették
kozzé. Es 1. Jozsef gazdasagszemlélete is belejatszhatott, mert az elészé hangstlyozza,
hogy amikor Erdélyben, a Bansagban, Horvatorszagban a Szerémségben karacsony és apri-
lis 24. kozott elszabadul az ,,6riilet”, évente néhany szaz adofizetdt hatalmaba kerit; és mint
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Tallar jelezte, ez a kincstart megkarositja, mert egyik helyrél a masikra, egyik tartomany-
bol a masikba koltoznek, és kozben nem fizetik rendesen az adot. Tallar mell6z6tt minden
teologiai okfejtést, kiemelte a papok tudatlansagat, azt, hogy ,tévhiteiket és babonaikat
hiiségesen megosztjak kozosségiikkel”, de emellett azt is jelezte, hogy ,,mas népek értelmes
emberei mint az Evangéliumban, ugy hisznek” a vampirokban. Ami viszont az ittenieket
illeti, sem a betelepiil6 németeket, sem a honi katonakat nem keriti hatalmaba a vampirhit,
¢és ennek oka az, hogy nem bojtdlnek annyit, mint a romanok és a szerbek, ugyanakkor ez
utdbbiak jobban étkeznek, egészségesebben, sok csipds paprikat esznek, és ez fertétlenit,
ezért koztiik is ritkdbban hatalmasodik el a vampirmania. Mert ennek az emberi szervezet
legyengiilése az oka. A romanok nemcsak sokat bojtolnek, de bojt utan mértékteleniil faljak
a sok hust, ami szintén egészségtelen. Ha pedig azok az emberek, akik rettegnek a vampi-
roktol, 1atnak, hogy a gyogyszerek gyogyitanak, akkor a vampirhit hamarosan megsziinne,
hiszen betegek gyakran keriilnek vampir hirbe, vagy gyakrabban éppen a vampir a beteg-
ség oka. Csakhogy a pdpakhoz fordulnak, akik gyakran még babondsabbak, mint hiveik.
Ezektdl, ha megkérdi az orvos, hol van a sziviik, a gyomrukra mutatnak. Gyégymoédjaik
koziil elsd a raolvasas, ha nem hasznal a javasasszony vizbe megolvasztott cinket 6nt, és
megmerevedett fém nyulvanyai jelzik a betegségek szamat, ezeket aztan kiilonboz6 f6-
zetekkel kuraljak, és tovabbi raolvasasokkal. Sajnos ezekbdl egyet sem jegyzett le Tallar,
mert puszta bargytsagoknak tartotta azokat. Azt viszont megemlitette, hogy a beteg fejénél
elstitnek egy pisztolyt, méghozza tobbszdr is, aminek eredményeképpen reszketegség fogja
el. A mézespalinka nem art, de anndl inkabb az, hogy a templomi 6rokmécsesbdl is isszak
az olajat, vagy kivagjak a beteg egészséges mandulajat, vagy a beteget a kihantolt vampir
vérével kenegetik, a vampirt lefejezik, aztan a fejet ujra elassak vagy elégetik. (Havaselvén
a falu hataraba viszik ki a tetemet, a levagott fejnek a szajaba kdvet tesznek, a testet forrd
borral 6ntik le, atszarjak a szivet, és az egészet ott hagyjak a madaraknak és a kutyaknak.)
A kérdésre, hogy miként ismerik fel a vampirt, a valasz: a siron kis lyukak lathatok, és aztan
féleg a koporson, amelyeken keresztiil ki-bejar a vampir; ha kidssak oket, véres az orruk
és a szajuk; a kiasott test sokkal nagyobb, mint korabban; a tetem bdre szép piros lett; a
betegek meggyogyulnak a tetem vérétdl; fekete, szilaj csédort vezetnek a sirhoz, és ha nem
akar atmenni rajta, akkor az eredmény biztos, meglett a vampir. A kivancsisag 6rddge azon-
ban nem hagyta nyugodni a kiilsé szemlélot sem. A dévai varparancsnok megkérte Tallart,
hogy szerezzen neki a vampirok gyomrabol olyan a fiiveket, amelyekkel a Satan taplalja a
vampirokat — a néphiedelem szerint. Nem talalt, csak szornyti biiz csapott fel a keresés nyo-
man. Nem csoda, a pirospozsgas alkoholistakat nem egyszer a nép mar életében vampirnak
tartotta, és aztan, ha 1it6tt az 6ra, kihantolta.”

Es bar Koleséri Samuel méar 1709-ben kelld megddbbenéssel szamolt be az erdélyi
kihantolasokrol,” miutan erdélyi eseteket mar nem ecsetel a vampir-irodalom, Stoker
Dracula-regényéig kellett varni, hogy Erdély is bekeriiljon az eurdpai vampirologiaba.
Igaz, Erdély mar elékeld helyet foglalt el a 18. szazadi horror-mesevilagban a hamelni
patkanyfog6 torténetével. O volt az, aki Hameln varosat gy szabaditotta meg a patka-
nyoktol, hogy bilivis sipjaval a folydba csalta 6ket, amelybe belefulladtak, csakhogy a
varos megtagadta az elére kialkudott bért, mire a patkanyfog6 sipjaval a varosi gyerme-
keket bilivolte el, és a fold ala csalta, sokak szerint viszont Erdélyben bukkantak fel, és
leszarmazottaik az erdélyi szaszok. A patkanyfogd emlékét nemcsak 16. szdzadi festmény
Orzi, szobra ma is a varos egyik nevezetessége. A torténet valdsdga és valdtlansaga vita
targya volt, ugy vitatkoztak réla, mint arrol, hogy a tylk vagy a tojas volt-e el6bb — irta a
hamelni iskola tudds tanara a 17. szdzad derekan tobb kiadast is megért miivében. Mely
munkat olyan epigrammaval zart, amelyben mindenkinek megadta a magaét, mert ha a
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torténet mese, akkor sok tudos férfi feliilt, ha viszont igaz, az isteni haragra példa, amit a
polgaroknak soha sem szabad elfelejteni.” Nem is felejtették. A 18. szazad derekan egy
mivelt német tarsasdgban a kisértetekrdl vitatkoztak, és amikor a vélemények megosz-
lottak, akkor felugrott valaki, allitolag fopap,™ aki egyértelmiien a kisértetek mellett tette
le a voksat, és véleménye nyomatékositasara felolvasta Calmet m{ivébol az idevago részt.
Ezt a torténetet azon babonairtd konyvnek a szerzdje orokitette meg, aki Van Swietennek
a vampirizmusat tagado értekezését kozolte. Es most Calmet-t is gy allitotta be, mint
aki maga is hitt a kisértetekben.” A latszat Calmet ellen szol. Az eset leirasat kovetd ma-
gyarazataban ugyanis azt hangsulyozta, hogy a torténet nem mese, akkor a patkanyfogot
kisértetnek vagy gonosz szellemnek lehet tekinteni, aki Isten engedélyével biintette meg
a burzsoakat rosszhiszemiségiikért, mert lehet olyan ,természeti titka” az embernek,
amellyel 6ssze tudja terelni a patkanyokat ¢s aztan vizbe csalni 6ket, de csak az 6rdogi
gonoszsag veszejthet el annyi artatlant. Ezek utan Calmet egész sor torténeti epizodot
sorol fel, amelyben a kisértetek fontos szerepet jatszottak, majd miutan bemutatta ,,a 1é-
lekidézések hasznalatat”, jelzi, hogy a jelenésekben kideriil ,,a hamis és az illtzi6”, a ki-
sértethistoriakat , teljességgel el kell vetni, mert nagyon alkalmasak a népek babonajanak
¢s hitvany hiszékenységének fenntartasara, ahelyett hogy a népeket nevelné és tanitana”.*

Calmet-t sokféleképpen lehet (félre)olvasni. Bram Stoker is meritett Calmet miivébol,
¢és igy a tudos bencés szerzetes a tudatlanok és perverzek vampir-mitoszanak atyja lett, és
részben azért is, mert terjengdsen mérlegelte a kiilonbozé érveket.® De ne keseregjiink,
Draculaval mar egy félig-meddig magyar szadista is vilaghirt szerzett, hiszen lehet, a
havaselvi vajda mamaja magyar volt. Egyébként kérdés: hogy a magyarok koérében mi-
ért nem tort ki a vampirhit jarvanya,® ¢és ez talan a — kalvini — reformacid hatasaval is
magyarazhato. Igaz, hogy egyes helyeken a székelyfoldi és az alfoldi magyarok korében
még ¢lt valami az 6si gyakorlatbol, mely a halott visszajarasat akarta megakadalyozni.
Ugyanakkor a szlovakoknal fel-feltiint egy-egy vampir, és ezért 1707-ben az evangéliku-
sok rozsahegyi zsinata arra jutott, hogy a bajon imadsaggal kell segiteni, mert az egész
,»az 0rdog incselkedése”. Es valoban megtette, felvilagosodasunk nagyszer(i alakjanak,
Chazar Andrasnak rozsnydi sirjat feltorték, csontjait elégették, nehogy pestist, jégverést
hozzon arra vidékre...® Miutan a vampir-hit gérogkeleti roman és gorogkeleti, valamint
katolikus, tovabba néhol evangélikus — am szlav: cseh, morva, lengyel, szlovak, ukran
kozegben jelentkezett, ezért a szlav interetnikus kommunikéciéval is kapcsolatba hozzak.
A reformatusok viszont mar korabban is ugy léptek fel a babonak (tdbbek kozott roman
néphiedelmek) ellen, hogy az ¢ babona-felfogasukba a vampirkodast is beleérthették.
Jellemzd, a reformatus teologus orvos fia, Koleséri Samuel a pestis elleni tanacsaiban a
lehetséges teoldgiai érveket megkeriilte, de ugy, hogy ha netan timadas érte volna 6rdog-
hivé teologus részérdl, elmondhatta volna, hogy mégsem keriilte meg azokat: ,,A Pestis
Isten megharagutt kezének ostora, melynek okait nem annyiban a természetben, mint
minnen- magunkban kell keresni.” A védekezés és a gyogyitas modja: fertdtlenités és
gyogyszer. ,,A babonanak, bivds-bajos kentefitéléséknek, Istent majmoz6 6rddgnek, sem-
mit nem kell hinni. Csak a nyavalyabol szarmazott képzéseknek, alomlatasbéli elrémiilé-
seknek kell tulajdonitni azokat az elhiresedett fabulakat, minémiieckkel a haza kdzlakosi
babodsgatnak.”** A tobbségében reformatus Désen viszont 1742-ben annak rendje és modja
szerint kiastak egy baba tetemét, ,,megolték™ és elégették. A baba neve utan lehet, hogy
roman volt, de az eljarast elrendeld varosi hatdésdgok mind magyarok.® Kétségtelen, a
roman hatés, egy olyan varoskaban, amely tobbszor is megprobalta megakadalyozni a
nemesek ¢s a romanok betelepiilését, utoljara 1742-ben a varos hataraban ¢16 roman pasz-
torok kifizését rendelte el.* Es tették ezt reformatus polgarok. A kivétel erdsiti a szabalyt?
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A boszorkanyhit viszont nem kimélte meg egyik nyugati keresztény felekezetet
sem. Es miutin Nyugaton kihunytak a méglyak, a nyugati kereszténység periféridjan
Magyarorszagon ¢és Lengyelorszagban a 18. szazad elején tobb aldozatot kovetelt a
boszorkanyiild6zés, mint korabban.”” Csakhogy a modernizalod6 allamszervezetben a
néphiedelmek és teoldgiai kényszerképzetek alapjan folytatott emberkinzas és emberolés
mar tlirhetetlen miikddési zavart jelentett. Meg kellett fegyelmezni azt, ami a modern
jogszemléletben a helyi hatésagok onkényeskedésének mindsiilt, jogi kiils6ségekkel le-
gitimalt lincselésnek.

A 18. szazad derekan Bécsben is hozzakezdtek a porosz példa kovetéséhez, a bo-
szorkanyiildozés felszamolasahoz. Gerard van Swieten 1758-ban a boszorkanyiigyben
nyilatkozott a féhatalomnak. Mégis tobb mint tiz év kellett, amig — Van Swieten fianak
a kifejezésével — ,,a legfelvilagosultabb uralkodond”, Maria Terézia a radikalis fellépést,
a boszorkanyiildozés megsziintetését engedélyezte.® Mig a vampirhit ellen gazdasagi és
egészségligyi érvek estek latba, a boszorkanyiildozés ellen azt kellett hangsulyozni, hogy
Isten és ember ellen valo vétek, emberiesség elleni biin — mondjuk ma. De jellemz6, hogy
Van Swieten nem is altalaban értekezett a boszorkanyiildozésrél, hanem konkrét esetet
elemzett. El6terjesztésében elfogadta azt, hogy a Biblia is elismeri a boszorkanyok 1étét,
holott ekkor a reformatus teoldogusok mar ezen is tal voltak. De taldan Maria Terézianak
csak a Bibliara hivatkozva lehetett érvelni.* Es miutdn Van Swieten megemlitette a leg-
fontosabb bibliai utalasokat, koztiik az endori boszorkanyt, részletesen leirta, hogy mit
jelent a boszorkdnynak mindsitett ember megkinzasa. (Mi tagadas, Sztalin a maga modjan
jol latta: egy ember halala tragédia, sokaké statisztika.) Van Swieten humanitarius tanu-
sagtétele nem maradt pusztaba kialtott sz6, de nem hozott azonnali eredményt. Valoszin,
hogy az eur6pai vampir-kultusz is serkentdleg hatott a bécsi birodalmi vezetésre.” Igaz, a
boszorkanyégetések nem izgattdk a nyugati kdzvéleményt, de a vampirmania mar annal
inkabb, és ez kompromittalta a Monarchiat. 1758-ban elrendelték, hogy a magiat izok,
marmint a boszorkanyok és a méregkeverdk (a mérgezéssel vadolt gyogyitok vagy va-
l6ban méregkeverdk) pereinek vadlottjait Bécsbe kell szallitani. 1764 februarjaban Van
Swieten biiszkén irta magyar orvoskollégdjanak, Dombi Sandornak: ,,Oriildk, hogy a
magyar nemzetnél eltdroltettek azok a hamis mesék a boszorkanyokrol.”' Némileg ko-
rai volt az 6rom. 1766-ban betiltottdk a boszorkanyiildozést, 1768-ban dsszeallitjak a
,,Constitutio Criminales Theresiana”-t, amelyet 1770-ben életbe is léptetnek, és ebben
megtiltjak a kinzast, bevezetik a kdzmunkatoérvényt, és rendeleteket hoznak a kuruzslok
ellen, és egyben a ciganyokat is megrendszabalyozzak.” A bécsi udvari féhatosagoknal a
vampirkihantolas, a boszorkanyiild6zés felszamolasanak vagya és altalaban a babonakri-
tika erésen osszefonddott. Jol érzékelteti ezt az 1766-0s boszorkanyiildozést betiltd ren-
delet cime: Lex caesaro-regia ad extirpandam superstitionem ac rationalem judicationem
criminalem Magiae, Sortilegii (Csaszari-kirdlyi torvény a babona kiirtasarol és a magia,
joslas ésszerti blinvadi itélkezésérél). Minden tévhiedelmet babondnak mindsitettek. A
hajdani irastudoktol szarmazokat is, mint a boszorkanynak az 6rdoggel kotott szovetsé-
gét. Babona az a magia is, amelynek részeként jelolték meg raolvasast és a mérgezd ha-
tasu kotyvalékok készitését is. A babona gytijtéfogalomma valt. ,,A hiszékeny meggy6z6-
dés a varazslok és boszorkanyok létérdl az utobbi idokben mértéktelenné valt, és egészen
a babondig nevekedett” — olvashat6 a 3 §. el6tt, mely paragrafusban kiilon kiemelik, hogy
a varazslo- és boszorkanyhit alapjait ,,az ostoba-kézdnséges csdcselék babonas dolgokra
vald hajlama vetette meg; az ostobasag €s a tudatlansag, mint a balga csodalkozas és a
babona sziildanyja vezetett oda, hogy a hamisat az igazt6l nem tudja megkiilonboztetni”.
Ezért ,,a vihart, a marhak elhullasat, a betegségeket stb. az 6rdognek ¢s eszkdzeinek, éspe-
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dig a varazsloknak és boszorkanyoknak stb. tulajdonitjak”. Ezeket a hiedelmeket ,,nemze-
dékrdl nemzedékre adjak tovabb, a gyermekeket mar majdnem a bdlcsdben szornyt torté-
netekkel és mesékkel traktaljak, és igy ez az driilet altalanossa valt, egyre erdsodik, és az
idevagod perek lebonyolitasa az igaz jogszabalyoktol nagymértékben eltért”. Ez a kitétel
akar a kozponti hatalom 6nkritikajanak is beillik, hiszen nem sokat tett ,,a babona” ellen,
viszont a feleldsséget a birdsagokra haritotta, és hallgatélagosan az iskolaztatas korlato-
zottsagéra, és ezzel az igazsagiigyi és a taniigyi reform igényét jelezte és legitimalta. Es az
egyhazi hatalom megszilarditasarél, mert a babondk — mint fejtegették — Isten tiszteletét
sértik, és ezt minden erdvel fenn kell tartani. A rendelet négy osztalyba kiiloniti el a magia
gyakorlait. Els6 csoportba tartoznak a csalok, akik nyereségvagybol vagy gonoszsagbol
varazslonak, josnak, boszorkanynak adjak ki magukat, és akar méreggel manipulalnak.
Masodik csoportot az elmebetegek alkotjak. Harmadik csoportba tartoznak azok ,,az
istentelenek”, akiknek erdfeszitései hidbavaloknak bizonyulnak. A negyedikbe viszont
azok, akik valoban kart okoznak. A vampirokrdl immar sz6 sem esett, utalds viszont
igen. Mert ha valaki szellemet vagy kisértetet lat, vagy gy érzi, 6rdog szallta meg, az
orvos alaposan vizsgalja meg, €s ha nem forog fenn elmebetegség, hanem csalas tortént,
a csalora biintetés var. Az elmebetegeket korhazban kell elhelyezni. Radikalis fordulatot
jelzett az is, hogy a kinzast betiltottak, és amiért korabban halalos itéletet szabtak ki, azo-
kat az tigyeket kiildjék fel uralkod6i dontésre. Ezek utan mar tdrvényesen nem végeztek
ki senkit boszorkanysag vadjaval.” A rendelet hatalyat kiterjesztették Magyarorszagra és
Erdélyre is. Az erdélyi kancellaria pedig meghagyta a guberniumnak, hogy a rendeletet
forditsak le latinra, €s a ,,maga idejében” illesszék be a biintet6torvénykonyvbe, de addig
is valamennyi torvényhatosag szamara iranyként szolgaljon.*

Kozben, nem sokkal — néhany honappal — ennek elétte Udvarhelyszéken perbe fogtak
Kadar Mihalynét Geréb Zsuzsannat, aki Zetelakan tevékenykedett: rontassal fenyegetd-
zott, de foleg gyogyitott, olykor sikeresebben, mint az orvos. Viszont akadt, akit macska
képében gyotdrt meg, mas barna kancéan latta, akadt, akinek alméaban fogta le a labat, és
természetesen volt olyan, aki gyermeke haldlaval vadolta. Hiaba tett sok jot, a kozhiede-
lem szerint, aki jot tehet, az rosszat is, ¢s ha valami rossz bekovetkezik, mar kész a gyanti
¢és a vad, nem is beszélve arrdl, hogy aki hatalmat érzi, él is vele, ront, és ez valosagos
rontas annak szamara, aki hisz a rontasban, hisz az 6nontés, a rostavetés, a babvetés és
egyéb praktikak hatdsdban. Hiszen ezt olykor visszaigazolja az élet, példaul az, hogy a
zetelaki vadlott olykor eltalalta, merre koszal az elveszettnek hitt joszag. Véddiigyvédje,
amikor védence nevében szolt, ligyesen 6tvozte a felvilagosodas vilagszemléletét a fehér
magiaéval: ,,...boszorkanysaggal, biibajos 6rdogi mesterséggel, természet ellen valo dol-
gokat, és gyogyitasokot nem miveltem, mivel ha Istentdl adatott tudomannyal, imadsaggal
sokakot segélettem, szentelt gyertyanak flistivel fustdltem, az nem 6rdogi tudomany és bo-
szorkanysag altal ment véghez”. Annal is inkabb, ,,minthogy pedig a boszorkanysag nem
egyéb, hanem 6rdoggel valo oly szovetség, melyek 6rdog munkalkodaséval embernek és
baromnak természet ellen arthasson, €s természet ellen valo dolgokat cselekedhessék, igaz
értelme-e 1évén azon véteknek, mellyel vadoltatom, teologusok, filozofusok, és juristak ér-
telme szerént kelletik” a vadlonak ,,megmutatni”. A védelem mesterfogasa az volt, ahogy a
babonat és a boszorkanysagot megkiilonbdztetve a vizproba ellen érvelt: a ,,babonasagot a
boszorkanysaggal nem lehet egyben kavarni, mert babonasag a vizvetés, babonasag a Szent
Gyorgy napi toviseknek kapukban val6 tétele, babonasag az tires kartyanak talalasaval valo
jovendolés, babonasag a méhnek farkasgégén vald kibocsatasa, sok babonasag vagyon még
a szimdcsoknek elvesztésében is, €s mas sok szamlalhatatlan dolgokban, melyek csaknem
mindenikkel kozonségesek, mégis ezekért kit égetnek meg, de nagyobb babonasag az, hogy
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a boszorkany tsztatassal probaltassék, mert aki ezt iratta, annak condiscipulusa, aki akar-
hogy dalt [=dlt] a vizben, mint a tollat, Ggy vitte a viz, mégis nem volt boszorkany, hanem
természet munkaja az, hogy akinek nagy a tiidje, le nem megy a vizbe, akinek kicsin, még
uszni sem tanul meg, micsoda okossag az, hogy aki az vizben lemegyen, Istennek tetszetes
embere, aki le nem megyen, 6rdog rabja, hasonld mintha ezt ha mondana: a szenteket soha
nyomorusag nem érte, holott a Krisztus is tele volt szorongattatasokkal, nemde nem a szent-
iras szava szerént a jora, mint a gonoszra egyarant j6 fel a nap, s a f6lh6 maga harmatjat
adja, mikor parancsolta meg az Isten ¢s ki tudja, hogy a viz a boszorkanyt le ne bocsassa,
hat van-e értelme a viznek, hogy megiismerje, ki boszorkany, ki nem boszorkany, valésagos
boszorkanysag-e volna, aki azt tenné a vizbe az emberek koziil, hogy egyik lemenyen s a
masik le ne menyen, ha egyenld természetiiek, és igy minden uszot meg kénék égetni, aki
uszni nem tud, csak az volna igaz ember, s e szerént az egész falut Zetalokat meg kénék
usztatni, ki megyen le, s ki nem mégyen le, egy részét meg kénék égetni, a mas részit meg
kénék szabaditani”. (Az artatlansagot ugyanis az bizonyitotta, hogy a vadlott elsiillyedt a
vizben, és ha szerencséje volt, idejében kimentették.)

De hiaba érvelt az ligyvéd azzal, hogy a ,,judex in obscuris sententiam ferre nequit,
et juxta omnium sententiam praestat decem nocentes absolvere quam imum innocentem
condemnare prologi Titt. 10-o nem lehetvén a birénak homalyos dologban fitiletet tenni, s
tanacsosabb 1évén tiz artalmasokot elbocsatani, mint egy artatlant elveszteni, megtiltvan az
Isten a hatodik parancsolatban non occides, nem szabad 6lni”. 1795-ben Kazinczy Ferenc
is hidba érvelt véddirataban hasonloképpen: ,,Libertas! sanctum nomen! inquit ille, quod in
tantis labiis profanatur! omni carior auro! caro tamen pretio redemta, si vel unius innocentis
vita veneas!”” [Szabadsag! mondta 6 [talan Rousseau], szent nevezet! melyet oly sok szaj
profanal! minden aranynal dragabb! mégis draga arat fizetiink érte, ha akar egyetlen artatlan
¢letébe keriilsz!] Haldlra itélték, igaz aztan 2387 napi bortdonnel meguszta. A zetelaki bo-
szorkanyt is — miutan testén megtalaltak a boszorkanyjegyet és a vizproba soran a felszinen
maradt — halalra itélték, elészor maglyara, de aztan enyhitették az itéletet, lefejezésre, és
csak utana irtak el6 a tetem elégetését. A kivégzeés elmaradt, mert a gubernium kozbelépett,
viszont a szokasos kinzast a vadlott nem keriilhette el.” De ezzel az utolso esettel nalunk
is lezarult a magia torténetének kinzasokkal kisért hivatalos boszorkanyiild6zo korszaka.
Utana még sor keriilt egy-egy boszorkanyperre, de halalbiintetést nem szabtak ki.

Egy-egy lincselés, kozosségi akcid azonban nem maradt el. Banffy Farkas 1782 no-
vemberében Nagyfalubol a paraszti nyugtalansagrol a kovetkezoket jelezte testvérének,
Gyorgynek: ,,Ez a vidék, kivalt a magyarsag, nagyon torekedik a f6ldes urasag ellen, csak
egy Dosa Gyorgy talaltatnék, azt tartom semmi conscientiat nem csinalnanak a nemesség-
nek kipusztitasabol, egyébként is felettébb elharapozott kozottok a gonoszsag, kozelebb
Zovéanyon egy ember feleségének laba kisebesedvén, és vesztésnek magyarazvan, egy
szegény Oreg totnét, akire gyanakodtak, hogy vesztette volna meg, az asszonynak férje
valami atyafiaival egylitt Magyarorszagrol titkoson béragadvan, ottan Zovanyon annyira
megsiitogették, hogy megholt beléje. A patratorok, amint mondjék, félre allottak.”” De ez
a gaztett a csaladban maradt — ahogy mondani szokjuk.

A magyarorszagi és erdélyi boszorkanyiild6zés megsziintetésének kronologiaja hason-
16 mas periferikus allamokéhoz. Bajororszagban 1775-ben keriilt sor az utols6 kivégzés-
re.”® Portugélidban 1764-ben kinoztak meg utoljara embert boszorkanysag vadjaval, 1785-
ben utoljara korbacsoltak meg és 1802-ben utoljara itéltek galyarabsagra.”

Gyo6zott a felvilagosodas? Végiil is igen, de nem elézmények nélkiil. Ezért lehetett el-
mondani: ,,A régi axiomatikus magyarazat, hogy a »felvilagosodas gy6zott a babona felett,«
onmagaban mese, iires absztrakcid.”'™ A felvilagosodas fényénél viszont a boszorkanyiildo-
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z¢s az emberi gonoszsag ¢és korlatoltsag torténetének egyik fejezete. Igaz, a boszorkanyiil-
dozés sotét fénykoraban — fejtegeti a kérdéskor egyik legkiemelkeddbb szakértdje — a birdk
,,€s gyontatok ,,nem voltak mindig sotétlelkli kegyetlenkeddk és a gyanusitottak ellendllasa
vagy a boszorkanyperek kegyetlensége sokukat meggydzte arrdl, hogy az elméleti, teolo-
giai és jogi feltételezések helytelenek”. Es mivel teologiai és hatalompolitikai kérdésrdl is
sz6 volt, Délkelet-Németorszagban a boszorkanypereken vald részvétel minden uralkodo,
fejedelem, nemes, jogasz és teologus alapképzéséhez hozzatartozott.

Talan ezért sem véletlen, hogy éppen Bajororszagban az 1780-as években kitort az ugy-
nevezett ,,boszorkanyhdbort’”. De ez mar csak tollharc volt, igaz, heves. Joseph Weber,
tanar és plébanos a boszorkanyhit alaptalansagardl értekezett, az egészet a csdcselék hi-
székenységének tudta be, és keményen biralta a katolikus szertartasokhoz és szokasokhoz
kapcsolodo hiedelmeket, példaul a szenteltviz, aldasosztas, a megszentelt kegytargyak or-
doglizo hiedelmeket. Weber a boszorkanyokat vagy kedély- és elmebetegnek tartotta, vagy
szélhamosoknak, akiket nem boszorkanysagért, hanem csalasért kell biintetni. Ha pedig az
allatok megbetegszenek, gyogyszerre van sziikségiik, és nem Lukécs-cédulara.” Mire mar
jott is a valasz ,,a boszorkanyreformaci6” cimen, €s ebben a boszorkanysag mar valosagos
¢és igaz egyhazi dogma, a szenteltviz ¢s a megszentelt kegytargy ,,az 6rdogi erészak ellizé-
sére” szolgalo célszerli eszkoz. A tudos pap az ateista és deista felvilagosodas hive, aki éjjel-
nappal a felvilagosodas-notat fajja.'” (Ez a valaszreakcié harom kiadast ért meg, mert tet-
szett ,,a csOcseléknek™, hiszen megerdsiti az amulettek, Lukacs-céduldk, farkasfogak, Ignac-
babok kultuszéban, viszont a régi — kegyetlenségre 6szténz6 — hiedelmek mar eltiintek,
hisznek ugyan az 6rdogben, a boszorkanyokban, de ezek mar nagyrészt vénasszonymesék,
legfeljebb betegek kényszerképzetei.)'” De azért az egyik vitairat tobbek kozott a kérdéssel
allt el6, hol hallotta ,,a boszorkanyreformacio” szerzdje azt a bizonyos felvilagosodas-notat
fajni?"™ Egy vidéki plébanos Weber felfogasat kifejezetten katolikusnak nevezte.'” Mire
ujabb valasz: azért is vannak 6rddggel szovetkezd boszorkanyok, a felvilagosodas — mint
egy ellenfelvilagosodas-énekbdl idézte — pestist hoz és haborut, Horia porontyat (Horia’s
Brut) nemzi'™ — ami arra utal, hogy a szerz6 is II. Jozsef felvilagosult abszolutizmuséanak
tudta be az 1784-es erdélyi Horea vezette parasztfelkelést. Es mikozben igy zajlott a bo-
szorkanyhaborti, megjelent a legnépszeriibb német babonairté konyv — egymast kdvetden
tobb valtozatban. Es ezek mér a szérakoztatés céljaval is késziiltek. Az emberi butasagon
val6 szdrakozasra is tanitottak. A legnépszertibb német babonairtd konyv — egyik valtozata
— a kovetkezdket tandcsolja: ,,A legjobb eszkdz egy néma tarsasdgot szora birni az, hogy
kisértethistoriakkal joviink el6: ebben biztosan mindenki benn lesz, mindenki kifejezetten
félelmetesen adja el a sajat torténetét, hogy a megrettent hallgatonak égnek alljon a haja.”'”
Kozben a ,,hortobagyi pasztor” biiszkén vallotta: ,,Gyermekkoromban sokat hallottam a
tatosokrol, a garaboncias deakokrol, a valtott gyermekrdl és némely lelkeknek holtok utan
hazajarasokrol. De megvallom, soha se hittem.” Mire tudds beszélgetdtarsa meg is jegyezte:
,»Azok mind koltemények, nem kell azokat hinni.”'*

A vampirtorténetek is eltlintek a szenzaciot kereso publicisztika 1atokorébol — egy 1d6-
re; a vampir viszont tarsadalmi tipussa valt, és nemcsak Voltaire londoni és parizsi toké-
sei, hanem Tessedik Samuel, szarvasi lelkipasztor és népmiiveld gazdag parasztjai, akik
»vampirok és despotak; a tehetdsebb és vagyonosabb parasztok mindenkor magok részére
htzni keresik a hasznot és a javat, a nehézséget és sanyarisagot pedig a szegényebb lako-
sokra razni, vagy legalabb vélek csak egyenldképpen viselni szoktak™.'*

A keleti kereszténység teriiletén a boszorkanylildozés nem 6ltott olyan aranyokat, mint
Nyugaton. Nyugaton boszorkanyiildozés elott valamiféle magikus egyensuly alakult ki a
fekete (ronto) és fehér (gyogyitd) magia kozott. Es mintha ez jellemezné a gorogkele-
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ti vilagot: a magia rontd, elharitd és gyogyitod technikainak egymast egyensulyban tarto
kolesonhatasa. A vampirmania is ennek a megnyilvanulasa. Halottakat iildoztek és nem
¢loket. A keleti egyhaz mar kezdettdl fogva elitélte a magiat. A gyontatasi tanacsadokban
a papnak alaposan ki kellett kérdeznie a gyonot, hogy élt-e rontassal vagy folyamodott-e
raolvasohoz, hisz-e csillagokban, ont-e 6lmot. A keleti egyhaz teologusai nem irtak
boszorkanyporolyt. Viszont, ha az uralkodd hatalom erds volt, élt a boszorkanyégetés-
sel, mint hatalmi eszkdzzel. Oroszorszagban haldl jart az 6rdoggel valo szovetkezésért,
Ukrajnaban pedig 1720-ban tomeges kivégzésekre kertilt sor.'"

A roman gorogkeleti egyhaz is fellépett a vérszivo halottak — varcolac, strigoi — hiedel-
me ellen, ¢és tette ezt még az 1650-es évek elején. Erre 6sztondzte az erdélyi reformacio.
Az erdélyi reformatus egyhazi vezetés, amelynek a gordgkeleti egyhazat is alarendelték,
ugyanis azzal probalta befolyasat erésiteni, hogy tiltotta a babonakat. A gorogkeleti piis-
poknek ala kellett irnia az iigynevezett conditiokat, olyan kotelezvényt, amelyben meg-
igérte a roman nyelv érvényesitését az egyhazi szlav helyett, valamint azt is, hogy tiltja
bizonyos egyhazi ceremoniakkal 6sszefon6do szokasok gyakorlatat, igy példaul azt, hogy
tytkot nytjtanak at a koporso folott, ennek az allatnak ugyanis a néphiedelem szerint meg
kellett tisztitania az utat a tavozo 1élek eldtt, hogy ne térjen vissza sztrigojként. A refor-
matusok a babonasnak nevezett szokasokat, hiedelmeket 6sszemostak a gorogkeleti vallas
egyes elemeivel, mint az ikonok és a szentek tisztelete. Es kétségtelen, ezek a hiedelmek
kompromittaltak az egyhazat. Ezért Matei Basarab, havaselvi vajda egyhaza tanitasait
foglaltatta torvénykonyvbe. Es ebben kiilon fejezet fejtegeti azt, hogy lélek nélkiil a test
nem mozoghat, a test épségben maradasa, a vér cseppfolyos allapota csupan 6rdogi csa-
lardsag, és bar az 6rdog bujt bele a testbe, igaz, az 6rdég nem 6lt tapinthato testet, csak
hasonmasként jelenhet meg, ezért nem szabad a strigoi-nak vélt tetemet elégetni, mint azt
teszik, hanem papot kell hivni, és megfeleld modon imadkozni."? Igy azt, amit kordbban
a gorogkeleti egyhdz maga is elitélt, gy tagadtak meg, hogy egyben egyhazi szertartas-
sal ellenstlyoztak, mig a nyugati keresztény egyhazak csak egyszertien tiltottak, igaz, a
katolikusoknal megmaradtak bizonyos ellenszertartasok, mint a hazszentelés. A reforma-
tusok egyszeriien csak magianak és babonanak mindsitették magat a katolikus vallast is.
Késoébb a roman piispdkok is rovidebbre fogtak a strigoi-hit elitélését, mint ahogy azt az
1652-es torvénykonyv tette, de ennek szellemében jartak el. 1785-ben Filaret, ramnic-i
plispok pasztorlevelében is ezt fejtette ki némileg révidebben, amikor jelezte, hogy egye-
sek a halaleseteket a sirjukbol eldjovo prikolicsnak tudjak be, ezért kihantoljak és elége-
tik, ami biin az egyhaz és az allam el6tt is. Ez régi gorog eretnekség, az 6rdog igy csapja
be a hitiikben ingatag keresztényeket, akik még rosszabbak, mint a poganyok, s6t temp-
lomba sem jarnak, nem tudjak, mi a gyonas és az aldozas, a varazslokhoz ¢s raolvasdkhoz
fordulnak, ezért fel kell dket hivni a blinbanatra, kiilonben lesujt az Isten haragja, mar az
embereket ¢s allatokat pusztitd betegségek is ,,isteni biintetések a blineinkért”, és ennek
elkertilése érdekében gyaszmiséket kell tartani, a sirokat, a betegek hazait szentelt vizzel
megszorni.'* A biztonsag kedvéért azonban a falvak népe inkabb a strigoi-6lés bevalt
modszeréhez folyamodott. Moldvaban itt-ott ma is gyakorlat a kihantolas, a vampirnak
a 1o sétaltatasaval valo azonositasa. Igazaban a roman boszorkanyvilagot nem ismerjiik.
Akik ismerték, azok a strigojt boszorkanynak forditottak. Samuil Micu-Klein szotaraban:
strigode = saga, strix és strigdéiu = sagus.'* A kor tudasat 6sszesitdé budai lexikonban:
strigde = strix, striga, saga, maga, venfica, boszorkany; die Hexe, Zauberin; striga ¢s
Strigoiu = sagus, magus; blivosbajos, boszorkany, der Zauberer, Hexenmeister.'* A roman
nyelvbe a magyar boszorkany sz is bekeriilt, a rdolvasasokba, a rdolvasok ugyanis ked-
velték az idegen szavakat, és busurca, mint ige, annyit jelent, hogy felbdszit."® Es olykor
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ugy nekibosziiltek, hogy vizprobanak vetették ala a boszorkany-gyanus felebaratot. 1760-
ban Mezdriicson ,,monda a Torok Iuga Gligor(na)k miért szoktetnél engemet a vizb(e)
hiszem én nem vagyok sztrigoj”.""”

A 19. szazad folyaman az ilyen vizprobak szintere elsdsorban Ukrajna lett. Ugyanakkor
nalunk még 1968-ban is tudunk boszorkanyellenes 6nbiraskodasrol..."® A vampirok ki-
hantolasa tobbszor is felléptek a hatdésagok. 1784-ben II. Jozsef éppen a vampir-babona
miatt megtiltotta, hogy azokat, akik fert6z6 betegségben haltak meg, fedetlen koporsoban
temessék el. A pétervaradi fohadiparancsnoksag ezt meghagyta a karldcai érseknek,' aki
valamennyi magyarorszagi gorogkeleti ortodox egyhdzi féhatdsaga volt, és a magyaror-
szagi helytartotanacs,'” valamint az erdélyi gubernium is hasonloképpen jart el.'* 1785-
ben a ciganyok és masok varazslasat tiltotta meg az uralkodo biintetés terhe alatt,’ de
vajon ki vette ezt figyelembe? Es ez mondhato el arrél a rendeletrdl is, amely megtiltotta
azt, hogy a templomokban vihar és es6 esetén harangozzanak, azt hivén, hogy a harang-
zugassal eliizik a viharfelhdket.'” Raadasul a rendelet érvelése, hogy a harangozaskor a
fémek vonzzék a villamot maga is babona, ,,technikai babona”.'*

A kozigazgatasi hatosagok azonban igyekeztek a konfliktust keriilni a falvak népével
vagy masképpen fogalmazva: a babonaval. 1831-ben — a kolera jarvany alkalmaval — pél-
daul hidba hagyta meg a féhatosag az aradi féispannak, hogy 1épjen fel a kihantolasok
ellen, ez inkabb a gordgkeleti egyhdznak tovabbitotta az utasitast.'” Minden foldesuri
hatdsagi beavatkozas a parasztok szemében gyanus volt, Magyarorszag ¢szakkeleti me-
gy¢éiben éppen az adott alkalmat a felkelésre, hogy a hatosagok a kutakat elkezdték fer-
tétleniteni, mire a nép azt hitte, hogy az urak meg akarjak mérgezni. A kihantolas elleni
fellépést a papokra hagytak, hadd izzék 6k az 6rdogot.

Csakhogy az 6rdog Nyugaton sem aludt, két évvel Thomasius halala utan 1730-ban
Franciaorszagban majdnem halalra itéltek egy jezsuita atyat, mert boszorkanysaggal va-
doltak, azzal, hogy egy fiatal lanyt, aki vallasos rajongasba esett, megbabonazott; raftjt
— irta Voltaire, aki az esetet az emberiség megbecstelenitésének tartotta.”” Es 1743-ban
ugyancsak Franciaorszagban megégettek egy papot.”” De aztdn mar a hatosagok elejét
vették a boszorkanyégetésnek, ha tudtak. A falvak vilagaban el-elszabadult az iild6zési
szenvedély. Svajcban még 1782-ben is lefejeztek egy boszorkanyt, a boszorkanyégetés
klasszikus foldjén.”* De az Osszeuropai felhaborodas nem maradt el.”” Az 1820-30-as
években harom francia faluban is ,,megperzselték”, akit boszorkanynak nyilvanitottak.
1882-ben — maglya hidnyaban — kalyhara iiltettek egy szerencsétlen asszonyt rontas mi-
att. De a tetteseket immar megbiintette a birosag. Mert immar ,,vilagos a valasztovonal a
kritikai szellem ¢€s a naiv tudatlansag kozott”.'* |, Ezeknek a kés6i boszorkanyégetéseknek
a torténetét még nem tartak fel eléggé — irja a kérdéskor egyik mai szakembere —, mert
a kortarsakat kinosan érintette, és a mai napig nemzeti biiszkeségbdl szivesen elhallgat-
jak”.5! Viszont annal nagyobb ¢lvezettel vették a hireket a kelet-eurdpai vampirokrol.
A parizsi szalonokban lelkesen idéztek szellemeket, 1745-ben a svéd Swedenborgnak
megjelent az Uristen, megnyilt szdméra a természetfolotti vilag, a menny és a pokol ta-
lalkozott, 1757-ben mar megtapasztalhatta az utolso itéletet a lelkek vilagaban, és ennek
eléhirnokeként lépett fel, mikdzben holt nagysagok lelkeivel értekezett. Nem véletlen,
hogy Périzsban az 1760-as években az 6rdogiizés szintén divatjat jarta."? Es még inkabb
a Mesmer allati magnetizmusa — a szalonokban ¢és a frusztralt tollforgatok vilagaban,
azokéban, akik ésszel fel nem foghato titokzatos vilagba vagytak. Ezek ,eltemették
Voltaire-t és Mesmer koré sereglettek” — irja ennek a vilagnak egyik legjobb ismerdje.'*
Anton Franz Mesmer a delejezést, a kézratételt és a hipnozist kombinalta. Tézise: az al-
lati magnetizmus. Lényege: az életerd, az ¢letadd energia fluidumként jarja at a testet (az
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emberi ¢és az allati testet), ha megakad, akkor annak oka a betegség. A gyogyitassal ezt
a keringést kell biztositani. Ugyanakkor az égitestek mozgasa is hat a szervezetre, €s €16
szervezetek is hatnak egymasra — magnesként. Mesmer tanai megosztottak a tudomanyos
vilagot. Bécsbol tavoznia is kellett, mert sarlatannak tartottak. Parizsban tobb sikert ért
el. De miutan az ember és a vilagegyetem harmoniajat hirdette, ezt at lehetett a forditani
a politika nyelvére, ugy értelmezni, mint a rendiség tagadasat és az egyenldség legitima-
lasat. Meg is tették azok a marginalis elemek, akik szemben alltak a hivatalos vilaggal;
tobb majdani forradalmar a mesmerizmusbol is nyert erdt és elszantsagot a lazadashoz,
majd masok likvidalasahoz.

Ekkortajt Kant Osszegezte a felvilagosodas babonakritikdjat. A babona béklydzza az
észt, ezért ,,a babonatol valo megszabadulas a felvilagosodas™ — irta 1790-ben.”™ Es ezt
nem tartotta konnytinek. 1784-ben deriilatobb volt, amikor a felvilagosodast tigy hatarozta
meg, mint a helyes célt megvalosito akarat dicséretét: ,,A felvilagosodas az ember kilépése
az dnmaga altal okozott kiskorusagbol. A kiskorusag annak képtelensége, hogy valaki sajat
eszét mas vezetése nélkiil hasznalja. Onmaga 4ltal okozott ez a kiskorusig akkor, ha oka
nem az ¢ész hianyaban, hanem az elhatarozasban €s batorsagban rejlik, hogy mas vezetése
nélkill ¢ljiink. Sapere aude! Legyen batorsagod, hogy sajat eszeddel €lj! Ez a felvilagoso-
das jelszava.”** Es amikor a vallas helyét a puszta ész hatarain beliil akarta megjel6lni, arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,az ima, mint bels formalis Istentisztelet s ezért kegyelmi
eszkozként elgondolva babonas kényszerképzet (fétisgyartas); mert pusztan kinyilvanitott
o6haj olyan Lénnyel szemben, kinek nincs sziiksége a kivanoé belsd érziiletének kinyilvani-
tasara, ezaltal az ember ezzel nem is tesz semmit, nem teljesiti azokat a kotelezettségeket,
amelyek Isten parancsolatai irnak eld, igy valdjaban nem szolgalja Istent.” Marpedig az az
érzés, hogy Istennek tetszenek az emberi cselekedetek, csak akkor toltheti az embert, ha
lelkében jelen van ,,az imadsag szelleme”."** Az ima — Sik Sandor szerint — ,,az embernek
anyanyelve, az emberiségnek az anyanyelve”."*” A babona is, a babonak, amelyek a babo-
nasag rendszerévé valt. Ennek kritikaja 6hatatlanul rendszerkritika volt, és minden rendszer
kritikajava valt. Az¢é is, amely a felvilagosodas elemeivel probalt épitkezni, vagy inkabb a
felvilagosodas értékeit babonas kifejezésekkel magasztalta: balvanyozta.
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