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Gorog katolikus magyarok kalvariajarasa
Szatmarban 1940-1944

Az identitas-kutatassal foglalkozé szociologusok, tarsadalomtudoésok, néprajzosok, tor-
ténészek, s6t pszichologusok ¢és irodalmarok korében meghatarozonak tiinik az az allas-
pont, hogy az onbesorolas, identitds a huszadik szazad eldtt legfeljebb az elitcsoportok
esetén tanulmanyozhatd az egyének szintjén. Korantsem csak azért, mert a tarsadalom
alsobb régioi kevés, vagy éppen semmilyen irdsbeli nyomot nem hagytak maguk utan;
sokkal inkabb meghatarozo, hogy identitasukat csoportként, k6zosségkén formaltak ki és
¢lték meg.' Ennek az dnképnek, dnazonossag-tudatnak az dsszetevoi kozott a 19. szazad
elejéig talan a legfontosabb az egyén, illetve a kozdsség jogi allapota: egyes tarsadalmi
csoportoknal, a magyarorszagi €és erdélyi nemességnél vagy éppen a varosok (valaszto)
polgarai esetében a fennmaradt forrasok tantisaga szerint ez, a jog altal meghatarozott
szabadsag foka volt az (6n)tudat legfontosabb eleme. Egyes tarsadalmi csoportok eseté-
ben — pl. a banyasztarsadalom ¢és a céhes iparosok egyes csoportjainal — e mellé belépett a
foglalkozasi csoporthoz tartozas, mint definicids szempont. Szintén jelen volt, méghozza
elég erdsen a lokalitds gondolata. Tobbvallast teriileten, ahol az egyhazak kozti rivaliza-
las a 19. szézadra sem hagyott alabb — és szlikebben vett térségiink, az egykori Szatmar
varmegye ilyen volt — meghatarozo elem volt a vallasi kdzosséghez vald kotddés is. (A
kérdés angol kutatoja, John A. Arstrong egyenesen meghatarozé szerepet tulajdonit a val-
lasi kozosségeknek a pre-modern — és pre-nemzeti — identitasok kiformalasaban.?)

A vallasi elkiiloniilés Szatmarban a legtobb esetben egyben nyelvi elhatarolodast is je-
lentett. Istentiszteleteken liturgikus nyelvként a protestansok, Kalvin kovetdi hasznaltdk
anyanyelvilket, de a romai katolikus vallas gyakorlataban is terjedt az anyanyelviiség: a
prédikacié kezdettdl a hivek nyelvén hangzott el, de emellett — részben reformatus min-
tara, részben az egyhaz korabbi, kdzépkori gyakorlatabol meritve — a népének, illetve a
templomon kiviili liturgikus cselekmények: temetés, esketés stb. nyelve is egyre inkabb
alkalmazkodott a nép igényeihez. Szatmarban ez a 19. szazad derekan foként a német
nyelvet jelentette, bar a szdzad masodik felében a romai katolikus egyhaz papjai elol jar-
tak a magyar szo terjesztésében egész Magyarorszagon, igy a varmegyében is.’

Sajatosan alakult és kezdettdl konfliktusokkal terhelt volt az egyhazhoz tartozas és az
anyanyelv, majd késobb a formalodo nemzeti identitas viszonya a szatmari gorog kato-
likusok esetében. A szatmari gorog katolikussag eredetérdl, és ezzel szoros Osszefliggés-
ben nemzetiségiikrdl, asszimilacios folyamataikrdl harom, 1ényegesen kiilonb6zo nézet
terjedt el. A 19. szdzad magyar romantikus torténetirasa eldszeretettel hangoztatta, hogy
a honfoglalas utan a magyarsag egy, talan nagyobb része nem a latin, hanem a gorog
ritusu papsag hatasara lett kereszténny¢; eleinte tehat ortodoxsza, majd az unidk soran
gorog katolikussa, ¢s a roman nyelvil liturgia kialakulasa, elterjedése soran asszimila-
lodott (részben legalabbis) romanna. E nézet fenntarthatésagat elsdsorban a kontinuitas
hianyos adatoldsa teszi kérdésessé. Masok ezt a folyamatot késébbre, a vallashabortik
idejére tették, amikor Eszakkelet-Magyarorszagrél a romai katolikus papsagot eliizték,
¢és a helyben maradt katolikus magyarok szamara vallasuk megtartasa érdekében a gorog
liturgia maradt az egyetlen lehetdség.* A harmadik, els6sorban a roman szakirodalomban
elterjedt nézet szerint, melynek azonban Magyarorszagon is van néhany hive, a gorog
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katolikus liturgiaji magyarsag nyelvében, szokasaiban asszimilalodott nemzetiségekbdl,
ruszinokbol, romanokbol is kisebb szamban szerbekbdl allt.” Mig Belsé-Erdélyben az
utobbi nézet szinte bizonyosan az egyetlen nagy valoszintiséggel verifikalhato allitas,*
addig a torténelmi Kelet-Magyarorszagon és Partiumban mas a helyzet: itt valosziniileg
mind a harom lehetdség — de legalabbis az utobbi kettd — jelen lehetett.

Szatmarban az asszimilacids utak a gordg katolikus liturgiaban tobbszordsen keresz-
tezték egymast. Az els6 nagy valtast a roman nyelv templomi hasznalatanak 18. szazadi
lassu, majd felgyorsuld terjedése, késébb 19. szazadi kizardlagossa valasa jelentette.”
Ez a folyamat 1¢lektanilag igen fontos idszakban jatszodott le: akkor, amikor az egy-
re gyakoribba vald orszagleirasok mar szabadulni akartak a korabbi népesség-Ossze-
irasok egyoldalt vallasi szempontjatdl (ti. attol, hogy egy bizonyos vallason 1évéket
bizonyos nemzetiséggel azonositsanak, igy Erdélyben a evangélikusokat a szaszokkal,
Dél-Magyarorszagon az ortodoxokat a szerbekkel, Kelet-Magyarorszagon a gorog ka-
tolikusokat ¢s keletieket a romanokkal).® Elsérendii szempontta ekkor azonban — és még
sokkal késébb is — nem az onbesorolas, dndefinicié valt, hanem az anya-, helyesebben a
mindennapos beszElt nyelv. Egy vegyes lakossagu, kevert nyelvii telepiilés esetén pedig,
ahol az exogamia ¢s a kettds csaladi nyelv sem volt éppen ritkasag, vizvalasztd lehetett
a templomban hasznal nyelv, f6leg, ha a nem csak a liturgiat kiséré népénekekben jelent
meg (mint a romai katolikusok esetén), hanem a teljes szertartasban jelen volt. A 19. sza-
zad végén kialakulé modern roman nacionalizmus, nemzeti 6ntudat szdmara az ortodox,
illetve gorog katolikus vallashoz valo tartozas éppen ezért meghatarozé elemmé valt.
Ennek a valoban premodern jelenségnek — hiszen a legtobb modern nemzetalakulas, kii-
16n6sen a romannak erételjesen mintat add francia esetében az egységes nemzeti onkép
kialakulasahoz a laicizalddas széles kori terjedése egyértelmiien hozzajarult’ — megvolt a
magyar ellenparja is. A katolikus egyhdz gordg liturgiaji részének magyar ajku hivei ero-
teljes gyanakvast tapasztalhattak kdrnyezetiikben magyarsagukkal kapcsolatban. Részben
az ebbdl fakadd folyamatos bizonyitasi kényszer, részben az a félelem, hogy a roman
parokidk magyar ajku hivei a romansaghoz asszimilalnak,' vezetett oda, hogy erdteljesen
szorgalmazni kezdték a magyar liturgia bevezetését. Az 1896-ban a budapesti Egyetemi
templomban a millenaris tinnepségek keretében celebralt magyar nyelvii gorog katolikus
szentmise azonban rendkiviili idegességet valtott ki Romaban, ahol a hangulat a nemzeti
jelleget hangsulyozé szakadar okatolikusok és a modernista mozgalom miatt amigy is
fesziilt volt. Amikor Roma elrendelte a magyar nyelvi liturgikus konyvek megsemmisi-
tését, 1898-ban Magyarorszagon életre hivtak a Gorog Katolikusok Nemzeti Bizottsagat,
mely egy 6nallé egyhazmegye felallitasanak igényét hangsulyozta. Ennek a szervezetnek
1900-ban mar 11 357 tagja volt, koziilik 59%-nak szlav, 41%-nak magyar, és csak 10-
nek volt roman hangzasu csaladneve." Ennél azonban sokkal fontosabbnak ttinik, hogy a
tagok legnagyobb része varosi értelmiségi volt: a mozgalom Szatmarbol Nagykarolyban
és Szatmarnémetiben tett szert valamelyes tdmogatésra, a vidék népét azonban nemigen
tudta megszolitani. Ennek oka csak részben volt abban kereshetd, hogy az egyszerli pa-
rasztembereket a szazadfordulon még kevésbé érdekelte a nemzethez tartozas gondolata,
s ennek a liturgia nyelvével vald kapcsolata: legalabb ennyire fontos volt a falusiak kon-
zervativizmusa, mely kiilonben korabban a roman nyelv (gordg helyett torténd) beveze-
tésével szemben is megnyilvanult.”? Ugyanakkor néhany pap Szatmarbdl is csatlakozott
a mozgalomhoz, amit szdmukra megkonnyitett, hogy a latin ritusu tarsaikkal k6zos kép-
zésben vettek részt (ez pl. Erdélyben nem fordult eld), és aligha lebecsiilhet6 a gorog és
latin katolikusok — de leginkabb a magyar ajkuak — altal egyarant szivesen felkeresett
mariapocsi bucsujardhely szerepe.” A Gordg Katolikusok Nemzeti Bizottsaganak tevé-
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kenysége, parhuzamosan a kormany torekvéseivel vezetett el a Christifideles laici bulla
kiadasahoz'", ¢és egy 1j, magyar tobbségli egyhazmegye megalapitdsdhoz Hajdudorog
székhellyel. A bulla 162 pardkia atcsatolasat irta eld; ezek egy, a budapesti kivételével
mind Eszak-Kelet- és Kelet-Magyarorszigon és a Székelyfoldon helyezkedtek el.'s

Az 0j egyhazmegye létrehozasa hatalmas elkeseredést €s ellenallast sziilt a roman
nemzeti mozgalom soraiban: Gyulafehérvaron 20 000 fés gytilést rendeztek ellene'®, a
sajtoban valdsagos ,,szamhabori” indult meg az uj egyhazmegye nemzetiségi dsszetétele
koriil.”” A magyar orszaggytilés Felsohazaban Hosszu Vazul szamosujvari roman gordg
katolikus piispok emelt szot az egyhazmegyébdl, kiemelve, hogy a roméansag nemzeti 1é-
tének alapvetd kelléke a vallasukhoz és a templomi liturgikus nyelvez valo ragaszkodas.'

A politikai viharok a kdznépet is elérték: egy évvel késobb 11 székelyfoldi parokia hivei kér-
ték vissza a korabbi egyhazi fohatdsagukat és a liturgikus gyakorlatot."” Szatmarbol 1918 el6tt-
6l nem sikeriilt fellelni hasonlé mozgalom nyomat 1918 el6ttrél: ennek hatterében részben az
is allhatott, hogy az emlitett bulla — elvileg — eltiltotta a magyar liturgikus nyelv alkalmazasat,
helyette a klasszikus gorogot irta eld, amit nemcsak a hivek, de tobbnyire a papok sem ismertek;
emiatt egyes templomokban még néhany évig a régi fennmaradt a korabbi szertartasnyelv, amit
csak a tizes évek végén valtott fel a magyar, kivaltva a hivek és foleg a papok rosszallasat.

Az 1918-as torténeti fordulat, a féhatalom elobb ideiglenes, majd végleges megvalto-
zasa idején Ujra megindult a harc a nemzeti és vallasi identitas, illetve a parokidk hova-
tartozdsa koriil. A Roman Nemzeti Tanacsok kikiildotteinek biztatdsa és szervezOmun-
kaja, Radu Demeter roman piispok viziticios utjai,”' valamint a még mindig idegennek
hato liturgikus nyelv és szokasok kivaltotta ellenérzések, s6t gytildlet vezetett oda, hogy
parokiak egész sora kérvényezte visszacsatolasat korabbi piispokségéhez. E folyamat
koordinalasa, illetve az egyhazi uirisdictio atvétele céljabol 1918 novemberében Romul
Marchis iranyitasa mellett, Valfré de Bonzo bécsi nuncius engedélyével Nagykarolyban
Romén Nemzeti [sic!] Vikariatussagot hoztak 1étre.> 1919. januarban a budapesti kul-
tuszkormanyzat Persian Adamot, a katolikus tigyek kormanybiztosat kiildte ki Kelet-
Magyarorszagra, annak érdekében, hogy tisztazza: az 1912-ben Hajdidoroghoz csatolt
44 nagyvaradi és 4 szamosujvari parokia hova kivan csatlakozni.* A katolikus egyhaz
torvényeit és szokasait, a papa egyhazmegye-hatarok kijeldlésére vonatkozo kizardlagos
jogat semmibevevo eljarasnak 1919. majus 10-én a nuncius vetett véget, amikor az ide-
iglenes hatar roman oldalara es6 szatmari és bihari parokiakat atmenetileg visszacsatolta
korabbi piispokségeikhez.* (A végleges rendezést a papasag ¢s a Roman Kirdlysag kozott
1927. majus 10-én megkotott konkordatum, majd pedig az 1930. junius 5-én megjelent
Sollemni conventione bulla és a nagybanyai piispokség felallitasa jelentette.)

Ezekkel az eseményekkel azonban egyaltalan nem jutott nyugvopontra a magyar anya-
nyelvli gordg katolikusok kérdése. Az 1923. marcius 28-an ¢letbe Iéptetett Gj roman al-
kotmény harom vallasi csoportot kiilonboztetett meg: a ortodox vallast allam-, mig a go-
rog katolikust nemzeti egyhdznak, vallasnak jelentette ki. Azzal, hogy a katolikus egyhaz
gorogritust piispokségeit allami jogszaballyal ,,6nallo egyhaznak™ deklaraltak, 1ényegesen
egyszerisitették az attéréseket. Romania nyugati, egykor Magyarorszaghoz tartozott terii-
letén ugyanis az 1928-as vallasiigyi torvény ¢letbelépéséig az egykori magyar 1895:XLIII.
torvénycikk volt érvényben, ez pedig a ritusvaltasok kérdését indirekt modon a katolikus
egyhaz beliigyének mindsitette; amikor 6. §-aban kimondotta, hogy ,,valamely vallasfele-
kezetbdl kilépni, vagy valamely vallasfelekezetbe belépni mindenkinek szabad a torvények-
ben megallapitott feltételek mellett”, am a kdvetkez szakaszban, ahol a bevett egyhazakat
¢és a zsido felekezetet sorolta fel, ,,latin, gorog és ormény szertartasu katholikus egyhazrol”>
szolott: azaz a gorog és latin ritust — kiilonben egyetértdleg a katolikus egyhaz allaspontjaval
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— szervezetileg jogilag egységes intézménynek tekintette, melynek részei csak a liturgidban,
szokasokban stb. kiilonboznek. Tehat mig — barmely ritusu — felnétt katolikus egy egysze-
rt nyilatkozattal attérhetett akar gorogkeleti, akar protestans, akar — bar erre nemigen volt
példa — zsido vallasra, addig ritusvaltasanak kérdése szigort egyhazi beliigynek szamitott.*
Azzal, hogy az 1923-as roman alkotmany kiilon egyhaznak deklaralta a keleti szertartast
katolikusokat, egyszerii, anyakonyvvezet6 elott tett nyilatkozathoz kototte az attérést.

A katolikus egyhaz torvénykdnyve a megkeresztelkedett felnottek ritusvaltasat szent-
sz€ki engedélyhez kototte (és koti);?” ezt az engedélyt azonban csak hosszas utanjarassal,
¢és kell6 indokkal lehetett (volna) megszerezni, rdadasul a szdndékot az elbocsatd lel-
késznek is véleményeznie kellett... Ennek ellenére szamos ilyen ritusvaltoztatas tortént
a roman éraban: a Vatikan a Romaniaval megkotott konkordatum utan ugyanis Ggy a bu-
karesti, mint — a viszonossag kedvéért — a budapesti nunciusnak is megadta azt a jogot,
hogy az egyik ritusrol masikra valé atmenetelt engedélyezzen.

A gordg katolikus egyhdz roman egyhazza nyilvanitdsa egyben azt is jelentette, hogy
a magyar liturgiat gyakorlatilag mindentitt megsziintették. A huszas években Ujra és Ujra
eléfordult, hogy Romaniabol elmenekiilt magyar anyanyelvii gordg katolikus lelkészek
jelentkeztek a hajdudorogi pilispokségnél, altalaban nemzetiségi elnyomasra hivatkozva.*
1922-t6] egyre tobb hir jelent meg olyan esetekrdl is, amikor Kordsbanya, Mikoujfalu és
Sepsibiikszad kozségekben a gorog katolikus dsokkel bird romai katolikus hiveket ,,eredeti
vallasukra” kényszeritették vissza.”” Gyakori eset volt, hogy a gorog katolikus vallasbol ki-
téroket a vilagi hatésdgok megbiintették.” A nyomasgyakorlasnak voltak kevésbé radikalis
formai is: sok esetben a kozalkalmazasoknal, vagy éppen iparengedélyek kiadasanal a go-
rog katolikusokat, mint ,,roman vallason 1évéket” elényben részesitették. Altalanosnak volt
mondhato, hogy nemcsak a hatésagok, hanem a sziikebb-tagabb értelemben vett tarsadalom
is igyekezett kényszeriteni az érintetteket, hogy a gordg katolikussaghoz fiz6d6 kapesola-
taikat megtartsak, illetve megerdsitsék, azonban nemzeti — ekkor kisebbségi nemzeti — ko-
tddéseikrdl mondjanak le, igy hozva ,,0sszhangba” vallasi és népi-nyelvi hovatartozasukat
(pl. névvaltoztatassal vagy a név irasmodjanak modositasaval).

1940 el6tt tobbé-kevésbé tomegesen torténtek attérések a gorog katolikus egyhazba, il-
letve ritusra. Az attérések okairdl egy, a szatmari romai katolikus egyhazmegyében 1941-
ben késziilt felmérésbdl nyerhetiink valamelyest képet: a 488 attértbol 218 (tdbbnyire
kozszolgalati) allas elnyerése vagy megtartasa érdekében, 10 né férje munkahelyén valod
megmaradasaért, 65 (tobbnyire szintén nd) hazasfele vagy csaladja kedvéért, 58 egyéb
érdekbdl, 88 mas okbdl lett ortodox vagy gordg katolikus vallas, és csak 59-en hivat-
koztak kényszerre (a kimutatast a romai katolikus plébaniak készitették, de az 1940 el6tti
elbocsatasi jegyzOkonyvek alapjan).”

1940-ben, a II. bécsi dontést kovetd ujabb impériumvaltozas utan hasonld folyamatok
kezdédtek meg szerte Eszak-Erdélyben és Kelet-Magyarorszagon — csak éppen ellenkez
elgjellel. Jollehet a gorog katolikus egyhazrész tdrsadalmi elfogadottsaga a szézad eleje ota
lényegegesen atalakult Magyarorszagon — ti. a kdzvélemény nagyobb része ,,magyar fele-
kezetként” tekintett Hajdidorogra és hiveire —* a teriilet-visszacsatolas utan ez radikalisan
valtozni kezdett. A gorog katolikus lelkészek és hiveik iranyaban nagyfoku bizalmatlansag
mutatkozott meg gy a hatésagok, mint a kornyezet részérél. A Honvédség bevonuldsat
sokfelé kisérték kisebb-nagyobb atrocitasok, melyek részben a gorog ritust (gorog katolikus
¢és ortodox) templomok ellen irdnyultak. Szatmarban sem volt ritka, hogy a hatésagok — el-
s6sorban a katonai kozigazgatas idején — a gorog katolikus lelkészeket, igy a szatmarnémeti
esperest zaklattak.* Nem annyira gyakori el6fordulasa miatt, hanem inkabb a gondolkodas-
madra vetett fénye okan érdemes megemliteni, hogy amiatt is internaltak roman gorog kato-
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likus papokat, mert azok magyar kozosségek templomaiban romanul mutattak be a liturgiat
(megjegyzendd, hogy a szertartas nyelvének meghatarozasa a teriiletileg illetékes egyhazi
féhatosag, piispok kizardlagos joga volt a kanoni szabalyozas szerint).

Kezdettdl megvoltak a tiirelmetlen hangok a sajtoban is: éppen egy vezetd katolikus
publicista, Nyisztor Zoltan mar 1940. szeptember 22-én a nagyvaradi Magyar Lapokban
erdélyi vonatkozasban gyakorlatilag egyenléségjelet tett a gdrog katolikus ritus és a ro-
mansag kozé.* Az ilyen hangok késébb sem ritkultak meg, sem a visszacsatolt teriiletek
ujsagjaiban, sem az orszagos sajtoban.*

Kiilonosen égetd kérdést jelentett a gorog katolikus vallast elhagyni szandékozok — tobb-
nyire magyar ajkaak — kérdése. A Szatmarnémeti Romai Katolikus Plispokség Levéltaraban
sok folyométernyit tesznek ki azok a kérvények, melyeket gorog ritusrdl latinra kivanko-
70k adtak be. A korabbi helyzet azonban alapvetdéen megvaltozott 1940. november 23-an:
a Romai Szentszék ugyanis mindkét nuncius meghatalmazasat felfliggesztette, igy innent6l
kezdve az ilyen kérelmeket tijra a Vatikanhoz kellett, vagy inkabb kellett volna felterjesz-
teni.* Szerte a visszacsatolt teriileteken két megoldas kozott valaszthattak az érintettek:
vagy valamelyik ,,magyar” protestans felekezetre — altalaban a reformatusra, ritkabban, a
Székelyf6ldon az unitariusra — tértek at a tegnapi magyar gorog katolikusok, vagy kikeriilve
a magyar torvény rendelkezéseit, a kozigazgatas (anyakonyvvezetdk) cinkos részvételével
vették fel a latin ritust. Gyakori volt az is, hogy a formasagokkal nem térédve egyszertlien a
romai katolikus templomba kezdtek jarni, csaladjukkal egyiitt. ..

Az attéréseket azok az érintett egyhazak, melyek hiveinek szdma ett6l emelkedett, a
korra jellemz6 kritikatlansaggal fogadtak. A legmohodbbak talan a magyar ortodoxok vol-
tak. Ez az egyhaz az 1868: IX. tc. 9. §. térvénycikknek a sem szerb, sem roman nyelvii
gorogkeletiekrdl szol6 része alapjan jott 1étre az elsé vilaghabort utan, azonban 1939-ig
csak jelentéktelen szamu hivét és papot tudott soraiban tudni. Innentdl kezdve azonban —
Karpatalja, majd Kelet-Magyarorszag ¢s Eszak-Erdély visszacsatolasa utan — komolyan
felmeriilt a politikai akarat, hogy ebben az egyhdzban koncentraljdk Magyarorszag va-
lamennyi gérdgkeleti hivét, nemzetiségre valo tekintet nélkiil.* Az elképzelést ugy a ro-
manok, mint a szerbek hevesen tamadtak, nem alaptalanul nemzetiségiik elleni timadast
sejtve a szervezésben. Ennek ellenére 1942—43-ban a magyar liturgikus nyelvre attért,
nemzeti (magyar) ortodox egyhaz hevesen torekedett gyarapitani hivei szamat, egyebek
mellett a Hajdudroghoz val6 visszacsatolasukat hidba kérd kelet-magyarorszagi gorog
katolikusok elkeseredését is igyekeztek kihasznalni, am gy tiinik, nem sok sikerrel.

A visszacsatolt teriileteken é16 magyar ajka gorog katolikusok stratégiai kozott két, alap-
vetden kiilonbozo minta volt fellelhetd. A Székelyfoldon altalanos volt a ritus elhagyasanak
szandéka, a nemzetiségnek a vallas elé helyezése, az dndefinicids kényszerhelyzetekben a
magyar ajkusag, az anyanyelv kihangsulyozasa a vallasi kotddések rovasara. Ezzel szemben
a kelet-magyarorszagi részeken a legtobb magyar gordg katolikus falusi kozosség egyértel-
miien kifejezte ragaszkodasat nemcsak nemzetségéhez, hanem a templomahoz, szokasaihoz
is.* A nyugati részeken hatarozottan felmeriilt az igény a magyar piispokség joghatosaganak
miel6bbi és minél teljesebb visszaallitasara. Szarazberekrol a hivek annak ellenére ezt kérel-
mezték 1942-ben, hogy a nagybanyai piispok, Alexandru Russu Ulicsak Janos személyében
magyar papot kiildott szamukra: ,,...minden vagyunk és almunk az, hogy mi csatoltassunk
vissza a hajdudorogi Magyar Gor. Kath. Plispdkséghez, mert mi csak innen varjuk és remél-
juk, egyhazi sorsunk jobbra fordulasat, vagyis azt, hogy felekezeti iskoldinkat visszakapjuk
és Egyhazunk élére olyan lelkészt kapunk, akinél a lelki javak az anyagi javaknal elébe
vannak helyezve. ... Ezen kis egyhaznak a hivei egyt6l-egyig magyarok, a hozza tartozo
filiakkal egyiitt, €¢s mi nem hogy romanul érezni, de hanem még beszélni sem tudunk, mivel
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minden Osiink, valamint mi is magyarok vagyunk. Egyhazunk helyzete a mostani helyzeté-
ben csak a szétziillésnek és romlasnak van kitéve.”*

Hajdudorog joghatdsdganak a helyreallitasa folyamatosan része volt a budapesti
Kiiliigyminisztérium torekvéseinek is, illetve szoba keriilt az orszaggyiilés vitaiban is.*!
Dudas Miklos plispok is hiaba siirgette az atcsatolasokat romai utja alkalmaval. Ilyen
torekvések azonban a Székelyfoldon — melynek magyar vagy magyar tobbségl parokiai
1912-t61 1919-ig egy marosvasarhelyi vikariatus gondozasa alatt szintén Hajdudorog ala
tartoztak* — nem meriiltek fel: talan azért sem, mert az ottani egyéni-tarsadalmi stratégiak
masok voltak, talan a f6ldrajzi tdvolsdg miatt.*

A mellékletben kozolt forrasszovegek egy csoportja is a Hajdidoroghoz vald vissza-
csatolas kérdésével foglalkozik. A szamos kérelem koziil azért a petei pardkia hiveinek
kérelmét, és Kozma Janos piispok tanacsosnak erre adott valaszat valasztottuk ki kozlés-
re. A szoveg helyesirasa, megformalasa egyértelmiien utal a szerzok alacsony tarsadalmi
szarmazasara, tanulatlansagara; ez természetesen korantsem jelenti azt, hogy az érintettek
nem valamiféle politikai behatdsra vagy személyes érdekbdl cselekedtek. Ezt valoszintisi-
ti az is, hogy — ahogy arra a valaszlevél is utal — 1918-ban éppen Pete lakossaga jart elol
a falvak koziil abban, hogy kérelmezte a telepiilés Romanidhoz csatolasat... A peteihez
hasonl6 jelentések érkeztek Erkenézrol, Ertarcsarol és Piskoltrol, ahol a lakossag a temp-
lom felgyujtasaval fenyegetézott.* Az Ermellék mas kozségei, mint Erselénd, Csokaly
és Ermihalyfalva eddig nem mentek el, de azt kilatasba helyezték, hogy a Nagyvaradrol
kiild6tt roman papok eldtt mindenképpen bezarjak a templomokat.*

A petei kérelemre adott vélasz ramutat arra is, hogy mennyire nehéz helyzetben volt a
hajdudorogi plispdki tanacsadd, amikor egyszerre probalta atvenni a nemzeti retorikat — igaz,
egykori kuratoranak szavai mogé rejtézve — €és az egyhaz hivatalos tanitasat (,keresztelni, es-
ketni, gyontatni, aldoztatni akar magyar, akar roman katholikus pap egyforman érvényesen tud;
Krisztus Urunk nem tett kiilonbséget a papjai kozott aszerint, hogy milyen nemzetbe tartoznak’)
— mely teoldgiailag nyilvan helytallé volt, am a hivek megnyugtatasara aligha volt alkalmas. ..

A forrasok tovabbi, kozlésre kivalasztott csoportja azokrol a kiizdelmekrdl és torek-
vésekrdl ad szamot, melyek Hajdudorog egykori parokiainak a piispokséghez vald visz-
szahelyezését szolgaltak. Megfigyelhetd, hogy ezekben a parokusok sok esetben vezetd
szerepet toltottek be, de csaknem mindig aktiv szerepet vallaltak a hivek is. Az 1990-es
években felvett interjuk tanibizonysaga nyoman gy gondoljuk, hogy ez részben a ma-
gyar tarsadalom nyomasara (is) visszavezethetd: sok, a szomszédai, a falubeliek altal csak
,roman templomnak” hivott gorog katolikus istenhazaba jaro hivé a nyomas hatasara, a
megszolastol tartva igyekezett ,,0sszhangba hozni” vallasat €s nemzetiségét.

FORRASOK

Nagyméltosagu Vallas és Kozoktatasiigyi Miniszter Ur!
Kegyelmes Urunk!

Alulirottak annak idején a hajdudorogi gordg katolikus Piispdkséghez beosztott
szatmarnémetii gordg katholikus magyar egyhazkozségnek vagyunk a hivei és ahhoz
a tiz parochidhoz tartozunk, amelyek a roman megszallas idején el lettek valasztva a
hajdudorogi gkath. Piispokségtdl és a megszallas egész ideje alatt a megszalld hatalom
altal a legmostohabb banasmodban részesiiltiink.
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Amiért pedig mostan Nagyméltosagod kegyes szine elé vagyunk batrak jarulni sora-
inkkal, arra az a kortilmény késztet benniinket, hogy benniinket mindannyiunkat Szatmar-
Németiben, meg a szatmarnémeti gkath. magyar esperesi keriiletben, magyar nemzetiségi
mivoltunkban és onérzetiinkben lekicsinyelnek és megbantanak, tovabba ugy a hatdsa-
gok, mint maganosok részérdl is magyar voltunkat tagadasba veszik, minek kovetkezté-
ben benniinket sem az altalunk betdltdtt allasainkban meghagyni, sem pedig az ujonnan
jelentkezdket kinevezni, alkalmazni nem hajlandok és mint gordg katkolikusok a fizetés
tekintetében is rovidséget szenvediink. — Kevesebbet utalnak ki résziinkre, mint mas val-
last ugyanazon allast betdltd honfitarsaink részére.

Ilyen koriilmények kozott magyar gordg katholikus vallast hiveink az egész varos
teriiletérél, meg az esperesi keriiletbdl is, tovabba a Szatmari részen 1évé roman gorog
katholikus parochidhoz erdltetet magyar nemzetiségii gkath hivek is — mert a roman
megszallas idején ez az erdltetés is megtortént és sok olyan egyént rederdltettek arra,
ambar magyar nemzetiségliek, mégis kényszeritették oket, hogy a szatmari roman gkath.
parochidnak legyenek hivei — ezek ma igen sokan marol holnapra az anyakdnyvvezetd
hivatalok elott gorog katolikus vallasukbol atiratkoztak, atmentek reformatusoknak, ro-
mai [sic!] katholikusoknak, egyszerlien csak azért, mert ezen vallasvaltoztatas utan az
a hatésag, amely még tegnap nem ismerte el ezeket a vallasukat megvaltoztatott egyé-
neket magyarokul, ma ugyanaz a hatdsag minden tovabbi nélkiil hliséges magyarokul
tekinti Oket, allast ad nekik; allasukban meghagyja Oket ¢és egyenld fizetést ad nekik a
tobbiekkel, amikhez azonban — ami szerény véleményiink szerint — nekiink mint gérog
katholikus magyaroknak is, megvannak ugyanazon igényeink, jogaink. — Ezen meggyo-
zOdéslinknek a leszogezéséért, érvényre juttatasaért jarulunk mi tiszteletteljes sorainkkal
Nagyméltosagod magas szine elé és a veliink szemben megnyilvanulé egyenldtlen és meg
nem érdemelt banasmod megsziintetését kérjiik.

Huszonkét éven keresztiil viseltiik tobbi magyar testvéreinkkel egyetemben a kisebb-
ségi sorsot, tlrtiik az elnyomatast, iildoztetést és ma, amikor visszakeriilt édes Magyar
Hazéankhoz, ma ugyanezen jelenségekkel talaljuk szembe magunkat. Teljesen érdemte-
leniil, mert a szatmarnémetii gkath. egyhazkozség és egyhazkeriilet mindig magyar volt
¢és annak is fog maradni mindenkor. Benniinket a mi dseink tanitottak meg erre a magyar
onérzetre, a mi édes anyaink csepegtették lelkiinkbe a magyar fold iranti szeretetet, mi ezt
soha sem fogjuk megvaltoztatni. Azoknak a tévesen gondolkozoknak kell megvaltoztatni
a véleménytiket, akik azt hiszik, hogy egy vallasvaltoztatas utan nekik szabad ¢s joguk
van arra, hogy valakit 6k — ezért a vallasvaltoztatasért — hiiséges magyaroknak mindsitse-
nek. Nem, erre nekik nincsen joguk és nagyon helytelen az az eljaras, amely semmikép-
pen sem épité munka, de bomlaszté irdnyzat, minden tekintetben. — Mi magyarok voltunk
és maradunk is, maradunk is, de a mi gorog szertartisunkat is meg akarjuk Grizni. Es eb-
ben nincsen joga senkinek sem kételkedni. — Mi erre okot nem szolgaltattunk!

Losonc és az anyaorszagnak tobbi munkatabora tudnak beszélni arrdl, hogy a szat-
marnémeti gkath. magyar egyhazkozségnek, meg az esperesi keriilet falvainak az ifjai
is tdmegesen mentek at a hataron az anyaorszagba csak azért, hogy megtarthassak ma-
gyarsagukat, hogy ne legyenek roman katonak, és magukat a magyar haza rendelkezésére
bocsassak. Kovettek oket az dregebbek, azutan egész csaladok, ugy hogy hitkdzségeink
szinte elnéptelenedtek. Mi az itt maradtak emberfeletti viaskodassal tartottunk ki magyar-
sdgunk mellett, és ezt a mi magyarsagunkat timadasba veszik.

Bozga Istvan 19 éves suszter, magyar katonanak kivant jelentkezni a minap.
Bizonyitvanyt kapott az egyhaztol, hogy hiviink és magyar nemzetiségii. Nem vették fi-
gyelembe. Arra biztattak, hogy legyen reformatus, mert csak ebben az esetben lesz szaz
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szazalékos magyar. Az itten csatolt jegyzokonyv szerint az lett.

Arti Istvan torvényszéki tisztviseld szintén kapott az egyhaztol egy ilyen bizonyitvanyt.
Hasonlo6 okokbdl a jegyzokonyv szerint 6 romai katholikussa lett.

Jakab Béla Ferenc postatisztnél hasonld az eset. O két gyermekével a jegyzékonyv
tanisaga szerint romai-katholikus. Es ezekhez hasonld eset van mai napig Szatmar-
németiben vagy 600.

Annak kieszkozléséért, hogy hiveinktdl ne tagadtassak meg magyar voltuknak az
elismerése, ¢s hogy az anyakdnyvvezetoség eldtt folyamatban 1évé vallasvaltoztatas —
amely homlokegyenest ellenkezik a magyar torvény szellemével és az apostoli szent-
sz€k szandékaival — besziintettessék, egyhazkozségilink a mellékelt beadvanyt adta be a
Varosparansnoksaghoz. Minthogy azonban erre a beadvanyra valasz hozzank még nem
érkezett — Nagyméltosagod ajkarol kivanunk itélkezést hallani arra vonatkozolag, hogy
a szatmarnémetii gorog katholikus egyhazkozség és keriilet hivei nem lehetnek-e olyan
magyarok, mint a reformatusok — akik csak a 16. szazad 6ta szerepelnek magyar hazank
torténetében, vagy pedig a romai katolhikusok, hiszen torténelmileg beigazolt dolog az,
hogy a kereszténység felvételekor a magyarok gordg katholikusok is lettek.

Felmertilt lelkiinkben ez a kérdés azért is, mert a Magyar Haza 1912-ben a rémai
apostoli Szentszékkel egyetemben egyhazmegyét alapitott a magyar gorog katholikusok
szamara, olel6 karjaba zart minden gordg katholikus magyart és mint jo édes anya sze-
retetének sokféle megnyilatkozasaival halmozott el benniinket és nem tudjuk elhinni, és
nem is fogjuk elhinni sohasem, hogy ez a j6 ¢des magyar Haza valaha visszavegye t6liink
szeretetét, akik a megszallas 22 nehéz esztendeje alatt, olyan sokat szenvedtiink és tlirtiink
édes magyar Hazankért, és amelyhez mindenkor hiiségesek kivanunk lenni és maradni.

M¢ély tisztelettel jarulunk azért Nagyméltosagodhoz és hodolattal kérjiik, kegyeskedjék
mint legilletékesebb nyilatkozni arra nézve — és magas hatarozatat varosunk és megyénk
hatésagainak megkiildeni —, hogy a hajdudorogi gordg katholikus Piispokség megalapi-
tasakor hozzacsatolt parochiak hivei magyar gorog katholikusok. Ok — mint ilyenek — a
magyar Haza tobbi romai kath. vagy reformatus polgaraival hasonld elbanasban része-
sitenddk; az anyakonyvvezetdség elétt ma folyd, de sem a magyar térvények, sem az
apostoli Szentsz¢k szandékaival meg nem egyezd vallasvaltoztatasok legazonnal [sic!]
besziintettessenek, mert ezek a gordg katholikus hivek hiiségiikkel, munkajukkal, életiik-
kel és vériikkel — a miként a multban, ugy a jelenben €s jovoben is — a magyar Haza mel-
lett alottak és allanak, és annak fejlodését tehetségiik szerint a legészintébb igyekezettel
készek elére vinni, elémozditani.

Alazatos tiszteletiink dszinte kifejezésével vagyunk

Nagyméltosagodnak

Szatmar-németi, 1940 évi november ho 2-an.

A Szatmar-németi gor. kath egyhaz és keriilet nevében és képviseletében:

... Béla [olvashatatlan alairas]

esperes lelkész

Nagysagos ¢és Fotisztelendé Tanacsos Ur!

Tessék megengedni, hogy csak most irjunk, de vartuk, hogy alakuljon ki a petei hely-
zet. Sajnos, de még idaig nincs semmi eredmény. Talan tetszett is hallani, hogy még
oktober 20-an egyhanglilag kérte az egész kozség a magyar istentiszteletet, késébb a
Hajdudorogi Plispokséghez vald visszacsatolast, par héttel elobb a papai Nunciushoz
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kildtink kérvényt, de még ezidejig [sic!] semmi hir. A nép nem tudja elfelejteni a F6
Tanacsos Urat, mindent elkdvetnénk, csak mégegyszer minden magyar volna minden a
Templomban! Bar a lelkész elment, mert nem tudott és nem is akart magyarul, a prédi-
kaciot is csak olvasta egy papirrol. Az 0j lelkész ugyan tudna magyarul, de azt mondja,
mig a banyai piispoknél lesziink addig nem lehet magyarul csak romanul. Tessék mon-
dani, mit tegylink kihez forduljunk. Nem volt elég 22 év keserves gydtrelme most sem
imadhatjuk édes anyanyelviinkon a jo Istent! A hejzet [sic!] kétségbe ejt6! Atya és Daroc
nem var mar tovabb, kitiltottak a falujukbdl a roman papot €s fajo szivvel kell latnunk,
hogy mind tobben hagyjak el a gor. kath. vallast, lesznek reformatusok. Nagyon kérjiik a
Fétisztelendd Tanacsos Urat tesék [sic!] tanacsot adni hogy mit tegyiink. Itt is késziilnek,
hogy inkabb mennek a ref. vallasra sem hogy tovabbra is viseljék az olah bélyeget! Vagy
segit megmenteni, vagy engedi, hogy karhozatba jussunk! Amig magyarul nem lesz isten-
tisztelet, hiaba is megyiink templomba mert csak karhozunk csak a nagy gytildletet latjuk.

Igen kérjiik a Fotisztelendé Tandcsos Urat tesék teni [sic!] éretiink valamit és meg-
nyugtatni egy levéllel benniinket.

A feltamadott Ur Jézus fogja megéldani érte!

Pete, 1941. apr. 26.4n

Kedves Régi Hiveim!

Lelkiatyai szivemnek nagyon nagyon jol esett a hozzam intézett levél, mert arra mutat,
hogy — Sz. Pal apostoli szavaival szélva — »munkalkodasom koztetek nem volt gylimdlcs-
telen«, hiszen alig harom esztendeig ¢éltem koztetek s annak is mar kozel 25 éve, s mint
a levél is bizonyitja, hidba valasztott el egymastol azota egy egész vilag, ma is a régi bi-
zalommal vagytok iranyomban s azon az alapon 6hajtoztok tovabb épiteni. melyet Isten
segitsége mellett az én csekélységem helyezett le koztetek.

Az a néhany képecske, mit 25 éves papi jubileumom utan ratok valé megemlékezésiil
egynéhany ragi jo0 emberemnek megkiildtem, csak annak a jele akart lenni, hogy bar a sors
azoéta messzire vezetett toletek, még mindig a szivembe vagytok zarva. Oriilok azonban, hogy
mindenkinek nyilt boritékban kiildtem a képeket, és semmit sem irtam senkinek, mert igy ked-
vesebb a dolog, hogy mindjart a felszabadulas utan megvalosult szivetek vagya: visszatérni
a régi, egyenes kerékvagasba. Hiszen — mint irjatok — mar oktober 20-an megmozdultatok,
hogy visszakérjétek a magyar isteni szolgalatot, ami olyan rovid id6 alatt is annyira kedves
lett el6ttetek, mert hiszen jobban értettétek, tehat altala jobban emelkedett a szivetek az Eg
felé. Még ma is eszembe jut igen gyakran egykori kuratoromnak, a derék és egyeneslelkil
Deak Ferencnek szava, mikor azt mondja: romanul akarmit is mondhat a mi papunk az ol-
tarnal, Isten talan meghallgatja, de mikor azt mondja: »Fejeteket hajtsatok meg az Urnake,
kicsinynek-nagynak, még az arva gyermeknek is meghajlik a feje. Ha pedig romanul mondja:
»Capetele voastre Domnului sa-le plecati«, senki sem mozdul meg a templomban. Jol esik ér-
tesiilndm, hogy azéta mar egykori piispokotok utddahoz, O Nagyméltosagahoz is fordultatok,
most pedig az Apostoli Nuncius trhoz terjesztettétek kéréseteket. De megmondhatom: egyeld-
re hiaba tettétek, mert teljesitése még néhany havi haladékot fog szenvedni. Addig keresztényi
tiirelemmel varni és trni kell. Huszonhdrom év utdn még egy par honapot ki lehet birni akar
a tisztitotlizben is, ha tudjuk, hogy utdna tidvosség kovetkezik. Itt pedig az fog kdvetkezni.

Nem ti vagytok az egyediiliek, kik nehezen varjak a dolgok rendezését, s vannak még
nalatok rosszabb helyzetben levdk is. Erdélyben vagy 25 parokidn még romén pap vagy
tanito sincs. De azoknak is varniok kell.
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Folvetették mar a kérdést tobbfeldl is, hogy miért volt az, hogy a romanok bejovetele
utan, 1919-ben a papa O szentsége mindjart intézkedett, most pedig honapok ota semmi
sem torténik.

Hat elészor arra felelek, igaz-e, hogy semmi sem tortént. Mert igen is, tortént! A tortén-
tek koziil benniinket, gorogkatolikusokat az érdekel, hogy a bikszadi, mojszini és nikulai
Sz. Bazil-rendi szerzeteseket mar alaja rendelték a Mariapocson €16 magyar rendféndk-
nek. A papa O Szentsége err6l mar oktober 16-an intézkedett, megvalésulasara id6 kellett,
s december 8-an kovetkezett be. Ebbdl latjuk, hogy Romaban gondolnak rank és rendezni
fogjak egyhazunk tigyeit.

A kérdés masik részére pedig azt balaszolom, hogy most egyhazilag mas a helyzet,
mint 1919-ben volt. Megmondom, hogy miben.

1919-ben a hajdudorogi piispokség székhelye, Nyiregyhdza magyar uralom alatt ma-
radt, Szatmar és kdrnyéke roman uralom ala jutott. Minthogy ez[en] a teriileten magyar
gor. kath. piispdk nem volt, de még rutén sem, gorogkatholikus egyhazak pedig szinte egy
napig sem lehetnek meg anélkiil, hogy valamely egyhazi féhatdsag ala tartoznanak, aki
6ket kormanyozza, Roma kénytelen volt azonnal intézkedni, hogy Petét és a tobbi olyan
egyhazkozséget, mely a hajdidorogi plispokséghez tartozott, de torvényes pilispokétol
el volt vagva, alarendeljék a legkozelebbi piispokségnek. Igy rendeltek benniinket ala
ideiglenesen a nagyvaradi piispoknek. Erre ti is emlékeztek, hiszen egyiitt voltunk benn
Szatmaron, amikor az uj piispok atvett minket.

Most, mikor a romanok Szatmar vidékét visszaengedni kényszeriiltek, nemcsak Pete
és Szatmar vidéke jott vissza a hazahoz, hanem Nagyvarad és Nagybanya is, vagyis
most parokiaink nincsenek elvagva piispokeiktdl. Ha valamiben piispoki intézkedésre
van sziikség, Nagybanyara lehet irni s fel is lehet utazni, ha sziikséges. Nincs tehat olyan
siirgds intézkedésre sziikség, mint 1919-ben volt. Mert a nyelvi kérdés és a tobbiek,
csak masodrendiiek. Keresztelni, esketni, gyontatni, aldoztatni akar magyar, akar roman
katholikus pap egyforman érvényesen tud; Krisztus Urunk nem tett kiilonbséget a papjai
kozott aszerint, hogy milyen nemzetbe tartoznak. Az 6 Egyhaza katholikus, azaz egyete-
mes, altalanos, minden kor, minden nép és minden allapotii ember szamara valo.

Mikor a romanok jottek, Roma ideiglenesen rendelt titeket sok massal egyiitt a ro-
man piispokok ala. 1929-ben tigy latszott, hogy az az allapot, melyet a romai és gordg
katholikus egyhdzra nézve is békeszerz6dés hozott, végleges marad. Ekkor atrendezte
egész Romaniat. A szatmari és nagyvaradi romai katholikus piispdkségeket egybevonta,
a szamosujvari piispokséget pedig kettéosztotta. Igy jutottatok ti, kedves volt hiveim is
a nagybanyai piispokség joghatdsaga ala. Masok ismét a nagyvaradinak, ismét masok a
balazsfalvi érsekségnek lettek alarendelve, kik azon az allasponton voltak — nekik ez volt
a kedvez6! — hogy aki gorogkatholikus, az csak roman vagy ruthén lehet.

Most szerintiink és ti szerintetek is itt volna az ideje a tortént hibakat kijavitani.
Benneteket és sok mast is visszahozni a hajdudorogi egyhazmegye kebelébe, ahol a val-
last nem keverik 0ssze a nemzetiséggel, s a szertartasokat engedik olyan nyelven végez-
ni, amely a népnek kedvesebb, amelyen at jobban tud Istenhez emelkedni. Az Apostoli
Szentszék azonban — nekiink ugyan fajdalmasan, de mégis igen helyesen — arra az allas-
pontra helyezkedik, hogy amit 1929-ben végleges intézkedésként hatarozott feldletek,
azt nem masitja meg most, hanem bevarja Eurdpa 1jjarendezésének tovabbi jelenségeit.
Bevarja, mig a hatarok ujbol és véglegesen helyredllanak, s akkor nyul hozzé az egyhazi
teriiletek rendezéséhez. Ez nem azt jelenti, mintha attol félne, hogy ezek a teriiletek nem
maradnak magyarorszagi vidékek, hanem azért nem nyal hozza, mert nem lehet még
tudni, hogy mi fog visszakertilni, s ha a volt hajdudorogi-egyhazmegyei parokiakat visz-
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szacsatolja, 1jbol at kell rendezni a roman piispokségeket is, ami nem konnyt dolog, mert
nem mindig mehet minden vissza oda, ahol a tridnoni béke el6tt volt, hiszen a nagybanyai
plispokség azota létesiilt s azzal is szamolnia kell, azt nem lehet csak ugy félretolni az
utbol, vagy ugy tekinteni, mintha nem léteznék.

Az illetékes egyhazi és vilagi fohatosagok megtették elbterjesztéseiket mindazokra
nézve, amit ti kértek és kivantok. Az Apostoli Szentszék azonban még senkinek valaszt
még nem adott. Amit megtudhattunk, csak ugy kéz alatt tudtuk meg. Bevarja, mig az id6
alkalmas lesz egy végleges, valoban végleges rendezésre. Nekiink nem lehet mas felada-
tunk, mint érzéseinket megorizve, alazatosan s a Szentatyat megilleté hddolattal tiirelme-
sen varni. Ezt ajanlom tinektek is. Rossz lelkiatyatok lettem volna, ha mast ajanlanék.
Kérelmezni, szorgalmazni lehet ugyan az tigyet, de sokat el nem lehet érni vele. Mikor a
dolog a dontésre érik, elddl a ti javatokra.

Az atyaiak és darociak, ha papjukat a falujokbdl kitiltottak, nem jartak el helyesen. Ha
mar terhiikre esett, hogy kozottiik roman szertartassal végezze a temetéseket, és azt, ami
eldadodik, akkor lett volna a helyes: kérjék meg, hogy végezze magyarul, vagy ha ezt
nem merné megtenni, engedje meg, hogy ameddig a dolog dilére jut, a németi, illetve a
peleskei pap szolgalatait vegyék igénybe. Nem tudom fo6ltételezni, hogy a petei fétiszte-
lend6 Gr — bar személyesen nem ismetem, s6t a nevét sem tudom — ennek ellene mondana,
hiszen Krisztus Szive szerint valo papi lelkével 6 is megérzi azt, hogy mit jelent a felzak-
latott lelkek nyugalmanak helyreallitasa.

Pete pedig nem tartja idegennek és szokatlannak a romdn szertartast sem. Legfeljebb,
ha valaki egyaltalan nem érti, vesz Szatmaron a Katolikus Karitasz boltjaban (Horthy
Miklos tér 30.) egy jo magyar gor. katolikus imakdnyvet, és csendesen elolvassa maga-
nak magyarul, amit a pap és kantor romanul mond. Hiszen ugyis el lesz roviden intézve
a dolog, de Romat siettetni nem tudjuk. A szertartas nyelve nem bélyegez senkit romanna
vagy massa. Szatmar vidékén (most jartam arra novemberben, tehat tudom) nem azért bé-
lyegzik roménnak a gordgkatholikusokat, mert a templomban romanul énekelnek, hanem
azért, mert roman politikai agenseknek beddltek, és 1918. 6szén (sokan azt sem tudtak,
mirdl van szo!) alairtak egy nyilatkozatot, hogy Magyarorszagtol el akarnak szakadni és
Romaniahoz csatlakozni. Ezt bizony nehéz elfelejteni, bar sok alair6 egészen artatlan volt
benne. Petén Erdei Gyorgy tanito gyiijtotte az alairdsokat, s magam is lattam, mint vitette
egyik-masik gazdat nemzetorokkel és kényszeritette ra, hogy aldirjon. A romansag bélye-
ge innen ered. Es ezt nem lehet jovatenni més vallasra valé attéréssel. A reformatus val-
lasra tért gorogkatholikusokrdl — ezt is tudom — azt mondjak Szatmar vidékén: Kutyabol
nem lesz szalonna. Hogy a reformatusok mégis hajszoljak a dolgot, azért van, mert majd
a fiak altal remélik sajat egyhazukat megerdsiteni.

A hitehagyasra még gondolni is vétek. Még ha igaz volna is, hogy a templomi nyelv
miatt bélyegeznek romannak, inkabb viselném el a romansag, a hazafiatlansag vad-
jat, vagy akar ennél stilyosabbat is, habér igazsagtalanul, minthogy Krisztust és az O
Anyaszentegyhazat tagadjam meg miatta. Mondjanak tehat hazafiatlannak, romannak
vagy akar minek, csak ne legyen igaz, amivel ragalmaznak benneteket! Krisztus Urunkat
népamitonak bélyegezték, elmondtak rola, hogy az 6rdoggel cimboral, falanknak és bor-
isszanak, a vamosok és blindsok baratjanak bélyegezték, keresztre feszitették mint a tor-
vények felbontojat. O érettiink szenvedte. Nem volt igaz beléle egy sz6 sem. Mi is elszen-
vediink minden bélyeget az ¢ kedvéért. Mert sokkal tobbet ér, ha majd az egyhdzmegyei
atrendezés utan 6nként beviszitek a magyar éneket a templomba, mintha most atmennétek
idegen vallasra, mely tagadja a szentségeket, melyekkel lelketeket roman szertartas mel-
lett éppugy taplaljatok, mint a magyar szertartas mellett; megtagadja a Boldogsagos Sziiz
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Mariat, kihez Mariapocsra a rabsag ideje alatt is el-ellatogattatok, megtagadja a gyonast,
mely lelki kdnnyebséget és blinbocsanatot szerez az embernek, megtagad mindent, amit
Oseink annyi évszazadon at szent €s istenes dolognak tartottak.

Kedves egykori hiveim! A mi egyhazunk nem roman egyhaz és nem magyar egyhaz,
hanem Krisztus igaz, és csakis egyediil igaz egyhdza, melyben minden nemzetnek meg
kell férnie egymas mellett békességben. Ettdl eltantorodni annyi, ezt elhagyni annyi, mint
a pokol utjara térni anélkil, hogy onnan visszatérni lehetne, s odavinni gyermekeiteket s
kés6 unokaitokat is. Nem szabad megtenni!

Levelemet két héttel ezel6tt kezdtem irni, de sok dolgom miatt nem volt idom bevégez-
ni. Kézben megtudtam, hogy illetékes helyen mar minden el6 van készitve, és mihelyt az
alkalmas perc elérkezik, megtorténik az az intézkedés, mely javatokra szolgalva, minden
jO és helyes kérelmeiteket is betolti. Tiirelem és tiirelem! Nem tart mar sokdig a varakozas!

Bitoritsatok a kislelktieket is! Ne induljatok el konnyelmiien veszedelmesen tton. Es
ne engedjéteket elcsabitani atyai és dardci testvéreinket sem. Isten megjutalmazza kitiind
hithiiségteket s azért a kis megprobaltatasért, melyet 1918. dszén elkovetett dntudatlan
hiitlenségektekért ratok mért az Isten, ugyand fog jutalmazni aldassal csaladotokban, va-
gyonotokban, nemzeti érzéstekben.

Haza és nemzetiség fogalma az egyhdz fogalmaval nem lehet ellentétben. Maradjatok
jO magyarok, a haza hi fiai, és maradjatok tantorithatatlanul hithti goérogkatholikusok,
Isten ugy ald meg benneteket!

Kozma Janos piispoki tanacsos, miskolci hittanar
Miskolc, 1941. majus 15.

Jegyz6konyv

Mely felvétetett a csékei gor. katolikus Egyhazkozség 1942. marcius 8-an a lelkészi
hivatalban megtartott rendkiviili naggytilésén.

Jelen voltak: Gorogh Péter lelkész, Fincicki Ferenc egyh. pénztarnok, Ragara Janos
egyh. gondnok, Hallok F. Istvan egyh. jegyz6, Rinké Bertalan kozs. biro, Hallok Lajos,
Lengyel Istvan, Rink6d Sandor, Fincicki Jozsef, Leskod Janos, Szitds Janos, Dercd N.
Istvan, Hallok Laszlo, valamint a kozség minden szamottevo tagja.

Gorogh Péter elnok meleg szavakkal kdszonti a megjelenteket €s a jegyzokonyv hitele-
sitésére Lengyel Istvan és Rinkd Sandor egyh. képviselotestiileti tagokat kéri fel.

Ezt kovetdleg ismerteti a Hajdudorogi Egyhazmegyében most altalanossa lett s a
trianoni béke altal elszakitott erdélyi magyarajki gor. katolikus hittestvéreinknek a
hajdudorogi egyhazmegyéhez leendd visszacsatolasa irdnt meginditott mozgalmat.

Elmondja, hogy Erdélyben és a keleti orszagrészeken lakéd magyar anyanyelvii gor. kato-
likus hivek az 1914-18-as vilaghabora reank nézve annyira szerencsétlen befejezéséig egy-
hazmegyénk hivei voltak. Leszogezi, hogy Eszak-Erdély és a keleti orszagrészek visszacsa-
tolasa utan minden hitfelekezet hiveinek hovatartozasa azonnal rendezést nyert, illetve régi
megyéspiispokiik joghatdsaga ala visszahelyeztettek. Csupan a Hajdidorogi Egyhdzmegye
erdélyi hiveink visszacsatolasa varat még magara. Le sem lehet irni azt a sok méltatlan
melldztetést és bantalmazast, amit magyar gor. katolikus mivoltuk miatt kell naprol-napra
elszenvedniok. Egyik részr6l magyarsaguk miatt, masik részrdl gor. szertartasuk miatt éri
Oket sérelem. Az onnan érkez6 hirek szerint igen sokan: egész egyhazkozségek hivei ren-
diiltek meg mar hitiikben ¢és lettek hitehagyotta. Egy egészen kézenfekvo példaval illuszt-
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ralja az erdélyi hivek kozott uralkodo allapotokat. Fajdalomtol elcsuklo hangon modnja el a
jelenlevoknek az egyik csékei gor. kat. hivé panaszat, kinek leanya az elmult 6sz folyaman
egy reformatus vallasu jegyz6hoz ment feleségiil, aki a katolikus fél részére adott reverza-
list. Mig itthon voltak a kdzségben, még a reformatus vallasu férfi is a mi templomunkba
halgatta a szentmisét. A Szilagysagba valo athelyezésiik utan azonban tobbé hallani sem
akartak a gor. szertartasu kat. Egyhazrol, annyira nem, hogy mintegy dthonapos gyermekii-
ket mindezidaig meg sem kereszteltették, nehogy emiatt lakhelyiikon 6ket »romanoknak«
nézzEk: az 1évén az altalanos vélemény, hogy aki »gor. kat.«, az eo ipse nem is magyar.

A fiatal hazaspar kérésére a sziilok mar érdeklddtek is a lelkészi hivatalban: miként le-
hetne az egész csaladnak szertartast valtoztatni, hogy a gor. szertartas semmiféle vonatko-
zasban se legyen szamukra akadaly a tarsadalmi elhelyezkedésnél és az elérehaladasnal.

A példa hatasa alatt a jelenlévokbdl elemi erével tor ki a felhaborodas és megbotranko-
zas s mélyen megsértddve hangoztattak: »Mi nem vagyunk sem masodrendii katolikusok,
sem masodrendii magyarok!« Mi magyar gor. katolikusok vagyunk, még életiink aran
is annak valljuk magunkat, mert tudjuk, hogy a torténelmi idék folyaméan mi is éppoly
onfelaldozassal ontottuk a vériinket és hoztuk meg aldozatunkat a Hazaért, mint Annak
barmely mas felekezetli, vagy nemzetiségii polgara! Turhetetlen, hogy veliink: magyar
gor. katolikusokkal ily mostohan és szeretetleniil banjanak ebben a teljes feltamadasért és
boldogabb jovéért kiizdd orszagban! Magyar lelkiink teljes ontudataval, magyar sziviink
minden dobbanasaval tiltakozunk az ellen, hogy benniinket még a vértantisagra is kész
magyarsagunk mellett »ruszinnak«, »orosznak«, avagy »eomanoknak« nevezzenek és
hogy benniinket vallasunk miatt sérelmek érjenek.

Kérjiik a Tisztelendé Lelkész Urat, hogy eme tiltakozasunkat jegyzOkonybe foglalva
minél elébb juttassa el az Erdélyi Bizottsaghoz, hogy a mi tiltakozo allasfoglalasunk is
segitse kozelebb céljadhoz az erdélyi hittestvérek magyar gorogkatolikus mivoltanak elis-
meréséért és a Hajdudorogi Piispokséghez leendd visszacsatolasa érdekében meginditott
mozgalmat.

JegyzOkonyv a jelenlévok el6tt felolvastatott és az abban foglaltakrol jovahagyodlag
vettek tudomast.

Tobb targy nem lévén, lelkész-elndk az tilésen résztvevoketaz 6si gor. szertartashoz va-
16 ragaszkodaskra és tevékeny katolikus €letre buzditotta, az tinnepi gytilést berekesztette,
mely a »Valoban mélto« eléneklésével rendben szétoszlott.

Kmf.

Alairasok

Nagyméltosagu Piispok Ur, Kegyelmes Atyam!

Mint a nagylétai egyhazkeriilet esperese kotelességszertien mely tisztelettel jelentem
Nagyméltosagodnak, hogy a mai napon mar harmadizben jelent meg nalam Erselénd,
Csokaly, Ermihalyfalva és mas érmelléki magyar kozségek gor. kat. Egyhazainak népes
kiildottsége, és mint a hozzajuk legkdzelebb es6 hajdudorogi egyhazmegyei esperes elott,
bejelentették nalam, hogy egyhazkozségeik, melyeket 1920-ban a nép megkérdezése nél-
kil csatoltak a roman piispokséghez, most a hajdidorogi magyar piispdkséghez akarnak
stirgdsen visszatérni. Arra kértek tehat, hogy ezen elhatarozasukat jutassam a fOtiszte-
lendd e. m. Féhatosagom magas tudomasara, azon alazatos kérésiik kiséretében, hogy a
hajdudorogi piispok tir Onagyméltésaga a visszacsatolast a romai Szentszéknél mieldbb
kieszko6zdlje, és nekik magyar gorog katolikus papokat adjon.
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Ezzel kapcsolatban még bejelentették azt is, hogy amig a visszacsatolas nem torténik
meg, 6k nem fogadjak el a nagyvaradi roman piispokség altal résziikre kiildott roman pa-
pokat, bezarjak eldliik a templomokat, és inkabb 6k maguk sem jarnak addig az istentisz-
teletekre. Azt szeretnék tehat, ha addig is, mig a kérdés Romaban elintézést nyer, idonkint
¢én kiildjek ki a kertiletembdl egy-egy magyar papot hozzajuk szt. misét végezni. Ha pedig
kérelmiik nem teljesiilhet, inkabb valamennyien gordg keletick lesznek, de a nagyvaradi
roman pilispdk hivei tobbi nem akarnak maradni.

A kiildottséget hatarozott szavakkal megnyugtattam, hogy a visszacsatolas iigye tor-
vényesen és igazsdgosan rendezve lesz, varjak be tehat a fels6bb egyhazi hatosag ren-
delkezését, s mig ez meg nem torténik, semmiféle térvényellenes dologra ne ragadtassak
magukat. Megmondtam azt is, hogy mig erre joghatésagot nem nyeriink, semmi estre sem
mehetiink at a jelzett parochidkra misézni. De legyenek tiirelemmel, addig se hanyagoljak
el a templombajarast és bizzanak ligyiik igazsagos iigyiik feltétlen gyézelmében.

Nagyméltosagu Piispok Ur! Az érmelléki parochiak hiveinek egyre fokozodo nyugta-
lansagat és tiirelmetlenségét — tigy latszik — sikeriilt ugyan ideig-oraig lecsillapitanom, de
olyan stlyosnak latom az ottani helyzetet, hogy a legsiirgdsebb intézkedésekre van sziik-
ség, ha ezeket a hiveket megtartani és a skizmtol megoltalmazni ohajtjuk.

Szenteld jobbjanak csokolasa mellet mély hodolattal vagyok

Nagyléta, 1942. marcius 17.

Turanyi Miklos
esperes

Nagyméltosagu Piispok Ur, Kegyelmes Atyam!

Mély tisztelettel jelentem Nagyméltosdgodnak, hogy folyd ho 29-én tartotta a nagylétai
esperesi keriilet papsaga rendes tavaszi papigytilését a hosszupalyi parochian. Az ott le-
targyalt ligyek hivatalos jegyzOkonyvét késobb batorkodom majd benyujtani, azonban
a gyilés folyaman egy olyan megddbbentd momentumrél szereztem tudomast, melyr6l
kotelességemnek tartom Nagyméltosagodat azonnal informalni.

A papigytilésen jelen 1év6 lelkész testvérek ugyanis a leghatarozottabban allitottak,
hogy az erdélyi igyek rendezetlensége miatt felizgatott hiveink tijabban Nagyméltosagod
fennkolt személyét sem kimélik, és fenntartas nélkiil hangoztatjak, hogy a »piispok urunk
erélytelensége ¢s gyengesége is oka annak, hogy a romanok erészakos fellépésével szem-
ben nem tud hasonlo6 hatasos fegyvereket allitani, stb.«

Kegyelmes Uram! Mi papok tudjuk a legjobban, hogy ez a sajnalatos beallitdas mennyire
igazsagtalan, és hogy Nagyméltosagod milyen emberfeletti eréfeszitéseket tesz az erdélyi
kérdés eredményes megoldasa érdekében. De a felizgatott tdmeghangulat hajlamos ra, hogy
a sikertelenség okat kozvetlen feljebbvaloira haritsa at. K6ztudomasu, hogy annak idején az
egész egyhazmegye a legszebb reményeket flizte Nagyméltosagod fopasztori mikddéséhez.
A hivek tizezrei szinte gondviselésszerii intézkedést lattak abban, hogy a legnehezebb id6-
ben, midon az erdélyi kérdés megoldasara is sor keriilhetett, egy ilyen kivalo és apostoli lel-
ki, s amellett mozgékony, fiatal fépasztor keriilt az egyhazmegye ¢lére. Most tehat csalodva
a reményeikben, konnyen kimondjak az itéletet, hogy csalédtak Nagyméltosagodban is.

Nagyméltosagu Piispok Ur! Mi az egyhazkeriilet lelkészei a legészintébben fajlaljuk
felizgatott népiink hiitlenségét, és eskiinkhéz hiven mindent megtesziink, hogy hiveink
fenti sajnalatos allaspontjat megvaltoztassuk. Azonban kotelességemnek tartom, hogy a
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torténteket leplezetlen 6szinteséggel Nagyméltosagod magas tudomasara hozzam annak
bizonyitasara, hogy népiink hangulatanak lecsendetitésére a magunk erejébdl nagyon ke-
vés reményiink van mar.
Szentel jobbjanak csokolasa mellet mély hodolattal vagyok
Nagyléta, 1942. junius ho 30.-an
Turanyi Miklos
esperes

Kegyelmes Uram!

Egy nemzeti és vallasi szempontbol rendkiviil fontos dologban batorkodom
Nagyméltosagodhoz fordulni kérve, hogy az alabb eldadottakat meghallgatni és a sziik-
séges intézkedéseket mielobb megtétetni sziveskedjék.

Szilagypér nagykozség a trianoni békeparancs elétt Nagyméltosagod piispokségéhez
tartozott. A kdzséget a bukaresti kormany valamelyik roman szertartasu gorogkatolikus piis-
pokséghez csatolta, s a kdzség, bar 1940. szeptember 5-¢ Ota ismét visszakeriilt a Magyar
Szent Koronahoz, még ma is a roman szertartasu plispokség ala tartozik, és ennek folytan
a kozség gorogkatolikus temploméaban ma is roman nyelven mondjak a Szentmisét. Ha a
kozség roman anyanyelvil és nemzetiségli volna, talan érthet6 volna ez a dolog, azonban
figyelembe véve azt, hogy a gorogkatolikus lakossag tulnyomé részben magyar, akiket
szandékosan romanositottak el, elsérendii nemzeti érdek volna ezen az allapoton miel6bb
valtoztatni. A jelenlegi plébanos, ha jol tudom Serban Flavius, a hivei pedig Csutoras,
Kozma, Juhasz, Gal nevii magyar csaladokbol adodnak. Ezek az emberek vagy megtagad-
jak a magyarsagukat és romannak valljak magukat, vagy pedig egy olyan lelki meghasonlas
allapotaba jutnak, amely sem egyhdzi, sem pedig nemzeti szempontbol kivanatosnak nem
mondhatd. Ezt a helyzetet akndzza ki a falu reformatus tobbsége, stirlin hangoztatva, hogy
a gorogkatolikusok nem magyarok, hanem olahok. ... Hogy a kdzségben milyenek az alla-
potok, csupan arra kivanok még ramutatni, hogy az elmult évben levente zaszl6 szentelés
volt, s a zaszlot a gorogkatolikus plébanos is megaldotta. Ezzel kapcsolatban a faluban ugy
nyilatkoztak, hogy az olah pap megbecstelenitette a zaszlonkat. ... A kdzségnek orszagzasz-
16t adomanyoztam, tinnepélyes felavatasan a jelenlegi gorogkatolikus plébanos megjelenése
nem kivanatos. Ha azonban a zaszlénkat egy magyar gordgkatolikus pap szentelné meg,
nagy megnyugvassal szolgalna az egész kozségnek. ...

1942. julius 20.

Péchy [?] Lorand

Nagyméltosagu és Fétisztelendd Piispok Ur!
Kegyelmes Uram és Atyam!

Meély alazattal jelentem Nagyméltosagodnak, hogy az a hatalmas mozgalom, mely
az erdélyrészi parochiaink visszacsatolasa érdekében esperesi keriiletemben olyan ele-
mentaris erével fellangolt, Ggy latszik, hogy mar atterjedt a tavolabb fekvd délvidéki
paréchidinkra: Makéra és Szegedre is. Eppen ma kaptam mindkét helyrdl siirgds jelentést,
hogy melyben az illetékes paréchusok aggodo hangon kozlik velem, hogy az ottani hivek,
kiilondsen az intelligensebb vilagi elemek nyiltan is kifejezést adnak elégedetlenségiiknek
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aromai Szentszék halogato taktikaja miatt, mellyel ezt a rank nézve oly fajdalmas erdélyi
kérdést még most sem tudja vagy akarja megnyugtatéan rendezni.

Mindkét varosi parochian szamtalan olyan intelligens hiviink él, akiket a romanok
annak idején Nagyvaradrol, Kolozsvarrol, Aradrol vagy Temesvarrol magyarsaguk miatt
kilildoztek, s ezek a hivek most szivvel-l1élekkel magukéva teszik sziil6foldjiik panaszait,
¢és ¢les hangon biraljak, hogy a Szentsz¢ék, nem tudni mi okbdl, de a romanok igazsag-
talan allaspontjanak kedvez, és az ottani gorog katolikus magyarsagot engedi a schizma
veszélyébe rohanni, vagy teljesen elromanositani. Féleg azzal érvelnek, hogy a Szentszék
nem alkalmazza veliink szemben az egyenld elbanas elvét, mert pl. a Délvidék felszaba-
ditasa utan a pécsi és csanadi latin szertartasu egyhazmegyék elszakitott részeit 3 hét alatt
visszacsatoltak az anya-egyhazmegy¢jliikhoz — a mi esetiinkben pedig még 15 honap sem
volt elegendd arra, hogy a romai Szentszék meglassa az igazsagot és végre jovategye a
tobb, mint 20 éves sérelmeket!

A jelentések szerint a fentiek kovetkeztében mindkét egyhazkozségben annyira izz6 és
tulfeszitett a hangulat, hogy a lelkészek nem is mernek nyilvanos gytiléseket 6sszehivni,
mert minden ilyen alkalommal félni lehet egy sajnalatos elszakadasi tomegmozgalom hir-
telen kirobbandsatol. A hivek ugyanis nyiltan hangoztatjak, hogy ha a katolikus Egyhaz
nem tudja megvédeni az erdélyi gordg katolikusokat, akkor inkabb 6k is kilépnek az
Egyhazbol és gorog keletiekké lesznek valamennyien, mert a schizma keretében szaba-
dabban és nagyobb erdvel tudnak majd az erdélyi testvérekért kiizdeni.

Nagylétan, 1942. februdr 5-én.

Turanyi Miklos
kertileti esperes

Nagyméltosagu és Fétisztelendd Piispok Ur!
Kegyelmes Uram és Atyam!

Meély tisztelettel jelentem Nagyméltosagodnak, hogy az elmult napokban tobb is-
meretlen egyén érkezett kozségilinkbe, akik erdélyrészi gordg katolikusoknak mondjak
magukat, és hazrél-hdzra jarva az itteni gor. kat. hivek kozott, azzal agitalnak, hogy az
egész nép lépjen at a magyar gorog keletiekhez, mert csak ily médon megerdsodé magyar
gorog keleti egyhaz tudja erdélyi testvéreinket kiszabaditani a roman nemzetiségi egyhaz
karjaibdl. Az idegeneket illetdleg érdeklddtem a helyi kozigazgatasi hatdosagnal, de azt a
valaszt kaptam, hogy mivel ezek az emberek semmi nemzet- vagy tarsadalomellenes dol-
got nem mivelnek, sét faradozasuk egyenesen a magyarsag megerdsddését célozza, igy
tehat semmi ok sincs a kozbelépésre.

Ertesiiltem tovabbé arrdl is, hogy a keriilet valamennyi kozségében eléfordultak mar ezek
az agitatorok, és valamint Nagylétan, Gigy a tobbi egyhazaknal is egyre nagyobb erdvel lobbant
fel Gjra ez a nemzeti szinekbe burkolt schizmatikus mozgalom. Hiabavald a papok minden
¢bersége, felvilagositasa és apostoli buzgalma — a hivek csokonyosen csak azt hangoztatjak,
hogy: »ha nem voltunk jok Rémanak, mint magyar gordg katolikusok, majd jok lesziink a
magyar gorog keleticknek. Roma pedig csak hadd partfogolja tovabbra is az oldhokat!«

Kétségbeesett segélykialtassal fordulunk tehat ismételten Nagyméltosagodhoz, ke-
gyeskedjék még egy utolsé kisérletet tenni az erdélyi parochiak visszacsatolasa érdekében
aromai Szentszéknél és a magyar kormanynal, meggy6zve az illetékeseket annak a moz-
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galomnak kiszamithatatlanul karos kdvetkezményeirdl, mely hiveink tizezreit hatalmaba
keritette és most mar a hitehagyas veszélye felé sodorja.
Szentel6 Jobbjanak csokolasa mellett mély hodolattal vagyok Nagyméltosagodnak
Nagylétan, 1942. julius 10-én.

engedelmes fia
Turanyi Miklos
keriileti esperes

Nagyméltosagu és Fotisztelendd Piispok Ur!
Kegyelmes Uram és Atyam!

A keriilet lelkészei részint irasban, részint telefon utjan ujabban arrol értesitettek,
hogy a legtobb helyen a hivek mar megtagadtak az egyhazi ado és a stola megfizetését.
Tobb helyen, mint pl. Almodosdon vagy Bagamérban a templomot is be akarjak zarni és
az ottani lelkészek csak nagy nehezen tudtak ravenni az elégedetlenkeddket arra, hogy
terviiktdl elalljanak. A templomaink lassan-lassan iiresek lesznek, a hivek nem jarulnak
szentségekhez, és a jelentések szerint a hivek minden helyen nyiltan is felvették mar a
kapcsolatot a gorog keleti egyhazzal.

Minden jel arra vall, hogy most mar egy jol megszervezett tomegmozgalommal allunk
szemben, ¢és a nép csak az alkalmas pillanatot varja, mikor ez a mozgalom teljesen meg-
érik és a katolikus Egyhaztol valo elszakadast nyiltan is kimondjak.

Nagyméltosagn Piispok Ur! Nyugodt lelkiismerettel mondhatom, hogy keriiletem
papjait az események ilyen sajnalatos alakulasaért semmi mulasztas vagy felel6sség nem
terhelheti! Mindig a népiink javaért dolgoztunk, kotelességiinket hliségesen teljesitettiik
¢és ezutan is ki fogunk tartani az utolso percig.

Szenteld Jobbjanak csokolasa mellett mély hodolattal vagyok Nagyméltosagodnak
Nagylétan, 1942. augusztus 3-an.

engedelmes fia

Turanyi Miklos
kertileti esperes
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Szatmarnémeti, 1996. 245-251.

Salacz Gabor: Egyhdz és allam Magyarorszagon
a dualizmus kordban 1867-1918. Miinchen,
1974. 149., 219-220. Pirigyi Istvan: 4 gérog
katolikus magyarsag torténete. (Nyiregyhaza,
1982) cimli munkaja szerint a magyar gordg
katolikusok a magyar ortodox ¢és katolikus val-
lasuakbol, valamint az elmagyarosodott ortodox
vallas nemzetiségekbdl szarmaznak. Sajnos
Prigyi adatokkal csak hianyosan tamasztja ala
nézeteit.

A Cserbak Andras rovidebb Osszefoglalojaban
azt allitja, hogy a jelenlegi magyar gérog kato-
likusok a szerbek, ruszinok és romanok leszar-
mazottai. 4 magyar gorog katolikus népi valla-
sossag miivelddéstorténeti hatterére (Mert ezt
Isten hagyta. Tanulmanyok a népi vallasossag
korébol. Budapest, 1986. 277-284.) Karacsony
Jené és Szabo Jend ugyanakkor az autochton,
kontinuus gordg liturgia megléte mellett érvet.
(4 gorégkatolikus magyarok eredete. Katolikus
Szemle XXXVIIL. (1924) 389-396., 440—460.;
Szabo Jend: A gorég-katolikus magyarsag utol-
50 kalvaria-utja 1896-1912. Budapest, 1913.
47-53.) Aradi Viktor: Tanulmdnyok a nemze-
tiségi kérdés korébol. Huszadik Szazad 1913,
378-379.

Legjobb adalék ehhez: Pal Judit: A roma-
nok haromszéki betelepiilésének néhany kér-
dése (1914-1850) In: A tobbség kisebbsége.
Tanulmanyok a székelyfoldi romansag torténe-
tébol. [Sorozatszerkeszt: Bardi Nandor.] Pro-
Print, Csikszereda, 1999. 25-97.

Stefan Pascu: Faurirea statului national
unitar roman. Bucuresti, 1983. 1. 323.; Keith
Hitchins: The Rumanian National Movement in
Transylvania 1780-1849. Cambridge, 1969. Es
kiilonosen: Orthodoxy and Nationality. Andreiu
Saguna and the Rumanians of Transylvania.
1846-1873. Cambridge, 1977.; Stefan Pascu:
Faurirea statului national wunitir roman.
Bucuresti, 1983. 1. 323.

Kivalo példa erre: Valyi Andras: Magyar or-
szagnak leirasa : mellyben minden hazankbéli
varmegyék, varosok, faluk, pusztak; uradalmak,
fabrikak, hutak, hamorok, savanyt, és orvos-
16 vizek, fordohazak, nevezetesebb hegyek,
barlangok, folyé vizek,tavak, szigetek, erdok,
azoknak hollételek, foldes urok, fekvések,
torténettyek, kiilombféle termésbéli tulajdonsa-
gaik, a betiiknek rendgyek szerént feltalaltatnak.
Buda, 1796-1799. 1-3. kot. és Fényes Elek:
Magyarorszag geographiai szotara, mellyben
minden varos, falu és puszta betiirendben koriil-
ményesen leiratik. Hn. [Pest], 1851. I-IV. kot.
Eugen Weber: Peasants into Frenchmen. The
Modernization of Rural France, 1870-1914.
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Chatto and Windus, London, 1976.

Egyes adatok szerint 1880-90 kozott a magyar
gorog katolikusok szama 43 595-tel csokkent.
(Demko6 Kalman: Asszimilacio, reasszimildacio.
Budapest, 1897. 25-26.) Ennél valoszintileg hi-
telesebb statisztikai adat az, mely szerint 82 (el-
s@sorban rutén, kisebbrészt roman) kozség ma-
gyarosodott el, 309 magyar pedig disszimilalt,
elsésorban a romansaghoz. (Balogh Pal: 4 nép-
fajok Magyarorszagon. Budapest, 1902. 949.)
Mayer Maria: Kdrpatukran (vuszin) politikai és
tarsadalmi torekvések 1860-1900. Budapest,
1977. 145.

A liturgikus nyelvek koriili vita nem csak
a roman katolikussagban jelentkezett: a fe-
hérorosz gordg katolikusok pl. nagyon soka-
ig ragaszkodtak a lengyel templomi nyelv-
hez. (Nasze koscioly. Opis ilustrowany
wszystkich ko$ciolow i parafji znajdujacych
sie na obszarach dawnej Polski i ziemiach
przyleglych. In: Archidiezezja Mohylewska.
Warszawa, 1913. 32.) Oromaniaban is csak
Cuza fejedelem 1863-as rendelete tette ko-
telez6vé a roman nyelvet a szertartasokban,
de kizarélagossa még ekkor sem valt: néhany
templomban megoérizték a gordg liturgiat.
Gabor Barna:  Wallfahrtsregionen — und
interethnische Beziehun-een in Ungarn.
In: Miiveltség és hagyomany. Ethnographica
fokloristica carpathica 4. (Debrecen, 1985)
177-183.

Szovegét 1d.: 4 Hajdudorogi Bizanci Katolikus
Egyhazmegye Jubileumi Emlékkonyve 1912—
1987, Nyiregyhaza, 1987.

Az eperjesi plispokseégtél 8, a munkdcsibol
70, Szamostjvartol 4, Fogarastol 35, a ,,nagy-
varadi roman [sic!] piispokségtdl” (,,dioecesi
Magnovaradinensi Rumenorum”) 44 parokiat
csatoltak el.

Unirea Transilvaniei cu Romdnia. Bucuresti,
1978. 326-328.; Biserica romdna uniti. Doua
suta cinci zeci de ani de istorie. Madrid, 1952.
151.; Stefan Pascu: Faurirea statului national
unitar romdn. Bucuresti, 1983. 1. 323.

Magyar allaspont szerint a Hajddoroghoz csa-
tolt 183575 hivé 85%-a magyar ajku volt;
ugyanakkor a romanok szerint az 0j egyhazme-
gyéhez roman piispokségektol atkeriilt 73 225 {6
gyakorlatilag mind roman anyanyelvet beszélt
(Jankovich Béla vallas- és kozoktatastigyi mi-
niszter 1913. junius 14-éna Parlamentben elhang-
zott beszéde. Az Orszaggyiilés Fels6hazanak
XLV. iilése, 1913. junius 20. Az 1906. évi majus
ho 19-ére hirdetett Orszaggytilés Fels6hazanak
Naploja, III. kot. Atheneaum, Budapest, 1914.
34-46.; Moritz Csaky: Die rémisch-katolische
Kirche in Ungarn. Die Habsburgermonarchie
1848-1918. 1V. Die Konfessionen. Wien, 1985.
288-289.; Pascu: i. m. 323.; Liviu Maior:
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Miscarea nationala romaneasca din Transilvania
1900-1914. Cluj-Napoca, 1986. 94.) Pirigyi az
alabbi adatokat hozza: ,,A hivek kozil 183 757
magyar, 26 823 roman, 1 623 szlovak, 968 rutén
és 2 509 egyéb anyanyelvil volt. A nem magyar
ajkuak koziil 24 094 beszélt magyarul és csak
7829 volt jaratlan nyelviinkben. 21 pardchian a
hivek tulnyomé része roman anyanyelvii volt.
A gorog katolikus magyarok 40%-a, vagy-
is 120 747 lélek, nem keriilt a Hajdtdorogi
Egyhazmegyébe; koziiliik 80 747 szlav, 40 000
pedig roman piispokségek joghatosaga alatt ma-
radt.” Jankovich miniszter szerint a hajdudorogi
egyhazmegyén kiviill maradt gordg katolikus
magyarok szama 81896 volt, ezen tul megem-
litette, hogy 124 088 olyan hiv tartozott mas
egyhazmegyékhez, aki nem volt ugyan magyar
anyanyelvi, de beszélt magyarul.

A plispok nevét a jegyzokonyv rogzitette eb-
ben a magyar formaban. Az Orszaggylilés
Fels6hazanak XLV. iilése, 1913. junius 20. Az
1906. évi majus ho 19-ére hirdetett Orszaggy(ilés
Fels6hazanak Naploja, III. kot. Atheneaum,
Budapest, 1914. 34-46. Erdemes néhany szot
idézni Hosszu piispok beszédébdl: ,,Az elmult
esztendd egyhazunk torténetében és a mi sajat
maganéletiinkben is mint piispokok életében is
a legmélyebb, a legszomoriibb nyomokat hagyta
hatra, mert annyi kiizdelmes, annyi gyotrelmes
pillanatot kellett atélniink a félelemben, hogy
egyhazunk, amely kétszaz és tobb évvel ezelott
a magyarorszagi katholicizmus erdsitésére jott
alapittatott, tonkre fog menni az izgatasok és
izgalmak kovetkeztében, amelyek a piispokség
felallitasanak modozatai kovetkeztében eldallot-
tak.” A tiltakozasokra Jankovich Béla vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter és Tisza Istvan minisz-
terelnok mellett Csernoch Janos hercegprimas
is valaszolt, ekképpen: ,Kiilonben azt hiszem,
kar most sokat beszélni az tigyrél. Roma locuta,
causa finita est.” (Uo.)

Hajdtdorogi Gorog Katolikus Piispoki Levéltar
(tovabbiakban HGKEML), Nyiregyhaza,
2171/1913.

Scapinelli bécsi nuncius 1912. november 17-én
kiadott és a Christifideles bullat értelmezd leira-
taban kiilon kihangsulyozta, hogy ,,a liturgikus
cselekményekben sohasem lesz szabad hasznal-
ni” (Pirigyi: i. m.)

HGKEML 322/1920.

Kiilonosen a Vicariatul National Roman Greco
Catolic — din Carei — forma de manifestare a
dreptului de autodeterminare din punct de vedere
religios a popoulatiei romanesti cimii fejezet In:
Ciuobota, Viorel: Lupta romanilor Satmareni
pentru Unire. Ed. Muzeului Satmarean, 2004.
150-196. Dr. Papp Gyorgy: A magyar és roman
gorogkatolikus egyhaz kozott fennallo vitas
kérdések megoldasara iranyuld s az Apostoli
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Szentszék és a M. Kir. Kormany kozott meg-
kotendé egyezmény tervezete. HGKEML
443/1942.

Ciuobota, Viorel, im. 408. skk. és Roman egy-
hazkozségek atcsatolasa. HGKEML 188/1919.
Kimutatas azon hajdudorogi, volt nagyvara-
di és szamosujvari pardchidkrol, melyek a
16.475/1918. szam® nuncusi szam alatt kozolt
papai dontéssel a nagyvaradi pilispok (Radu
Demeter) delegatusi joghatosaga ala helyezett.
MOL K-150.

Kimutatas azon hajdudorogi, volt nagyvara-
di és szamosujvari pardchiadkrol, melyek a
16.475/1918. nunciusi szam alatt kozolt pa-
pai dontéssel a nagyvaradi piispok (Radu
Demeter) delegatusi joghatosaga ala helyezett.
Orszagos Magyar Levéltar Miniszterelnokség
Nemzetiségi Ugyosztaly Iratai (tovabbiakban
MOL K-28) 84. cs. 139. tét. 1980/1940. Az ere-
deti rendelkezés 45 egyhazkozsége jelol meg,
amibdl viszont a jelentés szerint 14 visszakeriilt
Magyarorszaghoz és a hajdudorogi piispokség-
hez. Ugyanakkor — ugyanennek az iratnak a
tanusaga szerint — hat pardchia tovabbra is pis-
poki fels6bbség nélkiil maradt; érdekes modon
ebbdl 6t egyhazkozség az 1910-es népszamlalas
szerint olyan faluban volt, ahol a roman lakosok
szama lényegesen elmaradt a gorég katoliku-
sokétol (tehat jelentds szamu magyar ajku go-
rog katolikus hivével birtak), Szatmarnémetiben
pedig csak a roman pardchianak volt pilispoki
feligyelete, a magyarnak nem.

1895:XLIII. toérvény a vallds szabad gyakor-
lasarol. Magyar Torvénytar, 1894-95. évi tor-
vénycikkek. Franklin Tarsasag, Budapest, 1897.
306-309.

A Helytartotanacs 1814-ben ezt hatarozottan ki
is nyilvanitotta, amit sem az 1895-0s torvény,
sem mas jogforras nem cafolt, tehat érvényben
1évének lehetett tekinteni.

Can. 98. p. 2. ,,Clerici nullo modo inducere
praesmant sive latinos ad orientalem, sive
orientales ad latinum ritum assumendum”; p.
3. ,,Nemini licet sine venia Apostolicae Sedis
ad allium ritum transire, aut, post legitimum
transitum, ad pristinum reverti”.

MOL K-28) 84. cs. 139. tét. Elgondolkodtato
ugyanakkor, hogy hogy tgy a korabeli magyar-
orszagi sajtd, mint a magyarorszagi revizids
irodalom, vagy pedig az 1940 utan Erdélyben
kiadott miivek csak romai katolikus papok,
szerzetesek és protestans lelkészek kalvaria-tor-
téneteit tartalmaztak.

Aradi Ko6z16ny, 1922. februar 10.

Keleti Ujsag, 1922. szeptember 16.

SzPL szam nélkiili iratkoteg az 1941. évnél. Az
attértekbdl 211-en lettek ortodoxok, jellemzo-
en csaknem mind a harmincas évek masodik
felében.
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Pirigyi idéz ezzel ellentétes esetet is, az azonban
inkabb kivételnek tinik (,,Iskolalatogatasaim és
egyéb hivatali érintkezéseim soran megiitkdzés-
sel tapasztaltam, hogy az elsérang, magyar,
hazafias szempontokat bet6ltd, izig-vérig ma-
gyar gorog katolikus egyhazat, annak szerveit,
iskolait, lelkészeit és tanitéit hihetetleniil téves
felfogasbol, illetve mar megrogzott, beleneveld-
dott rossz szokasbol a koznép allanddan »orosz«
és »olah« néven jeloli meg.”)

Hadtorténeti Mizeum Levéltara, a Német-Olasz
Tiszti Bizottsag mellé kirendelt kolozsvari
Osszekototiszt jelentései 1. kotet. 4.404/1941.
Jellemz6 eset volt az is, amikor detektivek
jelentették: a roman [sic!] templomban Dobosi
Janos gorog katolikus lelkész a nemzeti eszmé-
ért imadkozott, és a detektivnek ki is fejtette,
hogy a példaképei azok az 1940 el6tti magyar
katolikus papok, akik megtartottdk 22 évig a
magyarsagot; cafolta viszont a feljelentésnek
azt a részét, hogy a roman haza megnagyob-
bodasaért is imadkozott volna; kihangsulyozta,
hogy imadkozott Horthyért. Erre panasz: ,a
kormanyzonkért, Miklosért” végzett ima koz-
ben a romanok Mihaly kirdlyra gondolnak...
(Szatmarnémeti papok magatartasa tb. MOL
K-28. 86. cs. 144. tét. 1942-0-15.304.)
Nyisztor Zoltan: Szemtdl-szembe az erdélyi
romansag vezetdivel. Magyar Lapok, 1940.
szeptember 22. 11.

,Legeldszor a gyongék, a sokszor ok nélkiil
retteg6k és remegdék félelmét kell emlitenem.
Sokan megel6zték a roman hatosagok kénysze-
ritését azzal, hogy nagy el6zékenységgel attér-
tek gorog keletinek vagy gordg katolikusnak.
Illetékes helyeken azutan bemutattak jO roman
hazafisaguk kétségbevonhatatlan bizonyitékat,
az attérési iratot. Igaz, annyi szégyen altalaban
legtobbszor még megmaradt, hogy az ilyen
sietve attéré igyekezett tettét titokban tartani,
de sokan mar ezt sem tartottak sziikségesnek. A
kenyér, a csalad, a megélhetés: ez volt mindig a
mentség, ha az »attérés« szoba keriilt. ... Talan
ebbe a kategoriaba lehet sorolni azokat a magyar
lanyokat, akik szintén »attértek« roman férfiak-
kal kotott hazassaguk kovetkeztében.” De sok
asszony még tanitd, hivatalnok férje mellett is
ellenallt — ilyenkor a gyerekeket is sikeriilt meg-
tartani magyarnak... ,,Legtobb esetben azonban
— ¢s ezt mindenkinek el kell ismernie — durva
kényszeritéssel tortek a romanositds bajnokai
azokra, akiket a hivatal, kés6bb mar majdnem
minden szabadfoglalkozas is kiszolgaltatott 6n-
kényiiknek. A kozhivatal valoban olyan kiszol-
galtatottsagot jelentett a még megmaradt kevés
szaml magyar szamara, amely ellen nem tudott
védekezni, de a magyar kozosség részérél sem
remélhetett védelmet, mert ennek hianyoztak
a megfeleld eszkozei, hianyzott foképpen a
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gazdasagi ereje. Ha valamelyik kozhivatalban
valaszut elé allitottak a magyar kisembert: at-
térni vagy elmenni, akkor rendszerint nem csak
sajat magar6l volt szo, hanem a csaladrol, a
gyermekekrdl is. Ilyen esetben pedig senkitdl
sem varhatunk hdsiességet. Nem hdsok és vér-
tantk korszakat éljiik. ... Ami ellenallds, hésies
megnyilatkozas tortént, az is inkabb a nemzeti
gondolat megnyilvanuldsa volt. Lehetett tehat
sz6 attérésrél olyan értelemben, hogy valaki
vallasi meggydzoédésének alakulasat kovette?
Nem. Az »attérések« puszta formasagok voltak
és csupan a roman statisztikusoknak szolgaltak
nyereséggel.” Polyak Istvan: Attérések — visz-
szatérések — megtérések. Magyar Lapok, 1941.
januar 24, 5; januar 25, 5.

Pirigyi Istvan: A magyar gorogkatolikusok tor-
ténete. Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola,
Nyiregyhaza, 1990. 132.

Hamori Péter: Székely—olah gorog katolikus
sorstorténet. Regio, 2007. 2. 198-222.

Berki Feriz: Lapok a magyar orthodoxia torté-
netébdl. Egyhazi Kronika, szeptember—oktober,
4-5.; 1965. november—december, 3—4.; 1966.
januar—februar, 4-5.; marcius—aprilis, 5.; ma-
jus—junius, 8.; julius—augusztus, 4-5.; szeptem-
ber—oktober, 3-5.; november—december, 4-5.;
1967. januar—februar, 4-5.; 2, 7-8.; majus—jini-
us, 4-5. Trianontol napjainkig. In: Berki Feriz:
A magyarorszagi ortodox keleti egyhdz szerve-
zése. A Budapesti Gorog Keleti Hittudomanyi
Foiskola kiadvanyai I. Budapest, 1942. 133—
138. (Berki Feriz néhany évvel ezel6ttig, ha-
lalaig a budapesti Nagyboldogasszony Magyar
Ortodox Egyhazkozség protoiereje volt.)
Viszonylag ritka volt — legalabbis 1940—41-ben —
az a kismajtényi eset, ahol a sziildk inkabb nem
engedték el az iskolai hitoktatasra a gyermekiiket,
mert ott roman sz6 jarta. (A Nyircsaholyi Gorog
Katolikus Egyhaz lelkészének levele. HGKEML
189/1942. 1941. november 22.)

Marozsan Janos és tarsai (Szarazberek) kérelme.
443/1941.

Medvigy Ferenc hozzaszolasa az 1944. év al-
lami koltségvetésérol szold torvény vitajahoz.
Az Orszaggytlés Fels6hazanak 91. iilése, 1943.
december 16. Az 1939. évi junius ho 10-ére
hirdetett Orszaggytilés Felsohazanak Naploja,
IV. két. Atheneaum, Budapest, 1944, 141-144.
Medvigy beszédében azzal is érvelt, hogy az
elégedetlenség miatt nem lehet csodalni, hogy
még intelligens emberek is azzal érvelnek:
Balazsfalvanak nagyobb a befolyasa, mint
Esztergomnak...

A visszacsatolt keletmagyarorszagi és erdélyi
részek vallasi statisztikaja. Keleti Egyhaz, 1941.
187-189.

Ezen nem valtoztatott az sem, hogy Apor ko-
vet ismételt kérésére Severio Ritter érsek, volt



pragai nuncius személyében 1942-ben apostoli
vizitatort kiildott a Szentszék Magyarorszagra.
Ritter tevékenységérél keveset tudni: jart
Marosvasarhelyen és Kolozsvaron is; a magyar
hatésagok és az egyhazmegyék roman vezetdi
mindeniitt kitiintetd figyelmességgel fogadtak,
azonban csak annyi tanaccsal szolgalt a per-
lekedd feleknek, hogy probaljanak meg meg-
egyezni a vitas kérdésekben... (Farkas Gyula
gorog katolikus lelkész jelentése szerint Ritter
érsek kedvéért Hossu piispok kispapjaival egész
Kolozsvart Osszejaratja valodi szemeskavéért.
HPL Szn/1942.; Apostoli vizitator kikiildése az
észak-erdélyi gorogkatolikusok helyzetének a
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megvizsgalasaira. MOL K-28. 86. cs. 144. tét.
1942-D-21.699.; A Magyar Gorogkatolikusok
Orszagos Szovetsége Erdélyi Bizottsaganak
Osszegylijtott bizonyitékai. MOL K-28. 86.
cs. 144. tét. 1943-D-24.794.; Salacz Gabor:
A magyar katolikus egyhaz a szomszédos al-
lamok uralma alatt. Dissertatione Hungaricae
ex historia Ecclesiae, III. Aurora Konyvek,
Miinchen, 1975. 98.)

Bihar varmegyei panaszok. MOL K-28. 86. cs.
144. tét. 1942-0-17.254.

A Nagylétai Gorogkatolikus Egyhazkeriilet
Esperesi Hivatalanak (Turanyi Miklos keriileti
esperes) levele. HPL 36/1942.




