BEZSENYI TAMAS

Pipas Pista — Egy gyilkossagsorozat
az elsé vilaghaborut kovetden

Az 1929-31-es gazdasagi vilagvalsag idején, a biatorbagyi vasuti viadukt felrobbantasat
kovetden, a kormany illegalis kommunisték elleni harca birdi statdriumanak lejarta utan
az j, trianoni Magyarorszag hatarszélén kiilonos gyilkossagokra dertilt fény. Egy csaladi
perpatvar alkalmaval az intézked6 csenddérok olyan fenyegetésekrol értesiiltek, ami miatt
eljarast inditottak egy tiz évvel korabbi latszolagos ongyilkossag ligyében. Kideriilt, hogy
egy férfiruhaba 61t6z6 és annak megfelelden is €16 nd, aki Pipas Pistanak nevezte magat,
akasztott fel olyan férfiakat, akiktdl a sajat csaladja kivant megszabadulni. Az esetbdl
azonnal botrany kerekedett, feltehetéen ennek is kdszonhetden a nyomozati szakaszt be-
fejezték két gyilkossagra vonatkozo vademelés utan. A korabban, 1929-ben napvilagot
latott tiszazugi mérgezési ligyben tobb mint negyven asszonyt gyanusitottak meg azzal,
hogy férjiiket, rokonaikat tették el 1ab alol j szerelmek vagy 6rokosodési tigyek miatt. Az
egyre szélesebb gyanusitotti korrdl kideriilt, hogy a légypapirbdl kioldott arzént babaktol
vasaroltak meg, akik megtanitottak ket a méreg minél gyanimentesebb hasznalatara.'
Az eset az amerikai sajtd érdeklddését is felkeltette, mire a hatésagok az igy nyomozasat
a tobb mint 150 aldozat azonositasa utan politikai nyomasra befejezték. Pipas esete bi-
zonyos €rtelemben tilmutatott a tiszazugi mérgezéseken, ugyanis azt az Osztrak—Magyar
Monarchia idején a csenddrok jol ismert, tipikus néi gyilkossagi modként értékelték.? A
Fodi Viktoria néven sziiletett nd, aki pasztor munkakat végzett fiatalon, idés férjét hat
gyerek megsziilése utan elhagyta, hogy olyan identitasvaltason essen at, amely példatlan-
nak szamitott sajat kornyezete és a médianyilvanossag szamara is.

A Jasz-Nagykun-Szolnok megye déli részén talalhato tiszazugi jarasban a betegségben,
végelgyengiilésben elhalalozottak kozott voltak igymond furcsa esetek. A hatdsagok nem
kezdtek ott sem az elsé gyanuokok hatasara exhumalasokba fogni, csak tobb évvel ké-
s6bb, 1929-ben.’ Az ottani helyi babak tanitasai alapjan tomegessé vald arzénmérgezések
azonban a kihantolt tetemekbdl még évek, sot évtizedek utan is kimutathatéak voltak. Az
Onakasztds a nyelvcsont nagy nyulvanyanak eltorése alapjan allapithatdo meg, ha a pajzs-
porc is eltorik, akkor lehet az erészakos akasztast feltételezni. Pipas esetében ez utobbi
megallapitasara nem volt lehetéség, mivel a késébbi aldozatanak, Dobak Antalnak az
exhumalasakor nem lehetett eldonteni, hogy mikor is torténhetett a pajzsporc eltdrése.
A korabbi, a tanacskoztarsasag idején megolt Borcsok exhumalasat lehetetlenné tette a
halalesetet kovetd hivatalos eljaras papirjainak eltiinése.* Az aldozat ugyanis 1919. majus
26-an halt meg, az akkor illetékes Szeged-Alsokozpont nem jelentette az esetet, igy nem
is kért engedélyt a temetéshez a szegedi ligyészségtol. Az 1932-ben Gjraindulé nyomozas
szerint azért, mivel az alsokdzpont ekkor a kommunista vezetés hataskorébe tartozott, mig
Szeged ,,francia impérium alatt allt”> A Pipas ligyet valdjaban egyaltalan nem lehetett
volna olyan egyszerlien megoldani pusztan az exhumalasokkal, mint ahogy a tiszazugi
esetben erre lehetdség volt. Az 1932-ben a szegedi iigyészségre érkezd névtelen levél
egy olyan toposz, amelynek gyokere feltehetéen szintén a tiszazugi esetben gyokerezik.
Abban az esetben 1929-ben olyan névtelen levél érkezett a szolnoki tigyészségre, amely-
nek hatasara megkezdték a késébb botrannya dagadd nyomozast.® Szabd Lasz16 biiniigyi
Ujsagir6 ugy irt a Pipas ligyr6l, hogy az még inkabb olyan legendava alakitotta, amely a
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tiszazugi esethez hasonl6. Pipast ugy irja le, mint aki ,,t6bbnyire férfiakat, olykor egy-
egy beteg oregasszonyt’” gyilkolt meg. Az utdbbi aldozattipus a tiszazugi gyilkossagok
kapcsan meriilt fel, mivel a szegény falusi csalddok a munkavégzésre képtelen, id6s em-
bereket képtelenek ellatni, ezért kényszeriiségbdl 6lték meg dket. Santha Ferenc Sokan
voltunk cimii novellajaban is szerepl hasonld helyzet miatt az idés ember maga 6li meg
magat. Moricz Zsigmond a Tiszazugi méregkeverdk cimil irasaban szintén kiemeli a
nyomor ¢s kegyetlenség egymast erdsito erejét, amely lehetdvé teszi a problémak ilyetén
rendezését.®

A két vilaghdboru kozotti kozbeszédben az elsdé vildghaboru utdn megvaltozd noéi
blinozésre az egyik legtipikusabb példajanak a tiszazugi gyilkossagokat elkdvetd asszo-
nyok mérgezéses tetteit tartottak. Ennek az egyik oda az volt, hogy Klebelsberg Kuno a
Pesti Naploban publikalt egy irast ,, Tisza-zug” cimen. Itt az elsé vilaghabor(i nemzeti
hianyzo végtagokkal hazatéré férfiak feleslegessé valtak az évekig magukra maradt
asszonyoknak, akik a haborut kovetd gazdasagi nehézségek kozepette nem tudtak ellatni
uraikat, €s inkabb a meggyilkolasuk mellett dontottek. 1929. augusztus 25-én megjelent
irasaban egy konkrét javaslat is szerepel. A Jasz-Nagykun-Szolnok megye kdzpontjatol
tavol es6 Tiszazugot teljes egészében at kellene csatolni Csongrad megyéhez, amelynek
kozpontja, Szentes, sokkal kdzelebb van.

Klebelsberg gy latja, érdemes a nemzetet és az allam miikddését a test metaforajaval
leirni és jellemezni: ,, Ezért kell felvenni a harcot a tomegbetegségek, kiilonosen a tuber-
kulozis és a vérbaj ellen. Ezért kell kiizdeniink az analfabétizmussal, azeért kell védeniink a
nemzet erkélcsét és minden eszkdzzel megakadalyozni olyan ndi tipus kifejlodeését, amely
nem akar gyermeket és gyuloli a férjet.”” A nemzettest egészségének megorzése érde-
kében a Klebelsberg altal javasolt mitétnek, a Tiszazug atcsatolasanak komoly politikai
okai is voltak. Az 1920-as évek masodik felére Kunszentmartonban Egyesiilt Korok né-
ven erds ellenzéki csoportosulas formalodott az Egységes Parttal szemben.'

A tiszazugi gyilkossagokrol megjelend 0jsagok azonban az ligy unikalitasat részben
feliilirtak, amit az 1929. julius 25-ei Jdsz-Nagykun-Szolnok megyei Lapok-ban megjelend
cikk alcime is kiemelt, hogy ez az eset feliilmulja a rémhirektdl terhes Jager Mari esetét is.
1897-ben Hédmezovasarhelyen nagy birdsagi targyalast folytattak le Jager Mari és tarsai
biintetdiigyében. A hét vadlottal szemben az volt a vad, hogy rokonaikkal életbiztositast
kotettek, majd megolték dket, és mint kedvezményezettek nagyobb Osszegekre tehettek
szert. Az 1907-ben szabaduld egyik elitélt, Jager Mari két évvel késobb tjra eljaras ala
kertilt. Ekkor ugyanolyan biincselekmények elkdvetésével vadoltak. Az 1903-as csenddri
zsebkonyv, ,, A mérgezésekrdl...” cimi irdsa szerint az ligy jelentdségét az adta, hogy
hosszu évekig sikeresen ténykedtek a halozat tagjai.

A csendodr szerz6 Osszegyujti cikkében a nevezetes mérgezési iigyeket, €s a fenti ese-
tet rogton elsdként targyalja, mint a legkidolgozottabb, legjobban miikodé valtozatot. A
mérgezéseket a csendor a ,, legocsmanyabb biincselekmények ”-nek' tartja, mivel ilyenkor
a bizonyitas rendkiviil bonyolult. Bizonyos esetekben a holttestekb6l mar ki sem lehet
mutatni a mérget, igy a gyilkossagok sokszor megtorlatlanul maradhatnak.

Az alabbi szovegben amellett szeretnék érvelni, hogy a tiszazugi gyilkossagokhoz képest
a Pipas Pista altal elkovetett gyilkossagsorozat volt a valddi forduldopont a ndi biindzés-
ben, amely nagyrészt az elsé vilaghabort hatasara a n6k megvaltozott helyzetében kere-
send6. Azonban az eddigi tarsadalomtorténeti tanulmanyok inkabb azt vizsgaltak, hogy
a ,,nagy habort” idején a nék miként keriiltek be addig férfiak altal dominalt teriiletekre
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az urbanizaltabb vidékeken.'? A Pipas ligy viszont arra mutat ra, hogy a haboru idején hi-
anyzo6 férfiak helyét a tanyasi vilagban miként probalta egy nd ugy atvenni, hogy kézben
a maszkulin értékeket (is) képviselte.

El6szor a Dél-Alfold azon részét kivanom bemutatni, ahol a gyilkossagsorozat megtor-
tént. Miutan a Pipas hétkoznapi vilagaul szolgalo tanyavilag sajatossagairdl képet kapott
az olvaso, ratérek a gyilkossagi ligy részleteire.

(Atokhdza kérnyéki dél-alfoldi tanyavildg torténete) A tanyai életmod a Szeged kornyéki
ruralis vilagban némiképp megvaltozott a 19. szazad masodik felében. Az 1850-es évektol
a varos nem adott el Gjabb szallasfoldeket, hanem meghatarozott idejii (el6szor 10 éves pe-
riodusokra, majd késobb 30 évre) bérbeadassal hasznositottak a foldeket. Megkdzelitbleg
64 ezer katasztralis hold korabbi kdzbirtok bérbeadasaval megindult a tanyasodas. 1853-
ban mar 40 bérldtanya jott 1étre, és egy évvel korabban Szeged déli részén a puszta-
foldeket is bérbe adtak, hogy eldsegits¢k a tanyasodast. Az itt 1évo teriiletek egy része
azonban birtokjogi szempontbdl tulajdonfdld volt, mivel az 1800-as évek elsé felében
ingyenes foldek szerzésére volt lehetsége a varosbol kikoltdzo lakoknak. Azonban a sza-
zad masodik felében ilyenre mar csak a pusztak feltérésével, valamint az erdok helyének
felszantasaval volt lehetdség. Az 6rokfoldes teriiletek ehhez hasonlé altalaban homokos
talaju tertiletek voltak, amikt6l Szeged varosa nem remélt bérleti dijat, amire sziiksége
volt az 1850-es évek elején jegyzett 600 ezer koronas allamkoleson miatt. A Szeged
szabad kiralyi varoshoz tartozé bérfoldek nyilvantartasa fontossa valt, hogy kalkulalni
tudjon a varos a véarhato bérleti 6sszegekkel.” Szegedtdl nyugatra csak az Asotthalom
kornyékén talalhato terliletek kozott voltak haszonbérbe adott, mezégazdasagi muivelés
ala vont foldek. Az 6rokfoldes, vagyis a megmiiveld tanyasi parasztok tulajdonaban allé
tanyak voltak a gyakoribbak ezen a teriileten, foként Kiralyhalom kdrnyékén, tigymint a
Kissoron, Rokabogydson és a legnyugatibb, a leginkabb hatéarteriileten, Atokhazan. Ezen
a teriileten az orokfoldes tanydk kozott elvétve lehetett taldlni nagygazda tanyakat. Az
egész szegedi hatarban Gsszesen 38 szaz holdon feliili birtokosbodl erre a kdrnyékre hét
ilyen csalad jutott, egyikiik, Bokor Janos volt az Atokhazi Kapitanysag, mint tanyasi koz-
igazgatasi egység vezetdje." Erdei Ferenc rendszerezo kutatasabol egyértelmiien kidertil,
hogy az atokhazi tanyavilag szorvanytanyas rendszerti volt. Kiilon-kiilon éppen olyan
tanyak ezek, mint a farmtipusu tanyak. Teljes elkiiloniilést és Onfenntartast megvaldsito
gazdasagi ¢és haztartasi egységek, amelyeknek tarsadalmi helyzete viszont lényegesen
kiilonbozott a farm tipusu tanyai vilagtol, minthogy azok a belteriilethez tartozoként
Iényegében a kozelben 1évé varos vagy falu tarsadalmi vérkeringésében miikodtek. A
szorvanytanyak viszont a belteriilettdl tavol, sajat maguk altal alkottak tarsadalmi egysé-
get, Erdei fogalomhasznalataval élve ,, szorvanyfalusi tarsadalmat”.” Ez okozza, hogy a
varoshoz kapcsolodo belteriilet szamukra tarsadalmilag egy masik vilagot jelent, ahova
csak nagyon fontos probléma vagy iinnep okdn mentek el. Az ilyen tipusu falusi Ossze-
szervezddés kovetkeztében ritkdbban jelentek meg a piacokon is, nagyobb aranyban volt
Onellato termelés, valamint az egyes csaladok vagy az orszag jeles napjait is a tanyakdz-
pontban linnepelték meg. 1892-ben azonban az egykori Alsokdzponton, a mai Morahalom
teriiletén kozigazgatasi kirendeltség, kapitanysag létesiilt. A népnyelv altal Kenyérvaro
dombként ismert helyen kapolna épiilt, aminek a helyére 1905-ben templom kertilt. Ez
sorsforditd szerepet jatszott a késobbi telepiilés életében, mivel az 1j tanyakozpont vette
at az anyavaros szerepét. Az itt ¢16 emberek az ezt kovetd években is kénytelenek voltak
a kiralyhalmi tanyakrol Szeged-Alsovarosba jarni keresztelkedni, hazasodni és temet-
kezni is. Az adofizetés és a peres ligyek intézése is ugyanugy Szegedhez kdtette az itt
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¢loket. A varos innen 20-30 kilométeres tavolsagra esett, a helytorténeti kutatasok szerint
a szazadfordulon a homokos és szikes utakon, nyéaron a slippedds homok, télen viszont
a sar miatt nem lehetett jol haladni. A szegedi piacra kora hajnalban val6 kiéréshez majd
egész éjszaka uton kellett volna lenni.'* A délebbre €16k, a kissoriak, kordsaljaiak pedig a
szabadkai keskeny nyomtavu vastton jutottak el sajat anyavarosukba. Ehhez a teriilethez
tartozott Atokhaza is, ahol a helyiek még a trianoni békeszerzddést kovetden is inkabb
Szabadkat tartottdk az O sajat varosuknak.” Az interjukkal teletiizdelt helytorténeti sz6-
vegben az egyik alany ugy nyilatkozott: ,, Miink csak arendat fizetni vagy ruhat vasalni
montiink Szogedre. A szabadkai viselet bovebb, totyakos volt, nem olyan passzentos, mint
a szogedi... Piacozni, templomba Szabadkdara méntiink, mert az kézelébb van, csak két
ora jaront ide.”™ A gatsoron, Atokhaza sz¢&lén é16 6zvegyasszony elmondéasaban a pénz-
kereseti lehet6ség és a vallasos hit megélésére egyarant a valasztott varos, Szabadka az
alkalmasabb. A talajviszonyok és a tavolsag miatt az atjaras a n6é elmondasa szerint sokkal
jobb volt dél felé, részben ez is indukalhatta, hogy a labasjoszagok szdmara Szabadkan
jobb piac igérkezett. A trianoni orszaghatarok el6tt egészen az 1910-es évekig jellemz6
volt, hogy egyes csaladok Szabadkara, Horgosra vagy éppen Ludasra vitték a gyermekii-
ket is keresztelni. Tehat a jogi ligyek elintézésén kiviil szinte mindent a késdbb elcsatolt
varosban intéztek a helyiek. Ennek a jelent6sége érthetévé teszi, hogy Pipas szamara az
1920-as években miért volt természetes az orszaghatarokon ativel6 kereskedelem, pon-
tosabban csempészés.

Aproételkes gazdasagok voltak jellemzdek a térségben. A husz-harminc holdas gazdak
tudtak bérest, még nagyobb teriilettel rendelkez6k szolgalot is tartani. A kisebb folddel
birok leginkabb akkor fogadtak maguk mellé bérest, ha nem volt fitk. A kisparaszt és a
fold nélkiili zsellér egyarant béresnek kiildte fiat. Pipas hasonlé munkakat végzett, noha &
mar iddsebb volt, tal volt egy hazassagon. A béresek viszont alapvetden fiatalabbak vol-
tak, hazassag el6tt allo férfiak. A nagyobb birtokokon, ahol tobb bérest alkalmaztak, ott
., pelyhedzéallu legény " mellett Pipas, mint az allatok legeltetését végzd személy lehetett.
Az atokhaza kornyékén €16 néprajzi anyaggyijtéshez felhasznalt idésebb adatk6zl6k szerint
a két vilaghaboru kozo6tt megszokott volt, hogy a béresek a gazdaval egy asztalnal ettek. A
nagyobb f6lddel rendelkez6knél a foglalkoztatott 4-5 béres mar kiilon evett, de ugyanazt,
amit a gazda is. A gazdasagi-tarsadalmi kozeledést a sziikség, és az egymasra utaltsag, va-
lamint az els6 vilaghabort megndvelte. A dél-alfoldi fuvarosok a tanyavilagot siirtin bejard
személyek voltak, akik elsdsorban Kecskemét és Csongrad megye varosaiban tartott vasa-
rokra fuvaroztak az iparosokat és azok termékeit. Az utazas miatt a vasarozo6 nap nagy ré-
sz¢Et egyiitt toltotték, a kocsi vagy a 16 utkdzbeni megsériilése miatt sokszor a fuvar vége
elétt plusz koltségek meriiltek fel, a fuvarosok pedig a megbizotdl kért kdlesondkkel tudtak
a problémakat megoldani, sajat és lovuk ellatasat nap kozben biztositani, igy konnyen el-
adosodtak egy-egy iparosnak, vagy azonos tipusu iparosmunkat végzoknek.*® A kényszerti

......

csempészettel is megprobalkoztak, ahogy Pipas Pista is.

A széazadfordulotol kezdve a tanyavilag hazai vertfalbol vagy valyogbdl késziiltek.
Mindkettd anyagat a helyiek székfodnek nevezték. A fal kimeszelése jelentette a higié-
nias viszonyok alapjat. A korabeli hazibuliknal ennek megvolt a jelentdsége. Az alfoldi
mulatsdgok nagyrészt a téli honapokra maradtak, illetve vasarnapi tdncmulatsagokat a
nagyobb telepiiléseken gyakorta rendeztek. A szorvanytanyai teriileteken, ahol nem volt
kozpont, jobbara a diszndévagasok vége, az este jelentette a szorakozast, amikor tambura
zene mellett fogyasztottak a kornyékbeli tanyak lakéi.”' Atokhaza kornyékén, a szorvany-
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tanyakon a téli idészakban a disznovagasokon kiviil az gynevezett csutrik jelentették az
egyetlen kozosségi szorakozast. Az alfoldi teriileteken csutrinak nevezett mulatsagot mas
szoval dugott balnak hivtak, mivel nem jelentették be a hatosagoknak, maskiilonben csak
borkimérési engedéllyel rendelkez6 gazdak rendezhettek volna ilyen tdncos eseményeket.
Ebbdl kovetkezden a hivatalos szervek tudomasara jutott csutri biintetést vont maga utan.
Eladé borral rendelkez6 idésebb hazasparok adtak oda sajat tanyajuk lakohazat a mulatsa-
got szervezd fiataloknak. A meghivott vendégek raktak dssze a pénzt borra és a zenészre.
Kiilon fizetnitik kellett ugynevezett mészpénzt, ami a hazat kiadd csalad koltségeit fedez-
te. Azért nevezték mészpénznek, mert egy-egy ilyen mulatsdg utan ki kellett meszelni. A
verekedések és a bicskazasok is gyakoriak volt a bodult allapotban 1évo fiatalok kozott. A
sériiltet azonban maguk lattak el, a kozosség érdekében nem jelentették az eseteket, hogy
a hatosagok nehogy tudomast szerezhessenek a titkos eseményrol.

A fiatal férfiak altalaban 17-18, mig a lanyok 15-16 éves koruktol jartak el a csutrikra.
A mulatsag rendszerint délutan hat ora tajban kezdddtek el. Az esti [ampagyjtas iddsza-
kaban a lanyok csapatostul hazamentek, és jobbara csak férfiak maradtak egészen haj-
nalig a vigassagon. A kor hazibulijait céconak €s csiricsarénak is nevezték Bacs-Kiskun
megyében.?

A zenészt a dél-alfoldi teriileten gyakran bangasznak hivtak, és leginkabb tamburan
jatszani tudo személyeket preferaltak, mint amilyen Pipas is volt. Az elsé vilaghabora
elétt foleg bérdudasok biztositottak az ilyen alkalmakon a zenét, de a haboru idején meg-
fogyatkozé zeneileg képzett férfiak miatt a cimbalmot, de még inkdbb tamburat megszo-
laltatni bir6 emberekkel is megelégedtek.

Ember Judit kutatasaibél tudhato, hogy Atokhaza kornyékén féként Dobak Antal haza-
ban tartottak a csutribalokat, ,, a tanyasi ifjusag féllegalis hazibulijait, s Pipas szolgadltatta
a zenét tamburan. " Pipas tehat a tobbi, ndiségét hangstlyozo lannyal szemben nem ment
haza estefelé, hanem a férfiakkal egyiitt mulatott, pontosabban eldsegitette az 6 mulatozo
kedviiket. A biologiai nem jelentdségének tarsadalmi szintérre torténd extrapolalhatosaga
miatt elképzelhetetlen lett volna, hogy maskiilonben egy né részt vegyen a férfiakkal
egylitt a mulatozasban ¢és a részegségben. Amennyiben ez megtdrténhetett, bizonyosan
olyan normaszegésként értékelték volna, hogy a kdvetkezé eseményekre az érintettet —
ellentétben Pipassal — nem hivtak volna.

Juhasz Antal kutatdsai szerint mar az is normasértének szamitott, ha egy fit egyediil
hazakisér egy lanyt. A megismerkedésre a csutri alkalmat adhatott, de minden mas a
sziilok beleegyezésével torténhetett. A kommendalast, vagyis a fiatal férfiak dicséretét a
gligyliasszonyok, vagyis a hazassagkozvetitésre felkért, gyakorta rokon asszonyok végez-
ték a lanyok szamara.* A haborbol hazaérkezé Dobak, Pipas késobbi aldozata nehezmé-
nyezte és szégyellte is, hogy a csaladja ugynevezett petroleumpénzbdl él. A mészpénznek
ez az alternativ elnevezése arra utal, hogy a lampafénye fiistol és megkormozta a korabbi
meszelést. Ez az elnevezés a meszelés egyik okat emelte ki, mint a fizetség megnevezé-
sének referenciajat.

Az 1880-as években a betelepiilé atokhazi tanyavilagon a legfontosabb feladatként a
gyeptorés, de még inkabb a homok megkdtése jelentkezett. A tanyaépitések és a telekren-
dezések miatt az orvosi ellatas kiépiilése nem tortént meg. Szegedre kellett bejarni beteg-
ség esetén, ahogy mas hivatalos iigyek kapcsan is. Szabd Laszlo torténetében szerepel,
hogy Pipas orvossagokkal is szolgalt az 6t felkeresdknek. Ezt a kdrnyéken €16 Tharossy
Oszkar irasai részben igazoljak. A népi hohér utan kutatott az 1970-1980-as években,
amikor ezen a teriileten hatardrként teljesitett szolgalatot. Az altala 6sszegy(jtott torténe-
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tek és legendak szerint Pipas egyaltalan nem ragaszkodott az akasztashoz, mint kivégzési
forméahoz, hanem gyakran ¢t mérgekkel is. Az egyik torténet szerint a férjét elhagyva egy
alkalmi élettarsa volt, akit a borba ontétt gyufaméreggel 61t meg. Az Asotthalom szélén,
Kissoron €16 id6s adatk6zl6 a Szabo-féle legendat tekinti valosnak, amit az is bizonyit,
hogy szerinte Rieger Pal egy kassai uradalomban volt kocsis.”

Az 1930-as években mar problematizaltak a kozegészségiigy helyzetét. Bokor Istvan
1936-ban errdl ugy irt: ,, 4 kozegészségiigy harom fo tényezotdl fiigg: a kutak, illetve az
ivoviz milyenségétol, a tisztasag dltalanos fokatol, és attol, hogy a tanyai épitkezések
megfeleloek-e, vagy sem.”™ A gybgyfiivek és raolvasasok konkrétan nem mertiltek fel
a Pipassal kapcsolatos legendakban, torténetekben, noha ennek a kornyéken komoly ha-
gyomanya volt.”’ Viszont a higiénias helyzetre érzékletes példat ad Rieger Pal* kés6bbi
¢lettarsatol sziiletett egyik lanya, aki mielétt megismerkedett volna uraval, Pipast mar
ismerte, aki sajat, torvénytelen gyerekét tobbszor vitte hozza, hogy gondoskodjon rola. A
lany elmondésa szerint édesanyjanak kellett sokszor lemosni a gyerekrdl ,,a szart, mert a
Pipas nem torédott ilyesmivel ” »

(A valosag, mint balladai homdly) Pipas Pista esete hivatalos formajat tekintve egy biin-
iigy, amellyel kapcsolatosan a Horthy-kor Magyarorszagan az igazsagszolgaltatas szervei
keletkeztettek iratokat a nyomozas megkezdésétdl kezdve egészen az itélethozatalig,
majd az elitélt haldlaig. A birdsag elé keriilt biintet6iigy iratai megtalalhatéak a Csongrad
Megyei Levéltarban, ahol az iratok egy jelentds része gépelt formaju masodpéldanyai a
kézzel irott jegyzOkonyveknek, feljegyzéseknek és maganak az itéletnek.

A valésagot nem szandékozom sem szamon kérni, sem beleérteni a Pipasrol szold
legendakba. A torténelem és fikcioé kapcsolata az irodalomtudomany és a torténelem-
elmélet feldl nézve is rendkiviil fontos szerepet kap. Ricceur allitasa szerint az olvasas
., kOz0s teret teremtett a torténelem és a fikcio keveredésére. Ugy tettiink, mintha elhittiik
volna, hogy az olvasas csak az irodalmi szovegek befogadasat érinti”.** A befogadasi
mod egyformasagat negligalo ,,ugy fettiink” magatartdas minden valdsziniiség szerint
inkabb a befogadoi oldalra igaz, hiszen az alkotok jobbara tudataban voltak annak,
hogy ,,a torténelem és a fikcio is egyarant csak ugy valosithatia meg (concrétisent)
a szandékossagat (intentionnalité), ha azt a masik szandékossagatol (intentionnalité)
kolesonzi” ' A Pipas Pista esetben ez részben haszonnal jarhat, mivel a bizonyitashoz
sziikséges targyi bizonyitékok hidnydban a nyomozoknak ¢€s a birésagnak a vadlottak
¢életét narrativava kellett formalniuk, hogy érthetd magyarazatot kaphassanak erre a
megdobbentd gyilkossagsorozatra.

Pipas még azt sem tudta pontosan megmondani, hogy mikor sziiletett. A birésag nem
igazan volt képes a vadlottak és a tanuk elmondasan tul hasznalhaté bizonyitékokat és
iratokat felmutatni, amelyeket egy ellenérzott allami szerv hozott volna 1étre. A normativ
intencidju fikciositas eldtt mar maganak a vadlottnak a megértéséhez is sziikséges volt
egy fikciositas, amennyiben a kiilonbozo elbeszélt emlékekbdl egy linearis, ok-okozati
osszefiiggésekkel rendelkezd szoveget kellett alkotni, ahhoz, hogy Pipas megitélhetésége
lehetévé valjon.

A torténelem és fikcid kozotti keresztezddés megvaldsitdsa Ricceur elméletében a
konkretizacioval fiigg 6ssze. Ez ugy torténik, hogy egyfeldl a torténelem felhasznalja
a fikciot abbol a célbol, hogy az id6t Gjraalkossa, Ricceur szavaival élve refiguralja, 4m
masfeldl a fikcid pontosan ilyen szandékkal 1ép fel a torténelemmel szemben is. Ez a
kolcsonos konkretizalas teremti meg az elképzelés lehetdségét, amikor ,,a képzeletbeli
(imaginaire) az elmult (avoir-été) szandékdaval” teremtédik meg, ,, anélkiil, hogy annak
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, realista” szandékat gyengitené”.** Ebbdl kdvetkezden mar maga a biliniligy is egy olyan
konstrukeio, amelynek létrehozoja és alakitdja a birosag ellendrzott pozicidja (feljebbvi-
teli forumok, nyilvanossag) miatt kényszertien onreflektiv jelleget vesz fel. A tényekként
elismert adatok sziikdssége és a hitelesités hianya azt eredményezi, hogy kevés emlékpont
alapjan lehet megrajzolni a bliniigy narrativ egyenesét.

Irodalmi szempontbdl Pipas esetét a legkdnnyebben a ballada mifajaval lehetne
rokonitani. Az epikus egység toredezettségét a lirai eszkdzok miatt hasznalt szavak 6n-
magukon tulmutaté jelentésarnyalatai, metonimikus 0sszecsengései ellensulyozhatjak. A
ballada torténetisége is lehetové teszi, hogy a Pipas esetében képviselt falusi archaikus-
sag kifejezddjon, illetve a tipikus balladai témak (mitologikus, torténeti, egyéni)* szinte
egymasra rakodjanak, mivel az egyéni tragédia mitologikussa novekszik, mikdzben erejét
sajat torténeti keretei és gyokerei adjak.

Pipas esetének irodalmi €s torténeti jelentGségét is a normaszego 1ét és annak unikalis
megfogalmazddasa adja. A népi jogszokasok kozismert formdival szemben itt olyan elv
jelenik meg az els6 vilaghaboru idején, amelynek szerepe ¢és jelentésége abban all, hogy
nehéz rokonitani mas ligyekkel, szokasokkal, ellentétben az arzénos mérgezésekkel.

A harmincas években Gyorfty Istvan kezdeményezésére, valamint az akkori igazsag-
ligyi minisztérium tamogatasaval megindult a kiilonb6z6 jogi néphagyomanyok kutatésa.
Bonis Gyorgy, az egyik tagja a mozgalomnak kolozsvari egyetemi tanarként tobbszor irt
ennek a feladatnak a jelentdségérol. ,, Munkank haszna harmas lesz: mas oldalrol ismer-
Jlik meg a magyar népet, a hagyomanybdl jobban elénk tiinik jogunk multja, jogtudoma-
nyunk magyarabba lesz.”** Mint tanitvanya Tarkany Sziics Erné is méltatta a fenti elkép-
zeléseket.* Minden valosziniiség szerint Bonis fenti harom szempontjat a legtobb népi
joghagyomanyokkal foglalkozo kutatd a szokasszer(iség ¢és a rendszeresség bizonyithatod
hianya miatt nem tartana Pipas esetét olyannak, amelybdl megérthetd lenne a magyar jog
multja, vagy akar a népi jog esszencializalé magyarsaga. Pipas példaja viszont adalékul
szolgalhat az elsé ponthoz, mely szerint a népi jog kutatasa alapjan a magyar tarsadalom
normakdvetd magatartasa mas szemszogbdl keriil megvilagitasba. A nébol férfiva valo
bérgyilkos, vagy a bosszallo sorozatgyilkos karakter egyarant az alfoldi tanyavilag lat-
sz6lag anoémias allapotarol arulkodik, habar sajat kozege igazolasanak tiinhet évtizedekig
haboritatlan élete.

Az Alfold déli részén elhelyezkedd Tapé egykori népi jogszokasait vizsgalo Kohegyi
Mihaly és Nagy Janka kovetkeztetései alapjan®* az mondhato el, hogy a jogszokasok
szervesen megvaltozo dinamikajat teljesen felbolygatta az elsé vilaghdbora bekovetkezte
¢és elhtizodasa. ,, Ez az iddtartam ranyomta a bélyegeét a tapéi nép jogszemléletére, igaz-
sagrol, jogrol, becsiiletrol alkotott fogalmaira, megingatta a régi hagyomanyokba vetett
hitet.””7 A K6hegyi—Nagy szerzOparos Ugy interpretalta, hogy a civilizacio, mint megjele-
n6 alkotd és rombold erd teremtett el6szor parhuzamossagot a korabban autoném modon
1étez6 jogszokasoknak.

Azonban Pipas esetére leforditva ezt a kissé szimplifikalo ételemzést, azt tételezhetjik
fel, hogy a népi jogszabalyok miikddésképtelenségét az addig hatalyuk alatt €16 emberek
megvaltozott helyzete okozta. A hadsereg behivo levele, mint kényszerité er6 megvaltoztatta
a tanyavilag mikrokozmoszat, a drasztikus valtozast megkoveteld drasztikus adaptacié vad-
hajtasai a megszorult 16vészarkok évei alatt olyan erdre tettek szert, amelynek a habort utani
biztositasa, fenntartasa nem a civilizacioval vagy annak hianyaval fiigg dssze, sokkal inkabb
a radikalis valtozasra adott adaptacios kényszerrel. ,, Fokozatosan halvanyul az adott szo, a
kézfogas szerzodest pecsételd ereje, ezeket felvaltia a tanuk alairasaval biztositott és a ha-
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tosagok altal elfogadott »iras«.” A Kéhegyi és Nagy szerzOparos altal sugallt kép szerint a
habort idején a civilizaciéo mintha kézbesitett levélként érkezne, mikdzben a fenti adasvételi
hagyomanyok egyértelmiien férfiak kozotti kereskedésben kaptak szerepet. A nemi viszonyok
felborulasa, a hatorszag altal is érzékelt gazdasagi sziikség és kényszer vezetett oda, hogy az
emberi emlékezet torékenységén tilmutato irasbeliséghez nytljanak az itt €16 tanyasi embe-
rek. A kozosségi kényszerité er6t Kéhegyiék alabecsiilték az adott irasbeli dokumentumban
foglaltak szankciokdteles mivoltaval szemben. Ezzel egyrészt a civilizacio miikodését a ter-
mészeti jelenségekhez, példaul a fény terjedéséhez hasonlitdé mechanizmussal jelolik, ami ki-
hagyja a megvaltozott nemi szerepeknek a kozosségi kapesolatokat atkonstrualé jelentdségét,
valamint a gazdasagi kényszerek hatdsat, amelyek esetében a teremté rombolas sokkal inkabb
manifeszt modon jelent meg a tanyavilag szerepldi szamara is.

1932. junius 7-én Szeged Alsokozpont renddri kirendeltségén két tiszthelyettes jelentett egy kii-
16n6s esetet, amit az aznapi Orjaratukon tapasztaltak. Szolgalati utjukat jarva egy asszony szolt
nekik, hogy Németh Veront becipelte egy férfi egy kozeli tanyara. Saringer Ignac f6t6rzsérmes-
ter késobbi tanuvallomasa szerint a kérést komolyan vették Galik Istvan torzsdrmesterrel és meg
is jelentek a nevezett tanyan. A helyszinen talaltdk Németh Veront Vér Jozseffel perlekedve.
A kérdére vonas hatdsara Németh Veron elmondta, hogy harom hétig vadhazassagban élt Vér
Jozseftel, de mivel a férfi nem tudta eltartani, a kapcsolatot megszakitotta. Ezen a napon Borcsok
Imre eskiidthoz sietett, hogy bizonyitvanyt szerezzen a cselédkonyv kikéréséhez. Utkozben
ragadta el Vér Jozsef és cipelte be ebbe a tanyaba, hogy az egyiittélés folytatasat mégis kiesz-
kozolje. Ezt Németh Veron elutasitotta a csenddrok jelenlétében is, ezért Vér Jozsef kényszer(
tavozasa utan a né megkérte a tiszthelyetteseket, hogy kisérj¢k haza. Utkdzben elmondta, hogy
Vér Jozseftol hallotta azt a torténetet, miszerint tiz éve Dobak Antal nem dngyilkos lett, hanem
a felesége egyetértésével Pipas Pista akasztotta fel, amiért 100 liter bort és két birkat kapott.
Ezt Vér Jozsefnek a felesége Tombacz Piros (Dobak Antalné lanya) mesélte el, amikor egy
csaladi veszekedés alkalmaval Vér Jozsefet azzal fenyegette meg, hogy tigy vigyazzon magara,
hogy kénnyen Dobak Antal sorséra juthat. A két tiszthelyettes tantikihallgatasra berendelte Vér
Jozsefet és késébb Tombacz Pirost is. Ennek apropdjan indult meg maga a nyomozas.

El6szor az 1932. julius 22-én felvett tantivallomasaban Pipas® annyit ismert el, hogy
Boresok Istvan halalat kovetoen az aldozat fia, Borcsok Ferenc szolt neki apja halalarol
¢és arra kérte, menjen el a rendérségre jelenteni a haldlesetet. Ezutan Borcsokékhez ment,
ahol lovat fogatott be egy szekér elé és elment értesiteni a hatosagokat. Mas semmit nem
tudott mondani az esetrél. Tovabba azt is tagadta, hogy Borcsok halalaban valo blinré-
szességét emlitette volna Dobaknénak.

Habar az esetet kdvetden 13 évvel nyilatkozott, Pipas mégis emlékezett, ki jott el hozza
Boresok halalardl szolni, bar Boresokné a vallomasaban nem nevezi meg egyértelmiien
ezt a személyt. Tovabba arra sincs magyarazat, mi sziikség volt Pipast a Borcsok tanyara
(vissza)hivni, ha mar ott volt Térok Janos, Boresokné batyja és Otott Kalméan szomszéd
is. Pipas az 1932. julius 30-ai masodik vallomasaban, talan éppen fizikai kényszer hata-
sara, mar* elismerte blindss€gét és részletesebb vallomassal szolgalt.

Boresok Istvannéval vald megismerkedését 1916-ra teszi, amikor a kozeliikben lakott
¢és tobbszor vetémagot is cserélt Borcsok Istvannal. 1919 elején egyezett meg Borcsokkel,
hogy odamegy a tanyajukba lakni, amiért 6tvenezer koronat fizettek neki. Sajat elmondésa
szerint harom héttel korabban koltozott oda, de mar honapokkal korabban panaszkodott
Borcsokné az ura iszakossagara és elviselhetetlen magatartasara. Pipas elmondasa szerint
Borcsokné ajanlgatta a gyilkossagot, mondvan a férje az ital miatt ugyse élne sokaig, 6
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pedig adna érte buzat, kukoricat és egyéb dolgokat, mi tobb Pipas lanyanak a kihazasitasat
is megigérte. Az asszony tobbszor zaklatta az akasztas gondolataval, Pipas szerint maga
Boresokné ajanlotta, hogy egy tarsat is fizet, és a kotél is az ¢ otlete volt, mivel ezzel a
legkdnnyebb az 6ngyilkossag latszatat kelteni. Vecsernyés Janos felbérlését tigy mesélte el,
ahogy maga Vecsernyés," vagyis 1919 majusaban Pipas felkereste Vecsernyést lakhelyén,
¢és kozolte vele, ha segit Borcsok Istvan felakasztasaban, akkor nagy Osszeget kereshet.
Vecsernyés munkanélkiilisége miatt konkrét Osszeg megbeszélése nélkiil egyezett bele.
Pipas a vallomasa szerint arra mar nem emlékezett pontosan, vajon Borcsok Imre egyiitt
ment-e veliik a Borcsok tanyara, vagy csak ketten mentek Vecsernyéssel. Arra sem emlé-
kezett, hogy 6 vagy Borcsok Imre zavarta-e fel a lovakat. A hangra azonban kijott egy lam-
paval Borcsok Istvan, aki ekkor Vecsernyés Janossal egészen az udvarig dulakodott, ahol
Pipas a kotelet az aldozat nyakara tette. Vecsernyéssel egyiitt az aldozatot bevonszoltak és
felakasztottak. Borcsokné kérésére atvitték a kamraba a testet, ott akasztottak fel ujra. Sem
Vecsernyés, sem Pipas vallomasaban nem szerepel az a Borcsokné altal emlitett koriil-
mény,” hogy mar majdnem hajnal volt, vagyis mindez elég kockazatos volt. Pipas szerint
Boresok Imre is segitett a holttest cipelésében, majd a munka végeztével eldszor Vecsernyés
¢és azt kovetben 6 is tavozott a tanyardl. Az eset utan hajnali 6t-hat 6ra felé Borcsok Ferenc
keltette fel, és kérte, menjen el a rendérokért, mert az apja felakasztotta magat. Borcsokné
még aznap azt mondta Rieger Palnénak, kolt6zzon at a kistanyabol a nagytanyara hozza.
Egy évig elmondasa szerint itt élt és segitett a gazdasag koriil.

Pipas julius 19-én tanuvallomast tett Dobak Antal halalaval kapcsolatban, melyben bi-
nosségét csak részben ismerte el.® A csaladdal valdo megismerkedését az 1. vilaghaboru
utani évekre tette, de pontosan nem jelolte meg. Egy kdrnyéken laktak, és késobb 1921-
ben 2-3 honapig naluk élt, amig a szomszédsagban 1évo tanyat ki nem tatarozta. Ez a
tanya is Dobakék tulajdonaban allt, Tombacz Piros vallomasabol tudjuk, hogy Pipas Pista
tobbszori engedélyével itt taldlkozhatott szerelmével. Pipas azzal folytatta, hogy ismerds
viszonyba kertilt a csaladdal, ami miatt lehetdsége volt megtapasztalni a rossz viszonyt a
hazastarsak kozott. Dobakot ideges, indulatos természetli embernek irta le, aki csaladjat
napi rendszerességgel az Oriiletbe kergette vagy elzavarta otthonrol. Tombacz Pirost visel-
te a legnehezebben, aki akkor eladdsorban volt, és emiatt féként a haztol tavol vallalt cse-
1éd munkat. Ekkoriban udvarolt a lanynak Csaszar Jozsef, aki sogoranal Bende Istvannal
lakott Kispéter Andras kornyékbeli férfi tanyajan.*

Dobékné 1922 elején tobb alkalommal panaszkodott az urara, elviselhetetlennek tartott
¢lete miatt allt elé azzal a gondolattal, hogy meg kellene 6lni a férjét. Ezeket a kijelenté-
seit Pipason kiviil Bende Istvan és Csaszar Jozsef el6tt is megtette. Pipas szerint ez a két
személy egyébként is mindennapos vendég volt a Dobak tanyan, de csak ha Dobak Antal
nem volt otthon, ugyanis az dldozat nem szivlelte tulzottan dket.

A Dobék gyilkossagban Pipas két blintarsa nagyrészt egybehangz6 tantivallomast tett.
Bende Istvannak az eljaras alatt tobb nevére is fény deriilt (Horvath Janos, Bende Istvan,
Bonde Istvan, Katona Istvan), am ennek okat tekintve az iratok semmilyen informaciot
nem tartalmaznak. Bende 1932. julius 23-ai vallomasaban az ellene felhozott biincse-
lekmények miatti gyanusitast megértette, magat biindsnek vallotta. Vallomasa szerint
a Dobak gyilkossag elott két honappal ismerte meg Pipas Pistat, mivel kivancsisagbol
meglatogatta. A talalkozas alkalmaval Pipas felvetette ,,a j6 bolt lehetdségét”, és a konnyl
pénzszerzés modjaként Dobak Antal megdlését tiintette fel. Bende pedig munkanélkiili-
ként hajlando volt ra, ha jol megfizetik. A vallomasabol nem dertiil ki egyértelmiien, vajon
ki, Pipas vagy a feleség volt-e az értelmi szerzdje a gyilkossagnak. Késobb Bende szolt
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Csaszar Jozsefnek az ligyrdl, aki szintén hajlando volt a gyilkossagban részt venni. Az
nem derl ki biztosan, hogy Pipas kért-e egy masik bilintarsat, vagy Bende sajat otletérol
van sz6, esetleg onmagat igy akarta biztositani (tudniillik ha a s6gora is benne van egy
ilyen veszélyes vallalkozasban, akkor szamithat ra veszély esetén).*

Pipas szerint viszont 1922. marciusaban egy vasarnapi napon Dobakné Bende Istvannal meg-
latogatta 6t, hogy athivjak a tanyajukra, ahol mar Csaszar Jozsef is varta Oket. Itt Dobakné
eléadta, hogy elhatarozta férje megolését, ehhez keresett segitséget: ,, nézzed komam, ha gy
lesz, és segitesz a férjem elfoldelésében, akkor 1 mm buzat, 1 sonkat és 28 liter bort fogok
neked adni”.** Ugyanilyen paraméterekben ajanlott fel dijazast Csaszarnak és Bendének is.
Pipas szerint 6k harman kérdeztek ra, miként képzeli a gyilkossagot Dobakné: ,,az anyja
ide-oda Istenit, kossétek fel, akkor nem veszik uigy észre, mintha ugy vernétek agyon”* Pipas
tantivallomasa szerint akkoriban nagyon szegény volt, a betevo falatja is alig volt meg, emiatt
ugy valaszolt, hogy hajlando ott lenni, de nem vesz részt a vallalkozasban, mert mint Dobakné
tudja, 6 a halott embert nem fogja meg. Ennél a mondatnal valamilyen k6zos tapasztalatra
vagy beszélgetésre hivatkozhatott, ahol elokeriilt kett6jiik kozott a halal és a halottak kérdése.
Am a Pipas legendanak része a hatosagok el6tt is felvallalt tulajdonsaga, hogy akasztas utin
a halotthoz csak a segédek nytilhatnak. Ezen a megbeszélésen tortént a gyilkossag datumanak
kijelolése, de vallomasa szerint ezutan tavozott, mig Bende és Csaszar ott maradtak, és valo-
sziniileg az emberolés tovabbi részleteit beszElték meg.

Pipas személyében talan igen csavaros eszl biindz6t ismerhetiink meg, mivel sajat elmon-
dasat, hogy Dobakné talalta ki az onakasztast, Csaszar Jozsef vallomasa is megerésitette.*
Pipas ugy allitja be magat, mint aki felajanlja szolgalatait ,kiszolgaltatottnak tiiné” felesé-
geknek. Korabbi akasztasaibol egy esetet (bizalmat akar ébreszteni, de 6nvédelmi okokbol
nem mond tdbbet) megoszt a kvazi felbujtoval, akit meggydzve a biintarsak elétt mar valddi
felbujtoként tud felmutatni, mivel megosztja vele az 6nakasztasnak latszo taktikat.

A kijel6lt id6pontban, ami a megbeszélést kovetd masodik vagy harmadik nap volt, az esti orak-
ban, koriilbeliil 7-8 6ra koriil megjelent, mikor még csak a harom gyermek volt otthon. Bende
¢és Csaszar kevéssel utana érkezett, majd negyedoraval késobb Dobak maga Iépett be elsdként
a konyhaba, ahol az elrejtézott Bende és Csaszar kozosen elkaptak, nyakara kotelet huzva von-
szoltak be a szobaba. Ott ég6 lampa mellett Pipas vart a harom gyerekkel egyitt, akik azonnal
kiszaladtak, mihelyt apjukat igy lattak. Dobakné a konyhaajtoban allt, igy akadalyozva meg,
hogy barki a gyerekein kiviil elhagyja a szobat. Pipas nem latta, ki rakta a kételet még a konyha-
ban Dobak nyakara, de Bende Istvan hozta magaval a kotelet. A szobaban az aldozatot Csaszar
fogta meg, mig a kotelet Bende atvetve a mestergerendan 5-6 percig hiizta. Pipas nem latta,
hogy Dobak riigkapalt volna a kdtélen 1ogva, ezért ugy gondolta, mar a konyhaban elvesztette az
eszméletét, attol, hogy kotelet hiiztak a nyakara. Valloméasa szerint, nem vett részt a gyilkossag-
ban, csak a halal beallta utan Dobakné kérésére vette ki Dobak zsebébdl a bugyellarisat és adta
oda az ujdonsiilt 6zvegynek. Ez egy olyan momentum, amely megdonti Pipas vallomasanak és
legendajanak azt a darabjat, miszerint nem nytl sohasem halotthoz.

Bende leengedte a kotélrdl a testet, hogy Csaszar atkarolhassa, és egyiitt kivihessék a
kamraba. Dobaknéval egyiitt Pipas is kdvette dket, a gyermekek is lattak, s6t a kamraba
be is mentek, mikor a testet jra felakasztottak. Egy szakajtot tett Bende a hulla al4, és
tobbszor elmozditotta, mintha Dobak ragta volna ki, illetve a szakajto koriil toporgott,
mivel Bende megallapitotta, hogy ugyanolyan csizmat visel, mint ami Dobék laban van.
A test elrendezése utan egy hordobdl bort szivott ki egy poharba, amit megivott, mintha
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csak az aldozat tette volna 6ngyilkossaga el6tt. Ezek utan mindannyian visszamentek a
hazba, ahol Dobakné borral kinalta 6ket, de Pipas szerint ¢ els6ként tavozott lakasara.
Pipas nem emlittette a halott melletti italozast, amit masik két blintarsa egyarant bevallott.
Az eset utan két héttel, joval Dobak temetését kovetden Pipas megkapta Dobaknétol az 1
métermazsa buizat, a sonkat, valamint a 28 liter bor egyharmad részét. Raadasként Dobék taj-
tékpipaja is az 6vé lett. A masik két blintarsanak javadalmazasarol vallomasa szerint kozeleb-
bit nem tudott, de biztosra vette, hogy jussukat nem hagytak Dobaknénal hiszen szegény em-
berek voltak. Kiilon kérdésre eldadta, hogy a gerenda, amire Dobakot felkototték, bizonyosan
festett volt, de a pontos szint illetden nem tudott hatarozott valaszt adni; vagy zold, vagy kék
volt. Szintén kérdésre valaszolva kozolte, hogy a kapott élelmet felélte, a tajtékpipat viszont
egy ¢évvel kés6bb eladta egy majsai lakosnak 1 kilogramm faggyuért és egy torott pipaért.
Pipas vallomasat azzal zarta, hogy a gyilkossagot illetéen mindig nyugtalan volt:
,,szinte vartam, mikor fog a rendorség hozzam egyszer ezért betoppanni.”™ Nem tudhatd
biztosan, ez vajon a megfontolt biin6z6 félelme a falusi pletykaktol, vagy a biintudattal
kiizdé elkovetd képének megerdsitése a hatdosagok szemében. Az iigyben szerepld vadlot-
tak és tanuk kozott 6 az egyetlen, aki nem tud irni és olvasni, ezért az alairasa helyett az
ujjlenyomataval, és egy kereszttel jelezte elismerd szandékat. Abban is egyediilalld, hogy
nem tudja pontosan sziiletési datumat, igy az életkora a hivatalos papirokon folyton valto-
zott, végiil 1886-ot jeldltek ki, mint a nyomozok szerint sziiletésének legvaldszinlibb évét.

(Pipas, az orszagos hirti gyilkos) A néprajzi kutatdsok alapjan szoérvanytanyai vilagként
definialt dél-alfoldi falusi tarsadalom fontos szerepet jatszott az ligyben. Pipas tanyar6l
tanyara jart, mindenhol szallast és ellatast kért, a haz koriili mindenes feladatain tdl be-
tegségeket is gyogyitott. Az etnografiai irodalomban jol ismert a mindenes feladatkort
betdltd személyek munkaja. Kiss Lajos A szegény ember élete cimii monografidjaban
kategorikusan dichotom, de a téma szempontjabol mégsem leegyszertsité megkiilonboz-
tetése szerint a nehezen ¢€l6k csoportjaban helyet kapé mindenes, altaldban ,, kandsznak
idds, béresnek fiatal "> A hazassag elott allo erés, am szegény sorsu fiatal emberek allnak
mindenesnek, Kiss ugyan emliti az dreg, 60 ¢év felett jaro, tobbnyire 6zvegy embereket
is, am 6k mar varosban éltek és jelentdsebb fizikai munka nélkiili feladatokat lattak el.”
A gyilkossagok kideriilése el6tt Pipas csupan a helyi falusi vilagban volt ismert, &m ez
radikalisan megvaltozott a média érdeklddése utan.

Az elkovetett gyilkossagok napvildgra keriilése utan az orszagos nyilvanossagban a
bioldgiai nemét megtagado Pipas személyének elfogadhatosagat teljesen kétségbe vontak.
Az Est, a két vilaghabora kozotti legolvasottabb napilap tobb cikkben is foglalkozott a
titokzatos gyilkos kilétével. Az Est népszeriségét annak koszonhette, hogy a kiilonb6zo,
korabeli ,,devianciakat” bemutatta az olvas6kdzonség szamara. A tajékoztatas és a szora-
koztatas kettdségét ugy 6tvozte, hogy a deviancia értelmezhetdségének kiillonbdzo szint-
jeivel jatszott, vagyis a nyilvanossag révén hozta kdzelebb a maganemberi attitiidoket a
nyilvanossag el6tt is vallalt moralishoz (Takacs—Csiszar 2014).

Az Est 1932. jalius 29-én szentel el6szor hosszabb, Miért lett férfi Pipds Pista és hogyan
kovetett el két gyilkossagot cimmel cikket az esetnek. El6szor még ugy allitjak be, mint
42 éves asszonyt, akinek jo anyagi koriilmények kozott férjétdl négy gyermeke sziiletett,
majd ura halala utdn nem a sajat, hanem négy gyermekének a fenntartasa érdekében
jéarta a kozeli tanyakat munkat keresve. A férfi nélkiili élet, a cikk narrativaja szerint,
torvényszerlien szegénységbe és kilatastalansagba sodorhatta, igy kényszeriilhetett a férfi
szerep felvallalasara. Két nappal késébb, jilius 31-én mar helyesbitenek: a hir, hogy a férj
¢letben van, felboritja az egész narrativat, hiszen mar nem a tragikus elszegényedés all a
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,nemvaltas” hatterében. A gyermekek iranti altruista szeretet helyett egyre inkabb elotér-
be keriilnek Pipas egyéni, devians személyiségjegyei, amelyeket a helyszini beszdmolok
szerint a jomad helyett a szegénységbdl fakado kérlelhetetlen szenvedés alakitott ki benne
(Dessewfty 1932). Szeptembertdl kezdve inkabb a bizonyosan elkdvetkezd kivégzésére
fokuszal Az Est, ennek elkeriilhetetlenségével vald szembenézést az ijsag az elkdvetok,
elsésorban Pipas szajabol probaljak kurzivval szedett idézetekkel kihtizni.*> A novemberre
meglévo tételes ligyészségi vad ennek inkabb csak a részletezésére szoritkozik, teljesen
elfelejtve az oktoberben még a lap altal is megszelldztetett egyéb nyomozasokat, amelye-
ket névtelen bejelentdk informécioi alapjan inditottak. A tanyai vilag szokasjogat képvi-
sel6 Pipas-kép helyett a férfias életmddot kdvetni kivand, egyéni okokbol devianssa vald
Pipas imaginacidjahoz jut el a lap a januari targyalasrol késziilt beszamolokban.

A targyi bizonyitékok hijan a tantivallomasok dominaltdk a vadszoveget, amelyekbdl
egyrészt kidomborodott Pipas kérlelhetetlensége sajat multbeli cselekményeivel kapcso-
latban, masrészt a birdsag erdteljes elvarasai is tetten érhetéek abban, ahogy lefojtottak
Pipas véddjének azon kérdéseit, amelyek a vadlott szexualis beallitottsagat tennék meg-
ismerhetévé. A vallomasok egymasnak ellentmondd mivoltat a legtobb tana és vadlott
Pipas fenyegeto viselkedésére vezette vissza, aki megigérte a felbujtdo asszonyoknak,
amennyiben beszélnek az altala elkdvetett gyilkossagokrol, vissza fog jonni és Oket is
megoli. 4z Est beszamoldja szerint a birdsag elndke altal feltett kérdések €s az egész
targyalds, leginkabb csak arrol ,,a nagy nyomorusagrol” adott tanusagot, ,,amelyben a
vadlottak padjan iilék valamennyien tengddtek”* A bizonyitashoz sziikséges targyi bi-
zonyitékok hianyaban, a bilinligyi nyomozok és az igazsagszolgaltatds mas szerepldi, a
vadlott életének fikciositasaval probaltak szamukra érthetd, jogerds itélethez sziikséges
racionalis interpretacios keretek koz¢é zarni a Pipas iigyet.

Pipas a nyomozas soran még azt sem tudta pontosan megmondani, hogy mikor sziile-
tett. A bir6sag nem igazan volt képes a vadlottak és a tantik elmondasan tul hasznalhato
bizonyitékokat és iratokat felmutatni, amelyeket egy ellendrzott allami szerv hozott volna
Iétre. A normativ intencioju fikcidsitas elétt mar maganak a vadlottnak a megértéséhez
is sziikséges volt egy fikcidsitas, amennyiben a kiilonb6z6 elbeszélt emlékekbdl egy li-
nearis, ok-okozati osszefiiggésekkel rendelkez6 szoveget kellett megalkotni ahhoz, hogy
Pipas megitélhetdsége lehetdvé valjon.
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