KAPRONCZAY KAROLY

Mibdl tamogatjak a kulturat?

Mindig izgalmas kérdés a kultura allami tamogatasa, illetve azoknak a pénziigyi for-
rasoknak a ,,megtalalasa”, amibdl a kulturalis tevékenység miikodését biztositjak.
Mindenekel6tt pontositani kell a kultira fogalmat: e fogalomnak legalabb 150 defini-
cioja van, de Toth Akos — a Kultirafinanszirozas az Eurdpai Unié tagdllamaiban és
Magyarorszagon cimi kitiind konyv szerzdje — Stark Andras meghatarozasat fogadta el,
vilagot. ,,A kultira intellektualis élményt nyujto tevékenység, ami nemesiti az embert. A
kulturalis tevékenység agazatokba sorolhato, lehet egyéni vagy kollektiv, szellemi vagy
targyiasult. A kultira nemcsak az egyénnek szerez 6romet, hanem komoly tarsadalmi
hasznossaga van, mely egyrészt hat az egyének cselekedeteinek szinvonalara, a tarsa-
dalmi egyiittélésre, végsd soron a gazdasagi és tarsadalmi fejlodésre. Ezért az allamnak
érdeke és kotelessége a kultura kozvetlen (anyagi) vagy kdzvetett (intézményi) tamogata-
sa.” [gy a kulttra finanszirozasa a kultarpolitika egy sajatos eszkoze és teriilete. Az allami
kulturafinanszirozas nalunk az 1960-as évektdl kezdddott, majd az 1970-es évektdl fel-
er0s0dott, amit a kultra demokratizalodasanak, mindenki szamara elérhetové tételének
is neveztek. Elvesztette prioritdsat az Un. elit kultara, helyébe a kultura tag értelmezése
lépett, ami hatassal volt a kulturpolitikara €s a kultira tdmogatasara is. Az Gn. koordinalt
finanszirozasi elv az allami aktiv kultarpolitikat és finanszirozast sajat ellenérzése alatt
allo maganszektori timogatassal egésziti ki, mig a liberalis szemlélet a kozvetett allami
tamogatast preferalja és a fejlett intézményi kornyezet biztositasaval kivanja a magan-
szektori szerepvallalast 6sztondzni. Ez utdbbi vonatkozik az Eurdpai Unidra is, ahol a
szupranacionalis intézményi szinten unids szintli szabalyozasok érvényesiilnek. Habar
a kultarpolitika és a kultira finanszirozasa tagallami kotelezettség, a kozosségi kove-
telmények formaljak a tagallamok kultarpolitikajat és finanszirozasi gyakorlatat. Ett6l
fliggetleniil a kozeljovoben az Eurdpai Unid nem fogja kiterjeszteni szabalyozasait ujabb
teriiletekre a kultlira vonatkozasaban. Az Unio eddig is kis mértékben timogatta pénziigyi
vonatkozasban a kultarat, ezt a jovoben sem tervezi. Eppen ezért a szerzé bemutatja a
kiilonféle finanszirozasi formakat, az allam kodzvetlen és kdzvetett szerepvallalasat, a non-
profit szektort, a szponzoraciot is. Ugyancsak bemutatdsra keriilt a haztartasok kulturalis
kiadasainak szerkezete, mivel a kulturalis intézmények szamara 1ényegessé valt a bevétel,
amely a fogyasztoktol szarmazik.

A konyv izgalmas teriilete a harom piaci tényez6 (allam, piac, nonprofit szektor)
kapcsolatanak és viszonylatainak elemzése. Itt tobb modell is 1étezik, éppen ezért volt
sziikséges a német, a francia, az angol és természetesen a magyar modell dsszehasonlitd
elemzése, ahol nem a mérték, hanem a forma a 1ényeges. Ebben meghatarozo, hogy nincs
kiilonbség a gazdag nyugati és a keleti allamok eljarasai kozott. Kiilon hangsulyt kap az
emberi toke, a szellemi tulajdon védelme vagy a tarsadalmi boldogsag, mely valtozok
a heterodox kozgazdasagtanban, €s azon belill a kultira-gazdasagtanban is altalanosan
elfogadottak, és a kulturalis szektor gazdasagi ndvekedésére gyakorolt hatasuk igazolt.
Lényeges az a fejezet, amelyben a szerzé az Eurdpai Unid szupranacionalis intézménye-
inek kultarpolitikajat és kultarafinanszirozasat mutatja be. Itt egy torténeti vazlat mellett
Toth Akos sorra vette az egyes tagallamok ide vonatkozo jogrendszerét, azok alkalma-
zasanak lehetGségeit, valamint azt, hogy tobb esetben a nemzeti szintli finanszirozast
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miként egészitik ki unios forrasokbol. Altalaban az unios allamokban atlagosan a GDP
L1 szazalékat koltik a kultara finanszirozasara allami forrasokbdl. Magyarorszag eseté-
ben az allam ekkora tAmogatasra nem alkalmas, igy megnétt a maganszektor szerepe. A
maganszektor a haztartasok kulturalis kiadasain keresztiil tudja szerepét novelni, viszont
itt jelentds a ,,beszlikiilés”. A maganszektor masik lehetséges finanszirozasi forméaja az
adomanyozasokon keresztiil jelenik meg, amit az allam addékedvezményekkel 0sztondz.
A bevételekhez tartoznak a szerzodi jogdijak is, ami tdrvényi és szervezeti szabalyozasu.
Viszont figyelembe kell venni azt is, hogy a miivész kreativitdsat nemcsak miivészi tevé-
kenységében kell hogy kiélje, hanem egyben vallalkozonak is kell lennie.

Az allam szerepe ma is jelentds a kultura finanszirozasaban, azonban az allami be-
avatkozas mértéke helyett, annak formaja és mindsége a meghatarozé a kulturalis szektor
GDP-hez vald hozzajarulasaban. A szerz6 munkaja talan a legkomolyabb feldolgozas a
targyalt téma vonatkozasaban, amelyben egyarant helyet kapott az elmélet és a gyakorlat,
valamint a magyar helyzet 6sszehasonlitasa tobb nyugati allam hasonld problémaival.
A konyv jelentds szakirodalmi jegyzékekkel, grafikonokkal és statisztikai tablazatokkal
rendelkezik.

(Toth Akos: Kultirafinanszirozds az Eurdpai Unié tagdllamaiban és Magyarorszdgon.
Budapest, 2013, Akadémiai Kiado, 214 p.)



