GARACZI IMRE MUHELY

A korai protestantizmus a gazdasagrol és etikarol
A modern gazdasagetikai gondolkodas kialakulasa

Ha a kapitalizmus koranak altalanos gazdasagetikai dsszefiiggéseit a torténeti kronolo-
gia alapjan vizsgaljuk, akkor vissza kell tekinteniink annak korai szakaszara, amely a
reneszansz, a nagy foldrajzi felfedezések és a reformaciod kialakulasanak idejére tehetd.
Nyugat-Eurdpa allamaiban, ebben a korban, megfigyelhetd, hogy a hosszi kdzépkor utan,
elsésorban a gazdasagi élet kiilonbozo teriiletein, gydkeres valtozasok torténnek. Egyrészt
a 15. szazadtol jellemzoévé valik a technika nagyfoku fejlédése; 0j talalmanyok jonnek
Iétre, illetve a mar korabban felfedezett, de id6kdzben feledésbe meriilt talalmanyokat is
ujra felfedezik, és ez az atalakulas a korabeli élet szinte minden tertiletén nyomon kovet-
hetd. Ezek az Gjitasok elsdsorban Italiaban és Németalfoldon épiiltek be a gazdasagi élet
folyamataiba. Az 0j technikai felfedezések elterjedéséhez hozzajarult a reneszansz ember
csodalata az antik vilag irant. Izgalommal tanulmanyoztak ebben az idében a gordg, a
rémai és az arab szerzOk leirasaiban talalhato gépek, automatak, hadaszati technikak és
mezOgazdasagi miivelési modok hasznalhatosagat.

Elen jartak a technikai felfedezésekben a reneszansz miivészei is (pl. Leonardo,
Michelangelo), akik kiilonb6z6 hercegi és fejedelmi udvarok felkérésére hadaszati gépe-
ket szerkesztettek, illetve 0j tipusu varépitési technikakat dolgoztak ki. Az 0j talalmanyok
zome fokozatosan terjedt el a tarsadalom egészében, s mindez atformalta a korabbi ko-
zosségek egylittélését és a vilaghoz vald viszonyat. Ilyen példaul az ablakiiveg altalanos
elterjedése, a kézifegyverek modernizalodasa, a konyvnyomtatas ujdonsaga, az uj tipust
hinték haszndlata, s ekkor jelenik meg a lakasokban a szekrény, amely felvaltja a ko-
rabban hasznalt faladakat. Talalmanyok szazai valtak a reneszansz idején széles korben
kozismertté és hasznalatossa, s mindez nagyban hozzajarult az akkori civilizacid életszin-
vonalanak novekedéséhez.

Az 1j felfedezések rendkiviili mértékben felkeltették a hatalom birtokosainak figyelmét
is, hiszen rogton megértették, hogy az 11j taldlmanyokat és a technika 1j médszereit ered-
ményesen allithatjak hatalmi érdekeik szolgalataba. Ezen kiviil belattak azt is, hogy ezek
az ujdonsagok a mindennapi élet és a kornyezet formalasanak nagyon is hasznos eszkozei
lehetnek: ,,A Sforzak szabalyozni igyekeztek a Po folyasat, az 1457 és 1460 kozott épiilt
Martesana-csatornaval pedig Osszekdttetést teremtettek Miland és a Comoi-to kozott.
1541-ben 1. Ferenc az olasz Bellarmatdval modosittatta Le Havre varosképét, mert els6
tervezdje, Guyon Le Roy tulontul rendszerteleniil épittette meg. V. Sixtus (1585-1590)
kozvetleniil a haléla el6tt azt fontolgatta, hogy a Colosseumban gyapjufoldolgozd mi-
helyt allittat fol. Ez a terv is a gondolkoddsmod megvaltozasarol arulkodik.”

Mindez jelentdsen hozzajarult ahhoz, hogy a kiralyi és fejedelmi hatalmak korszeriib-
ben szervezhették és ellendrizhették orszaguk életét. A kiilonféle 1j fegyverek 1étrejotte
nyoman a technikai fejlédés pedig politikai kérdéssé is valt. A kdnyvnyomtatas elterje-
désével Eurdpa-szerte a legkeresettebb kiadvanyok kozé tartoztak a talalmanyokat és az
Uj technikai eredményeket bemutaté kotetek. ,,E mifaj legjellegzetesebb alkotasa minden
bizonnyal az olasz Ramellinek 1588-ban Parizsban kiadott Kiilonféle mesterséges gépeze-
tek cimi értekezése. A konyvben szaztiz gép leirasat és rajzat talaljuk, melyek koziil sok
csak elméletben 1étezett, masok pedig foloslegesen bonyolult mechanizmusokat miikdd-
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tettek, mikdzben tényleges teljesitményiik meglehetdsen alacsony maradt. A képzelderd
taltengése mellett azonban észre kell venniink azt is, hogy a kortarsak a gépet egyre in-
kabb a haladas tényezdjének tekintik. A XVI. szdzad végén egyikiik a mechanikat egye-
nesen »minden miivészetek legnemesebbikének« nevezte. Lathatd, hogy a reneszansztol
kezdve a technika nemcsak az allamhatalom figyelmét vonta magara, hanem a kultiranak
is szerves része lett. Agricola példaul nem banyaipari vallalkozo, hanem miivelt orvos
volt, aki varosi magiszterré, majd hercegi tanacsadova lépett eld, s Erasmusszal is leve-
lezésben allott.

Mindezek alapjan lathato, hogy a technikai felfedezések nemcsak a gazdaséagi élethez ko-
tddtek szorosan, hanem a kultirahoz és a miivészi tevékenységekhez is. Példaul Leonardo
da Vinci nemcsak miivésznek, hanem technikai szakembernek is vallotta magat, errdl tantus-
kodik egy 1482-ben irott levele, amelyben allasért folyamodott Lodovico il Moro fejede-
lemhez: ,,Igen konnyti pallohidak tervét dolgoztam ki... Ostromkor a vararokbol el tudom
vezetni a vizet... Ismerek olyan eljarasokat, melyekkel barmely vareréd lerombolhato. ..
Koénnyen mozdithaté bombardakat tudok szerkeszteni... Tudom, hogyan kell zajtalanul
kanyargods folyosokat és atjarokat farni... Tudok fedett, megbizhat6 és megtadmadhatatlan,
agyukkal folszerelt szekereket épiteni... [...] Kétségkiviil versenyre kelhetek barmely mas
épitésszel akar koz- és maganépiiletek emelése, akar a viznek valamely helyrél egy masikra
valo elvezetése dolgaban. [...] S ha mellesleg festésr6l, marvany-, fém- vagy agyagmun-
karol lenne sz6, olyan miivek megalkotasara vagyok képes, melyek akarki maséval bizvast
alljak az dsszehasonlitast.””

A technikai fejlodés kovetkeztében fejlodtek a varosok, és kialakultak a gazdasagi terme-
Iésben 0j gyartasi technoldgiak is, amelyek folyamatosan kezdték hattérbe szoritani a kdzép-
korra jellemzd, zart rendszerii céhes termelést. A tarsadalmi valtozasok is szorosan kotodtek
a technika és gazdasag fejlédéséhez, hiszen elsdsorban Eszak-Italiaban és Németalfoldon
alakulnak ki a textiliparban a gyarak elddei, a manufaktirak. Anglidban a Tudor-dinasztia
hatalomra kertilésével megkezdddnek a bekeritések, azaz a foldesurak elzavarjak parasztjai-
kat foldjeikr6l, és atallnak a juhtenyésztésre, hiszen a németalf6ldi manufaktarak szinte kor-
latlan mennyiségben vasaroltak a posztohoz sziikséges alapanyagot. Ennek kovetkeztében
a korabbi mezdgazdasagi munkasok tizezrével menekiiltek a varosokba, ahol csak egyetlen
megmaradt tulajdonukat tudtdk mar csak aruba bocsatani, a munkaerejiiket. Ezaltal terem-
tették meg a manufaktirak és a késobbi gyarak munkaerd-utanpotlasat.

Ezek a folyamatok kikényszeritették az iizletvitel- és banktechnika fejlédését is: ,,Az
tizletviteli technika fejlodését a keresztes hadjaratok nyoman fellendiild tengeri nagy-
kereskedelem inditotta el. Az immaron a »tengeri szerencse« felé orientalodé nyugati
gazdasag kitagitotta horizontjat, ¢és atalakitotta modszereit. A gdrog-romai antikvitasbol
atorokitette a nauticum foenus, vagyis a »hajoskolcson« gyakorlatat, melynek értelmében
a hitelezé nem igényel kolcson-visszatéritést, ha az ados altal szallitott aruk nem érnek
szerencsésen kikotobe. Ellenkezd esetben azonban magas kamat mellett visszakapja a
kolesonadott 6sszeget. Ez a fajta tranzakcio Franciaorszagban még a XVII-XVIII. sza-
zadban is meglehetdsen elterjedt volt: valdjaban azonban nem tengeri biztositasrol volt
itt sz06, hanem megeldlegezett tokérdl, melynek révén a hajoskapitanyok indulas el6tt
aruval rakhattdk meg hajoikat. A kamatra adott kdlcsont elvbdl tiltdo egyhaz ellenezte a
tengeri vallalkozasokhoz folyositott hitelt is. A XIII. szazadban kitalaltak egy cambium
trajectitiumnak vagy »tengeri pénzvaltasnak« nevezett eljarast; a teologusok azt ugyanis
elfogadtak, hogy a pénzvaltasrol sz6ld6 megallapodasok kamatot is tartalmazzanak. Az
ados ilyenkor példaul kotelezettséget vallalt arra, hogy a Genovaban helyi pénznemben
felvett 0sszeget — mondjuk — Barcelonaban tériti vissza, foltéve, hogy a szallitmany sze-
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rencsésen partot ér. A biztositd szamara a signumaval ellatott aruk szolgaltak zalogul. A
biztositasi jutalékot a »pénzvaltasbol befolyt haszon« kifejezés alcazta.™

Nyilvanval6 az, hogy a gazdasagi ¢élet élénkiilésével Europa-szerte egyre jelentdsebbé
valt az igény a pénzkdlesondk irant, s ezzel kapcsolatban keriilt kbzéppontba a kamat
fogalma, ugyanis a kézépkorban az egyhaz tiltotta az uzsora minden formdjat, s ez nagy-
mértékben akadalyozta a piaci folyamatok alakulasat. De ugyanakkor az egyhaz maga
is jelentds szerepldje volt a gazdasagi életnek, és gyakorta rakényszeriilt a kdlcsondkre,
amelyek utan kamatot is kellett fizetnie. Példaul a papai ktiria, amely hivatalosan tiltotta
a kamat alkalmazasat, titokban jelentds kolcsonoket vett igénybe bankoktdl, s ezek utdn
jelentés kamatokat is fizetett. Természetesen ez az ellentmondas sokdig nem maradhatott
titokban. Ezzel parhuzamosan a 15. szazadban valt elterjedtté¢ a bucsiucédula intézmé-
nye is. Ugyanis az iizleti szellem térfoglalasaval parhuzamosan az egyhaz lehetové tette
azt, hogy a blindkért nyujtott feloldozast és bocsanatot mar ne csak a gyontatdoszékben
lehessen megszerezni, hanem kiilonbozé cimletii bucsticéduldk megvasarlasaval is. Igy
valt a blinbocsanat teoldgiai kérdése iizleti tevékenységgé. A katolikus egyhaz szdmara
ez jelentés hasznot biztositott, s egy id6 utan — iizleti érdekbdl — mar nemcsak egyhazi
keretekben arusitottak e bilinbocsanatjegyeket, hanem nagy tételben eladtak ,,diszkont
aron” kiilonbozo élelmes vallalkozoknak. Mindebbdl hatalmas botrany kerekedett, ami
jelentdsen aldasta az egyhaz tekintélyét. Erre figyelt fel Luther Marton (1483—1546)
német szerzetes, aki mar korabban is foglalkozott az egyhaz elvildgiasodasanak kiilon-
féle kérdéseivel. A bucst eseménye egészen az elsd keresztes haborukig nyulik vissza,
s Iényege az, hogy az egyhdz a szent tigyekért harcolo keresztes lovagok faradalmait az
egyhazi bilintetések elengedésével is honoralta. A reneszansz korara a bticsu fogalmat mar
sokféleképpen értelmezték Eurdpaban. Alapvetden nem volt azonos a blinbocsanattal,
hanem a blinokért kirott biintetések feloldasat jelentette elsésorban. ,,A keresztes habortik
sordn a bucsu, amely addig a helyi piispokok hataskorébe tartozott, a papak privilégiuma
lett. Mivel e kegyelmi eszkoz irdnt egyre novekedett a kereslet, a papai kuria gyakorlata
modosult: ha valaki fogadalmat tett, hogy beall a keresztes vitézek koz¢, ezt a fogadalmat
megfeleld 0sszeg lefizetésével megvalthatta. A kereslet n6tton-nétt, és a kor egyre boviilt,
mindig Gjabb bdvitéseket csatoltak a régebbi szokasokhoz. A blicsu népszertiségének oka
a kozépkori ember rendkivill realisztikus felfogasaban keresendd: félt a vétkeiért kijard
biintetéstdl, s kész volt azt megvaltani, méghozza pénzbeli karpdtlasra, még gyilkossag
vagy ember0lés esetén is. Egyhazi értelemben a »Busse« sz6 mast jelentett, de ilyen ér-
telmezésben csak az egyhazatyak elméleti fejtegetéseiben szerepelt. A nép tovabbra is
tartotta magat ahhoz az egyszert elképzeléshez, hogy fizetséggel el lehet t6r6lni a biint.
A népi hit és a dogmatikusok magasabb elméleti nézetei kozott tehat mély szakadék ta-
tongott, €s a kérdés nem dolt el még Luther idején sem.”

A bucstcédulak konkrét bevezetése X. Leo papa nevéhez fizédik, aki 1517-ben hozta 1étre
ezt az intézményt abbol a célbodl, hogy a romai Szent Péter-templom épitkezéseit be tudjak
fejezni. E cédulakat mar az 0j technika, a nyomda segitségével allitottak eld, s Gutenberg
konyvnyomtatd mithelyében is az elsé munkak egyike e cédulak kinyomtatisa volt. A papa
ebben az idében Albert mainzi és magdeburgi érseket bizta meg azzal, hogy Németorszag te-
riiletének jelentds részén arusitsa a bucsticédulakat. ,,A papa atengedte neki a jovedelem felét,
hogy torleszteni tudja azt a hatalmas 6sszeget, amivel a Fuggereknek tartozott. (A kdlcsont
annak idején azért vette fel, hogy az érseki szék elnyeréséért a papanak fizetni tudjon.) A bu-
csuarusitd dominikanusokat a Fugger-bankarok megbizottjai kisérték, és nyomban lefoglaltak
a kegyes adomanyok felét. A papa, a leghatalmasabb német egyhazfejedelem és a Fuggerek
kozos lizlete nagy ellenallast valtott ki a kisebb fejedelmektdl a népig bezardlag.”
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Mindennek hataséara fliggesztette ki Luther 1517. oktober 31-én 95 vitatételét, a ha-
gyomany szerint, a wittenbergi vartemplom kapujara. Ebben legféképpen a bucsu és a
btinbocsanat kérdéseivel foglalkozott, €s arra a megallapitasra jutott, hogy a papa — fizet-
ség ellenében — nem tordlheti el a biindkért foganatositott biintetéseket, hiszen a blinoket
csak az 6szinte megbanas utdn maga a pap oldozhatja fel. igy bebizonyitotta, hogy ez
az lzleti tevékenység alapvetden ellenkezik a vallas altal hirdetett eszményekkel. Ennek
az allasfoglalasnak Europa-szerte nagy hatasa volt, s a bucstcédula-iizlet fokozatosan
Osszeomlott. Ezzel az eseménnyel indul el a reformacio lelki forradalma, ami atjarta az
akkori élet szinte minden teriiletét. Késobb Luther, pontositva nézeteit, kijelentette, hogy
a blint egyediil Isten bocsathatja meg, s ezaltal a papsag, az egyhaz és a papa szerepe nél-
kiilozhet6vé valik. ,,A reformacio felszabaditotta az embert, hogy papi kozvetités nélkiil,
maga intézze el bilineit Istennel. Ez az elv robbantotta sz¢ét a papa-egyhaz épiiletét. Ha a
papi kozvetités felesleges, mire valo akkor a papa, a plispokok, a szerzetesek, az egyhazi
birtokok, a tized stb. A klérus szellemi tekintélyére és anyagi hatalmara mért csapas a
feudalis rend legerdsebb bastyajat ingatta meg. Mindez hamarosan atterjedt a vilagi al-
lam és a foldesuri hatalom intézményeire is. Ezt az egyes rétegek sajat érdekeik szerint
értelmezték. A fejedelmek és fourak csak addig tamogattak, amig az egyhaz gazdasagi
¢s politikai hatalmat kellett felszamolni, de nem a rendszert. A polgarsag — a kalvini re-
formacio — a politikai rendszert is demokratizalta. A parasztsag meg akarta donteni, és a
tarsadalmi rendet lerombolni.”’

Luther szellemi forradalma szorosan kapcsolddott a kor 1j tipusu, kapitalizalodé gaz-
dasagi folyamataihoz, hiszen a bucsu tigye mellett szamtalan mas ,,korszerid” kovetelést
is tartalmazott a 95 tétel. Példaul felvetette az egyhazi linnepek szamanak csokkentését,
hiszen a kozépkorban az egyhaz sok vallasi iinnepet tartott, s ezek mind munkasziineti
nappal jartak. Luther koranak vallalkozoi pedig mar kovetelték az egyhazi tinnepek sza-
manak csokkentését, hogy igy novelhessék a munkanapok szamat. Tehat ehhez gazdasagi
érdek fliz6dott. A kereskedelemmel kapcsolatban két tipust kiilonboztet meg: a polgari
kereskedést és az istentelen kereskedést. Szerinte a polgari kereskedés méltanyos nyere-
seget kell, hogy tartalmazzon, s ezt egy mennyiségi hatar alapjan allapitotta meg: szaz
arany befektetésnek egy arany hozamot engedélyez. Az ennél nagyobb haszon mar uzso-
rat, kapzsisagot, istentelen hasznot jelent. Ezzel 6sszefliggésben Luther fellépett a bankok
pénziigyi hatalmanak novekedése ellen is. Felismerte, hogy a pénz fogalma fokozatosan
alakul at csereeszkozrél profitot hozo tokevé. Alapvetden tiltja a pénz tokeformaban tor-
ténd hasznositasat.

A pénz kolesonzésével kapcsolatosan Luther tobb 1épésben alakitotta ki véleményét.
Eleinte azt hirdette, hogy azért adjunk kolcson felebaratunknak kamatmentesen, hogy
segitsiink rajta, és csak a kdlcsonadott dsszeget kérjiik vissza, a kamatot ne. Késébb tigy
moédosul allaspontja, hogy két esetben engedélyezi a kamat elismerését: amikor vala-
milyen gazdasagi kapcsolatban felmeriilé kar keletkezik, illetve, amikor egy tigyletben
elmarado haszon esete all fenn. Luther a gazdasagi folyamatokban a munka szerepét és
becsiiletét hangstlyozza, és alapvetd erkdélcsi hivatasnak tartja.

Luther figyelemmel kisérte a Fugger csalad gyors és kiméletlen eszkdzokkel torténd
meggazdagodasat. 4 kalmarkodasrol és az uzsorarol irott pamfletjében ugy véli, hogy
kora gazdasagi problémainak legfobb okozoi a kiilonféle kereskeddi tarsulasok. Kifejti,
hogy a kamatra kdlcsonadott pénz nem mas, mint ,,az 6rdog otlete”. Az Istennek nem tet-
sz6 dolog — szerinte — a Fuggerek hatalmas gazdagsaga: ,.Isten €s a jog ellen vald, hogy
egy emberélet alatt valakinél ennyi kiralyi tulajdon halmozédjon fel. Ezért a Fuggernek
¢és a hasonlo tarsasagoknak valoban zablat kell tenni a szajara.”
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Luther hivatasetikdja még nem kapcsolodik kozvetlentll a kapitalizmus szelleméhez. A
kapitalizmus szellemének kialakulasat Max Weber német szocioldgus az 1905-ben meg-
jelent nagy jelent6ségli konyvében’ a protestans etika kialakuldsdhoz koti, és a kapitaliz-
mus kibontakozasaban kiemelkedd szerepet tulajdonit a raciondlis gondolkodds vallasi
gyokereinek. Osszeveti a kiilonféle gazdasagetikak értelmezése soran a hatteriikben 4116
vilagvallasok szociologiai szerepeit. Elméletében a kiilonféle tarsadalmi és gazdasagi fo-
lyamatok mogott vallasi eredetii inditékokat feltételez, és széleskorii empirikus adatokkal
bizonyitja a vilagvallasok és a modern gazdasagetikdk szoros dsszefliggéseit. Hosszan
elemzi annak okait, hogy miért éppen Nyugat-Europaban jott l1étre a modern ipari kapi-
talizmus, és ehhez miért éppen a protestantizmus nyujtott etikai alapot és érvelést. Ennek
alapvet6 ethosza a hivatds fogalmaban keresendd. Az Gjkor hajnalan e kifejezést Luther
emliti az altala német nyelvre forditott Bibliaban. ,,Félreérthetetlen tény, hogy ebbe a né-
met szoba: »Beruf« [hivatas — a ford.] s talan még hangsulyosabban angol megfeleldjébe,
a »calling«-ba legalabbis belecseng egy vallasos képzet — az isten altal kitlizott feladaté —,
s ez anndl inkabb érezhetd, minél hangsulyosabban ejtjiik ki a szot. Kovessiik most torté-
netileg s a kultirnyelvekben ezt a szot, s mindjart kitetszik, hogy arra, amit mi (az egész
¢letre sz616 allas, a koriilhatarolt munkateriilet értelmében) »hivatas«-nak neveziink, a
talnyomorészt katolikus népek kdrében éppoly kevéssé ismernek hasonld szinezetii ki-
fejezést, mint a klasszikus okorban. Ezzel szemben e sz6t ismerik az dsszes, tilnyomo-
an protestans felekezetii nép korében. Kideriil tovabba az is, hogy a jelenség oka nem
a szoban forgd nyelvek valamiféle etnikailag meghatarozott sajatossaga, amit az olyan
kifejezések sugallnanak, mint a »német népszellem«, hanem az a korlilmény, hogy mai
értelmében e sz06 a bibliaforditasokbol szarmazik, mégpedig a forditonak, nem pedig az
eredetinek a szellemébdl. Ugy tiinik, hogy a lutheri bibliaforditas Sirak kényvének egyes
helyein (11, 20 és 21) hasznalta eldszor e szot kifejezetten a mai értelemben, majd hama-
rosan felvette mai jelentését az 6sszes protestans nép vilagi nyelvében, holott korabban a
vilagi irodalomban ennek semmiféle kezdetei nem mutatkoztak. A prédikatorirodalomra
— amennyire ez attekinthetd — ugyanez vonatkozik, kivéve egy német misztikust (Tauler),
akinek ismerjiik Lutherre tett hatasat.”'

Mindennek értelmében valik a hivatas fogalma Luther koraban a munkakultirahoz
kotodo kifejezéssé. Eszerint a munka végzése kotelességérzeten alapul, vilagi hivatas és
tarsadalmi megbecsiilés az eredménye. Természetesen Luthernél a hivatas fogalma még
erésen hozzatartozik az isteni gondviseléshez, azaz inkabb a kozépkor tradicioihoz sza-
mithat6, mintsem a leendd kapitalizmus szelleméhez. A kapitalizmus szelleme kifejezés
mar a tokét befektetd vallalkozok tarsadalometikajaként foghato fel, és egy hivatasbeli
kdtelesseget alapoz meg. ,,Ez azt jelenti, hogy az egyénnek kotelességtudatot kell éreznie
— &s ¢érez is — »hivatasbeli« tevékenységének tartalmaval szemben, barmi legyen is az, s
tekintet nélkiil arra, hogy az elfogulatlan érziilet eldtt ez akar mint munkaerejének, akar
mint dologi javainak (»téke«) tiszta értékesitése tlinik fel.”"

A protestans hivatastudatra alapozott munkafelfogas Luthernél még szorosan kotodik
a katolikus vallas eszményeihez, de ennek a fogalomnak a vallasi tartalma a késdbbi sza-
zadokban mar fokozatosan €s teljesen vallastol mentes, vilagi felfogast nyert. Benjamin
Franklin 1736-ban ezt a valtozast mar igy érzékelteti: ,,Gondolj arra, hogy az id6 pénz;
aki naponta tiz shillinget kereshetne munkajaval, és ehelyett fél napot sétal, vagy szo-
bajaban lustalkodik, és szorakozasa csak hat pennyjébe kertil is, nem elég, ha csak ezt
szamitja fel, mert ezenkiviil még 6t shillinget is kiadott, helyesebben kihajitott. Gondolj
arra, hogy a hitel pénz. Ha valaki pénzét a fizetési hataridé lejarta utan nalam hagyja,
ezzel nekem ajandékozza a kamatokat, illetve azt az 6sszeget, amelyet én ez alatt az id6
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alatt kereshetek vele. [...] Gondolj arra, hogy — mint a kézmondas tartja — aki jol fizet,
ura minden pénzes zacskonak. [...] A szorgalmon és a mértékletességen kiviil semmi nem
segiti el6 annyira, hogy egy fiatalember elébbre jusson a vilagban, mint pontossag €s
méltanyossag minden tigyletében. Ezért kolesonvett pénzt soha egy oraval se tarts ma-
gadnal tovabb, mint ahogy megigérted, hogy az emiatti bosszankodas el ne zarja eldled
mindorokre baratod pénztarcajat. Az embernek még a legjelentéktelenebb 1épéseket is
komolyan kell vennie, ha azok befolyasoljak hitelét. [...] Ezenkiviil szorgossagod azt is
mutatja, hogy €szben tartod addssagaidat, gondos, €s egyben becsiiletes ember szinében
tiintet fel, s ez megnoveli a hiteledet. Ovakodj attél, hogy mindent, ami birtokodban
van, a tulajdonodnak tarts, és eszerint €lj. [...] Aki naponta haszontalanul kiad egy ga-
rast, évi hat fontot ad ki haszontalanul, ez pedig szaz font hasznalatanak ara. [...] Aki
elveszit 6t shillinget, nemcsak ezt az dsszeget vesziti el, hanem mindazt, amit az ipar-
ban felhasznalva kereshetett volna vele — ami egészen jelentékeny Osszeggé nd, mire
egy fiatalember magasabb kort ér el.”"

Az idézett szovegbdl jol lathato, hogy a 18. szazadra a kapitalizmus személyiségetika-
janak kozépponti alakja a hitelképes fiatalember, akinek legfobb tarsadalmi megbecsiilé-
sét a sajat tokéjének oncélu gyarapitasa jelenti. Sajatos etikava abban valik ez a szemlé-
let, hogy ha valaki nem a téke gyarapitasanak szenteli életét, akkor kotelességmulasztast
kovet el. Ezt a tipust nevezi Max Weber a haszonlesés filozofidjanak."

Kalvin hivataselmélete ugyan a lutheri tradiciobol ered, de ehhez képest 11 tipusu tar-
sadalometikajat alakitja ki a korai kapitalizmus torténetének. Elméletében az isteni szu-
verenitastol szarmaztatja a magantulajdont. O mér nem itéli el az 6ncélu vagyonszerzést,
csak akkor, ha a meggazdagodott ember elfordul Istentdl. Kzéppontba allitja — az isteni
rendelés alapjan — a javak egyenldtlen elosztasat, s ez azért torténhetett, hogy azok, akik
bdséges javakkal birnak, jotékonysagot gyakorolhassanak a szegényekkel. Kalvin gon-
dolatait sokféleképpen értelmezték: egyrészt az emberek tulajdonukat csupan kdlcsonbe
kaptak Istent6l annak érdekében, hogy ezzel jol safarkodjanak, masrészt a megszerzett va-
gyonnal szabadon rendelkezhetiink, és masok szegénységére nem kell tekintettel lenniink,
hiszen mindenki szamara lehetdség a vagyonszerzés.

A kamatszedésrdl igy ir baratjanak: ,En magam ugyan még nem probaltam meg, de
masok példajabol tudom, hogy mily veszedelmes dolog az On kérdésére vélaszt adni:
mert ha teljesen megtiltjuk a kamatot, akkor sokkal szorosabban kotjik meg a lelkiis-
meretet, mint azt maga Isten teszi. Ha pedig a legkevesebbet is megengedjiik, sokan ez
alatt az tirligy alatt mértékletleniil korlatlan szabadsagot vesznek maguknak, és nem tiirik,
hogy az ember barmiféle rendszabalyt is alkalmazzon veliik szemben.”"

A kalvini felfogas hasonlatos a lutheri tanitashoz, amennyiben kiilonbséget tesz a gaz-
daségi mﬁveletekben a tb'rvényes haszon ¢és az igaztalan meggazdagoda’s kézétt Az el('jb-
kovetik el. A kamatszedés tiltasa a masodik niceai zsmat torvénye, s ennek kovetkezté-
ben kikozositéssel és az egyhazi temetés megvonasaval stjtottak az uzsorasokat. Példaul
X. Gergely és V. Kelemen papak szigoruan elitélték a kamatot szedd kereskeddket és
bankarokat, s ennek alapja a Biblia tanitasa, valamint az az antik szemlélet, hogy a pénz
O6nmagaban nem jelent gazdasagi produktivitast. Természetesen mar a kozépkorban is
rendszeresen megszegték e tilalmat, és a kamatot vagy levontak mar eleve a kdlcsonadott
pénzbdl, vagy pedig késedelmi dijként szamoltak fel. Kalvin legalizélja a kamatszedés
lehetdségét, annal is inkabb, hiszen a 16. szazad els6 felében mar széles korili europai gya-
korlatta valt a jelentés kamatokra kdlcsonzott t6kébol megvaldsitott vallalkozasok sora,
masrészt a kiralyok, a fejedelmek, s6t az egyhaz is gyakorta ¢ltek a kamatra nyujtott kol-
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cson lehetéségével. Kalvin kétfajta kdlesont tart lehetségesnek: a fogyasztasi és a produk-
tiv tipusut. Az elobbi barati jellegli, kamatmentes, mig az utobbi, melynek segitségével 1)
érték keletkezett, jutalmat érdemel, tehat lehetséges a kamat. Kélvin 0jszertien értelmezi
Krisztus azon szavait, hogy ,.adjatok kolcsont, semmit érte nem varvan” (Luk. 6,35),
ugyanis ugy véli, hogy ez a mondat nem a kamatszedés teljes tilalmat jelenti, hanem a
kozosség szegény tagjainak gyamolitasara hivja fel a figyelmet. Ugyancsak elterjedt volt
Kalvin koraban az a felfogas, amely az 6szdvetségi iratok alapjan a kamatszedés tilalmat
a zsidok egymas kozotti kereskedelmi tigyleteire korlatozta, és azt vallottak, hogy ez nem
érvényes a keresztény vilag koriilményeire.

Kalvin szemléletének hatteréhez érdemes megvizsgalni a korabeli genfi kapitaliz-
mus Osszefliggéseit. A varos 1535-ben politikailag kiilonvalt a szomszédos Savoyai
Hercegségtdl, és 0nallo protestans varosallamma valt. Mindehhez sziikségesek voltak
az 0nallo gazdasagi alapok is. Genf rakényszeriilt a nagyfoku onallésagra és onellatas-
ra. Jelentdségét még fokozta az is, hogy tobb eurdpai kereskedelmi utvonal metszette itt
egymast. Gazdasagi jelent6ségét mutatja, hogy a varos ezekben az évtizedekben Eurdpa
egyik legnagyobb raktdrdava valt, és nem véletleniil nyitottak itt bankfiokot a firenzei
Mediciek is. A varos gazdasagi sikereinek kialakitasaban fontos szerepet toltott be az a
tény, hogy allamformaja koztarsasag volt, tagja a Helvét Konfoderacionak. A 16. sza-
zad folyaman Genf els6sorban eurdpai protestans pénzforrasokbol vett fol nagy dsszegli
kolesonoket. Ennek segitségével tudta megdrizni fiiggetlenségét a szomszédos katolikus
telepiilésekkel szemben. Sajat pénzintézeteket hoztak 1étre, s ezzel vetették meg a mind-
maig fliggetlen és titokzatos svajci bankrendszer alapjait. Ugyanakkor arra is figyelmet
forditott a varos tanacsa, hogy sajat t6két halmozzanak fel a hossza tavu fiiggetlenség
megorzése céljabol. Ennek érdekében megteremtették 6nalldo kézmiiiparukat, amelyet az
is eldsegitett, hogy nagy 1étszamu bevandorlé munkast is foglalkoztattak.

Ebben az idében lesz a varos az dragyartas kozpontja, kiemelkedden fejlddik a kdnyv-
kiadas, a nyomdaipar és a papirgyartas, valamint jelentésen novekedik a textilkereske-
delem. A sajat ipar megteremtése hozzajarult ahhoz, hogy néhany évtized alatt tobb ezer
szakembert képeztek ki, s ez nagy rangot adott a késébbickben az itt eldallitott termékek-
nek. A varosi tanacs ugyanakkor szigoru rendeletekkel kormanyzott, és minden gazdasagi
tevékenységet feliigyelt. Ez a feliigyelet nemcsak a gazdasagi €s politikai életre terjedt ki,
hanem a polgarok erkdlcsi életére is.

Kalvin jelentds szerepet toltott be a genfi kapitalizmus megszervezésében, hiszen sok
intézkedés mogott az 6 elvei alltak. Példaul fontos szerepet jatszott a protestans kereske-
dok ¢és tokések egymast segitd, Osszetartozas érzete. Kalvin nem hozott 1étre 6nalld gazda-
sagelméletet, hanem a prédikaciodiba és irasaiba szétte bele 6kondmiai nézeteit. Fontosnak
tartotta példaul az emberi munka és a toke kapcsolatanak produktivitasat, ngyanakkor
hangstlyozta a szigoru szakértelmen alapuld munkamegosztas elvét. Mindezzel nagy
mértékben megerdsitette a kapitalizmus szellemét, és prédikacioibol az is kitlinik, hogy
Istennek tetsz6 feladat a protestans emberek szamara, hogy részt vegyenek az e vilagi
gazdasagi miiveletekben. Tiltakozik az ellen, hogy a kétkezi munkat alantasnak tartsak,
¢és hangsulyozza az emberi munka méltosagat, ugyanakkor elitéli a fényiizo, tunya életet.
Példaul a Genfbe menekiild francia arisztokratadkat munkara kotelezi. Azt a szemléletet
hirdette, hogy a munkaban mindenki egyenld. Ezzel a munkat valldssa emelte, és szen-
tesitette a takarékossagot, a szorgalmat ¢és az allhatatossagot, mint polgari értékeket.
Ugyanakkor hangsulyozta az aszkézis jelentéségét is, latva a korai kapitalizmus kedve-
z6tlen vonatkozasait. Kalvin elméletében 6sszekapesolodik gazdasagi sziikségszerliség és
a vallasos 0sztonzés. Mindennek megitélésében ra kell mutatni arra is, hogy szemlélete
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nemcsak a kapitalizmus kialakulasat segiti el6, hanem szigortan antifeudalis is.

Mindennek hatdsa Eurdpa-szerte mérhetd volt, hiszen a protestans teriileteken meg-
valdsul6 kapitalizmus az altalanos gazdasagi fejlddést hozta magéval, mig a megmaradt
katolikus teriileteken altalaban a hanyatlas volt a jellemz6. Max Weber megfigyelése a
kapitalizmus ¢és a kalvinizmus 6sszefliggéseirdl rendkiviil plasztikus. "

Kalvin felfogasa a protestans munkaetikarol szorosan kapcsolodik teoldgiai nézeteihez
¢és papi hivatasdhoz. Ez 0sszefiigg a reformacio korai szakaszanak egyik legfobb kérdésé-
vel, az isteni kegyelem és az ember moralis habitusanak kapcsolataval. Mi az elsddleges?
Az isteni kegyelemre valo figyelem, avagy az emberi cselekvések onértelmezése. Hogyan
lehet e két lelki karaktert egyenstilyba hozni? Kalvin értelmezésében az isteni kegyelem egy
feltétel nélkiili adottsag, amely az emberi cselekedetek autondém mivoltat nem akadalyozza
meg, hanem elsésorban iranyt mutat. A kegyelem gondolataban valé gondolkodas hozza-
segit a hasznos munka eredményességéhez. Ezt igy példazza f6 mlvében, az Institutioban:
,Mindaddig nem lesziink vildgosan meggy6ézve (amint kellene) arrdl, hogy tidvosségiink
Isten kegyelmének forrasabdl fakad, amig tudomanyt nem szerziink 6rok kivalasztasarol. Ez
vilagitja meg Isten kegyelmét, azzal a ténnyel szemben, hogy Isten nem fogad be mindenkit
az iidvoziilés reményébe, hanem csak egyeseket, mig masoktol megtagadja azt.”

Mindezek alapjan a kegyelemben valo részesiilés csak a kivalasztottnak jar. Ez viszont
komoly lelki sulyokat helyez a hivore, aki olyan koriilmények kozott kell, hogy kivalassza
onmagat, amikor egyensulyt sziikséges teremtenie a korai kapitalizmus gazdasagi célra-
cionalitasokon alapuld kihivasai, valamint az isteni kegyelem feltételei kozott. Kélvin a
hidat — e két tényez6 kozott — a munkaban talalja meg. William Perkins szerint a kivalasz-
tottsag autondm elhatarozasa mintegy szovetségben testesiil meg Istennel.”” A kalvinista
cselekvéselmélet ajanlasa az, hogy a gazdasagi életben tevékenykedd hivé képes legyen
O6nmaga felismerni kivalasztottsagat, és jocselekedeteivel — hasznos munkajaval — igazol-
ja Istenhez kot6do elhivatottsagat. Tehat a kalvinizmus a munkédhoz valo vilagi viszonyt
megszenteli a vilagot teremtd isteni kegyelem jelenlétével. Mindez alkalmas arra, hogy a
kozosségben €16 embert hasznos tevékenységre sarkallja, és ne legyen aldozata az eleve
elrendelés tananak, ami azt az illiziot kelthette, hogy ha minden mar elére elrendelt és
kivalasztott, akkor nincs is sziikség a vilag dolgaiban valé autonom és aktiv részvételre,
hanem minddssze varni kell az elére megirt sors beteljesiilését.

Hangsulyoznunk kell, hogy ez az elmélet a reformacio kalvini iranyara érvényes, hi-
szen mas, a korban szintén ismert protestans kozosségek, mint példaul a mennonitak,
a kvékerek, a pietistak és az independensek nem azonosultak az eleve elrendelésnek e
genfi nézetével. Ugyanis nyugat-curdpai tapasztalat az, hogy szamtalan mas kdzosség
elvalasztotta a kalvinizmus teologiai alapjait a kalvinizmus munkaetikai cselekvéselmé-
letétdl. Mindezt tigy értékelték Kalvin teologidjanak kutatoi, hogy ez a megkiilonbdztetés
a kalvinizmus erdzidjat jelentette.

Kalvin teoldgijaban fontos szerepet toltott be a mértékletesség kivanalma. Ugy vél-
te, hogy az élet ,,amennyire csak lehetséges — mindvégig hasonld legyen a bojthoz”.
Ugyanakkor megkisérel egy egyensulyi allapotot 1étrehozni, mert a mértékletességben
nem tartja sziikségesnek a talzott szigorusagot, hiszen ez ,,érzéketlen tuskdva alacsonyit”,
¢és ezzel szemben fontosnak tartja, hogy az embereknek legyen lehetdségiik ,,a gyonyo-
riség ¢és a vidamsag” atélésére is. A protestantizmus egyik fontos alapelve az aszkézis
figyelembe vétele, amely szoros dsszefiiggésben all a mértékletességgel, de a kalvinizmus
szerint ez nem jelentheti azt, hogy az ember — a lehetdségeihez képest — a javaktol tel-
jesen megfosztott, szanalmas és alantas helyzetbe keriiljon. Ez a mértékletességfogalom
mar nem azonos a koézépkori kolostorok szerzeteseinek dnsanyargatéd aszketizmusaval, és



GARACZI IMRE: A KORAI PROTESTANTIZMUS A GAZDASAGROL ES ETIKAROL 75

nem jelenti els6sorban a léleknek a test felett aratott gy6zelmét. A kalvinizmus mérték-
letességre torekvo aszketizmusa mar nem a koézépkori szentek Onsanyargatasa a szellemi
megtisztulas és a transzcendens taldlkozas érdekében, hanem egyfajta egyenstlyszerepet
kinal a mindennapi élet vallasi és anyagi javai kozott valo eligazodashoz, és éppen a mér-
ték megtalalasa jelenti a puritdnok szamara az isteni kivalasztottsag elérését. A mérték-
letesség legfoképpen relativ fogalom, ami azt célozza, hogy az egyén életvilagban valod
részvételekor megfeleljen az igazolt €s helyénvalo céloknak. Ez sokféleképpen megvalo-
sithatd, ¢s mindig egyéni koncepciot feltételez. Alapvetden minden az egyéni sziikségle-
tektdl, motivumoktol, izlésektdl és lehetdségektol fiigg.

A mértékletesség érdekes modon kapcsolodik a gazdasagi prosperitas fogalméhoz a
protestantizmus torténetében. Normativ értelemben a puritan aszketizmus nem segiti el
a gazdasagi novekedést, leiro értelemben ez maradjon igen. Mindkét értelmezés a felelds
fogyasztast célozza, de legf6képpen azt a rejtett funkciot toltdtte be — foleg az angolszasz
vilagban —, hogy a tokefelhalmozast segitse el6. Az amerikai puritanizmusban példaul
egyenesen a mértékletesség betartdsa jarul hozza ahhoz, hogy minél nagyobb profit ke-
letkezzen. A kalvinizmus gazdasagetikaja a mértékletesség alatt nem fukarsagot vagy
kuporgatast ért, hanem olyan racionalis megtakaritasokat, az er6forrasok olyan tipust
csoportositasait, amelyek mint befektetések jovobeli célokat és sziikségleteket szolgal-
nak. Tehat egy kozéputat kell megtalalni a tulfogyasztas és az alulfogyasztas kozott. A
mértékletesség elsdsorban, mint erkdlesi kdvetelmény, a gazdagokra vonatkozik, s nem
a szegényekre. Egyes torténelmi helyzetekben allami torvények is eldsegitették a mér-
tékletesség gyakorlasat, példaul az antik Romaban torvények tiltottak bizonyos fénylizé
szokasok miivelését, vagy az 1600-as évek kdzepén Massachusetts allamban korlatozd
torvényeket hoztak az ellen, hogy az Gijgazdagok fényz6 javaikat kozszemlére tegyeék.

Kalvin az elhivatottsag eszméjét még tarsadalmi ranghoz is koti, és ehhez rendeli hozza
azokat a korlatokat, amelyek Istennek tetszék. Az Egyesiilt Allamokban a kvékereknél a
mértékletességben megvaldsuld egyszertiség kifejezte a tarsadalmi egyenldséget is, de
ugyanakkor ez az el6keldségnek is mértéke volt.

A mértékletesség gyokerei természetesen a Bibliaban is fellelhetok, példaul Jézus
szigortan kritizalja a vagyon balvanyozasat. Napjainkra a kalvinizmus mértékletességet
hirdetd etikaja az egyéni és a planetaris létben egyarant megfontolandd kovetelmény.
Példaul az egyéni mértékletesség jelentésen hozzajarulhat az egészség megdrzéséhez,
illetve fontos gazdasagetikai funkcidja van a vilag anyagi eréforrasainak megfelelé mi-
kodtetésében a kornyezet védelmének is. Ezen elvek figyelembevétele nagymértékben
hozzajarul a termelés megfeleld iranyanak kivalasztasahoz, a termékek igazsagos elosz-
tasahoz €s a kornyezetet szennyezé melléktermékek csokkentéséhez. Fontos az is, hogy a
felhalmozas ne dncélu és mindenekfelett valo legyen, hanem az emberi léptékii és hosszu
tavii célok tekintetében a fenntarthato fejlédés legyen a kivanatos cél.

A mértékletességben szintén kalvinista hagyomany a szolidaritdson mulé aldozatho-
zatal eszméje, amely nem az értékekrdl valo korlatozott vagy teljes lemondast jelenti,
hanem az értékekhez vald viszony egészséges iitemezését. Ez egyébként a 21. szazadban
is a planetaris méretli gazdasagi és 6kologiai mikodés egyik legnagyobb dilemmaja. A
mértékletesség vallalasa minden esetben a jovore van tekintettel, s ez nagy tanulsaga lehet
a keresztény kalvinizmus hagyomanyanak a 21. szdzad gazdasagi és 6koldgiai kriziseinek
megoldasaban.

A protestantizmus elméletei a mértékletességrol szorosan Osszefliggnek a kereszténység
alapvet0 szeretetelméletével. A kalvini hagyomanyban a szeretet egyik fontos vetiilete az oszto
igazsagossag, amely kiilonféle értékek alapjan osztja ki a jogokat és a kotelességeket abbol a
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célbol, hogy minden érdekelt csak az 6t megilletd lehetdséget kapja meg. Mindennek az adott
kozosségekben normaképzo szerepe lehet. Ez az elv irdanyado korunk szamaéra abban, hogy a
fogyasztashoz milyen viszonyt alakitsunk ki. Gondoljunk csak a globalis 6koldgiai sziikosség
és a véges anyagi €s energia-er6forrasok hasznalatanak racionalitasara.

A kalvinista munkaetika vallasi alapjai — kdzeledve a felvilagosodas korahoz — fokoza-
tosan hattérbe szorultak. Ezzel kapcsolatban tobben kritizaltdk Max Weber megallapitasat
abbol a szempontbol, ,,hogy nem teremt kapcsolatot a munkaetika és a téke jrabefektetése,
illetve folhalmozasa kozott; valdjaban egyszerien nincs nala kapcsolodas a gazdasagi te-
vékenységgel. Erdsen korlatozott értelemben a kalvinista munkaetika valamely sajatosan
gazdasagi alkalmazasat azért mégis elismeri, tudniillik a kezdetben széles korben elterjedt
¢és az ortodox kalvinista lelkiségre oly jellemz6 aszketizmus esetében. A hivonek, ameny-
nyiben megtiltatik, hogy munkéja pénziigyi hozadékat élvezze (rdadasul a korai kalvinista
tarsadalmak tobbnyire erés kontroll ala vontak az effajta élvezeteket), nem nagyon maradt
mas valasztasa, mint félhalmozni vagy ujrabefektetni az ily médon szerzett tokét.””'s

Ez a szemlélet még kapcsolatban van azzal is, hogy a munkat a kalvinista Romaban,
szoros Osszefliggésben az imaval, lelki tevékenységnek tartottak, amelyben igy 6sszekap-
csolddik az ember fizikai és szellemi valdsaganak egysége. Arrdl sem szabad megfeled-
kezniink, hogy Kalvin kordban még jelentdsen tartotta magat az a kdzépkori szemlélet,
amely a munkat, f6leg a kétkezi munkat alantas, alacsonyrendii tevékenységnek itélte. A
kalvini hagyomany munkaetikaja sokat tett azért az eurdpai tarsadalmak szdmara, hogy
az emberek altal végzett és tarsadalmilag hasznos munka megkapja megfeleld rangjat, és
ha j6l is végzi az ember, akkor fontos eléfeltétele lehet az tidvoziilésnek. fgy a kdlviniz-
mus nemcsak a korai kapitalizmus mitkodéséhez nyujtott legitimaciot, hanem szervesen és
pozitivan jarult hozzd a nyugat-europai kulturak fejlodéséhez.

Kalvin aktivan részt vett — mint a varos szellemi vezetdje — Genf életének napi ligyei-
ben is. Példaul tamogatja az els6 protestans bank 1étrehozasat, egyensulyt hirdet a mezd-
gazdasagi termelés €s az ipar kozott, javasolja megsziintetni a veszteséges manufaktirak
mikodését, elinditoja a posztd- és barsonyszovés bevezetésének, €s sokat tesz a mun-
kanélkiiliség felszamolasaért. A kalvinizmus vilagi aktivitasanak hatterében még az is
szerepet jatszott, hogy ezt szembeallitottak a kdzépkori kolostorok baratainak szemlél6do
vilagaval. Ezt kritizalja a kalvinizmus masik jelentds alakja, Zwingli Ulrich is."”

Ezzel 6sszefliggésben Kalvin rairanyitja a figyelmet a gazdasagi folyamatokban vald
munkamegosztas kérdésére is. Ennek jelentdségét a kovetkezoképpen érveli: ,,Amiképpen
egy test tagjainak kiilonbozok a képességei, €s valamennyi tag kiilonbozik egymastol, de
egyik tag sem rendelkezik egyszerre az Osszes képességekkel, sem pedig a tobbi tagok
munkakdrét nem ragadja magahoz, tigy nekiink is kiilonb6z6 ajandékokat osztott ki Isten,
¢és ezzel a megkiilonboztetéssel allitotta fel koztink azt az 6 akarata szerint betartando
rendet, hogy ki-ki a maga képességeinek mértéke szerint mérsékelje magat, és ne avatkoz-
z¢k masok munkakorébe s ne kivanjon egymaga birtokolni mindent, hanem megelégedve
a maga helyzetével, készséggel tartozkodjék attol, hogy masok tisztét vagy megbizatasat
magahoz ragadja.”

A kalvinizmus munkaetikai jelentésége napjainkig hatd. Nemcsak Européaban tett szert
nagy jelentdségre a kapitalizmus késébbi torténetében, hanem az éppen frissen folfedezett
uj foldrész, Amerika vonatkozasaban is. Példaul jelentds szerepe van Kalvin elveinek a res-
tauracio kori Anglia idészakdnak munkafelfogasaban is, de itt féleg a vilagi elhivatottsagon
van a hangstly, mintsem az Istenhez fliz6d6 kegyelmi kapcsolaton. Ez a torténeti tény mar
ramutat arra is, hogy fokozatosan 6nallosodik a kalvini hivatasetika vilagi része, és hattérbe
szorul a vallasi elemek sulya. Ezzel 6sszefliggésben a fokozatosan benépesiil észak-ameri-
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kai foldrész angolszasz, puritan gazdasagi szemlélete szorosan kotddik a kalvinizmus mun-
kaetikdjahoz. Ez tiikrozédik a 19. szazad elsé felében Alexis de Tocqueville az Amerikai
demokrdcia cimii miivében is. Ugyan nem valasztja szét szigorian az Amerikaba kivan-
dorld és telepeket létrehozd eurdpai menekiiltek vallasait, de legfoképpen a katolikus val-
last emeli ki, és megjegyzi, hogy emellett sokféle szekta is talalhatd. Amikor a vallasokrol
besz¢l, elsdsorban és dsszefoglalo modon, a kereszténységet emliti, de egyes elemzéseiben
felmutatja implicit modon a kalvinizmus hagyomanyainak megjelenését és tovabbélését is.
,,Ha a jol felfogott érdek tana csak erre a vilagra birna érvénnyel, korantsem lehetne elégsé-
ges; hiszen sok aldozatért csak a tilvilagon remélhetd karpdtlas; hidba erdltetjiik elménket
annak érzékeltetésével, hogy az erény hasznos, mindig is bajos lesz jo életre szoritanunk va-
lakit, aki nem hajlandé meghalni. Elengedhetetlen tehat bizonyossagot szerezni, hogy a jol
felfogott érdek tana 6sszeegyeztethetd-e a vallasos hiedelmekkel. A filozéfusok, akik e tant
prédikaljak, azt mondjak az embereknek, hogy az életben valod boldoguldshoz érkddnitik
kell szenvedélyeik felett, gondosan elnyomniuk minden sz¢lsdséget; hogy a tartés boldog-
sag elérés¢hez ezer mulékony 6rom eldl kell kitérniiik; végiil, hogy azzal teszik maguknak
a legnagyobb szolgalatot, ha sziinteleniil legy6zik 6nmagukat. Szinte valamennyi vallasala-
pitd hasonloan fogalmazott. Nem mutattak 0j utat, csak a célt tették messzebbre; a kirott
aldozatok jutalmat nem a f6ldon, hanem a talvilagon helyezték kilatasba. Mindazonaltal
visszautasitom a feltételezést, hogy azok, akik vallasos szellemben gyakoroljak az erényt,
csupan a jutalom reményében cselekednének.”

Tocqueville itt ramutat arra a tendenciara, hogy a kalvinizmusbol fakadé puritan elvek
mar azt az allapotot mutatjak a 18. szazad els6 felében, hogy hivatasetikdjanak e vilagi,
gyakorlatias és gazdasagi oldala feler6s6dott, s a vallasi dsszetevd pedig képmutatassa
valt. Ezt megerdsiti kovetkezd gondolataban: ,,Igaz, a kereszténység arra tanit benniinket,
hogy masokat részesitsiink elényben a menny elnyeréséért, de arra is tanit, hogy Isten
szeretetéért kell felebaratainkkal jot cselekedniink. Csodalatos kinyilatkoztatas: az ember
elméjével feléri az isteni gondolatot; megérti, hogy Isten célja a rend; szabadon tarsul
ehhez a hatalmas szandékhoz, s mikozben minden egyéni érdekét felaldozza a dolgok e
csodalatos rendjének, nem var mas jutalmat, mint a gyonyort, amely szemlélésekor eltdl-
ti.”? Mindezt még kiegésziti azzal, hogy a vallasok is szigortan élnek az érdek eszkozé-
vel a kozdsségek iranyitasakor, hiszen autoritasukat csak igy tarthatjak meg. Fontosnak
tartja ebbdl fakadoan, hogy a jol felfogott érdek tandnak nem szabad elszakadnia a val-
lasos hittdl. A vilagi boldogsag elnyeréséért ugyanis nem lehetséges minden alkalommal
ellenallni az 6sztonélet kihivasainak, s igy a vallas pozitiv szerepet tolt be, ha a jézan
ész ajanlasaval parhuzamosan korlatozza az ember szertelenségét, fokozza tiir6képessé-
gét. Ezt a folyamatot Pascal hires gondolataval veti dssze: ,,Ha tévediink, mikor igaznak
hissziik a keresztény vallast, nincs sok vesztenivalonk; de micsoda szerencsétlenség, ha
akkor tévediink, mikor hamisnak bélyegezziik!” Tocqueville hozzafiizi ehhez azt is, hogy
az amerikaiakat nem hagyja hidegen a tulvilag transzcendens lehetdsége, de ugyanakkor
fontos az is, hogy a hitbuzgalmat a modszeresség €s a kiszamithatosag jellemzi, azaz ,,a
jelek szerint sokkal inkabb az értelmiik, mintsem a sziviik viszi 6ket az oltarhoz. Az ame-
rikaiak azontdl, hogy vallasukat érdekbdl kdvetik, nem egyszer ezen a vilagon lelik fel az
okot, amiért e vallast kovetni érdemes.””

Gondolatmenete végén Tocqueville felemliti az amerikai prédikatorok stilusat, amelybol
nem dertil ki, hogy mi is a vallas célja: a tilvilagon elnyerhetd 6rok boldogsag vagy mindossze
az e vilagon megszerezhetd jolét megvalositasa — a puritanizmus mint a kalvinizmus egyik
folytatasa inkabb az utobbit valasztotta. Az Amerikai Egyesiilt Allamok 19. és 20. szazadi
vallastorténetében egyre karakteresebben bontakozott ki az az elv, amely az egyéni gazdagsag
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megvalositasat az isteni kivalasztottsag jelének tekintette. Példaul John D. Rockefeller
hatalmas vagyonat olyan isteni jutalomként fogta fel, amelyet hitének gyakorlasaért ka-
pott. Andrew Carnegie pedig a gazdasagi életet evangéliumi targyként fogalmazta meg.

A Kkalvinista hagyomany aszketikus protestantizmuson alapuld hivatasetikajanak
Max Weber négyféle torténeti megjelenését kiilonbozteti meg. ,,1. a kalvinizmus, ab-
ban a formaban, ahogyan Nyugat-Eurdpa 6 teriiletein, foként a X VII. szazad folyaman
uralkodott; 2. a pietizmus; 3. a metodizmus; 4. a felndtteket keresztelok mozgalmabol
kifejlodott szektak.”*

Weber szerint ezek az irdnyzatok nem kiiloniilnek el egymastdl szigortan, hanem
kozottiik jol lathato atjarasok, atmenetek lelhetok fol. A metodizmus, amely az anglikan
egyhazban jott 1étre a 18. szdzad kdzepén, jelentds szerepet toltott be a késdbbiek soran
az Egyesiilt Allamok aszketikus gazdasagetikai nézeteiben. A pietizmus Anglidban és
Hollandiaban volt jellemzd a 19. szazad soran, és legf6képpen a jamborsagot allitotta
kozéppontba, amely follép a korlatlan és konyortelen gazdagodas ,,mammonja” ellen.
A kalvinizmus és a kiilonféle keresztelkedd szektak sokaig szemben alltak egymassal, s
csak a 17. szazad végén létrejott baptizmusban talaltak érintkezési pontokat. Mindebben
fontos szerepe volt annak, hogy az iidvoziilés kérdésével kapcsolatban milyen allaspon-
tot alakitottak ki: ,,A reformacié korabeli ember szamara az élet legdontébb ligye az
orok iidvosség kérdése lett, s e kérdésben arra volt utalva, hogy egy 6roktél fogva el-
dontott végzés szerint jarja maganyos Utjat. Senki sem tudott segiteni neki. Nem segit-
hetett a lelkipasztor, hiszen csak a kivalasztott értheti meg spiritudlisan Isten szavat. A
szentségek sem segithettek, mert a szentségeket ugyan Isten sajat dics6ségének gyarapi-
tasara és rendithetetlen megtartasara rendelte, de azért ezek mégsem az isteni kegyelem
elnyerésére, hanem szubjektiven csupan a hit »externa subsidid«-jara [,,kiils6 tiamogata-
sara” — a ford.] szolgalo eszkdzok. Az egyhaz sem segithetett. Az »extra ecclesiam nulla
salus« [,,az egyhazon kiviil nincs idvoziilés” a ford.] kifejezés abban az értelemben
érvényes, hogy aki az igaz egyhaztdl tavol tartja magat, sosem kertilhet Isten kivalasz-
tottjai kozé. De a kiilsé egyhazhoz tartoznak — s oda kell tartozniuk — alavetve magukat
a fegyelmi eszkozoknek — az elkarhozasra itéltek is. Nem azért, hogy lidvoziiljenek,
hiszen ez nem lehetséges, hanem azért, mert 6k is kotelezve vannak Isten dicséségé-
re, arra, hogy az Ur parancsait megtartsdk. S végiil: az Isten sem segithet neki, hiszen
Krisztus is csak a kivalasztottakért halt meg, akiknek sorsardl Isten — egysziilott fidnak
vértanu halalaval 6roktol fogva hatarozott. Ez a tanitds, az egyhazi-szakramentalis
iidvozilés teljes hianya (amit a lutheranusok sokkal kevésbé kovetkezetesen hajtottak
végre), ez volt az abszolat dontd elem a katolicizmussal szemben. Itt ér véget a vilag
varazstol valo feloldasa, ez a nagy vallastorténeti folyamat, amelyet az dkori zsid6 pro-
féciak inditottak el a hellenisztikus tudomanyos gondolkodassal egyesiilve, s amely az
iidvkeresés Osszes magikus eszkdzét mint babonat és vétket tamadta. Az igaz puritan
még a vallasos temetkezési szertartdsok nyomat is eltiintette, amikor énekszo nélkiil,
hangtalanul temette el hozzatartozodit csak azért, nehogy a »szupersticio«, a babonasag,
a magikus-szakramentalis tidvoziilésbe vetett bizalom biinébe essen.”

Mindezek alapjan az iidvoziilés és a kegyelem kérdésében a puritanizmus tagadja a
szubjektiv vallasossagot, hiszen ez szentimentalizmushoz ¢és babonak elfogadasdhoz ve-
zethet. Ebbdl fakad még a kulttra érzéki felfogasanak elutasitasa is. Ugyancsak innen
szarmazik az angol puritanizmus gyakorta hangoztatott elve, amely szerint ne bizzunk
mas emberek segitségében és baratsagaban, azaz titkainkat egyediil Istennel osszuk meg.
A kalvinizmus itt a katolicizmushoz képest bels6 elszigeteltséget épit ki az Istennel kap-
csolatban. Ennek kovetkezménye a sajatos kdzosségképzé metddusa, ugyanis a kdzossé-
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get a hagyomanyos vallasi csoport keretein kiviilre helyezte, azaz a vilagban €16 és kiilon-
féle gazdasagi folyamatokban részt vevo kdzegbe. A puritanizmus a személyes viszonyok
kotottségeit gyakorta a személytelen, targyi viszonyok teriiletére helyezte at.*

A kalvini protestantizmus fontos alapelve, hogy az isteni kinyilatkoztatas abbol a cél-
bol rendezte be a vilagot, hogy az emberiség haszndt szolgalja. Ebbdl fakad a puritanok
munkéja, amelyet a személytelen tarsadalmi hasznossag érdekében fejtenek ki, s mindez-
zel Isten dicsdségét hirdetik. A katolicizmushoz képest a kalvinizmusban az egyén — val-
lasi iigyeiben — autoném modon magara hagyatkozhat. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
az individuum ¢és az erkdles kozott barmiféle szakadas is bekovetkezne. Az egyénnek ez a
sajat magara utaltsaga csokkenti azt a miszticizmust, ami a katolicizmusban még az egyén
¢és Isten kapcsolatat jellemezte. Innen szarmazik a kalvinista erkdlcstan utilitarista felfo-
gasa, ugyanis a hasznossagok mar nem ember ¢és Isten vonatkozasaban irdanyadok, hanem
a mindennapi életben, azaz az alapvetd érdek mar nem a talvilaghoz fiz6d6 viszonyra
vonatkozik, hanem az e vilagban megvalosul6 cselekvésekre. Kalvin mar a tetteket tartja
a hit gyiimoleseinek. Példaul a 16. szazad végétdl a holland protestansoknal a vallasko-
z0sségi tagsag elnyerésének alapvetd feltétele az eldirt fegyelem vallalasanak szerzodésbe
foglalt kotelezettsége. A kalvinista ,,lelkipasztori tanacsoknak jellegzetesen két, egymas-
hoz szorosan kapcsolddo tipusa figyelheté meg. Egyrészt egyenesen kotelességgé tették,
hogy a hivo kivalasztottnak fartsa magat, és vesse el — mint a satan kisértését — sszes
kételyét, hiszen az Snmagara vonatkozo6 bizonyossag hianya a hit elégtelenségének, tehat
a kegyelem elégtelen miikodésének a kovetkezménye. Az apostoli figyelmeztetés sajat
elhivatottsagunk »rogzitésére« itt azt a kotelességet jelenti, hogy az ember a napi harcban
szubjektiv bizonyossagot nyerjen kivalasztottsagarol és annak igazolasarol. A megalazko-
do bliindsok helyén, akiknek Luther figyelmet igért, ha toredelmes hittel kitarjak sziviiket
Istennek, igy terjedtek el azok az dnmagukban biztos »szentek, akiket a kapitalizmus e
heroikus korszakanak acélkemény puritan kereskeddiben, s egyes példanyokban egészen
napjainkig felismerhetiink. Masrészt azonban az onmagunkra vonatkoz6 bizonyossag
megszerzésére a legkivalobb eszkoz a fdaradhatatlan hivatdasvégzés volt, és a lelkipaszto-
rok is ezt tanacsoltak. Ez és csak ez Gizi el a vallasi kétséget, s adja meg a kegyelmi allapot
biztonsagat. Annak, hogy a hivatasszerlien végzett vilagi munka megfelelt e célra — annak
tehat, hogy alkalmas eszkoz volt a vallasos szorongas levezetésére —, abban a mélyen
fekvo sajatossagban volt az alapja, mely a reformatus egyhazban apolt vallasos érzékeny-
séget jellemezte, s melynek ellentmondasa a lutheranusokéhoz képest legvilagosabban az
igazold hit természetérdl szold tanitasban fejezodik ki.””

Attekintve a reformatorok alapveté gazdasagetikai nézeteit, megallapithatjuk, hogy
a Luther altal elinditott teologiai forradalomnak szoros kdvetkezménye volt a kalviniz-
mus Ujitasa az autonom hivatas szerepérol, amely a késobbiekben teljesen atformalta az
euroatlanti kapitalizmus munkakultirjat. A kalvinizmus alapelvei hozzakapcsolddtak a
korai kapitalizmus erkoélesi vildgdhoz, és egészen napjainkig meghataroz6 modon ala-
kitottak ki a modern vilag szemléletét, amelyben kozéppontiva valt az ember szamara a
gazdasaghoz vald viszony, és ez egyiitt jart az europai ember lelki-szellemi dimenzidinak
masodlagossa valasaval. Az eurdpai kapitalizmus négyszaz esztendds torténete soran
gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi és politikai eredményeit és hibait planetaris értelemben
altalanos érvényiivé, egyetemessé ohajtja tenni. Ennek az elvnek az egyik nagyon lénye-
ges hajtoereje a kalvinizmus tradicidinak sziintelen tovabbélése az euroatlanti munkaetika
tipusaiban. Természetesen ez a forma egyiitt él a mai vilagban a mas tipusu — buddhista,
taoista, iszlam stb. — gazdasagetikai felfogasokkal.
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,Jakob Fugger egyik iizlettarsa, amikor visszavo-
nult, r4 akarta beszélni a bankart, hogy kdovesse
példajat, mondvan, hogy eleget szerzett mar, és
hagyjon masokat is keresni. Fugger ezt »kishi-
tiiségnek« bélyegezte, és igy felelt: »6 (Fugger)
egészen mas természet, addig akar nyerészkedni,
ameddig csak bir« Ennek a megnyilatkozas-
nak a w»szelleme« nyilvanvaldan kiilonbozik a
Franklinétol: ami Fuggernél kereked6i vakme-
r6ség, erkolcsileg kozombos, személyes hajlam,
az Franklinnal etikusan szinezett életszabaly.
Ebben a kiilonleges értelemben hasznaljuk mi
itt a »kapitalizmus szelleme« fogalmat. Magatol
értetédik, a modern kapitalizmusét. Hiszen mar
magabol a kérdésfeltevésbol is kézenfekvd, hogy
itt csak a nyugat-eurdpai és amerikai kapitalizmus-
6l van sz6. »Kapitalizmus« Kinaban, Indidban,
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ethosz hianyzott beldle.” In: Weber 48—49. o.
Idézi: Sebestyén Jend: Kalvin és a kapitalizmus.
Kalvineum Rt., Marosvasarhely, 1911, 5-6. o.

A kapitalizmus és a kalvinizmus kozotti, bizo-
nyithatdé kolcsonhatds azonban Webernél nem
konklizio, hanem elofeltevés. Pedig ez olyasva-
lami, amit nem folmutatni, inkabb értelmezni kell.
Aligha lehet kétségiink afeldl, hogy a tizenhetedik
szazadi Eurdpa protestans és katolikus orszagai-
ban egyarant a kalvinistak adjak a gazdasagi élet
vezet6 erejét. Egyediil 6k voltak képesek az ipar és
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a pénz megmozgatasara, illetve arra, hogy életerdt
vigyenek a varosok €s az egyes orszagok iizleti
vilagaba. Az az otlet, hogy valamiképpen a kalvi-
nizmus az oka — még ha nagyon tavolrél is — azon
koriilmények kifejlésének, melyek a kapitalizmus
viragzasat eldidézték, nagyon is kézzelfoghatd. A
teologus szamara azonban e folyamat vallasos ma-
gyarazata okoz némi nehézséget. Egészen ponto-
san, a korszak vallasos gondolkodasat valamelyest
ismerd keresztény teologus nehezen tud kozvetlen
kapcsolatot teremteni a kalvinizmus lelkisége ¢és a
»modern kapitalizmus szelleme« kozott, amit pe-
dig Weber megtalalni vél.” In: Alister E. McGrath:
Kalvin. A nyugati kultira formadlédasa. Osiris
Kiado, Budapest, 2001, forditotta: Nagy Monika
Zsuzsanna. (A tovabbiakban: McGrath.)

Idézi: McGrath 256. o.

LIsten szovetsége az emberrel kotott szerzodése,
mely bizonyos foltételek mellett az 6rok ¢let meg-
szerzésére vonatkozik. A szovetség két részbol
all, melyek: Isten embernek tett igérete, az ember
Istennek tett igérete. Isten embernek tett igérete,
hogy ezennel elkotelezi magat az embernek, és
Istene lesz, amennyiben az ember teljesiti a folté-
telt. Az ember Istennek tett igérete, hogy ezennel
hiiségeskiit tesz Uranak, és teljesiti a kettejiik
kozotti foltételt.” Idézi: McGrath 258. o.

In: McGrath 260. o.

,Véget ér itt minden zsoldért mondott imadkozas,
minden efféle zsoltarozas, mise, vigilidk... Az sem-
mit sem valtoztat a dolgon, hogy azok igy nyafog-
nak: ,Mi csak az életiink fenntartasara sziikséges
dijakat szedjiik be, mégpedig azért, hogy — mikozben
masokért imadkozunk — a munka minket imankban
ne zavarjon...” Igen? Hat menjetek ti is ki néha, és
miiveljétek a foldet, engedjétek at nekik néha iidiilés
végett puha fészkeiteket, nekik, akik oly keményen
dolgoztak érettetek, mig ti asitoztatok. Pihenjlink és
dolgozzunk felvaltva, mert ezt koveteli a szeretet is.”
In: Zwingli Ulrich: Commentarius, vagyis az igaz és
a hamis vallas magyardzata. Hornyanszki Viktor,
Budapest, 1905, 250. o.

Kalvin Janos: 4 romai levél magyardzata. A
Magyarorszagi Ref. Egyhaz Egyetemes Konventje,
Budapest, 1954, 258. o.

Alexis de Tocqueville: Az amerikai demokrdacia.
Eurépa Konyvkiado, Budapest, 1993, 743. o. for-
ditotta: Adam Péter és masok. (A tovabbiakban:
Tocqueville.)

In: Tocqueville 744. o.

In: Tocqueville 745. o.

In: Weber 117. o.

In: Weber 132-133. o.

LA hivo keresztény, aki szivén viseli sajat idvozii-
lesének ligyét, Isten céljai szerint miikodik, marpe-
dig e célok csakis személytelenek. A puritan etika-
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ban — mint minden szkeptikus etikaban — kénnyen dolog, s nem méltd raciondlis teremtményhez,
vetédhet a teremtett lények istenitésének vadja hogy jobban szeressiink valakit, mint amennyire
gyanuként minden személyes emberi kapcsolatra, értelmiink megkivanja... Ez gyakran annyira elve-
mely tisztan érzelmi — nem pedig racionalis. A szi egyesek eszét, hogy még Isten iranti szeretetii-
baratsag esetében — a mar korabban elmondottak ket is megakadalyozza.” In: Weber 139. o.

mellett — igy fejezték ki az intelmet: Esszeriitlen 27 In: Weber 148—150. o.
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