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A nyelvtorvényrol - utolag

A 2001-es, roviden csak nyelvtérvényként emlegetett
szabalyozas elfogadasa hosszadalmas és nehéz, maig
sem lezart tarsadalmi—szakmai vita egyik &lloméasanak
volt tekinthetd. Az alabbiakban a nyelvtdrvényen tl
roviden érintjiik a vita Iényegi pontjait, tdgabb haté-
sugarat, valamint az egyes taborok fobb érveit.

.Magyar nyelven kiadott sajtétermékben, magyar
nyelv(i radio- illetve televiziomisorban, tovabba
szabadtéri reklAmhordozon kozzétett, a gazdasagi
reklamtevékenységrol szold 1997. évi LVIII. torvény-
ben... meghatarozott gazdasagi rekldamban a reklam
szovegét, ideértve a jelmondatot (szlogent) is
— a vallalkozés neve, megjeldlése, illetve az arujelzé
kivételével — magyar nyelven meg kell jeleniteni,
fliggetleniil a kozzététel madjatol. A... kovetelmény
teljesithetd Ugy is, hogy ugyanazon reklamban az
idegen nyelvii szovegen (szovegrészen) kiviil annak
magyar nyelvii megfelel6jét is megjelenitik, legalabb
ugyanolyan jol érzékelhetden, valamint legalabb
ugyanolyan méretben, mint az idegen nyelv(i szove-
get (szovegrészt)”.

(Részlet a 2001. évi XCVI. térvénybdl)

1997 jiniusaban a Parlament elfogadott egy reklamtor-
vényt. Ennek kapcsan egyes nyelvvédo civil szervezetek
a reklamok nyelvezetének ,tulzott idegenszé-hasznalata”
(Grétsy LaszIé) miatt mar akkor azt szorgalmazték, hogy
a torvény az idegen nyelv(i rekldamok megjelenését is kor-
latozza, mivel azok személyiségi jogokat csorbitanak.

A késébbi, 2001-es torvényjavaslatot érinté kormanyzati
érvelés szerint is hazankban minden polgart alkotmanyo-
san megillet az ,informacids szabadsagjog” (Hende Csa-
ba, az Igazsagiigyi Minisztérium volt politikai allamtitkara,
egyuttal a térvény szovegének irdja), vagyis hogy ne
csak lassa, de értse is példaul az iizletek nem magyar
nyelvii feliratait. Az akkori torvényjavaslat ellen félszaz
magyar nyelvész, koztiik akadémikusok is, nyilatkozatban
tiltakoztak (lasd Elet és Irodalom, 1997. 05. 09.), és je-
lentds vita bontakozott ki. Kés6bb, 2001 marciusaban

az addigra elkésziilt T/4899. szam( torvényjavaslat (a
magyar nyelvnek a gazdasagi reklamok és az lizletfelira-
tok, tovabba egyes kozérdekii kozlemények kézzététele
soran valo hasznalatérdl) kapcsan ez a vita Gjjaéledt

— eldszor a Népszabadsag hasabjain (Grétsy Laszlo és
Kélman Laszlé nyelvész kozott), majd mas forumokon is
(csak a sajtéban tobb mint harminc cikk és olvasdi levél
jelent meg, megszolalt tobbek kozott nyelvész, szociold-
gus, ir6—kalté és politikus is).

Voltak olyanok, akik a torvényjavaslatban ,a reklamnyelv
szabalyozasa mogé bujtatott nyelvtorvényt” (Kis Tamas)
lattak, masok kiemelkedd fontossagu nyelvvédod szaba-
lyozést. A két tabor vitaja azonban egy nagyobb szak-
mai, azaz nyelvészek kozott zajlo vitaba agyazodott be,
ez pedig nem volt mas, mint a nyelvmdveldk és a nyel-
vészethdl a nyelvmiivelést kizard nyelvészek kozott ma
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is zajlo csatarozas (az ellentét elsGsorban a nyelv el6ird
vagy leird szemlélete melletti allasfoglalas kiilonbségeé-
ben gyodkerezik). A késébb elfogadott nyelvtorvényt
szorgalmazok jorészt az ,anyanyelvész” (Deme LaszId)
nyelvmuveldk soraibdl keriltek ki, mig a veliik szemben-
allok az ,altalanos és elméleti nyelvésznek” nevezett,
magukat tobbnyire szociolingvistaként meghatarozo
szakemberek koziil. Az el6bbiek gy vélték, hogy a leg-
utobbi évtizedekben a magyar nyelv az 6t ér6 idegen
nyelvi hatasokkal nem vagy csak nehezen képes megbir-
kozni, ezért azokat ellensulyozni kell (ugyanakkor a ma-
gyaritas a meghonosodott szavakat mar nem érintené).
Az utobbiak azonban Ugy lattak, hogy a térvényjavasla-
tot nem el6zte meg tudomanyos vita és reprezentativ
felmérés, tovabba a javaslatbhan foglaltak nyelvészeti
szempontbdl nem megalapozottak. Megitélésiik szerint
a torvény bujtatott, mivel barmilyen kis teriileten is, de
a magyar nyelvhasznalatot szabélyozna (lasd a torvény-
javaslat cimét), ami voltaképpen nyelvi hatranyos meg-
kiilonboztetés. A torvény ugyanakkor egy, az MTA
elnoke altal kijeldlt tanacsado testiilet iranyado allasfog-
lalasara hivatkozik, mint olyanra, amely a térvényjavas-
lat elfogadasa utéan a kérdéses nyelvi kifejezések meg-
honosodottsaganak megitélésében és nyelvhelyességi
kérdésekben illetékes lesz...
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A 2001. évi XCVI. torvény szovege

2 http://www.complex.hu/kzldat/t0100096.htm/mun_2.htm
Orszaggydilési vita a nyelvtorvényrél

2 http://www.mkdsz.hu/n13/parl010903nyelvtorveny.html
Készilt egy, a nyelvtérvénnyel kapcsolatos irasokat 6sszefogd
oldal is, amelyen az 6sszes cikk, hozzaszélas elérhetd

2 http://delfin.klte.hu/~tkis/

A reklamszakma részérél a Magyar Reklamszovetség
elndke, Levendel Adam a megoldast nem a megszorité
intézkedésekben latta volna, hanem a jutalmazasban.
Javaslata szerint a reklamkésziték kozott divatta kellene
tenni a magyar nyelv hasznalatat: szovegiré versenyeket
lehetne hirdetni és a legjobb megoldasokat jutalmazni.
Mas hozzaszolok szerint is a szakmara, illetve az egyes
lizletek tulajdonosaira érdemes bizni a valasztast, mivel
a szabalyozas a maganszférat érinti.

A térvényjavaslatot a 2001. oktdberi orszaggy(ilési

vita utén a parlament november 27-én végiil elfogadta.
A torvény elGirta kovetelmények teljesiilését a Fogyasz-
tovédelmi Féfeliigyeldség és az lizlet mikodési enge-
délyét kiado jegyzo ellendrzi. A biintetés mértéke

100 000 forintig terjedhet, illetve az lizlet bezarasat
vonhatja maga utén.
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