Lattuk-hallottuk

© Kiskapu Kft. Minden jog fenntartva

A jogi tandcsadés
megfeleld kerete egy
Jjogész-ligyfél
kapcsolat, amely egy
adott helyzet minden
tényallasat figyelembe
veszi, és a helyileg
érvényes jognak felel
meg. Bar ezt a cikket
egy jogasz irta, a
benne foglalt adatok
nem helyettesithetik
az esetre szabott,

bejegyzett jogasztél
szarmazé tanacsadast.
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Linuxvilag

Még mindig ellenezziik az UCITA-t!

Kodosség, alkalmazhatatlansag és elégtelen
valtoztatasok — jobb volna elélrdl kezdeni!

Nemrég a Red Hat egyik jogasza arra kért, hogy csatla-
kozzam ahhoz az Allamok Térvényeinek Egységesitése
Megbizottainak Nemzeti Gy(ilése (National Conference
of Commissioners on Uniform State Laws, NCCUSL)
szamara készitett beadvényahoz, amelyben a testiiletet
arra kéri, hogy valtoztassak meg az UCITA, a Szamito-
gépes informaciok ligyleteit szabalyozo egységes tor-
vény (Uniform Computer Information Transactions Act)
elfogadasardl sz6l6 1999-es dontésiiket.

Korabban mar kifejtettem a véleményemet az UCITA-rol
(Linuxvilag, 2002. jdlius). A rovat olvasdi emlékezhetnek
ra, hogy az UCITA olyan mintanak szant térvény, ame-
lyet azzal a szandékkal hoztak létre, hogy minden allam
elfogadia, ily modon egységesitve a programok felhasz-
naloi engedélyének jogi szabalyozasat. Az UCITA alap-
értelmezés szerint olyan szabalyokat tartalmaz, amelyek
életbe Iépnek, ha egy terjesztési engedélybdl [ényeges
feltételek kimaradnak. Az UCITA tovabbi célja, hogy
meghatarozza, mely terjesztési feltételek allnak szemben
a kozérdekkel, amelyek nem Iéphetnek érvénybe, még
akkor sem, ha az engedély tartalmazza 6ket.

A Nyilt Forras Kezdeményezés (Open Source Initiative)
nevében irtam az NCCUSL-nek, hogy utasitsa el az
UCITA-t. Azért tettem igy, mert az UCITA egyelére meg-
oldatlanul hagy szamos, a nyilt kodi programok terjesz-
t6i és felhasznaloi szamara lényeges kérdést. Noha az
UCITA kozelmltban elkészitett fliggelékei foglalkozni
kezdtek sajatos szempontjainkkal, a térvényjavaslat
tovabbra is elhibazott, hianyos, félrevezetd, valamint
elfogult a jogdijas programok terjesztdi javara.

Az UCITA megfogalmazoi szamos filiggeléket javasoltak
sajatos kérdéseink kezelésére, de még mindig cs6dot
mondtak az tigyiinkben. ime a javaslatok és az okok,
amiért azok szamunkra elfogadhatatlanok.

Egy kozelmltbeli kiegészités szerint ,az a szerzdi jogi
nyilatkozat, amely csupan engedélyt ad a program hasz-
nalatéra és nem képezi szerzddés részét, nem tartozik az
UCITA hatélya ald.” Ez vagy kozhely (a szovetségi szerzGi
jogi térvény mindenképpen elsébbséget élvez az allami
szintli szerz6désjoggal szemben), vagy nem alkalmazha-
t6 szamos olyan nyilt forrasu terjesztési engedélyre,
amelyeket szerzédésnek szantak. Ugy l4tom, ez a kiegé-
szités a GNU General Public License (GPL) felhasznaloi
szamara probal megoldast nydijtani. A GPL szerzéje arra
szolit fel, hogy az engedélyt kizardlag szerzéi jogi nyilat-
kozatnak tekintsiik. Mi a helyzet azokkal a terjesztési
engedélyekkel, amelyek megfelelnek a nyiltforraskdod-
meghatarozasnak (Open Source Definition

< http://www.openspurce.org/docs/definition.php), és
amelyeket szerz6ik szerz6désnek szantak? Ez a kitétel
nem segit rajtuk; egyszertien nem alkalmazhato rajuk.
Egy masik fiiggelék a terjesztési engedély kibocsatojat
felmenti a hallgatélagos jotéllasi kotelezettségek alol,
.ha a program ingyenes (a program masolatainak ata-
dasa, illetve a hasznalat vagy terjesztés ellenérzése

mogott nem all nyereség vagy a gazdasagi haszon szer-
zésének szandéka)”. Ebben a fliggelékben a ,free” szo
Lingyenes”-t jelent, nem pedig a program szabad (free)
hasznalatahoz, masolasahoz, médositasahoz és terjesz-
téséhez valo jogot, illetve a program kddjahoz valé hoz-
zéférést, ami ezeket a jogokat értelmezhet6vé teszi.

A szabadsag e masodik értelemben a Szabad Szoftver
Alapitvany (Free Software Foundation

2 http://www.fsf.org) és a Nyilt Forras Kezdeményezés
(© http://www.opensource.org) meghatarozo elve, am
az UCITA-ban nem jatszik szerepet. Az UCITA javasolt
megfogalmazasa kodds és félrevezeté, amennyiben
olyan kifejezésekre épiil, mint a ,nyereségszerzés szan-
déka” és ,alapvetden gazdaségi haszonszerzésre ira-
nyul6”. Ez a jogdijas programok terjesztdi szamara

— akik elrejtik a programok kddjat, és korlatozzak azok
szabad masolasanak, médositasanak és terjesztésének
a jogat — lehetdvé teszi, hogy részesiiljenek a jotallas
aloli kivételek elonyeiben, annak ellenére, hogy ezzel
ligyfeleiket tevdlegesen akadalyozzak abban, hogy a
programot ,,mindségileg megfelelové”, illetve ,megha-
tarozott célra alkalmassa” tegyék.

Egy harmadik fiiggelék szerint a mas programokkal vald
egyiittm(ikodés céljabdl végzett kodvisszafejtést egy
terjesztési engedély nem tilthatja meg. Ez egy fontos
lépés — noha inkabb csak tydklépés — a Digitélis Evezred
Szerz6i Jogi Torvény (Digital Millennium Copiright Act)
altal oly stlyosan megkurtitott méltanyos hasznalati (fair
use) jogok biztositasa felé. Sajnos a szovetségi torvé-
nyek elsddlegessége miatt ennek a kitételnek a hatésa
valoszintileg csekély. Tovabba ez az elképzelés nem
egyenértékli azzal, mintha az NCCUSL hatérozottan
kinyilvanitana, hogy minden olyan terjesztési engedély,
amely a programok méltanyos hasznalatanak jogat kor-
latozza, tisztességtelen és ellentétes a kozérdekkel. Attol
félek, hogy a jelenlegi gyenge és korlatozott, kodvissza-
fejtéssel kapcsolatos UCITA-fliggelék sokakat abba a
hitbe ringathat, hogy a korabbi jogaik alltak helyre.
Meggy6zédésem, hogy az alapoktél kell Gjragondolni az
UCITA-t, figyelembe véve azt az Gjonnan kialakult kor-
nyezetet, amelyben nyilt forrdst programok versenyez-
nek a tokeerds cégek altal terjesztett jogdijas, zart koda
programokkal. Az UCITA nem sok segitséget nyjt a
birosagoknak a nyilt forrasti programok terjesztési
engedélyeinek betartatasaban, vagy a kongresszusnak
abban, hogy a koz érdekében visszaallitsa a méltanyos
hasznalat jogat. Ennek hianyaban a nyilt forras
kozosségének nincsen sziiksége az UCITA-ra.

Linux Journal 2002. november, 103. szam

| Lawrence Rosen

| (2 http://www.rosenlav.com) magéan-
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