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AUSLANDISCHE WERKE

MAX VASMER: Die Slaven in Griechenland (Abhandlungen der
Preul3ischen Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. KI. Nr. 12). Ber-
lin, 1941. VIII 350 S. mit einer Karte.

Der ausgezeichnete Berliner Slawist legt in diesem monumentalen
Werk Rechenschaft Uber jene, seit langem fortgesetzte, weitgreifende
Forschungsarbeit ab, die er den slawischen Spuren in Griechenland
gewidmet hatte.

Im Laufe seines Literaturberichtes uber jene Arbeiten, die bisher
die griechenlandischen Slawen behandelten (S. 1—10), faRt er die Ent-
wicklung des auf dieses Arbeitsfeld beziglichen Problemenkreises und
den Fortschritt der Methoden, in anschaulicher Weise zusammen. Vor
etwa einem Jahrhundert hatte J. Ph. Fallmerayer, auf Grund
der historischen Quellenangaben und des griechenldndischen Ortsna-
menmaterials, jene steife These aufgestellt, dal um das Jahr 1000 n.
Chr. der Peloponnes, samt seinem ganzen kontinentalen Hinterland
durch Slawen udberflutet wurde, die Griechen seien ausgerottet worden
und die heutigen Griechen seien, dementsprechend, die im Laufe der
Zeit hellenisierten Nachkommen dieser Slawen, die eine halb-slawi-
sche Mundart sprechen. Fallmerayer suchte den Ausgangspunkt
der griechenlédndischen Slawen noch auf russischem Gebiete. Wéhrend
des seither vergangenen Jahrhunderts &nderte die Entwicklung der
Geschichtswissenschaft und der slawischen und griechischen Sprach-
forschung viel, sowohl an der von Fallmerayer aufgeworfenen Pro-
blematik, wie auch am Stoff, an den Methoden und selbstverstandlich
auch an den Ergebnissen der Forschung. A. Hilferding untersuchte
bereits ein viel umfangreicheres griechenlédndisches Sprachmaterial. F.
Miklosich verbesserte die etymologische Grundlage der Erklarun-
gen durch zahlreiche slawische Parallelen und die Feststellung der Orst-
namentypen. Es war ihm auch gelungen zu beweisen, dal3 die neu-
griechische Sprache keinerlei slawische morphologische Einwirkungen
zeigt. Es wurde inzwischen wiederholt versucht, die ethnische Zuge-
horigkeit der nach Griechenland gedrungenen Slawen zu bestimmen.
Die griechenldandischen Sprachwissenschaftler suchten die slawische
Einwirkung dadurch zu widerlegen, dal3 sie darauf bestanden, die mit-
telalterlichen Ansiedler seien Albaner gewesen (Sathas, Phurkiris).
Die Folge davon war, dal3 die Frage der albanischen Vermittlung bei
den slawisch-griechischen Entlehnungen in den Vordergrund gerickt
wurde. Der neue Schwung der griechischen Namenforschung leistet dem
Slawisten dadurch Hilfe, dal3 sie ein Licht auf die Losungsmadglich-
keiten innerhalb des Griechischen wirft. G. Weigand wies auf die
Maoglichkeit einer aruménischen Vermittlung hin.

\ asmer begrindet die Notwendigkeit einer neuen Er0rterung
des griechenlédndischen Slawenproblems, indem er darauf hinweist, das
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Namenmaterial der byzantinischen Historiker und der Urkunden sei
nicht in genugendem Mall verwertet worden. AufRer dieser Verwer-
tung stellt er sich die Aufgabe, die Namen der spdteren (albanischen
und turkischen) Ansiedlungsschichten, die bisher irrtimlicherweise fur
slawisch gehalten wurden, auszuschalten, das von Nicht-Slawen verbrei-
tete Sprachmaterial auszumerzen, die Lautentsprechungen der slawi-
schen Namen von neuem zu untersuchen, indem er der Lautgeschichte
der sudslawischen Sprachen eingehend Rechnung trdgt und dem ersten
Auftauchen dieser Namen in gesteigertem MalRe Aufmerksamkeit zu
widmen wiunscht.

\% asmer rechtfertigt, durch Zusammenfassung der geschichtli-
chen Angaben Uber das Eindringen der Slawen nach Griechenland (S. 11
— 19), die Notwendigkeit der Untersuchung der auf griechischem Sprach-
gebiet vorkommenden slawischen Ortsnamen und bietet gleichzeitig den
Grund zur historischen Kontrolle der sprachwissenschaftlichen Ergeb-
nisse. Die Slawen, die an der Donau erschienen waren, drangen, im
Laufe ihrer Einbriche, die von der Zeit der Thronbesteigung lusti-
nianos (527) an begannen, in grofleren Massen, oft in Gesellschaft von
Awaren und Bulgaren, auf den Balkan und lieBen sich bereits im VI.
Jahrhundert auch am Peloponnes nieder, sie griffen sogar Kreta und
andere griechische Inseln an (Angaben von Kaisareios, Prokopios, Me-
nandros Protektor, Konstantinos Porphyrogennetos, Thomas presby-
ter, Euagrios usw). Die Zeitgenossen bezeugen, dall die Bevdlkerung
des Peloponnes im VIII. Jahrhundert, nach der Seuche, die zu Zeiten
der Herrschaft Konstantinos V. Kopronymos das Land verwdstete,
stark mit Slawen vermischt war. Am Ende des Jahrhunderts muf3ten
wiederholt byzantinische Heerfuhrer Feldzlige gegen die griechenldn-
dischen Slawen fihren. Am Anfang des IX. Jahrhunderts muf3ten die
aufstdndischen Slawen des Peloponnes eine entscheidende Niederlage
erleiden. Auf diesem Gebiet werden nachher, bis zu der Tiurkenzeit,
nur noch die Slawenstamme der MiXriyyoi und 'ECsqltcu als Anstifter
neuer Aufstdnde erwdhnt, wé&hrend sich bis zum XI. Jahrhundert, mit
Ausnahme von West-Arkadien und des Taygetos, der ganze Pelopon-
nes neu hellenisierte. Albaner lieBen sich infolge des tiurkischen Druckes
erst vom XV. Jahrhundert an in den Provinzen Griechenlands nieder.
Dies ist die letzte Angabe der historischen Quellen, Uber die Slawen:
sie sind in der griechischen und albanischen Bevdlkerung aufgegangen.
Vom VI. bis zum XV. Jahrhundert jedoch ist die slawische Einwohner-
schaft in Griechenland bis zum sitdlichsten Teil des Peloponnes ge-
schichtlich bewiesen.

Dies ist der Grund, weshalb der slawische EinfluRR, der sich in den
Ortsnamen Griechenlands zeigt, gekladrt werden muf3. Dieser Untersu-
chung widmet Vasmer zwei Drittel seines ganzen Werkes (S. 20—
234). Er untersucht das ganze geographische Namenmaterial des grie-
chischen Sprachgebietes (neben den Ortsnamen auch die Berg-, Ge-
wadsser-, Provinznamen usw.) zwecks der Feststellung, welche geogra-
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phischen Namen aus dem Slawischen erkldart werden kénnen. Das Ver-
zeichnis der so erforschten slawischen geographischen Namen legt er
dann, den Provinzen nach geordnet, vor (zur Erleichterung der Orien-
tierung auf den Spezialkarten dient der beigeflugte Kartenabrild am
Schlu3 des Werkes, auf dem er die Namen der aufgenommenen Pro-
vinzeinheiten und ihrer Zentren angibt). Er fahrt solcherweise mehr
als 2100 geographische Namen an: er gibt ihre genaue «und Uberzeu-
gende slawische Etymologiel und reiche Vergleiche aus dem Ortsna-
menmaterial der einzelnen slawischen Sprachen. — Er begnlgt sich
nur in der Ndahe der heutigen slawisch-griechischen Sprachgrenze mit
der, an sich selbst lehrreichen, Nebeneinanderstellung der griechisch-
slawischen Doppelnamen. — Der Meister der slawischen Sprachfor-
schung liefert bereits hier, wé&hrend der Entrdtselung der Etymologien,
den Beweis dafir, dal3® er sich selbst unter den modernsten Ergebnis-
sen der griechischen Sprachgeschichte und den Gesetzen der griechi-
schen Ortsnamengebung genau auskennt und das byzantinische Quel-
lenmaterial von Grund aus zu priufen versteht. Er weist im Laufe der
Aufzahlung an vielen Stellen auf Unrichtigkeiten der Namenldsungen
friherer Forscher hin, gibt statt deren neue und bessere und beweist
stellenweise, dal3 wir es nicht mit der griechischen, sondern mit einer
albanischen, tdrkischen usw. Ortsnamengebung zu tun haben. Er weist
tuberall darauf hin, wenn er die versuchshalber gegebene Lésung Uber
die slawische Etymologie einiger Namen fur nicht Uberzeugend genug
héalt und gibt dadurch zur weiteren Forschung Anregung. Bei jeder
Namenslosung lat er sorgsam die auf den Namen beziglichen frihesten
Quellen- und Urkundenangaben vorausgehen. In deren Erforschung
vollbrachte er eine &uf3erst grindliche, die Gé&nze anstrebende Arbeit.

Dies ist der einzige Punkt, an dem der Leser der Beweiskraft des
untersuchten und far slawisch befundenen Ortsnamenmaterials gegen-
uber ein gewisses Bedenken hegen kann. Vasmers Ziel ist natdrlich
die Untersuchung der slawischen Spuren de” VI—XV. Jahrhunderts und
mit deren Zugrundelegung die Feststellung der Anzahl, des Weiter-
lebens, der ethnischen Zugehorigkeit, der Hellenisierung der griechen-
landischen Slawen-in der angegebenen Slawenepoche. Er war jedoch
gendotigt, infolge der Natur der Dinge, die zum Grof3teil fiur slawisch
erwiesenen, ungefdhr 2100 geographischen Namen aus griechischem
bulgarischen und anderen Orstnamensverzeichnissen und geograpischen

1 Beim ersten Durchlesen kdnnen wir nur gegen einen seiner Ortsnamen-
erkldrungen Einspruch erheben: der boiotische Ortsname Ovyyca erinnert
Vasmer an das serbisch-kroatische dgar ‘die zum kinftigen Anbau aufge-
rissene (und dem Durchwarmen ausgesetzte) Erde' (Vuk 119), obwohl diesen
Orstnamen J. Czebe (EPhK. 40 [1916], S. 315—23, 42. [1918] S. 163—5) und
R. Vari (a. a. O. 40 [1916], S. 613—7) erfolgreicher samt dem Gewdssernamen
OvyyQoXtfivT) mit dem Volksnamen Otiyygoi in Verbindung gebracht hatten.
Uber mehrere Ortsnamen, die eher aus dem Griechischen zu deuten sind, vgl.
jetzt auch D. Georgakas: Byz. Zeitschr. 41 (1941), S. 351—8Ll.
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Werken des XIX. und XX. Jahrhunderts zu schdopfen. Neben all seinem
FleiR konnte er nur fur etwa 200 Namen mit siedlungsgeschichtlicher
Beweiskraft wirkende Quellenangaben aus dem VI—XV. Jahrhundert
anfuhren. Dies ist jedoch die Folge des mangelhaften Quellenmaterials,
und kein anderer Forscher kdnnte da eine bessere Methode anwenden.
Von diesem Gesichtspunkt aus muf3 man aber bemerken, dafR die
spdteren Wanderungen des balkanisehen Slawentums, die in der
Tlrkenzeit erfolgten, auf serbisch-kroatischem Gebiet, dem Norden
zu, in den Siddteil Ungarns fortgesetzt wurden, die Bulgaren jedoch zu
dieser Zeit bereits eine derartige, verhdltnismdfRig an den Boden gebun-
dene Lebensweise fihrten, welche die gréRBeren, neuzeitlichen Wen-
dungen auschlossen.

Nach der etymologischen Durchforschung des Materials schreitet
Vasmer an die Verwertung des Stoffes. Die dabei verfolgte Methode
kann den auf verwandten Gebieten noch auszufiuhrenden &hnlichen
Aufgaben (Untersuchung ¢« der albanischen, rumaénischen, tirkischen
Spuren in Griechenland, Untersuchung der griechisch aufgezeichneten
zerstreuten Denkmaéler ungarischer oder anderer Sprache, usw.) als
Muster dienen. Er wuntersucht eigentlich jene Laut- und Formwand-
lungen der slawischen Namen, welche diese in griechischer Entlehnung
aufweisen. Er fiohrt dies von zwei Seiten ausgehend durch: von Seite
der griechischen Laute und Formen (S. 235—266) und vom Gesichts-
punkt der slawischen Laute und Formen ausschreitend (S. 267— 309).
Diese, aus griechischen und slawischen Gesichtspunkten ausgehende,
aulBerst grundliche und sich auf jede Erscheinung der Laut- und For-
menlehre erstreckende Gegentberstellung des Namenmaterials erwies
sich nicht nur in der L6sung der griechenldndischen Slawenfrage als
fruchtbar, sondern bot auch der slawischen und griechischen Sprach-
geschichte reiche Ergebnisse und rechtfertigte gleichzeitig V asmers
Verfahren, das er bei den Teilarbeiten der etymologisierenden Ldsung
des Namenmaterials verfolgte.

Von den reichen und interessanten Ergebnissen kénnen wir im
Rahmen dieser Besprechung nur einige hervorheben. Wiéahrend er die
griechischen sprachgeschichtlichen Erscheinungen am Stoffe darlegt
(Akzent, Lautentsprechungen, kombinatorische Lautwandlungen, nord-
griechische  Vokalverengung, Entstehung sekundarer Selbstlaute,
Satzphonetik, Sandhi-Erscheinungen, morphologische Verédnderungen
usw.) weist er z. B. darauf hin, dal die Endbetonung der Eigennamen
eine ostbulgarische Betonungserscheinung ist. (Hier schreibt Vasmer
der Stelle des griechischen Akzentes vielleicht eine allzugroRe Wich-
tigkeit zu. Die Akzentverhdéltnisse der Lehnwdrter hdatten ja von jener
der &hnlich gestalteten Worter des urspringlichen griechischen Wort-
schatzes in irgendeinem, bisher ungekldrtem MalRe beeinfluRt werden
kénnen.) Die Entwicklung des nordgriechischen sekundédren i-Lautes
konnte durch die dem Griechischen ungewohnte slawische Konsonant-
anhdaufungen gefdordert worden sein. Derartige ungewohnte slawische

35:
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Lautverbindungen konnten jedoch auch andere sekundaren Vokale bei
den entlehnenden Griechen (*gvozd-b > Kof3oo4a) ebensowohl, wie im
Ungarischen entwickelt haben. Eine interessante morphologische Er-
scheinung ist, dall die slawische -i Endung im Griechischen als ein
Diminutivsuffix aufgefallt wurde und man an seinerstatt ein augmen-
tatives -a anwandte (*GordbCb > Kaqodixoa, statt *raQOi%oi), das rj jedoch
an Stelle des slawischen -i plur. masc. Morphems erscheint, oder manch-
mal eine palatalisierende Rolle spielt.

Wichtige Teilergebnisse sind unter den mit &hnlicher Systemati-
sierung untersuchten Erscheinungen der Laut- und Formenlehre z. B.
die folgenden: an Stelle des urslawischen e Lautes, mit dem Lautwert
é1 zeigt sich in den é&lteren griechischen Entlehnungen ein e im
Peloponnes und in Mittelgriechenland, das dem urslawischen Lautwert
noch né&her stand. In Nordgriechenland hingegen ist seine Ersetzung
durch ein o &lter, was der bulgarischen Lautentwicklung entspricht,
weil das urslawische é im Altbulgarischen a (bzw. &) lautete. Aus den
griechischen Angaben wird es demnach klar, dal3 dieser a Laut sich
einst im Bulgarischen viel weiter nach Westen erstreckte, als heute.
Der urspringliche Lautwert des urslawischen y wurde im Griechischen
mit ov umgeschrieben, der spdatere i-Lautwert hingegen zu t Die
Beispiele mit ov weisen demnach auf eine verhéltnismé&Rig frihe Helle-
nisierung des betreffenden Gebietes. Aus dem Material ist auch das
ersichtlich, daflR die Lehre dber die frihe Ruckhellenisierung des
Peloponnes und Mittelgriechenlands, durch Hinweis auf den alten ov
und L Lautwert der slawischen reduzierten Vokale & und b auch
slawistisch begrindbar ist: de Slawen gebrauchten diese reduzierten
Vokale zur Zeit ihrer ersten Einbriche nach Griechenland noch fast
mit dem urslawischen Lautwert, weil sich an ihrer Stelle auch in
den Lehnwortern ov und i zeigt. Diese Erscheinung ist auch jenem
Lautzustand &hnlich, den die besten altbulgarischen Handschriften
widerspiegeln. Die provinzweise Untersuchung des Namenmaterials
der Formen vom Typus -tart-, bzw. -trat- fihrt zu dem Ergebnis, dal3
zur Zeit des Vordringens der Slawen in Griechenland die Liquiden-
metathese noch nicht stattgefunden hatte, und die Ruckhellenisierung
in einzelnen Gebieten noch vor dem Auftreten dieser Erscheinung (um
die Mitte des IX. Jahrhunderts) vollzogen wurde (z. B. in. Phthiotis).
Der Mangel des j- Zusatzes vor anlautendem e nahert die Sprache
der griechenldndischen Slawen wiederum an die bulgarischen Dialekte
und trennt sie von den serbisch-kroatischen Mundarten, in denen das
anlautende j- vorhanden ist. Ein gleichwertiger Beweis ist der Mangel
des 1-Schaltlautes.

Nach Untersuchung jener Erscheinungen der griechischen und sla-
wischen Laut- und Formenlehre, welche die Umgestaltung der sla-
wischen Namen durch das Griechische erklaren, scheidet Vas mer
aus dem Namenmaterial jene slawischen Ortsnamen, die sich durch
Vermittlung der nicht-slawischen Bevdlkerung verbreitet hatten (S.
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310—315), aus. Der Grof3teil der angefihrten slawischen Namen stammt
zwar unmittelbar aus dem Slawischen, einen kleineren Teil hat jedoch
eine andere BevOlkerung verbreitet. Die Griechen verliehen die Uber-
nommenen slawischen Lehnworter (z. B. Bdkrog, BdXra ,Sumpf, Morast”
< sl. *bol!to: [AayovXa, ‘Hugel’ < alb. magul’e oder sl. mogyla; Xoyyog
‘Wald, Dickicht” < sl. logT* ‘Hain’) auch solchen Ansiedlungen als
Namen, die sie selbst gegrindet hatten. Dessen sichere Kennzeichen
sind die griechischen Zusammensetzungen solcher dem Slawischen ent-
nommenen Worter im Ortsnamenmaterial 3*AaTtQoRccXra, llergo”tiayovXa,
IlctQaXdyyia usw). Die von der griechischen Regierungsmacht angesiedel-
ten Albaner verfuhren manchmal auch gleicherweise, es zeigen sich
jedoch nur bei einem kleinen Teil der slawischen Namen derartige
Zeichen, die auf eine albanische Vermittlung weisen (z. B. das grie-
chische das dem albanischen Verkleinerungssuffix entspricht,
oder der rn > f Lautwandel). Die Erkldrung mancher Ortsnamen aus
dem Slawischen wird zwar durch die Annahme einer albanischen
Vermittlung erleichtert, man wird jedoch die Frage der albanischen
und rumadnischen Vermittlung erst dann endgultig beantworten kénnen,
wenn man bereits einen jeden albanischen und aruménischen Orts-
namen in Griechenland untersucht haben wird.

Aus dem allgemein zusammenfassenden und die sprachliche Lage
der griechenldndischen Slawen entscheidenden Teil von Vasmers
monumentalem Werk (S. 316— 326, dem noch ein grindliches Quellen-
und Abkulrzungsverzeichnis und Wortregister folgen, S. 326— 350)
erfahren wir, dal3 die nach Griechenland eingedrungenen Slawen sich
in sehr groRer Anzahl niederlieRen, weil sie so viele Ortsnamen hinter-
lassen hatten. Ihre Sprache tréagt die Spuren eines sehr archaischen
Sprachzustandes der slawischen Sprache und gerade darin liegt die
grofle Wichtigkeit des sprachlichen Materials fur die slawische Sprach-
wissenschaft. Die angesiedelten Slawen hielten sich lange in Griechen-
land auf, denn ihre Sprache zeigt Anderungen und auch Entwicklung.
Was ihr Sprachverhadltnis zu den Bulgaren und Serbokroaten anbe-
langt, laRt sich diese Frage durch die, sich im Ortsnamenmaterial
zeigenden Stammnamen nicht entscheiden, weil diese Stammnamen bei
den Altslawen auf den verschiedensten Gebieten verbreitet waren
und folglich an sich allein keine sprachliche, bzw. ethnische Zugehorig-
keit beweisen koénnen. Viel wichtiger sind in dieser Beziehung die
sprachlichen, hauptsdchlich die lautlichen Kriterien. Mit deren Anfih-
rung beweist Vasmer uUberzeugend die innige Verwandtschaft der
Slawen Griechenlands mit den Bulgaren und ihr nahes Verhéltnis zur
Sprache der Slawenapostel. Dieses Ergebnis steht auch mit der allge-
meinen Bewegungsrichtung der makedonischen und albanischen Sla-
wenstdmme im Einklang, die durch A. Seliscev klargelegt wurde. In
Albanien hangt das Slawentum nur im Norden mit dem serbokroatischen
Sprachgebiet zusammen» Der stdliche Teil zeigt mit dem bulgarischen
Sprachgebiet Sprachverbindungen; die Slawen Siddalbaniens waren vom
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Osten her, aus Makedonien in ihre Heimat gedrungen. Auch dies unter-
stitzt demnach die jetzt gewonnenen griechenlédndischen Ergebnisse.
Hier konnten die eingedrungenen slawischen Massen die grof3en Stadte,
die Festungen nicht erobern: aus diesen begann dann die Riuckhelle-
nisierung der von Slawen udberfluteten Gebiete, die sehr frih erfolgt
war. Somit kann von der Vernichtung des Griechentums nicht gespro-
chen werden, nur davon, dal3 z. B. am Taygetos und in Epirus das Sla-
wentum ldnger lebte, als in den ubrigen Gegenden Griechenlands und
folglich eine groRere Anzahl der Lehnworter hinterlieR. Ubrigens jedoch
— 1Im Gegensatz zu Fallmerayers Ansicht — wurde die neugrie-
chische Sprache von der slawischen nur in sehr geringem Mal3e beein-
flult. Nur einige slawische Lehnwodrter fanden allgemeine Verbreitung.
,FUr die byzantinische Staatskunst wird es immer ein rihmliches Zeug-
nis bleiben — beendet Vasmer sein Buch, das sowohl fir die Sla-
wistik, wie die Byzantinologie sehr wertvoll ist — dal3 sie sich dieser
groBen Gefahr trotz anderer nicht geringerer Bedrohungen im Osten
so schnell zu erledigen gewul3t hat. Fir die Zahigkeit der griechischen
Kultur aber ist nicht weniger bezeichnend, dalR unmittelbar nach dieser
Zeit grofRter Erschutterungen im Mutterlande durch griechische Geistli-
che die Bekehrung nordlicher Slawenstdmme zum Christentum in die
Wege geleitet wurde und mit ithr verbunden ein Siegeszug des grie-
chischen Geistes, dessen Folgen Jahrhunderte Uberdauert haben.”

Matthias Gyoni.

V. LAURENT: La Serbie entre Byzance et la Hongrie a la veille
de la quatrieme croisadei Revue Historiqgue du Sud-Est Européen, XVIII
(1941). S. 109— 130.

Ein unveroffentlichter Brief des Kaisers von Byzanz, Isaakios

Il., Angelos an Papst Colestin Ill. (cod. Halk. monast. 33 f. 149r—
150v) hat Laurent von dem Glauben abgebracht, als ob das Bundnis
zwischen dem Kaiser und dem Koénig v. Ungarn, Béla Ill., auf einer

so ideal getreuen Zusammenarbeit begrindet gewesen waére, wie dies
der Grof3teil der Forscher bis jetzt annahm. Der Brief verrdt ndam-
lich, dal3 zwischen den beiden verwandten Herrschern die serbische
Frage fast einen bewaffneten Konflikt verursachte. Zum Verstdndnis
des Streitfalls untersucht der Verfasser wiederum das Verhaltnis zwi-
schen Ungarn und Byzanz unter Béla IlIl. Er analysiert nur die bisher
schon bekannten Tatsachen, aber sein Gesichtspunkt ist neuartig: er
will das Geheimnis der ,Bundestreue” Bélas lésen und meint, es
liege darin, dal3? Béla zwar den Thron von Byzanz zu besteigen
wilnschte, aber er hé&tte dies gern auf legitimer Grundlage getan. Wé&h-
rend der Wirren nach Manuels Tod nahm er blo3 Dalmatien zurick,
und als Isaakios sein Verwandter und Bundesgenosse wurde, verzich-
tete er scheinbar auf jeden dandern Anspruch auf dem Balkan: er un-
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terstitzt seinen Schwiegersohn im Zusammensto3 mit den deutschen
Kreuzfahrern, an der Save besprechen sie gemeinsam die gegenseitige
Hilfeleistung, gemeinsam kampfen sie gegen die Bulgaren. Und doch
taucht inmitten dieser schonen Anzeichen eines korrekt durchgefihr-
ten BiUndnisses in dem an den Papst gerichteten Schreiben der er-
wéhnte Konflikt auf, den die serbische Frage auslOste.

Zur Zeit, als sie das Bundnis schlossen, hielt Béla den grdéfdten
Teil Serbiens besetzt, dann aber Uberlie3 er es sogleich seinem Schwie-
gersbhne. Darauf vertrieben die Truppen Stefan Nemanjas Isaakios
aus Serbien. Bélas neue Offensive unterbleibt auf das Dazwischen-
treten des argwdhnischen Byzanz. Der Durchzug der deutschen Kreuz-
fahrer, die Unterstitzung Friedrich Barbarossas kommt wieder den
Serben zugute, die auch noch einen Teil Bulgariens besetzen, und
Isaakios konnte sie erst an der Morava besiegen, nachdem die Kreuz-
fahrer ihren Durchzug beendet hatten. Eine Hofrede des Niketas
Choniates und andere Anzeichen lielBen uns bereits ahnen, dal3 Bélas
Verhalten wahrend dieser Zeit nicht ganz aufrichtig war: er Kkann
wohl wahrend des serbisch-griechischen Konflikts in der serbischen
Frage ein mit seinen Versprechen unvereinbares Verhalten an den Tag
gelegt haben. Waéahrend die Byzantiner von den Bulgaren, Wlachen
und Kumanen bedrédngt wurden, wollte er an der Donau weder von
einem unabhangigen Serbien, noch von einer starken byzantinischen
Herrschaft etwas wissen. Das Bundnis empfand er als drickendes
Joch, so oft die serbische Frage auftauchte. Im Herbst des Jahres
1190 scheint er durch gewisse Truppenbewegungen verraten zu haben,
dal3 er die byzantinische Oberhoheit in Serbien durch seine eigene
ersetzen wollte. Aber nach dem furchterregenden Aufzuge des Kaisers
ging die Begegnung und Verséhnung der beiden Verwandten hdchst
zeremoniell vonstatten. Nach ungefdhr zweijdhrigem Warten zog Béla
jedoch im Winter 1192/93 mit seinem Heere in Serbien ein.
wéhrend Isaakios die Seldschuken auf dem Halse hatte. Damals kam
der Brief an den Papst zustande. Wir erfahren daraus, dal Isaakios
eilends einen Teil seines Heeres Nemanja zu Hilfe sandte, als er von
dem Angriff seines Schwiegervaters Kenntnis erhielt. Es ware zwi-
schen beiden zum Kriege gekommen, aber der Kaiser — so berichtet er
an den Papst — wollte kein Christenblut vergie3en; als guter Ver-
wandter griff er lieber zu friedlichen Mitteln. Er schrieb Béla, um
thn zu besanftigen, zur Vernunft zu bringen und bat ihn, er moge
innerhalb der Grenzen seines Landes bleiben, denn im entgegengesetz-
ten Falle mufRRte er an die Macht der Waffen des Kaisers glauben.
All dies entnehmen wir dem an den Papst gerichteten Schreiben, dessen
Zweck vielleicht auch war, durch den Heiligen Vater eine ernste
Kriegsdrohung an Béla gelangen zu lassen, nachdem Isaakios den
Papst von der leichten Verwirklichung einer Union dberzeugt hatte.
Es ist nicht wahrscheinlich, dal3 dieser Schritt den Papst beeinflul3t
hatte. Dagegen ist es Tatsache, dal3 der Kaiser seine Kriegsdrohung
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Béla gegenlber niemals verwirklichte; 1195 greifen sogar die beiden
die Bulgaren wieder gemeinsam an. Zur Zeit wissen wir aber nicht,
welches Kompromissum die serbische Angelegenheit zum Abschlul
brachte und wie sich der Papst verhielt.

Der ungemein reichhaltigen Abhandlung flgt Laurent als Anhang
ein Bruchstlick des Briefes bei, dem wir aul3er den schon erwdhnten
Angaben noch folgende interessante Tatsachen entnehmen: 1. Herzog
Béla leistete vor seiner Heimkehr Manuel tatséchlich den Treueid;
2. Als er mit Isaakios ein Bindnis schlof3, gelobte er unter anderm
feierlich, von nun an nur mit der ausdricklichen Bevollmachtigung des
Kaisers auf serbischem Gebiet einzuschreiten. M. Gy.

V. LAURENT: Une lettre dogmatique de Vempereur Isaac VAnge
au primat de Hongrie, Echos d'Orient XXXIX (1941). S. 59—77.

Auf Grund des aus Padua stammenden codex Parisinus gr. 2830 fol.
272—276v wurde Laurent auf die dem XVI. Jahrhundert angehérige Ko-
pie eines interessanten griechischen Briefes aufmerksam, nachdem ihn
bereits verschiedene Handschrifteninventare und bibliographische Samm-
lungen auf diese Spur gewiesen hatten. Sorgféaltige Analyse dieser Ab-
schrift fihrt ithn zu der Feststellung, daf3 das Original des Briefes — der
den Charakter einer Urkunde besitzt — im Auftrag des Kaisers von
Byzanz, lIsaakios Il. Angelos (1. Regierungsperiode: 1185—1195) von
seinem Ministerprasidenten Demetrios Tornikes, an den FUrstprimas
von Ungarn, Erzbischof von Esztergom, Job, (1184—1204), gerichtet
wurde. Aus dem Briefe geht auch hervor, dal3 Erzbischof Job infolge
der in der zweiten Halfte des XII. Jahrhunderts so lebhaften byzanti-
nisch-ungarischen Beziehungen, vielleicht gelegentlich der Entsendung
eines Legaten, nach Byzanz gelangt sein mag und dort den Kaiser
personlich kennenlernte, der von der Vereinigung der Kirchen unter
seiner eigenen politischen Oberhoheit traumte. Wahrscheinlich kam es
schon damals zwischen ihnen zu einer theologischen Disputation. Unser
Brief ist namlich nur ein Glied des Briefwechsels, den entweder
Isaakios Angelos oder sein Ministerprasident begonnen haben kann.
Den ersten Brief brachte ein Protovestiarites gelegentlich nach Eszter-
gom und brachte Jobs Antwort nach Byzanz zurick; die Antwort
auf dieses Schreiben ist nun der von L. untersuchte Brief, den wir um
1190 ansetzen koOnnen. Der dogmatische Inhalt des Briefes betrifft
hauptsdchlich die Lehre vom Ausgang des Heiligen Geistes; die
orthodoxe Dogmatik liel3 hier nur a Patre gelten und brandmarkte die
Hinzufigung der westlichen Kirche Filioque als eine Entstellung des
Athanasischen Glaubensbekenntnisses. Es scheint, dal3 Erzbischof Jéb
dem byzantinischen Disputanten gegeniiber die Lehre des hl. Augusti-
nus verfocht: ,,de quo (sc. a Patre) principaliter procedit Spiritus
Sanctus..., quia et de Filio... procedere reperitur"; dabei stltzte er
sich auch noch auf die AuBerungen des hl. Johannes Chrysostomos



553

zugunsten des westlichen a Filio. Die Gegengrinde des Tornikes
(Augustinus drickte sich nur wegen der Armut der lateinischen Spra-
che so aus; Bezugnahme auf Johannes Damaskenos, Gregorios Nazian-
zenos, Gregorios Nyssenos und Ambrosius) sind farblos und mangelhaft;
sie zeigen ihn als einen Gelegenheitstheologen und ferner, dall er —
wodurch er sich dbrigens selbst zu entschuldigen sucht — seine Ant-
wort auf dem Kriegszug, ohne Benutzung -einer Bucherei schrieb.
Trotzdem tragt dieser Teil des Schreibens viele unverdffentlichte neue
Angaben zur Geschichte der byzantinisch-ungarischen Beziehungen
bei, und darum wé&re es notwendig gewesen, dem ausgezeichneten Auf-
satz auch den Text des besprochenen Briefes zuzuflgen. M. Gy.

DJELA ANDRIJE KACICA MIOSICA. Priredio za stampu i uvod
napisao T. Matic. 1. knjiga. Razgovor ugodini. (A. Kacic-Miosics
Werke. Eingleitet u. hrsg. von T. M. Bd. 1. Leibliches Gesprach des
slawischen Volkes). Zagreb, 1942. Hrvatska Akademija. LX, 625 S. 8°.
(Stari pisci hrvatski — Alte kroatische Dichter. Bd. 27). — Von den
Werken der é&lteren kroatischen Literatur ist wieder eines der wichtig-
sten der wissenschaftlichen Forschung zugédnglich geworden. Prof. Dr.
T. Matic, Prasident der Kroatischen Akademie der Wissenschaften,
veranstaltete nun nach Herausgabe der slawonischen Dichter (Relj-
Kovic, Kanizlic, Ivanosic, Katancic) eine Neuausgabe der
Werke des dalmatinischen Franziskanerbruders Andrija Kacic-Mio-
sic (1704—1760). Der vorliegende erste Band enthalt das sogenannte
.Liebliche Gesprach" (1756, 2. Ausg. 1759), eine Sammlung von volks-
tumlich gehaltenen historischen Liedern. An Popularitdt konnte sich
gewil3 kein Werk der &lteren kroatischen Dichtkunst mit diesem, in
dichterischer Hinsicht anspruchslosen Buch messen. Fra Andrija
wollte eigentlich auch kein Dichter sein, er wollte blo3 die Namen der
historischen und sagenhaften Konige, Heiligen und Kriegshelden des
slawischen Sidens vor der Vergessenheit bewahren und auch den Hel-
den seiner engeren Heimat, die sich in den Tudrkenkdmpfen besonders
ausgezeichnet hatten, ein Denkmal setzen. Er schrieb also Geschichte
fur das einfache, des Lateinischen und Italienischen unkundige Volk
mit einer echt patriotischen Tendenz, und um dem Geschmacke seines
Leserkreises gerecht zu werden, wahlte er die Form des epischen Volks-
liedes. Wie er dabei das Richtige traf, zeigt der Umstand, dal3 seine
Gedichte nicht nur bei den Kroaten, sondern auch bei den Serben und
Bulgaren eine grofRe Popularitdt erlangten.

Im Zusammenhang mit K acics Tatigkeit ergibt sich nun eine
Reihe von literarischen Problemen, die in der Einleitung zur vorlie-
genden Ausgabe teilweise eingehend bearbeitet, teilweise aber blof3
angedeutet oder gadnzlich aufl3er Acht gelassen sind. Vor allem
wdare es noOtig — wie auch der Herausgeber bemerkt — die Quel-
len der einzelnen Gedichte genau festzustellen. Obwohl der Dich-
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ter an manchen Stellen seinen Gewdhrsmann beim Namen nennt oder
die urkundliche Quelle seiner Dichtung genau — in einigen Fallen in
extenso — anfihrt, bei mehreren Liedern begntgt er sich jedoch mit
allgemeinen Hinweisen auf verschiedene italienische und lateinische Bi-
cher. In diesen Fé&llen wdére ein genauer Quellennachweise erforderlich.

In formgeschichtlicher Hinsicht durfte sich die Untersuchung loh-
nen, wieweit sich Kacic die Eigentiumlichkeiten des epischen Volks-
liedes eigen gemacht hat. Es handelt sich nicht nur um die stereoty-
pen stilistischen Wendungen der Volksepik, wie z. B. die stédndigen

Epitheta — ein Land kann auch bei ihm nur eben sein (ravna Albanija,
Bosna, Ungarija), auch wenn es in der Wirklichkeit gebirgig ist, eine
Stadt oder Burg nur weil3 —, sondern um die ganze Technik des Er-

zdhlens, um die verschiedenen standigen Motive und Uberhaupt die unge-
schriebenen, jedoch durch die lange Ubung festgesetzten Regeln der
Volksdichtkunst. Eine diesbeztgliche Untersuchung wé&re um so lehr-
reicher, da Kacic auch echte Volkslieder in seine Sammlung aufge-
nommen hat. Teilweise seinem Inhalte, teilweise aber eben dieser Form
ist der Umstand zuzuschreiben, daR sich K aiics Werk in einem
aulBerst zdhen Nachleben auf die spdteren Generationen befruchtend
auswirkte.

Auch K acics Sprache bietet einige Probleme. Sein Wortschatz
hat zahlreiche italienische, turkische und auch einige ungarische Lehn-
worter aufzuweisen, die einer monographischen Untersuchung bedirf-
ten. In lautlicher Hinsicht ist der sogenannte Jekavismus in Wadrtern,
in denen der zweisilbiben Lautgruppe ie oder dem Diphtong je Kkein
gemeinslawisches &, sondern ein einfaches 1 zugrundeliegt, wie z. B.
vjetez (vitéz), vjela (vila), auffallend. Der Herausgeber vertritt die Mei-
nung, dieser falsche, in der Volkssprache gar nicht begrindete Jeka-
vismus entspringe der literarischen Tendenz des Dichters, den von ihm
hochgeschatzten Ragusanem und anderen Herrschaften in seinem Werke
auch sprachlich gerecht zu werden (S. LVIII). Ma tie fihrt auch den
Dichter Kavanjin an, in dessen Sprache d&hnliche Erscheinungen
begegnen und der als fleiBiger Nachahmer der Ragusaner bekannt war.
Es unterliegt allerdings keinem Zweifel, dal3 die fragliche Lauterschei-
nung (oder Dblo3 graphische Eigentimlichkeit?) auf eine bewul3te lite-
rarische»Tendenz zurlUckzufihren sei, aber zu ihrer Erkldrung mdchte
ich auf eine andere Maoglichkeit hinweisen, nadmlich auf die affektierte
und Ubertriebene Nachahmung der bosnischen Volkssprache. Seit dem
XVI1l. Jahrhundert herrschte unter den kroatischen Schriftstellern Dal-
matiens und der benachbarten Gebiete die Ansicht, der bosnische Dia-
lekt sei der schodnste und reinste unter allen kroatischen Dialekten.
Dieser Ansicht gab besonders der Lexikograph Micaglia Ausdruck,
indem er im Vorwort seines Wadrterbuches die bosnische Sprache mit
dem toskanischen Dialekt verglich und sie fir die Schriftsteller als
nachahmenswert hinstellte. Er war aber kein geborener Bosnier und
so wurde ihm von seinen Neidern vorgehalten, er schreibe in seiner fir
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die katholischen Untertanen der Tilrkei bestimmten Grammatik nicht
bosnisch sondern ragusanisch.10bwohl Micaglia dieragusanische und
bosnische Sprache im Wesentlichen fir identisch hielt, wird ihn diese
Zumutung doch veranlal3t haben, auf das richtige Bosnisch in seinem
W orterbuche noch mehr zu achten. Es dirfte eben diesem Bestreben
zuzuschreiben sein, dal3 auch er in falsche Jekavismen verfallen ist,
wie z. B. jezjek (statt jezik S. 177), mjes (neben mis S. 258). Die
bewul3te Nachahmung der bosnischen Volkssprache wird bei Kacic
eine noch entscheidendere Rolle gespielt haben. Den Gedanken legt
bereits der Umstand nahe, dal3 Bosnien immer als das klassische Land
der Volksdichtung galt und so ihm auch sprachlich nicht gleichgultig
bleiben konnte. Es ist aber auch bezeichnend, dalR wahrend er in den bei-
den é&ltesten Ausgaben des ,Razgovor ugodni” seine Sprache noch jezik
slovinski genannt hat, sie auf dem Titelblatte der ,,Korabljica*® (1760)
hingegen als ,bosnisch” (jezik bosanski) bezeichnet.

Was sonst die sprachliche Seite der vorliegenden Ausgabe anlangt,
diarfte dem Linguisten ein bescheidener Wunsch vielleicht nicht ver-
argt werden. Wenn namlich die Kroatische Akademie die alten lite-
rarischen Werke prinzipiell in moderner Orthographie veroffentlicht,
so ware es doch wiinschenswert, die Rechtschreibung des betreffenden
Schriftstellers eingehender zu bearbeiten, als es diesmal der Fall ist.
Im dbrigen muissen wir aber dem Herausgeber fir die mustergultige
Sorgfalt, mit der er die zweifelhaften Lesungen (besonders bei Eigen-
namen) in umsichtiger Weise l6ste und in den Ful3Bnoten verzeichnete,
volle Anerkennung zollen. L. Hadrovics.

Bartholom&us Kopitars Briefwechsel. [I. Teil. Kopitars Brief-
wechsel mit Karl Georg Rumy. Hrsg.vonFRITZ VALJAVEC. Min-
chen, 1942. Verl. Max Schick. 84 S.8°. (Erweiterter Sonderabdruck
aus ,Sudostforschungen® V, 1940). — Seitdem V. Jagic den Brief-
wechsel zwischen Dobrowsky undK opitar der gelehrten Welt
zuganglich gemacht und die Heldenzeit der Slavistik teilweise in
seiner ,Entstehungsgeschichte der altkirchenslawischen Sprache”, teil-
weise in der russisch geschriebenen Geschichte der slawischen Philo-
logie mit der ihm eigenen Anschaulichkeit dargestellt hatte, stand
Kopitars bahnbrecherische Gestalt und wissenschaftliche Bedeu-
tung ziemlich klar vor dem Slawisten. Wenn sich Valjavec
nun doch entschlossen hatte, Kopitars Briefwechsel in seinem
ganzen Umfange zu vero6ffentlichen, so fihrte ithn keineswegs das ein-
seitige slawistische Interesse, sondern das Vorhaben, Kopitars
Rolle dber die fachwissenschaftlichen Grenzen hinaus im mitteleuro-
paischen geistigen Leben seiner Zeit in ein neues Licht zu rlcken.

1 Vgl. M. Vanivo: Leksikograf Jakov Mikalja. Vrela i prinosi. 1l (1933).
S. 28 f.
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Der im vorliegenden Band herausgegebene erste Teil dieser Kor-
respondenz enthélt Briefe an und von Karl Georg Rumy, einem
seiner Abstammung und Kultur nach deutschen, aber durchaus unga-
risch fihlenden Literaten. Diese ,Briefe — wie der Herausgeber selbst
bemerkt — vermitteln uns zwar weniger Aufschlisse von besonderer
wissenschaftlicher Tragweite, liefern aber eine Fulle bemerkenswerter
Einzelheiten, die in wertvoller Weise bereits Bekanntes ergdnzen."
Man erfdhrt neue Einzelheiten Uber serbische literarische Verhaltnisse,
so Uber den Kampf zwischen den konservativen Schriftstellern (an
ihrer Spitze mit dem Karlowitzer Metropoliten, St. Stratimirovic), die
sich far die Erhaltung der slaveno-serbischen Mischsprache einsetzten,
und den flar die reine Volkssprache begeisterten, die sich auf K a-
radzics Prinzipien stitzten. Als nicht unwesentlich erscheinen
Kopitars Meinungen Uber die literarischen Leistungen kleiner sla-
wischer Volker zu seiner Zeit, wie z. B. Uber die slowakische Bibel-
ubersetzung des Domherrn Palkovic, oder tUber die kroatische des
Franziskanerbruders Katancic, obwohl er im letzteren Falle die
orthographischen Eigentimlichkeiten offenbar falsch deutete (S. 61).
Aus Rumys Briefen kann auf3er einigen Angaben fur das serbische
Schulwesen zu Karlowitz besonders die Schilderung des kulturellen
und gesellschaftlichen Lebens in der erzbischoflichen Residenz zu
Gran (Esztergom) fur den Kulturhistoriker von Interesse sein.

Das verdffentlichte Material ist reichlich, an manchen Stellen —
man hat das Gefuhl — fast Uberflissig kommentiert. Der schlichte
Satz in Kopitars Brief: ,Heute geht das Gerucht, da3 Talleyrand
in London gestorben sey®* (S. 70) ist z. B. sogar mit drei Ful3noten
versehen, von denen die erste eine sehr bescheidene Bildung des Le-
sers voraussetzt. Andere Anmerkungen erscheinen hingegen als viel
zu wortkarg und vermitteln keine wesentlichen Kenntnisse (Nr.
271,327,349), manche sind auch von Fehlern nicht ganz frei. So dirfte
der in Rumys Brief erwdhnte ,siebenb. Kanzler Graf Sam. Teleky“
(S. 26) kaum Ladislaus v. Teleki (1764—1821), wie in der Ful3note
vermerkt, sondern Samuel v. Teleki (1739—1822) sein. Die Anmerkung
Nr. 378 ist wahrscheinlich aus Versehen an falsche Stelle geraten.

Aber diese Kleinigkeiten vermindern keineswegs den Wert dieser
sonst mit einer auflergewdhnlichen Sorgfalt veranstalteten Verodffent-
lichung. Mdgen auf den ersten Teil bald auch die weiteren folgen.

L. Hadrovics.

Koriensko pisanje. Priredio i izdao Hrvatski drzavni ured za
jezik. (Etymologische Rechtschreibung. Zusammengestellt und her-
ausgegeben vom Kroatischen Staatsamt fir Sprachpflege). Zagreb, 1942.
136 S. 8°. — Das vorliegende Buch verdankt seine Entstehung der
grof3zugigen sprachlichen Renaissance, die in den letzten Jahren in
Kroatien eingesetzt hat. Der unabhdngige Staat Kroatien war noch
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nicht da, als i. J. 1940 ein vielumstrittenes Buch Uuber die Unterschiede
der kroatischen und serbischen Schriftsprache die Presse verlassen
hatte.1 Dieses Buch brach bewul3t mit der herkémmlichen linguisti-
schen Auffassung von der Einheit der serbischen und kroatischen
Sprache und stellte aus der Laut-, Formen- und Satzlehre, wie auch aus
der Stilistik und dem Wortschdatze beider Sprachen eine Reihe von
unterscheidenden Merkmalen zusammen, welche die Verschiedenheit
beider Schriftsprachen und dadurch die Daseinsberechtigung einer
eigenstandigen kroatischen Sprache zu beweisen berufen waren. Es war
nicht zu verkennen — was Ubrigens auch die Verfasser nicht verhehl-
ten —, dal3 diesem Bestreben der politische Gedanke zugrunde lag,
die Kroaten auch in sprachlicher Hinsicht vor einer serbischen Majo-
risierung zu beschutzen (S. 74). Das Buch ertoffnete in der kroatischen
Literatursprache einen Kampf gegen alles (Formen, Worter, Konstruk-
tionen, stilistische Wendungen), was ein serbisches Geprédge hatte,
und so fur das unverfdlschte kroatische Sprachgefihl als fremd er-
schien. Nach der Ausrufung der Kkroatischen Unabhangigkeit wurde
dieser Prozel3 staatlich noch mehr gefordert und durch eine auf jedes
Gebiet der menschlichen Betédtigung sich erstreckende Spracherneuerung
maéachtig unterstitzt. Im Sinne dieser Spracherneuerung werden nicht
blo3 die als serbisch empfundenen Formen und Ausdricke gemieden
und durch einheimische Entsprechungen ersetzt, sondern miussen auch
die bereits eingeblrgerten internationalen Fremdwdrter (wie z. B.
Auto, Radio, Statistik, Propaganda usw.) neugeprdgten Kkroatischen
Ausdriucken weichen. Durch diese puristischen Bestrebungen soll die
kroatische Sprache von allen wesensfremden Elementen befreit und
Im Sinne eigengemadler Entwicklungsprinzipien, unter Aufsicht des
staatlichen Sprachpflegeamtes organisch ausgebildet werden. Ahnliche
Bedenken fuhrten auch die Wiedereinfuhrung der alten etymologischen
Rechtschreibung herbei, deren Regeln auf Grund der Ministerialver-
ordnung vom 14. August 1941 das Sprachpflegeamt im vorliegenden
B&ndchen zusammenstellte.

In der Einleitung wird kurz auf die Geschichte der kroatischen
Rechtschreibung hingewiesen und festgestellt, dalR die alten Schrift-
steller eher etymologisch, als fonetisch geschrieben haben, und die
etymologische Schreibweise auch nach Gajs Reform in der einheitli-
chen kroatischen Schriftsprache im Wesentlichen bewahrt wurde. Erst
I. J. 1892 wurde die von Karadzic Vuk ausgearbeitete und bei
den Serben zur restlosen Anwendung gelangte fonetische Schreibweise
auch in Kroatien eingefihrt, ohne jedoch alleinherrschend geworden
zu sein. Einige Patrioten nadmlich, wie Anton und Stefan Ra die,
Vladimir Mazuranic, hielten an der althergebrachten Schreib-

1 Guberina, P — Krstié, K.. Razlike izmedju hrvatskoga i srpskoga
knjizevnog jezika. Zagreb, 1940. Vgl. die Besprechung in unserer Zeitschrift
Bd. VII, S. 338.
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weise fest. Durch die staatliche Neuregelung der Rechtschreibung wurde
also blo3 eine alte Tradition wieder in ihre Rechte eingesetzt. Die
Grundsdtze dieser Rechtschreibung konnen in vier Punkten zusammen-
gefal3t werden:

1. Der an Stelle des gemeinslawischen e-Lautes stehende Diph-
tong wird in den langen Silben mit ie (statt des friheren ije), in kur-
zen mit je geschrieben. Z. B. sviet ,Welt' aber djelo ,Werk’. (Diese
Regel ist vom etymologischen Prinzip eigentlich unabhdangig.)

2. Die Angleichung von stimmhaften Mitlauten an stimmlose
(und umgekehrt) in der Aussprache wird in der Schrift nicht bezeich-
net. So sind z. B. die weiblichen Formen zu sladak ,stf3’ und tezak
.schwer’ sladka, tezka (und nicht wie friher slatka, teska), auch
werden statt sojedodzba .Zeugnis’ (von svjedociti) und primjedba .Be-
merkung’ (von primjetiti) svjedocba und primjetba geschrieben.

3. Die neue Rechtschreibung bezeichnet nicht in zusammenge-
setzten und abgeleiteten WoOrtern die mit dem Stellungwechsel der
Sprachorgane verbundene Assimilation nebeneinanderstehender Mit-
laute. Z. B. uzcuvati bewahren (friher uscuvati), zusammengesetzt von
uz und cuvati.

4. Der Awusfall enes Mitlautes in der Aussprache wird bei ge-
wissen Konsonantengruppen in der Schrift nicht bertcksichtigt. So
wird z. B. von usta .Mund’ das Eigenschaftswort ustmen .mdundlich’
und nicht wie friher usmen geschrieben.

Von diesen allgemeinen Regeln gibt es selbstverstdndlich auch
Ausnahmen, die wieder nach gewissen Regeln in Gruppen zusammen-
gefalRt werden koénnen. Um MiRverstdndnissen vorzubeugen, fihrt das
Buch alle mdglichen Konsonantenkombinationen auf. Ein wesentlicher
Unterschied zeigt sich auch in der Silbentrennung. Laut der friheren
Regel kamen alle jene Konsonantengruppen, die im Anlaut Vorkommen
konnen, unverzluglich auf die folgende Zeile, (z. B. i-gra, se-stra),
wogegen jetzt einfache Worter nach Sprechsilben, abgeleitete und zu-
sammengesetzte Worter nach ihren Bestandteilen getrennt werden.

Mit der Einfihrung dieser Rechtschreibung erneuerte die kroati-
sche Philologie ehrbare Traditionen und brach mit einem mechani-
schen Radikalismus, der den Schreibenden methodisch abgewo6hnte,
uber die Beschaffenheit seiner Muttersprache nachzudenken.

L. Hadrovics.

I. GH. MOISESCU: Catolicismul in Moldova péana la sfar?itul
veacului XIV (Der Katholizismus in der Moldau bis zum Ende des
X1V. Jahrhunderts). Bucure?ti, 1942. XXIV + 150 S.

Ein arteigener Bestimmungsfaktor der nordrumdnischen Kultur-
geschichte ist die Tatsache, dal3 sie als der ndrdlichste Vertreter der
balkanischen Orthodoxie und das westlichste Mitglied der 0stlichen
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Bildung in den Machtkreis der westlichen Kirche und Kultur ge-
langte. Die Forschung der rumadnischen Kulturgeschichte kann in er-
folgreicher Weise eben deshalb, tber die Bertcksichtigung des rumé-
nischen Materials hinweg, nur in der Kenntnis der auf3erhalb des
rumanischen Gebietes liegenden Kulturzentren, der aus diesen auch
dem Ruménentum zustrOmenden Einwirkungen und Richtungen, ver-
sucht werden. Man kann nur auf Grund der im weitesten Sinne ge-

nommenen — einerseits Byzanz, die balkanischen Slawenzentren, Kiew
und Moskau, anderseits die ungarische, deutsche, polnische, italieni-
sche und franzosische Bildung umfassenden — Orientierung die ein-

zelnen Momente der ruménischen Bildung klarlegen und verstehen.

Die ruménische Kulturpolitik ist auch sichtlich bestrebt, den
praktischen Folgen dieser Erkenntnis Rechnung zu tragen. Besonders
klar kommt dies in der zielbewul3ten Erziehung der rumanischen
Theologen-Elite zur Geltung. Die Rumé&nen sandten ihre Stipendiaten
in den auf den Weltkrieg folgenden zwei Jahrzehnten, vor oder nach
ihrer Studienreise nach dem Westen, zumeist nach Frankreich, syste-
matisch auch auf eine Studienreise nach Athen und Polen. So ge-
staltete sich jener grundlich gebildete Theologenkreis, der die im
Jahre 1934 neuorganisierte Zeitschrift ,Biserica Ortodoxa Romana”
(die Ruménische Orthodoxe Kirche) auf ein hohes Niveau hob und
zu einem Organ machte, das Uber die ganze &stliche Kirche einen
Uberblick zu geben vermag. Wir weisen auf diesen verehrungswirdigen
Umstand bei der Gelegenheit hin, dal® uns das neue kirchengeschicht-
liche Werk des Schriftleiters der ,Biserica Ortodoxa Romana“, I.
Gheorghe Moisescus in die Hande gelangte. Uber die abge-
schlossenen Grenzen kommt nur selten ein neues Produkt des ruma-
nischen Wissenschaftslebens zu uns und gerade deshalb bedeutet es
fur uns eine besondere Freude, Uber dieses neue rumdanische Kkirchen-
geschichtliche Werk Rechenschaft ablegen zu koOonnen. Moisescu
war uns bisher durch seine Wirksamkeit, die er der Klarung der
griechischen Verbindungen der ruménischen Kirche widmete, bekannt,
sein neues Werk zeugt fur die Erweiterung seines Interessengebietes.

Er betont in der Einleitung, da3 sein Werk den ,Katholizismus”,
als den ,romischen” Katholizismus, die rdmisch-katholische Konfes-
sion behandelt. Uber diesem, dem ostlich-orthodoxen Standpunkt ent-
springenden Entschlul3 setzt er sich die wissenschaftliche Objektivitat
zum Ziel: ,obwohl ich ein orthodoxer Kleriker bin, bestrebte ich mich
bei der Anwendung der verschiedenen Quellen unparteiisch zu ver-
fahren”. Diese seine Bestrebung — die ihm stellenweise auch gelang
— sichert in erster Linie den Erfolg seines Werkes. Die andere Ga-
rantie im Interesse des Erfolges ist jene Gewissenhaftigkeit, mit der
er das ganze Quellenmaterial und die Literatur der Frage bearbeitete.
Besonders wichtig ist, dal3 er, wider der bisherigen Forschung und
Bearbeitungen, auf3er dem auf den Moldauer Katholizismus bezlglichen
ruméanischen, lateinischen wund teilweise ungarischen Material, auch
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die polnischen Quellen und die polnische historische und kirchenge-
schichtliche Literatur bearbeitete.

Sein Buch teilt sich in zwei grof3e Abschnitte; der erste klart
die mittelalterliche Geschichte des Moldauer Katholizismus im Rah-
men des Verhéltnisses der Moldau zu Ungarn, der zweite in dem
der Moldau zu Polen auf. Fir seine historische Auffassung ist die
Feststellung beziglich der polnischen Einwirkung auf die Moldau
charakteristisch: ,,Im Mittelalter begleiteten die politischen Verbin-
dungen die Kkirchlichen, die Handelsverbindungen kamen jedoch oft
sowohl diesen, wie jenen zuvor” (S. 64). Dieses Prinzip sichert sei-
nem Werk ein allgemeines Interessengebiet und reiht die Kkirchlichen
Ergebnisse in den weiten Rahmen der wirtschaftlichen und politischen
Geschichte ein.

Was den ungarischen und polnischen politisch-kirchlichen Ein-
flul anbelangt, hé&lt er sichtlich den polnischen, betreffs der rumani-
schen Entwicklung, fir ungefédhrlicher und heilvoller, und bestrebt
sich in seiner Erorterung Uuberall dessen Wichtigkeit, zum Nachteil
des ungarischen, hervorzuheben. Madglicherweise ist dies keine Ab-
sichtlichkeit, sondern eine einfache Folge des leichteren Gebrauchs
der polnischen, als der ungarischen Quellen. Der erste Teil seines
Buches fuhrt die ungarischen mittelalterlichen Quellen griandlich an,
da diese lateinischer Sprache sind, er kennt jedoch die neue ungari-
sche Geschichtsliteratur nur wenig. LadislausM a k kai s tiefgreifende
Abhandlung (A milkoi (kun) puspdkség és népei — Das Milkoer
kumanische Bistum und seine Voélkerschaften) wirdvon ihm oft ange-
fuhrt; er ist mit ihm einverstanden und wendet seine Ergebnisse auch
selbst an, obwohl er das Buch jedoch nur in handschriftlicher Uber-
tragung kennt (vgl. S. XVI. Anm. Nr. 4). Die Schwierigkeit einer der-
artigen Arbeit ist offenbar, da man zwar einzelne kleinere Artikel
ubersetzen kann, eine ganze Geschichtsliteratur jedoch keineswegs.
Dies wirft auf einen schwachen Punkt der — sonst sehr grindlichen
— neuen rumanischen Geschichtsschreibung im Altreich ein Licht, dar-
auf namlich, dal3 nur wenige der Forscher ungarisch kénnen. Es st
allbekannt, dal3 selbst die gr6éRten, so lorga und Giurescu,
keine Ausnahme bildeten, noch bilden. Man kann die in der rumé-
nischen Geschichte so entscheidenden ungarischen Einwirkungen nicht
auf Grund der aus zweiter Hand gewonnenen Quellen kennenlernen.
Diese Mangelhaftigkeit erscheint als ein schweres Versaumnis, wenn
die ausgewéhlte Frage gerade dem Bereich der ungarisch-rumadanischen
Beziehungen angehort.

Dieser Mangelhaftigkeit Moisescus schreiben wir jenen Teil
seines Buches zu, in dem er sich mit der Mission des Konigs Ludwig
des GroRBen unter den schismatischen Rumé&nen Siebenblrgens befal3t
(S. 42— 43). Er behandelt die einzelnen Begebenheiten der Bekehrung
auf Grund der von Fekete Nag y—Makkai zusammengestellten
Documenta und nennt sie in traditioneller rumanischer Einstellung
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~Glaubensverfolgung”, ohne die, in einem grof3en Missionsplan wurzelnde
Einheit der einzelnen Bekehrungs- und Verfolgungsfalle erblicken zu
lassen. Bei dieser Frage hé&tte es gentgt, statt einer Teilmonographie,
das entsprechende Kapitel der Ungarischen Geschichte von HO6m an—
Szekfdu zu durchblattern, um die religionspolitische Mission des
ungarischen Anjou-Kdnigreiches kennen zu lernen. Dall er Ludwig
den GrofRen Tré&ger der ,sogenannten” Sankt-Stefanskrone nennt
(S. 60), heben wir als einen solchen Ausdruck hervor, der des Tones
einer so ernsten, wissenschaftlichen Arbeit nicht wurdig ist.

Das grofRte Ergebnis des mittelalterlichen Katholizismus ist der
Ubertritt des Wojwoden Latcu im Jahre 1370 zum katholischen Glau-
ben und, im Zusammenhang damit, die Grundung des Bistums von
Szereth. Das Szerether katholische Bistum war die staatskirchliche
Organisation des neuen Moldauer rumadnischen Staates, das — nach
sehr wahrscheinlicher Annahme — der Wojwode deshalb ins Leben
gerufen hatte, um dadurch in der Person des Papstes eine Unter-
stitzung gegen die drohende Macht des ungarisch-polnischen Doppel-
konigtums von Ludwig dem Grof3en zu finden. Das Breve Urbans V.
vom 24. Juli 1370 laRt es erkennen, dald man am pdapstlichen Hof
dartber- im Klaren war, die Moldauer Ruménen seien nicht katholi-
schen Glaubens, sondern Schismatiker, sie sahen jedoch im Konfes-
sionswechsel des Wojwoden eine Burgschaft dafir, dal3 auch sein
Volk Ubertreten werde. Die Wichtigkeit der Errichtung des Szerether
Bistums wird durch jenen Umstand hervorgehoben, daf3 die Moldau
zu dieser Zeit noch kein anerkanntes, organisiertes o6stliches Bistum
besal3.

Der politische Hintergrund von Latcus Konfessionswechsel er-
klart jedoch nicht alles, was mit dem Vordringen des Moldauer Katho-
lizismus um das Jahr 1370 zusammenhdngt. Moisescus politisch-
historische Anschauung und die scharfe Scheidung der ungarischen
und polnischen Einwirkung im moldauischen Katholizismus bedeutet,
unserer Ansicht nach, eine Schwierigkeit in der klaren Ubersicht der
von ihm so gewissenhaft gesammelten Angaben. Entscheidend wére
nicht die Feststellung des ungarischen oder polnischen Einflusses, son-
dern der Hinweis, dal3 in den Jahren um 1370 neben der alten bischo6f-
lichen Organisation von Milko, die kraftvolle Mission des Franzis-
kanerordens, als ein neuer katholischer Faktor erschienen war. Des-
selben Ordens, der zur Zeit der Tatarenmission, am Ende des XIII.
und in der ersten HA&lfte des XIV. Jahrhunderts bereits auf diesem
Gebiet gewirkt hatte (vgl. die auch von Moisescu angefihrte Ab-
handlung von C. Andreescu: A?%ezdri franciscane la Dundre 7?i
Marea Neagra in sec. XIII—XIV. —"' Franziskanersiedlungen an
der Donau und am Schwarzen-Meer im XIII—XIV. Jahrhundert. Cer-
cetari Istorice, la?i, 1932— 1933, S. 151—63) und der zu dieser Zeit
in den balkanischen Lehnprovinzen des ungarischen Konigreiches am
eifrigsten an der Bekehrung der Schismatiker mitwirkte. Jene Arbeit,
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die in Widin und im Széréenyer Banat von den Mdnchen des bosni-
schen Vikariats begonnen wurde, leistete in der Moldau das polnische
Vikariat. Zwei Monche deutscher Abstammung, die dem polnischen
Vikariat angehdrten, begannen die Bekehrungsarbeit und dem Erfolg
ihrer BemiUhungen wird im erwédhnten Breve des Papstes Urban V.
folgendermalRen Erinnerung getragen: ,,sed quorundam fratrum mino-
rum predicationibus et doctrinis inducti abnegare volunt omne
scisma ...” Den Erfolg der Franziskanermission zeigt, daf3 der durch
den Papst ernannte erste Szerether Bischof, der aus vornehmer Fa-
milie stammende Andreas von Krakkau selbst, auch ein Franziskaner
war. Es ist nicht ausgeschlossen, dal3 an der Franziskanermission, die
das Szerether Bistum ins Leben rief, auch Andreas von Krakkau teil-
genommen hatte. Er war einer der angesehensten, fiahrenden Mitglie-
der der oOstlichen Mission des Franziskanerordens, der vor seinem
Auftreten in der Moldau, bereits in Litauen an der Bekehrung der
Schismatiker arbeitete. Nach seiner Ernennung zum Bischof von Sze-
reth betraute ithn der Papst mit der Seelsorge jener katholischen Glau-
bigen, die in Galizien, unter den Anhé&ngern der Ostlichen Kirche leb-
ten. Moisescu meint, ungeachtet des Missiondrencharakters von
Andreas von Krakkau, der sich aus diesen Angaben entfaltet, dal3 er
in der Moldau keine Bekehrungsarbeit geleistet habe. Jenen Abschnitt
der Ernennungsurkunde (24. Juli 1370), in dem Urban V. Andreas von
Krakkau als eine derartige Persdonlichkeit charakterisiert, die dazu
berufen ist, die ihm anvertraute Kirche und das Volk (populus) zu
regieren, legt er dahin aus, dal3 er sich in erster Reihe auf das unga-
rische und deutsche Bilrgertum der Stadt Szereth bezog. Er schenkt
auch dem Breve Gregorius XIl. vom 13. Juli 1372 keinen Glauben,
laut dessen Andreas von Krakkau viele der Moldauer Orthodoxen
bekehrt habe (ut asseritur ... multos e dictis schismaticis convertisse).
Seiner Ansicht nach ist diese Stelle entweder eine Prahlerei des Bi-
schofs selbst, der sich auf dieser Weise neue Benefizien neben die
bescheidenen Szerether Einktnfte verschaffen wollte; ist sie jedoch
wahr, so bezieht sie sich nicht auf die Rumdnen, sondern auf die
Litauer. Er grundet diese Ansicht darauf, dal3 laut des Vergleichs der
Quellenangaben der Bischof von Szereth sich fast stdndig in Polen
aufhielt.

Die angefiahrten Quellen beweisen wirklich klar genug, den
standigen oder wiederholten Aufenthalt des Bischofs in Polen. Unserer
Meinung nach kann man jedoch diesen ganzen Zeitabschnitt der Mis-
sion nicht so betrachten, als ob er an eine einzige Person und noch
dazu an die des Bischofs, der eine wichtige fihrende Rolle zu erfil-
len hatte, gebunden gewesen wadre. Der Beginn der Mission knupft
sich nicht an seinen Namen, sondern an den zweier Franziskaner,
Nikolaus von Mehlsack und Paulus von Schweidnitz. Diese Monche
waren Mitglieder des polnischen, eigentlich des ruthenenldndischen
Vikariats (Vicaria Russiae). Dieses Vikariat erhielt zur FoOrderung der
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Bekehrungstatigkeit unter den Ruthenen und den Moldauer Rumdnen,
infolge der Vermittlung des Vikars Nikolaus von Krosno, am 28.
Januar 1369, von Urban V. und in den Jahren 1371 und 1373 von
Gregor XI. dieselben Privilegien, wie das bosnische Vikariat, das an
den sudlichen Grenzen dieselbe Arbeit leistete. Uber die Erfolge der
Moldauer Franziskanermission haben wir jedoch, aul3er den Schrift-
sticken, die mit Andreas von Krakkau in Verbindung stehen, andere,
entscheidendere Beweise. Diese sind zwei Breves des Papstes Gregor
XI. aus dem Jahre 1374, das eine an den Erzbischof von Esztergom
(Gran) und Kalocsa, das andere an Ludwig den Grof3en. In diesen
winschte der Papst Anton von Spalato zum Bischof der Moldau zu
ernennen (laut Moisescu zum Bischof von Milkd, es ist jedoch
unserer Meinung nach nicht ausgeschlossen, dal3 er ihn an Stelle des
sich in Polen bzw. in Galizien aufhaltenden Andreas von Krakkau,
zum Bischof von Szereth ernennen wollte) und hoffte viel von seiner
Ernennung, weil Anton von Spalato auch bisdahin viele Rumanen
vom Schisma bekehrte und taufte, dazu die rumdanische Sprache be-
herrschte. Diese beiden Breves bekunden, auf welchem Wege die
Mission ging und welche Mittel ihren Erfolg sicherten, sie machen
es gleichzeitig unzweifelhaft, dal3, wenngleich Andreas von Krakkau
nicht persénlich an der Bekehrung der Rumé&nen teilnahm, die Fran-
ziskanermission in den Jahrzehnten um 1370 in erfolgreicher Weise
im Kreise der Moldauer Rumdanen ihre Bekehrungsarbeit ge-
trieben hatte.

Das Breve Gregors XlI. ist auch deshalb wichtig, weil es ein
Licht darauf wirft, wer der wirkliche Fuihrer des grof3en katholischen
Vordringens in den Jahren um 1370 war. Die Breves bezeichnen Lud-
wig den GroRRen als geliebtesten Sohn des Papstes, und schreiben da-
von, dal3 der Erfolg der Franziskanermission seiner Unterstitzung zu
verdanken sei. Ludwig der Grof3e wurde am 17. November 1370 zum
Polenkonig gekrdént und konnte von dieser Zeit an auch auf dem Ge-
biet der Moldau seine 0stliche Politik missiondren Charakters mit
groBerer Energie vertreten. Neben dem individuellen Schritt politi-
schen Charakters des Woiwoden Latcu und der Mission der Franzis-
kaner, ist er der dritte und gleichzeitig der ausschlaggebendste Faktor
dieser Mission. Die Ernennung Nikolaus von Buda, des ungarischen
Augustinermdnches moldauischer Herkunft, zum Milkéer Bischof im
Jahre 1371 und jenes Breve, in dem der Papst Ludwig den Grol3en
ersucht, die Giuter des Milkder Bistums, das unter der Leitung der
polnischen Bischdfe verarmt war, wiederzuerlangen, beweisen dies
ebensowohl, als auch im Jahre 1374 die Angelegenheit der Ernennung
Anton von Spalatos zum Bischof und das Besetzen des Szerether
Bischofsstuhles, das dieser voranging. Es ist sehr wahrscheinlich, dafd
bei der Auswahl der Person Andreas von Krakkaus, aul3er dem,
dall er Franziskaner war, auch das eine Rolle spielte, dal3 er lange
Zeit hindurch Hofkaplan der Ungarnkdnigin Elisabeth, der Mutter
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Ludwigs des Groflien war. Diese Angaben weisen viel einheitlicher auf
die Arbeit des Ungarnkoénigs hin,» der sich an der Bekehrung der
Schismatiker bemdihte, als dal man sie trennen kénnte und die katho-
lische Mission der Zeit Ludwigs des Grof3en in ein besonderes unga-
risches und ein besonderes polnisches Wirkungsgebiet teilen koénnte,
wie dies Moisescu versucht. Noch weniger kann davon die Rede
sein, dal3 zu dieser Zeit der ungarische Einflu3 dem polnischen gegen-
uber an Raum verloren hé&tte. Ganz UUberraschend und irrefihrend
wirkt aus diesem Gesichtspunkt her die Tatsache, daR Moisescu
sich mit Anton von Spalato nicht im Rahmen der Franziskanermission
befal3t, sondern in einem anderen Kapitel, dem er den Titel ,das
Abnehmen der ungarischen katholischen Propaganda in der Moldau”
gibt.

Der EinfluR Ludwigs des Grof3en kam nach dem Jahre 1375 in
den Kirchenangelegenheiten der Moldau noch mehr zur Geltung. Die-
ser EinfluR kam nicht unmittelbar aus Ungarn, sondern aus Lemberg,
wo zu dieser Zeit der Hauptvertreter der ungarischen Bestrebungen,
der Statthalter Ladislaus von Oppeln war. Er kam im Jahre 1372
an die Spitze der Regierung Galiziens und seine Aufgabe war die
durch Ruthenen bewohnte Provinz nach Maoglichkeit den Polen zu
entreilen und an Ungarn zu schalten. Das historische Geschick der
Moldau war zu dieser Zeit ganz an Galizien gebunden, wer dieses
Land beherrschte, dessen Wille war auch in der Moldau mal3gebend.
Ladislaus von Oppeln war bestrebt seine Aufgabe nicht allein auf
politischem Wege, sondern auch durch Benttzung der kirchlichen
Mission zu verwirklichen. Um sein Ziel zu erreichen, unterstitzte
er den Dominikanervikar, Elie Petit, aufs wadrmste darin, die im Jahre
1365 aufgehobene Gesellschaft der Dominikaner Pilgervater neu zu
erwecken. Die Pilgervater standen in erster Reihe im Dienst der
Mission, sie besalen in der Gegend des Schwarzen-Meeres Kldster
und ihre Arbeit gewann durch die Unterstitzung Ladislaus von Oppeln
eine ernste Nachhut im Ruthenenlande und in der Moldau dadurch,
daR? der Dominikanergeneral im Jahre 1376 oder 1377 ihnen sechs,
bisdahin der polnischen Provinz angehotrende KIloster Ubergab. Drei
von diesen Kldstern lagen in Galizien (Lemberg, Lancut und Przemysl),
zwei Iin Podolien (Kamenic und Smotrycz) und eines in der Moldau.
Ladislaus von Oppeln ging sogar weiter, indem er eine pépstliche Er-
laubnis erlangte, laut der diese Kloster Gutbesitze haben konnten und
dem Kloster von Lemberg eine gro3e Doméane schenkte.

So ist es zu verstehen, weshalb die Rolle der Franziskaner, nach
dem Jahre 1375 auch in der Moldau durch den Einflul3 der Domi-
nikanervater dbernommen wurde. Nachdem Andreas von Krakkau
nach Polen zog, wurde der Szerether Bischofstuhl nacheinander von
zwei Dominikanern besetzt. Nach dem Tode des Vojwoden Latcu war
in den Moldauer Wojwodenstuhl ein stark oOstlich-orthodox einge-
stellter Herrscher gelangt, Petru Mucat, dessen Mutter Margarethe
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jedoch, die entweder Tochter, oder Schwester des Vojwoden Latcu
sein mochte, die katholische Mission auch fernerhin unterstitzte. Sie
lieB in der Stadt Szereth ein Kloster und eine Kirche erbauen und
erwirkte bei ihrem Sohn eine Schenkung an diese — das Kloster
und die Schenkung erhielten ebenfalls die Dominikanermdnche. Der
mittelbare und unmittelbare EinflulR Ludwigs des Grol3en behielt seine
Gultigkeit in der katholischen Mission der Moldau bis zu seinem Tod
und fand zu jederzeit jene Ortlichen Faktoren, die ihm in dieser
Arbeit behilflich waren. Nach 1382 sind, bis zum Ende des Jahr-
hunderts, Podolien und Galizien und gemeinsam mit diesen Pro-
vinzen die Lehnsherrschaft tber die Moldau, der Gegenstand des
W ettstreites der ungarischen und polnischen Krafte. Dieser politische
Umstand beeinflulRte die begonnene moldauische Mission nachteilig.
Die neuen Dominikanerbischdéfe von Szereth hielten sich lieber in
Polen auf und das Bistum gelangte in einen vernachldssigten Zustand,
so wie einst das Milkéer Bistum. Die politischen Zwistigkeiten und
das Abnehmen der Mission boten am Ende des Jahrhunderts die Ge-
legenheit zur Erschaffung der Ostlichen orthodoxen Didzese in der
Moldau.

Fir den wertvollsten Teil von Moisescus Buch halten wir
den Abschnitt, der die neue Organisation der Dominikaner Pilgervéter,
deren politischen Hintergrund und ihre Moldauer Erfolge behandelt.
In diesem Teil kommt das bearbeitete und aus dem Gesichtspunkt der
ungarischen Geschichtsliteratur neue polnische Material am meisten
zur Geltung. Wir miussen jedoch bedauern, dal3 er sein gesammeltes
Material nicht besser zu beleuchten vermochte und uns dadurch nicht
zeigen konnte, dal3 der Moldauer Katholizismus des XIV. Jahrhun-
derts, die unter den Rumadanen erschienene westliche Einwirkung und
Mission das Werk des apostolischen Ungarnkénigs Ludwig des Grol3en
und der von ihm unterstitzten Kirchenorden war. Stefan Juhasz.

M. COSTACHESCU: Documentele moldovene?ti dela Bogdan voe-
vod (1504—1517). Bucurecti, 1940. 8° XXIIl. 559 S., 5 Facsim.
P. P. PANAITESCU: Documentele Tarii Roméanes8ti 1. Documentele in-
terne (1369—1490). Bucurecti, 1938. 8° 401 S., 4 Facsim.

Im Laufe von zwei Jahren zwei neue Quellenausgaben, — dies
bedeutet einen groRen Gewinn fir die rumadnische Geschichtsschreibung,
die bis zum heutigen Tage stark den Mangel an derartigen Werken emp-
findet. Die rumaéanische Quellenforschung steht noch sehr zurick; ihre
Geschichte beginnt eigentlich erst um die Mitte des vorigen Jahrhun-
derts; Vorlaufer hat sie kaum. Die grofRangelegte Sammeltatigkeit, die
im Abendlande und in Ungarn von den Forschern des vorausgegan-
genen Zeitalters, des 16— 18. Jahrhunderts, geleistet wurde, fehlt hier
vollig. Demzufolge steht die rumdénische Geschichtsschreibung im Ver-
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gleich zu derjenigen der westeuropéischen VO4lker, oder auch der Un-
garn, sehr stark zurick: zur Zeit, als hier mit der kritischen Sichtung
des im Laufe von Jahrhunderten gesammelten Materials und mit sei-
ner Bearbeitung nach modernen Prinzipien entsprechenden Methoden
begonnen wurde, war dort selbst das Material noch unbekannt; die ersten
grofen Synthesen der ruménischen Geschichte wurden sozusagen vom
Nichts heraus bearbeitet, und die Krafte der hervorragendsten Fachleute
werden auch seitdem in erster Linie von der Bestrebung beansprucht,
das Quellenmaterial zu erschlieRen und zu veroffentlichen. Die grol3en
Maéngel erheischen eine gesteigerte Leistung und ein rasches Arbeits-
tempo; dabei wird die Notwendigkeit der kritischen Sichtung ziemlich
in den Hintergrund gedrdngt. In den letzten Jahrzehnten erschienen
in rascher Aufeinanderfolge die rumé&nischen Quellenverdffentlichungen,
doch ist ein guter Teil von ihnen vOllig unzuverldssig, und auch vom
ubriggebliebenen, brauchbaren Teil kann nur ein Bruchteil zu genauen
philologischen Vergleichungen, wie sie in abendldndischen Veroffent-
lichungen ublich sind, herangezogen werden.

Die beiden vorliegenden B&nde gehOren zu den besten dieser Art,
woflr die Persdonlichkeit der Verfasser btrgt. Costdchescu ist einer
der hervorragendsten — vielleicht der beste von den heute lebenden
— Forschern des rumanischen geschichtlichen Quellenmaterials in sla-
wischer Sprache. Seine Kenntnisse befdhigen ihn besonders zur Auf-
gabe, das mittelalterliche Urkundenmaterial der Wojwodschaften, des-
sen groRter Teil n&mlich in slawischer Sprache abgefal3t ist, zu er-
schlielen, und das grof3e Werk von I. Bogdan, der durch die Her-
ausgabe der Urkunden des moldauischen Wojwoden Stefans des Gro-
Ben (1457—1504) den Grundstein zu einer ,moldauischen Urkunden-
sammlung” legte und zugleich die Prinzipien festsetzte, nach denen der-
artige Arbeiten auszufihren sind, fortzusetzen. Costdchescu er-
schloB3 und veroffentlichte B o g dans Spuren folgend die moldauischen
Urkunden aus der Zeit vor Stefan dem Grof3en, ferner auch diejeni-
gen aus der Zeit des groRen Wojwoden, die Bogdan noch nicht be-
kannt waren.l Ihrer beiden Verdienst ist es, dal das Urkundenmaterial
zur mittelalterlichen Geschichte der Moldau den Forschern in handli-
chen, leicht zugéanglichen Veroffentlichungen zur Verfligung steht. lhre
Arbeiten stehen auch qualitativ hoch Gber dem bei ruménischen Ver-
O0ffentlichungen gewdhnlichen Durchschnitt; beziglich der Beurteilung
der Glaubwirdigkeit, der Genauigkeit rder Angaben, der Anbringung
von Anmerkungen und der sachlichen Genauigkeit kénnen sie als Mu-
ster gelten.

Panaitescu kennt das Quellenmaterial der ruménischen Ge-
schichte ebenfalls griundlich und leistete in mehreren Studien wert-

M. Costdachescu: Documentele moldovenecti Tnainte de $tefan cel Mare
I—Il. lagi, 1931— 1932 und Documente moldovenecti dela Stefan cel Mare*
laci, 1933.
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volle quellenkritische Arbeit. Seine wirkliche Bedeutung liegt jedoch
nicht so sehr in diesen, als in seinen anderen Werken, die ihn unter
die fuhrenden Personlichkeiten der heutigen rumanischen Geschichts-
wissenschaft erheben. Er ist Anhé&nger der neueren Richtung, die mit
Const. C. Giurescu an der Spitze, und im Gegensatz zu den An-
hangern der freieren Schule des weiland N. lorga, die sachliche
Treue, die Anlehnung an die Quellen und die Genauigkeit der Aus-
legung betont.

Beide Verdffentlichungen entsprechen dem guten Ruf ihrer Ver-
fasser. Beide stellen groRen Wert dar, jedoch aus verschiedenen Ge-
sichtspunkten gesehen. Das Werk Costédchescus ist die Vollendung
einer seit Jahrzehnten in Gang gewesenen Arbeit: nach dem Erschei-
nen kann man wohl sagen, dal3 wir das mittelalterliche Quellenmate-
rial der Moldau wahrhaftig kennen. Als Ergebnis langer und erschép-
fender Forschungen stehen diese priméren Quellen der Geschichte der
Wojwodschaft vor uns, die die Schriftsteller der Jahrhundertwende
noch entbehren muf3ten oder hdchstens nur zu einem geringen Teil, mit
groBer Muhe benutzen konnten. Die den Urkunden beigegebene reiche
Falle von Anmerkungen verdient besondere Erwé&hnung: sie ersetzen
fur den Forscher der Orts- oder Familiengeschichte mitunter ganze
Monographien. Panaitescus Ziel ist anders: er will inbezug auf
die Walachei all das zugleich bieten, was Uber die Moldau zwei her-
vorragende Fachgelehrten, Bogdan und Costdchescu, als Ergeb-
nis beinahe ihres ganzen Lebens sammelten. Er will einen ,Codex Diplo-
maticus” der Walachei verdffentlichen und zum Teil leistet er tatséch-
lich diese Arbeit. Naturlich nicht mit jener Griundlichkeit in den Ein-
zelheiten, wie Costdchescu; dies bedeutet jedoch nicht viel der
wichtigen Tatsache gegeniber, dall der Forscher von nun an auch das
mittelalterliche Urkundenmaterial der Wojwodschaft Walachei in einer
einheitlichen Sammlung in die Hdnde bekommt, und nicht mehr gendtigt
wird, dieses Material — wie es friher war — aus versteckten, grof3ten-
teils unzugédnglichen, kleinen Verdffentlichungen aufzustébern. Aus der
Verschiedenheit der Zielsetzungen folgen naturlicherweise einige Kklei-
nere oder gréfRere Verschiedenheiten in der Eigenart, in der inneren Ein-
teilung beider Veroffentlichungen. Es wére sehr lehrreich — um die Pro-
bleme der ruménischen Quellenverdffentlichung, die Schwierigkeiten
der Arbeit und die zur Uberbrickung der letzteren dienenden Uberle-
gungen kennenzulernen — diese Unterschiede aus rein prinzipiellem
Gesichtspunkt n&her zu untersuchen; dadurch wirden wir jedoch die
Ausmal3e einer Besprechung stark UuUberschreiten. Wir winschen blof3
zu betonen, dall wir durch die Erwdhnung dieser Abweichungen kein
Werturteil Uber diese Veroffentlichungen aussprechen wollen, v/eder
inbezug auf die Prinzipien der Publikation, noch auf ihre Brauchbar-
keit: die Unterschiede ergeben sich aus der Verschiedenheit der Ziel-
setzungen, und seinem eigens gesetzten Ziel entspricht jedes Werk voll-
kommen. Dieser Umstand wird auch dadurch nicht vermindert, dal3 be-
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ziiglich einiger Einzelheiten gegen beide berechtigte Einwdande zu erhe-
ben sind.

Costdchescus Material schlieRt die Geschichte von dreizehn
Jahren in sich. Das ist ein von Kriegen unterbrochenes, schweres Zeit-
alter in der Geschichte der Moldau, wéihrend dessen auch in der Be-
urkundung manchmal Il&ngere Unterbrechungen einsetzten. Trotzdem
sind 88 Urkunden vorhanden, beinahe die Hé&lfte der Anzahl, die P a-
naitescu in der Walachei aus zehnmal l&ngerer Zeit zu sammeln
vermochte. Dieser Umstand weist nicht blo3 auf die entwickeltere
Schriftlichkeit der Moldau hin, sondern in erster Linie auf die Tat-
sache, dal3 die Beurkundung in beiden Wojwodschaften erst spét, in
der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts einen Aufschwung nahm und
dal3 wir von dieser Zeit, sowie vom Anfang des folgenden Jahrhun-
derts, weitaus mehr Material besitzen, als aus dem vorausgegangenen,
langeren Zeitalter. Costdchescus Sammlung, die aulBer dem Mate-
rial der rumadanischen Akademie und der Staatsarchive von Bucurecti,
laci, Chicinau auch mehrere andere, kleinere Einheiten bertcksichtigte,
ist als vollstandig anzusehen; obwohl es nicht ausgeschlossen ist, dal
von unbekannten Orten, aus dem Hausarchiv irgendeiner Familie oder
irgendeines Klosters weitere Sticke zum Vorschein kommen werden;
ihre Anzahl wird jedoch kaum bedeutend sein und es ist nicht wahr-
scheinlich, dal3 diese in Costdchescus Veroffentlichung mitge-
teilten Angaben, das aus ihnen zu gewinnende historische Bild in be-
trachtlichem MalRe ab&ndern wiirden. Was ihren Gegenstand betrifft,
beziehen sich einundzwanzig von den insgesamt achtundachtzig Ur-
kunden auf duf3ere Gebiete, auf Beziehungen zu Siebenbiirgen und Po-
len; siebenundsechzig Urkunden behandeln innere Angelegenheiten; be-
sonders Giuterschenkungen und mit Gutsbesitzen zusammenhdngende
Rechtsangelegenheiten, K&ufe und Bestdtigungen. Die beiden Gruppen
teilt Costdchescu, auf die in seinen friheren Verotffentlichungen ge-
wohnte Weise, getrennt mit; zuerst die inneren, dann die duf3eren An-
gelegenheiten behandelnden Urkunden.

In der Technik der Mitteilung folgt Costédchescu bereits fri-
her herausgebildeten Prinzipien. Nach der laufenden Nummer, Datierung
und der kurzen Regeste folgt der vollstindige Text der Urkunde (bei
den in slawischer Sprache abgefalRten Urkunden in zyrillischer Schrift
und drucktechnisch maoglichst den schrifttechnischen Feinheiten des
Originals entsprechend), dann folgt nach dem Text der slawischen Ur-
kunden, deren Lesung auch fur die Mehrzahl der ruménischen Histo-
riker Schwierigkeiten bietet, die vollstdandige und mdglichst, genaue
rumanische Ubersetzung. Dieser folgen dann die Anmerkungen, die
.Costédchescus Sammlungen durch ihre Fille von allen anderen
Veroffentlichungen unterscheiden. Sie enthalten ausfuhrliche Angaben
uber Fundort und Zustand des Originals, tUber eventuelle Transsumpte,
Ubersetzungen und deren Irrtumer, dann Uber die allgemeine Bedeu-
tung der Urkunde und dber die darin vorkommenden Orts- und Per-
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sonennamen. Man findet in diesen Anmerkungen vollstdndige Stamm-
tafeln einiger bedeutenderer Bojarenfamilien, ausfihrliche Geschichte
ihrer Ofters erwdhnten Giuter, mit einer erschdopfenden Aufzdhlung von
Einzelangaben, die dem Forscher jahrelange Arbeit ersparen kann.
Costdchescu betont besonders, dal3 er bezuglich der in den Ur-
kunden erwdahnten Personen und Ortschaften — indem sie Uberhaupt
zu identifizieren waren — sadmtliche bekannte Angaben zusammenge-
stellt hat. Dadurch hat er die gewohnten Ausmalle der Quellenverdf-
fentlichungen zweifellos stark dberschritten; es steht jedoch fest, dal
er dadurch der Geschichtsschreibung seiner Nation und besonders den-
jenigen Forschern, die die Orts- und Familiengeschichte, diese in Ru-
manien bisher bedauerlicherweise vernachléassigten, jedoch wunerlaB3li-
chen Studien betreiben wollen, sehr grof3e Dienste geleistet hat.

Was die Methode der Textverdffentlichung betrifft, strebte er
absolute Genauigkeit an. Deshalb l6ste er die Abklrzungen der sla-
wischen Urkunden nicht auf, was schon deshalb richtig ist, da die
Schriftlichkeit der Moldau — wie er berichtet — vielerlei &uf3eren Ein-
wirkungen ausgesetzt war und demzufolge eine und dieselbe Abkur-
zung mehrere Bedeutungen haben kann, ihre Aufldsung also zu Mil3-
verstdndnissen fuhren wirde. Die von ihm mitgeteilten slawischen Texte
folgen also ganz getreu dem Original, solche Schrift- und Betonungs-
zeichen ausgenommen, die nur fur die Zeitgenossen von Belang waren
und bis heute ihren Sinn verloren; diese hat Costdchescu einfach
weggelassen und auch die Punktuation modernisiert, wodurch er die
Brauchbarkeit seines Werkes in philologischer Hinsicht zweifellos ver-
minderte; so gelang ihm andererseits aus publikationstechnischem Ge-
sichtspunkt fast uniberbrickbar scheinende Schwierigkeiten aus dem
Weg zu rdumen. Er arbeitete mdglichst auf Grund des Originals, was
als ein seltenes Verdienst hervorzuheben ist, da sich die Sache bei der
uberwiegenden Mehrzahl der ruménischen Urkundenverdffentlichungen
anders verhdlt, doch nahm er im Interesse der Vollstandigkeit auch
die Urkunden in seine Sammlung auf, die ihm nur in Form von Rege-
sten oder alten Ubersetzungen (suret) zur Verfiigung standen.

Obwohl sein Werk sowohl bezuglich der Publikationstechnik, als
auch der Anmerkungen hoch Uber dem Durchschnitt der ruménischen
Quellenverdéffentlichungen steht, ist es doch nicht ganz fehlerfrei; es
finden sich darin einige Verschreiben, die storend wirken. Nach ihm
wére z. B. die am 25. Mérz 1512 aus Bahluiu (im Original: ,ex oppido
Bahlovie") datierte Urkunde des Wojwoden Bogdan in Harldu heraus-
gegeben (S. 499); der am 26. September 1510 den siebenbirgischen
Sachsen (,parcium transsilvanarum Saxonibus") geschriebene Brief
ware an die Hermannstadter gerichtet gewesen (S. 497) usw. Die Na-
men der die polnisch-moldauischen Friedensverhandlungen v. J. 1510
leitenden ungarischen Gesandten teilt er in der Form ,Ujvalt Cor-
l&tesc” bzw. ,Bilai Barlibaca” mit (S. 461), was auf jeden Fall irr-
tumlich ist, da die Namen im Original in der Form ,,pana Uzvalta
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Korlats&ogo” bzw. ,pana Bilai Bralibaca" stehen. Ubrigens hat er kei-
nen Grund zur Rumanisierung dieser Namen, da es sich ja um unga-
rische Gesandten handelt und offensichtlich ist, dal3 ihre Namen nur der
slawische Schreiber entstellte, so, wie es seinem Ohr am besten ent-
sprach. Wie die Namen in Wirklichkeit lauteten, hitte Costédchescu
sehr leicht feststellen kdnnen, wenn er sich den einige Seiten davor
in seiner Sammlung stehenden Brief (S. 453) angesehen héatte, den die
Gesandten des Ungarnkdnigs: Oswaldus de Korlathkew und Barnabas
Belay am 12. Dezember 1509 aus Suceava, der Hauptstadt der Mol-
dau an die Stadt Bistritz richteten, in der Angelegenheit der Uber-
mittlung ihrer Botschaft an den siebenbirgischen Wojwoden. Aus dem
Vergleich dieses Briefes mit der vorhererwdhnten Urkunde geht es je-
den Zweifel ausschlieBend hervor, dal? die Gesandten des Koénigs Os-
wald Korlatkoévi, Burgvogt von Tata und Barnabas Bélay, Banus von
Szorény, also ungarische Herren waren. Wir wollen jedoch wiederholt
betonen: derartige Fehler oder Ungenauigkeiten, seien sie noch so sto-
rend an ihrer Stelle, vermindern nicht den Wert der Tatigkeit Costé-
chescus, den Wert der Tatsache, dal3 es neben I. Bogdan er war,
der die mittelalterlichen Urkunden der Moldau fir die Geschichts-
forschung zugénglich machte. In dieser grofR3en Arbeit bedeutet sein vor-
liegendes Werk einen wertvollen Zuwachs.

Im ,Codex Diplomaticus” der Walachei von Panaitescu ist,
wie es aus den einleitenden und abschlieBenden Erkldarungen der Ver-
offentlichung hervorgeht, das auf Binnenangelegenheiten bezlgliche Ur-
kundenmaterial der Wojwodschaft Walachei zwischen den Jahren
1369— 1508 enthalten. Der erste, 1938 erschienene Band enthélt das
Material der Jahre 1369—1490; der zweite, von dem wir infolge der
mit dem Krieg zusammenhdngenden Schwierigkeiten nicht feststellen
konnten, ob er erschienen ist, oder wie so viele andere wertvolle An-
laufe, unvollendet blieb, sollte die Urkunden der Jahre 1491— 1508, fer-
ner die Indices beider Bdnde umfassen. Wir bemerken im voraus, dafd
das Erscheinen des zweiten, uns unbekannten Bandes die Brauchbarkeit
des ersten, die vorlaufig durch das Fehlen des Index ziemlich beschrankt
ist, bedeutend steigern wird,

Die einleitende Studie des Bandes gibt eine kurze Ubersicht tber
die Entwicklung der Urkundenpublikation in der Walachei, an der
anscheinend in erster Linie Fremde: der russische Venelin, dann die
Bulgaren Miletic und A gura beteiligt waren, natirlich nicht so sehr
den Gesichtspunkten der rumdanischen Geschichtswissenschaft, sondern
hauptsachlich ihrem persdonlichen Interesse entsprechend. Rumanischer-
seits begann die systematische Arbeit mit den Verdffentlichungen von
H as deu, die bei zahlreichen methodologischen Fehlern das Verdienst
haben, daR sie auch rumaénische Ubersetzungen gaben. Panaitescu
machte von den friheren Verdéffentlichungen Gebrauch, kontrollierte je-
doch angeblich alle nach und verdffentlichte daneben auch mehrere bis-
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her unverdtffentlichte Urkunden. Zu den Urkunden tber Binnenangelegen-
heiten, zdhlte er nicht blo3 die Urkunden, die sich auf das enger genom-
mene Gebiet der Wojwodschaft Walachei, sondern auch diejenigen,
die sich auf das Gebiet des siebenbirgischen Komitats Fogaras bezie-
hen, zur Zeit, als dieses als Lehen im Besitz der Wojwoden war, sowie
die Urkunden der Ungarnkonige, die innere Angelegenheiten der Wa-
lachei beridhren. Auf diese Weise gelang es ihm 179 Urkunden zu sam-
meln, von welchen mehr als die Halfte schon friher im Druck erschie-
nen war, ein ansehnlicher Teil jedoch erst jetzt bekannt wurde. Panai-
tescu durchforschte die Bestdnde des Bukarester Staatsarchivs und der
rumanischen Akademie, ferner auch einige Privatsammlungen, so, dafl3
sein Material, obwohl es keinen Anspruch auf Vollstdndigkeit erheben
kann, doch den gr6R3ten Teil des zu erwartenden Materials umfalit.
Die wichtigsten Quellen zur Geschichte des ersten ruménischen Staa-
tes in einém Band zu sammeln ist eine Leistung, auf die sich der
Verfasser mit berechtigtem Stolz beruft, indem er behauptet, ihre Be-
deutung sei sowohl aus dem Gesichtspunkt der rumadnischen, als auch
der sudosteuropdischen Geschichtsforschung unbestreitbar.

Auch sonst verdient das Kdnnen und die FachmaRigkeit, womit
Panai tescu seine schwierige und grof3angelegte Arbeit l6ste, volle
Anerkennung. In der Technik der Herausgabe, sowie in der rumani-
schen Ubersetzung slawischer Texte zeigen sich viele Feinheiten, die
vorliegendes Werk von dem bei rumaéanischen Verotffentlichungen ge-
wdhnlichen Durchschnitt vorteilhaft unterscheiden. Eine solche ist z.
B.,, daR Panaitescu den offiziellen slawischen Namen der Walachei
(Ungrovlachia) auch in den ruméanischen Ubersetzungen in der dem
urspringlichen Text entsprechenden Form mitteilt und ihn nicht, wie
dies friher auch die besten, auf hdchste Genauigkeit zustrebenden Ver-
o0ffentlichungen taten, durch den spdten und deshalb in textgetreuen
Mitteilungen unbrauchbaren Ausdruck Tara Romaé&neascd ersetzt. Die An-
merkungen dréngte er zwecks Raumersparnis ganz stark zusammen. Die
Hinweise Uber historische Geographie und Genealogie, die in den Ver-
O0ffentlichungen Costdchescus von grolBer Bedeutung sind, liel3 er
ganzlich weg, mit der Begrindung, dal3 diese in Einzelstudien gehoren
und deshalb weit Uber dem Ziel des Quellenherausgebers hinausgehen.
Darin hat er Recht, doch steht es fest, dal3 einige Anmerkungen dieser
Art nur nutzlich gewesen wéren. Noch mehr ist zu bedauern, dald er auch
die diplomatische Beschreibung der mitgeteilten Urkunden schuldig
bleibt: es ist ja sehr fraglich, wann ein Forscher wiederum in die Lage
kommen wird, samtliche Urkunden, die ihm jetzt durch die Hande
gingen, nachprifen zu konnen. Die diplomatischen, schriftgeschichtli-
chen und sphragistischen Ausfihrungen gehdéren zwar auch nicht zur
enger genommenen Aufgabe des Herausgebers, doch hétten diese, min-
destens im Mal3e, wie sie I. B ogdan in der Einleitung seiner Publika-
tion von Kronstaddter Urkunden gab, den auch sonst unbestreitbaren Wert
der Arbeit Panaitescus betrachtlich erhnoht. Auf diese Weise wer-
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den die Anmerkungen stark gekurzt; eigentlich beschranken sie sich
nur auf den Fundort, das Material, den Zustand der Originalurkunde
und auf die einfache Aufzahlung der friheren Ausgaben bzw. Uber-
setzungen, ohne ihre Bewertung. Diesen folgt ab und zu noch eine ganz
kurze Anmerkung tber die Glaubwiuirdigkeit oder im Falle nicht datier-
ter Urkunden Uber die Frage der Zeitbestimmung.

Diesen Mangel, der eigentlich doch kein Mangel, sondern Folge
eines wohl durchdachten Plans ist, kann man zwar mit Bedauern ver-
zeichnen, darf ihn jedoch nicht Ubelnehmen. Schlimmer ist es, dal3
auch in diesem Werk Unebenheiten Vorkommen. Schon die erste Ur-
kunde, ein ErlalR des Wojwoden W ladislaw [I. vom 25. Nov. 1369 an
die Katholiken seines Landes, wird in einer unrichtigen, modernen Prin-
zipien nicht entsprechenden Orthographie mit -ae gegeben; in den An-
merkungen dazu lesen wir, dal3 der Ausdruck ,civibus, populis, hospi-
tibus" in der Form ,boierilor, poporului, ¢erbilor” zu ulbersetzen sei,
was grundfalsch ist. Auch einige Druckfehler kommen vor, obwohl bei-
weitem nicht in dem Mal3e, wie in anderen ruménischen Veroffentli-
chungen. Es ist zwar belanglos, wirkt jedoch stérend, wenn wir ,con-
sectandis” statt ,consecrandis" lesen. L. Elekes.

LILIO CIALDEA: Llintervento romeno nella guerra mondiale
(Giugno 1914— Agosto 1916). Pavia, 1941. 304 S. 8°

Die Werke Lilio Cialdeas, des bekannten italienischen
Historikers und Publizisten, tUber die Geschichte der modernen ruma-
nischen Diplomatie, sind in jeder Beziehung beachtenswert. Nicht
allein, weil er sich unparteiisch und ernst in die Untersuchung der
aulBerst verwickelten Fragen der Balkanpolitik vertieft, sondern auch,
weil die Ergebnisse seiner Untersuchungen einen ausgezeichneten Ken-
ner dieser Fragen verraten, dessen Arbeiten allzeit als verladBliche
Quellenwerke betrachtet werden kdnnen.

Die Angabenfille seiner ersten Abhandlung &dhnlichen Gegen-
standes, die im Jahre 1933 erschienen war,1 wirkte bereits Uberra-
schend. Dieses Werk, in dem er seine Aufmerksamkeit der ruméni-
schen AuRRenpolitik wahrend der Jahre 1878— 1913 zuwandte, teilte
er in zwei Abschnitte: im ersten behandelte er die Erringung der Un-
abhé&ngigkeit des rumé&nischen Staates, im zweiten den Anschlu3 des
neuen ruménischen Staates an den Dreibund und seine Politik im
Rahmen desselben. Es erschien ihm sympathisch, dal3 die Liberalen,
Bratianu und Kogédlniceanu, die im Jahre 1876 zur Herrschaft gelang-
ten, unter der Einwirkung der groBen Erfolge des italienischen risor-
gimento, die Rolle eines donaubalkanischen Piemonte in der Gestal-

1 La politico estera della Romania nel quarantennio prebellico. Bologna,
1933. Licinio Cappelli Editoré, 295 S.
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tung und Befestigung des lateinischen Staates an der unteren Donau
suchten. Es ist anzunehmen, dal man in dieser Parallele jenes Motiv
suchen muf3, das den Verfasser jenen italienischen Verbindungen der
ruménischen Politik zuwandte, die bisher zwar weniger bekannt, jedoch
nicht weniger wichtig waren.

Wir hétten es gerne gesehen, wenn an dieser Stelle die Gestalt
des Ungarn Graf Julius Andréssy, der sich nicht darein ergab, dal3
Rumé&nien nichts ohne die GutheiBung Petersburgs unternehmen kdnne,
mehr in den Vordergrund getreten wé&re. Er suchte die Sicherstellung
der formlichen Unabhéngigkeit darin, dall Ruménien eine maoglichst
starke Gestaltung erlange, dies war jedoch den griechisch-slawischen
Uberlieferungen und dem leicht zu verstehenden EinfluR der russischen
Macht gegeniber nur dadurch erreichbar, daf3 die ruménische Nation
und der neue rumadnische Staat ihren lateinischen Charakter befe-
stigten.

Andrassys Stimme gentgte jedoch nicht dazu, was der Wille
des Fursten Karl Hohenzollern durchsetzte: Rumdéniens Anschlul3 an
den Dreibund. Dieser Anschlu3 und die Politik, die Rumé&nien im
Rahmen des Dreibundes entfaltete, entsprach jedoch in mancher Be-
ziehung weder den Vorstellungen Andrassys, noch den Interessen der
ruméanischen Nation.

Die Bukarester Politik hatte namlich von da an Budapest ab-
sichtlich auBBer acht gelassen, weil sie die vorteilhaften Beziehungen
des Konigs dazu benttzte, als Gegenwert des Anschlusses, die Bereit-
schaft Osterreichs und Deutschlands, Wiens und Berlins im Interesse
der durch sie erwinschten LoOsung in der siebenblrgischen Frage zu
erlangen.

Die Fuhrer der rumdnischen Politik lieBen sich im Dreibund von
diesem Gedanken leiten; sie pflegten und werteten den Gedanken
eines lateinischen Zusammenhaltens, den des italienisch-rumé&nischen
Bundes aus diesem Gesichtspunkt.

Naturgemdl3 gelangen im Werk des Verfassers rumdnische Be-
schwerden zur Geltung, die zu jener Zeit immer h&ufiger verlauteten
und deren Sanierung zwischen Ruménien und Ungarn erwinscht war.
Hatte jedoch Ruménien diese Sanierung von der ungarischen Regie-
rung erwartet, so ware es anzunehmen, daR diese Ubel nicht so tief-
gehend waren, dalR man ihnen nicht abhelfen hé&tte kénnen. Wenn je-
doch Ruménien hinter dem Rucken der ungarischen Regierung seine
Klagen der groBen Welt vorlegte, folglich Ungarn, mit dem es im
Rahmen des Dreibundes verbindet war, umging, so ist es anzuneh-
men, dald die ruménische Regierung selbst davon uberzeugt war, dal3
ihre Forderungen die ungarische Regierung nicht anzunehmen ver-
mochte.

2 La Transilvania. Aspetti diplomatici e politici. Milano. Istituto
gli studi di politica internazionale. 1940. 138 S.

per
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Das in der Zeitfolge zweites Werk des Verfassers war eine Be-
sprechung des Wiener Beschlusses im Jahre 19402 Cialdeas Auf-
fassung ist hier im allgemeinen mit der ungarischen wissenschaftli-
chen Auffassung identisch; wir koOonnen eine gewisse Meinungsver-
schiedenheit nur in einzelnen Gesichtspunkten wahrnehmen.

Was die Politik Stefan Tiszas anbelangt, weicht z. B. unsere
Auffassung auch von der seinigen ab. Unserer Ansicht nach betrach-
tete Stefan Tisza die ruménische Frage als ein innerpolitisches Prob-
lem, weil die ungarldndischen Rumadnen innerhalb des wungarischen
Staates, auf ungarischem Urboden, unter andere Volker verteilt leb-
ten. Die ungarische Regierung beschitzte nicht die Interessen einer
einzigen Volkerschaft, sondern die all ihrer Voélkerschaften, indem sie
das Gebiet des ungarischen Staates verteidigte: die Interessen jener
Volksgemeinschaft an der Donau, deren Mangel seit Ungarns Auf-
I6sung niemand zu ersetzen vermochte.

Das gegenwértige Werk Cialdeas befaBt sich mit der Ein-
mischung Ruméniens in den ersten Weltkrieg. In seiner Abhandlung,
die auf reichem Quellenmaterial ful3t, schépfte Verfasser h&ufig auch
aus den jungst aufgetauchten diplomatischen Dokumenten und deren
Fehlen wird nur dort offenbar, wo auch ihre Mitteilung durch das
Stocken der russischen Dokumentenserien abnahm.

Cialdea bestimmte richtig den Wendepunkt im Besuch des
Zaren Nikolaus Il. (Juni 1914) in Konstanza und es war seiner Auf-
merksamkeit nicht entgangen, da3 der k. u. k. AufRenminister Berch-
told bereits in der am 7. Juli 1914 abgehaltenen Ministerialberatung
das Problem der Verhaltung von Italien und Rumaénien auf eine ge-
meinsame Basis stellte. Bei dieser Gelegenheit fand er Stefan Tisza
als Gegner, laut dessen Meinung Rumadniens Politik sich nicht nach
dem Westen, sondern nach dem Osten richtete. Stefan Tisza war zu
seiner Zeit einer der besten Kenner der rumdnischen Frage und es
ist deshalb so wichtig, dal3 er die Sicherheit seitens Ruménien von
der FOrderung des rumaénisch-bulgarischen Bundes erwartete. Er nahm
zwar die Bundestreue Rumaéniens an, sah sie jedoch nicht gesichert,
wenn Rumadanien die ausgestreckte Freundeshand nicht fal3te, weil es
sich in diesem Falle an den Gegner wenden konnte; er dachte nicht
daran, dal3 Bulgarien Rumadnien angreifen solle, sondern, dal3 es sich
mit ihm verbinde und Rumé&nien somit nicht allein in Bratianus Hand
bleibe.

Rumdéniens Verblndetentreue nahm auch Serbien an, es wollte
sich jedoch Uber Rumaéniens politische Haltung sicherstellen, obwohl
der Bukarester serbisch-rumdanisch-griechische Blndnisvertrag aus dem
Jahre 1913 in Kraft bestand. Die Belgrader Regierung erhielt zu ihrer
groRen Uberraschung eine ausweichende Antwort, obgleich sie ge-
rade zu dieser Zeit, beim Kriegesausbruch, der guten Freundschaft mit
Ruménien bedurfte. Es verlautete wiederholt die Meinung, dal3 dies
den Untergang Serbiens verursacht habe, weil das mit ihm verbundene



515

Rumé&nien die russische Heermacht nicht durchziehen lie und da-
durch seinen serbischen Verbindeten der Zerstérung preisgab.

Ruméniens Augen waren auf Bulgarien gerichtet und es bat seine
Serbien gegenuberstehenden Verbindeten, ihm Bulgariens Neutralitat
zu garantieren. Als dies am 1. August 1914 erfolgt war, sah darin
die Bukarester Regierung eine Deckung, sich gegen Osterreich-Ungarn
wenden zu koénnen, weil dieses das an Serbien gerichtete Ultimatum
ihm nicht mitgeteilt hatte. Dies war das Geheimnis von Ruméniens
Neutralitdt und des Aufwerfens der Siebenbirger Frage, die Cialdea

folgenderweise bezeichnet: ,garanzia di uno statuto politico per la
Transilvania”.

Die Geschichte dieses diplomatischen Feldzugs deutet Verfasser
nur in seinen Hauptlinien an, er lalRt jedoch seine Wichtigkeit gelten,
indem er jene Mahnung Kaiser Wilhelms Il., man miusse die Sieben-
burger Frage -adogni costo" lésen, als einen Erfolg der rumdnischen
Politik verzeichnet.

Im Herbst 1914 wurde n&mlich die militdrische Lage Ruf3land
gegenuber dermallen schwer, dal3 Bratianu die Zeit dafir gekommen
hielt, Ru3land wiirde all jene Forderungen auf sich nehmen, die ihm
durch Rumadéniens militarische Hilfe zum Erfolg verhelfen kdnnten.
So kam am 1. Oktober der russisch-ruménische Geheimvertrag zu
standé, den Bukarest sorgfaltig verheimlichte und der uns selbst jetzt
nicht bekannt wére, wenn ihn die Russen nicht verdffentlicht hatten.
Rumadnien tat, als ob es seine Diplomatie an die Italiens anpassen
wollte und schlo3 mit ithm zweimal Vertrdge, welche die Italiener erst
nach langen Jahren verdffentlicht hatten (23. September 1914 und 6.
Februar 1915). Diese Vertrdge boten jedoch eine Grundlage dafir,
das Banat, das dem von allen Seiten umschlossenen Serbien verspro-
chen wurde, fur sich zu fordern. Ruménien war nur fir diesen Gegen-
wert geneigt, zur Waffe zu greifen und dieses Verfahren verursachte
in lItalien, das im Fridhling 1915 ins Feld zog, eine bittere Ent-
tduschung.

Die russisch-ruménischen Verhandlungen Uuber die serbischen Ge-
biete des Banats hielten mit denen, die in Wien und Berlin gefihrt
wurden, Schritt und es lag nicht an der ruménischen Regierung, daf3
diese ein jdhes Ende fanden. Cialdea findet sehr richtig den
Grund darin, dalRdie westlichen Verbindeten,im Zusammenhang mit
den K&mpfen der Engldnder auf dem Balkan und der Franzosen bei
Verdun, Rumé&nien zur Entscheidung dréangten.

Es war uns aber bisher unbekannt, dal in dem am 23. Juli 1916
in  Chantilly geschlossenen Einmischungsvertrag nicht die Entente-
Mé&chte und Ruménien, sondern die westlichen Mdachte und eine ruma-
nisch-russische Interessengemeinschaft die vertragschlielenden Parteien
waren, Rumdnien hatte sich demnach zu dieser Zeit bereits an Rul3-
lands Seite gestellt, obwohl es den mit den Zentralméchten geschlos-
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senen Bilndnisvertrag noch in Geltung behielt, damit diese ihn nicht
vorzeitig angreifen sollen.

Cialdea erwdhnt, dalR Bratianu am Ende des Spiels, nach
dem Bukarester Vertrag vom 17. August 1916, in dem am 27. gehaltenen
Kronrat sich auf Italiens Beispiel berief, indem er seine Depesche
diktierte, durch die er Osterreich-Ungarn den Krieg erklarte, er be-
richtet jedoch nicht dartber, was dieser Schluf3stein der italienisch-
rumanischen Parallele zu bedeuten habe. Bratianu wul3te dies auch
nicht, weil er durch die Enttduschung getroffen wurde, dal3 Bulgarien
als letzte der erhaltenen Kriegserkldrungen, ihm die seinige am 1.
August 1916 zusandte. Er machte zwar noch den Versuch Bulgarien
anstatt der Dobrudscha aus dem Gebiet Serbiens entschadigen zu
lassen, aber seine Plane stlrzten zusammen und gerade dadurch offen-
bart sich die Wichtigkeit von Tiszas Vorschlag, der die wankelmitige
Politik Rumé&niens an den Pfeiler des bulgarischen Bundnisses bin-
den wollte.

Es wére ein Gewinn der Wissenschaft, wenn Cialdea seine
wertvollen Forschungen, durch neue Angaben ergédnzt, fortsetzen wirde
und sie zur Ubersicht der zusammenfassenden Geschichte der rumani-
schen Diplomatie erweiterte. Eugen Horvath.

Anuarul Arhivei de Folklor. Bd, V—VI, (1939, 1942).

Die reprdasentative Zeitschrift fir volkskundliche Forschungen der
Rumé&nischen Akademie bewahrte trotz der Kriegszeiten ihr hohes
Niveau. Aus dem reichen Inhalt des V. Bandes ist der tiefschiurfende
Riuckblick von I.Mu$lea auf das Lebenswerk O. Densusia-
nus, eines der Grunder der rumanischen folkloristischen Forschung,
hervorzuheben.M u $1ea betont sehr richtig die Wichtigkeit der
fruchtbringenden Gedanken, die in Densusianus Studien allent-
halben zerstreut sind. Densusianu dachte bereits im Jahre 1924
an die Schaffung eines ,Repertoriu sau Atlas etnografic”, nicht so
sehr fir die sachliche, als fir die geistige Volkskunde, auf Grund
der innigen Zusammenwirkung von philologischer Folklore und
Ethnographie.l Fir die aufl3erordentlicheNutzbarkeit dieses Gedankens
ist gerade das in Bd. V. mitgeteilte transnistrische Folklor-Material
sehr einleuchtend (N. P. Smochina; Din literatura populard a Roma-
nilor de peste Nistru, S. 7—56). Wir finden na&mlich in diesem eine
schone, in der Gemeinde Mahala (Rayon Dusésar) gesammelte Colinda,
in der Adam sein Leid Uber das Verlassen des Paradieses verlauten
lakt. Die genaue Entsprechung dieses Textes lebt auch in Siebénblr-

1 ,Un deziderat mai indepdartat ar fi alcdtuirca unui Repertoriu
Atlas etnografic... pentrucéd filologia, folklorul, etnografia na pot fi despér-
tite ¢i mumai din colaborarea lor poate ie§i mai multd lumind in limpezirca
unor probleme“. Anal. Acad, Rom. XLIV, S. 86—7,

san
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gen,2 folglich liegt der Gedanke nahe, dal3 die gemeinsame Quelle
in der Moldau zu suchen sei. Wir kénnen aber noch weiter gehen.
L. B laga wies wiederholt auf jene interessante Colinda hin, die
selbst die Blumen vor das Jungste Gericht stellt, und die dadurch zu
einem charakteristischen Beispiel der transzendentalen Beziehungen
des rumdanischen Naturempfindens wird. Dieses Motiv lebt jedoch auch
im fernen Transnistrien, in einer Variante, die dem durch Bl aga
mitgeteilten Text ganz nahe steht und mit dem oben erwédhnten
Colind4d-Motiv verbunden ist.3 Wann werden wir so weit sein, dal}
wir wenigstens die heutige Verbreitung all dieser Motive, die vielleicht
sehr alt sind, auf die Karte projektiert betrachten kdnnen?

Die Textmitteilung lon Breazus: Versuri populdre in ma-
nuscrise ardelene vechi (S. 79—110) wirft andere Probleme auf.
Breazu zitiert aus sechs alten handschriftlichen Versammlungen,
die, eine ausgenommen, alle der Klausenburger Universitatsbibliothek
angehdren; die alteste (A) stammt vom Ende des 17. oder, was noch
wahrscheinlicher ist, vom Anfang des 18. Jahrhunderts, die jlngste
(F) aus dem Jahre 1850. Die Handschriften A, C, D stammen aus
Nordsiebenbirgen, bzw. aus den benachbarten Gebieten, E wahr-
scheinlich aus Blasendorf, B aus dem Komitat Hunyad, F hingegen
aus Fogaras. B reazu zitiert leider nicht buchstablich und laRt oft
sehr interessante Texte weg, z. B. den, der den Titel ,Vers care s'a
cantat la Theatrumul” (1838) fuhrt und ein bemerkenswertes Denk-
mal der rumé&nischen Theatergeschichte zu sein scheint. Das mitgeteilte
Material ist jedoch auch sehr wichtig, besonders aus dem Gesichts-
punkt der literarischen Einwirkung des ungarischen Humanismus. In
dem Blasendorfer Material (E, aus der ersten Halfte des 19. Jahr-

2 Bessarabien: Siebenblrgen:
Raiule, gréadini dulci, Raiulc, grédinad dulce
Nu ma'ndur Dvamne-a maéa duci eu din tine nu m'a¢ duce
Di vieata ta cei dulci, de mirosul florilor,
Di n'irbzna florilor, de fumul tamailor.
Di cintarea pasirilor, Vgl. C. G. Bichigean:Colind:
Di chicarea frunzilor (AAF. V, 32) Naszod, 1942. S. 10, gesammelt in
Parva, Kom. Beszterce-Naszdd.
3 Bessarabien: Siebenbirgen:
Citi floari sint pi pomint Céate flori sunt pe paméant
Toati la poarta raiului méarg la Toate merg la jurdmént;
giuramant Numai spicul graului
Numa schicu griului $i cu vita vinului
$i cu lemnu Domnului $i cu lemnul Domnului
R&d la poarta raiului Sboara’'n altul cerului,
$i-m giudici florile Stau la poarta raiului,
Undi vedz n’irosmili (a. a. O.) $i judeca florile,

Unde li-s miroasele.
Vgl. Spafiul mioritic, S. 138 (nach 1. Corbu, Doina, Bistrita 1925); s.
auch L. Blaga: Das ruménische Dorf, im Sammelwerk Siebenbirgen, IlI. S. 135.

Arch. Eur. C.-O. 37
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hunderts) erscheinen allbekannte Totentanz-Motive (Unde-i vorba lui
Tullie, Dulceata lui Hortensie, Inteleptul Socrates, Marele Aristote-
les. .. Unde-i virtutea lui Hector, $i Tinteleptia lui Mentor, usw. S.
89) ; bei anderer Gelegenheit hdren wir aber vom tirane Atropos
(S. 91). Die Totengesange (deren Titel: Ver? la morfi ebenfalls fir
einen ungarischen Einflu3 zeugt)4 mifte man sorgfaltig mit den &hn-
lichen Produkten besonders reformierten Charakters der 18—19. Jahr-
hunderte vergleichen. Mehrer alte Gesdnge gelangten natdrlich
auch in die Volksdichtung, oder vielleicht hat bereits die Abschrei-
bung daraus geschopft (vgl. S. 99, 103, 107). Wir sind hier allen-
falls auf dem charakteristischen Randgebiet der Volks- und Kunst-
dichtung.

Einen interessanten Stoff bietet aufRerdem E. Petrovici aus
dem Kreis der geistigen und sachlichen Ethnographie einer Motzenge-
gend (Folklor dela Mofii din Scari?oara, S. 111—175).

Bd. V. wird durch die tbliche reiche Bibliographie abgeschlossen;
diesmal kdénnen wir das Material der Jahre 1936—37 in musterhafter
Gruppierung Uberblicken.

Band VI. erschien auch mit einem reichen Inhalt. Zwei Studien
besprechen die Volksbrduche des Rumédnentums in Serbien und
veroffentlichen umfangreiche Texte aus den zum Grof3teil oltenisch
und banatisch gefdarbten dortigen Mundarten (E. Petrovici: Note
de folklor dela Roménii din Valea Mlavei, S. 43 ff, lon Patrut: Folklor
dela Roménii din Séarbia, S. 329 ff). lon MAé&rcu? fal3t in einer
interessanten  Abhandlung (Preocupérile folklorice aie teologilor
sibieni in anii 1871—1907) die folkloristischen Forschungen der ruma-
nischen Theologen zu Hermannstadt zusammen, leider ohne eingehende
kritische Wertung. Mé&arcu? unterld3t es in entsprechender Weise
auf jene s&chsischen und ungarischen Anregungen hinzuweisen, die die
Sammelarbeit der Theologen anspornend beeinflussen konnten und
lakt auch die &lteren Siebenbtrger folkloristischen Forschungen, die
vor Alexandri stattgefunden hatten, unerwdhnt (vgl. Uber diese
lon Breazu: AAF. V. S. 80 ff). Gh. Pavel escu befa3t sich in
seiner schonen Studie: Pasédrea suflet (S. 33 ff) mit den vogelformigen
geschnitzten Grabmalen, die auf dem motzischen Gebiet verbreitet
sind, P. V. Stefédnucda teilt hingegen interessante Beobachtungen
uber eine bessarabische Fabulistenfamilie mit, die offenbar auch russi-
sche Einwirkungen eingesaugt hatte (O familie de povestitori din
lurceni — Basarabia, S. 77 ff). Wichtiger als all diese Beitrage sind,
besonders aus dem Gesichtspunkt der Klarlegung der wungarisch-
rumanischen Kulturverbindungen, drei Studien: der Artikel D. Pro-
dans, uUber die zeitgendssischen Poeme, die sich auf die Horea-
Revolution beziehen (Versuri contemporane despre rdascoala lui Horea,

4 Manchmal kommt auch die der wungarldndischen Latinitdt entlehnte
Variante ver8u§8 vor (S. 96).
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S. 5 ff), der auf3erst nutzliche Bericht V. Scurtus Uber die Sprache
und Volkssitten des Ruménentums im Komitat Ugocsa (Cercetéri
folklorice in uUgocea romaneasca, S. 123 ff) und Elisabeta Nanus
Studie Uber das Herodes-Spiel Picu Patruts in Szelistye (S. 301 ff).
Prodan stellte die Bibliographie jener wungarischen und ruméni-
schen literarischen Produkte, die sich auf Horea beziehen, mit lobens-
wertem Flei3 zusammen und besonders wertvoll ist die Mitteilung des
historischen Poems ,Carmina Valachica Horae et Kloskae”, auf Grund
der Handschrift Nr. 921 der Klausenburger Universitatsbibliothek. Es
ist jedoch zu bedauern, daB Prodan das Original formlich in die
heutige Schriftsprache umgeschrieben hatte und auch die ungarische
Orthographie des Originals nicht beibehielt, die gegebenenfalls aus
dem Gesichtspunkt der Dialektforschung mit nutzlichen Beitragen
hatte dienen kOonnen. Die in ganz Siebenblrgen verbreiteten arteigenen
Lautwechsel (z. B. die Palatalisierung der Dentallaute) werden ohne
das Studium der Schreibweise dieser Denkmale ungarischer Ortho-
graphie aus dem 18. Jahrhundert nie methodisch zu bearbeiten sein!
— Auch in Scurtus ubrigens sehr methodisch geschriebenem Ar-
tikel werden leider die ungarischen Beziehungen in den Hintergrund
gedrangt. Auf einem Gebiet, dessen Bewohnerschaft so vermischt ist,
wie Ugocsa, wo die Mehrsprachigkeit fur die Sammler selbst eine
Tatsache von entscheidender Wichtigkeit ist (vgl. Text 241. S. 217),
kann man den rumadnischen Folklor-Stoff nie géanzlich vom Material
der Uubrigen VOlker, die mit den Rumdnen Zusammenleben, sondern,
da es bestimmt einen jeden interessieren wiuirde, ob die Ballade Vasii
8i Irinca (S. 180), die das Ké&thchen Kadar-Motiv so schdn behandelt,
auf diesem Gebiet auch ungarische Varianten habe? Von den vielen
ungarischen Lehnwdrtern, die in den Texten Vorkommen, bedirfen die
seltenen auch unbedingt der Erkladrung, so wie auch |. Péatrut
manchmal die serbischen Elemente der ruménischen Mundarten Ser-
biens erkldarte. Es ist interessant zu beobachten, wie lebhaft das An-
denken Ludwig Kossuths wunter der rumaénischen Bevdlkerung des
Komitats Ugocsa erhalten geblieben ist; er wird mit tiefer Verehrung
und Sympathie impdéarat genannt (S. 210, 216)! Demnach wirde es sich
lohnen, das ganze Ugocsaer Material aus dem doppelten Gesichts-
punkt der wungarischen Volkskunde wund der ungarisch-ruménischen
Geistesbeziehungen grindlich zu untersuchen, was eine &aul3erst ange-
nehme Aufgabe ist, weil sich unter den mitgeteilten Volksdichtungen
uberraschend schone finden lassen (wir wollen hier nur Totenlieder,
die auf das Heirats-Motiv hinweisen, Text 300—301 und die epigram-
matische Bundigkeit der Doina 29 hervorheben). E. Nanu teilt
genau das Herodes-Spiel P. P &truts, dieses eifrigen Reimschmie-
des aus Szelistye, mit, sie UberlaBt jedoch anderen die Aufgabe, den
Ursprung des Tertes festzustellen. Wahrscheinlicherweise durfen wir
hier der Einwirkung deutscher, besser gesagt sdchsischer Weihnachts-

spiele Rechnung tragen. L. Galdi.
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